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A TUDOMANYOS PROBLEMA MEGFOGALMAZASA

Ukrajna — teriletét tekintve Eurdpa egyik legnagyobb orszaga, Eurépa masodik legnagyobb
haderejével rendelkezd szerepld — szandékait, politikai kapcsolatrendszerét tekintve el kell
ismerniink, hogy az eurdépai biztonsag megkeriilhetetien tényezéje. igy nem lehet kdzémbods
szamunkra — de szélesebb értelemben Eurdpa és talan a vildag szdmara sem — hogy milyen
kapcsolatokat alakit ki és tart fenn az Eszak-atlanti Szerzédés Szervezetével. Ertekezésemben azt
vizsgalom, hogy miként is kezdédtek, és hogyan alakulnak jelenleg e kapcsolatok, illetve milyen
prognozisokat lehet felallitani a jovét illetéen.

Kutatdmunkam soran azt a hipotézist vizsgaltam, hogy a hideghaboru utani egypdlusu vilagrendbél
a tobbpdlusu rendszerbe torténd atmenetnek az egyik biztonsagi strukturabdl, majd témbdn kivilinek
deklardlt helyzetbdl masik biztonsagi szervezetbe torténd integralodasa tdbbvektoru folyamatként
megy végbe, vagy az allamkdzi gazdasagi, politikai, katonai és kulturdlis eréviszonyok korabbi
rendszerének felbomlasaval keletkezett biztonsagi vakuum olyan iranyban alakitia a nemzetkozi
kapcsolatok formalodd rendszerét, hogy az valasztasra esélyt sem ado, visszafordithatatlan,
egyiranyu folyamatot képez.

Az integralédasroél szo6l6 vitak els6sorban a NATO szervezeteiben, valamint a DICAF szakértSinek
részvételével szervezett konferencidkon és munkaértekezleteken térténé részvételem tapasztalatai
arra késztettek, hogy vizsgaljam az euro-atlanti integracid, és benne fé6ként a NATO-integracio
lehetséges utjait, és Ukrajna példajabdl kiindulva a térség mas orszagara is érvényes altalanosithaté
kovetkeztetéseket vonjak le.

A jelentbsen megvaltozott biztonsagi kornyezetben a katonai erd alkalmazasi spektruma
kiszélesedett, azonban a fegyveres jellegli valsagokat és kockazatokat fellilmuljak a biztonsagot
fenyeget6, a katonai eszkdzdkkel megoldhatatlan veszélyforrasok, mint az energiabiztonsag vagy a
demografiai kihivasok, amelyekkel Ukrajna is szembesiil.

A globalis atrendez6dés elemeként Kézép- és Kelet-Kézép-Eurdpa reintegracidja napjainkban
megy végbe. A nemzetek sodrddhatnak, vagy realis valasztasi, dontési helyzetbe kerilhetnek. A
lehet6ségek megragadasanak egyik modja az intenziv parbeszéd és egyuttmikddés.

Ohatatlanul felvetédétt a kérdés: a partnerség viszonyrendszer egyiranyu utat biztosit-e az euro-
atlanti integraciéhoz, esetleg téves értelmezésekre, megalapozatlan reményekre jogositja fel az
abban résztvevé egyik, vagy masik felet.

Ukrajna védelmi- és egyéb szektorainak atalakitdésa nem cél, hanem Iétfontossagu
szikségszer(iség. A deklaralt euro-atlanti biztonsagi strukturakkal kialakitandé stratégiai partnerség
egyeduli lehet6sége Ukrajnanak, vagy létezik mas jarhato Utja is a fejlédésnek, demokratizalédasnak?
Felismeri-e Ukrajna az Eurdpai Unié demokratikus, értékalapu kdzdsségébe tartozas elbnyeit, a
NATO egymasrautaltsagon és kizarélagos konszenzussal sziiletett dontések demokratikus voltat, az
egyenrangusagot nyujtdé biztonsagat? A kérdések megvalaszolasa az elemzémunkam és kutatasaim
koézéppontjat képezték.

A nemzetkozi biztonsagi kornyezet folyamatos valtozasa behatarolja a nemzetkozi élet

szereplSinek mozgasterét, viselkedését. A NATO, mint a regionalis és globalis biztonsag egyik



meghatdrozé szereplbje, tagorszagaival és egyuttmikddd partnereivel egyutt rendszeresen Uj

kihivasokkal, feladatokkal néz szembe. Az elsd helyen emlitett terrorizmus elleni harcon tul

robbanasszerlien szamtalan regionalis fesziltség keletkezik és oldodik meg csigalassusaggal. A

megoldasuk érdekében hozott dontések helytallésagarol legtébbszor csak a jovében lehet szamot

adni. Az egységes taktikak és stratégiak kidolgozasa és alkalmazasa mar a multé. Az azonnali

reagalas elmulasztasa, az egyluttmikodésbe csuszott hibak és nehézségek azonnal éreztetik negativ

hatasukat.

1)

KUTATASI CELKITUZESEK

A NATO és Ukrajna kozotti kapcsolatok kialakulasa korilményeinek, szikségességének,
fejlédésének és okainak bemutatasa, kulonods tekintettel Ukrajna 2004 utan deklaralt
biztonsagpolitikajanak eredményeire és azok altalanosithatd — mas orszagokban is
hasznosithaté — tapasztalataira.

Az ukran biztonsagpolitikdt meghatarozé szellemi mihelyek véleményének bemutatasa,
elemzése.

Az orosz-ukran kapcsolatok és az ukran-NATO-csatlakozas hatasanak elemzése.

Az Ukran Fegyveres Erék atszervezésének, a reformnak és kdvetkezményeinek, hatasainak
bemutatasa, az ahhoz kapcsolddo veszélyforrasok elemzése, kbvetkeztetések levonasa.

A kapcsolatok mindkét félre gyakorolt hatasanak vizsgalata és elemzése, kiilonds tekintettel

KUTATASI MODSZEREK

A doktori értekezésem témakoréhez kapcsolodd és rendelkezésre allé hazai és kuilféldi
szakirodalom, els6sorban angol, magyar, ukran és orosz nyelvii NATO-kiadvanyok
tanulmanyozasa.

Az Ukran Védelmi Minisztérium és Vezérkar intézkedéseinek feldolgozasa, kdvetkeztetések
levonasa.

A magyar és ukran kuiligyminisztériumban, az EU Magyar Katonai Képviseleten és a
biztonsagpolitikai mihelyekben hozzaférhetd, illetve a ZMNE koényvtaraban taldlhaté
tudomanyos munkak, dolgozatok tanulmanyozasa.

A témaban jartas és elismert kul- és biztonsagpolitikai szakértdkkel torténd konzultacid, kbzos
publikacié. Interji és rendszeres konzultaci6 a NATO-ukran kapcsolatok koévetkezd
referenseivel: Rob WENMAKERS, NATO IS elemz8, Natasha CAYER, NATO IS DPA, szakérto,
Jurgen SCHAFFERT, NATO IMS, C&RS, az ukran védelmi- és kuligyminisztérium NATO
féosztalyai munkatarsaival, valamint Poti Laszlé (ZMNE SVKI) Ukrajna-szakértével.

A valasztott témamhoz kapcsolodd nemzetkézi és hazai konferenciak, szeminariumok,
munkaértekezletek és konzultacidk szervezeése, levezetése és az azokon valo részvétel.
NATO-ukrdn magas szintl talalkozék tervezése, elOkészitése, szervezése, a talalkozdk
témainak ajanlasa, kidolgozasa és személyes részvétel.

A téma kutatasa és kidolgozasa folyaman az altalanos kutatasi modszerek kdzil az analizist,

a szintézist, az indukcioét és a dedukciot alkalmaztam.



AZ ELVEGZETT VIZSGALAT TOMOR LEIRASA FEJEZETENKENT

Az els6 fejezetben bemutatom Ukrajna fliggetlenné valasanak biztonsagpolitikai kihivasait, a
NATO-ukran kapcsolatok felvételének el6torténetét, a kozeledés szikségszerliségét és okait.
Bemutatom azt a biztonsagpolitikai kdrnyezetet és viszonyrendszert, amelyben a NATO és Ukrajna
kozotti, Uj alapokra helyezett kapcsolatok alakulnak és formalédnak. Elemzem a kapcsolatkeresés
okait, a kapcsolatok alakulasat befolyasol6 belsd és kils6 tényezéket, illetve e kapcsolatok pozitiv és
negativ hatasait az eurépai biztonsagi folyamatokra és Oroszorszagra.

A masodik fejezetben bemutatom az egyuttmikddés gyakorlati megvalosulasanak teruleteit,
eszkozeit, a PfP-folyamatban torténd részvétel eredményeit és kdvetkezményeit. Ebben a fejezetben
mutatom be azokat a lépéseket, amelyeket a NATO elsGsorban a koézép-kelet eurdpai és a volt
szovjet utdédallamok iranyaba az érintett allamokhoz fliz6d6 kapcsolatok kiépitése, intézményesitése,
a kolcsonds bizalom er@sitése és a formaléodd biztonsagi strukturakba térténd bekapcsoldédasuk
elésegitése érdekében tett. Elemzem és kdvetkeztetést vonok le e Iépések Ukrajna politikai és
katonai szakértdi kéreiben megnyilvanulé fogadtatasabdl, a megvaldsitas gyakorlati |épéseibdl és
hatésaibdl. Ismertetem az Ukran Védelmi Minisztérium és kiligyminisztérium altal készitett, az
orszag biztonsagaval kapcsolatos f6bb dokumentumokat, valamint az azok kiadasahoz vezetd
folyamatot. A kutatdmunka eredményeként elemzem, feltarom azokat a lehet6ségeket, amelyek az
ukran biztonsagpolitikat vélhetéen hosszabb idére meghatarozé dokumentumok megjelenését kovetd
Uj helyzetben, valamint a narancsos forradalom kovetkezményeként bekdvetkezett belpolitikai
valtozasok fiiggvényében a NATO és Ukrajna kdzotti kapcsolatokbdl adédhatnak.

A harmadik fejezetben az euro-atlanti biztonsagi strukturak hatasat vizsgalom, kilénds tekintettel
az egyes orszagok és orszagcsoportok eltéré érdekeire. Részletesen foglalkozom tovabba az
Oroszorszag és Ukrajna kozoétti kapcsolatokat jellemzd nehézségekkel, azokkal a megoldatlan
problémakkal, amelyek rendezése nélkul Ukrajna stabilitdsa megvaldsithatatlan.

A negyedik fejezetben a vizsgalat sulypontjat a fegyveres erék reformja, annak kdvetkezményei,
valamint a fegyveres er6k civil-demokratikus kontrolljanak megteremtése képezik. Foglalkozom az
atalakuld hader6é vezetésével, a szervezeti reformokkal. Részletesen targyalom a civil kontroll
vonatkozasait az er8szakszervezetek teljes vertikumaban, kilénds tekintettel a vallasi kérdésekre és
a sajtd szerepére.

Az 6todik fejezetben az dsszegzett kdvetkeztetések kaptak helyet, mig a hatodik fejezetben az uj

tudomanyos eredményeket fogalmaztam meg.

OSSZEGZETT KOVETKEZTETESEK

A szakirodalom elemzése, az ukran szellemi mdhelyek munkainak tanulmanyozasa és a levont
kovetkeztetéseim alapjan ki kell jelenteni, hogy Ukrajna 1991-ben kikialtott fliggetlensége 6ta szinte
folyamatosan stratégiailag dezorientalt allapotban van, Ukrajna nem rendelkezik definialt geopolitikai
stratégiaval.

Ukrajna 1994-ben a ,Partnerség a békéért” program keretében jelentette be hivatalosan euro-
atlanti integracios szandékat. Ez a térekvés az elmult évek soran nemritkan csak deklarativ politikai

kijelentésekben Olt6tt testet.



Mindezt a belsd és kulsé tényez6k befolyasoltak; egyrészrél az ukran politikai élettél fliggatt,
masrészrél befolyasolta a folyamatot az Egyesiilt Allamok, az Eurépai Unié és Oroszorszag
allaspontja is. Ha foltesszilk a kérdést, hogy akarja-e Oroszorszag vagy az Egyesiilt Allamok
érdekszférajaba vonni Ukrajnat, nos elemzéseimre tamaszkodva igent kell valaszolnom, de ennek
markans jegyeit csak akkor tapasztalhatnank, ha az egyik fél nem létezne.

Egy ukran szakért6 szerint az orszag politikai elitje nem valtozott meg, csak az emberek kezdtek
mashogy viszonyulni hozza. Az elit maradt, viszont a helyzete megvaltozott, megjelent a konkurencia.
Az emberek nagy része Ukrajnaban ma nem tartja hésnek az allamf6t, a sajtékiadvanyok révén
betekintést nyerhet a kormany hibaiba, és beszélhet is errél, ami a demokracia felé vezet6 igen régos
ut kezdetét jelenti.

A narancsos koaliciés kormany hivatalba lépését kévetben a NATO-fétitkar, Jaap de Hoop
SCHEFFER kijelentette, hogy Ukrajna integraciéja 6nmagatol fligg, a szdvetségesek tovabbra is
tamogatni fogjak az ukran védelmi reform sikeres végrehajtasat, a korabban megkezdett programok,
az alapitvanyok finanszirozasa nem all le.

Az ukran szakirodalom elemzése alapjan 6sszefoglalé jelleggel megallapithatd, hogy a NATO-
csatlakozas irant elkotelezett ukran politikai elit az orszaga felkésziltségét az alabbi érvekkel
bizonyitja:

1) Az ukran alkotmany és a torvények demokratikus volta,

2) Ukrajna rendelkezik jovahagyott, érvényes katonai doktrinaval,

) A nemzetbiztonsagi és védelmi stratégia atdolgozas alatt all,

4) Elkészilt a fegyveres erék 2006-t6l 2011-ig tartd tovabbfejlesztésérél sz616 allami program,

) Elkészilt a fegyveres erék felszerelése és fegyverzete 2009-ig tartdé tovabbfejlesztésének
allami programja,

6) Ukrajna a kovetkezb, érvényben I[év6, hivatalos szerz8désekkel és kolcs6nds
megallapodasokkal rendelkezik, melyek a jovében is a NATO-csatlakozas irant elkdtelezett
politika folytatasat biztositjak:

a) A békepartnerségi keretdokumentum (Ukrajna 1994. februar 8-an csatlakozott);

b) A partnerségi prezentacios dokumentum (atadva a NATO képviseleten 1994. majus 25-

én.);

c) Biztonsagi egyezmény a NATO és az ukran kormany kézoétt, 1995. marcius 13. (Az Ukran

Parlament 2002. szeptember 12-én ratifikalta.);

d) SOFA egyezmény, 1996. majus 6., a parlament 2000. marcius 2-an ratifikalta.

e) Kiegészitd6 SOFA egyezmény (1999. december 3., a parlament 2000. aprilis 20-an

ratifikalta.);

f) A megkullonboztetett partnerségi kapcsolatrol szold Charta Ukrajna és a NATO kozott

(1997. julius 9.);
g) Az Ukrajna kormanya és a NATO kozotti egyezmény egy NATO Osszekétd Iroda

létesitésérdl Ukrajnaban (1998. december 9-én);



h) Az ukran kormany miniszterelndki hivatala és a NATO Ellaté és tamogaté tgyndksége
(NAMSA) kozotti egyezmény a logisztikai tamogatd egyiittmikodésrdl (2001. december
6.);

i) Az ukran kormany miniszterelnoki hivatala és a NATO SHAPE kozotti egyezmény a
befogadd nemzeti tamogatasrol (2002. julius 9., a parlament altal ratifikalva 2004. marcius
17-én.);

j) Az ukran kormany miniszterelnoki hivatala és a NATO SHAPE kozotti egyezmény a
NATO-miveleteknek ukran stratégiai légiszallitdssal torténd tamogatasarol (2004. junius
7.)

k) Adminisztrativ egyezmény az ukran védelmi minisztérium és a SACT kozott egy NATO
Védelmi Dokumentaciés Iroda Iétrehozasardl, tamogatasarél Ukrajnaban (2004.
augusztus 3.);

) Tamogatdé egyezmény az ukran védelmi minisztérium és a NATO Kodifikacios Nemzeti
Csoport igazgatoja kozott Ukrajna csatlakozasardl a NATO kodifikaciés rendszerhez
(2004. oktdber 8.).

m) Egyezmény az ukran kuligyminisztérium és a NATO-fétitkar kozétt a NATO mediterran
térségben folytatott terrorellenes miveleteinek ukran részrél térténé tamogatasrol és
részvételrdl (2005. aprilis 21.).

Az euro-atlanti integraciora vonatkozé politikai szandékot hivatalosan is deklaraltdak az ukran
kilpolitikaban és a katonai doktrinaban. A NATO-ukran kooperacié eszkdzei, szervezetei, jogi keretei
biztositjak a kapcsolatok hatékony és eredményes fenntartasat. A szovetségesek bizonyitott tényként
kezelik az ukran fegyveres er6k felkészlltségét, technikai biztositottsagat a békemliveletek teljes
spektrumaban.

Szakérték véleményére alapozva az ukran politikai kdzvélemény napjainkban éppoly megosztott,
mint a politikai elit. A narancsos forradalom egyenlege kdzfelfogas szerint negativ, tobb a kudarc, mint
az eredmény. Utdbbihoz sorolnam, hogy Ukrajna tekintélye ma kétségtelenll nagyobb a vilagban,
mint korabban, JUSCSENKO elndkot mindendtt szivélyesen fogadjak, az orszagot piacgazdasagként
ismerik el. Sikerult kiegyensulyozott, korrekt viszonyt kialakitani Oroszorszaggal, még ha vannak is
feszlltségek, példaul a fekete-tengeri orosz flotta szevasztopoli allomasoztatasanak bérleti dija (és
egyaltalan az ott-tartézkodasa) okan. Valdjaban a narancsos forradalom egyik legnagyobb sikerének
azt tartom, hogy a korabban révid pdrazon tartott sajté ma a legszabadabb a posztszovjet térségben,
biztositva a szélasszabadsagot, ami a demokraciahoz vezet6 ut egyik alapja.

Ukrajna NATO-tagsagaval kapcsolatban ugy gondolom, a szdvetséges tagorszagok kormanyainak
el kell fogadniuk azt a tényt, hogy Ukrajna berendezkedésében, gondolkodasmodjaban,
mentalitdsaban szovjet utdédallam. Ukrajna tisztan szlav allam, tradicioi ortodox elvekre épuilnek, nem
elnyugatosodott, mint hazank, Lengyelorszag vagy Szlovénia. Ezek a figyelmen kivil nem hagyhat6
tények olyan kdvetkeztetés levonasara sarkallnak, hogy Ukrajna esetleges NATO-tagsaga nem fogja
automatikusan maga utdan vonni a tarsadalmi, gazdasagi stabilitast, vagy Eurdpa
energiabiztonsaganak fokozasat. Nem vitatva azt a megallapitast, hogy Ukrajna geostratégiai

helyzetébdél adéddan kulcspoziciot télt be a keletrél érkezd gaz és olaj nyugati transzportjaban.



A kovetkez6 megfontolasra javasolt tényezd Ukrajna piaca. Napjainkban az ukran piac
meglehetésen t6ke-szegény. Ukrajna piaca (kormanya és a klanok kevésbé) felkészilt és varja a
nyugati befekteték inveszticiait.

A szovjet 6rokség és vallasi kozdsség ellenére Ukrajna sajat identitas kialakitasara torekszik, ami
véleményem szerint a kovetkez6képpen definialhatd: az eurdpai gondolkodas- és viselkedésmad
meghonositasa, erdsitése, az ortodox szlav kultura fenntartasa mellett. Ezzel egyitt az ukran
tarsadalom tagjai egyenld partnerré kivannak valni Eurépaban.

Harmadsorban — mint jellemzéen a masodik, vagy harmadik kdrben csatlakozott orszagok
tobbsége — a NATO-tagsagon keresztil latjak biztositottnak az eurdpai integracidjukat, az eurdpai
befektetbk megjelenését Ukrajnaban, az eurdpai piac megnyitasat, valamint a korabban igen
produktiv, azonban napjainkban teng6dé ukran hadiipar fellenditését. A realitasok azonban azt
mutatjak, hogy a gazdasagi fellendiilés nem a NATO-tagsagbdl fakad, a védelmi szektor elvart
reformja pedig éppen hogy a hadiipar fellenditésével ellentétes folyamatokat general.

Ukrajna geopolitikai és geostratégiai helyzete el&segiti, tamogatja, indokolja NATO-tagsagat, az
ukran kormany 8szintén regionalis stabilizalo tényezévé kivan vaini Eurépaban.

Ukrajna — nem ugy, mint a balti dllamok — a Kijevi Rusz és a szlav kultura bolcséjét képezte, 300
évig volt tagja az orosz birodalomnak, az Ukran Ortodox egyhaz még mindig jelentés kisebbségben
van a moszkvai patriarka ala tartoz6 ukran egyhazzal szemben.

A demokratikusan megvalasztott JUSCSENKO elndk beiktatasa utan 2005 aprilisaban, Vilniusban a
NATO vilagos, egyértelmi jelzést kildoétt Ukrajnanak az Intenziv Parbeszéd program elinditasaval.
Ezzel a 1épéssel a szOvetségesek elismerték Ukrajna demokratizalodasat, deklaraltadk elszantsagukat,
hogy Ukrajna teljesitménye alapjan tagjeloltté valhat. Azonban néhany hénappal a narancsos koalicio
kormanyra kerllése utan feszlltség alakult ki a kormanytagok, valamint JUSCSENKO elndk kdzott.
Késbbb a belpolitikat mar csak a korabbi szévetséges Julia TIMOSENKO miniszterelndk és JUSCSENKO
elnok torzsalkodasai uraltak.

A NATO-fétitkar altal elmondott kbzeli, teljesitményalapu értékelési folyamat el6bb 2008-ra, majd
2009-re tolodott, azonban a kusza folyamatok megfékezésére iranyuld szandék hianyat értékelve azt
a kovetkeztetést kell levonni, hogy 2010-2012-ig igen kicsi a valdszin(isége annak, hogy Ukrajna
hivatalos meghivast kapjon a MAP megkezdésére.

Az eddigiekben megfogalmazottak alapjan az euro-atlanti biztonsagi strukturdkhoz torténé
csatlakozas érdekében — kdvetkeztetéseim szerint — Kijevnek a kdvetkezd terlletekre szikséges
koncentralni:

1) A demokratikus intézmények megerésitése;

2) A szocialis és gazdasagi kondiciok erételjes javitasa;

3) Az Ukrajna politikai és gazdasagi stabilitasat veszélyezteté kilsé és belsdé tényez6k

hatasanak lehet6ség szerinti csdkkentése;

4) Kilpolitikajaban &t kell értékelni a valés nemzeti érdekek érvényesitésének terlleteit, kilonds

tekintettel annak prioritasaira (a beidegz6ddtt geopolitikai balanszirozas és az oligarchiak
érdekeinek védelme helyett);



5) Ukrajna j6 hirnevének helyredllitdsa a nemzetkdzi szintéren elsésorban az allami szintl
deklaralt szandékok és az azt kdvetd intézkedések harmonizalasaval;

6) Az ukran politikai elit jelentés részének nem paritasos alapu orosz politikai és gazdasagi
kapcsolatainak harmonizalasa a nemzeti érdekekkel;

7) Miel6bb at kell térni a szimbdélumok hangsulyozasatdl a Iényegi valtozasok felé;

8) Az elkotelezett, visszafordithatatlan euro-atlanti integraciés eltokéltségrél meg kell gybzni a
szbvetségeseket (kulondsen a kétkeddket, a brit, a francia és a német nemzet képviselgit).

A korabbi kijelentéseimre alapozva a kdvetkez6kben megkisérlem targyszeriien, 6sszefoglald

jelleggel csokorba szedni az Ukrajna NATO-tagsaga mellett és ellene szol6 érveket.
A csatlakozas melletti érvek:

1) A Washingtoni Szerzédés V. cikkelye nyujtotta garanciak;

2) A geostratégiailag kulcspozicioban 1évé Ukrajna elleni konfliktus veszélyét csokkentené a
tagsagbdl adédo visszatartd hatas;

3) A NATO-tagéllamok atomhatalmai altal biztositott nuklearis elrettentés;

4) Magasabb foku politikai fliggetlenségre kapna az orszag garanciat;

5) Ukrajna hadereje, technikai felszereltsége, felkészlltsége megfelelé védelmet nyujtana az
orszag szamara egy haboru esetén, tehat nem valik szikségessé ujabb NATO-bazisok
létrehozasa Ukrajna teruletén;

6) A kelet feldl érkez6 gazdasagi és energiapolitikai nyomas csokkenthetévé valna;

7) A NATO-tagsag végérvényesen megszintetné az egyoldalu figgést Oroszorszagtol;

8) A NATO-tagsag er8sitené Ukrajna terlleti integritdsat. Az orszag megosztasara torekvék
valésziniileg nem kivannak elhagyni egy fliggetlen, biztonsagos Ukrajnat;

9) A kollektiv biztonsag minden esetben kevesebbe kerll, mint a ,kdrkdros védelem”;

10) A NATO nem kdveteli meg a korabban kététt haditechnikai szerz6dések felmondasat;

11) A NATO-tagsag olyan biztonsagi helyzetet teremt az orszagban, amely vonzza a kilfoldi
befektetdket;

12) A NATO-tagsag nem koveteli meg a haderd teljes atfegyverzését, tovabbra is rendszerben
lehet tartani a korabbi harcképes eszkdzoket, haditechnikat;

13) A NATO-tagorszagokbdl érkezd befektetések mindenkor a nemzetkdzi kereskedelmi etika
szabalyai szerint térténnek, nem illegalisak;

14) Ukrajna NATO-tagsaga el6segitené a hazai befektetdk kilféldi befektetéseit;

15) A NATO-tag Ukrajna végleg levethetné a szovjet utddallam bélyegét;

16) A jelenlegi nyugati szomszédaival egy szervezethez tartozni min6ségi ugrast, fokozott

biztonsagi garanciakat jelentene.
A csatlakozas ellen sz6l6 érvek:
1) Ukrajna katonai segitségnyujtasra kotelezi el magat a Washingtoni Szerzédés V. cikkelye
alapjan;
2) A védelmi koltségvetést a NATO-normaknak megfeleléen a GDP 1,8-2%-a koruli 6sszegre

kell emelni a jelenlegi 1,4-1,6%-rdl;



3) A NATO-tagsagbol eredd koltségek éves szinten 40 millié dollart tesznek ki;

4) Ukrajna esetleges NATO-tagsagat — a balti allamokéhoz hasonléan — nehezen fogadna el
Oroszorszag, igy nem kizart, hogy fokozott katonai jelenléttel valaszolna a kdzds orszaghatar
térségében;

5) Az ,eurdpaiva” valé Ukrajna esetlegesen fokozottabban lenne kitéve terrortamadasnak, mint
ahogy az Nyugat-Eurépaban mar megtoértént;

6) A Szevasztopolban allomasozé orosz Fekete-tengeri Flotta helyzetét miel6bb rendezni kell.
Nem kizart a Krim-félsziget visszacsatoldsa az Oroszorszagi Fdderacidhoz vagy az ukran

keleti terlleteken végrehajtand6 esetleges hatarmodositas.

Amennyiben a két felsorolast 6sszevetjiik, mar csak a csatlakozas mellett sz616 érvek szama is meg
kell, hogy gy6zzon. Tehat a mai NATO széles kdrben vald korrekt megismertetésére iranyulé térekvés
az egyetlen ut Ukrajnaban, amely kézelebb visz a MAP-hoz.

A fenti érvekre alapozva 0Osszegzésként megallapitottam, hogy a NATO és Ukrajna széles
tertleteket feldleld, szilard kapcsolatokkal rendelkezik, melyek mindkét fél szamara elénydsek. Ezek a
hasznos kapcsolatrendszerek vezettek el az ukran védelmi reform Osszességében eredményes
folytatasahoz, lehetéséget biztositva az ukran haderé szamara PfP- és NATO-gyakorlatokon térténd
aktiv részvételre és tapasztalatszerzésre. A NATO-Ukrajna akciotervek feladatainak végrehajtasa
kbzelebb vitte Ukrajnat az eurdpai integraciéhoz. A prioritasok kovetkezetlen betartasa, homalyos

folytatddo intenziv parbeszéd és az orszag elé kitlizott célok elszant teljesitése biztosithatja.

TUDOMANYOS EREDMENYEK

1. A NATO és Ukrajna kozoétti kapcsolatok vizsgalatdra alapozva azoknak a
szikségszerliségeknek a meghatarozasa, amelyek — elsésorban a posztszovjet térség
allamait tekintve — altalanosithatd kovetkeztetések levonasara alkalmasak a NATO-tagsag

felé vezet6 ut sajatossagairol.

2. A politikaformalé ukran biztonsagpolitikai szellemi miihelyekben folytatott bels¢ vitak
elemzésére alapozva annak bizonyitasa, hogy amig Ukrajna nem teremti meg az 6sszhangot
az ambiciék — amelyek a korabban beidegz8détt nagyhatalmi attitidokbél és az orszag
geostratégiai helyzetébdl eredeztethetéek — és az orszag jelenlegi lehetdségei kézott, addig
a tarsadalmi reform nem valdsithaté meg. Ez pedig alapvet6 feltétele a redlis kilpolitikai
célkitizések meghatarozdsanak, a vilagpolitikai arénaban az orszag geostratégiai sulyanak

megfelel hely miel6bbi elfoglalasanak.

3. Elemzéseimre alapozva annak kimondasa, hogy az orosz—ukran kapcsolatokban meglévd
akut problémak megoldatlansaga miatt Ukrajnanak redlisan szamolni kell egy a csatlakozast

megel6z6 — az orszag szamara nem feltétlenil kedvezd — terlletrendezéssel.



4. Annak elemzésen alapulé bizonyitasa, hogy a védelmi szféra reformja, demokratizalasa
Onmagaban — kiszakitva a tarsadalmi kérnyezetbdl és meghaladva annak altaldnos allapotat

— nem feltétlendl gyorsitja fel az eurdpai biztonsagi felépitményekhez vald kdzeledést.

A KUTATASI EREDMENYEK GYAKORLATI FELHASZNALHATOSAGA, AJANLASOK

Az értekezés fejezeteiben ismertetett és elemzett kérdések, illetve az ezekbdl levont
kovetkeztetések érdeklédésre tarthatnak szamot a NATO és Ukrajna kdzotti kapcsolatokkal, az ukran
biztonsagpolitikai térekvésekkel foglalkozd szakértdk, kutatok és a téma irant érdekl6d6k kérében. A
csak érintett, de mélységében ki nem fejtett 6sszefliggések gondolatébresztésil, tovabbi kutatasi

témaként szolgalhatnak.

Az értekezést alkalmasnak tartom arra, hogy a Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetemen és a tobbi
katonai tanintézetben folyé oktatasban, képzésben forrasmunkaként felhasznalasra keriljon.
Informacids bazisul szolgalhat az egyes fejezetekben kifejtett kérdések irant érdekl6dd, illetve azok

kutatasaval foglalkozd személyek szamara.

A dolgozat Ukrajna altalanosithatd példajan keresztiil bemutatja azt az utat, amelyet egy NATO-
tagsagra aspiral6 kelet-eurépai vagy akar mediterran allamnak végig kell jarni. A mintaként bemutatott
ut pozitiv elemei hasznosithaté példaként szolgalhatnak, a bemutatott hatranyos helyzetek és hibas
Iépések pedig kdvetkeztetések levonasara dsztondzhetnek.
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SZAKMAI-TUDOMANYOS ONELETRAJZ

1975-ben j6 mindsitéssel elvégeztem a Kossuth Lajos Katonai Féiskola pancélos parancsnoki

szakat.

1975-t61 kilonb6z6 alegység-parancsnoki beosztasokat toltdttem be a tapolcai harckocsiezred

kotelékében.

1979-t6l 85-ig a Kossuth Lajos Katonai Féiskola pancélos tanszékén oktatéi beosztasban voltam,

kézben orosz intenziv nyelvtanfolyamon vettem részt 1984-85-ben.

1985-t8l 88-ig elvégeztem a moszkvai Malinovszkij Pancélos Akadémia pancélos térzsvezetési,

harcaszati-hadmiiveleti szakat.

1988-tol 1995-ig a MH 3. Katonai Kerilet (majd hadosztaly) kotelékében hadmdiveleti
alosztalyvezetd, "M"-tdrzs vezet6, majd a 3. Katonai Kerlletparancsnoksag 0Osszekoté és
tajékoztatd alosztalyvezetbjeként a parancsnoksag kerulet szintli rendezvényeinek, tudomanyos-
és modszertani jellegli konferenciainak szervezése, dokumentumainak el6készitése, szerkesztése
tartozott feladataim k6zé. Ebben a munkakdérben részt vehettem a hazai NATO-kompatibilis dandar
szervezeti felépitésének kimunkaldsdban, valamint az els6 magyar zaszléaljtérzs PfP és NATO
gyakorlatokra torténd felkészitésében, vezetésében. Az 1990/91-es tanévben intenziv angol

nyelvtanfolyamon majd 1995-ben nemzetkdzi tdrzstiszti tanfolyamon vettem részt Hollandiaban.
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1995-t61 1997-ig a HVK Euro-atlanti Integraciés Munkacsoportjgaban a szarazféldi csapatok
kiképzésével és dokirinajaval foglalkozé munkacsoport tevékenységét iranyitottam. Ebben a
beosztasban alkalmam volt megismerni a szarazfoldi haderénem békeidében jelentkezd Ujszeri
feladatait, valamint a NATO-interoperabilitas kovetelményeit. Ebben az idészakban tobb

alkalommal tartottam el6éadast a ZMNE NATO-orientacios tanfolyamok hallgatoéi részére.

1997-1998-ban a Honvéd Vezérkar Védelmi Tervezési F&csoportféndkség, Egyuttmikodési
osztalyan a partner- és NATO tagorszagokkal torténé egylttmikodés keretein bellil a PfP és
PARP program hazankra harul6 feladatainak tervezését, koordindlasat folytattam,
tobbnemzetiségl gyakorlatok tervezésében, levezetésében vettem részt, valamint a NATO
tagorszagok doktrinalis, harcaszati, alkalmazasi szakirodalmanak és egyéb szabvanyugyi

anyagainak forditasat, szerkesztését és szakmai-nyelvi lektoralasat végeztem.

1998-2003 k6z6tt a HM Oktatasi és Tudomanyszervezd Féosztaly, Tanfolyam-felligyeleti osztalyan
kezdetben, mint fdmunkatars, majd osztalyvezetd helyetteseként a HM és Magyar Honvédség
allomanya részére a kulfoldi tanfolyamok szervezését, koordinalasat végzé munkacsoportot

vezettem.

2003-ban a NATO palyazatat elnyerve, a Nemzetkdzi Katonai Torzs allomanyaban a NATO Kijevi
Katonai Osszekotd Iroda-vezetSi beosztast lattam el harom éven keresztil. Ukrajna NATO-
integraciojat el6segité konferenciak és nemzetkdzi szakértéi munkaértekezletek sorat szerveztem,
ill. vezettem. Az ukran fegyveres er6k reformjanak helyzetérél évenként tajékoztaté el6adast

tartottam a NATO Katonai Bizottsag ulésein.

2006-2007-ben a ZMNE SVKK-ba vezényelve az orosz és ukran biztonsagpolitika kérdéseivel

foglalkoztam.
2007. augusztus 16-t6l felmentési idémet t6ltdm 2007. december 30-ig.
Angol felséfoku ,C”, (STANAG 6001: 3333) és orosz szakfordito-tolmacs vizsgat tettem.

A Hadtudomanyi Tarsasag tagja vagyok.

Budapest, 2007. oktéber 30-an.

(Gelsei Andras ezredes)
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