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MAGYARORSZAG TALAJERO MERLEGE.

A Magvyar Gazdasagkutaté Intézet kiadvanvai kozott (21. sz
hiilonkiadvany. Bpest. 1942) nemrégiben jelent meg Farkas
Arpad kolozsvari gazdasigi f6iskolai tanar munkaja a fenti ci-
men. E dolgozat megjelenése j6 alkalom arra, hogy e kérdésre
necsak a mezégazdasagi szakkorok. hanem a kizigazgaiis tudo-

manyos ¢s gyakorlati szakértGinek figvelme is, — a kérdés fon-
tossagahoz ill6 mértékben. — raterelédiék.

Orszagos talajerémérlegiink kérdése ungvanis nemesak elszi-
getelt mezégazdasagi szakkérdés, hanem azt mondhatnam. inkabb
tartozik a Kozigazgalasra, mint a falajjavitas, talajeréfenntartds
és novenytermesztés szakérliire,

Az orszag talajerémérlegénck éppen olyvan jelent6sége van az
orszagos energia-gazdalkodéasban. illetve a rendelkezésre all6 ener-
giaforrasok szambavételénél. mint a rendelkezésre all6 viziersk.
banyakinesek és egyéb energiaforrdasok felmérésének és nyilvan-
tartasanak. Helvesebben. hazinkban nem éppen olyan, hanem
még nagyobb, mert orszigunk agrdrorsziag. Még belathaté ideig
a kiilfalddel szemben valé gazdagsigunkat elsésorban agrartermé-
keink mennyisége és értéke fogja megszabni s igy minden joggal
mondhatjuk azt. hogy elsé és legfontosabb energiaforrdsunk egy-
clére termdaféoldiink.

Az orszagos talajerémérleg nem egyéb. mint ferméfoldiink
energiamerlegde,

Igaz. hogy a terméfold energiakészletét, amelyet pedig ter-
mészeti ténvezik egész sora szab meg, eddigi ismereteink szerint
csak a harom legfontosabh névényi taplalé anvag: a nifrogén,
joszfor és a kdli készlet alapjan itélhetjiik meg. A terméfold e
harom tapldlé elemben valé gazdagsiga azonban a termékenység
oly fontos sine qua non-janak bizonvult az utolsdé 60—70 év kisér-
lefi adatai és gvakorlati tapaszialatai soran. hogy jelentdségiiket
alig lehet kelloképen hangsilyozni. Kozgazdasagi és mezégaz-
dasagi szakértelemmel bird torténészek okori birodalmak pusztu-
lasat. kozép- és ujkori allamok bukasat és népvandorlasokat ve-
zetnek vissza a talaj terméerejének nagyobb mérvii csokkené-
sére. Maméar tudjuk, hogy a talaj termderejének ily kataszirofalis
csokkenése els6sorban a benne ndvény szdamdra felvehels alak-
ban jelenlévé foszfor, kali és nilrogén és a szerves anyagok el-
maélasabol és éatalakulasabol keletkezd felevény, vagy humusz,
végiill — a nedves éghajlat alatt — a mész megfogyatkozasara
vezethetd vissza. A humusz pétlasanak sziikségességét mar 6sidék
6ta felismerték és — habér tébbnyire hianyosan — istallotragya-
74s alakjaban mér ezer esztendd el6it is figyelr_net’ forditottak a
pétlasira. Ma mar minden gazda Eudp'a, hogy istallo-, vagy ezt
p6tlé. mas szerves anyagokkal valé tragyazas nélkiil rendszeres
novénytermesztést ugyanazon a talajon huzamosan folytatni nem



58

lehet. A mész megfogvatkozasanak jelentdsége ilyen értelemben
inkabb a nedves éghajlatu orszagokat érdekli s ezért itt e kérdést
nem is ismertefem.

Csak Liebig hirneves mezogazdasigi vegyész [felfedezései,
tehat a muli szazad kozepe 6ta tudunk a foszfor, nitrogén és kali
potlasanak nagy jelentGségérél a talaj termékenvségére nézve,
— Liebig tanai a koztudatba é a gyakorlatba esak a mult szi-
zad legvégén mentek at.

A foszfor, kali és nitrogén szakszerii moédon valo potlasa
olyan talajokban. melyekben e harom taplaléanyag a novény
szamara hozzaférheté alakban megfogyatkozott, hazai talajokon
végzett legiijabb kisérleti eredményeink szerint kiilonhozo gaz-
dasdgi novényeinknél 30—170 %-o0s termésemelkedéseket idéz eld.
Talan nem is sziikséges ennek megallapitisa utan tovabb fejte-
getni. mif jelent a talaj termékenységenek elbiralisara nézve —
akarmilyen sok mas ténvezd is befolyasolja még azt — pusztin
csak a nitrogen, foszfor és kaligazdagsig nyilvantartisa.

Amint az mar a eddig kifejtettekbél is kittinik, a novényter-
mesziés allandéan fogyaszija a talaj e harom fontos taplaléanya-
gét azaltal. hogy a novény testét e taplalé elemekbdl épiti fel. a
talajbol haszndlva fel erre azokat, A ierméscket learatva és el-
szallitva jelentds mennyiségeket visziink el tehat a talajbol.
Ennek mennyisége a mérleg egyik oldalin a teher. A képzett.
rondos és elorelaté gazda ezutan potolni igvekszik a talajhol igy
%elhaszm’ah’ mennyiséget és istallolragya és mas szerves tragyak
alakjiban, melyek ¢ harom taplaloanyagotl is tartalmazzak, —
valamint milragyaikban, melyeket e harom novényi taplaloanyag
megfelelé nyersanyagokbol valé konecenirdlasa utjan nvernek, —
ezeket a taplaloanyagokat a talajba visszajuttatja. Az igy vissza-
potoli mennyiség all az elobbivel szemben a mérleg masik oldalan.
i—]a a tapanvyag felhasznaldas nagyobb, mint a visszapotlas, a meérleg

passzio, a talaj lermékenysége csikken, — ha a visszapoilas na-
gvobb mint a felhaszndlas, a mérleg aktiv, — a lermesek foko-

zodnak, legalabb is bizonyos hatarig, mig azl mas termelési (é-
nyezok megengedik., Mindenesetre azonban a mérleg egvensilya,
vagy aktivitdsa esetén pofencialisan képess¢ lessziik a talajt a
maximalis termések meghozasara, amelyeket mds termelési té-
nyezok: az id6jards sth. szabnak meg. A mérleg elkészitésénél
tjabb talajtani ismereteink alapjan mér figyvelembe vehetjiik a
mérleg évrdl-évre valo nyilvantartasinak megkezdésekor megléva
novény szamara a talajban hozzéférhetd nitrogén. foszfor és kali
készletet is. valamint a talaj novények szamara hozza nem férhetd
~nyers” taplaléanyag készletébdl évrdl-évre ..feltarodé™. vagyis
a novény szamara hozzalérhetvé valo mennyiséget is. ' i
Nyilvinvalo tehat az eddigi kifejtettekbél, hogy joggal te-
kintjiik az orszdgos viszon fail)an elkészitett tapldloanyag-
fogyaszias és visszap6tlas mérlegét az orszégos energiagazdilko-
dasi nyilvantartas egy részének s vilagos az is, hogyha a mérles
passzio, ez lalajunk termé erejének csokkentését, legfontosabb
alap-energiaforrasunk lerombolasait jelenti.
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Az eld6 nagyobbszabdsi orszigos tapliléanyag (mérleget
Zucker* allitotta Ossze és mar 6 kimutatta, hogy az altala vizs-
galt 4 év (1932—36) atlagdban orszagos taplaloanyag mérlegiink
erosen passziv volt. Farkas legijabb munkaja még a Zucker altal
Kimutatott hianyt is joval meghaladé passzivitas kimutatasaval
zarja le mérlegét és kimutatja. hogy 1926-161 1938-ig mérlegiink
minden évben hiinyt mutal, st azt is, hogy a hiiny folyton
emelkedé.

Zucker és Farkas adatai egymastol erdsen eltérnek s ez el-
lerés oka allitja e téren az elsé nagyon fontos feladat elé a kiz-
igazgalasl,

Az évente orszagosan termelt istédllotragya mennyiségét, —
még inkabb azonban az annak kezelésénél el6allo veszteségeket
mindaddig. mig az el6éllitott istallotragyamennyisée valéban a
talajba keriil — jelenlegi statisztikai adataink, alapjan akar csak
hozzavetdleges pontossaggal is megallapitani szinte lehetetlen.
Pedig a mi viszonyaink kozott elenyészéen csekély miitragya-
fogyasztisunk mellett ¢z a legszamottevébb mennyiség a mérleg
aktiv oldalan. De ezenkiviil még szamos' mas. a mérleg pontosabb
feldllitasahoz sziikséges fontos adat sines birtokunkban. Az elss
kozigazgatisi feladal tehidt e fontos energiajorrasunk legalabb
hozzavetslegesen pontos nyilvantartasihoz sziikséges Kiilonleges
adatgyiijtés megszervezeése volna.

Az ezutan mar kielégité pontossaggal feldllithato és vezethetd
orszagos taplaléanyag-, vagy talajerd-mérleg adatai alapjan intéz-
ményesen. sot torvényesen kellene gondoskodni arrdl. hogy mieldhh
minél kozelebh jussunk a mérleg egyvensilyviahoz. mert kiilonben
legfontosabb energiaforrasunkkal rabléogazdailkodast iiziink ugy, -
hogy ez végeredmenyében nemzeti kalasziréfara vezethet. A kéz-
igazgatas masik, és pedig legfonlosabb [eladata tehat a talajeré
fenntartasanak megszervezése és allando biztositasa.

Farkas és Zucker adatai, birmennyire eltérnek is egvmasiol.
nem hagynak kétséget azirant, hogy a mérleg silyosan passziv.
s6t Farkas adataibol biztosan megaillapithato az is, hogy 1926.
év ota a merleg passzivilisa [olytonosan [okozodik.- Fzeket a té-
nyeket a mezogazdasagi szakkorok régota ismerik, illetve sejtik
és gyakran felhividk mar rd a figyelmet. Zucker és Farkas (itord
munkdi nyoman most mar szamszeru beeslések nydjtanak vila-
gosabb képet a silyos helyzetrol. A kizigazgatas és torvényhozas
nagy nemzeti feladata volna annak megszervezése, hogy a hozza-
vetoleges becslések meghizhaté adatokka alakulhassanak at. majd
pedig f(oroényes intézkedések gondoskodjanak termelétalajunk
védelmérdl ugyanugy. ahogyan az erdoallomanyunkkal, vagy szi-
mos mas energr'afarreismli: cal palé rablégazdalkodast torvényes
intézkedések akadalyozzik.

CSIKI JANOS.

# Az Orsz. Mezogazdasigi Kamara talajtani intézetének kiadvinyai
26. sz. 1938.



A BELVIZKERDES AZ OROSHAZI JARASBAN.

Miota Széchenyi a vizszabélyozadst nemzeti iiggyé tette, ez
a kérdés allandoan foglalkoztatja nemzetgazdainkat és mérno-
keinket. Igen sok és értékes eredményt értek el: hajézhaté fo-
lybinkat szabalyoztak. artereket 1étesitettek s a legutobbi években:
Karpataljan viztarolokat épitenck. Az Alfold csatornazasa azon-
ban. mely szervesen hozzatartozik Széchenyi programmjéhoz,
még ma sincs teljesen megoldva.

Az Alfold jorészén a belvizek rendezése is még hianyos s
hogy ennek a hidnynak milyen kovetkezményei lehetnek, azt az
ut6hbbi harom tavaszon meg-megijulé szomora hir mutatja: mind
iobb és tobb szantofold keriil viz ald. Egyik legsilyosabb kéro-
sult Oroshidza volt. Eppen ezért valasztottam vizsgdlodasaim tér-
evaul az oroshazi jarast. Annak, hogy egy jarast valasztottam
tanulmanyom kozpontjaul. magvarazata a kovetkezo:

Mar az 1885. évi XXIIL t. c¢. 177. §-a az engedélyezett mun-
kalatok és vizhasznalatok feletti feliigyeletre. valamint az enge-
délyezést nem igénylé iigyekben valé intézkedésre els6foki hato-
sagként kis- és nagykozségekben a [6szolgabirdt nevezi ki.
A 6610/1940. M. E. szamu rendelet pedig felhatalmazza a birtok
fekvése szerint illetékes fdszolgabirét. hogy a torvényekben meg-
jelolt el6feltételekre tekintet nélkiil és az azokban meghatarozott
eljaras mell6zésével elrendelheti a belvizek levezetését és az
" ezekhez sziikséges ideiglenes vizlevezets létesitését. Fzek szerint
tehat a jaras vizjogilag egységként szerepel s ezért lehet tanul-
manyomban is annak valasztani.

Az alédbbiakban a kovetkezd kérdéseket igvekszem meg-
vildgitani:

A. Mi volt a vizkar oka?

B. Mekkora a karosodas?

C. Milyen intézkedések torténtek a kdrosultak segélyezésére?

D. Milyen intézkedések ioriéntek a viz elterjedésének meg-
eatlasara?

E. Mekkora koltséget jelenteit a kizigazgatdsnak a vizkar?

A. A vizkar oka.

Mint mar a bevezetésben is ramutattam, a vizkar legf6bb
oka a csatorndzas hianya. Meg kell vizsgilnunk még, hogy
mennyiben volt befolydssal a vizkar kialakuldsira: 1. a felszin,
2. a vizrajz. 3. a csapadék és végiil 4. egyéb ok utdn is kell
kutatnunk.

ad 1. Felszin. A felszinre, vizrajzra és részben a csapadék-
viszonyokra vonatkoz6 adataimat az 1936-ban Markus Gyorgy
szerkesztésében megjelent Békés vdrmegye c. monografidbol ve-
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szem. & monografidban Grof Imre a természeti viszonyokrol
irva két jellegzetes térszinre mutat ra: ,Egyik az 6diluviumban
szarazrakeriilt hatsag, mely azokat az osszefiigg6 magasabb te-
viilleteket alkotja. hol a térszin sehol sem siillyed 90—91 m ala
és rendesen 92—99 méter tengerszint feletti magassag kozott
mozog. A masik az ennél 2—10 m-rel alacsonyabb tjdiluvidlis és
alluvialis térszin.” Az oroshdzi jaras csaknem teljes egészében
az odiluvialis haton fekszik.

A domborzati viszonyok képét az 1. szami mellékleten ta-
lalhat6é térképvazlat abrazolja. A vazlaton tisztan lathato e két
térszin hatéara. S ugyanezen van feltiintetve a vizzel boritoti
teriilet kiterjedése is. Ez a vazlat is bizonyitja. hogy az odilu-
vialis hat dombsorokidl szaggatoit felszine igen kedvezotlen arra,
hogy egy csapadékos esztend6 vizei valamelyik folyoba lefoly-
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hassanak. A rossz felszini viszonyokat még csak noveli a viz-
rajz kedvezdtlensége. y

ad 2. Vizrajz. Az o6diluvidlis haton jelentékenyebb allandé
vizfolyas alig van. Ami van. azt is a két térszin talilkozasanal
taldljuk. Ilyen a Kérosok vizgyiijt6jéhez tartozé Szénas ér és
ilven a Kakasszék ér is. Az tujdiluvialis részen vélik valéban
érré a Hajduvolgy is. A jaras teriiletén még egy fontosabb viz-
folyds van: a Szarazér, amely Tétkomlés és Békéssamson terii-
letén folvik at.
' Amint latjuk, szamottevé vizfolyas nincs a jards teriiletén,
ami magabaszivna, magdval vinné a csapadékvizet.

ad 3. A havi csapadék mennyiségét mm-ben 5 évre vissza-
menden az alabbi tablazaton lathatjuk:

1. Tablazal.
Havi atlag.

Ha 1938, 1939, 1940. 1941, 1942, 1938—42, 1901—1950.
| 50.4 22.4 40.9 468 = 4.6 40.4 29
11 11.4 16.5 T— 454 62.2 40.9 32
I11. 14.2 42,4 57.2 55.6 209 + 399 38
IV, 215 5.1 56.7 59.2 2.4 45— 53
v 126.4 169.5 91.3 50.4 58,4 96h.— 46
V1. 45 52.6 113.9 95.4 58.3 g 61
5 165.2 b1 b6 37.8 —_— 68.9 47
VIII. 105.2 91.8 h6.3 81.8 —— §5.8 46
IX. 171 50.7 62.5 86.4 e S4.1 44
X. 62.9 1535.4 50.1 887 — 838 44
X1, 12.8 54.3 (9.4 42— — 4.6 40
XII. T28 10.7 D 4.7 —y— 38.3 42
Egyiitt 7024 = 65550 720.% 73232 5029, Fi52 - 522 —

Az évi atlagok kiilonbsége igen nagy. Az utébbi o6t évben
évente atlag 193 mm-rel tobb csapadék hullott le, mint az ezt
megel6z6 30 évben. Ez a rendkiviil béséges csapadék négy és
félév alatt 3.163.7 mm csapadékot jelentett, ami koriilbeliill 1—
1.5 m-rel felemelte a talajviz magassagszintjét.

ad 4. A fentebb targyalt okokon kiviil nézziik most meg, hogy
milyen egyéb okok jarulhattak még hozza a vizkar ily nagymérvii
clhatalmasodésahoz.

Elsésorban kell itt megemliteniink a folyék kiaradasat.
Erre a mar fentebb idézeit 6610/1940. M. E. rendelet is wutal,
mondvan, hogy a f6szolgabird elrendelheti ..az 1940. évi arvizbdl
kinnrekedt, valamint az 1940, évi csapadék és foldarja kovetkez-
i¢ben keletkezett belvizek levezetését™ sth. Ez a kiontés minden
emberi beavatkozas nélkiil a természetes volgyalakulatok men-
tén hazodik le.

Azonban mind e kiontés, mind a esapadékviz lefolvasat az
emberi akarat kiilonféleképpen befolyasolhatja. Es pedig akar
j0-. akar rosszhiszemfien, vagy a viz kidrasztasaval. vagy a viz
elgatolasaval.

Az oroshazi jaras vizeinek egy — alabb majd mindjart
meglatjuk, melyik — része a fent vazolt okok valamelyikétsl
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nyeri eredetét. A kozhiedelem ugvan azt tartja. hogy rossz-
hiszemiileg kidrasztott viz. de nem feltéileniil kell ennek igaz-
nak lennie. Hiszen ahogy a folyok nagy része kidradt Magyar-
orszagon. ¢éppen tugy kiaradhatoit a szomszédos allamokban is,
s ebbdl az aradasbol egy bizonyos mennyiségii, a fold felett
szabadon mozgo viz keletkezeit. Alabbiakban igy fogom nevezni
az egvéb okok altal létrehozoty vizet. ; '

Az ovsszes okok — felszin. vizrajz. csapadék és egyvéb ok —
mind oda vezetnek vissza. hogy ha lett volna egységes. az egész
teriiletet atfogd terv szerint megépitett csatornahalézat. akkor
nem leit volna vizkar.

B. Kar.

L]

. A vizkar helyéi az 1. mellékleien levé térképen lathat-
juk. Mivel arra. hogy hol van a viz. az A. alatt targyalt okok
valamelyike hatott. ezért a térképen lathaié nagyobb osszeliiggé
vizteriileteket vessiik ossze a kialakité okokkal:

aa. Az 6- és ujdiluvidlis térszin érintkezési. illetéleg az 1j-
diluvidlis térszinnek a jardsra esd teriiletét szarazabb iddjaras
mellett is igen hamar elboritotta a csapadékviz. Innen széarma-
zott a Kakasszék és a Szénas ér vizének nagyobb része. A rend-
kiviil biséges esapadékbol szarmazé viz azonban nem fért el az
erekben és a szantofildeken szétteriilt. S6t a csapadékvizet még
folyébél valb kiontés is szaporitotta. amint ezt Nagyszénas 1944.
évi rendkiviil nagy kdra mutatja. :

bb. A Hajduvilgy vizének eredete szintén esoviz. Mivel
a Hajduvilgynek bizonyos lejtése van a Tisza felé. ezért 1942.
tavasza Ota vizlevezetd csatorniul szolgal.

ce. Az oroshaza-gerendasi. illetéleg oroshaza-pusztafoldvari
vizek Bankuirol, ill. Csanadapacarol jottek. Itt fold feleti sza-
badon mozgé vizzel van dolgunk. Ezi a vizet Oroshéza-Geren-
das. ill. Oroshaza-Pusziafoldvar kozségek hatarandl elgatolidk. S
csak a gat idénkénti. sajnos igen gyakori. dtszakaddsa kovetkez-
téhen keriiltek ezek a vizek nem ]%‘iveinnios id6ben is az oroshazi
hatar szantofoldjeire. A térképen ezek a vizek A.. B., ill. C. be-
tiivel vannak jelezve.

2. A vizkdir mindségének kidolgozasinal a. a foldkart és
b. a héazkart fogom vizsgalni. Tulajdonképpen harom évi kart
kellene figyelembe venni. azonban mind a célszeriiség. mind az
id6 rovidsége arra inditott, hogy csak az idei — 1942, évi —
kart dolgozzam ki részletesen. szocialis vonatkozasaiban is.

ad a. A foldkar vizsgalatanal nézziik eldszor aa. a karosult
teriilet nagysagat. azutan bb. a karosultak széamét és cc a kéro-
sodas mértékét.

ad aa. Az alabbi 2. fablazat azt mutatja meg. hogy az osszes
teriileth6l mennyi a vizzel boritott teriilet. Miel6it e tablazatot
kozolném, egy alland6 roviditést kell megemlitenem. Ugyanis



64

sziikségtelen az alabbi tablazatokban az es L"dzseg.el‘c_ teljes
nevét kiirni: elég csupan sorszammal és kezddbetiivel jelolni:

1, Bs. —= Bekéssamson, 6. O, - Oroshéza.

2, (s, Csorvas. il — Pusztafoldviar.

5. 4. Gadoros. 8. Sz. = Szentetornya.

4. Ge. — Gerendas. 9. Tk. = Tétkomlos.

5, Nsz. = Nagvszénas,

E kitérés utan lassuk most a tablazatot:

2, Tablizal.

Osszes teriilet. Vizeel boritott teviilet.
k. h. [ k. h. =

1, Bs. 15.4589 —_ 1245 1300 9.3
2GS, 15.683 HN) 2610 700 16.7
5. Ga. 4.060 — sh 1500 21
4, Ge. 3.938 1570 1005 1270 16.8
5. Nsz 18378 = 924 S00 5.—
6. ). 20,357 101D 7812 200 8.4
et 9.942 300 3135 300 51.6
BiiSz, 10,988 - 1696 1100 15.2
9. Tk. 0,749 G40 1224 1100 12.6
Egviift 105.605 1416 19756 270 18.2

A vizzel boritott teriiletnek 39.6%- a Oroshazara. 15.97% -a
Pusztafoldvarra, 13.2%-a Csorvasra esik: a fennmarado 31.3%
pedig gy oszlik meg a tobbi kozség kozott. hogy az 0sszes viz-
nek 5—9%-a jut rajuk. kivéve Gadorost, ahol az osszes vizzel
boritott teriiletnek csak 0.4%-a van.

A 5. tablazatban azt talaljuk meg. hogy az oOsszes vizzel
boritott teriiletb6l mennyi a szanto: és hogy ez a szanté hogyan
oszlik meg birtoknagyvsag szerint. A birtoknagysig szerint valé
megoszlis szazalékban is fel van tiintetve. Az egyviittes szanto-
teriilet utani % pedig azt mutatja, hogy az osszes vizzel boritott
teriiletnek hany %-a szanto.

5. Téablazal.

1000 feliili.  100—1000 kozt. 100 k. h. aluli. Egyiitt.
kohe 5 % keohe BE %0 kohG Bl % k:hi B %
1. Bs 790 1216 69.7 5 476 O3 3539 3 30.— 1155 393 91.1
Y (s, 863 1500 33.2 867 (100 55.4  S68 80D 55.4 2600 200 99.6
3. Ga. — — — 74 400 855 12 1100 14.7 86 1500 100.—
i Ge, e D e S B (DO — 865 600 86.3
5. Nsz. 105 600 149 386 — 55.1 210 500 20.— 701 1100 76.9
6. O. 318, — 05— 15 15000 05 6071 1500:94.F 6403 1400 82—
7. PE 896 — 2011 4145 100154 739 900575 3068 1140 95—
8. Sz. — = — 5B 200 1310 FRO0G79 1h56  S00 97.6
9. Tk. — — 16 1400 1.6 1021 1200 98.4 1038 (000 84.0

Euviitt 2974 116 (6.8 2139 176 121 12445 1301 ~1.1 7336 1595 8.9

A 100 kat. holdon aluli birtokesoportnal a karosodas suly-
pontja a kovetkezéképen helvezkedik el: Békéssamsonban a 309 -
bol 28,9 % a 10 kat. holdon aluli birtokesoportra esik: Csorvdson
a 33.4-bél 18.8 a 20—100 kat. holdas csoporira: Gadoroson a 14.7
bal 11.6 a 10-en aluliakra: Gerendason a 98%-bdl 71.5% a 20—
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100 kat. holdasokra esik: Nagyszénas 30%-abol 233% 20—100
holdas teriilet. Oroshdaza 94.7%-abol 683% a 20—100 holdasokra,
Pusztafoldvar 57.5%-4abél 30.9% a 20—100 kat. holdas birtokokra
jut, Szentetornyan 79.4%-bol 31.7 a 20—100, Tétkomléson pedig
98.4% -bol 57.7 a 10 kat. holdon aluli birtokesoportra esik.

Tehat hat kozségben a kisbirtokosok tehetdsebbjeinek (20—
100 kat. holdas birtokesoporthoz tartozoknak) a [oldjét sujtotta
inkdabb a viz. hdarom kozségben pedig a szegénvebb gazdik
foldjei karosodtak inkabb. .

ad bb. A teriiletkdrosoddssal parhuzamosan lassuk most a
foldkarosultak szamat, 4. Liblizatunk azt tiinteti fel. hogy az
osszes tulajdonosok koziil mennyi a kdarosuli és a karosultakat
szét is bontjuk birtoknagysdg szerint.

4. Tablazal.

1000 100—1000 100 Egviitt % Usszes

teliil.  kozott alul. tul. szdma.
1. Bs: 2 3 312 517 11.7 2764
2..Cs. 2 8 510 520 54.2 1507
3, Ga. = 2 348 350 D 1254
4. Ge: — | 273 274 73.2 576
5. Nsz. 1 15 614 628 221 2845
6. O, 2 2 1145 1149 2hi— 4416
7 PL: 1 4 325 328 23.2 1409
8.5z == 5 511 514 16.2 1937
Olk: - 1 H45 H44 19.5 3357
Egviitt 8 37 4479 4524 228 19845

% 0.2 08 99—

ad cec. A Karosodas mértékénél eloszor a teriiletkarosodas,
azutan a személvek karosoddasanak mériékét vizsgaljuk meg
birtoknagysig szerint és végiil azutan nézziilk meg a karosult
teriilet és személyek viszonyszamat.
A teriiletkdrosodasra vonatkozd szazalékszamokat az 5. lab-
lazat tartalmazza. A viszonvszam azt mutatja. hogy az illetd
birtokesoport Osszteriiletének hany %-a van vizzel boritva.
5. Tablazal.
1000 feliil  100—1000. 100 alul.  Ossz. ter.

1. Bs; 20.7 0.4 4.6 9.4
2..Cs. 25~ 50.4 115 18.2
3., Ga. - 145 0.6 2.5
1. Ge. — 5.6 {6=— 15.4
5. Nsz. 6.4 15.6 e 46
656 16.8 {5 41.9 38.8
72 Pt 40.8 808 5.5 33.1
B. 57, — 532, — 4.8 16,3
9. Tk. — 17.2 15.6 15.—
Egyiitt 228 21.4 5:1 18.2

Kovetkezo 6. tablizatunk a karosult és osszes tulajdonosok
viszonyszaméat mutatja. mégpedig az 1000 k.h.-on feliili, valamint
a 100-1000 k.h.-as birtokesoportban tortben kifejezett viszonyszam-
ban. a 100-on aluli birtokcsoportban és a tulajdonosok egyiittes
szamanal pedig %-ban. PL. Csorvis 1000-en feliili birtokesoport-
jaban a *s azt jelenti. hogy harom tulajdonos koziil ketté karosult.



6. Tablazal.

1000 feliil.  1000-1000 100 alul.  Tulajd. sz egyiitt
1. Bs. 2y My 11.7 1.7
PR G % 8y 34— 34.2
3. 'Ga. — 2y 2R 25—
4. Ge. — " 732 732
5 X‘/. '.'r W 4a 1.2 2.1
: 6. O, s *a 26— 26—
2. PE. fly i 3,— 25.2
8. Sz, —_— s 16.1 16.2
9. Tk: oy by 19.5 19.5
E_‘_"}'ﬁll %40 LT 22,7 228

A foldkarra vonatkozé osszes eddigi adataink eredményeké-
en lassuk most végiil a 7. tablazatban a karosult teriilet és szeme-
F}-'ek viszonyszamat. A tablazat els oszlopa azt tiinteti fel, hogy
egy karosult személyre hany kat. hold vizzel boritott fold jut.
A masodik oszlop pedig ugyanigy az Osszes teriilet és az Osszes
tulajdonos viszonyszamat adja. Alabbi tablazat tehat elsésorban
a 2. és 4. tablazat osszehasonlitasara szolgdl. Ugyanekkor azon-
ban a 3., 5. és 6. tablazal adatait is magédba siiriti.

7. Tablazal.

Egy karosultra esik  Atlagosan.

1. Bs: 3.9 48
LGS o i 3.— 10.4
3. Ga. 0.2 3.2
4, Ge: EA 15.8
5. NS2. 1.4 6.4
6. O, 6.8 4.6
iRt 9.5 T—
8. Sz. 5.4 5.6
9, Tk. 1.9 2.9
Egviitt 453 5.4

ad. b. A hazkart és a hazkarosultakatl egyiitt vessziik, mivel
ahany haz. annyi tulajdonos.

A karosult hiazak két csoportra oszlanak: osszedolt és ron-
galt hazak. A 8. fibldzat ezen kiviil a karosultakra vonatkozoélag
is kozol adatokat. Mégpedig a karosultak anyagi helyzetére lehet
kovetkeztetni abbdl. hogy valaki tamogatéassal. vagy tamogatés
nélkiilinek van-e felvéve a karjegyzékbe.

8. Tabldzal.

Tamogatissal Tamogatas nélkiil. Egyiitt

isszeddlt rongdlt egyiitt  Osszeddlt rongdlt  egyiitt 0jo
I. Bs. 81 242 323 11 37 48 371 25.1
2y 13 48 61 — — — 61 3.8
5. Ga. 3 8 11 - — — 11 0.7
4. Ge. 10 24 54 - 25 235 57 35
5. Nsz. 21 15 36 3 26 29 65 4.—
6. O. 30 450 ¢ 480 — 150 130 610 58.—
7, Pi 16 i 95 B 40 45 138 8.0
8. Sz. 28 37 85 15 59 74 159 9.9
9. Tk. 25 111 154 = — — 154 S.4
reviitt 245 1012 1257 54 315 348 1606 100.—

% 19.5 80.5 8.3 9.8 90.2 217 100.—
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A kar nagysagira jellemz6. hogy az 1606 karosult a varmegyé-
ben talalhat6 5549 kérosultnak 29%-a. A varmegyében' tamogatas-
sal karosult 4448, ennek 28.3%-a esik a jarasra (még pedig rész-
letezve: tamogatassal Gsszed6ltbél 38.7%, tamogatassal rongalt-
bol 26.37%). A tdmogatas nélkiili 1101 hazbol 31.7% a jarasi arany
(itt is részletezve: osszeddlthdl 3.2% . rongaltbél 31.5%).

A hazkarosultak foglalkozasi viszonyaira bizonyos mértékig
fénvyt vet az is, hogy a hézak kiiltelki vagy beltelki hiazak-e. Ez
viszont attél fiigg, hogy a kozség elsé lakosai milyen helyet fog-
laltak el letelepiilésre. Ebben a tekintetben a legszerencsésebb az
a harom kozség, amelyben a beltelki hiazak koziil egy sem kéro-
sodott: Csorvas, Gadoros és Gerendas. Kiilonos a helyzete Szente-
tornvanak, ahol a helyi miiszaki ellenér. valamint a varmegyei
miiszaki ellenér bevallasai alapjan egvaltalan nem tudjik eldon-
teni. hogy melyek a beltelki hazak.

Az 1606 kéarosult hazbél beltelki 979 (61%). Ebbél a 979-bol
204 (209%) osszedolt. 775 (79.1%) rongalt. Ebb6l a 979 karosult-
bél legtobb jut Oroshazara 501 (31.1%) azutan Békéssamsonra 323
(33.1%). Toétkomlosra mar csak 95 (9.7%). Pusztafoldvarra 55
(5.6%). Nagyszénasra pedig 5 (0.5%) esik.

5. A Kar érfékének megéallapitasanal mar mind a harom
év adatait figyelembe vettem. Evenként megvizsgaltam a fold-
és hazkart. Ezenkiviil igénybevétel, kozmunka cimén egyéb kar
is sujtotta a lakossagot.

A foldkarosszeg kiszamitasanal a kovetkezdoket kell figyelem-
be venni. Ismerve a foldadoelengedést (nem az osszes adoelenge-
dést) belvizkar miatt. ebbdl ki lehet szamitani, hogy hany kat.
hold kar volt. Ugyanis ahdnyszor az elengedett foldadéban meg-
van a 5.34 P. annvi olyan 1 kat. hold értékii kar van. amelynek
kataszteri tiszta jovedelem 2300 fillér. Egy ilyen kat. holdnak a
vételaira a harom év atlagaban kb. 2000.— P. Figyelembe véve
azt a régi jogszokast, hogy vételarul az évi jovedelem tizszeresét
hasznaltik. ennek forditottjaképen a 2.000 P. vételarbol 200.— P.
az évi jovedelem (nem tiszta jovedelem. erre. mint aldbb mindjart
latni fogjuk, nines is sziikség.) S mivel itt éppen ez a jovedelem.
ez a 200 P. marad el. tehdt ennyi a kar.

Annak ellendrzésére. hogy ez a szamitas megfelel a valdsag-
nak, vegyiik még figyelembe a kovetkezd osszevetést. Egy kat.
hold még a legesekélyebb termés esetén is terem S q buzat, en-
nek értéke — a 30 P — 240.— P. Ebb6l még le kell vonni a veté-
mag értékét: s mivel ennek mennvisége 120—130 kg.. értéke ezért
kb. 40.— P, marad tehat 200 P. Az, hogy ebbdl a 200 P-bél ki
kell adni az aratorészt, géprészt és hogy szantasért. vetésért
munkadijat kell fizetni. a jovedelem elmaraddasa esetén ez is kar
marad. legfeljebb nem a tulajdonost, hanem az arato- és cséplé-
munkassagot sijtja. Eppen ezért nem fontos a kataszteri tiszia
jovedelem kiszamitasa. -

A hazkar kiszamitasa mar sokkal konnyebb feladat. ugyanis
erre a hazsegélyezési akeié szervezete szamitasokat végzett.

Lassunk most néhany tablazatot az évenkénti kéarra:



9. Tabldazal, (1940. éoi kdr.)

Foldkar Hazkar Egyiitt
g % P %
1. Bs. 130,400 94,5 7500 5.3 137.900 223
2l K 30.200 92.6 2,440 T4 352.600 5.3
3. Ga. — —_— 1.600 100.— 1.600 0.3
4, Ge. - _ 1.300 100.— 1.300 0.2
5. Nsz. 100.000 94,1 6.300 5.9 106.300 17.3
o O. 136.000 57.6 100.000 42.4 236.000 38.3
0 o i 47,400 100, — — e 47.400 7.7
S. Sz. 16.200 S4.4 5.000 15.6 19.200 1
9. T. k. 31.000 91.2 3.000) 8.8 34,000 5.5 !
Egviitt 491.200 79.6 125,100 204 616300 100, —
10. Tablazat. (1941. ¢épi kar.)
Foldkar Hazkar Egyiitt
P % P % B %
1. Bs. 180.000- 953 13.000 6.7 195.000 8.7
D ICs 183.000 96.9 3.900 3.1 188,900 8.5
5. Ga. 9.800 495 10.000 50.5 19.800 0.9
4. Ge. 10.600 33.8 8.400 442 19.0%) 0.8
b Nz 534.000 91.4 50.000 8.6 584,000 26.5
6. O. 388,000 69.5 170.000 30.5 558,000 e
7. PL. 158.000 Zh— 50.000 24— 208.000 95
887 108.000 755 35.000 245 143.000 6.4
9. Tk, 308.000 979 6.400 24 314.400 14.1
Egviitt 1.879.400 84.4 348.700 156, 2228100 100.—
11. Tablazat, (1942, éoj kdr.)*
Faldkar Hazkar Egviitt
2 % P % P o
1. Bs. 248,800 309 5545000 69.1 803,300 1255
A 322.000 88.8 59.900 1100 551.900 8.9
5. Ga. 17.400 e 15.400 7= 32.800 0.5
4. Ge. 200.800 715 80.000 285 280.800 45
5. Nsz. 184.500 62.1 112500 37.9 297.500 g i
6. 0. 1.562.400 5, — 1.321.500 46—  2883.700 444
7. /Pf. 626.600 67.5 300.000 325 926,600 14.2
8. Sz. 339,200 746 116.000 25.4 455.200 T—
9. Pk, 244500 95.9 10.400 4.1 255.200 3.9
Egviitt 3.946.800 60.6 2.570.000 39.4 6.516.800 100.—

E téablazat adatainak osszevetésébdl kiovetkeztetni lehet a viz
Aleni intézkedések sikereire. E tekintetben legjobb helyzetben
van Nagyszénds és Totkomlos, ugyanis ezekben a kozségekben a
42-es kar kevesebb, mint az el6z6 évi. Sajnos a jarasi atlagnal
és a legtobb kozségben nem ilyen az ardny.

Az egvéb kért esak harom kozségben vizsgaltam ki:
12. Tablazal. Egyéb kér:

1940 1941 1942 Egviitt:
Békéssamson 4.800,— e 24.000.— 28.800.—
Pusztafoldvar —_— 1.500.— 15.400.— 14.900.—
Gerendas ——— - - — 6.400. — 6.400.—
Fayiitt: 4800, — 1.500.— 43.800,— 50.100.—

# A foldkiar megallapitasa pusztin az addelen
szik. mivel a torlésr6l még nem volt hatirozat.

gedési bejelentésen alap-
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S hogy mi mindent foglal ez magiban, azt pl. az 1942. évi
pusztafoldvari 13.400 P részletezése mutatja meg:

120 q karofa a: 5— P 6.000.— P
Szalma. torek becslés alapjan 500— 4
400 fogatnapszam a 10.— P 4.000.— ..
720 Orségnapszam_a 4. — P 2.880.— ,,
Egviitt 13.3580.— P

Ennyi az értéke ezeknek a dolgoknak. amelyeket nem fizei-
tek ki, hanem a fit. szalmat igénybevetiék. a napszamokat pedig
mint kozmunkaerét hasznaltak fel. Tehat ez mind a lakossagot
sujté kar,

C. A karosultak segélyezése.

.

1. A foldkarosultak segélyezése két madon folyt le elsGsorban
a. adotorlés, azutan b. inségvetémagakciok tutjan.

ad a. Az elemi kédrok miatti addlorlésrél az 1940. évi XXII.
t-c. szol. A torvény 3. §-a Kimondja hogy .foldbirtok termésé-
ben elemi csapdsok dltal okozott rendkiviili kéarok... a kivetett
ado egészben vagy részben valé elengedésére adnak igényt.
Hyen elemi kiar az arviz és a foldarja is.” A fenti térvény vég-
rehajtasarol sz6lo 130.500/1940. P. M. 5. §. és 4. § (9) bekezdésé-
nek érielmezése alapjan az arviz és a fioldarja fedi az 1940.. 41.
és 42. évi belvizek fogalmat.

Ugvanennek a végrehajtasi utasitisnak 3. § (2) bekezdése
azonban .kimondja. hogy ..a rendkiviili karok altalaban akkor
adnak foldadéelengedésre igényt, ha az elemi csapas a libon
allo termest sujtotta”. Az 1398, elvi j. hat. még pontosabban
mondja: .Nincs adéelengedésnek helye, ha a foldet foldéarja
miatt egvalialan meg sem lehetett muvelni.” Ezeknek alapjan
a vizzel sijtott foldek nagy része nem lehetett volna adotorlésnek
targya.

Mégis az 1940. évi XXII. t.-c. 5. § (9) bekezdés mar tobb le-
hetéséget nvijt: A foldadé elengedésére igényt ad az 1940. évi
XXII. t.-c. 3. § (2)—(8) bekezdéseiben fel nem sorolt mas esetrdl-
esetre felmeriild elemi esapas is. ha annak foldadoelengedésére
igényt adé minéségét a pénziigyminiszter a foldmivelésiigyi mi-
niszterrel egyetértdleg kimondja.” Ezt a minGségét ki is mondta
a minisztérium.

Az igy jogalapot nyert adéelengedési eljaras szervei a koz-
ségi kozigazgatas és a felettes pénziigyigazgatosag szerveibol
alakultak.

S hogy ezek a szervek mennyi adot engedtek el. azt a 15.
tablazat tiinteti fel. Megjegvzendd, hogy az itt kozdlt Osszegek
az Osszes vizkar miatti adoelengedést mutatjak, tehat nem pusz-
tan a foldadét. hanem annak jarulékait is. Az 1942. évi adéel-
engedés még nem érkezett meg a kizségekbe, tehat az nem ko-
zilheté. Az évi Osszegek utani % azt adja meg., hogy az Osszes
tartozasnak hény %-at torolték.
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15. Tablazal,
1940. 1941.
P % P % %
1. Bs. 8.799.76 5.2 12.907.40 4— 12.8
2. Cs. 3.584.20 e 24.212.90 6.6 27.792.10 16.5
3. Ga. === e 584.99 0.3 584.99 0.3
1. Ge. S Sis. 663.92 0.4 663.92 0.4
5. Nsz T.144.80 22 40.902.42 105 48.047.22 25.4
0. O O 0.5 27.652.28 1.3 36.477.88 21.b
7. Pk ' 13 11.367.02 45 14.759.24 8.7
8. Sz 0.3 7.580.09 29 8.630.24 55
9. F. ik 2,.247.60 8.209.47 1.4 10.457.07 6,2
Egviitt; 34.815.33 0.53 134.280.49 2.0 169.104.82 100.
% 20.6 79.4 100.—

Az addelengedéshen részesiiltek szdmat nem kell kiilon osz-
szehasonlitani a karosultak szamdaval, mivel éppen ebbdl allapi-
tottam meg a karosultak szamat. A két szam tehdi egvezik.

ad b. Az inségoeldmagakciot orszagos viszonylatban a Fold-
mivelésiigvi  Minisztérium hataskorébe tartozo novénytermesz-
tési hivatal. a varmegyében pedig a varmegyei gazdasagi fel-
tigveloség szervezte meg. Lzen beliil az egves kozségekben dlia-
laban a kozellatasi hivatalnokok végeziék ezt a munkat.

Az inségvetomagakcional esak 20 kat. holdon aluli birtoko-
soknak juttaitak kolesonképen vetémagot. melyet a kovetkezd
évi terméshdal kellett megadni. A kioszfott vetGmag mennyiséeét
a 14. tablazat mutatija:

14, Tabldzal.

Biiza Kukorica Kiiles

1940, q 1941, 1041, q 1942, 1941, q 1942

{. Bs. 315, — 950 — 10450  320,— B 10—

2. Cs. 127.40 81,06 30,30 DO)— b f==

5. Ga. — - 05— 60.— 70.— 4.— 3.80

1. Ge. S NS <IN Ny e

5. Nsz 50— 150.— T0.— 120.— 15.— 20.—

6. 0. 40, — S0 15— 439.20 50— 169.25

7. PL - 50.— 2. 350.— T— 45.—

8. 57 — - — = B 145.— —_—— 21—

9. T. k. {50, — 100 = 25— 15— 10. 20).
Fayiitt 650.40 726.06 306.80  1.479.20 105.— 290.05
% 48.2 51.8 17.— 85 — 26.6 734
FEzenfeliill még a kivetkezd kiosztasok torténtek:
arpabol: zabbdl:

1940-ben 1 kozségben —.b0 q 1940-ben 1 kozséghen —.60 q
1941-hen 3 i 164.— ., 1941-ben 2 A 43—
1942 ben: 3 33950 ., 1942-ben 5 120.— ..
Egvyiitt 504.10 g Egvyiitt 163.60 q

Kiosztott ugyanez a szervezet 1941-ben 2 kozségben 18 q mo-

hart, 1 kozségben 1 q napraforgot. 1942:ben 1 kozségben 50 q
tavaszi buazat.

Szentetornyan maganszervezet (a Mezogazdasagi Beszerzési
Bizottsag) atjan 4 q kolest kaptak az arvizkarosultak 1941-ben.
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Hogy hany személyt részesitettek vetémagsegélyben, azt igen
nehéz megallapitani: hiszen egy személy nemcsak egyféle vetd-
magot kaphatott. hanem tobbfélét is. S azidn nemcsak egy évben,
hanem masikban é a harmadikban is. Mégis azt lehet mondani,
hogy a karosultaknak kb. 40—50 %-a részesiilt segélyben. Hozza-
vetolegesen 1940-ben 400, 1941-ben 1200, 1942-ben 2300 személy.

2. A hdzkirosultak segélyezésénél meg kell vizsgalnunk, a.
azt a szervezetei. amely elGirdnyozta: b. az el6iranyzas modjat
és az eldiranyzott osszeget: s végiil ¢. a kiosztést.

ad. a. A segélyezés elgiranyzasa oly bizottsagokban tortént,
melynek tagjai az eloljarosaghol (bird, jegyzo. stb.). a helyi mii-
szaki ellencrb6l és a mellé beosztott eskiidibol tevidiek ossze.
Csorvason 2 jegyzokonyvi aldirds bizonyitja. hogy ebben a kir-
zeti muszaki ellendr és a [Gszolgabird is részt vett.

Most lassuk, hogy az aktik bizonysiga szerint hogyan mii-
kodott ez a szervezet. Erre vonatkozolag Csorvason folvtattam
vizsgalodast. 1941, januartol 1942, mdjusig az Osszes aktak
szama: 20.

ad. b, Eloiranyzas. Az a. alatt leirt bizotisdg iddszakonként
.osszeiil és felterjeszii az alispanhoz a karosuliak jegyzékét az igé-
nyelt koleson. illetve segélyosszeggel egyiitt. Erre a beterjesztésre
az alispan hatirozatot hoz. A hatdrozatban eldirdanyozza. hogy
hany személy tamogatasira szolgdl az dsszeg és hogy mennyi
bel6le a kolesin és mennvi a segély.

A kolesonre vonatkozé alispani rendelkezés pl. 1941-ben a
kovetkezd volt: Az djjaépitésre nyajtott koleson visszaiéritésé-
nek hatarideje legfeljebh 20 esztendd lehet, mig a helyreallitasi
koleson torlesztési idejét 5—10 esztendében kell megallapitani.
A kolesont féléves részletekben kell visszalizetni. a helvi szoka-
soknak megfeleld idépontban. Az elsd torlesztd részlet a kovet-
kezi év szeptember 1-én esedékes.”

Segélyeket a varmegye a kérvényezd szocialis helyzetének
figyelembevételével adott 1940-ben és 1941-ben. 1942-ben segé-
lyeket az a. alatti szervezet nem oszfott ki, hanem ecsak kolesont.
Az ezévi segélyezés, amint azt alabb latni fogjuk. a Kozségi gyiij-
téshol fedezett gvorssegélyek utjan tortént.

Alabbi 15. tablizatunk az alispani el6irdanyzist tartalmazza.

15. Tablazat.

1940, 1941. 1942, Egyiitt

személyek személyek személvek személvek

szama P szama, P szama 52 szama. P
1. Bs 30 7.200 60  13.000 323 170.000 415 190.206
9 @s; 2 S00 B 6.100 34 33.200 4 39.100
5. Ga 5 93() 10 6.000 11 9,318 26 16,248
4. Ge. 3 800 3 5.000 54 6.000 40 11.800
5, Nsz. 15 3.710 20 17000 36 50,000 71 70.710
6. O, 126 25.270 207 75000 405 165.000 738 237.770
TIRE, —_ —— 26 4.200 93 55.000 119 59.200
8. Sz. 20 10.500 60 33.000 83 70000 174 113500
9 1.k = 5 6.400 57 5.000 42 11.400
Egviitt 200 49210 399 (40200 1058 565.518 1667 732.928

% 12,6 6.3 25.9 183 6355 75.— 1100.— 100.—
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Megjegvzends. hogy Tétkomlés lakéi 1940-ben kozvetlen az
alispantol kaptak kolesont és segélyi. :

Mig az 1940. és 1941, évi kdrosultak szamdra éppen a fenti
iablazat adja a leghiibb felvilagositast. addig a 8. tablazatban
kozolt tamogatasra szorulé hdaztulajdonosok szama nem min-
deniitt egvezik az 1942-ben eléiranyzottak szamaval. Csorvason
és Toétkomléson ez a kiilonbség azt jelenti. hogy a tobbiek idé-
kizben lemondtak. Oroshézan ellenben azi, hogy nines mindenki
kielégitve. S6t a 610 karosult is csak egy része az osszes karosult-
nak, mert ezek szama ezren feliil van. A kiilonbozet angusztus
{-én még ki sem volt vizsgilva.

ad. c. Kiosztas. A kozségi szervek igvekeziek nagyobbrészt
anvagban tovabbitani a kiutalt osszegeket. A mindjobban novekvo
anyaghiany miatt éppen ebbdl alltak elé nagy késések. 1940-ben
még nincs anyaghiany.

1941-ben azonban mar igen érezheid az anyaghiany hatasa.

Az elGirdnvzott osszegnek 61.3 %-at koleson, 13.1 % -at segély-
képen osztottak ki. A fennmaradé 25.6 %-bol Nagyszénason
1942-ben’ kiosztottak 14.000 P kilesont é 3.000 P segélyt.

Az anvaghidany 1942-hen még fokozodoti,

Az eldiranyzott osszegnek 67.2 %-a kiosztatoit kolesonképen.
52.8 %-a pedig anvaghidny miatt bent maradt a kozségi pénz-
tarakban.

1942-ben két kozséghen farsadalmi gyiijtést rendeztek. FEred-
ménye: Oroshézdan: 9.972.74 P, Gadoroson: 47298 P.

A kivetkezo egyéb segélvezések torténtek még:

1942-ben Toétkomloson az alispan 1.800.— P-t jutiatoit az
arvizkarosultak étkeztetésére.

1940-ben Békéssamson kozség a féispantol 600.— P-t kapott.

De bekapesolodott a kozigazgatas a pénzintézetekisl felvett
kolesonoknél is: Oroshaza kozsée 1941-ben garanciat vallalt
azért. hogy 63 arvizkarosult személy a 26.460.— P értékben fel-
vett kolesont a pénzintézeteknek vissza fogja fizetni.

Osszefoglalpa a kavosultak segélyezésérsl mondottakat, meg
kell emliteni. hogy az Osszes segélyezés értéke kereken 1.157.500
P. Ebbol 1940-re 98.200.— P. 1941-re 300.000.— P. és 1942-re
759.300.— P esik. Az 1.157.500.— P-bél 596.200.— P a foldkaro-
sultaknak. 561.300.— P a hazkarosultaknak jutott.

D. A viz elterjedésének meggatlasa.

1. A viz elleni védekezés szervezele legnagyobb részt meg-
volt a vizkédr el6tt is. A kiilonbség csak az, hogy egy személy:
a miniszteri biztos Gsszekapcsolja az egyébként egymastdl fiig-
getlen, vagy egymas mellé rendelt szerveket. d

z a szervezet két forészre oszlik: Az egyik feje a f6szolga-
bir6: 6 ugyan a miniszteri biztos ald van rendelve, de a beveze-
1éshen mar idézett 6610/1940. M. E. alapjan rendkiviili hatalommal
van felruhazva. Vele egyiitt az egész jarasi kozigazgatds a mi-
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niszteri biztos ald van rendelve, ami féképen a jegyzokkel valé
érintkezésben meriil ki.

A masik részben elsdsorban olyan mfiszaki szervek vannak,
amelyeknek létrejottiiktdl fogva alapcéljuk volt a vizkérdés meg-
oldasa, mint a kultirmérnoki, a folyammérnoki hivatalok s még
inkabb ilyenek az 4rmentesité tarsulatok. Vannak tovabba eb-
ben a részben olyan miiszaki szervek is, melyek csak bizonyos
tekintetben jottek érintkezésbe a vizkérdéssel: mint a MXV.
()sztélyméméks:'fe és a gyulai adllamépitészeti hivatal.

Most vizsgaljuk meg, hogy milyen a kapcsolata a héarom
elébbi szervnek a jaras teriiletével.

A kultirmérnoki hivatal alapvet feladata a jards egész te-
riilletére nézve is a talajjal kapecsolatos tsszes miiszaki kérdések
megoldésa.

A gyulai folyammérnoki hivatal tulajdonképen nem illeté-
kes a jaras teriiletén, de mint a miniszteri biztos ala rendelt viz-
rendezési szerv miikodott, s6t csatornakat is épitett.

Az armentesitok koziil a Koros-Tisza-Marosi Armentesité Tar-
sulat &ll legkozelebb a jarashoz. Nemesak azért, mert a jaras két
kozsége — Nagyszénas és Oroshdza bonumi része — részben az
érdekteriiletéhez tartozik, hanem azért is, mert a jirds teriiletén
levé vizek egy részét a tarsulati csatornakon at vezetik le. S6t
megindult az eljards arra nézve is, hogy az egész jarast, mint
tarsulatonkiviili teriiletet a tarsulat érdekeltségébe bekapesoljak.

Onéllé érdekeliség csak egy van: Oroshazan a Kisszik-Tég-
lagyari. Ennek van kiépitett szervezete is: 5 tagi bizottsaga,
igazgat6ja, pénztarnoka, ellendre.

Kbzigazgatasilag kialakitott érdekeltség minden kozség terii-
lete, ahol a kozségi jegyz6 vezetése és iranyitdsa alatt fejtenek
ki tevékenységet, kérvényeznek, értekezletet tartanak.

2. Az intézkedéseket két nagg csoportra oszthatjuk, a), koz-
igazgatasi és b), miiszaki intézkedésekre.

ad a. A kézigazgatasi intézkedésekrél az aktdk adnak leg-
hiibb képet. Erre vonatkozélag az oroshazi iktaté anyagat tanul-
manyoztam. Az elsé akta 1941. februarjabél, az utolsé 1942.
jaliusabél valé. Az aldbbi 16. tdbldzat az oroshédzi vizlevezetési
iigyek megnevezését és ez iigyekben kiadott, vagy kapott aktak
szamat tiinteti fel.

A roviditésck magyarazata: Fb. f8szolgabiré; Mb. miniszteri
biztos; Fm. folyammérnoki hivatal; Ai. alispan: Hird. hirdet-
mény: Ert. értekezlet.

16, Tablézat,

Mérnéki Jegyzoi. Kozségi.

Jelentes Hatdrozat.
Szamdra: Részérdl: Fb. Mb. Fb. Fm. Mb. Fb. Ai. Fm. Mb. Hird, Ert. Egyiitt:
Alt. vizlevezetés:
(Csizmadia lapos:
Pfvari iti viz:
Szula—Lajos:
¢ erendds-monori v.
Kenderfold:
*ansrky throlé:
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Mosi nézziink meg egy iigyet kozelebbrél, hogy hogyan ké-
vetik egymast ebben az intézkedések: Pl. a Szula-lapos iigyében.
1941. febr. 17-én jegyzéi jelentés fut be a f&szolgabiréhoz, amire
a f6szolgabiré febr., 19-én hatarozatot hoz, mérc. 1-én a mérnok
tesz jelentést a [6szolgabironak, augusztus 19-én pedig a jegyz6.
A kovetkezd (1942) év tavaszan a mérnok tajékoztatja a fészolga-
hirét a helyzetrél aprilis 17-én és jalius 3-an.

Ez. egy a kozigazgatas altal létrehozott érdekeliség mikodése
volt, most lassuk a l%isszik-'l'églagyéri. mint 6nallé érdekeltség.
miikodését. Alakulasi idopontja 1940. majus. A fészolgabiréhoz
fordultak kérvényiikkel, hogy mentesitsék teriiletiiket, mintegy
1000 kisholdat. A vizmentesitést a folyammérnoki hivatal végezte.
1941. novemberben nagygyfilést rendezett az érdekeliség, a kolt-
ségeket megszavaztak és 1941. dec. 28-an megindult a szivattya-
zas. 1942, piniusaban ismét panasszal fordultak a f&szolgabiré-
Loz s a szivattyd janius 20-an ismét mikodni kezdett.

ad b. A miiszaki intézkedéseknél a tervezett és kidsott csa-
tornahéalézatot kell figyelembe venni. Tehat azt, hogy milyen
iion-médon vezették le az 1. alait feltiintetett szervek a B. 1.
alatt elemzett vizeket.

aa. A két térszin talalkozasanal levo vizfolyasok természetes
levezetdkiil szolgilnak: ilyen a Kakasszék ér és a Szénas ér. A
Kakasszék ér ugyan természetes lefolyasa felé el van gétolva, de
vize két szivattyd, valamint egy rovidebb csatorna segitségével
cegy tarsulati csatorndba folyik. A Szénas ér hatalmas csatorna-
halozat vizeinek levezetéje. Ez a csatornahdlézat gyiijti Ossze
a csorvasi vizek egy részét, atvezet Kondoroson, Kiscsikén és
Nagvszénason.

bb. A Hajduvélgy szintén vizlevezeté csatornaul szolgdl. A
csorvasi, a gerendas-monori és a szentetornyai vizek egy részét
viszi magaval.

cc. A gerendas-monori vizek 1942. augusztusiban a geren-
dasi gat aivagasaval természetes vﬁlgyala.l:u]at.un jutnak el az

Oroshédza—Békésesaba kozotti vasitig. Innen két ateresz — az
egyik az oroshaza—békéscsabai, a masik az oroshaza—szarvasi
vasiton —, valamint a sintérgodori atemeld segitségével folyik

a viz egy tarsulati csatornaba. A pusztafoldvari vizek ttja egy
kibovitett tarsulati csatornan vezet at. b

E csatorndk nagyobb részét a kultirmérnoki hivatal épitette.
de jelent6s csatornahalézat épiilt a Koros-Tisza-Marosi Armente-
«ité Tarsulat, valamint a folyammérnoki hivatal kozremiikodé-
sével is. Pontosan elkiiloniteni az egyes szervek altal épitett
csatornahalozatot azért nem lehet, mert mindegyik, mint a mi-
niszteri biztos ald rendelt vizrendezési szerv, épitette a csatornat.

Két kozségben épiilt részben a kozség koltségén, részben
kozmunkaerdvel gat és egyben csatorna: Oroshézan 12 kiléméter.,
Pusztafoldvaron 8 km. gat. Az oroshazi kozségi mérnoki hivatal
ezenfeliil 1.500 m. hosszi csatornat is épitett.
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ad. 3. Az intézkedések eredményességére vonatkozoan jarasi
adatok nincsenek. A sajtonak tett, az drmentesitésrél szolo f6-
ispani jelentés csak varmegyei adatokat nyijt. Ez adatok 1941.
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marciusatl szeptemberig keriiltek feldolgozasra. Ebbél is meg-
ismerhetjiik a munka iitemét, a nehézségeket és az eredményi.

Ez adatok alapjén késziiltek a 75. oldal grafikonjai: :

A 2. abrdn a varmegyei armentesité munka integmté:sét 14t-
juk heti részletességgel. Abrank feltiinteti a hét végén viz alatt
Ilévﬁ teriiletnek a valtozasat. y

A 3. abra szétbontja ezt a gorbét a hét alatt mentesitett és az
ajbol elontott teriiletnek az ereddjére.

A 4., 5. és 6. dbra 10-szeres nagyitasban azt tiinteti fel, hogy
e két komponens tovabb még mitgf fiigg.

A 4. 4bran a hét alatt mentesitett teriiletek grafikonjat lat-
hatjuk. Ez természetesen elsésorban a foglalkoztatott munkasok
létszamatol fiigg. Ez adatokat azonban sajnos nem sikeriilt meg-
szereznem. A mentesitett teriilet gorbéje egyediil igen nagy arany-
talansagra vezet. Kz ardnytalansagokat kikiiszoboli az 5. abra. Ez
azt mutatja meg, hogy a mentesitett teriilet hany %-a az el6z6
hét végén viz alatt levd teriiletnek. Ez még leginkabb aranyban
van a foglalkoztatott munkésokkal.

A 6. dbriara a csapadék és az tjabb elontés grafikus ossze-
fiiggése van ravezetve. Az Osszefiiggés eléggé vilagosan leolvas-
hat6. Természetesen az augusztusi csapadék mar nem okoz olyan
nagy valtozast a kiszaradt és nészben csatornazott foldeken elte-
riilé viz kiterjedésében. Ez a nedvesség egyiitt a szeptember eleji
esovel azonban mar 6riasi elontést okoz. A marcius elején meg-
indulé munkélatokat a szeptemberben beall6 es6zés csaknem teﬁ-
jesen megakasztja.

A munka iiteme igen gyors, tekintve a vizlevezetés siirgds
voltat. Kisebb-nagyobb akadalyokat az idGjaras okozott: nemcsak
azzal, hogy az tjabb elontésekkel azel5tt mar mentesitett teriiletek
keriiltek ismét viz ald; hanem még inkabb azzal, hogy az esés
idéjaras a munka iitemét és ezzel természetesen a vizmentesitett
teriilet nagysagéat is karosan befolyéasolta. Erre vonatkozélag a leg-
jobb bizonyiték a 4. dbra % gorbéjének az osszevetése a 6. abra
csapadékgorbéjével. Az eredményességet a 2. abra csokkend ten-
dencidja mutatja. Sajnos szeptemberben megtorik ez a vonal.

E. Kéltségek.

Végiil vizsgaljuk meg, hogy mennyi kioltséggel jart a vizkar.
A koltségeknél figyelembe kell venni 1. a karosultak segélyezésé-
nek és 2. a viz elleni intézkedéseknek koltségeit.

ad 1. Karosultak segélyezése. A kdrosultak segélyezésének
koltségeit a 17, tablazat tiinteti fel. '

A foldkarosultak segélyezése koziil csak az adéelengedési el-
jarasnal éllapithaté meg kiilon koliség; a vetémagakciéra kiilon
koltség fel nem szimithat6. Az adéelengedési eljaras koltséeeire
vonatkozolag az 1920. évi XXIII. t.-c. igy intézkedik; ,.a koltsé-
geknek részben valé fedezésére az elengedett adénak 5 %-a szolgl
amelyet az elengedett adébél annak leirasakor le kell vonni.™
I'ehat a koltségek aranyosan oszlanak meg az elengedett adéval.
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_A hézkarosultak segélyezésének koltségeit a varmegye fedezte
s harom f6részre oszlik: a. lokalis szerv?i, b. a helyi miiszaki
ellendr és c. a varmegyei miiszaki ellenér fizetésére.

. a. A helyi miiszaki ellenor és eskiidt fizetése osszediilt hazak-
nal altalaban hazankint 25.—, ill. 3.— P. Tatarozasnal pedig 10.—,
illetve 3.— P. Kivétel Oroshaza, ahol a kikiildott helyi miiszaki
ellendr havi fizetést kapott.

b. A korzeti miiszaki ellendr fizetése egész idGszakra van
megszabva és az alispan 600.— P-ben é4llapitotta meg.
c. A varmegyei miszaki ellenér fizetése havi 4—500.— P.

. Megjegyzendd, hogy a koltségeket csak 1942. aug. 1-ig vettem

fel. Az 1942. évi adoelengedési eljaras koltségei hianyoznak.

17, Tablazat.

1940. 1941. 1942, Egyiitt.

Addelengedés: 1.853.— 7.071.— —_— 8.904.—
Hazs. Lokalis sz. 6.000.— 11172 — 17.497. — 34.669.—
K. miisz. ell. 600.— 600.— 600.— 1.800.—

Vm. m. ell. 3.500.— 5.500.— 2.000.— 9.000.—
Egviiti: 11,955 — 22343 — 20.097,— 54.373.—

ad 2. 4 viz elleni intézkedések koltségei:

18. Tablazat.

1940, 1941. 1942, Egyiitt.

Kozségek 20.084,— 12.282.— 94224 — 126.590.—
Kult. m. hiv. 50.000.— 100.600.— 200.000.— 350.000.—
Folyam m. hiv. — 44.250.— — 44.250.—
Armentesita R & S — 5.000.— 5.000.—
Egviitt: 70.084.— 156.532.—  209.224—  525.840.—

A kozségek koltségeinek 75 %-a Oroshazara esik. A fedezet
részben allamsegély, részben pedig kozségi felesleg, ill. potkolt-
ségvetés.

A hivatalok csatornazéasi és szivattyhzasi koltségei is jorészt
az allamsegélyekbdl nyernek fedezetet, de részben az érdekeltek
is hozzajarultak a koltségekhez:

A pusztafoldvari érdekeltség 1941-ben 250.— P-vel, az oroshézi
Kisszik-Téglagyari Erdektarsulas pedig 1940-ben kb. 11.000, 1941-
ben kb. 8.000.— P-vel jarul hozza teriiletének vizlevezetéséhez.

Osszegezve, a koliségek a kovetkezdk:

1940, 1941. 1942, Egviitt
Kéarosultak s. 11.933.— 22345, — 20.097.— 54.373.—
Viz ell. int. 70.084.— 156.532.— 299224 — 525.840.—
Egyiitt: 82.017.— 178.875.— 319,321, — 580.215.—

Befejezésiil vonjuk le a tanulsagokat.

A kér szemlélése mar els6 pillanatban azt az érzést kelti ben-
niink, hogy a XX. szdzad minden csodaja, a technika minden viv-
ménya eltorpiil a természet végtelen hatalma mellett. A természet-
6] nem lehet biintetleniil elorozni, a vadvizek ismét feltornek.
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A feltors vadvizek fékentartaséra, levezetésére s esetleg hasz-
nositaséra is az Alfold végleges és tokéletes csatornazasa volna a
legjobb eszkoz.

E jovendd csatornazashoz igen hasznos alapot szolgéltathatna
a viz-térkép, amely pontosan megmutaind, hogy hol lehetne a csa-
tornakat a legkevesebb fold kiemelésével megéasni. S ez volna en-
nek az elemi csapasnak egyediili haszna, szemben azzal az oriasi
karral, amit okozott.

A szervezeteknél igen fontos alapot latok egy sziikségin-
tézményben: a miniszteri biztos kinevezésében. Ez alapot kiépitve
nagy és értékes eredményeket lehetne elérni. Végsé kifejlettségé-
ben ezt jelentené: erre rendelt bizonyos szami miiszaki személy-
zet csak egy kérdéssel foglalkozik: a belvizkérdés végleges meg-
oldasival. [z az irdnyzat azonban még csak kialakuléban van.
Kezdetét a miniszteri biztos kinevezése jelzi, kinek diktatorikus
hatalma az Gsszes miiszaki hivatalokat osszefogja. Ezeknek a
hivataloknak azonban tovabbra is van mds elfoglaltsaguk is. ami
a tokéletes silypontképzést lehetetlenné teszi.

Pedig ahogyan bevalik a stlypontképzés a hadaszatban, ép-
pen tgy be kell valnia e téren is. Hiszen itt is harerdl van szo,
a legb6sibb kiizdelemrél: az embernek a természettel folvtatott

orokos harcarol. .
BARANYAI KALMAN

VIZJOGI TORVENYJAVASLAT A NEMET-
BIRODALMI EGYSEGES JOGALKOTASBAN.

Kituzott feladatom: &ttekintheté megvilagitas céljabél fog-
lalkozni az ,,Akademie fiir Deutsches Recht™ torvénytervezeté-
vel, amellyel azt kivanta meginditani. hogy a multban fennallott
17 (masik adat szerint 25) jogvidékbdl immar Osszetomoriilt
orszagtestek barmelyikének volt kiilon-kiilon vizjogi torvénye he-
lyett az egész Német-Birodalom szdméra egységes és a nemzeti
szocialista kozosség alapelveinek megvaldsitasiara szolgalé biro-
dalmi vizjogi torvény tervezete keriiljon kidolgozasra.

&+
A sziikségessé vilt javaslat készitése irant az emlitett akadémia ugy
imtézkedett, hogy eire a kiilonleges lontossdagia ténvkedésre sokfé's szakava-

tottsag  képviseldibGl  tekintélves egyiittest kiildott ki Wasserrechisaus-
schuss, nyelviinkiin- pizjodi bizelfsag néven; az élére pedig a volt elsé vezetd-
nek hamaros elhalilozisa miatt 1njabb bizottsagi elnokot allitott, Gieseke
Fil, berlini professzor személvében.

A megszervezéstdl kezdve odaadé igyekezettel munkdhoz latott ez a
vizjogi bizettsig. Mindazonalial a tefemes anyagnak koriiliekinté megzrosta-
lasa s egvbevetd rendszeresitése, tovibbd az ezzel foglalkozott munkaerdkben
tortént zokkend valtozasok, valamint a hozzd még zavaréan kizbelépett
egyéb gatlé kioriilmények nyilvianvalé magyarizatit adjik annak a {énynek.
hogy a viziogi bizottsig a serénykedésében valé lankadis nélkiil is kény-
telen volt évek soran dt derekasan dolgozni a javaslat elkészitéséig.
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Az elsé iilése 1934, évi maércius 14.-én volt. Akkor intelemként kils-
nosen arra utalt az akadémia elnike. hogy a vizjogi bizottsignak nem lesz
szabad csak a jelenlegi nemzedékre gondolnia, hanem majd annak szemiigyre
vételével t‘art‘uz_:k eIJa_irm,'hogy a viz valdsiagdban a nemzet sziamdra orokértéki
vagyon megovasa biztositandé, azonkiviil, hogy a késébbi nemzedékek a bi-
zottsag munkdjat attél figgoen fogjik megitélni, vajjon mennvire sikeriilt
vele az dnzetlen emberszeretet (alirnismus) dttoré térfoglalasat elémozditania.
. Az imént rii)'l(]en vazolt elézményekhez kapesolédott az a beszimoio
jelentés, amely Giescke Pal bizottsigi elnok iinnepélves hiradasaként hanz-
zott el a munkdlat elkésziiltérl, amikor is, mint vezetd, a bizottsdg torvény-
tervezetét a jelentés kapesin kézbesitette az akadémia elnkének; ez utobhi
meg a munkardl elismerGleg nyilatkozvin., a javaslatot a még sziikséges
kormédnyhatdsdgi tirgyalis végeit a birodalmi kizlekedésiigyi minisziernck
nyujtotta #t. Nagyraériékeléssel fogadta ezt a kész miivet a miniszter abban
a reményben, hogy annak érvényre juttatdsa mielébb sikeriilni fog.

Lassuk a torvénytervezet lényegének éltaldnos ismertetését
azokhoz hasonloan, amiket réla valo tajékoztatisul Gieseke Pal
beszamolé eléadasiaban. illetve ..Der Entwurf des Reichswasser-
gesetzes” cimil ériekezéschen kifejtett.

A torvénytervezet kiilonlegesen alkalmazott Elészé alakjaban
felveszi élére a nemzeti szocialista vizjog megvaldsulé alapelvei-
nek feltiintetését a kovetkezéképen:

Harom gondolat hizédik a torvényiervezet hatarozméanyain
keresztiil: nevezetesen alkottassék L-.Fységes vizjog, tovabba tétes-
sék leheldvé a vizgazddlkodds céltudatos tervszeri vezetése, végiil
a kozosség gondolata uralkodjék az egész vizjogon. — Csak ezek-
hez igazodé vizgazdilkodds teljesitheti az abbél a tételbél szar-
maz6 feladatokat, hogy a német osszes, akéar felszini, akar fold-
alatti, s akar folyé, akar allé vizek, mind a német nép kincse,
amelyet legkiadésabban hasznositani, de szintigy félién 6rizni és
gondozni koteles. A vizek hoznak veszélyeket is, amelyeknek idejé-
ben valé megelézése s ellensiilyozasa sziikséges.

A torvény alapgondolatai: A német vizek a birodalom intéz-
kedé hatalmanak vannak aldrendelve. Ez alakitja, igazgatja és
szemmeltartja 6ket. Barmely, a felszini vagy [oldalatti vizre ki-
haté ténykedésnél, féleg a vizek elhaszndlasianal, fenntartisanal,
rendezésénél (kiépitésénél) és hasznositasanél a népkozosség sziik-
ségleteire kell iigyelni. Azonkiviil a vizek tisztantartasara kiilonos
gond forditando. Vizet nem szabad pazarolni és sziikségteleniil
heszennvezni, vagy a lefolydsiban géitolni vagy siettetni.

A vizgazdalkodasban részes osszes érdekelteknek masok jo-
?’os igényeire méltanyol6 tekintettel kell lenniok. Ez szél elsisor-
van a hasznal6knak, a masokat megilleté jogosult hasznalattal és
a fenntartassal szemben.

Az igy egybefoglalt Elészé tekintetében hangsilyoztak. hogy
annak uralkodnia kell az egész iorvény alkalmazisin, mind a
hatésagok rendelkezéseiben. mind a vizgazdilkodas Osszes része-
seinek ténykedéseiben. A bevezetésiil megallapitott El6sz6 utan
feisorakoznak a tervezeti tartalombeosztas keretében a torvény-
javaslat egyes hatdrozményai, amelyek tagozédasukban hérom
részre osztva, s a részeken beliil fejezetek, valamint cimek, ille-
téleg szakaszok alatt vannak felvéve.
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Sajatos a javaslat felépitésében az, hogy a vizbeli kozkincs
szempontjabol elébbre valoként kezeli a fenntartasi kotelezettsé-
get, mint a hasznilati jogot. Ugyszintén a régebbi torvényeki6l
abban is kiilonbozik, hogy nem kezdddik a vizfolyas tulajdon-
viszonyainak szabdlyozésaval, mert a kapcsolatos fenntartas és
hasznalat részére a tulajdon nem latszik az alapul veheté alkalmas
kiindulé pontnak.

Kiilonben nem allitottak félre a vizekkel kapesolatos tulaj-
* dont, leginkabb abb6l az okbél, mert a vadaszati és halaszati
{ogra tartozoan jelentésége van. A vizjogon beliil azonban a tu-
ajdon tartalmat illeté kérdésre csak a mederteriileti hasznalatok,
tehat pl. kavicstermelés, nadléas, valamint egyéb hasonlék johetnek
szoba, miknek szabalyozdsa majd a torvényekhez fizve kés6bb is
torténhetik.

A torvénytervezet elsé részében a folyé vizekre, mint a leg-
lontosabb vizekre vonatkozo jogot allitja elénk osszefiiggé s igy
attekintheté szabalyozassal. A maésodik részében targyalja az
ceyéb vizeket. A harmadik részében foglaltatnak végil részint
anyagi és részint alaki altalanos jogszabalyok, a biinteté rendel-
kezések és egyes zarohatarozatok. A mondott részek koziil az elobbi
kettének a fejezeteit elvileg tigy allitottak ossze, hogy elére keriil-
tek osszefiiggben az anyagi jogszabalyok, utanuk kovetkeznek a
viziigyi hatosagok illetékességére, valamint a sziikséghez képest
az eljarasukra s azonkiviil a jogorvoslatokra vonatkozo eléirasok.
Majd hozzacsatlakozik rendszerint oly kiilon hatarozmany, amely
szerint az. aki sajat hibajabol bizonyos eldirasok ellenére cselek-
szik, az ezaltal karvallottaknak kartéritéssel tartozik. Ezt a meg
nem engedett cselekményen alapulé kartéritési kotelezettséget
mint maganjogi természetiit olyannak jelezték, amelyet minden-
képen meg kell kiilonboztetni az olyan esetben kotelezé kartala-
nitastol, ha jogok vagy érdekek csorbitasa torténik a torvény, vagy
a viziigyi hatosag rendelkezése szerint megengedett modon, ami-
kor is nyilvanjogi jellegii kiegyenlitési kotelezetiségrél van szé.
melynek bizonyos hasonlatossaga van a kisajatitasnal valé karta-
lanitashoz. A kartalanitasok tekintetében a dontésre minden to-
vabbi nélkiil a viziigyi hatésag van hivatva mind a jellege, mind
pedig a vizhasznalatok és fenntartas feldl intézkeddé rendelkezé-
sekkel valé osszefiiggése miatt.

A Kkartéritési kotelezettséget illetéen pedig a torvénytervezet
elgondolasa az, hogy ambar kétség meriilhet fel azirant, vajjon az
ilven targyd kérdésben valé diontés nem volna-e a rendes biré-
sagok elé utalandd, ezzel szemben mégis annélfogva, mert a targy-
hoz fizéddleg itt szintén oly szoros a kapcesolat a viziigyi hatosa-
goknak idevagé tobbi teendéivel, az illetékes eljardsra nem a ren-
des, hanem a kozigazgatasi birosagok kijelolése sziikséges.

Az anyag beosztasanak elrendezéséhez tartozik még az is.
hogy a torvény egyes fejezetei az atmeneti eléirasok szabalyaival
végzodnek.

A tervezett hatarozmanyoknak az el6z6k soran vazolt szer-
kezeti felépitése — a bizotisagi elnok szavai szerint — természete-
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sen nem volt alkalmazhaté abban a kiilonosen fontos fejezetben,
amely a vizi kiilonhasznalat és kiépités megengedésérdl szol; an-
nak keretén beliil tovabbi cimek alatt foglaltatnak kiegészits fe-
jezeti részek, amelyek beosztasianak és sorrendjének wuralkod6
gondolata arra irdnyul, hogy az anyagot lehet8leg attekintheten
allitsék szem elé.

'ta.kAtz L. rész 1. fejezet megkiilonboztet vizfolyasokat és vizi-
utakat. .

Vizfolyésok az olyan vizek| amelyek a fold feliiletén termé-
szetes vagy mesterséges mederagyakban 4llandéan vagy id6nkint
folynak tovabb, iittvéve a forrasokkal, amelyekbél egy meder-
ben folynak le, valamint a térszin alatt 1évé elfolyasi szakaszok-
kal. Nem minégsiilnek vizfolyasoknak az olyan esévezetékek vizei,
amelyek nem vizlefolyasi medreknek pusztin a részei vagy foly-
tatasai, valamint a hasznalatra valé s az elhasznaldasokbél kikeriils
€s a szennyes vizeket vezeté csatornak vizei sem.

Viziatak azok a vizlolyasok, amelyek a viziitak hivatalos
jegyzékében eléfordulnak. Ez a tulajdonsig a viziatak mellék-
eés torkolatagaira is kiterjed, hacsak a jegyzék mast nem allapil
meg. A jegyzéket az illetékes birodalmi miniszterek allapitjak
meg, de barmikor modosithatjik. Kétes esetekben a viziigyi hat6-
sag donti el, hogy vizfolyasnak kell-e valamely vizet tekinteni,
s hogy a vizfolyasok melyik fajihoz tartozik. A dontés ellen pa-
nasznak van helye. Kapcsolatosan itt latszik helyénvalonak kozbe-
vetbleg arrdl szélni, hogy a viziigyi hatésagok nincsenek kiozelebb-
r6l megjelolve a torvénytervezetben; hanem altalanosabb torvé-
nyek t?:ﬁ')lga’mak jelezték, hogy megallapitsak azoknak a hatésa-
eoknak szervezetét, illetékességét, daltalanos jogait és eljarasat,
amelyek hivatottak a német vizek alakitisira, igazgatasira és
feliigyeletére. Kivételesen mégis magaban foglal részleteket annak
az eljarasnak szabélyozasara, melyet a vizekkel kapcsolatosan a
kozosség vagy harmadik személyek szempontjabél lényegesebb
behatasok (kiilonhasznalat, kiépités) eng-edé{)yezésénél kovetni kell.

Ehhez fiizott magyardzat szerint a nemzeti szocialista biro-
dalom torvényeinek nem feladata, hogy minden részletet kime-
ritéen szabalyozzanak, hanem, hogy a kibocsatasuk targykorei-
ben a fészabalyokat tisztan és kétséget kizardan, vagyis szabato-
san rogzitsék le. Ez a jelenlegi torvénytervezetnek is céija: azon-
il a végrehajtasi utasitasokra hagyja kiilonosen a miiszaki rész-
letek megéllapitasat, igy pl. duzzasztémiivek és volgyzarok ala-
kitasa tekintetében.

Visszatérve a vizfolyasokrol szolé rész tovabbi taglalasara.,
abban a mar targyalt bevezetd hatarozmanyok fejezete utin még
hat més fejezet részletei kisvetkeznek. Ezek a kovetkezok: 2. Fenn-
{artas. 3. Védelem éarviz ellen. 4. Kozhasznilat. 5. Kiilonhasznélat
és kiépités. 6. Vizfolyasok megsziintetése. 7. A vizfolyds medré-
nek jogviszonyai. i

ad 2. Valamely vizfolyas fenntartasa feloleli azokat a meder-
beli és parti munkélatokat, amelyek a viz kellg lefolydsdhoz meg-
kivantato rendes allapot biztositdsira szolgilnak, valamint ame-
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lyek- azon vizfolyason, hol hajézasnak helye van, a hajozhatosig
megdvasa végett sziikségesek. Ide tartozik azonkiviil a partbirtokok
védelme a hajozds rahatasaival szemben. Viszont nem tartozik a
fenntartds korébe sem a viz levonulasanak oly mesterséges vizfo-
lyasokban valé biztositdsa. melyek nincsenek a viz elf'olyésér&
szanva, sem a hajozasi Gton kiviil esé kozlekedési telepitvényekhez
vezeté vizi hozzajarék hajézhatosaganak gondozasa. Fz a fejezet
egyébirant még arrél sz6l6 hatarozméanyokat foglal magaban. hogy
a kiépitett vizfolyasok fenntartasa miként alakul: hogy a viziigyi
Latésigokat e részben ming rendelkezési jog illeti meg: hogy mire
terjed kia birodalom, egyes orszagok és onkormanyzati testiiletek.
valamint a partteriiletek tulajdonosai é masok altal ellatando
l’vnntartésnaﬁ a kotelezetisége: ugyszintén, hogy a partfenntar-
tdsra nézve mik a szabalyok.

ad. 3. Az arvédelmi Fejezet szol foleg arrdl, hogy amennvi-
ben a népkozosség sziikségletei az érviz ellen valé intézkedéseket
kovetelnek meg, a viziigyi hatosag hirdetményi eljaras utjan va-
lamely vidékrészt arvizieriiletnek nyilvanithat: ott a hatésag en-
gedélye nélkiil nem szabad a térszint feltolteni vagy mélyiteni.
épitményeket létesiteni, modositani, vagy eltavolitani, sem talaj-
atkatrészeket kitermelni. Nem szorulnak engedélyre a fenntartas-
hoz és kiépitéshez tartozd birodalmi munkéalatok, valamint viz-
iigyi és fiinfshaszneilali koziileteknek a szabalvszerii feladataik
teljesitésére szolgald intézkedései, s olyan miiveletek, melyek koz-
vetlen veszély elharitasa érdekében foganatositiainak: ily elharito
miiveletek tovabbi megmaraddsihoz azonban engedély kell. A
hatésag még messzebbmend rendelkezéseket is tehet, igy kiilono-
sen védogatak atalakitdasanak vagy megsziintetésének kérdésében:
toltés hasznositasit korlitozhatija vagy megtilthatja; azonkiviil
sz6 van kartéritési esetekr6l és atmeneti szabalyokrol altaldban
és a toltések fenntartdsdra vonatkozélag is.

ad 4. Megengedett kozhasznalatok a vizfolyasokon: fiirdés,
mosas, allatok itatasa s tisztatasa, szitkebb keretben baromfitartas,
csonakazas, korcsolyazésra igénybevétel, partteriileteknek tulaj-
donosai és jogosult hasznal6i részére kismérvi, konnyen eltavolit-
hato telepiimények felaliitasa: sajit haztartas és gazdasag (ez
alatt mezogazdasagi haz- és udvargazdalkodast értve a mellék-
iizemek és kisipari iizemek nélkiil) sziikségleteinek erejéig viz
hasznalatba vétele, és jég kiszedése; a vizlolyds kozvetlen kizelé-
ben elteriil6 - mez6- és erdogazdasagi fekvoségek ontozése vagy
viztelenitése a természetes lejtés kihasznalasaval. ontozés érdeké-
ben kisebb, konnyen eltavolithato duzzasztok alkalmazhatosiaga-
val: nvilvanos _iehegﬁ kozlekedés. nevezetesen hajoézas, valamint
a tutajozas is, a vizisport jaromiveivel valo vizenjaras.

Tagolva vannak e hasznalatok a szerint, hogy melyek tor-
ténheinek természetes vizfolydsokon és melyek vizittakon vagy
mesterséges vizfolydsokon. A haldszatra jogosultaknak szabad
haltaplalékot vizbe juttatni és a halas vizeket tragydalatni. Ki-
mondjak, hogy a kizhasznalat dltalaban nem jogosit idegen terii-
leteken val6 jarasra s azok haszualatara. Lehet a vizvételi hasz-
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nilatok eseteiben més teriiletre kiterjedéen vizatvezetési szoleal-
mat €és viszont a tiirésre kotelezett félnek az atvezetés egyiittes
haszndlatival jaré jogot biztositania. Vizijaromivek és tutajok
kikotésének tiirése itt van szabalyozva. Hajézhato vizfolyasoknal
a viz%yi hatésdg rendelkezhetik az irdnt, hogy vontaté wtnak
a birodalom altal valé kiépitését és fenntartisat tirni kell. Sajat
haztartds- és gazdasaghdl szennyvizeknek a vizfolvisha vezetésél
az illetékes birodalmi miniszterek bizonvos vidékekre szoritkozva,
kivételesen meghatarozott idépontig kozhasznilatként megenged-
hetik. . :

ad 5. Kiilonhasznilat fogalmi korébe tartozik valamely viz-
folyas hasznélata és benne, folotte vagy alatta épitmények 1étesi-
tese vagy modositasa, amennyiben a szandékoli miiveletek az ide-
vago korabbi megjelolések szerint megengedeti kozhasznalatuakon
tulterjednek. Kiépités pedig valamely vizfolyas atalakitdsa, vala-
mint 0j vizfolyas létesitése,

A kiilonhasznalat és kiépités ilyetén elvalasziasardl jelezték.
hogy gvakorlatilag nem lesz majd mindig kinnvii. de forténtek
a kozosen alkalmazhaték mellett kiilonleges elGirasok is, amelyek
az ebbeli nehézségek &athidalasat lehetévé teszik. Ttt vannak a
viziigyl hatosdgi engedélyezéssel kapesolatos kiilonféle eljarasi
szabalyok korvonalazva: elémunkaélati, tervimegallapitasi, karta-
lanitasi, kisajatitasi. sth. vonatkozastiak és az e részben mérvada
dtmeneti. hatiskori és jogorvoslati hatirozmdnyok. Elég koriil-
tekinté tevékenységet kivan azok helyes alkalmazasa.

ad 6. Valamely vizfolyas megsziintetése, valamint a vizfo-
lvasok kozé nem tartozd vizzé valé atalakitdsa csak a viziigyi
hatésag engedélye alapjan torténhetik. Elfoglalt 4j meder meg-
sziintetését és az el6zének helyredllitasat a viziigyi hatésag elren-
delheti.

ad 7. A jogviszonyokrdl szolo fejezet részei szerint a viz
folvas medre s a partbirtokok kozott a hatart a kozepes vizallas
hullamtérben a kozepes arvizallas szabja meg. Kiilonben pedis
‘lehet ezt a hatirt meglévd természetes ismertetdjelek figyvelembe-
vételével is meghatarozni. A meder a fenntartojat illeti meg az al
iala teljesitend6 fenntartas terjedelmében. Szabdlyozzdk még a
szigetképzodések, természetes. valamint mesterséges partnioveke-
dések kapesan a tulajdonjog kérdését. ‘

Az eddigi érintett vizfolyasoktél kiilonbéznek a I1. részben
targyalt azok a vizek, melyek egyaltalan nem, vagy csak részben
tartoznak a vizfolyasok kozé. : p . ,

Négy fejezetre oszlanak az idevigé hatirozményok a kover-
kezé cimfeliratokkal: 1. Beltengerek (nagyobb tavak). egyéb ta-
vak (halastavak) és hasonld vizek. 2. T?ngEEI'pal‘tl”\'lZEk és ten-
oeri strand. 3. Vizfolyésokon kiviil lefolyo viz. 4. Foldalatti viz és
forrasok. - y

Az elsoben vannak az arrdl szolo haiarnzm’anyok: hogy
mennyiben kell alkalmazni az idetartozé vizekre a vizfolyasokkal
kapesolatosan megallapitott e](’.i.ir:'nsoka’t: a ]1a‘|0z]mlo_s:ag fqnnmr-
tasa csak a nyilvanos jellegti kiizlekedésre rendelt hajézhaid vizet
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illetéen kotelezs, azok rendezik a kozhasznélat és a tulajdonosi
hasznélat lehet6ségeit, valamint a meder és természetes novedék
tulajdonjogat; az elontetni szokott, de vizfolyassal egyébként csak
a viznek mesterséges ki- vagy visszavezetése tjan osszekottetésbe
juté teriiletek kivételes helyzetét is koriilirjak.

A 2. fejezetben foglal helyet az a meg{laté.rozés, hogy part-
melléki tengervizek a német fennhatésag teriiletén fekvo tenger-
részek, a sekély gazlés tengertartozékot is beleértve. Strand pedi
a partvonaltél tengerre nézvést elteriilé feliiletek, amelyek egyal-
ialpén nem, vagy csak idénkint borittatnak el a viz altal. A gazlos
tengerrész nem strand. A tengerparti hatar a partmelléki vizekkel
és a stranddal (partvonallal) szemben a megléyé természetes
ismertetGjelekhez igazodik. Ha ilyenek hianyoznak, tgy a part-
melléki vizek hatarat illetéen a kozepes vizallas, az artérben pe
dig a kozepes magas-vizallds mérvadé. Folytatédnak azonkiviil
a hajézas, valamint a vizfolyas fel6l intézkedd rendelkezések.
Tovabba szabalyozas tortént a strand szabadon tartasa s a tenger-
part biztositasa irdnt, Gigyszintén a partmelléki vizek, strand és
gazlos tengertartozék kapcesan a kozhasznalat, kiilonhasznalat,
valamint a kiépités, a tulajdonjogi viszonyok, képzodé szigetek,
teriiletnovedék, illetve teriiletszerzés, nemkiilonben a vihararadas
elharitasa s azonkiviil tészerti vizfeliiletek és a tengerrel vizfolya-
silag valo osszefiiggésiik milyen kezelése tekintetében is.

A 3. fejezetben foglaltak felolelik a vizfolyasokon kiviil tér-
sziniileg lefoly6 s az ehhez hasonléan az arvizkor valamely viz-
folyéshol kilépett vizre is vonatkoz6 rendelkezéseket. A tobbi ko-
zott pl. ki van mondva, hogy a teriilet tulajdonosanak nem sza-
bad a természetes lefolyast idegen teriilet hatranyira megvaltoz-
tatni, azonban ez nem érvényes a lefolydsnak valamely teriilet
rendszeres megmiivelése altal eszkozolt médositasaira.

Végiil a 4. fejezet a foldalatti viz és forrdsok tekintetében
allapit meg kiilonb6z6 hatarozmanyokat. Feljogositja az ingat-
lanok tulajdonosait és a hasznalatukra jogositottakat a foldalatti
vizet érinté bizonyos, részletesen koriilirt jogok gyakorlasara: ezek
targykorét a viziigyi hatosdg adott vidékek javara bévitheti, de
viszont panaszok esetében megszoritasokat is rendelhet el. Az ide-
vagod tulajdonosi jogosultsagokon til terjedé kiilonbehatasok a
viziigyi hatosag engedélyére szorulnak. Nem alkalmazhatok ezek
a rendelkezések az oly foldalatti viz-elé6fordulédsok kutatisira s
igénybevételére, melyek az dllami jogfenntartds, vagy a banyajo,
{ﬁé. tartoznak. Forrasok és altalajvizek céliranyos haszndlatdna
megévasa védoteriiletek megéllapitasa é mas rendszabéalyok
alkalmazasa utjan biztosithato.

A III. rész altalanos hatarozmanyai soran az 1. fejezetben
vannak a biintet6 rendelkezések részletezve, kiilonboz6 vétségek
és kihagasok megallapitasaval. A 2. fejezet kiterjed a kartalani-
tasok és kartéritések elintézésének szabalyozasara. A 3. fejezet
sz6l a vizikonyvekrol, jelent6ségiikrdl, tartalmukrél, vezetésiikral.
betekinthetdségiikrl. A 4. fejezet magaban foglalja az altalanos
eljarasi szabédlyokat. Végiil az 5. fejezet zaréhatarozatokkal ren-
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;lelketﬁrlt('h mLegﬁveﬁng:;lmdalmﬁ tételes vizjogi szabalyok tovabbi
enntartasaré az es orszagok vizjogi vonatkozasi
szabalyainak hatélytalanitésé{?rgglr. i 3

A végrehajtasi utasitasokat a vizittakra vonatkozéan a birc-
dalmi kozlekedési miniszter, a tobbi vizek targyaban pedig a bi-
rodalom kozélelmezési és mezdgazdasagi minisziere fogja az érde-
kelt birodalmi miniszterekkel egyetértéen kibocsatani.

Ezzel a torvénytervezet taglaldsinak a végéhez értiink, Mél-
tan mondhatta az elnoki beszamoloban az elgl megnevezett német-
orszéagi professzor, hogy a viziigyi bizottsigot a részér6l elkészitett
munkalatért jogos biiszkeség tolti el.

Magyar szempontbél érdekes volna parhuzamot vonni a tor-
vénytervezet és a tartalmaval targyilag kapesolatos magyarhoni
jogszabalyok kozott. Annyi bizonyos, hogy nekiink nines okunk

pirulni.
BARTMANN MIKLOS.

TUDOMANY ES ELET.

Uzemek hasznalatbavétele a honvédelmi torvény alapjan.

A honvédelmi torvény (1939 : II. t.-c.) — az alabbiakban ro-
viden T. — negyedik része targyalja a honvédelmi szolgaltatasokat
és honvédelmi érdekii gazdasagi korlatozasokat. A T.82. §-a meg-
hatédrozza a honvédelmi szolgaltatasok korét, a 83. §. pedig annak
tirgyat. E szerint ,honvédelmi szolgéltatas cimén honvédelmi mun-
kat vagy dologi természetii szolgaltatast lehet kiovetelni™.

A d)(;logi honvédelmi szolgéﬁatésokat és gazdasagi korlatoza-
sokat a T. negvedik részének III. fejezete sorolja fel. Ezek koziott
szerepel D) alatt az iizemek, ipartelepek és egyéb vallalatok
igénybevétele.

Az igénybevétel egyik médja a hasznalatbavétel. A T. 107.
8, (5) bekezdésének erre vonatkozé rendelkezése szerint ,a 82.
$-ban emlitett célokra sziikséges cikkek eléallitasaval, feldolgo-
zéasaval vagy forgalombahozataldval, valamint villamos és egyéb
energidnak termelésével és szolgédltatasaval foglalkozé iizemek,
ipartelepek é egyéb vallalatok kotelezheték, hogy iizemiiket a
személyzettel (90. 8.) egyiitt hasznalatra atengedjék”™. A haszna-
lathbavételt az illetékes miniszter (T. 124. §.) rendeli el és azt koz-
vetleniil foganatosithatja. (T. 125. §. (7) bek.) Iparvallalatok fe-
kintetében illetékes miniszter az ipariigyi miniszier (4500/1940.
M. E. sz. r. — R. T. 1940. évf. 1030 lap.).

A hasznalatbavétel csak héabori vagy az orszagot k’dzvetlctl
fenyegets héboris veszély esetében (T. 81. §. (1) bek.) remlelhgio
el (T. 107. §. (10) bek.) és a mezdgazdasigi lizemekre nem terjed
ki. (T. 107. §. (11) bek.). Az ipariigyi miniszter — a miniszterta-
nées felhatalmazasa alapjan — elsérendii honvédelmi érdekhol
eddig a hasznalatbavételt banvamiiveléssel - asvanyolaj, szén,
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mangincére kitermelésével -és hasznositasaval — tovabba villamos
vznf,rg:ia! termelésével & szolgiltatasaval foglalkozo iizemekre ren-
delte el.

A hasznalatbavétel folytan a kir. kinestar az 1j iizletvitelt
rendszerint mint bejegyzett keresked6 egyéni cég alatt (26.922/1875.
F. 1. K. M. I. M. sz. rendelet) folytatja. A cégszovegben a hasz-
nalatbavétiel fel van tiintetve. A cég birtokosa: a kir. Kinestar.

A kinestari iizletvitel az 1908 : LVII, t.-c. szerinti iizletatruha-
zasnak nem tekinthetd, mert a kir. kincstar nem az iizletet (iiz-
leti osszekottetést, vevokort) vett af, hanem az iizemet vette hasz-
nalatba és az igénybevétel nem szerzédés ttjan onként., hanem
hat6sagi rendelkezés folytin tortént.

A T. a hasznalat tartamat és terjedelmét kozelebbrsl nem
hatirozza meg és csak annyit mond, hogy ennek a hasznalatnak
rendeltetésszeriinek kell lennie, tovabba, hogy a rendeltetésszeri
liasznalat soran el6allé  értékesokkenésért Kértériiéi nem jar,
valamint, hogy nem kell megtériteni azt a kart sem. amelvet =
hasznalatra igénybevett ingatlanban (telekben, épiiletben sth.) és
annak tartozékaiban, berendezésében erdhatalom vagy az ellenség
okozott, végiil a vélejlen éltal eldidézett olyan kéart sem, amely
alkkor is bedllott volna, ha az ingatlant nem vették volna igénybe
(. 122. §. (2) és (3) bek). -

A T. részletes szabalyainak hidnyaban kisegité jogként, a
joghasonlésag Gtjan, az altalanos maganjognak a haszonbérletre vo.
natkoz6 szabdlyait kell alkalmazni. A hasznalatbavétel alait tehai
a haszonbérlethez hasonld tartalmia kozigazgatéasi jogviszonyt kell
érteni, mert a kir. kincstar a hasznalatért téritést (T. 122. §8.) —
a haszonbérhez hasonlé kozigazgatisi ellenszolgaltatast — fizet,
amelynek osszege a torvény rendelkezései szerint a jovedelem
ilapulvételével, tehat nyilvan a hasznok élvezésének eléfeliétele
mellett allapitandé meg.

A hasznalat fogalmabol kovetkezik. hogy a hasznélatbavétel
targya: mindazoknak az ingatlanoknak, jogositvanyoknak, vala-
mint el nem haszndlhaté ingdé dolgoknak az Osszesége, amelyek
az iizemvitel céljait szolgaljak. Elhaszndlhaté az az ingdé dolog,
amelynek csak elfogyasztassal vagy elidegenitéssel lehet rendel-
ietéséhez képest hasznat venni. (Maganjogi torvénykonyvjavaslat
435, §. (2) bek.). A hasznélatbavételnek nem targya az elhasznal-
haté dologként mindsiilé anyag- és készarakészlet. Ezt a kir.
kinestirnak vagy a hasznalatbavételt szenveddvel kotott megélla-
p;;dzissal.fé )vagy végleges igénybevétel utjan kell megszereznie.
(235755

A T. rendelkezései hianyaban a joghasonlosag elvénél fogva
az altaldnos maganjogi szabéalyok értelmében a hasznalatbavételt
foganatosito kir. kincstir a hasznalatbavétel targyat a rendes
cazdalkodas szabalyai szerint abban a karban koteles fenntar-
tani, amilyenben azt atvette. A kir. kinestar mint hasznalatba-
vevo csak azokrol az évenként el6fordulé rendes vagy kisebh
javitasokrdl koteles sajat koliségén gondoskodni, amelyek a ren-
des hasznalattal egyiittjarnak. vagyis a hasznalatbavételt terheld
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karbantartdasi kotelezettség- az idémilés okozta természetszerii
rendes hasznélat folytan sziikségessé valt helyreallitason til nem
l_cr]edlrlet.._(V. 0._Szlad1_ts Karoly: Magyar Magénjog, 1941. Kitelm:
g !\. fufet.’ﬁl. l.)’. Rendkiviili {avit{nsok és nagyobb helyre-
al_ itasok ’kultsegm tehat a haszonbérlet szabélvainal fogva a hasz-
nalatbavételt szenveds vallalatot terhelik.

Haa hasznfllatbavevo kir. kinestar és a hasznalatot szenvedd
villalai abban éallapodtak meg, hogy a tartalék- és anyagkészletet
a kir. kinestar azzal a kotelezeitséggel veszi at, hogy a hasznd-
latbavétel megsziintével becsértékben szolgaltatja vissza, gy az-
zal a rendes gazdalkodés korlatai kozott rendelkezhetik ugyan,
de vétlen elpusztuldsuk vagy rosszabbodasuk veszélyét is 6 viseli.
(Mtj. 1545. §.).

Azoknak a vagyontargyaknak az értékét. amelyet a haszna-
latbavevd kir. kinestar a hasznélatbavétel tartama alatt a vagyon-
dllagba befektetett, a hasznélatbavételt szenveds a hasznalatba-
vétel megsziintével, a megbizas nélkiili iigyvitel szabalyai sze-
rint, megtériteni koteles.

A haszndlatbavételért jaré térités és kartérités mértékét a T. 122. §-a,
a 121, és 2535, §-ban foglalt felhatalmazds alapjan a m. kir. honvédelmi mi-
niszter daltal kiadott 1940. évi 8500. Eln. 18, sz. rendelet — az alabbiakban
roviden R. — szabdlyozza. (R. T, 1940. évi I. kot. 768. old) Az 1. §, (2) be-
kezdése szerint ,térités az a pénzbeli ellenszolgdltatis, amelyet a kinestar
a dolog tulajdonosa, illetéleg Eirtokosa részére végleges igénybevétel escté
ben a dolog dtengedésének, ideiglenes igénybevétel esetében pedig a dolog
rendeltetésszerii hasznéalatanak ellenértékeképpen teljesit.”

- oA hasznilatra valé igénybevételért jardé térités mértékét az a haszon
hatarozza meg., amelyet a dolog az igénybevétel idépontjaban rendszerint ¢s
altalanosan nyujt.” (T. 122, § (2) bek. — R. 1. § (2) bek) ,Uzemck, ipar-
telepek és egyéb vallalatok ideiglenes igénybevételéért jaro térités dsszegel
az igénybevétel el6ti fenndllott atlagos jovedelem alapulvétele mellett kell
megallapitani. Az atlagos jovedelem megallapitasinal a 107. §. (8) bekezdé-
sének b. pontjaban meghatirozott szamitdsi mdédot kell megleleléen alkal-
mazni.” ['ll-.‘ 122. §. (4) bek. — R. 1. §. (3) bek.)

A T. 107. 8. (8) bekezdésének b. pontjaban foglaltak szerint térités fe-
jében azt az oOsszeget kell megdllapitani, amely a 10 évi atlagos jovedelem
inyereség) alapulvétele mellett egy évre mutatkozik. A jovedelem fogalmat
azonban a T. — leronthatatlan vélelemmel (praesumptio juris et de jure) —
az altalinos fogalomtél eltérden hatdrozza meg, meégpedig olyképpen, hogy
az alatt nem a vallalat mérlegébdl kiértékelheté mindennemi jovedelmet,
nyereséget, hanem csak az adékoteles nyereséget (addalapot) kell érteni.

Addalapként, tarsulati ad6 ald esé kereskedelmi tarsasagnal, a tarsulati
addalapot, egyéni cégnél és kozkereseti tarsasagnal pedig az altalanos kere-
seli adoéalapot kell figyelembe venni, : ]

A tarsulati adoalap mikénti kiszimitdsat az 1940 : VIL . e 11 fejezei
{1—17. §-ai, az altaldnos kereseti adéalapot pedig az 1927 : évi 300 P. M.
rendelet II. fejezet 12.—15. §-ai szabalyozzik, A térités kiszimitdsanal tehat
a mérlegszerii nyereséghez nem lehet hozziadni azokat a jivedelemtételeket,
amelyek a mérleg atvizsgdlasa utin a mérlegszerii nyereségen feliil még jo-
vedelemnek volnanak mindsithetok, )

A fenti jogszabily rendelkezésére figyelemmel azonban az adéalapot
sem lehet minden csetben teljes egészében alapulvenni, hanem beldle csak azi
az osszeget, amely a haszndlatbavétel targyaira esik. Le kell tehat vonni a
térités megallapitisdndl az adéalapbdl az adéalap k}kerzesg’fnel figyelembe-
vett azon osszegeket, amelyektdl a villalat a hasznilatbavétel folytin nem
esett el ; oy - % .

fgy kiilongsképpen lc\':mandui . a vallalat mérlegében szerepld [l|}il’15
jovedelem, amely a hasznélatbavétel targyat nem képezd vagyontiargyhdl
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keletkezett (pl. a véllalat tulajdondban 1évé mez6gazdasagi ingatlan jove-
delme); 2. a vallalat tulajdonaban 1évé részvények mérlegszerinti értéke és
az évvégi tézsdei arfolyam kozotti kiilonbozet (1940 : VIL t. c. 13. 8. 6. pont);
3. az anyag- és arukészlet mérlegszerinti értéke (1940. VIL t. c. 13. 5. 7. pont).

A I?:a';znélatbavéte]ért jaré térités megallapitdsa a T. 123. §. (3) bekez-
dése alapjan megalakult bizottsag hataskorébe tartozik, amely ’blzottsag el-
noke annak a miniszternek a kikiildéttje, aki a hasznalatbavételt fogana-
tesitotta, tagjai pedig a honvédelmi miniszterneck — a honvédelmi miniszter
dltal elrendelt igénybevétel esetében a szolgaltatis természetéher képest ér-
dekelt miniszternek — és a pénziigyminiszternek egy-egy kikiildottje.

bizottsagi becslési eljarast rendszerint az igénybevétellel — atvétel-
lel — egyidejiilleg kell foganatositani, legkésébb azonban 8 napon beliil meg
kell tartani (R. 6. §.). A haszndlatért jaré téritést havonkénti osszegekben
kell kifizetni (R. 3. §. (4) bek.) és az a hasznalatbavételt foganatosité minisz-
ter tarcajat terheli (T. 150. §.). Amennyiben a megéllapitott téritéssel az arra
igényitarté fél megelégedve nincs, tgy a fé]l kérelmére a bizottsdg hatiroza-
tit az illetékes miniszter (124. §) vizsgalja feliil (T. 129. (1) és (6) bek.)

A Dbizottsag hatarozata a R. 10. S-anak (2) bekezdésében foglaltak sze-
rint — minthogy annak feliilvizsgdlattat csak a téritésre igényttarté fél kér-
heti — azonnal végrehajthaté,

A R. 12. § (2) bekezdése felsorolja azokat a kartéritési eseteket, ame-
lyeknek érvényesitése a rendeletben meghatarozott (R. 14—18. §) kiozigazgatasi
utra tartozik, Ezek kozitt az e. pont alatt szerepel a haszndlatbavételt szen-
vedének az a kartéritési igénye, amely abbél szdrmazik, hogy .a szolgal-
tatast a T. rendelkezései alapjin nem lehetett volna igénybe venni."

A T. rendelkezései szerint a hasznalatbavétel a vallalat sze-
mélyzetére (90. 8.) is kiterjed, tehat a hasznéalatbavételt szenvedd
véllalat koteles a munkaer6t a kir. kinestar rendelkezésére bo-
csatani,

A T. 90. §-dban foglaltak értelmében a vallalat alkalmazottai
kotelezhet6k arra, hogy az igénybevétel tartaméara eddigi szolga-
lati vagy munkaviszonyukban megmaradjanak.

A hasznalatbavett vallalatnal visszatartott alkalmazottak
jogdllasa tekintetében a honvédelmi munkakételezettség szabélyo-
zasarél kiadott 1939. évi 9300. M. E. sz. rendelet (R. T. 1939. évi
I1. kot. 1900. old.) 9. §-dnak (1) és (3) bekezdése rendelkezik.

A 9. §. (5) bekezdése akként intézkedik, hogy ..az alkalma-
zottak visszatartasanak elrendelését és foganatbavételét a valla-
lat helyiségeiben kifiiggesztett és a visszatartds kiovetkeztében
heallé jogkovetkezmények ismertetését tartalmazé hirdetménnyel
kell az alkalmazottak tudomésara hozni. A visszalartds megsziin-
tetését ugyanilyen médon szinién hirdetménnyel kell kozolni®.

Magyarosy Ferenc.

KONYVSZEMLE.

Benard Aurél és Karcsay Sandor: A német kizszolgdlati jog.
Budapest, 1942. Magyar Kozigazgatistudoméanyi Intézet 36, sz.
kiadvanya.

Az id6k folyaman egyre nagyobb szamban jelentkezd kiz-
feladatok ellatasara szervezeti egységeket kellett létesiteni és
azokat sziikséges szami és szakképzettségii, allando jellegli alkal-
mazottakkal ellatni. fgy alakult ki a hivatdsos és f6foglalkozasd
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kozhivatalnok jogallisa s igy valt fontos kérdéssé a kozigazgatas
személyl szubsztratuma.

A német jogalkotas dicsekedhetik a kozszolgilati jogviszony
egyik elsé egységes torvényerejii rendezésével. Az 1873-ban
megalkotott Reichsbeamtengesetz rendezte a német tisziviselk
Kozszolgalati jogviszonyait. Ett6l a kezdd 1épéstdl hosszi it veze-
tett az 1937 januar 26-an kiadott ,Deutsches Beamtengesetz"
megalkotasahoz. ;

_ A német kozszolgdlati jog nagyjelent6ségii alkotasanak, a
német tisztvisel§ torvény és az ezzel kapcsolatos kiegészito jog-
szabalyok tanulmanyozasaval foglalkozik az ismertetendd kotet.
Benard Aurél és Karcsay Sandor munkaja tulajdonképpen az ij
német kozszolgilati jog fontos kérdéseire vonatkozé 6t kiilonallo
tanulmanybol all, melyeket alibb egyenként ismertetiink.

. 1. Az els6 tanulmanyt Karcsay Sdandor a német tisztviselo

lor‘v‘en_y_ aiapf?fve; cimmel irta. Mivel ez a dolgozat folyéiratunk
hasibjain mér megjelent,' csupan nagy vonasokban kivanjuk
az egyes fontosabb részleteket jelezni.
A tanulmédny két szempontbol veszi vizsgilat ald a német tisztviselo
tirvényt: a kozszolgalati jog egységesitését és rendszerbefoglalisat hogyan
hajtotta végre, tovabba melyek vilignézeti és elvi alapjai.
Az els6 szempontbél a német kozszolgalati jog torténeti kifejlodésénck
és k]ala’ku]a‘s'anak tomor vilagossaggal osszefoglalt ismertetése mtan a koz-
vetlen és ko;veteﬂ l_nmda_lmi tisztviselok, valamint a szolgdlatadé (Dienst-
herr) fogalmat'elemzl, majd tartalmilag ismerteti a torvényt.

A tanulmdny masodik részében kiemeli a torvény rendelkezésébil azo-
kat, melyek a birodalom alapjit képez6 nemzetiszocialista vilagnézetbdl
fi)l){nakles azokra vezethet6k vissza. A dolgozat terjedelmének meglelels
rov_nl képet fest a német tisztviseldeszmény hanyatlisarol egészen 1933-ig,
amikor a nemzetiszocializmus elgondolasai végrehajtisra keriilhettek. Az dj
német allam két erkolesi alapelvének a hiiség ¢ becsiilet gondolatinak
érvényesiilését latjuk ebben a jogszabdlyban is. A kiilonbség, ami az éltala-
nos munkajog szolgilati viszonya és a tiszivisels térvényben szabélyozott
jogviszony (offentliches Dienstverhiltnis) erkblesi tartalma kozétt van,
sr:embgtuné. Erdekes és a XX. szazadi kozszolgdlati jog szempontjabol is
tijszeri ‘rendclkezésc a torvénynek az, amely a tisztviselé vilagnézeti hova-
tartozosagat kotelez6en megdllapitja. A szerzé szerint a torvény erkalesi
megalapozasit négy elvi alappillér alkotja: a hivatdsos kozszolgalat gondo-
latanak elfogadisa, a tisztvisel6i jogviszony kiilonleges jogerkolesi felfogasa,
a faji gondolat érvényesiilése, végiil a tisztvisel6 politikai ¢s vilagnézeti élet-
iielfogésxinak és a tisztvisel6i jogviszony egymashoz valé viszonyanak szaba-
yozasa.

2. Ugyancsak Karcsay Sdndor tollabél szarmazik a méso-
dik tanulmany is: A német tisztviselok kivdlasztisa cimmel.
A magyar viszonyokra is kiilonosen tanulsigos tanulmany n

gy y 1 st AR08 Y
érdeklédésre tarthat szamot a kozigazgatasi tisztviselok, vala-
mint azok korében, akik a magyar tisztvisel6i kar utdnpétlasa-
r6l hivatottak gondoskodni. Bismarck hires megéllapitdsat, hogy
rossz torvényekkel és jo tisztviselokkel lehet valahogy korma-
nyozni, de a rossz tisziviselokon a legjobb torvény sem segit ',
taldn most a ,haboris id6k™ kozepette latjuk a egjobban be-
bizonyosodni. Orszagos fqnltocfségﬁ kérdések -;}llgak vagy bu}i-
nak a jo vagy rossz tisztviselgvel. Es, hogy miképpen lehet biz-

1 Kizigazgatastudomany, 1941, évfolyam 4. szam.. {55—151. old.
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tositani az 4allamnak a maga szdmara a jo tisztvis’el('éket, azt
mindenki megallapithatja Karcsay kitind talluhné{lyal?ol. s

Két fontos és alapvetd gondolatra vilagit ra: jo tlSZtV’ISEIOt
az allam egyrészt a helyes kivédlasztas, masrészt a j(?l megvalasz-
fott emberanyag céltudatos é szakszerii kiképzése altal nyerhet.

A tanulmany elsé része ismerteti a német tisztviselé négy 6
statusat. Az egyszerii szolgalat (einfacher Dienst) megfelel a mi
altiszti statusunknak. A megkivant el6képzetiség a népiskola
kielégité elvégzése. A kézépszolgilat (mittlerer Dienst) egyen-
rangunak fekintheté a magyar kezelsi vagy irodai szolgilattal.
Ichhez népiskolinak jé eredménnyel valé elvégzése sziikséges.
A hal-ma([ik tisztvisel6 tipus a magasabb szolgalat (gehobener)
Dienst) teljesitok csoportja, amely koriilbeliil a mi szamvevoségi
vagy rendorfeliigyeldi statusunkhoz hasonlé és kozépiskolai vég-
bizonyitvany a megkivant képesitd kellék. A negyedik esoport
végiil a felsé szolgalat (hoherer Dienst). melyre vonatkozolag
részletesebh adatokat nem talalunk a dolgozatban.

A tanulmany maésodik része a német kivalasztdsi rendszer
szellemét, rendszerét és eljarasi modozatait a jogi  képesitési
kozigazgatasi tisztviselé kivalasztdsan keresztiill mutatja be.

A 11I1. birodalom jogalkotdsainak féjellemvonasa — a szerzd
megallapitdsa szerint — az, hogy .a német jogintézmények ...

alapelveiket tekintve, nem rendszerteleniil létrejott alkotasok.
hanem a nemzetiszocialista vilignézeinek megfelelg elvi és logi-
Kai felépitésit zart egységet alkoinak.” Ez a megallapitas igazo-
lodik a német tisziviseld kivédlasztasanak vizsgdlatanal is. Mond-
hatni, hogy az dallam mar a bLolesénél kezdi az eljovendd tiszt-
viseld nevelését és alakitasat. Az ifjusdgi szervezetekben kezdo-
dik el a német emberanyag testi és szellemi képzése, folytatasa
pedig az egyetemeken forténik. A jogi tanulmanyok idején azok.
akik a kozigazgatasi palyat valasztotiak élethivatasul, kotelesek
kiilonosképpen foglalkozni a nemzetiszocialista allamjoggal, az
alkotmany- s kozigazgatasi joggal, a pénziigyi joggal és gazda-
sagi joggal. Hat [élév hallgatdsa utan két honapon beliil jelent-
kezhetnek az elsé dllamvizsgara. melyet kozigazgatdsi hatosag
el6tt kell tenni. Itt indulnak neki annak a kittinéen atgondolt
és célravezeté tinak, melynek eredményeképen kellen képzett
tisztviselokkel rendelkezhetik a német birodalom. Szinte sziik-
ségesnek fartandnk idézni az egész képzési rendszert. melyet a
tanulméanybél viligosan osszefoglalva megismertiink, annyira
tanulsdgosnak tartjuk magyar viszonylatban.

A fiatal tisztviselok kikeriilve az egyetemrdl, hét hénapot
valamely kis jarashirésagnal toltenek. hogy az ottani munkén
keresztiil kapesolatba keriiljenek a néppel, tehat az emberekkel.
akikért az egész kozigazgatasi gépezet miikodik. Innen valamely
kiképzohatosag (Ausbildungsbehorde) vezetése ald keriilve, meg-
kezdik 2 év és 5 honapig tarto ,tanulményitjukat®. Eldszor a
kiképzohatosig székhelyén teljesitenck egy honapig szolgalatot,
majd valamelyik Landrat (= f6szolgabiré) mellé keriilnek. A ja-
rasi szolgalat utdn a kozségi kozigazgatisnal teljesitenek szolga-
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latot 5 ‘honapig. Majd egyhavi rendérhatésagi, haromhavi szak-
igazgatdsi szolgilat kovetkezik és végiil 8 honapig ismét a ki-
kepzohaioség’ székhelyén kapnak beosztast. Mindvégig alapely,
hogy a kezdo tisztvisel6t nem munkéval kell tilhalmozni, hanem
szaktudasanak kibovitését kell elosegiteni. Ilyen elokészité szol-
galalruta'm jut a német tisziviselé a szakvizsgahoz.

_ l's’.urcsay tanulmanya végén annak a véleményének ad ki-
fejezést, hogy a tisztvisel6-Kivilasztds német szabilyozasa mas
allamok hasonlo jogalkotdsai szamira is tanulsagos példa lehet.
. 3. A kovetkez6 két tanulminy ugyancsak ismeretes olvaso-
ink elott,} ezért csak rovid dltalinossaghan ismertetjiik.

Bendrd Aurél: A német koztisziviselék [egyelmi joga c. tanulmdnya-
ban a biintetéjog és a fegyelmi jog kiilinbsézzinek elemzése utan a fegyelmi
Jog anvagi részét idrgyalja. Természetes jellemvondsa az anyagi fezyelmi
jogmak, hogy taxativ felsoroldst nem alkalmazhat, mert a hivatali kiteles-
ségek megtartisit akarja biztositani. fgy a német tisziviselotorvény egyet-
len szakasza (22. §) alkotja a fegyelmi jog anyagi részét, mely a szolgalati
vétség logalmat hatirozza meg. A tovdbbiakban a fegyelmi eljards lénye-
gesen részletesebb szabilyozasat ismerteti a fegyelmi rendtartis (Reichs-
dienststrafordnung vom 26, Janudr 1937.) rendszerében. Ennek keretében
foglalkozik a fegvelmi rendtartds alkalmazasi korével, a fegyelmi biinteté-
sekkel, a biintetések kiszabasinak két mdadjival; az alakszerd [fegyelmi
eljardssal és az alakszeriitlen fegyelmi parancesal. Ismerteti a fegyelmi bird-
sigok szervezetét, az elséfokon eljaré fegvelmi kamarat és a masodfoki
Birodalmi Fegyelmi Birésagot, végiil az njrafelvétel, az eljiarasi kolisézek
és a végrehajtas kérdését targyalja.

A birodalmi szolgdlati fegyelmi rendtartas a német kozszolgilat egysé-
gesitésének, a német tisztviseld torvény mellett masik nagyfontossigi allo-
masa — allapitja meg befejezésiil Beniard — melynek jelent6sége abban
van. hogy bir elvi jelentésézii ijitasokat nem hozott, szakitoti az orszagon-
kénti széttagoltsag partikularizmusival.

4. Bendrd Aurél masodik tanulmanva a Némef hivalali vagyonijogi fele-
ldsséggel fToglalkozik. A kérdés [ejladésének ismerfetése mellett a kdzelmilt
jorészt még ma is hatdalvban 16v6 rendelkezéseit taldljuk ebben a tanul-
manyban, az i német jogrend idevonatkozd felfogisianak, valamint az iro-
dalom allasponijanak bdséges ismertetése mellett. A hivatali vagyonjogi
felelsség intézménye mellett ismerteti a kozigazzatisi kartalanitast (Ver-
waltungsentschidigung) is. A polgari-jogias felfogias a kétoldali jogiigylet

alapjan allott, mig a Harmadik Birodalom allamjogi felfogisa — mint
Bendrd megillapitja — konkrét kozisségekben gondolkozik., Figyelemre .

mélié a tanulmdny 2. része, melyben a Harmadik Birodalom eziranyi jogzi
allaspontjanak igen érdekesen dsszefoglalt ismerteiése alapjan a  hivatali
vagyonjogi felelosség 1j értelmezését mutatja be. Az allameszmét hiroin
nagy kozosség hordozza és foglalja magédban: a) népkozisség; b) a mozgu-
lom, a politikai vezetGkizosség és ¢) a hivatisrendek kizossége.” Tz az uj
német _jogi gondolkozasmad hatdrozza meg a hivatali vagyoni felelGsség ]
médjiat, melyet a szerzé komoly elmélyedéssel ismertet. 4

5. Bendrd Aurél: Szerzddéses alkalmazottak a német ko :-
igazgatasban cimii — sorrendben utolsé — tanulminya a modein
kozszolgalati politika egyik fokérdésére vilagit rda, amikor megs-
allapitja, hogy a modern kozigazgatds a tisztviselok szamat
igyekszik csokkenteni és a szakfeladatok ellatasarél nem tiszi-
viselokkel, hanem szerzédéses kozalkalmazottakkal vagy munka-
sokkal gondoskodik. A kérdés targyaldsahoz sziikség van annak
tisztazasara, hogy hol a valasztévonal a koztisziviselé és a koz-
alkalmazott kozott.

—_

2 1. Kozigazgatastudomany 1042, évi 2. sz, 33—47. old. és 1941, évi 9.
sz, 332—432. old.
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Végig tekint a leguiobbi id6k kozigazgatdsi irodalmanak ez-
iranya felfogasan és ismerteti a weimari korszak idevonatkozé.
joggyakorlatat. A weimari korszak altal is elfogadott altalano-
sabb allaspont az, hogy a tisztviseléi jelleg megallapithaté min-
den esetben, ha az alkalmazott kozhatésagi jogkort gyakorol
akar kifejezetten, akar hallgatélagosan atruhazott hatdskorben.
A Harmadik Birodalom ezzel szemben arra az éllispontra he-
lyezkedik, hogy kizhatosagi jogkort ellatéo allasra tisztvise-
16t szabad kinevezni. A weimari kor a tisztviselokkel szemben
a kozalkalmazottak kategoriajat allitotta, az wutébbiak korébe
sorolva a maganjogi szerzédéssel alkalmazott munkésokat is.

A III. Birodalom csakhamar allast foglalt jogalkotasaiban a
szerzodéses alkalmazottak kérdésében is. Az atmeneti szabalyo-
zasokat kovetéen megalkotta a .. kozigazgatasi és koziizemi munka
rendjérl” szolo torvényt' A szerzd e jogszabaly targyalasat
megel6zéen tomoren oOsszefoglalva ismerteti a német munka
rendjérél szolé {orvényt, a német munkaalkotmanyt, melynek
ismerete a fentebb idézett torvény értékelésének elofeltétele.
Ennek vezeté gondolata az, hogy a munkaadoknak és munka-
vallaloknak nem egymas ellen, hanem egymas javara kell erejii-
ket kifejteniok. A kizalkalmazottakra és munkésokra nem vo-
natkoznak a torvény szabdlyai, mert ezek jogviszonyai az el6bb:
emlitett ,kozigazgatasi és koziizemi munka rendtartasaban”
nyertek rendezést.

Benard miivének tovébbi részében sorra veszi a torvénynek
valamennyi lényegesebb intézkedését, igy kiilonosebben foglal-
kozik a koziizemek meghatirozdsanak kérdésével, a kozigazga-
tasi szerv, illetve az iizem vezetdje mellé tandcsadd szervként
rendelt ,bizalmi tandcesal” (Vertrauensrat). a kozponti feliigye-
leti szervvel: a kozszolgilat birodalmi munkabiztosianak (Reichs-
ireuhéndler fiir der offentlicher Dienst) intézményével; foglal-
kozik a munkatorvény alkotta d. n. tarsadalmi becsiiletbirosag
szerepével, a kozalkalmazottak és munkéasok 4ltal a nemzeti
munka ellen elkdvetett silyosabb kitelességsériés esetében.

Befejezésiil megdllapitja a szerzd. hogy ..a tisztviselok sza-
manak csokkentésével a kozszolgalatban mutatkozé személyi
sziikségleteket a kozalkalmazottak és munkasok vannak hivatva
betolteni”. Az Gj német kozigazgatasi jog éppen feladatuk koz-
jogias szinezetére tekintettel ezek joghelyzetére kiilonos gondot
fordit. Ebben a jogszabdlyban is kifejezésre jut az Wj német
jogalkotasok nagyfontossagi elve, mely a kozigazgatas és hoz-
zaja tartoz6 szervezeti egységek létjogosulisagat csak annyiban
ismeri el, amennyiben az illetd szerv altal betoltott feladat fon-
tossaga indokolttd teszi azt, hogy megolddsit az allam a maga
hataskorébe vonja.

A kitet végén hasznos fiiggelékként megtalaljuk a német
tisztviselo torvény és a birodalmi kozszolgalati fegyelmi rend-
tartds teljes magyar forditdsat.

Thoma Zsolt.

* Gesetz zur Ordnung der Arbeit in 6ffentlichen Verwaltungen und
Betrieben vom 23. 3. 1934.
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