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El6szo.

A magyar tanya az utolsé 100 évnek egyre novekvd jelentd-
ségii problémaja. Fontossiga viszonylag megnétt az orszig feldara-
bolasa Ota, mert az orszig tanyai telepiilésii teriiletei mind meg-
maradtak a mai hatarok kozott. A tanyakérdés fontossiga azonban
a csonka hatarok kozt is rohamosan emelkedik, amit legjobban
hizonyit az az adat, hogy az orszag lakossaganak 1920-ban 20-H
szazaléka, az 1930-as népszamlalas szerint azonban mar 21-8 szaza-
lékat volt tanyai lakos.

A tanya problémaja igen sokoldali: egészségiigyi, kulturdlis,
szocidlis, gazdasagi, rendészeti, kozlekedésiigyi stb., a, megoldas
azonban minden vonatkozasban a kozigazgatison fordul meg.
De oz a kozigazgatis, mint az aldbbi tanulmany kimutatja, még
sok tekintetben siirgds tokéletesitésre szorul. A magyar kozigazga-
tas racionalizilisa nem érhet el megnyugtatdé eredményt, ha a
tanyai lakossagot ¢s a tanyai kozigazgatast figyelmen kiviil
hagyja. A kérdés azonban komplikalt és l)(um(\nnyl joindulat és
figyelem fordul is egyesek vagy hatosidgok részérdl a tanya felé,
sem a kérdés osszes vonatkozasaiban még feltirva nines, sem a
megoldasra vonatkozo nézetek még nem allapodtak meg. A kérdés
helyes ismeretéhez példaul nélkiilozhetetlen annak ismerete, hogy
a tanyas varosok és kozségek haztartasaban a bevételeknek milyen
szhzaléka szarmazik a tanym lakossagtol és a kiaddsoknak milyen
szazaléka szolgdl azok javara. Kzek az adatok azonban a koltség-
vetésekbdl eddigi alakjukban ki nem olvashatok. Sziikséges olyan
térkép az orszig rol, amelybdl kitinik az, hogy mely megyék és
jarasok azok, ahol a tanyai telepiilés szamottevd és ezaltal a koz-
igazgatast specidlis feladatok elé allitja. Tlyen tu]\op azonban
nnn(lod(ho hianyzott. Nélkiilozhetetlen a kozségek bel- és kiilterii-
leti lakossdganak ismerete, az erre vonatkozo statisztikai adatok
azonban mindeddig részletesen Osszegyiijtve nem voltak. A nagy
hatarta varosok (Szeged, Hodmezévasirhely, Keeskemét, Debre-
cen, Nyiregyhdza sth.) tettek mar bizonyos intézkedéseket a tanyai

4 Tnuum(. Gus/TAv, A tor vcnyhatos 11.,()1; é6s orszagrészek népszaporo-

d4si, népstiriiségi és tomoriilési viszonyai. Magyar Statisztikai Szemle.
1932, évf. 1. sz.
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kozigazgatas kezdeteinek megszervezésével, az intézkedések azon-
ban részben onkorményzati szabalyrendeletek, nagyobbrészt pedig
esak polgarmesteri rendeletek alakjaban jottek 16tre, amelyek kiz-
ismertekké nem valhattak és igy a magyar tanyai kozigazgatassal,
kiilonisen orsziagos szempontbol, sem a hatésigok, sem a kozonség,
sem a tudomdny nem lehetett tisztaban.

A Magyar Kozigazgatastudomanyi Intézet egyik elsGrendi
feladatanak tartja, hogy ezeknek a hézagoknak potlasara toreked-
jék. Az alabbi dolgozat sok eredeti kutatas eredményét és szimos
ismeretlen adat feldolgozasat tartalmazza és a tanyai kizigaz-
gatias kérdésének, bar a szerzd egyéni felfogasat tiikroztets, de
az eszmék tisztazasira alkalmas rendszerbe foglaldsat igyekszik
nyujtani.

Budapest, 1932. évi szeptember hé 16-an.

Magyary Zoltdn.




BLSO FEJEZET.
A tanya és a tanyakérdés.

A tanyakérdés kozigazgatasi megoldasanak, vagyis a tanyai koz-
igazgatasnak az alapja maganak a szobanforgd kérdéskomplexum-
nak az ismerete. Tppen ezért els6sorban a tanyakérdés fogalmaval
és lényegével kell tisztaba jonniink.

A {anyakérdés tulajdonképen olyan megoldatlan problémak
Osszessége, amelyek a tanydval vannak kapesolatban, a tanyas
telepiilési rendben fordulnak eld.

Kbhol folyolag ('.ls(iso}'l)zm is a tanya és a tfanyas telepiilési
rend fogalmaval kell tisztaba jonniink.

A tanyafogalom elhatarolasanal mindenekelGtt  kiillonbséget
kell tenniink gg_\/(filepogy ‘fm.pyn, és a 1n§1y:1|\;(\,1'(1(‘x lényegét tevo
6hl tanya eléfordulisa kozott, vagyis vizsgalnunk kell a tanya
mint mezégazdasagl uzemi  egyseg és a tanya mint telepiilés

fogalmi elemeit.!

1. § A tanya mint mezigazdasagi iizem.

A fogalmat a legegyszeribb alakjaban vizsgalva azt latjuk,
hogy a tanya tulajdonképen egy épiiletesoport, Kgy, esetleg két
vagy tobb lakohdz és egy vagy “t('il)b gazdasigi &piilet egymas
meliett clhelyezve és rendszerint koriilkeritve. Ksetleg az épiiletek
maguk is koriilkeritenek egy bizonyos fteriiletet, amely mint a
tanvabels6ség udvara szerepel. Izt a fogalmat azonban kimeritik
a nagyterjedelmi falusi belsdségek és az uradalmak majorjai is,
amelyck tanyanak nem nevezhetok., A fogalmi kort sziikitve vizs-

galhatjuk:

1 A tanyafogalmat egyesek, tekintettel arra, hogy a mezigazdasagi
népesség telepiilési korébe vonhatd, didaktikai okokbol a falu gyiijto-
fogalom ala soroljak. (Igy SzEBERTH Jinos dr., A falu- és varosfogalom
cimii cikkében. Lasd StriNecker-Emlékkonyv. Szerk. dr. TAKACS IMRLE
Homok, 1931.) Masok viszont a telepiilések fogalmi ecsoportositasaban a
tanyat veszik alaptelepiilésnek, mondvan ,a tanyabol lesz a falu és a
falubol a varos® (V. o. dr. GeszreLyt NAcy Liszro, A tanyavilig egész-
séeiigyi igazgatasa, Homok, 1931.) Az elsé szempont elfogadhatobb,
tekinive, hogy a falut is, a tanyat is mezogazdasagi népesség lakja.
A masodik kevésbbé, Hiszen tudjuk, hogy a tanya éppen a varosok és
2 mammutfalvak népfoloslegeinek a kiilteriiletekre valé kiszivargasabol

jott létre.
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1. a tanyabelsdség és a falusi belsiség,

2. a tanyabelsGség és a majorbelsiség kozti kiilonbséget.

ad 1. A tanyabelsGség ¢és a falusi belséség megegyeznek
abban, hogy mind a ketté a mezégazdasigi népességhez tartozo
egyén (vagy egydének) lakOohazaul &s az altala (Altaluk) vezetett
mezdégazdasagi kisiizem itizemi kozpontjaul (gazdasigi udvar) szol-
gal. A kettd kozti kiilonbség tulajdonképen

1. dbra.

FALU

(Pilisszentlaszl6, Pest-vm.)

%. &
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M. Kir. Kézp. Statisztikai Hivatal
Térképészete

a) az épiiletesoport, mint a mezdgazdasagi iizem kozpontja és
a mezogazdasigi tizem céljaira szolgald foldteriilet, vagy

b) t6bb hasonld épiiletesoport kozti osszefiiggésben van.

A faluban az épiiletesoportok, a falusi belsGségek egy maga-
sabb egységben: az egész falu belsGségét képezd terilethen tomo-
rillnek és igy szervesen osszefiiged egészet képeznek. Kz a szerves
osszefiiggés a tanyabelsGségek kozott hidnyzik. A falusi belsGség
mellett rendszerint egy masik belsOség foglal helyet. A tanyabelso-
ség mellett rendszerint nem egy masik belsGség, hanem mar mezs-
gazdasagilag mivelt teriilet fekszik, amely megfelel a falusi kiilsd-
ségnek, A falusi és tanyai belsGségek kozti kiilonbséget tehdt a
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bels6ségen lako és foldmiveléssel foglalkozd egyén lakohelye és az
altala megmivelt foldteriilet kozti tavolsag adja.

A faluban a lakohelyek egy szervesen osszefiiggd egészben
vannak elhelyezve. A foldet megmivel§ egyének onnan jarnak ki
a kisebb-nagyobb tavolsigban levs birtoktestekre azoknak meg-
mivelése végett és munkajuk elvégzése utan a faluba térnek vissza.
A tanyan viszont a lakohelyek magéan a megmivelendé foldterileten
vannak. A tanyabelséség magdn a birtoktesten, illetve annak egyik

2. dbra.

TANYAK

(Kecskemer karnyéken)

M. Kir. Kozp. Statisztikai Hivatal
Térképészete

részén foglal helyet. A faluban az Osszefiiggés a lakasul és {izemi
kozpontul szolgalé épiiletesoportok, belsdségek kozott van meg.
Hianyzik viszont ez az osszefiiggés a belsGségek &s az egyes kis-
iizemek mezégazdasigi mivelésre szolgdld teriilete kozott. A tanyan
ez az Osszefiiggés éppen forditott. Megvan a megmivelendd fold-
teriilet és a belsGsée kozott, de nines meg a belsGségek kozott. Bar
a belsOségek kozti Osszefuiggés lénvegtelenebh, mert lehetnek és
vannak is olyan tanyacsoportok, ahol mind a két Osszefiiggés meg-
van, azért azok mégsem képeznek falut, hanem tanyat, mert meg-
van az osszefiiggés a belséség és a megmivelends foldteriilet kozott.
Ezen kiilonbségeket az 1—2. abrak illusztraljak.
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Az 1. &dbra a falusi bels6ségek és a faluhatir viszon_yzi;t, a
2. dbra egy tanyacsoportot tiintet fel. Abrdinkon a fenteb} vazolt
osszefiigeéseket “tisztan lathatjuk,

Tanya alatt tehat olyan épiiletesoportot kol érieniink, amely
az azt lakasul &g mezdgazdasigi {izemének uzemi - kozpontjaul
haszndlo egyén tulajdonaban (birtokahan vagy birlalatiban) levé
és az Altala megmivelendd foldterilette] (g mezdgazdasigi iizem
tulajdonképeni tertiletével) szerves Osszefligeéshen van, azon, illetve
annak egy 1észén foglal helyet.

ad 2. A fogalom eddigi elemei koyiil azt, hogy a tanya magan
a megmivelendd terileten, illetve annak egy részén foglal helyet
s tovabba azt, hogy ez az épiiletesoport mas épiiletesoportokikal
szervesen nem fiige ossze, kimeriti ay, uradalmi major fogalma is.
Sziikséges tehat olyan clemeket ig taldlnunk » tunyurl‘ogalmnl)em,
amelyeket a major mar nem merit ki, mert hiszen természetes az,
hogy az uradalmi majorok problémai mas elbirdlas ala esnek,
mint a tanyakérdés.t ;

A tanya és a major kozti kiilonbség els6sorban is te
kiillonbség., 1y, azonban szorosan nem hatarolhatd el
megallapitani azt, hol végzidik a tanya és hol kezdédik a major.
Lehetséges az, hogy egy nagyobb birtoktest iizemi kozpontjat még
tanyanak nevezzik, mig egy konkréte ennél kisehhit majornak.

kiilonbség ennélfogva nemesak o birtoktest teriiletéhen van,
hanem a birtoktest ég a megmivel§ie kouti viszonyban, a birtokon
folyd gazdalkodss struktarajaban. ‘A tanyan a birtok tulajdonosa,
vagy bérlGie lakik, de mindenesetre az, aki azt megmiveli.

A tanya és g major eléfordulisa helyenkint valtozg és ez a
valtozas osszefiige az’ illetd vidék birtokmegoszlasival. Ahol ayz
ugynevezett paraszthirtokok szama, Vagyis azon rn(-z(ignzdnszigi
lizemek szama, amelyek vezetéséhoy ég tevékenyséaéhoey, o tulajdo-
nosok nemesak szellemi, de jgen gyakran fizikaj erejitket is latha,
vetik, igen nagy és egzen birtokok ~ kézii tobb mar a kézéphirtok
kategoridjaba tartozik, oft g tanya és a major kozti kiilonhség
1(*1'111(*.%*1szvr(il('g Jobban elmosadik és nehezehl) a hatarvonal meg-
:i,lln].)iiz_'m:l, mint az olyan vidéken, alio] a paraszthirtokol atlagosan
a kishirtok, vagy éppen g torpebirtok kategdriajaha tartoznak.

Az eddigiekhd] mint elemet vegyik ki g paraszthirtokot és
a :,I"i)ld megmiveléséng] g fizikai erg lathavetését, Kzzel ayz elemmel
mar nyertiink egy bizonyos kiilonhséget a tanya és a major fogalma
kozott, Mert a tanya tulajdonosa, illetye birlaldja, miveléje min-
den osvtlwn)’.1:11'3;1(.];1‘lgni]:1g' a parasztosztalyhoz tartogik (ritka eset
az (‘“("ll!\'t‘Z()'](‘, ami 1{1_\7{\.1("1., de nem szabaly?) ¢g egyben annak meg-
miveléséhoey, esetleg fizikai erejével ig I’]()Zzz’l.j:irul, ’.I’u'n1észotszur(i—

ruleti
. Nehéz lenne

" I\’[vg,iep,‘_ve’zziik, hogy ay alanti fe,it(‘,g"etéseinkben
a sz<>!1:nszrlzl[:xH'p],_ulll(ﬁly A& mindennapi élethen az egyes uradalmak kisebb
vzemi egységeit is tanyanalk nevezi, P ajos-tanya, Sandor-tanya, st
7ole 9091 ¢ 320h agrmn & '@ e % b k] Y O ek G
Bzek dacirs a széhasznalatnak oldtheSUIkam, mint majorok szerepei-
nek, mert azok i, y
K | JI«I.S;Z'!‘ICL\'I NA(;\'“LASZI,(') a tanydknak ezt a nalu
tipusat ,ari tanyanak® nevey; szemben
TELYT NAgy LiAsz1o, A magyar t

eltekintiinlk attol

% nk I](i‘vétehmk vett
A wparaszi-tanyjyal«, V. 6. Grsz-
anya, Kalocsa, 1928,
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a L ¢ \'(‘,{ v 3 o : ]
& tds jelentés neheziti meg & 12111_\,/':1{0;1:11()111 olemeinek
hatarozasat.

nerita
itésat, .
y & 1zmy:1{0g:1]0m meg

\ mint telepiilés.
«dgl {izemi ogységet vizsgaltuk,
¢ at, mint telepiilésl format.

2. § A tany:

1D 1

1](» -.J( (ll(r &

7 =2ea, e z . :
Ziik most Exlf)yat mint mez6gazda
nér mint telepiilési fosai™
1927) cimi miivében
,,J't‘ll(lgzzer

1 >
elitg); Kain Kig
AroLy a Magyar Alfold (Budnpcst, ] i
( bvszélnok, mert gzerinte
szerfe]enség, a magara:

) lehet

Nipe. d%okat
¢ l\dt. akik tany: A
a y(n'(*n(lﬁzm'rol l |
a teljes renc

hape & tanys '
taI{i\y("t”“N:{gd}{ birodalmaban. Eppen
eremfette a tanyavi agot. Tttol 1'iig‘g'('1lcniil azonban )
rt itt a 1'011dszerf()g:llom nem Az .](‘]()111_,'1.
lien), vagy rmldszm'tu]enu!
L falusl

hog drendszary
(tery g tx‘m‘;r.”-.()] beszélni, mert it @
anyai telepiilés rendszeresen (tervszert
ezt KAAN

Vs
rende Zer(it
nq litleni
il) alakult-e ki, ahogyal ér(ehnezi, hanem si
v MAs telepii sf, egy

1ési nmgnyi]v:’mu A
magaban & tele-

ma_s_szo]-ﬁ niil)
Dii]ésl)\u 01;{1(](1,21-'1‘555,“1 sgemben €gy M !
ﬁg‘ys(‘,g.(gl’ o, ”;]l tn.i()(l('?t" ]-(!l)(](‘,t, fl"l{.f;.’.‘(‘ﬂ(‘nii]’111“01. h(].,f.’.')’ 1 2 (“ﬂv('n
ez} S rensy elepiilés torténeti {iu]ukuhlsul):m (ovoﬁel\—e valamily ®
o aendszert (cél](iiiiz(-,splmt), vagy sem. St amint_e? a ]\]o\?
{anyas telepiilésben is ku]onbozo \({1{(—

‘ Ak vilagaban 15 © g azutai
m'udmmlyc,

oriar h latni fog;

h()g- dkova] “]l]?:}(')ll()?']uk' magaban a

: I)Y-‘Ol)j/'» ("é“ud-l{t el, tehat van rendszer A tanya i

ema, gy, 3 os tevékenység, vagy iinlu(laﬂzm ki
zempontjabol kiizihnbiis.l

11:11{111;'15
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Természetes, hogy a tanya ezen fogalmanak az els§ elemét
a mezdgazdasagi tizemi kategoridk kizé tartozd tanyafogalom teszi.
A masodik eleme a fogalomnak az ilyen tanyik Osszessége, vagyis
az a koriilmény, hogy a tanydk bizonyos helycken nagyobh szam-
ban vannak egymas mellett, illetve egymis kozeléhen. Amely ferii-
leteken pedig a tanydknak ez a nagyobb szama elGfordul, ott jelent-
kezik az emberi telepiilésnek a varostol és a falutol kiilonalld meg-
nyilvanulasi formaja: a tanya. ‘

A harem megnyilvinulasi format egybevetve, a tanya abban
megegyezik a faluval, hogy lakossiga talnyomd részben, sét a falus-
nal nagyobb mértékben mezdgazdasaggal foglalkozik.

Az eddigiekbdl tudjuk azt a kilonbséget, amely a falus rend-
szeri és a tanyds rendszeri mezigazdasagi tizemek kozott fenngll.

A tanya szétszort jellege eredményezi a tanya fogalmanalk
tovabbi elkiillonodését a sziikebb értelemben vett falutol. A faly
jellemzGje a kollektivitas, habar nem is oly mértékben, mint a faly
és a varos szembedllitasanal. A tanyat az individualitis jellemzi.
Az individualitis pedig a szétszort allapothdl ered. A falusi ember
tobbé-kevésbbé kozosséghen 6, mig a tanyai Ggyszilvan teljesen
magarahagyatva. Tehat a tanyainak egyénibb élete van, mint a
falusinak. Kz azonban nem jelenti azt, hogy nines meg henne g
hajlandosiag a t6bbi tanyai emberrel valo egyiittmikodésre. Kz meg-
van, habar nem is nagy mértékben. Kzt a hajlandosagot kiilon meg
kell erdsiteni, ki kell mélyiteni.

Mindezek alapjan a tanya sz0 alatt egymastol kiilonallo (nem
szervesen osszefiiged), rendszerint féldmiveld népesség altal lakott,
az egyes birtoktesteken levd épiiletesoportok altal képezett telepii-
16si rendet éritink,

Ennek a telepiilési rendnek alkotéelemei, de nem egységei oz
egyes tanydk. Az egységek mar tobb-kevesebb tanyat foglalnak
magukban, amelyekre vonatkozolag {16bb elnevezds hasznalatos.
Kzek az elnevezések: tanyacsoportok, pusztak, népesebb telepelk,
kiilteriileti lakott helyek, tanyabokrok, tanyai kérzetek, tanyai koz-
pontok. ;

Kizen elnevezések koziil a fogalmat a fenti tanyafogalomnak
legmegfelelbben a tanyacsoportok, a tanyai korzetek és a tanvai
kozpontok fedik. A tanyacsoport azonban a mi terminolégiankhan
ennél az alapul vett egységnél szlikebb, tudniillik az egymdissal
osszefiiggd tanyak esoportjat jelenti. Kz pedig nem minden esethen
azonos egy tanyai korzettel. A tanyai kozpont kifejezés viszont eélt
jelent. Tehat a tanyakirzet kifejezést kell hasznilnunk a sein
a tanyai kozpont kifejezést pedig a soll értelmezéshen. !

3. §. A tanyakorzet és tipusai.
A tanyakorzeteknek, mint egységeknek az els fogalmi eleme

a tobb tanyabol, vagy tanyacsoporthol vald allas.
Ennek a tobb tanyanak azonban ezen a tanyakorzeten kiviil
teriiletileg valahova tartoznia kell, mivel az 1871. évi XVIIL. t.-c.
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20—21. §-ai értelmében minde
16be kell tartoznia. Iz adja meg g tanyakorzet masodik fogalmi
elemét. Vagyis a tanyakorzet ey magasabh egvséenek,
nek, illetve a kézség teriileténok egy része. Khhé k('i\'uil\'('zik, hogy
a tanyakorzet egyediil nem (vagy esak nagyon kis hatirg tanyas
kizséghen) fordulhat el6, csak t6bh tanyakorzettol egyiitt. Kzek
egyittvéve :l”\'_()t,j{l’k egy kozsée toriiletén 16vE tanyakat, az illotg
koziilet tanyavilagat, vagyis kiilteriiletét, A kiilteriifot alatt viszont
a kozség teriiletének agt a részit értjiik, amelyre n kilzx(g', mint

n teriiletnek valamely kozség kebe- f

a kozség-

3. dbra.

TANYAKORZET

(A Csongrad-Mamai peti iskola korzete)

T T

M. Kir, Kozp.

) Statisztikai Hivatal
Térképészete

helyhatosig joghatésiga kiterjed ugyan, de ellentéthen
ezen joghatosig ald tartozo beltertilettel, tele
hanem szétszort tanyai telepiilés. Ay egészen
ben, amelyck esak egy tel_g])‘iilém:o (egy falur Dbirna : i
gal, a kiilteriiletnek telepiilése ninesen. Itt a l_\'ult'(*.rulo‘r,”u; n. kiil-
telek, ellentéthen a beltelkek osszességével: a falusi belsdséggel. i
A tanyakorzet tovabbi fogalmi elemeit a korz}etok, mint eg}@ﬁ—
gek felallitasanak a célja adja meg: az a koriilmény, algl‘(f'l'tlfbjlzyo‘\é
séges ezeknek a J(()]'thuk’nok‘u felallitasa. Az egyes O%]/’Ltl:ﬁi)—
tanyacsoportoknak és a szétszort tanydknak egységekbe vald ti

ritésére azért van sziikség, mert a tanyakérdés megoldasaban, a

az ugyan-
pilése nem tomor,
kishatarg kozségek-
a) birnak Jjoghatosag-
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kérdés megolddsira szolgdlé intézményeket nem lehet felallitani
minden egyes tanyanal, hanem kisebb-nagyobb teriileti egységeket
kell venniink, amelyeken létesitett intézmények a kérdést a meg-
oldas felé tudjak vinni. Kzek a teriileti egységek a tanyai korzetek.'

A tanyai kirzet tehat a tanyakérdés megoldasit szolgdld terii-
ietl egység, amely teriileten tobb tanyacsoport, vagy szétszort tanya
foglal helyet. gy kizség vagy viros tanyas telepiilési kiilteriilefé-
nek egyik részét alkotja a tobbi hasonlé korzettel egyiitt. (Ritkabb
esetekben egyetlen korzet van.)

Mivel a megoldasi egysée a legalacsonyabb fokon a tanyakir-
zet, vizsgaljuk ezen korzetek lehetd tipusait.

A tanyakorzetek elsG kategoriait Czettler Jend allitotta fel, aki
a korzet lélekszamat vette felosztasanak alapjaul, megkiilonboztet-
vén ritkibban és stirtibben lakott korzeteket, A Czettler Jeng altal
felallitott kategoria az 500—1000 és az 1000 lelken feliili kirzetek.?

Ugyanezt a kiinduld pontot veszi alapul dr. Gesztelyi Nagy
Liaszlo, aki azonban mar a Czettler-féle felosztast tovabbfejleszii
és 200—500, 500—1000, 1000—2000 és 2000-en feliili lélekszammal
rendelkez6 pusztdakat, a mi terminologiink szerint tanyakorzeteket
kitlonhoztet meg.s

A Czettler-féle felosztast fogadta el a keeskeméti tanyai kon-
gresszus.At Tovabba a beliigyminiszter 33.307/1927. sz. korrendelete,

Mar nem a lélekszam szerint, hanern a teriilet szerint allapitja
meg a korzeti kategoridkat Csongrad varmegye 361/1927. kgy. sz
szabalyrendelete, amely egy tanyai korzetet onkényesen 20.000,
illetve 10.000 kat. holdra limital.

A fejl6dés szerint kiilonhozteti meg a tipusokat Szabd Sandor,
aki szerint:

»A fejlods élet a tanyavilaghan bizonyos tipusokat faragott ki,
amelyek ismereténdl — a kozigazgatas szempontjibol — azok egy-
mastol eltéré megitéléséhez képest mas-mas intézkedéseket  koil
ajanlanom,

[lyen felismerhetd tipus az olyan tanyakorzet, melynek sem
iskoldja, sem temploma, sem tanyajegyzdje, eskiidtje vagy puszta-
birdja ninesen.

Mésodik tipus a szentesi néphdzkorzet mintdja, amelynek a
néphaz mellett van iskoldja, ebben tanitoja, tehit egy intelligens
embere is, aki altal tovabbi intézményeket lehet a tanyai élethe
bekapesolni.

' Az egységeket részint a foldrajzi helyzet, részint a gyakorlati élef,
részint pedig a_mesterséges beavatkozas alakitotta ki, de a legtdhbszor
mind a hirom dsszefiigg egymassal, amikor is az alapité {ényezd a fold-
rajzi erd, amelyet kiovelett a tanyaiak letelepiilése és kozhatalmilag is
szankeionalt a mesterséges beavatkozis. Pl ey hatarrésy foldrajzilag
is elkiiloniil. Ezen letelepiilés tortént és a kozhatalom ezen teriileten
iskolat allitvan fel, a tanyakorzet hataraul a foldrajzilag elkiilonitett
teriiletet vette. Lasd a 3. abrat.

> V. 6. Ozerreer Jeno, Tanyai telepiilés és tanyai kozpontok,

3V, 6. GeszrerLyl Nacy LAiszrLo, Magyar tanya.,

" A keeskemdti tanyai kongresszus naploja, Magyar Gazdik Szem-
léje, 1921, évf, VII—VIII.
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Harmadik és fejlédottebb tipus a kigkyy

1dorozsma; i

> , S ' ; ‘Sal—duddas-

kapolnai tanyai kozpont, ahol van templom, emellott plél):’ln(ia
b

iskola, fogyasztasi és hitols’zi'i'yti'tl\'ozot,"]).(.)St
kedd, bognar, kovées, olvasokor, esend6rirs
megannyi mun_knlo,)n. _ i

" A negyedik tipus a sz’ogv(h alsotanyaj
plébania, tobb iskola, posta-tavirda, t“l“fonkijzp

Augynokség, t5bh keres.
» & polgari

arlasultsag mind

k(.i'/al)()n{',

ont, esenddri, rend-

ahol van

6ri kirendeltség, anyakonyvi hivatal, mar]mI(\\,élk(v‘“](,i R

ol az dllami 6s kozségi feladatkirokbe utalf o O roviden,
A e e W s w08 Wit osaknem: minden
kozintézmdény kikilonitve van, amellett a keregke

de A TaREe
minden agazata képviselve van. lem &g ay ipai
Otodik tipus a nyiregyhazi tipus, az agyneveyzett
a tomor telepiilésnek egyik sy')omz_lh.s“ (‘ll:lk_]:],/ megdl|
hatarrésszel, ezen 1)0,111’1 t(\lkol_( SZL:.’I'HH’I osztGdassal
ban van isk()ln,”t;nnfo, nwgl‘ol(:lo SZAM iparog,
IRAFRRL ‘VI.(".'SV"I.OI | ko't -hn’ly;w’r\{lf-}”]t' A bokor¢ g k0z0s-
ségbe tomoriilésnek fejlettebh formdja. T, bokorhg) alakult I
zet sajat erejébdl megbirna mar nemesak gy iskolat h;m(‘n; a
femplomot is."“! AT o ; ) ) a
Szerzé régebbi allaspontjaban a Szahd Sangoy
szemben, amely nem a t;zmy_e);._I<<)1;z4x1(\|.{’ hanem a {
osztalyozasa, a k’m]nkulus ko llllll(‘l‘l_\'(‘li. \"‘11(":11
tetvén a kozhatosag ;1](:11/':11:11':1,7.(h'fv;:v‘(l Also-
kozhatOsag akarata ellenére (l\’mkun(lor()y,snm-
kozhatosag l(fi%i}lllll();\’ magatartasa mellett ((
kialakult kozponti tipusokat.?

,,}l)()km"‘, ami
apithato kiilon
amely | hokor.
I\'or(‘slm(l(i, a koz-

-féle beosztassal
anyai koézpontok
apul, megkiilonhiy.-
es l*‘(\lﬁ(’i—mnyu), a
| -]\I’Si(‘m])l()lll) és a
sonerad-— ’mkms]ml'i)

[lgybevetve a kiirzvt-l\'ni(*g(y'n}k;l(, k.iv(‘v&‘ a Szabé Sandor-féle
felosztast és a Szerzé r(-gvbln._zlllusponi,]:’li, amelyek nem g tanyai
korzetekre, hanem a tanyai kozpontokra Yonatkoznak, mar az olsd
szempillantasra :l'vltl’i!nk mn’](l_l\:o.t lwoszinsnnl\', tudniillik a 1élek-
szambeli és a teriileti l(:li(:g()l}'l:tkll:ll( az egyoldalisaga. Wy o leg-
kirivobb a feriileti beosztasnal, mely egyoldalilag 20,000 11101\?:(»
10.000 kat. holdban allapitja meg egy kirzet tertilotot, 'i*)zt %
kategorikusan kijelenteni nem_lehet. A kg.)rzot igy kijelolt hilt{:"ﬂ.
igen nagy & a bajon segiteni erre a 191'11101’1'0 Iétesitett intézmé.
nyekkel kortilményes, mert a n,ollozsogol\' tovabbra ig fennallanak
\ tanyavilig siirisége tovabba olyan ig lehet, hogy paldaul o
4 L el b gy peldaul eoy
kereken 40.000 kat. holdas teriilet( viros 10.000) fényi tanyai l'l]’(‘?s-‘/—
sagdbol mintegy 5000 1élek ¢l a hatar egyik stirtibben lakott 1'(':<;(‘i1
mintegy 10.000 kat. holdon, mig a masik 5000 30.000 kat. holdor

oy et St \ A kat. holdon
szorodik sz61. Csak a teriiletet alapul vennj g felosztdshan nem
lehet. Ugyszintén nem lehet alapul vennij a 1élekszamot sem 6s ki-
jelenteni azt, hogy minden 500—1000 lakos altal elfoglalt 11';'iil(\t
képez egy tanyai korzetet. o '

Amint mar fentebh emlitettiik, a korzeteket vagy a foldrajzi
helyzet, vagy a telepiilés, esetleg a mesterséges kozhatalmi  be-

' V. 0. Szaso Sanpor felszolaliasa a keeskeméti tanyai kongresszuson.
M. G. Sz, id. sz
2

V. 6. Szerzd, Adalék a magyar tanyakérdéshez, sth. Csongrad, 1929.
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avatkozds kiilonitette el egymastol. Folisleges fehat g korzetek
kialakitaséra kategoridkat feldllitani, amint ezt g teriileti heosztas
teszi, A lélekszami J{n1og‘(n’mq]umm/k,a célja a mas és mas intéz.
ményeknek a bedllitasa a ](()Zh:lh)s’zlg()]( részérél a kérdés meg-
oldiasaban. Ennek ebbdl a szemponthél van is alapja. De a kirzetek
kialakitdsindl irdnyelviil figyelembe venni nem [ohet.

A mar kialakult korzetek tipusait (nem kozpontokat!) kell
tehdt vizsgdlnunk. A vizsgalodasndl a teriiletet alapul nem vehet-

4. dbra.

A SZETSZORT TANYAK TIPUSA
(Csongrad hataraban)

M. Kir. Kézp. Statisztikai Hivatal
Térképészete

Jik, agyszintén a lélekszamot sem. Ellenben alapul vehetjiik a tele-
piilést. Nevezetesen az egyes tanydknak egymashoy, vald viszonyit.
Ennek alapjan a kovetkezs telepiilési elemek fedezhetSk  fol
a tanyarendszerben, vagyis az egyes l\'(_n‘z’(\[o]\’l)en (an;]elyeknel\' el-
hatarolasa mindig ténykérdés) az alanti tipusok dominalhatnal.
’ A tanyai telepiilésnek két fGesoportjat tudjuk megkiilonhoz-
tetni: a teljesen szétszont, vagyls az egyes 1:111yz)k szermti telepiilést
és a csoportos tanyak rendszerét. A csoportos és az egyes telepiilés
nem kiiloniil el mereven, hanem a kett§ egymissal osszefolyik,
Lehetnek és vannak is olyan kérzetek, ahol mind a kettd el6fordul.
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Az ,egyes® tipusnak az (gyvdiili ismérve Zl‘Z, t!u)g:_}'. a]tlanlstt:{\
egymastol teljesen o}llgulomtv}c és az utaktol (lj[l:’l any al"r.(‘}l:])}"t‘vg
jonnek el@szor sz{unltas}l)n’) tavolabb, egy kis maganuttal os‘:sa.,\]o b
fekszenek. A tanyabolsosegok egymastol tavol esnek. (4. sz. abra.)

Q dne {5 & 1 TeRoxr L IR R AVadd “Aa
Tzzel szemben a esoportos tanyak kozvetleniil az uttest mellett és

a tanyabelséségek egvmishoz kozelebh, esetleg egbszen osszefiiggo-

C G 2 2 vrry . . PRI N, N . 7 s s ol

leg szerepelnek. A két fétipus tnn‘\'aha.{,aln,al\ a megmiv elt iol’fl

teriilethez vald viszonyaban az egyes tanyaknal az uttest és a tanya-
5. dbra.

UTSZELI EGYSOROS TANYACSOPORT
(Nyiregyhaza - FelsBsoskut)

E
A
- X ‘
"\“"Ta—rx:’/"
|
L
Lo
\i\'\
b
1y of
/./ / i
iy I;
(el ja
%
%0 9 500m. -{ﬂn
ﬂ]

.M Kir. Kozp. Statisztikai Hivatal
Térképészete

hiz kozott még eazdasigi mivelés alatt 4116 teriilet (szanto, esetleg

f 0 fo \ s
sz616 vagy kert) van, mig a esoportos tanydakndl a tanyahaz az tttol
esetleg csak a belsGséghez tartozé udvar altal van elvalasztva, eset-
eg pedig még ez az elvalaszté sem szerepel és a tanyahaz a tanya-
leg pedig még Ivalasztd sem szerepel és a tanyahaz a tanya
bels6ségnek az Gttest feldli részén van elhelyezve.t Az egyes tipus-

! Természetszertileg ez alol a szabaly aldl kiilonosen az egyes tanyak-
nal lehetnek kivételek, amennyiben ismeriink olyan egyes 1:111)':11\111’(-1‘\'0—
zodgst, ahol a tanyabelséség az uttest mellett fekszik és ennek is az uttest
fel6li részén van a tanyahaz. De ez a ritkabb eset!

)
&
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nak a fentiekbdl kittindleg tovabbi alesoportjai nem lehetnck.
A csoportos tanydkat az egyes esoportok tanydinak egymashoz és
az athoz valé viszonya alapjan oszthatjuk tovabbi csoportokra.

A csoportos tanyaknak a tipusai:

1. az ut melletti esoportos tanya, amely ay egész Alf6ldon szét-
szOorva mindeniitt szerepel; v

2. a_bokortanya, amely a maga_specidlis clnevezésével és tele-
piilésével csak Nyiregyhaza tanyavilagaban fordul eld.t

6. dbra.

UTSZELI KETSOROS TANYACSOPORT
(Nyiregyhaza- Kiralytelki sz6l6k)

N

I'a
M. Kir, Kézp. Statisztikai Hivatal
Térképészete

ad 1. Az Gt melletti esoportos tanyanak két tipusa lehetséges:

a) a gyakoribb esoport az dttest egyik oldalan levé esoportosu-
las, vagyls a sor-tanya. (5. sz. abra.)

b) ritkdbban fordul el az tttestnek mind a két oldalan levd
tanyacsoport, amikor a hazak egymaissal szemben helyezkednek el
6s az uttest mintegy utedt képez a tanyahazak kozott. (6. sz. dbra.)
Ugyanebbe a tipushba tartozik az dttestek keresztezédésénél old-

' Ennek az oka pedig az, hogy mig a tanyavilag tobbi része egvséges
iranyitas nélkiil alakult ki, addig a nyiregyhazi tanyatelepités egységo-
sen tortént. Kain K., A Magyar-Alfold. Bp., 1927.
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forduld tanyacsoport is, amikor mind a két at korul alakulnak ki
tanyacsoportok. Fzek mindegyike kiilonben az Altold egyik {6
telepiilési tipusanak: az 0t melletti telepiilésnek a tanyan kialakult
megny 1Iv anulasa.

ad 2. A bokortanya is tulajdonképen esoportos tanyatipus,
csak az ei6bb vazolt csoportokndl zartabb nw"n\llv111ul.1.~, mavr
majdnem atmenet a (zart telepiilés(i) falu és a tanya kozott.
A kettd kozotti kiilonbséget a  telepiilés idGbelisége adja meg.

7. dbra.

KOR ALAKU BOKORTANYA
(Nyiregyhaza - Roka bakor)

M. Kir. Kozp. Statisztikai Hivatal
Térképészete

A csoportos tanyak nem egy idéhen létesiiltek, ott elészor esak
egyes tanydk voltak és esak kés6bb valamilyen telepiilési mag
(iskola, esarda, kovées- és bognarmiihely vagy maga az 1t) tomo-
ritette a lako»aﬂot Fzzel szemben a bokor mar egyszerre alakult
ki, ha nem 1is olyan zart formaban, mint ahogyan ezt most lathat-
Juk de tobb tanya egyszerre, egy iddében létesiilt.

A bokorban a tanyéik és a hozzajuk tartozd telkek egy ter iletet
hatarolnak koriil, amely a bokornak a féutjat vagy 10101 képezi.
Az egyes hokoulpusol at ennek a térnek a geometriai alakja adja
meg. Ennek alapjin a tipusokat két esoportba oszthatjuk. AA egvik:

DR
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A legGsibb, a tulajdonképeni igazi hokor az, amikor a tanydk altal
koriilhatarolt teriilet kor- vagy szabalytalan sokszog (7. dbra), a
misik csoporthan viszont tobhé-kevéshbhé szabdlyos téglalap- vagy
négyzetalakot olt fel a teriilet (8. abra). i

Ezeket a {tipusokat tiintetik fel a 4—8. abrak, amelyeket
Csongrad, illelve Nyiregyhdza tanyavilagibol vettiink példaképen.

A ritkdbban lakott tanyds vidékeken a szabaly az ,egyes®
tanva és kivétel a esoportos el6fordulas. A sfirtibben lakottakban

8. dbra.

NEGYSZOGALAKU BOKORTANYA
(Nyiregyhéza-Kazar bokor)
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M. Kir. Kozp. Statisztikai Hivatal
Térképészete

egvarant fordul el§ mindkettd és csak az egészen stirti lakossagn
tanyakorzetekben szabély a csoportos és kivétel az ,egyes® tanya.
A csoportos tanydk eléfordulisa osszefiigg a tanyakorzetek birtok-
megoszlasaval. A nagyobb birtoktesteken, ahol ritkabbak a tanydl,
az egyes tanya a domindns. Azokon a helyeken viszont, z’}hol az egé-
szen kishirtokok és a torpebirtokok a talnyomoak, a stiribb tanyak-
kal egyiitt kialakulnak a tanyacsoportok is. Az egyes csoportok ki-
alakuldsiban azutin e hajtéerdn kiviil a telepiilési mag is részt vesz,

A tanyakorzeteken feliili tovabbi egységek az egyes kizségek
(mammutkozségek), a jarasok, még tovabhi egységek a tanyas terii-



letii varmegyék, amelyek Osszessége teszi ki a fentebb vizolt tanyis
telepiilés altal elfoglalt egesz teriiletet.!

4. §. A tanyakérdés fogalma.

A tanyakérdés elsé fogalmi elemével, a tanyaval mar tisztaban
vagyunk. Most a kérdésfogalom vizsgalata kovetkezik.

Az emberrdl tudjuk, hogy zoon politikon, vagyis tarsas 1ény.
Ebbél kovetkezik, hogy erdit és képességeit esak tarsas allapothan,
illetve ennek a tarsas allapotnak a legfejlettebb megnyilvanulasai-
han: a tarsadalomban és az allamban tudja kellképen kifejteni.
[bhal kovetkezoleg a kérdésiink kit részre tagolodik:

l. a tarsadalmi feladatok,

2. az allami feladatok Osszességére.

A kérdés az allam ¢és a tarsadalom kozos tevékenységével old-
hato meg. Kz a két tevékenysée kiegdsziti egymaist.

Annak a megallapitasa, hogy hol végzédik a tarsadalmi és hol
kezdGdik az allami tevékenysée hatara, rendkiviil nehéz. A hatart
az allami kényszer motivuma adja meg. Kzt a hatarvonalat elGre
megdallapitani tgyszolvan lehetetlen. Kz mindig az egyes problé-
mak gyakorlati megoldasaban jelentkezik. Amikor a kérdés meg-
oldasanak egy bizonyos fokozatin a tarsadalmi tevikenységgel
tovabbi eredményeket elérni nem lehet, kell jelentkeznie az allami
kényszerparanesnak.

ad 1. A tarsadalmi tevékenység a tanyakérdés azon részit fog-
lalja magdaban, amely feladatok Osszesséedét a tarsadalommak kell
megoldani. A tarsadalmi tevékenysée irdnyulhat a tanydin a tanyai
lakossag kulturdlis, szocidlis és gazdasagi helyzetének a javitasara.

Ennek a tevékenységnek az elsé problémdja a szervezettség
kérdése.

Vildgos ugyanis az, hogy a tarsadalmi munkat, a tarsadalmi
tovékenységet 1s valamilyen szervezetnek, valamilyen céliudatos
tevékenységre bedllitott emberesoportnak kell elvégeznie. A tarsa-
dalom alkotd elemei, az egyének, ontudatlanul is, tudatosan is
végezhetnek olyan munkat, amely az cgész kozosség javara szolgal.
I8z a munka egyéni munka, habar a kozosség, a tarsadalom érdeké-
hen végeztetik is el. Egyéni munka akkor is, ha ngyanazt a munkat
tobben, de egymastol figgetleniil, egymasrol esetleg mitsem tudva
véezik is el. Tarsadalmi jelleget ennek a munkanak a kozosség
érzete és tudata s a kozossée szervezete, iranyitasa, a munka egy-
ségesitése ad. A munka egységesitése azonban mar szervezetet
tételez fel. Tz a szerv lehet egy kiemelkedéhb egyén koriil tomoriilt
sziikebb barati kor, amelyben a munka cgységesitését és irdnyitasat
az osszetartd egyén vagy egyének egyéni ereje, bardtsiga teljesiti.
A tényleges munkat ennek az alapjan végzi ¢l a kor. Lehet egy

YA tanyas telepiilés kiterjedését, tovabha az egyes kizigazgatisi
egységek keretein beliil (kozségek, jardsok, varmegyék) a tanyas telepiilés
intenzitiasat lasd e mi fiiggelékében kozolt statisztikai tabellakban és
térképmellékleteken
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nagyvobb egyesiilet, amelyet egy kozos eélhol fakadd szolidaritas
tart Ossze, bardti kapesolatok nélkiil. Iz mar rendes szervezettség-
gel, elére meghatarozott alapszabalyokkal, iigyrenddel rendelkezik.

A tanvakérdés tarsadalmi megoldasinak az alapja az egyes
korzetek, mint egységek, tarsadalmi szervezettséeének a biztositasa.
Ennek a szervezettségnek a célja az illet§ korzet, a magasablh egy-
ségek s vigiil az cgbsz tanyavilag  szervezettségének az erejére
tamaszkodva elgsegiteni, biztositani az egységek tanvai népének
kulturdlis, szocidlis 6s gazdasagi fejlédését. Knnek a szervezoettséo-
nek a létrehozatala tarsadalmi munka, mert az allami kénysze:'-
hatalom tarsadalimi szervezettséget paranesszora 16tre nem hozhat.
Jzt a tarsadalomnak kell elvégeznie. A probléma tarsadalmi meg-
oldasanak tobbi feladatat a fenti szervezettségnek kell elvégeznie.

ad 2. A tarsadalom altal mar meg nem oldhatd része a kérdés-
nek teszi ki oaz allam, vagyis kozelebbrdl a kozigazgatas feladat-
korét. A tanyakérdésnek az allam, illetve a kézigazgatas altal meg-
oldando része ez. Amint a tarsadalmi tevékenység lényege a tanyai
népnek a fejlett tarsadalmi élethe vald bekapesolasa, a szervezett-
ség mint alapfeladat megoldasaval, igy a kérdésnek az allam altal
megoldandd részének a lényege az allami élethe vald bekapesolodas
hiztositdasa az dllami, kozigazgatisi szervezetiség utjan.

Mi is adja tulajdonképen a fanyakérdést? Az a koriillmény,
hogy a tanyai népnek az allami és a tarsadalmi életbe valo he-
kapesolodasa, kulturdlis, szocidlis &s gazdasigi fejlédése nehézsé-
gekbe, akadalyokba iitkozik. Ezeknek az akadalyoknak az elhari-
tasa teszi tulajdonképen magat a kérdés lényegét. Mert hiszen ha
ez a bekapesolodas biztositva volna, akkor nem is lenne tanya-
kérdés.

Méar most a kérdés 1ényegének a megismeréséhez kutatnunk
kell az akadalyokat, illetve az akadalyokat, nehézségeket elGidézs
okokat, hogy ezek ismeretével azutin megismerhessiik azokat a
modozatokat, amelyekkel ezek az akadalyok elharithatok. A kérdés
lényegdt ugyanis nemesak az akadalyok, hanem ezeknek az aka-
dilyoknak az elharitasa is teszi.

A kérdés kulesa a tanya, mint telepiilési kategoria és az allam,
a tarsadalom d&letét és miikodését iranyitdo és ténylegesen végre-
hajtd szervek kozotti viszonyban van.

Az egyetemes magyar allami és tarsadalmi élet szerkezetébhe
a tanya nem illik bele, azzal szemben a tanya mint kivétel jelent-
kezik. Ennek az oka az, hogy a magyar allami és tarsadalmi élet
szerkezete egybeforrt a telepiilési kollektivammal: a faluval, illetve
a varossal. B szerint a telepiilési mod szerint alakult ki a tarsa-
dalmi ¢s az Allami berendezkedés. Fnnek az okozdja a telepiilés-
hen, illetve a magyar nemzet élettorténetéhen van. A régi magyar
¢lethen, amikor a mez6gazdasigi termelds f6iga az allattenyédsziés
6s a kiillso teriiletek nagyrésze hasznalaton kiviili dsvadon volt, a
tarsadalmi és allami szerkezet egyes egységei egybeeshettek a tele-
piilési egységekkel. A gazdasigi élet fejlodésével a termelés irdny-
zata az addigihoz képest eltolodast szenvedett. A rideg allattenyész-
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tést fokozatosan kiszoritotta a novénytermelés (a szemtermelés) és
maga az allattenyésztés is  fokozatosan attért a belterjesebb
tenyésziésre, a rideg tenyésztésrdl az istallozasra. A gazdasagi élet
szerkezetében az orszag bizonyos részein, ahol ezt a teriilet tette
sziikségessé, kialakult a tanyas gazdialkodasi mod. A teriilet ezt
ott tette sziikségessé, ahol a népesség eloszlasa egyenlétlen volt,
t. i. a népesség nagy kozpontokban élt s a teriilet tobbi része lakat-
lan erdd, legels, moesar, puszta volt, Vagyis az Alf6ldon. Mig azon
a teriileten, ahol a népesség nem nagy gocokban, hanem aprobb
kozségekben, falvakban {omoriilve élt, ott nem valt sziikségessé a
tanyas gazdalkodasi rend kialakulasa.

Az Gj tizemgazdasigi modozat kialakuldsa gazdasigi sziikség-
szoriség  kovetkezménye volt. Ennek dacira az j modot nem
kovette nyomon az allami és tarsadalmi szerkezetnek az @j rend-
nek megfelels modosuldsa. S6t a régi telepiilésnek megfeleld allami
és tarsadalmi berendezkedés minden rendelkezésre allo erdvel igye-
kezett az ¢let paranesa folytan l1étrejonni kényszeriilt iizemgazda-
sdgi modozat kialakuldasit megakadalyozni. Kz az ellenszegiilés
megakadalyozta, hogy a régi szerkezet megfeleld modosulasai 1étre
j6ijenck. S6t ellentéteket szitott a kialakuld tanya és az allami,
tarsadalmi szerkezet egységei kozott. Arrol pedig szd sem lehetett,
hogy észrevevén a gazdasagi kényszer paranesszavat, t. i. a kiilsd
teriiletek belterjesebb miivelésének a sziikségességét, ezt a kérdést
mind a gazdalkodas, mind pedig az allami és a tarsadalmi szerke-
zet szempontjabol oldjak meg.

Ennek kovetkeztében allott el§ nemesak a tanyakérdés, hanem
az a sok helytelen &s téves alapokon nyugvé felfogis, amely a
kérdés megoldasa tekintetében napvilagot latott. Kzt a tulajdon-
képen telepiilési kategoriat Gsszetévesztik ugyanis a mezégazdasigi
iizemi kategoriaval és ennek kovetkeztében feljesen osszezavarodik
egves irokndl az egész kérdds. Fokozza ezt a zavart, hogy egyes
irok az allami élet szerkezeti egységeit, a kozségeket is a telepii-
1611 kategoriak kozé soroljak. Holott a kozségnek a telepiiléshez leg-
feljebb annyi koze van, hogy mint az énkormanyzati kozigazgatasi
szervezet legalsobb foki egysége, osszeesik egy vagy tobb, esetleg
tomor telepiiléssel. Osszeesik egy faluval. Kz az Osszeesés okozta
a tévedést ¢s ezenfeliil, ami sokkal sajnalatosabb, magat a tanya-
kérdést is. A tanyakozség egdszen a legutobbi iddkig ismeretlen
fogalom volt és most is azok egyrésze, akik a tanyakat kozségesi-
teni akarjik, nem gondolnak a kozségnek egy kiilonleges telepiilési
kategoriajara, t. i. a kozségeknek fenntartott kozfeladatok elvég-
zésére szovetkezelt tanyak Osszességére, hanem a kozsdgesités eélja
alatt a tanvak falvasitdsit, vagyis a telepiilés tomoritését értik.

A falu telepiilési, a kozsée kozigazgatasi egység. Teriiletileg
egyvbeeshetnek, de t6bh koziik ezen teriileti egybeesésen kiviil egy-
mashoz nines!

A tanyarendszer kialakulisa el6tt a kozigazgatas (',‘.‘f,\'f(‘g”}‘l
egybeestek a tomor telepiilési egységekkel, amelyek az Alfoldon
nagyobb, mig az orszig 1obbi részén kisebh teriileteket foglaltak
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el. Mivel a nagyobb teriilet(i (hatara) egységek telepiilése is tomér
volt, a kozfeladatok ellatasa kiilonlegesebb mehézségekbe nem
itkozott., Bar a teriilet nagy volt az Ggynevezett kiillsd teriileteken,
a rideg gulyikon és ménescken, valamint az ezek Grizetére rendelt
pasztorokon ¢és az amigy is torvényen kiviil allo martaléeokon,
futébetyarokon kiviil mas nem tartézkodott. Teljesen folosleges
loH‘ volna ott 1&1!'1(’)7,1\'0(]1].121. SGt a kizbiztonsagot veszélyeztetd mar-
taloeok miatt veszélyes is. Mz a régi szerkezet az 4. n. pusztabiréi,
dtilG-gazdai' intézményben  kitermelte azt az intézményt, amely
ellitta a kiilteriileteken lako félig nomad, félig domesztikalt lako-
sok korében esetleg  felmerild  kozfeladatokat. A kozfeladatok
ellatdsa tehat mindenképen biztositva volt. A tanyiak kialakuldasa
a hatosdgok részérdl eldszor ellenzéssel talalkozott. Kz feltételezi
azt is, hogy az allami és tarsadalmi szerkezet modosulisa nem
kovetkezett be. A régi szerkezet helyébe 16p6 0j allami és tarsa-
dalmi berendezkedés? pedig még azokat az intézményeket is meg-
sziintette, amelyek az esetleges kilteruleti lakosok koréhen fel-
meriill¢  kozfeladatok ellatasara lettek wvolna hivatottak. (Onallo
pusztak, diilg-gazdak, sth.)

Vagyis az j helyzet az lett, hogy létrehoztak a kézigazgatisi
egységeket: a kozségeket (varosokat), amelyek alapjaul a teriiletet
tették, t. i. az idék folyaman kialakult tényleges teriiletet s az e
teriileten 16vG  tomor telepiiléseket. Nem  gondoltak azonban a
kialakult, illetve a kialakulofélben 16vG telepiilésre, amely naprol-
napra nétt, mert hiszen a gocok szinte ontottak magukbdl a tanyai
lakosokat. Tgy kovetkezésképen eld kellett allnia a tanyakérdésnck,
amely éppen ennek az Gj telepiilésnek az allami és a tarsadalmi
szerkezettel vald viszonyabol fakadt.

[zt a viszonyt elsGsorban is a teriileti nehézségek jellemzik.
A tanya fizikailag tavolesik azoktdl az intézményektdl, amelyek
biztositjak a fejlett allami &s tarsadalmi életet. Mi kovetkezik
ebb1? A tanya ebbe az élethe hekapesolodni vagy esak nagy :llf](’z—
zatok aran, vagy pedig egydltaliban nem tud. A gazdasagi fejld-
dés, amely tulajdonképen Iétrehozta a tanyat, megszakad és a tanya
visszamarad. Ennek az cldidézGje pedig az, hogy nines, ami bekap-
esolja, vagy ezt a bekapesolodast konnyebbé tegye. Jellemzdje még
ennck a viszonynak a szervezetlenség, amely tulajdonképen maguk-
nak az intézményeknek, a fejlett allami és tarsadalmi életbe valo
hekapesolddas lehet@ségének a hianyat jelenti. JellemzGje az is,
hogy a tanya, mint mezdgazdasagi iizem feltétleniil a falu, mint
mezGgazdasagi tizemek egysége felett all. Ebbol kovetkezdleg nem
a tanya belsd szerkezetét kell megvaltoztatni, hanem éppen ellen-
kezéleg, azt kell lehetdvé tenni, hogy ez belsG értékeit teljes egé-
szitkben képes legven kifejteni és kifejleszteni, Nem a tanyiakat
kell tomoriteni falvakban, hogy igy ezekben létesiiljenck a koz-

1V, 6. jelen mii 12, §-aval.
? Lasd az 1886. évi XXI. és XXII. t.-e-t és a veliikk kapesolatos
egyéh torvényeket.
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igazgatasi 6s tarsadalmi szerkezet egyséeei, hanem éppen ellen-
kez6leg, 1étre kell hozni ezeknek az egységeknek egy olyan tipusit,
oly megnyilvinulasat, amely ki tudja kiiszobolni a tanydbol, mint
telepiiléshél folyd hatranyokat, andlkiil, hogy a tanyanak, mint
mezGgazdasdgi tuzemnek az elényeit is megsemmisitend.t

Mindezek alapjin tehit « tanyakérdés a tanyds telepiilési
rendszeri teriilleteken jelentkezd dllami és tdrsadalmi megolddsra
vdrd kozfeladatok dsszessége. I kizfeladatol a ‘mevezett teriileten
g lakossag oréhen az dllami és tarsadalmi élet szervezeti equysé-
gewdl valo fizikai tavolsdg, a lakossdg kulturdlis, szocidlis, gazda-
sagi és kozigazgaldsi szervezetlensége és a tawyds telepiilési rend-
nel meg nem felelé dllami és tdarsadalmi szerkezet megfelelé mddo-
suldsainal a hianya kovetkeztében dllottak elé.

5. § A tanyakérdés lényege,

A tanyakérdés Iényege az eddig eléadottakhol kitiindleg a koz-
feladatokban rejlik. Ezek a kozfeladatok dllami és tarsadalmi koz-
feladatok. Az allami  kozfeladatok kozigazeatasi kozfeladatok.
A megoldasuk kozigazgatisi tevékenyséetdl fiige. A tarsadalmi
kozfeladatok lényege a mar jelzett kulturdlis, szocidlis és oazda-
sagi szervezettség biztositasa, amelynek az alapjin ez a szervezoett-
ség biztositani tudja a tobbi, a gyakorlati élethen jelentkezd tar-
sadalmi  kozfeladatok megoldasat. Tz a szervezettsée  biztositja
egyben a tarsadalmi szerkezetnek az eddig  hidinyzo megfeleld
modosulasait.

Az allami, vagyis kozigazgatisi kozfeladatok Iényege ugyan-
esak a szerkezeti modosulasok, szervezeti valtozdisok biztositéasa.
Vagyis™ a kozigazgatas jelenlegi szerkezetébe a tanyakérddshen
érdekelt teriileteken olyan 4 intézmények beillitasa, illetve meg-
l6vG intézmények oly kibovitése, modositdsa sziikséges, amely
kikiiszoboli a tanyarendszer kialakulasival egyidejiilog elmulasz-
tott szervezeti modosulasok kovetkeztéhen elGallott hianyokat, Kz

' A tanya, mint mezégazdasagi iizem, fejlédsttebh a falus rendszerit
gazdalkodassal szemben. Ennek az igazat az alabbiak igazoljak:

1. A f6ld mivelgje és allatai nem vesztenck munkaiddt és munkaerot,
amig a megmivelt foldteriiletre kimennek.

2. A mezdgazdasag egyik fontos agdban, az dllattenyésztéshen is
felette all a falunak a tanya. Az allattenyésztéshen ugyanis igen sok kart
okoznak a jarvanyok, amelyck ellen a legjobb profilaktikus védéeszkoz
maga a tanya, ahol az allatok egymdastol jobban el vannak szigetelve,
mint a faluban, A jarvany tehat egyrészt nem is terjedhet oly intenzitas-
sal, mint a faluban, masreszt, ha véletleniil feliiti a fejét, a tovaterjedését
sokkal konnyebben meg lehet akadalyozni, mint a falvalkban. ahol egy-
egy jarvany megtizedeli az egész allatallomanyt. Ezért nem lehet pl. ren-
tabilisan a faluban baromfit tenyészteni, mig az exportadatok bizonysaga
szerint a tanyas Alfold produkalja ezt a jelentds kiviteli dgat. (V. 6.
Kain KirorLy, A Magyar-Alfold e. miivét is.) Tovabba a falusi torpe-
birtok nem, vagy esak nagy nehézségekkel, mig a tanyai torpebirtok
kénnyebben alakithato at kertgazdasaged, hiszen a kertgazdasag inten-
?A\']il:il\‘s'_:}]‘qu'él]onii] szitkségessé teszi, hogy az azt megmivelé egyed azon
1S laKj)ek, /
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a szerkezeti modosulas nem jelenti a kozigazgatis egész szerveze-
tének a megvaltozasat, vagy atalakulasat. Ennek a modosulasnak
nem kell attornie sehol sem az egyetemes magyar kozigazgatas
eoységét, hanem ebhdl az egységhdl logikusan kifejlesztve, ezzel az
egységael egyhehangoltan kell megdllapitania az eddigi mulasztas
helyrehozatalit eélzo  szevveket és azok funkeidit az  érdekelt
teruleteken.

5 vrae




MASODIK FEJEZET.

A tanyakérdés kézigazgatasi szemszogbol
nézve.

6. §. A tanya helyzete a jelenlegi kizigazgatisi szervezetben.

A kozigazgatds egyfeldl feladatok Osszessége, masfeldl miiko-
dés és végiil a feladatokat a maga miikodésével megvalositani
hivatott szervezet.

A kozszikségleteket kielégitt kozfeladatoknak altalanos ellatasa
a  kozigazgatds «1“01(1110&, a ('sal\ az allamp()lﬂ"1101\11«11\ bhizonyos
korét érdekls ellatasa a kozigazgatas részszerdi tagozodasat ered-
ményezi.

A Lnnakmdes fogalmi elemzésénél lattuk azt, hogy a kérdés
eevik része az allam altal megvaldsitando {olad(lh)l\ 0sszessége.
Tzek a feladatok, ha esak azt vesszik figyelembe, hogy a tanya-
kérdés, mint ilyen, esakis a tanyés 1(!\0])1110\1 vn(ls/olu oOrszZAg-
részekben jelentkezik, kozelebbrdl nem érdeklik az .1Il.nn]mlgdm|\
Osszessbedt, lmn(lm ('&(1]\ azoknak egy hizonvos korét, nevezetesen
azokat, d]\ll\ a tanyds telepiilési helyeken élnek, mauat a kérdést
a részszerd 1\0/10(1/0 dds feladatai kozé utalndk. De ha figyelembe
vesszik,

1. hogy a tanyakérdés a Lmvas telepiilés nagy kiterjedettsége
és a tanyas ‘[(‘Iupulosu népessée nagy 1«\](*1\%(1111(1 l\()votl<(\/1ol)(‘|1
teriiletileg az or szag teriiletének mintegy egyharmadat, népességi-
leg az orszag Osszlakossaganak mmh\nv egyotodét érinti koze-
lebbrdl,

a kérdés egyetemes kozgazdasigi jelentGségét,

3. a kérdés megoldasahoz [u/o(ln nemzetpolitikai érdekeket,

akkor l]\ll\dﬂ\'dl() az, hogy a kérdést a részszer(i (municipia-
lis) igazgatas hataskordbe umhn nem lehet.

[ibbhol a szemponthol, ha de lege lata, esak kisebb mértékben
is, de lege ferenda azonban nagyobh mértékben kell vizsgalnunk
a tanyvakérdés ¢és a kozigazgatas altalanos tagozatanak 0Ossze-
fliggésdt.

A kovetkezs fejezetekben targyalandd teljesen szorvianyos és
tisztara esak kivételként jelentkezd szervektdl eltekintve, a tanyail
kozigazgatisnak semmiféle sem dltalinos, sem ]\ul(ml(m(l\ SZOIVe-
zete nines. Kbbdl a szemponthdl a kérdésnek egvik 1(>|n()l)lonm]1

' V. 6. Conerna Gyozo. Politika. I1. k.
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de lege ferenda az, hogy magat a kérdést moegolds kozigazeatisi
szervezetet miképen kell 1étrehozni. :

Nézziik kozelebbrdl, hogy mi is teszi a szervezoti problémat
elsGrorban nagyjelentdségliva? ]
A kozigazgatas a feladatdt az  allampolgdrok maximunmig
kitagitott, vagy minimumig (az egyes egyedie) lesziikitott kirével
valo konkrét Gsszemiikodésével birja biztositani. A konkiét §ssyo-
miikidés a két fél (t. i. a kozigazgatasi szerv és ay i’l“ﬂlll])()](rﬁI-(l)k
bizonycs kore) kozotti consensuson, mint alapfeltételen kiviil lTliJl(l_
két [0 részérdl feltétleniil egyidGben és egy helyen térténé tevé-
kenységet is igényel a konkrét ligyintézd koézigazgatis funkeio-
ikoreinek legnagyobb részében. A konkrét Gsszem(ikodésnok tehat
két tényezdesoportja van: :

. primér tényezo: a két fél konszenzusa,
2. szekundér tényezdk: a hely és az idé.

A primér tényezé a konkrét osszemiikodéshen, mint kozigaz-
gatasi aktusban szereplé egyének akaratin mulik elsésorban, mig
a_ szekundér tényezdket kiilsé fizikai koriilmények is befolyasolhat-
jak. Ha a szekundér tényezdk jelentdséee a két £6l kozotti tavolsag
egyenes aranyaként esokken, akkor a consensus meglétele esetében
(és ezt a meglételt priorisztikusan feltételezziik) a konkrét dssze-
miikidésnek az esetleges akadalyai is esokkennek, mig a tavolsig
emelkedésével egyenes aranyban ezek az akadilyok is novekednek.

A konkrét osszemiikodésnek — azonban mind az egyén, mind
pedig az Osszesség érdekében l6tre kell jonnie és bar a consensus
meg is van a térbeli kulonbozdsée folytan, az az’ 6sszemiikodés
ceak e kilonbozosée kiegyenlitodésével allhat els. A térbeli kiillon-
hozdsée  kiegyenlitddésével jaro akadalyok lekiizdése sok esethen
mind a magin-, mind pedig a kozérdek szempontjabdl illuzoriussa
teheti a konkrét dsszemiikodés eredménydének hasznossagat. Torték-
belileg nagyobb jelentGségii lehet az akadalyok elharitasara fordi-
tott erdkifejtés, mint a konkrét osszemiikodés eredménye.

Tekintve azokat a nagy tavolsagokat, amelyek térbelileg, a
tanyas telepiilésti lakossag egyes cgyedei és mind az altalanos,
mind a részszer{i kozigazgatas egyes konkrét iigyintézi szervei
kozott fennallanak, nyilvanvald az, hogy a kozigazgatassal valo
konkrét Osszemiikodés az allampolgarok egy eléggé tekintélyes ki-
rére éppen eme nagy tavolsigok kovetkeztében meg van nchezitve.
S mivel elképzelhetetlen lenne, hogy a kizigazgatas tigyintézé szer-
vei keressenek fel kozvetleniil minden egyes egyedet, minden egyes
kozigazgatasi aktushan vald Osszemiikodés szitkségességének fenn-
forgasakor,! vilagos az, hogy az akadalyok lekiizdése a konkrét
Osszemiikodést igényld kozigazeatasi aktusban érdekelt felet ter-
heli. A jogegyvenloség és  kozteherviselds  korszakaban minden-
esetre kiillonos dolog az, hogy az allampolgdroknak bizonvos kire
onhibajan kiviill koteles terheket viselni egves kozigazgatisi aktu-

t Eltekintiink itt bizonyos kiilonleges fuukeiokoroktél, amelyeknél o
kozignzgatisi kozeg keresi fel az egyént, pl. kézbhesités, bizonyos issze-
irdasok teljesitése, sth,
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sokban vald Osszemiikodhetése kedvéért. Kz a terhelés jogszerit-
len akkor is, amikor az esetleges konkrét kozigazgatisi aktushan
az egyének érdeke a tilnyomo, de teljesen jogszertitlen akkor, ami-
kor a konkrét kozigazgatdsi aktusban az allam érdekei a fon-
tosabbak. o,

Az Osszemiikodés akadalydt kitevd nagy tavolsagok 1étrejotte-
nek oka részben az emberi akarattol tobhé-kevéshhé fiiggetlen tor-
téneti ¢és gazdasigfoldrajzi  sziikségszertiség, részben pedig koz-
igazgatisi szervezetiink szintelen és rendiiviil sziik hatarok kozé
szoritott szerkezete. Kz ugyanis a kiskozség, nagvkozség, megyel
varos, torvényhatosagi varos szintelen skalaja sablonaival kivanga
megoldani az egészen kis teriiletek és ,,az egy-két német 1;‘(',]‘«'(1‘(‘-
lemség teriiletével felérd teriiletek kozszitkségleteinek az ellatasat.
Tovabbi a maga sajitos szerkezetével eleve illuzdriussd teszi azi,
hogy a kérdést az ecgyes autondmiak, mint autondm beliigyiiket
szabalyrendeletileg rendezzék. A kérdésnek ily rendezése ugyanis
az aulonéomidk részérél esak fakultativ és nem obligatorius.
A kisebh szervezeti egységek szaminak és kiterjedésének megvil-
toztathatosdga pedig a szeparatisztikus torekvésektsl valo félelem
kovetkeztében teszi illuzoriussa a fakultativ rendezést is.

A sajatos szervezet kialakuldsinak fétényezéjét abban kel
latnunk, hogy ennek megalkotisakor a tomor telepiiléseket vették
elsGsorban is figvelembe és elsGsorban ezekkel az adottsigokkal
hangoltak egybe. Kzt annal is inkabh megtehették, mert a szer-
vezet 1étrehozatalinak az idejéhen a tanyas telepiilési rendszer
intenzitasa csekélyebbmérvii volt, mint ma. A kitelepiilés erd=o-
dése esak abban az iddhen kovetkezett he, Az oszirak kozigazgatisi
struktira egyes egységei (helység, adokozsée) viszont mind a koz-
vélemény, mind pedig az autondémiik politikai okokhdl szarmazo
ellenzésével taldlkoztak s igy azok a magyar kozigazgatisi jogrend-
szerben gyokeret nem verhettek.

Az eddigiekhdl kétségkiviil kitinik az, hogy kozigazgatisunk
jelenlegi szervezeti egységei a nagyhatara alfoldi kozségek és varo-
sok tanyas kiilteriiletein a kozigazgatisi aktusokban az allampol-
garok bizonyos korének kellomérvii Osszemiikodését akadilyozo
nagy tavolsagok miatt feladataikat egyaltaliban nem, vagy esak
az allampolgarok érdekelt kireinek arvdnytalan 6s jogosulatlan
mvgtorlwl(."s(‘\'ul képesek teljesiteni. Kbhhdl nyilvianvald az is, hogy
a jelenlegi kozigazgatisi szervezetnek bizonyosmérvii modosulison
kell keresztiilmennie. Kz a modosulds lehet

1. kvantitativ és

2. kvalitativ.

ad 1. A kvantitativ mddosulas a szervezeti egységek szama-
nak a szaporitasival, Gj kis- és nagykozségek létesitésével, kiil-
terilleti kozigazgatasi kirendeltségek feldllitasival oldana meg a
problémat: a tanyai lakossig és a kozigazgatis szervezeti egysé-
geinek  konkrét osszemiikodését meggdtold akadalyok lekiizdését.
A kizigazgatds kozelebbvitelét a tanyai lakossdghoz.

ad 2. A kvalitativ modosulis esetében az érdekelt teriileteken

bizonyos szervezeti valtozasra lenne sziikség a szervezet gerineét
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kitevG egységek: a kozségek tekintetében. Kz a szervezeti. modo-
sulds i) seomszédsdgi kordk beiktatasival jelentkezhetik. Fzek az
Gj szomszédsdei korok kvalitative a jelenlegi kozigazgatasi szer-
vezetnek hizonvosmérvii megvaltoztatasat jelentenék. A kiskozség,
nagykozség, mogyei viros, torvényhatosigi viros aranylag szin-
telen és sziikskalaji sablonait alacsonyabb- és magasabbfoka egy-
ségekkel hévitené ki, Az tgynevezett kozségi korok (korjegyzisé-
gek fogalmahoz ¢s lényegdhez hasonléan aj és magasabbfoki
koroket konstrualna.

7. § A kizigazgatisi szervezet kvantitativ modosuldsa.

A kvantitativ mdodosulis gyakorlati megvalositasa két irany-
ban lehetséges:

1. A kizigazgatasunk gerinedt képezd szervezeti egységek (koz-
ségek) szamanak a szaporitisa a kozigazgatasi beosztas jelenlegi
tertileti alapjainak a megvaltoztatasaval. Még pedig a kozségi {or-
vény keretein és korlatain beliil az onallo pusztak és az egységes
gazdiszati teriiletek Gj kis- és nagykozsigekkd valo dtalakitasaval.
Midltal a jelenlegi nagvhatira beosztisok megfelelébbé tagozod-
hatnak. Vagy pedig telepitési torvényeink adta lehetéségekhes
képest egy, az ogész orszagra kiterjedd atfogd ereji  telepitési
akeioval.

9. A jelenlegi kozigazgatisi szerkezet szervezeti egységeinek
az adottsagokhoz idomult mellékintézményeinek a szaporitasa
(kbzigazgatasi kirendeltség, tanyai eskiidt).

A tanyakérdés eddigi irodalmaban a kvantitativ megoldasnak
mind a két lehetésége sokat targyaltatott. A két viltozatot a
kovetkezGkben |, kozségesitéssel®, illetve tanyai kozpontositassal‘
tudnok jelolni.

A két irdnyzat tulajdonképen alapelvileg is, célkitiizésbelileg
is megegyezik egymassal. Alapelvileg  megegyezik azért, mert
mindkett6 a jelenlegi kozigazgatis szervezeti (kozség), illetve
intézménybeli egységeinek (kozigazgatasi kirendeliség) a szapori-
tasaval kivanja a problémat a megoldas felé vinni. De végsG cél-
kit(izéseikben is megegyeznek, hiszen a kozpontositas hivei sem
zarkoznak el attél, hogy egyes tanyakorzetek késébb, iddk multa-
val 6nallo kozségekké ne alakuljanak.

izt az utobbi felfogast fejezi ki az iskolakozponti gondolat
megteremtdGjének, Czettler Jendnek ama nyilatkozata, melyet a
Csongrad—Bokrospart—Gydjai (Gazdaolvasokor miikodésének jel-
lemzésével kapesolatban tett, mondvan e korbél indult ki az a
mozgalom, amely 700 1j kizség létesitésének veti meg az alapjat.

\ kvantitativ megoldas két iranyzata kozti kiillonbség dacira
a kiindulasbeli és végsé célbeli megegyezésnek mégis igen jelen-
tékeny. A kiilonbség ugyanis részben a kozségesitési akeid idGbeli-
ségéhen, részben pedig a célravezet eszkozokben rejlik.

1 A gazdaolvasokor 1913 mdjus 22-i gyilésének a jegyzokonyve.
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A kozségesités a kvantitativ modositast a szul,'\'ozotl rt‘;‘l')’&’g'“k
szdmanak gyorsiitemi  szaporitasaval kivanja ”(,‘lorm. Vagyls a
tanyvakérdés megolddsdra 1rdnyuly atfogd ereju programin elsé
problémajinak tekinti a szervezeti egvségek ,gyorsu’topn} szapori-
{asat 6s ezt jobbara kozhatalmi paranesszoval kivanja elérni.
A tanyai kézpontok hiveinél viszont a kozségesités csak mint a
kérdés megoldasanak zarokove, befejezo ])1'01)16111{1,]:1.sxen"[)yl.'Fd—
fogasuk szerint ugyanis sziikséges egy bizonyos fejlettségi fok a
kozségesités eldfel{ételdiil és ezt csak réaneveléssel lehet elérni.
Ebben az atmeneti idGszakban is szikség van kozigazgatasi tevé-
kenységre, amelyre igen alkalmas a kozigazgatasi kozpont.

Azt a kizségesiték is elismerik, hogy 0néllo 1<iizs6g(‘l<l§é esak
azok a pusztik 6s Osszefiiged gazddszati teriiletek alakithatok,
amelyek a torvényben eldirt feltételnek megfelelnek, vagyls egy
bizonyos fejlédési fokot mar elértek, lgyesek feltételnek allitjak
fel azt is, hogy a kérdéses teriileten a lakossag autoném elhataro-
zasabdl induljon meg a mozgalom az onallo kozségeé alakulasara.
Vagyis a népességhen kifejlddjék a kozségalapito ontudat (Alsod
LLasz10).

ad 1. A Lozségesités. A kozségesitésnek tagadhatatlanul van-
nak elényei, de ciafolhatatlanul vannak héatranyai is. Elénye, hogy
a jelenlegi kozigazgatisi szervezetben majdnem teljes megoldast
hoz. Bar egy-két meglévd tanvakozséget és a kizségesitk elmdéleti
elgondolisait behatd vizsgalat ald véve a kozigazgatasi aktusok-
han ynl() konkrét osszemiikodés akadalyai, habar kisebb mérték-
ben is, de kétségkiviil tovabbra is fenn fognak allani. Hibaja,
hogy nem szimol azzal, hogy a tanyakérdés nem esupan kozigaz-
gatasi kérdés és a tanyakérdés kizigazgatasi része sem oldhato
meg a maga egészében a kis- vagy nagykozségi szervezeti eoységek
szamanak a szaporitasaval.

Hlismerjiik az autonomia elényeit és az dltala nyujthatd lehe-
toségeket, de kétségesnek tiinik fel az, hogy éppen a teljeskori
autoném szervezetek szamanak a szaporitasival a tanyakérdés
megoldasiban sziikséges atiitd erejii egységes terv és iranyitas biz-
tosithato-e? Az eziranyt elmdéleti elgondoldsokban erre az egysé-
ges irdnyitasra biztositékot nem lithatunk. Ennek a sziikségességét
pedig nem kell bévebben indokolni. Elegendd esak a tanyakérdés
megoldasanak kozgazdasagi és nemzetpolitikai jelentiségére utalni.
Mindenesetre figyelembe veenddk a kizpontositok ama aggalyai,
hogy vajjon tanyas telepiilésénél fogva alapjiban véve igen indivi-
(l}li\lls tanyai népnek megvan-e a kell§ fejlettségi foka a sajat éle-
te,npk autonom iranyitasara és ez az iranyitasi szabadsag nem
valik-e a kérdés egységes terv szerinti megoldasinak a hatranyara.
Bzzel az aggdllyal a kozségesit6k mérsékeltebbjei is szamolnak.
Ezektdl eltekintve, gvakorlati kivitelében is rendkiviil nagy nehéz-
ségekbe titkoznék a szervezeti egységek szamanak gyorsiitemi és
nglg’yméryl'i szaporitisa. A tanyaprobléméanak tekintélyes részét
1{11(‘,\’(’5 varosi torvényhatosiigok teriilete csak torvénnyel valtoztat-
hato meg s mindenekeldtt sziikséges az érdekelt birtokosok birtok-
ardny szerinti tobbségének a hozzdjarulasa, Szeged, Keeskemét és
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Debrecen kiilteriiletéhen az érdekelt varosok, mint erkolesi testii-
letek is tekintélyes birtokardnnyal vannak képviselve és igy valo-
szintitlen az, hogy az erkolesi testiiletet képvisel torvényhatosagi
bizottsdgi kozgyiilés, amely tilnyomorészben az illetd varos bel-
teriiletén lakokbol all, hozzajarulasat adja-e az egyes hatarrdszek
elszakadisihoz. Kz a nehézség Debrecenben és Keeskeméten kisebh
mértékben  jelentkezndék, tekintve, hogy e varosok tulajdonaban
16vé teriiletek inkabh legelG- és erddteriiletek, melyek ebbdl a szem-
ponthdl kisebh mértékben jonnek szamitasba, mint Szegeden, ahol
a varos birtokaban 16v6 teriiletek szantok. Az is érthetd, hogy ezek
a torvényhatosagok és a kérdésben érdekelt tobbi helyhatosagok a
legnagyobb ellenallast tantsitanak minden olyan torekvéssel szem-
ben, amely feriiletitk megesonkitasara vezet. Adataink vannak pl.
arra, hogy ebhél a szemponthol szamitasba sem johetd tanyai tar-
sadalmi mozgalmakati igyekeztek Ggyszolvan esirajukban elfojtani,
mivel azokban szeparatisztikus torekvéseket lattak.t

Milyen ellendllassal taldlkoznék egy altalanos  kozségesits
akeido? A helyhatosigok belteriileti vezeto rétegei mi})(lcn eszkozzol
megakaddlyozni igyekeznének ennek  sikerét, s mivel az egyes
tanyakorzetek birtokosai kozott nem kis szammal a  belteriileten
lako és ahhoz ragaszkodd egyedek is szerepelnek, a torvény altal
megkivant birtokardany szerinti tobhség esak igen nagy nehézségek
altal lenne elérhets, s ha az orszigos mozgalmat iranyitok ellen
nem is, de az egyes helyi mozgalmat vezetGk ellen mindenesetre
olyan hare és fékevesztett személyi hajsza indulna meg, amely az
akeid sikerét komolyan veszélyeztetné. Az érdekelt tanyai tome-
geket pedig rengeteg rosszindulatd haborgatasnak, bizonyosfoka
kidbrandulasnak és elkeseredésnek {enné ki. Mindenesetre a kedé-
lyek nyugalmdnak oly nagymérvii meghbolygatasat eredményezné,
amelyet felidézni igen konny(, de leesillapitani rendkivil nehéy,
A kérdés pedig ezekbdél a szempontokbol is alapos megfontolast
igényel. Ennek az ellenkezésnek az oka a potadoalap eskkendse
és igy a kozterhek emelkedésétél valo félelem. Az idevonatkozo
torvényes jogszabialyaink értelmében pedig  kellGképen és hitelt
érdemldleg kell igazolni ama korilményt, hogy mind az 0j koz-
ségben, mind pedig a régiben meg lesznek a kozségi élet anyagi
feltételei. Tekintve koziileteink mnagyaranya eladosodottsagat és
magas potadokulesat, erve vald hivatkozassal, ha megakadalyozni

1 Pl. Kiskundorozsma nagykozség képviselotestiilete 1907. és 1908,
évek folyaméan, tehat kétizben is fegyelmi eljaras meginditasat kérte Kiss
Jozser allami tanité ellen, mint aki szeparatisztikus torekvéseket hirdet,
Fzek a torekvések pedig abban allottak, hogy nevezett tanitoé tevékeny
részt vett egy tanyai templom és egy hitelszovetkezet létesitése koriii
mozgalmakban, illetéleg kozremiikodeésével fellenditeni igyekezett egy
tanyai gazdakor életét.

Csongrad nagykozség eldljardsaga, illetve vezeté jegyzbje hasonld
okokbol a leghatarozottabban tiltakozott az ellen, hogy a Csongrad-Bok-
rosparti Hangya-Szovetkezet cégébe a (}yo;]a-l)uszt’ar’u torténé utalas is
felvétessék, nehogy az azelétt kozigazgatisilag onalld puszta emlékének
ilyetén felidézése esetleges elszakadasi torekvéseknek legyven a bazisa,
(Személyes kozlések alapjan.)
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nem s, de nagymértékben  megneheziteni, elhiizni lesznek képe-
sek  helyhatosigaink az Gj kozségek kialakulasat. Kz alatt a
hossz( huzavona alatt, amely igen kinnyen a belteriilet és a tanya
harcava fajulna el, mindenre volna helyhatosagainknak gondjuk,
csak arra nem, hogy a tanyai dlet szinvonalat akar egy jottanyi-
val is emeljék.

Az esetleges 1] kozségek kozépiileteinek &s egyéb kozsziikség-
lunt(-inck magas  koliségei pedig a jelenlegi pénziigyi viszonyok
kbzepette szinte megoldhatatlan akaddlyt jelentenek, Xs mit vér-
junk az olyan korjegyziségektdl, s6t nagykozségektdl is, amelyek-
!u'k kozséehazuk, illetve jog'yz(ijiik a legkozelebbi megyei varos-
ban, vagy mammutfaluban van (Fabiansebestyén, Csabaestud) és
¢z esetben a konkrét kozigazgatasi aktusokban vald osszemiiko-
désnek a fentebb viazolt akadalyai tovdabbra is fenndllanak.

Nem kis mértékben jitszik szerepet a kozségesitd felfogds
megvalositisinak agedlyai kozott az a koriilmény, hogy a kozsé-
gesiték egyrésze a kozségesités alatt tulajdonképpen falvasitast ért.
Az igaz, hogy a falu tarsadalmilag és kozigazgatasi szempontok-
bl 1‘(‘1(:1)11](\\'(’*110[{ tomorségéndl fogva feltétleniil a tanyas telepiilés
felett all, de a tanya sporadikus telepiiléséhél folydlag gazdasa-
gilag elétte all a falunak. Nem szorul bévebb indokoldsra az, hogy
azon a mezdgazdasagi kisiizemen, amelynek megmivelGje magan
a Kishirtoktesten lakik, sokkal intenzivebh termelés foganatosit-
hatd, mint a falus rendszeri mezégazdasiei kisiizemeken.t A tanya-
nak ezt a gazdasigi elényét kiilonhen az erds kozségesits felfogast
hirdetd Beniseh Artdr is elismori.2 ‘ ‘

Ha pedig a kizségesitést a falusitis nélkiil oldjuk meg, akkor
a mar emlitett aggilyok nyomulnak nagyobb mértékben elGtérbe
és igy a kérdés altalanos rendezdését, amelyhez a kozigazgatasi ren-
dezésnek Js idomulnia kell, kell6képen nem eszkozolhetjitk. Annak,
hogy a kozségesitGk egyrésze tulajdonképen falvasitani akar, az
oka abban rejlik, hogy nalunk nemesak a koznyelven, hanem igen
gyvakran a szakirodalomban is, st egyetemi oktatdsunkban is
osszekeverik a kozség terminus technikust a falu terminus {ech-
nikussal.
~ Ennek az okozdja az, hogy nem vélasztottak el eléggé a koz-
1gazgatasi kategoriakba tartozd kozséglogalmat a telepulési kate-
goriakba tartozd falufogalomtdl. Bz nyilvan annak az eredménye,
]]l";.’,‘._\' amikor a modern kozigazgatisi struktira kialakult és a koz-
seal szervezetet mint olyant megalkottak, a tanya, mint telepiilés
mtenzitasa még  joval  kisebb  volt a  maindl, agyhogy arra

V. 6. a tanya mezogazdasigi iizemi elényecirél a 4. §-ban mon-
dottakat.
1gesy Vii1.04 B,l-:x_'|§(1u ArrUR, A tanyakozségek kérdése e. cikkét a Magyar
Szmn.)]o 1929, évi janius havi Falu-szamaban.

PPl oa rural sociology“-t (rossz magyar terminus technikussal falu-
politikat) a kézgazdasigtudomanyi karon, mint ,Kozségpolitikat® hirde-
tik és adjik elo, s6t a doktori oklevelekben is ,Politica communalis®
elnevezéssel jelélik meg, holott a .communalis politica® (kozségpolitika)
nem ,rural sociology*,

3
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condot ¢és figyelmet nem forditottak. Az egyetemes magyar érde-
kek szempontjabdl a kérdés akkor jelentéktelenebbnek tiinhetett
‘sodik felének liberalis-merkantilista ideo-

fel és a mult szazad mi 1 L1S-11 1otd
logiajaban teljesen elmeriilt magyar kozélet és tarsadalmi kozvéle-

mény, ugyszolvan a liberdlizmusdn -~ esett sérelemnek tekintette
volna, ha a merkantilizalodas helyett sui generis agrarérdekekre
is kellg figyelmet fordit. Kiilonosen a kisgazdak &s a parasztsag
érdekei részesiiltek aranytalan mellézésben, hiszen Karolyi Sandor
és vezérkara csak a mult szazad végén kezdte meg harcat a kis-
gazda szocidlis helyzetének javitasaért és terelte ra a figyelmet
erre a nemzetpolitikailag igen j(~l(~n1(i,ségtoljt’s, tarsadalmi osztalyra.
fgy természetes, hogy @ kozigazgatdsi egységeket a mult szazad
derekin meglevg telepiilési egységekre alapozva Iétesitettck. Bar
az akkori torvényhozok holesesége inkabb az allodialis birtokokra
alo tekintettel még néminemd kedvezményekben részesitette az

Késihb azonban ezekrdl is elfelejt-
szempontokhol vették Gket figye-
nyil;l(lum;’\ﬁ:l a Félpotado-kedvez-

onallo pusztikat és havasokat.
keztek és legfoljebh adopolitikai
Jembe. Ennck a gyakorlatt meg

mény megsziintetése lett.

Mindezeket egybevéve, a 1:111)’:1I(iiZS6g‘ﬂl( I(’*_lusilés‘ét, har kitség-
teleniil bizonvos clérehaladast jelentene a mai helyzettel szemben,
nem vehetjitk a kérdés teljes megoldasa szempontjabol feltétlentil
célravezetd eszkozként figyelembe.

ad 2. A tanyai kizpontok. Nem ugyan alapelgondolasaban, de
a célra orekvé eszkozeiben mar redalisabb ¢és igy a probléma meg-
oldasiara célravezetébb a tanyai kozpontositd gondolat. A tanyai
kozpontositas nem esupan csak szervezeti (-;:)'g’*g(*lict (kis- és nagy-
kozséeeket), hanem intézményhbeli egységeket is :1’1\';11,' a kvantitativ
megoldasba belevinni (tudnillik az alacsonyabh &és magasablh foka
— hataskorii — kozigazgatasi kirendeltségeket).

A konkrét kozigazgatdsi aktusokban vald Osszem{ikodés terileti
akaddlydanak az elharitasdra hivatott eloljaroi kirendeltek Ggyszol-
van a kozségi iroda minden teenddGjét ellatjak, de cesupan esak
hivatalok és hatosdagi jogkort ceyaltalaban nem gyakorolnak. 1z az
elméleti elgondolasokra annylra fennall, hogy a 33.307/1927. sz.
B. M. rendeletet elgkészité ankét eldadoi javaslatabol, de magahol
a 33.307. szama rendelethdl is hianyzik az adokezelés  bizonyos
aktusaindl a kirendelt hivatalnok hatosagi alatamasztasat célzo
eskiidti allas krealasanak a sziikségessége. Hzt a hibat esak a
pénziigyminiszter 92.140/1927—V11/b. fdszama atirataban tortént
figyelmeztetésre a 33.307/1927. szamu rendelet potlasaul kiadott
79808/1928. B. M. szamu rendeletében korrigaltak, amennyiben
potlolag  felhivtik a torvényhatosagok figyelmét a kozigazgatisi
kirendeltek mellé, ezek hatosagi aldtamasztasara szolgald eskiidtek
szervezésére is. Bnnek gyakorlati jelentdsége termdészetesen ugyan-
annyi, mint maganak a 33.307/1927. szamt rendeletnek. Vagyis
majdnem semmi, mivel torvényhatosagaink a 33.307/1927. szama

rendeletet is még papiroson is csak alig hajtottak végre, nemhogy
a valosagban. :

T S —
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A kozségesités taglalasinal annak adtunk kifejezést, hogy az
autonomia egymagdban még nem elegendd a problémak megolda-
sara 6s tanyai népiinket a legteljesebh korti autondémiiban része-
siteni ma még az erre val raneveltsége hidnydban nem lehet.
[z azenban nem jelenti az autonomia teljes elvetését és kiilonds-
képen nem jelenti azt, hogy kisebh jelentGségll ligyekre kiterjods
hataskorrel bird autonémia nyujtasival ne neveljilk ra tanyai
népiinket a jozan onkormanyzatra. Amint tilzott és célszeriitlen
a 1““.\:}‘kOZ.\‘ég('km-l\' lelljlnil(l(') teljeskori autonomia, ugyanigy
(«(sl>z1'1:111!(:11 az autonomia teljes hianya, kiillonosképen az, hogyv az
autonomiara valo ranevelés intézményszertileg biztositva nines.t

A tanyai kozpontositd elgondolasnak értéke, hogy a teljes és
a_nem 1(!],10.\‘ hataskort kozigazgatasi kirendeltekkel, valamint a
kozigazgatasi kérdéscken feliill a kérdés egyetemes megoldisival
a_ kozigazgatdsi megolddst igyckszik szervesen  egybehangolni.
Ebben az elgondoldshan azonban a tanyai tanitosagra igen nagy
101.'1’1,(*]‘(('1 rak és egyhen nem gondoskodik kellg mértékben a tanyai
tanito masirdnya  tehermentesitésérsl, helyesebben ezt a telher-
mentesitést esak egyes kiozpontosit irok, kiilondsen a tanyai tani-
tok targyaljak.

A tanyai tanitéra kétségteleniil igen nagy feladatok varnak
a tanyakérdés megoldisa koriil, de ez nem jelenti, hogy a meg-
oldas terhét Ggyszilvin esak a tanyai tanitosdg visclje, annal
kevésbbé, mert a sok munkdaval agyonterhelt tanito képtelen lenne
féfeladatkorét képezs iskolai és iskolankiviili (gazdakori, szovetke-
zetl, szakoktatasi) teendéinek ellitisdara.

A Atanyai kozigazgatds funkeidinak a tanitd vallaira valo
helyezise a tanitd talterhelésén kiviil agedlyos:

@) a tanitd hivatali jogviszonyahdol,

b) a tanitd és a tanyai tarsadalom egyméshoz vald viszonyi-
hol folydlag is. .

ad a) Tanyai iskoldink nagyobbrészt allami iskolik s kivet-
kezésképen a benniik tanitd tanitok az dllami taniigyi igazgatis
szervezete ald tartoznak. Ha a tanité a helyhatésig hataskoréhe
tartozo funkeiokoroket végez, az azok feletti feliigyelet és irdnyitas
joga mar nem az dllami taniigyi igazeatds szerveit, hanem az
autonomiakat, nevezetesen a kozségi  képviseldtestiiletet, illetéleg

b Szerzé, aki ervedeli allaspontjaban a kiézpontositd irdnyzatot kivette,
mint ilyen, tudomdsa szerint az irodalomban egyediilallélag az autond-
midra vald ranevelést a tanyai gazdakorokkel kivianta megoldani. ame-
lyekre CzerrLer hatésara a békebiraskodast (V. 6. Czerrier, Tanyai
telepiilés és tanyai kozpontok) és ezen gondolat tovabbfejlesztésével a kiz-
igazgatasi kirendelt valasztasaba vald befolyasat kivéanta bizni a gazda-
korok bizonyosmérvii funkeionalis bekapesolasaval o kozigazgatasba.
(V .6, Szerzd, A tanyai kozigazgatis, A Varmegye, 1929, évf., december
10-1 szam.) Szerzé ezen régebbi allaspontjat a tanyakérdés tiizetesebb és
behatobh  kozigazgatisi szemléletébdl folyolag  fejleszthette tovabb az
ezutin kovetkezend6kig. Fzen allaspont kialakuldsa nem lett volna elkép-
zelheto az eredeti iskolakézponti elgondolas, mint alap, tovabba dr. ArLsd
l‘;'\]’]“z,!']") Joakarath, a szerzé kozig. szemléletét elmélyitd felvilagositasai
nélkiil.
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a jardsi fGszolgabirot vagy a megyei viros polgarmesterét illeti
197 a kétfelé dgazd hivatali jogviszony, ha hatdskori osszelitkozése-
ket nem is, de bizonyos surlodisokat okvetleniil eredményizne,
aminck vagy szemdlyileg a {anitd, vagy az iigykorok ralamelyiké-
nek az ellitdsa vallana kardt. Az autonémia sérelmével jarna
tovabbd akdrmilyen primitiv hataskorrel vald orszagos Gs intéz-
ménves meghizisa az allami tanitonak. A tanyakérdés kozigazga-
tasi részének megolddasa  pedig  intézményes megolddst  kivan.
Az autonémia jogsérelmét jelentené, hogy az autonémia hatas-
koréhe vied feladatokat intézményesen olyan kozegek latnak el,
akiknek megvalasztasiba, illetve kinevezésébe az autonomianak
befolydsa nines. Kbbél a szemponthol az autonomiak bizonyosfoka
ellenzésére lehot és kell is szamitani, amely a kérdés megoldasanal
feltétleniil figyelembe veendd.

ad b) A kozigazgatisi jogviszony (tudniillik a kozigazgatisi
kozeg, mint torvényesen eljard szerv és a kozonség kozottr jog-
viszony) bizonyos folérendeltséget tartalmaz. Kz a folérendeltség
kimértehhé, merevebbé és hivatalosabb szinezet(ivé tenné a tanyai
tanito 6s a tanyai kozonség kozti viszonyt, ami karara lenne a
tanith ¢s a tanyai lakossdg kozti tarsadalmi kapesolatnak. Kz a
kapesolat a tanito iskolankiviili tevikenységénél  kivalo szerepet
jatszik. Mindezeknek kovetkeztében (6l61tébh kétséges az, hogy a
tanyai tanitonak a tanyai kozigazgatasba valo szervesebh  he-
kapesolisa altal nyujtott elényok megérik-e a raloszintileg  fel-
meriilé karokat, amelyck egyrészt a tanito talterheltsége, masrészt
a tanito, mint tarsadalmi vezetd eshetségeinek esokkenése kovet-
keztéhen a tanyakérdés megoldasiban a tanitora harulé egyéh fel-
adatkorok ellatasanal jelentkezhetnének. )

Osszefoglalva az eddigicket, megallapithatjuk azt, hogy bar
a kozpontositas eszmdéje kozigazgatisilag is kizelebh all a tanya-
kérdés megoldasihoz, mint a kozségesitds, de a kérdés kizigazgatasi
megolddsanil teljesen célravezetdnek ez sem vehets,  Kovetkezés-
képen a konkrét kozigazgatiasi aktusokban valo  kozremiikodés
akadalyainak az elhdritasinal a kvantitativ megoldas helyett mast
kell valasztanunk.!

o Az itteni okfejtés kozelrdl sem jelenti azt, hogy a Szerzd a tanya-
kérdés megoldasaban az iskolakozpontok eszméjét elvetné, Az iskola-
kozponti gondolat — ahogy ezt a Szerzé ,,Adalék a magyar tanyakérdés-
hez* eimii tanulmanyaban kifejtette és bebizonyitotta, teljesen a gyakor-
lati tanyai élethdl fakadt és azt mintegy a tanyavilag termelte ki a sajat
kérdéseinek a megoldasara. A kérdést eddigelé ez a legnagyobb atfogd
erével megragado megoldas. Fenti okfejtés tisztara esak a tanyakérdés
szintétikus jellegii kozigazgatisi szemléletére vonatkozik. Remélni lehet,
hogy o kozigazgatasi problémak kvalitativ megoldasaval kiegészitelt,
helyesebben megreformalt iskolakozponti clgondolas a tanyakérdés min-
den egyes részletproblémajira meg tudja adni a megoldas korill kove-
tendé iranyelveket. Az iskolakozponti elgondolas egyeéh (nem szorosan
velt kozigazeatasi) tételeivel szervesen Gsszefiiggd: kvalitativ jellegti koz-
igazeatasi javaslat talan a kérdés intézményes megoldasara is alkalmas-
nak mindsitheté, mert — szemléletiink szerint — az adottsagokkal leg-
jobban ez szamol. Intézményes elgondolast pedig az adottsagokkal vald
szamolas neélkiil elképzelni nem lehet.
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8. § A kizigazgatisi szervezet kvalitativ maodosulisa.

Mig a kozigazgatasi szervezet kvantitativ modositasa a jelen-
legi szervezeti egységek és intézmények szamanak a szaporitasaval
kivanja a konkrét oOsszemiikodés teriileti akadalyait elharitani,
illetéleg esokkenteni, addig a kvalitativ modosulas maginak a
szervezetnek (a szervezeti egysdégeknek és intézményeknek) a belsé
szerkezetét, a szervezeti egységek fokozati skalajat akarja modo-
sitani.

A jelenlegi skala legalsd fokat képezd kiskozségl fokozatnal
alaesonyabbrend( szervezeti egység (példaul helység, onallé puszta,
tanyakorzet, fiokkozség) lehetne a kvalitativ atszervezés legalsobb-
fokt cgysdge. Krre az irodalomban is és kozigazgatasunk torténeté-
ben is talalunk precedenseket.! Magasabbfok szervezeti egységek-
ben jelentkezd kvalitativ. modosulist a varosi torvényhatosagok
szervezetének primér  jellegli alacsonyabb szervezeti egységekre
valo tagosuldsa jelentend, Erre a tagosuldsra emlékeztetd torekvések
Cs egyattal precedensek Budapest székesfévaros kozigazgatasi
kertileti beosztasa (kiilon keriileti el6ljarosagokkal, s6t bizonyos-
fokit keriileti autondémiaval), tovabba Szeged kiilteriileti igazgata-
saban jelentkezd tanyai eskudiségek és kapitanysagok, vagy, hogy
masra ne is hivatkozzunk, a megyei torvényhatosiagok tagosulasa-
nak példaja.

A kozségi korok kvalitativ mddosulasa jelentkezhetik a varosi
korok (mezévarosi korok) esetleges kialakuldasaban. Amikor a varosi
hatosag hataskore és illetékessége a jelenlegi teriiletre terjed ki,
de a varosi hatosag osszetétele mar nem a jelenlegi rendszer szerint,
hanem az alacsonyabb fokozatli szomszédsagi korok szovetkezése-
képen jelentkezik. A lényegtelenebb, de az egyes kozigazgatisi
aktusokban vald konkrét osszemiikodés akadalyait elharito szerve-
zettel és hataskorrel alakult Gj szomszédsagi korok (tanyakorzetek,
onall6 pusztak sth.) szovetkeznek egymadssal a magasabb kozfelada-
tok koreinck ellatésara.

A kvalitativ megoldas négy tényezivel szimol. K négy ténye-
zének megfeleléen mindegyiket kellGképen figyelembevéve akarja
a megoldast eszkozolni,

a) A tanyarendszer és gazdasigi jelentosége,

b) a jelenlegi szervezeti egységek teriileti kiterjeddése,

¢) az autonomia, illetGleg az autondmiira vald nevelés sziik-
sége,

d) a tanyakérdés intézményes megoldisa.

ad ) A tanyarendszer és gazdasdage jelentésége.

Nem kétséges, hogy a tanyds mezdgazdasagi iizem a belterjes-
ség szempontjabol fejlodottebb a falusi mezdgazdasigi iizemeknél.
A modosulésoknak tehat olyképen kell létrejonniok, hogy a tanyds
mezdgazdasigi lizem mezdgazdaségi elényei tovibbra is kihaszndl-
hatok legyenck, anélkiil, hogy a tanya, mint telepiilés, jelen pro-

1 > & ris P2 > 7 . ’ . ” . . ’ i
o edl. A’I*‘m-sl('1‘~rCsu1'1‘1utl—ivle fiokkozség, a kozségi torvény elofti
ona 16 pusztik. Az osztrak hatas alatt létesiteni szandékolt helység, ado-
kozség, a nyiregyhazi tanyabiroi korzet.
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blémanknal elsdsorban kozigazgatisilag, de alapjaban véve tarsa-
dalmilag és kultdrailag is hatrabh ne maradjon a faluval szemben.

A kozigazgatasi, tarsadalmi és kulturalis egységeknek a hely-
hezkotottsde altal elhatarolt lehetGségei szitkségoessé teszik, hogy ezen
egységek a lehets legkisebb teriileti kérzetenkint Iélesittessenck.
Kz az ardanylag s{irtt népesséeii, tehat a kisebh birtokegységekre
tagosult tanyakorzetekben konnyebben keresztiilvihetd. Nehoezehhen
oldhaté meg a nagyobh birtoktestek szerint tagosult tanyakorzetek-
hen, amelyeknek viszonylagos népstiriisége esekélyebh, mint a
kisebb birtoktestek szerint tagosult tanyakorzeteké, Még nehezebh
ez az closztas az olyan korzetekben, ahol el6fordulnak ugyan kisebb
iizemi egységek is, de ezeket nagyobh tizemi egységek valasztjak el
cgymastol.

zek a nehézségek ugyanis amiatt allanak el6, hogy az intéz-
mények létesitése, még a legminimalisabb hataskori intézmények-
nél is, bizonvos ldlekszamot kovetel meg, amely lélekszimnak az
elGbbiekbél folyolag ardnylag kisebb teriletet elfoglalé  korzeten
kell telepiilnie.

A nagvobb dizemi cgységekre, illetve a kisebh és nagyobb
iizemi ogysigek vegyes elGforduldsaira tagosult korzetek jovabeli
alakulisa a birtoktestek elaprozodasa, a parcellazasok és a fold-
birtok helyesebb elosztisit cdlzo torekvések kovetkeztéhen a meg-
sz(inés felé tendalnak. Ez a fejlodés atja. Kovetkezésképen az elsé
tényezo figyelembevételénél alapul a kisiizemi egységekre tagosult
korzettipusokat kell vennilt K korzettipusok figyelembevételével
viszont oly szervezeti egységeket kell kvalitative létrehoznunk,
amelvek a problémdnak, ha nem is szizszizaldkosan teljes meg-
oldasat adjak, de alkalmasak arra, hogy a fejlédés kovetkeztéhen
az elsé tipushoz tartozd korzetekhez vald dtidomulasuk folytan
szervezetileg is magasabh egyvségekké alakulhassanak af.

ad b) A jelenlegi szervezeti egységek teriileti kiterjedése.

A kvantitativ megoldds taglalasindl lattuk, hogy a kozségesi-
tésnek a megvalositisa a varosi torvényhatdsigoknal killon {6r-
vényi beavatkozast kivanna s mind a varosi {orvényhatosagoknal,
mind a kozséegekndl a terviiletek szétdarabolisa az autonomiak leg-
teljeseblh mérvi ellenzésével taldlkoznék, Egyvhen kétséges és 1oy
figvelembe veendd, hogy az elszakadt teriiletek &s az G teriletek
kozséoi haztartasai milyen mértékben volndnak képesek az onallo
kozségi 6let anyagi feltételeinek a biztositisara. A kvalitativ meg-
oldiasnalk tehdt a szomszédsagi korok oly tipusainak a konstrualasat
kell eszkozolnie, amelyek a lehetfségekhez képest a jelenlegi szer-
vezeli egységek feriiletén beliil alakulva, egymassal szovetkezve
alkotjik meg az alacsonyabb vagy magasabbfoka szervezeti egy-
ségeket.

ad ¢) Az autondmia, dletve az awtonomidra vala nevelés,

A kvantitativ megoldas mindkét irdanyzata tobbhé-kevéshhé cél-
szer(itleniil foglal allast az autondmia kérdése tekintetében. A koz-

1 Fzzel kapesolatosan fermészetszeriilleg a telepitési’ és foldbirtok-
elosztasi politikanknak is figyelemmel kell lennie ezekre a tényezikre,
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ségesités minden rdnevelds nélkiil kivanja nyujtani a legteljesebb
autonomiat a tanyai lakossdgnak. A tanyai kozpontositas viszont
az autonomidara, illet6leg az autonémiira vald nevelésre alig-alig
vagy csak tarsadalmilag helyez stlyt. Sem az egyik, sem a 111(1.\11\
nem felel meg az «l(l()il\d(f()l\ll(llx l)l/()nvo\lo]\u autonomiara, ha
masért nem is, de az autonomidra valo nevelés érdekdben 10!1011(‘11111
szikség van. Teljesfokt autondmiat viszont a kvantitativ meg-
olda\nal m(u figyelembe vett okokbdl folyolag nem lehet 11\'11]1(1111.
Eppen ezért kell vilasztani a kvalitativ monol(l(l\t, amelyikkel az
autonémia  kérdését, ezen szempontoknak megfeleld  figyelembe-
vételével, a modosulds kovetkeztében elGallott ) szervezeti egy-
ségek révén, megfelelGen lehet rendezni.

ad d) A tanyakérdés intézményes megolddsa.

Nem szenved kétséget ugyanis, hogy jelenlegi autonom szer-
vezeti egyséeeinket ll“\'\/()l\ul\ a sz0 logwommbb értelmében véve
kényszeriteni kell a Lmyal\m(ms kozigazgatasi ])mblunama] a sajat
hataskorben t6rténé megoldasara. X H()l ugyanis eddigelé az auto-
nom szervezeti (mys(m(*l\ részérél a szeparatisztikus 1010]\\'001\&)1
valo félelem kovetkeztében helyhatosiagaink idegenkedtek, mert
gy vélték, hogy a kozigazgatasi kirendeltséggel mintegy szank-
cionalt kozigazgatasi korzet ardanylag konnyebben gondol az el-
szakaddsra. Az elszakadastol valo félelem oka ]w(hﬂ kizarolag a
haztartasi okokra, a kozségi jovedelem varhatd esokkenésére vezet-
hetd vissza,

A kérdésnek kvalitative torténdé intézményes rendezése a pro-
blémak 111(\()'()1(1(]\'.’1\7.11 az elszakadastol vald félelmek aggalyait el-
oszlathatja és igy  helvhatosagaink, ezen érthetd agu,d]\(nk ki-
kiiszoholése kévetlc eztéhen, egyrészt a sajat hatiskoriikben is lkész-
ségesebben torddnek a LuHuulMl torekvésekkel, masrészt pedig a
kitlteriileti torekvések megvaldsuldsat, minthogy azok az elszakadas
veszélyének l\ll\m/ol)o]os«- révén az 6 vitalis érdekeiket kevéshbé
érintik, el@segitik, illetve nem akadilyozzik meg. S mindezek
kovetkeztében azok el@segitésére konnyebben kotelezheték s ez-
wanya  kotelezettségiiket megfelelébben hajthatjak végre; vagyis
nem all el az a helyzet, ami a 33.307/1927. szamu rendelet végre-
hajtasaval kapesolatban helyhatosagaink passziv  rezisztencidja
miatt kovetkezett be.

A kvalitativ megoldasnak a lényege a kozigazgatis struktara-
janak a szervezetek eddigi sziik skaldjat kibévité megvaltoztatasa.

I skdlaszaporodas a bizonyosfok autonémiiaval rendelkezd
tanyakorzet és a szovetkezett kozség (varos) tipusa.

\/ aj szervezeti egységek autondomiaja inkabb esak az auto-
nomiara nevelé nnemnvmnul\ felelne meg. Kz az autoném jogkor
természetszeriileg kisebh a kiskozségi autondmidnal és hatiskor nél.
Ha ezt az duton()nnai a fentebbi négy tényezs figyelembevételével
probaljuk kialakitani, akkor mindenekelGttt esak az agyneve zett nem
teljes, részleges autondomidra kell gondolnunk. Nem teljes, vagy
nem lvlwt teljes a tanyakorzet autonomidja:

1. az autonémia hatdskorébe tagosult kizfeladatok terén,
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2. azért, mert a tanyakorzet teriletére kozvetlewil egy masik,
magasabbfok autonémia joghatosiga is kiterjed. S6t a tanya-
korzet ennek a maga részleges, nem  teljeskori joghatosaganal
fogva szerves osszefiiggésben allo tagja, S bar a tanyakorzet ezzol
a magasabbfokd autoném joghatéosageal alarendeltségi kapesolat-
ban van, a maga, bar esak a kozfeladatok primitiv korére kiterjedd,
autonom joghatosagat nem a magasabb szervezeti egység atruhazasa
jogan, hanem proprio jure gyakorolja. A tanyakorzet eme mond-
hatni dualisztikus jellegti autondomiaja kissé talan Gjszertinek lat-
szik, de maga az egész kvalitativ rendezés is Gjszerii; de szikséges.

Az eddigiekb6l nyilvanvalo:

1. hogy a jelenlegi szervezeti egységek a kozfeladatok ellatasa-
nak a problémajat esak oly nagy nehézségek dran tudjak meg-
oldani, amely nechézségek értékelési szemponthol vitassa teszik,
hoey az altaluk elért eredmények megérik-e a redjuk forditott
aldozatokat? Tehat a struktira kvalitativ modosulasra szorul;

2. nyilvanvalo az is, hogy a szervezeti egvséoek skalajan eld-
all6 j alakzatok autonomiaja a legalacsonyabb fokozatokon esak
alacsonyabb jellegii lehet, mint a jelenlegi szervezeti egységek leg-
alacsonyabbika.

Kzekhdl tehat nyilvanvald az is, hogy a fenti tételiink baovebhb
indokoldsra nem szorul, mert ha az @j szervezeti egységek (a tanya-
korzetek) autondomiija nem lenne alacsonyabb, a fentebbi szeimn-
pontoknak megfeleléen, akkor az mar nem kvalitativ, hanem
kvantitativ mddosulas lenne.

9. §. A tanyakirzet szervezete és funkeidi.

A tanyakorzet a jelenlegi helyzetben, kivéve a jelen fejtegeté-
siink precedenséiil szolgdld nyiregyhazi korzetet, agyszolvan esak
eszmel egység, amely egysée egybeesik egy, esetleg tobb iskolakor-
zet hatdraval és mint ilyen, teriiletileg esak népszamlalastechnikai
szemponthol (kiilteriileti pusztik, tanyacsoportok, n("pi-sulxl) telepek,
vagy egyéh lakott helyek),! vagy csak ott volt clhatdrolva, ahol a
tanyai  kozigazgatas jelenlegi szervezetében mintegy kivételt
alkotva, valamelyes kizigazgatasi szerv vagy szervezet van (kiren-
delt jegyzOség, segédjegyzisig, kozigazgatasi kirendeltség, puszta-
bird, tanyai kapitany, tanyai eskiidt, stb.) Kzek a tanyakorzetek,
autonom  jellegi  elhatdaroitsaguk esetében, mint ma is, valamely
teljes jogkorti szervezeti egysdg, teriileti egység joghatosaga ala
tartoznak. Jelenleg ez a hozzitartozosig terilletileg s jogilag a leg-
kézvetlenebb. A jogi odatartozésig a tanyakorzetre nézve azonban
passziv jellegli, mert a tanya a kézvetlen jogi kapesolattal egyiitt-
jare terheket, a jogegyenlfség és a kizteherviseles elvét mintegy
megcafolva, sokkal nagyobb mértékben viseli, mint a belteriileti
lakossdo. De a kozterhekben vald részesedés ellenértékét: a kozszol-
galatok gyors és pontos ellatasat egyaltalaban nem, vagy csak nagy
nehézségek aran kapja meg.

11910.. 1920. évi népszamlalasi eredmények. I. kitet, I1. rész.
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A kvalitativ megoldas az autondémiaval felruhdzott tanyakor-
zeteket teriletileg nem szakitja el a jelenlegi teljeskori autonomia-
val rendelkezé szervezeti egvségek teriiletébdl, amint ezt a kvan-
titativ. megoldas kozségesitéd iranyzata teszi. A jogi kapesolatok
tekintetében pedig a teljeskord autonom joghatdsag és az allam-
polgaroknak az egves tanyakorzetekre clhatarolt korei kozé beilk-
tatja az allampolgarok Osszességének, mint erkolesi testiiletnek Dri-
mitivebh jellegli autondm joghatosagat is.

Az ali- és f6lérendeltségi viszonnyal kapesolathan szervezeti-
leg a teljeskird autondm joghatosigok is valtozast szenvednek
Ioannyiban, hogy joghatosiguk ald nemesak az allampolgdrok koz-
igazgatasilag szervezetlen korei, hanem az allampolgdroknak koz-
igazgatasilag szervezett és veliik szemben nemesak az alapjogokkal,
hanem hatosiagi jogokkal is jogositott korvei keriilnek: 2. abban is,
hogy az autoném joghatosigot gvakorld kollektiv szerviikbe, t. i.
a képviselGtestiilethe, a tanyakorzet nem mint szavazokor, hanem
mint primitivebb autonémiaval rendelkezé kozigazgatasi szervezeti
egység kiildi he a maga képvisel Git.

A tanyakorzetnek az autonémidja az illetd korzet népstiriiségi
viszonyaihoz képest vagy 6Gsgyiilés formdijaban, vagy képviseleti
rendszerrel lenne megoldhatd. Az Gseyilési format gyakorolhatnd
az illetd korzet teritletére kényszertarsulatilag alakult gazdakor
kozgylilése is.

Az alsobbfoki szervezetnek egyedi kizegei az autondmin altal
valasztott tanyabird, illetve a kozségi (varosi) képviselGtostilothe
tagként megvalasztott tanyai eskiidtek lennének.

A tanyakozigazgatis funkeidinak a vizsgalatanal abbol kell
kiindulnunk, hogy a tanyai kizigazgatasnak termdészetszeriileg egy-
részt meg kell hogy legyenek a maga specifikus tanvai vonatko-
zast funkeiokorei, masrészt a tanyakozigazgatas egyes szervezeti
egysdgei ezenfeliil természetszeriilog tevékenységi koriikbe fogjak
vonni az altalanos kozigazgatis egves funkeidkoreit is.

A specidlis {anyai vonatkozasi funkeiokorok elsgsorban az
elhatirozo, az irinyitd kizigazgatds tevékenységi koreibe fognak
tartozni. Ebbdl a szemponthdl ugvanis elsGsorban is maganak a
kérdéskomplexumnak, illetve a kérdéskomplexum egyes elhatarolt
részeinek a megoldasa jon szamitasba. Fzen funkeiokorok kozé
tartozik mindenekeldtt a tanyakozigazgatis egyes szervezeli egy-
ségeinek a létesitése, az azokra vald feliigyelet, azok irdnyitasa, sth.,
tovabba az allameél egyes integralodoft részeinek a kiilonleges
tanyai szempontokbdl vald megolddsa, pl, tanyai taniigyi igazgatds,
a tanya szabdlyozasa a gazdasigi, sth. szempontoknak megfelelGen.

Kzekbdl folyolag, ha ,de lege lata® csak kisehh mértékben, de
wde lege ferenda® beszélni lehet a tanyakozigazgatisnak feladatok
szerinti tagosulasarol.

Iz a feladatok szerint vald tagosulds természetszertileg nem
terjed ki mindazokra a feladatkorokre, amelyeket az altalanos koz-
1gazgatds a maga feladatkorei kozé vont. Vannak pl. olyan igazga-
tasi dgak, amelyeknek a tanyakérdéssel kapesolatban konkrét fel-
adataik nem igen lesznek.
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Maganak a tanyakorzetnek, mint autonom egységnek az eset-
leges atruhdzott és kozvetito funkeioin kiviil a sajat hataskorben,
mint autoném beliigyekben elvégzett funkeioi inkabh a kényszer-
tarsulasok nyilvanjogi funkeidihoz hasonlitandnak, mint a kiskoz-
ségek funkeioihoz. A korzeti autondmia sajat hataskorében vigeznd
szerveinek (tanyabird, tanyai eskiidt, a szovetkezett kozsée kép-
viselétestiiletében 16v  képviselbinek) a megvalasztasat, intézné
tovabbi a békebirdskoddst és kényszertarsulasi jelleggel hatarozna
olyan iigyekben, amelyek kozelebbrdl esak maganak a korzetnek a
lakossagat érintik.



HARMADIK FEJEZET.

A magyar tanyai kozigazgatas
jogtorténeti attekintése.

Bar az 1848-as jogrendszerviltozis kovetkeztéhen, mint egész
kozigazgatasi jogunk, tgy a tanydra vonatkozd kozigazgatasi Jog-
szabalyainkban is minden genefikus Gsszefiigedst kizaro hasadas
allott be, mégis nem lesz egészen meddd feladat egy rovid ])1l’lzm—
tast vetni a kiilteriileti lakott helyekre és az ott lako tanyas népre
vonatkozo kozigazgatasi jogszabalyok torténetére. \

Kzeket a kozigazgatisi jogszabédlyokat, amelyeknek a forrdasai
féleg torvényhatosagi, esetleg kozségi statutumok, nem annyira a
tanya érdekében, mint inkabb a tanyai telepilés ellen hoztik s
igy féleg rendészeti rendelkezéseket tartalmaznak. s ezeknek —
egy-két kivételtdl eltekintve — az orok mottojuk, hogy a tanydkon,
szOl6kben, egyszoval a kiilteriileteken lakni tilos.

Kizeknek a jogszabdlyoknak a tanulmanyozasa, helyesebben a
munkank célja altal eldetermindlt sziik kerofek kozti kutatisa koz-
ben meriilt fel a magyar tanyarendszer kialakuldsinak igen érde-
kes problémdja. Mieldtt a tanyai kozigazgatasi jog torténeti attekin-
tésére attérnénk, el6bb is ezt a kialakulast kell szintétikusan vizs-
galnunk.t

* A magyar tanyarendszer kialakulasat a kérdésnek majdnem min-
den kutatoja Gyorrry Istvaw, illetve CzerTLER JENG nyoman a mult szi-
zad derckara helyezi, vagyis arra az idére, amikor a pasztorkodasrol
fokozatosan tértiink at a szemtermelésre (CzETTLER).

Geszrenylr Nacy LAszro, aki kiilon tanulmanyban foglalkozott a
magyar tanyarendszer kialakulasiaval, szintén a magiaéva teszi GyORrrry
és Czerrier megdllapitasat, legalabb is nagy vonasaiban, Az igaz, hogy
a Grszrenyr Nacy Laszro altal kozolt adatok kozoti vannak olyanok is,
amelyek ennek az ellenkez6jét bizonyitjak, de ezekhil GEszreELyr egyrészt
nem vonja le a tanyarendszer kialakulasinak szintétikus ismerteléséndl
elengedhetetlen kovetkeztetéseket, masrészt pedig ezeket olyba veszi, hogy
az a tanyas telepiilés nem hasonlithaté dssze a maival,

Az igaz, hogy lehetnek szempontok, amelyekhol folydlag a régebbi
tanyas telepiilés intenzitisa nem oly mérvii, mint a jelenlegi, esetleg bizo-
nyos nivébeli kiilonbségek is voltak kozottiik. vagy egyes strukturalis
modosulison is ment at a tanyarendszer, de a lényeg, t. i. a kiilteriileten
valéo allandé vagy huzamosabb lakas akkor is megvolt, ha nem is oly
mértékben, mint ma. Ebhél folyolag a tanyvarendszer l(iﬂ]:‘l](ll]fl\'{l”n’lk
Ismertetésénél azon adatokaf., amelvek a legrégibl id6kig viszik visszn
ennek a kezdotét, sem a kozlésnél, sem pedig a kivetkeztetések levona
sanal (ahogy ezt GrszreLyr teszi) melldzni nem lehet. ! ;

Fzzel természetszeriileg kozelrdl sem kivanjuk azt allitani és a kovet-
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10. §. A tanyarendszer kialakulisa.

Reisner Ferenet és Szekfi Gyulaz kutatisaira kell hivatkoz-
nunk, amidén megdllapitjuk, hogy a torok dulas eldtt, sot mdég
régehben is voltak a kiilsd teriileteken szallasok. ¥zt bdvebben
{amasztja ald Uldszlo 1514, évi dekrétuméanak 61. cikkelyve, amely
expressis verbis kimondja, hogy ,jovére a marhdk, vagy barmok
Grzése cdljahol a misok f6ldjén sem parasztnak, sem szabad vagy
mas kiralyi varosnak mezci hazakat vagy kalvibakat, \';1g‘\‘i'>,
kozinséges szoval szallasnak nevezett unyhokat allitani és tai-
fani sem szabad, hogy ilven mddon a hajdik gonoszsaga megsziin-
16k 6s végetérjent.

Nyilvanvalé az, hogy torvényt, kiralyi dekrétumot nemesak
preventiv megakaddlyozdas végett hoztak, hanem azdért, mert sziik-
séges volt a kérdésnek a rendezése.

SGt a torvény bizonyos feltételek mellett megengedi a kint-
lakast, amennyiben a tovabbiakban clrendeli, hogy ,ha pedig a
nemesek sajat foldjeiken ilyen hazakat taldlnanak, mindamellett
feleséges Gs olyan -Griket kell ott tartaniok, akik johirtick és tisz-
tességes allapotiak, nehogy az ¢ gonosz eselekedeteik miatt valaki
rosszat szenvedjen. A poledrck és mas parasztok is sajat foldeiken
és teriiletitkon ugyantgy kitelesek eselekednin?

MTehat méar 1514-hen voltak szallasok (eserények, az allat-
tenybsztés céljait szolgdld épiiletek) és ezeknek a fenntartasa nem-
esak a nemeseknek allott jogukban, hanem a ,polgaroknak és mas
parasztoknak® is.

A torvény hozatala utani torokdalas az egész Alfoldet Ggyszol-
van kietlen pusztasigga viltoztatta at, amelyen csak  egv-két
g6ehan élt valamelyes lakossag.

De a lakott helyek kériil mar a torok hodoltsag alatt is kezddd-
hetett egy bizonyosfokii kiszivargés, hiszen pl. Szeged kornyékén
Istvanffynak az 1552. évi események sordn fett elGadasa szerint

kez6kben bebizonyitani, hogy a tanyarendszer infenzitasanak a gyors nove-
kedése nem a mult szézad derekan kovetkezett be. KBz természetes is, mert
hiszen a népesség nagyobbiitemii szaporodasa, masfelol a tanyara kivonu-
las legfébh tényezéjét kitevs intenzivebb gazdalkodas nagyobbmérvi fel-
lendiilése a mult szazad derekan jelentkezett. De az a koriilmény, hogy
a nagyobbmérvii kivonulis ebben az idépontban kovetkezett be, korant-
sem jelenti azt, hogy a tanyas kitelepiilés is ekkor kezdodott volna. Az 6si
szallas mar a legrégibb idékt6] kezdve megvolt, a folyamat is régen meg-
indult. esak a kiillonbozé determinans tényezék hatasa alatt lasstibb mér-
tékii volt, mint a hatvanas évek utan.

Tinnek a kérdésnek az objektiv tudomanyos kutatéomodszerek szerint
valé eldontésére ebben a munkaban nines hely, hiszen ez nagyobbarinyn
kilendiilés lenne a kit{izott célunk altal megkovetelt zsinormértéktél, De
reméljiik, hogy meglesz a mod és alkalom arra, hogy ezt a kérdést kiillon
tanulmany targyava téve, behatobb kutatis ala vegyiik.

t Reisner FERENG, Szeged mezégazdasiganak torténete, Magyar Gaz-
dasagtorténeti Szemle, VIL. évf.

* Homan—Szekril, Magyar torténet, IV. kotet.

8 Megjegyzendd, hogy ennek a torvénynek az alapjan még a XIX.
szdzadban is hoztak a tanyat szabalyozo intézkedéseket.

B
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ebben az id6ben a hajdik a véros koril fekvd majorokhol &s
tanyakbol nagyszama joszigot hajtettak el

"S6t pl. Nagyk6ros hatiraban a viroshoz kozel fekvd téli szal-
Jasokon a hodoltsdg alalt is folyt bizonyosmérvii tanyai élet és
ezok koziil igen sok a hodoltsdg utdn valik néptelenné a felszabadito
esapatok kegyetlenkedései miatt. Balla Gergely jegyzi fel az 1702.
évrdl, hogy az jfalvi pusztit a viros (Nagykd6ros) nem is birhatta,
mert a ,,jové-jard sok pusziito katondk ...némely gazdaembereket
tanyajokon meg is oltenek®.2

Ugvanesak Reisner kizlése szerint 1620-ban  Szeged hatéara-
ban, Csorvin, 16bh szdllds volt, amelynek népe a kun pusztik irant
folyt kiizdelemben a halasiak betorése el menekiilni volt kénytelen.

A {616k kiflizése utan a helyredlld épitémunka kovetkeztéhen
nemesak az Alfold déli részei felepiiltek be, hanem a hddoltsag
alatti egész lassi 6s teljesen szorvanyos kiszivargds is folytatodott.
Kzt nemesak a fentebb mar idézett miivek kozvetlen adatai (pl.
Zikényban, Szeged hatardban, a dorozsmai hatarszélen mar 56 szal-
lis volt) bizonyitjak, hanem egyfelél a térok hodoltsig utolso éveitdl
kezdve dgyszolvan dllanddan napirenden léva tandesi, magiszira-
tusi hatarozatok, torvényhatésagi (varmegyei és varosi) statutu-
mok, amelyek a legszigorabban tiltjak meg a kiilteriileteken vald
Jalkdst, masfel6l pedig az egykori szerzék elGadasa is enged bizo-
nyosmérvii kovetkeztetést.”

A XVIII szizad végén Thessedik Samuel mar arrdl ir, hogy
o tanyara azért mennek ki a gazdak, mert szitkség van a joszag
tragvajara.’ Ha valaki azt igyekszik megillapitani, hogy mi okbol
torténik a tanyas kitelepiilés, akkor a folyamat nem annak az ide-
jéhen kezdddott.

A XIX. szazad elején a ,Magyar (fazda® ¢imii folyoirat 1814—
1818. évheli évfolyamaiban mar tobben mint elterjedt dologrol
beszélnek a tanyas kitelepiilésrol.

Erdélyi Jéanos ,Nemzeti iparunk® eimii, 1843-ban, Kényes
Blek kiadasdban megjelent konyvében irja: ,tokéletes meggy6zi-
désem kedvéért ezel6tt hisz évvel (vagyis 1820 koriil), julius vége
felé egy értelmes mezei gazda tarsasigiban Csongrad, Csanad,
Békés, Arad varmegydék pusztasabb részein keresztiil utazvan vagy
vighetetlen  gveplegelGket vagy szamtalan tanyakra felosztott
szantofoldeket lattunk eléttink®, Nyilvanvald, hogy ezek a tanyak
nem egy-két év alatt telepiltek. &

Ugyanesak Erdélyi jegyzi meg a kozerkolesiséggel kapesolat-
ban, hogy a kevésszami pap 6és tanitd mit tehet ennek emelésére
vonatkozolag, ,kivaltképen, ha azt is tekintethe vessziik, hogy a
népnek talan felerdsze is, néha ezer s tobb szdjjelszort, 4—5 mért-
foldnyi tavolsagi tanyikon s pdsztorgunyhdban toltvén el élete

X I‘{".l.\,\lult Ferexc, id. mi és Geszrenyr Nagy Liszro, Magyar tanya.
j Geszreryt Nacy Liszro, id. mii.
] A hatarozatokat és jogszabalyokat a késéhbiek folyaman fc
ismertetni,

A it s > i7 B oy
{ WeszeL  Guszriv, Magyarorszag  mezégazdasiganak — torténete,
Budapest, 1887. j
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napjait, az Isten igéje hallgatasaban nemesak ritkan részesiilhet,
s0t sokan a papnak 1ételét is esak hallomashol tudjak .

Lazar Dezsének a keeskemdéti tanyakongresszuson kozolt adata
szerint HodmezGvasarhelyen, az 1772, évben, Maria Terézia trbéri
szabalyzata értelmében keletkezett a tanyai kiilteriilet, amely kiil-
teriilet birtokai kimérettek és diildztettek. Tekintve a nagy hatart,
ezt masképen nem kezelhették a nagy tavolsagok miatt, minthogy
maguknak és allataiknak kezdetleges épiileteket esindltak, amelye-
ket akkor szallasoknak neveztek el.?

Simkéd Gyula adatai szerint pedig Nyiregyhazan 1758-ban
négy, 1767-ben nyole nagytanyaosszeiras {ortént a kiilterileteken.s

Gesztelyi Nagy Laszlo egyik adata szerint Mezétaron méar
1753-ban is voltak tanyak, szallasok.

Fzutin osszegezve a tanyai  kitelepiilés torténetét, azt kell
megallapitanunk, hogy a folyamat kozvetlenil a torok dialas utan
megindult, eltekintve az azel6tt szorvanyos kiszivargasoktol, és
coyre erGsebb lett.

Annak elGidézéje, hogy a mult szizad derekan hatalmas fel-
lendiilés kovetkezett be a kitelepiilés intenzitasaban, a népesség
gvors szaporoddsin és a termelés intenzitasanak a novekedésén
kiviil kétségteleniil a birtokviszonyok nu*g'\'z’llinz:’ls_{ln:lk gyorsiitemii
hefejezése, illetve a foldteriiletek mivelési modjainak a megvalto-
zasa volt.

Mert mi is volt a helyzet a ritkdbban lakott tanyas kiilterile-
teken 1848 elgtt?

Frdélyi szerint a ,nagy helységeket elGszor is egy ﬁgynove’zott
belsd nyomds, mellyen az elébbkel6bb zsellérek és mas lakosok
apromarhai, tehenei, sertvései vegvesen legeltetnek, veszi koriil,
azutian kovetkeznek az G. n. tanyafoldek, végtére ])(.‘(11,2‘ ]('gnng'yobb
tavolsdghan a gulyamarha, méneses lovak, juhok, igavono barmok
szamara szant nagy legelGk®. LR Y

Bzt igazoljik a diilénevek, a pusztanevek, a kiilterileti lakott
helyek nevei, amelyek kozott, ha figyelembe vesszik a beltertilet-
hez valy tavolsagukat, ott talaljuk a Belsdnyomas, Kiilsdjaras,
(Csordajards, majd a Gobolyjaras, Ménesjaras, stbh. (*llw\'uzu.:'e](vt,
amelyek nyilvanvaloan a régebbi id6k haszndlatanak a 1’1(‘vlw11
fennmaradt hagyomanyai. Mikor a kiilsg legeléket is feltorték, ter-
mészetes, hogy nagyobb ardnyt lett a tanyai telepiilés intenzitasa.
A tagositasok esak novelték a kitelepiilés intenzitasat, de nem indi-
tottak meg. A foldkozosségre az egyik esapast Maria Terézia urba-
riuma mérte (Szekf(, Milhoffer), a masikat, az erésebbet, az élet.
Az intenzivebh mivelés a foldkozosséghben lehetetlen. A népfolos-
logek kezdenek kiszivarogni a kiilsé teriiletekre. A nyilas osztasokat

U KrpELYT JAnos, Nemzeti iparunk, Pest, 1843. Mint egykora szerzére,
nem is kell masra hivatkoznunk, mint Petéfive, aki verseiben és 1ti-
rajzaiban is szamtalanszor ir ,a fehérfala tanyak“rol.

* Magyar Gazdak Szemléje, 1921, évf., 7—8. sz

 Qimko Gyuvra, Nyiregyhaza és tanyainak telepiilése, v. 6. még
G.N. L., Magyar tanya.

% GrszrELY! NAGY LiAszro, id. mii.
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mindig nagyobb és nagyobb iddkizokre eszkozlik, a ,magy tavol-
sdgok miatt a szantéfoldek nem rendes diil6kre, hanem a gazdak
birtokihoz képest egy taghan vannak felosztva® (Krdélyi), a fold-
kozosséegnek meg kell tehat sziinnie, kivetkezésképen tagositani is
kell. A tagositas nem alaptényezije a tanyarendszer kialakulasa-
nak, nem folé- és alarendeltségr viszony van a kettd kozott, hanem
mellérendeltségi, ami természetes is. Az oka mindkettonek a népes-
ség szaporodisa és a szikséglet. Kz teszi szemtermelGvé az allat-
tenyészté kisgazdat és kényszeriti a piac szamara termelni azt, aki
eleddig haztartasi gazdalkodasban élt.

A jobbagyrendszer megsziinte azonban maskép is hatott a
tanyai lakosok nagymértékii megszaporodasara. A jobbagyrendszer
idején a jobbdgytelek mennyiségileg oszthatatlan volt, azt vagy
torzsorokléssel vitték at, ha volt a jobbagynak leszirmazodja, vagy
pedig masnak adtak oda, ha leszarmazdja nem volt, de a telek egy-
ben maradt. Kovetkezésképen a tanyvakat ezekre a telkekre épitet-
ték. A jobbagy-oroklési rendszer megsziintével a telek allaga is
csorbulast szenvedett, amennyiben azt nem egy tagban, a maga
egészéhen Orokitette at a felszabadult jobbagy, hanem az orokosei
szamahoz mért egyenld parcellakban, Hzeknek a parcellaknak az
intenzivebb jellegli megmivelése érdekében mindegyikre ki kellett
épiteni a tanyakat.

Elgsegitette még a kitelepités intenzitasat az a korilmény, hogy
a tanyai telepiilést tilalmazd szabalyok lassankint hatalyukat vesz-
tették és a gazdasigi erdk erdsebbnek bizonyultak minden kozhato-
sagi tilalomnal.

A hiba a tanyarendszer kialakulasanal az volt, hogy a gazda-
sagl erfk hatasa alatt 1étrejott tanyas telepiiléssel szemben a koz-
igazeatis altaldban az elsé 1d6kben a merev ellenzés, késébb pedig
a nemtorddomsée allaspontjiara helyezkedett és igy eltért attol a
hivatasatol, amelybdl folyolag kotelessége az dlethez idomulnia.
A kozigazgatias a multban is, de még a legutébbi iddkben is ennek
az ellenkezGjét igyekezett megvalositani, amennyiben a mnalanal
hatalmasabb gazdasigi erdk eredményeit akarta a maga sajatos és
az élet kovetelményeinek meg nem feleld szerkezetébe a kozigaz-
gatasi egységek, kiskozség, nagykozség, megyei viros, torvényhato-
sagi varos sablonossigaba beszoritani és még ekkor is a falut, mint
telepiilési egységet vette a kozigazgatasi szerkezet magvava.

11. §. A tanyai kitelepiilést tilto rendelkezések.

Az elébbiek sordan emlitettiik, hogy a kozigazgatas eleinte a
tanyaval szemben a legmerevebb elutasitas allaspontjara helyez-
kedett és még a NIN. szdzad torvényhatosagi jogszabalyai (statu-
tumai) kozott is taldlunk olyanokat, amelyck az erre az idére mar
kétségteleniil elavult 1514. évi 61. t-c.-re vald hivatkozéssal szaba-
lyozzak ezt a fontos kérdést.

' Az okok kétségkiviil rendészeti okok voltak. A nagyhatara kiil-
séségeket, amelyeken Ggyszolvian esak pusztasig volt, a virosi koz-
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pontokbdl kellleg ellenGrizni nem lehetett és az elsé kiilteruleti
lakosok, a {élvad, futobetyarokkal cimborald ,,rideg® pasztorok, nem
a varosiak, a belteriiletiek torvényét kovették, hanem a sajat magu-
két, 1\!;’11' az 1014, évi 61. t-c.-et 1s azért hoztak, hogy ezen az tton
»a hajdik gonoszsiga megsziinjék és végetérjen. A hajda a tor-
v("ny c¢iméhél (t. i. ,,Marhapasztoroknak johiri embereket és nem
m,us.ol\'zli kell tartani*) és egész értelmébol Osszevéve, az allandd
kobor életnél fogva elvadult pasztorembert jelenti.

A kiilteriileti héazaknak, vagyis kozonséges szoval szallasnak
nevezett kunyhdknak tilalmazasa a torvény hatarozott kifejezéséhil
kovetkeztetve csak a mdsol foldjén valo létesitésre vonatlkozott
hiszen a torvény a nemeseknek is, de a polgaroknak és mis ]):u'nsz_’
toknak is megengedi, hogy ,ha pedig sajat foldeiken ilyen hazakat
taldlndnak, mindamellett feleséges ¢s olyan Ordéket kell tartaniok,
akik jo hirtiek és tisztességes allapotaak*.

Maginak a rendelkezésnek a végrehajtasat a torvény a vir-
megyék ispanjaira, illetve nemesi ](6:&(').1‘15‘(!;!;61‘(‘ bizza, minthogy
kiilonben azoknak a varmegyéknek ispanjai, vagy alispanjai, ahol
¢z meg talilna torténni, minden ilyen nemesnek, polgarmak g
paraszinak ott taldlhato marhdit és harmait vegydk el és ezenfeliil
ugyanazok az ispanok és alispanok, meg az illets varmegydk nemesi
kizonsége a polgaroknak, meg parasztoknak a fourak és nemesek
fildein 6s teriiletein ezek beleegyezése nélkiil emelt minden kuny-
hojat, amelyet a parasztok részordl okozott fontemlitett karok meg-
vizsgdlasa 6s visszatéritése idején talalni fognak, romboljak szét
és azutan, ha Gjhol feldllitjak, vegyék el a marhékat & barmokat‘.
,Ha pedig az ispanoknak &s alispanoknak a nemesek k6zonségé-
vel ennek a végrehajtasnak a foganatositdsara ninesen e]e;:’ erejuk,
azt a végrehajtdst az ispanok, vagy alispanok megkeresdsére s
kérelmére mindenkor a kirdlyi felség eszkozoltesse.”

A torvénynek ezzel a meghizasszeri felhatalmazasaval a {61-
vényhatosigaink elég gyakran éltek és nem egyszer a torvény rosz-
szul értelmezett interpretalisival eltekintettek azoktol a rendelke-

zésektol is, amelyek a fentick szerint megengedik a kintlakast és
a priovisztikusan tilalmaztak minden kiilteriileti telepiilést.
Az olsé intézkedések nem mindig puszta j()g'sz('llu,lly()k, hanem

altalanos kozigaz-

icen gyakran konkrét hatirozatok, amelyeknek
gatisi jelentGsége azonban kézenfekvo.!

1 Megjegyezziik, hogy az altalunk nyujtott ismertetés sem nem teljes.
sem nem  részletes, hiszen, amint mar jeleztiik, ez az egész kérdaos-
komplexum munkankba mint a targyat hasznosan megvilagito kitérés
keriilt bele s az errevonatkozé anyag sokkal mélyebb feltarasra szorul,
semmint az ezen egészen masirdanyu dolgozat keretében tisztazhatd lenne.
Tnnélfogva itt is azon reményiinknek kell kifejezést adnunk, hogy a
tanyai jogtorténet mélyrehatobb kideritését majd a tanyarendszer kiala-
kulasanak alapos, szintétikus tanulmanyozasanal végezhetjiik el, ha erre
mod és alkalom kindlkozik.

A tovébbiakban kozolt tandesiilési hatarozatokat és torvényhatésagi
statutumokat legnagyobbrészben Gyorrry Istvin és dr. Geszreryi Nagy
Liszi.o vonatkozo publikdalasaibél, illetve Korozsviry és Oviry gyiijte-
ményes munkajabol vettiik. ¥



49

igy pl. Keeskemdét viros tandesa 1677 janius 2-an 40 tallér
birsag alatt rendeli el, hogy ,senki a varosrol a kertekre ne
mennyen hizat esindlni és lakni, mert az ily allapothol semmi jo
nem kovetkezik, s6t sok gonoszsignak és a varosnak galibdja, hatra-
maradasa szarmazhatik®.

Ugyanez a helyzet lehetett Debrecenben is, mert 1724-ben a
Tanacs Bagoson, Radvanyon, Guton 82 istalld széthanyasat ren-
deli el, ,,minthogy mind az szolgdlatot kerulik, kik ott kinn laknak,
mind az erddhen sok karokat tesznek, égetik, esillydzik®.

Az intézkedéselk azonban nem sokat eredményezhettek, mert
Keeskemdéten plo 1780 mareius 23-an Gjbdl rendeletet hoztak a
szGl6beli lakosok ellen, mivel ezek ,,a varosnak sokszori statutuma
ellen nemesak nyéaron, hanem egész esztendeig, s6t esztenddkig kint
lakni {apaszialtatiak, amely egyediil a varos terhei hordozasanak
elizidjara ¢és tobbh  sz6losgazdanak pracjudiciumara  szolgalnak.
A feljeb specifikilt statutum renoviltatvan, végeztetett, hogy most
ugyan a kémények és a hazakban 1évé kementzék lerontassanak,
ha pedig ténylegesen akarnak bejonni, hazaik demolidltassanak®.

A L kémények és kementzék szétromhbolasa azonban nem bizo-
nyulhatott valami erds fegyvernek a tanyai kitelepiiléssel szemben,
mert az 1800 oktdber 24-én tartott tanacsiilésben ismét ,referaltatik,
hogy a sz6l6kben ismét sokan visszavonultak volna, holott, ha a
tilalom ellenére is kintlaknak, az ilyenek testében is megbiintet-
tessenek®.

A testi fenyités sem hathatott valami tdlsagosan a kintlakdkra,
mert az 1806. évi marcius 24-én fartott tandesiilés hatarozata sze-
rint ,,a varosi magisziratusnak szorosan meghagyatik, hogy a sz6-
16ben vald lakast egyataljaban meg ne engedtessen, s6t hazaiknak
elhuzatasaval a varosban vald lakasra szorittassanak®.

El6szor jott tehat a pénzbiintetés, majd a ,,kémdényck és kemen-
tzék szétrombolasa, mikor ez sem hasznalt, a testi fenyiték és végiil
ultima ratioként a hazak ,elhuzatasa‘.

Tos ezeknek a rendelkezéseknek érvényt is szereztek, mert a kiil-
teriileti lakosok 180G-ban a hazaik szétrombolasa ellen az alispan-
hoz folyamodtak, amely kéreimiikben hazhelyet is kértek, amit 6k
kifizetnek. Kz azonban a kiilteriilet és varos harecaban nem vezet-
hetett eredmdényre, mert 1807 aprilis 7-6n a kiilteriileten lakok a
helytartotandeshoz folyamodtak, ,mivel ¢k hazaiknak elpusztita-
cok altal vallott karaik orvoslasa vdégett a felsébb helyekre folya-
modnak, ezen magisztratus altal tomlocozéssel és testi biintetéssel
is fenyitettek®.

A helytartotandes el is rendelte a kérdésnek a megvizsgalasat,
amire Keeskemét varos {andesa a kovetkezdkben valaszolt:

A sz616kben valdé megtelepedés és allando lakas elejétol fogva
varosaink kozbatorsigira és rendtartdsira nézve drtalmasnak talal-
{atvan, annak tilalmazdsa és megakadalyoztatisa erdnt mind a hely-
beli tandes, mind a {oldesurasag altal kiadott rendelése, valamint
szinte az itt vald sz6loknek plantaliasokkal egyidejiiek, gy attol
fogva majd minden esztendében’ szakadatlanul  megujittatvin,
azoknak teljesitésekre a sz6l6belick mindenkor szorosan kotelez-

4
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tettek. Oly hirtelenséggel lett elszaporodisok miatt nem lehetetf
mastol tartani, hanem hogy a varosi kozerdének megoszlattatasival
az ily engedetlen lakosok maguknak a sz6l6kben vadon lakast fog-
nak szerezni. 10z a rossz példaadas a tobbi lakosokat is ily elvete-
medésekre tsalogatta.®

Az egyes kozségek (mezévarosok) néhol igen szigorian tilal-
maztik a kiilterilletre vald letelepedést, esetleg bizonyos feltételek
mellett engedélyezték azt.

T4t is az ok a kozbiztonsag kérdése volt, de talan ugyanilyen
mértékben kizrejatszott a belteriileten vald lakds elrendelésdhon az
a koriilmény is, hogy a tnn_y;ni )nlms részint Isten ivanti, vészint
Allampolgart kotelmeit a 16bbivel egyenld mértékben teljesitse.
Fzek a kotelmek a poreid fizetésén kivil a katonasagnak adanda
kvartélyt és forspontot jelentették (Gesztelyi).

[z volt a helyzet Gesztelyi kozlése szerint Kiskunfélegyhizan
ahol azonban kotelezték is a kint lakokat arra, hogy bekiltbzzenck
o belteriiletre. Kzzel szemben mids helyen, pl. Makon, mar nem
kovetelték a bekoltozdst a belteriiletre, ehelyett, amint ezt Makd
elgljarosiganak 1787-ben hozott rendelete bizonyitja, esak azt ren-
delfck el, hogy a tanydkon, szillisokon lakd eazdak a varoshan is
épitsenck lakohdazakat 6és a katonai lovak elhelyezésére alkalmas
istallokat (Gesztelyi).

Kiskunfélegyhizin is a szolékben vald telepiilés miatt folyt
a hare éppigy, mint Keeskeméten, Igy pl. az 1784. évi szeptemboer
18.i tanaesiilés hatdrozata szerint ,akdr a belsd hegyekben, akar
pedig a Gtalambosi sz6l6kben lakni feleségestdl, esaladostul és ottan
marhakat teleltetni egyéltaliban azon okbol tilalmaztatik, mivel
tavol lakdsokkal azon lakosok sem a publikumnak, sem Istennek
nem szolgalhatnak®.

Eonnek a hatarozatnak itt sem lehetett nagy foganatja, mert az
1786. évi december 31-i tandesiiléshen ll:'_t:’n'oﬂgli.ik: smivel pedig
publikalva vagyon, hogy dgy a szélokben, mint a tanyikon az
eglész familidgjukkal lakni ne merészel jenek, annak okacrt, kik a
]>2H'ull(j.\'()]:l1ll:lk nem engedelmeskedtek 6s most 18 kivul laknak
hizeikban a kementzék osszetirettessenek, maguk pedig a viros-
ban lakasra kompelldltassanak®.

Kezdédott tehat az ismert recept, a ,kementzék®  szétrom-
holasa. De jon utana itt is a ,testi fenyiték®, mert az 1795, évi
november 28-i tandesiilés hatirozata mindenckel6tt megallapitja,
hogy a ,a tanydkon és sz6l0kben egész familidjukkal kiviil lakok
ottan mindenféle rosszasigot elkovetvén, a varoshan vald lakisra
szorittatnanak®. Megdllapitja tovabba, hogy ,ezen kegyes paran-
esolat mar minden kiviil lakosoknak hiriil adatott t6bb izben ig
mégis mindazondltal mindnydjan ezideig kivul laknak, annalk
okaért meghataroztatik, hogy a holnapi napon utolszor a kozség
cl6tt publikdltasson, oly formén, hogy minden kiviil lakd familia-
javal ‘a vdrosban laké helyet jovi szerdiig szerezvén lakni hejsj-
jon, kiilonben a bemondott nap utin kiilso hizaikon ablakaik és
kemencéjiik osszve fognak {oretni. Azonkiviil 24 pdlcaiitéssel fog
nak biintettetni®. "’
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A birtokosokra nézve ez sem jelenthetett kelld tilalmazast, miért
is az 1799 januar 12-i tandesiilés azt hatarozta, hogy ,a tanyakon
kint tartozkodo lakosok erant oly szandékkal vagyon e tanacsszéke,
hogy azok koziil mindazok, akik foldbirtokosok és tsupin a kozon-
séges teherviselds alol valo magok kihzasa édesitette dket a tanyai
lakasra s valamint eddig, Gey ennck utanna is mihelyt bejelentetnek
vagy 6észrevétetnek, birdi hatalommal a virosba fognak hajtatni®.

De a tanvanak a Iétjogosultsagat mar ez a fonacsulés s
kénytelen heldtni, amikor igy folytatja hatarvozatat: ,akik pedig
fogadott és conventionatus eselédek, vagy arendas kertészek, akik
coyedil esak azért fizettetnek és tartatnak, hogy a tanyai épiile-
fek ¢és takarmanyok altalok driztessenek, ezeknek kint lakasok el-
nézettethetik®.

12, §. A tanyai kitelepiilést nem tilté rendelkezések.

Az eddig ismertetett rendelkezések altaliban a kiilteriileti tele-
pilést, mint sui generis eselekményt, tiltjak. A kovetkezékben azo-
kat a rendelkezéseket ismertetjiik, amelyek mar nem tekintik a
tanyai telepiilést sui generis buntetendd eselekménynek és inkabb
csalk a kilteriileti kozbiztonsig, a ,kiilsé batorsag® fenntartasara
rendelnek el biztositékokat. S6t a kiilsé  batorsag  fenntartasara
iranyald rendelkezdések a szorosan vett kozbiztonsagi rendészeten
kival mar masiranyi szabalyozasra is kiterjednek.

A legteljesebh mérvit szabalyozast a kiilsd batorsagra® vonat
kozolag Csongrad varmegye statutumai kozott talaljuk. Kz a var-
megye kiillonben is a legtipikusabb tanyas varmegydéink kozé tar-
tozik és ennck a varmegyének a fertiletén talaljuk meg legjobban
a tanyakérddés megoldasara iranyuld torekvéseket,

A varmegye 1807. évi janius 1-én alkotott szabalyrendeleté-
ben (statutumaban) foglalkozott a kiilsG batorsag kérdésével eld-
szor behatobban. Az ekkor alkotott szabalyvrendeletet azonban
késGbh tohbizben modositottak. Igy 1821. év februar 12-6n, majd
1825, évi december ho 14-6n, 1830. évi marcius 8-an és 1834 mar-
cius: 3-an.

Az 1807, évi statutum egyrészt a kéborlok elleni intézkedéseket,
masrészt pedig bizonyos szervezeti intézkedéseket tartalmaz.

Mindezt azért teszi, mert ,sziikséges a kiilsd batorsigra nézve
is olyan intézeteket tenni, a melyek a pusztikon, a rossz és 2ON0S7
emberek igyekezeteit és szandékait meggatoljak.

igy az idézett statutum I. pontja szerint , kozonséges tapaszta-
lasbol dsmeretes, hogy sok ingyenéld ember talaltatik, a ki anélkiil,
hogy bizonyos ¢let modjara adna magat s beesiiletes keresetjét,
avagy tulajdon vagyonat el mutathatna, draga paripikon, eczifra
nyeregszerszamon, haltaval, ostorral elére-hatra nyargal, ide s tova
koborol, a koresmikon naponta sok pénzt elfeesérel; minthogy az
ilyen emberek méltan gyanuba vevidhetnek, hogy nem egyébbdl,
hanem lopashol, tolvajsiaghdl élnck, legeldszir is ezen paripds
heréket kiirtani sziiksiges; erre nézve minden helységek eldljardi
az ilyetén hijjabavalé embereket szorgalmatosan és névszerint fel-
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jegyezzik, jegyziésiiket jarasheli szolgabird urnak bemufassik, aki
1s Oket személy szerint maga eleibe allittatvan, életek modja feliil
szoros kérdére vegye s ha a paripa tartdsinak helyes okat nem
adhatjak, azt annyiszor, a mennyiszer kézen talaltatik, mindenestél
toliik elvétetni g eladatni parancsolja s az olyatén embereket azon-
nal szolgalathba allani kényszeritse, hogyha nem engedelmeskedné-
nek, drestomba zarathassa s ezutan a tekintetes, nemes varmegye
altal katondnak adattassanak; ha pedig arra alkalmatlanok volni-
nak, mint koborlok megbiintettetvén, eredeti helyiikre visszautasit-
tassanak, magatol értetédvén, hogy ahol a birdi hatalom az urasi-
got illeti, az eléadottak is egyenest otet illetik®.

lirdekes 6és  sajndlatos, hogy a késébbi jogfejlédéshen nem
maradtak meg azok a szervezeti rendelkezésck, amelyek ugyan-
ebben és az ezt modositd statutumokban megtalalhatok.

Az idézett statutum 2. pontja értelmében ugyanis a kiilsé ha-
torsagnak fenntartasira megkivantatik, hogy a pusztikon és szil-
lasokon illendg Orizet 6s vigydzat altal a gonosz embereknek szan-
dékjaik semmivé tétessenek, ennek okaért, minthogy ugy is a
megyeheli pusztik  kozonségesen diverticulumokra, azaz diilékre
fel vagynak osztva, minden ilyen diverticulum felvigyazojava a
helység eloljaroi dltal egy jambor s beesiiletes magaviseletii ember
cgazdar névvel tétessen, a ki kiteles l1észen 1obh szimu azon kerii-
letben folddel bird s dltala valasztott gazda emberekkel egyetemben
a red bizatott pusztat gvakrabban megkeriilni, azon minden sze-
mélyvilogatis nélkiil a nemes embereknek az uradalom f6ldin levd
tanyait 6s szallasait is megvizsgdlni, a rossz jaratu, gyanus és
koborld embereket elfogni s a helység hazihoz l)uvinn_i,’ ellenben, ha
az ilyetén gazda tolvajembert fogna el, avagy ()1'g:\z51:1)':1 akadna s
vildgosan meghizonyitani, az elfogatotinak vagyonahol fizetGdjon
neki 24 ft.“

1834-hen a felmotoztatisra vonatkozd rendelkezést, sha a tulaj-
donos . vagy a hizban lakos gyanus vagy Osmeretes gonosztevd,
minden esetre a kozségekben levi hizakra is, ha mindjart a tulaj-
donos nemes szemdély volna is® kiterjesztik. _

A kohorlok partfogdoit is biinteti a statutum, még pedig azzal,
hogy eltiltja a tanyatartdastol s termdészetesen testi fenyiték és tom-
166 18 jar a vétsigért.

igy a statutum 1834-i modositasakor hatiroztatik, hogy ,amely
gazda a tanydjanak vagy hazdnak motozasat cllenezné, vagy
kéborlo embernek, vagy tudva lopott josziagnak esak kevés idore is
szallasan vagy hazanal helyet adna, ha ellene a tekintetes {6rvény-
széken a feladott vad bebizonyitodik, annak hiza vagy szallas épii-
letje, ha mindjart nemes ember is, felbecsiiltetvén, az illetd urada-
lom egyetértésével mas alkalmatos jambor magaviseletii lakosnak
adasson; a biinds pedig a tanyatartastol eltiltatvin, testi biintetés-
sel is vagy tomlocozéssel fenyittessen®.

Ugyanezt rendeli el az eredeti statutum 4. pontja is, melyndl
fogva ,,a mely gazda koborlo embernek vagy lopott marhinak esak
kevés 1dore is szallasin helyt enged, az azonkiviil, hogy mint o-
gazda, keményen megbiintettessen, egyszersmind az illetd uradalom



megkerestessen, hogy d6tet szallasatol megfosztvan, azt jozan és
]nnl»m IlhlL’,(l\l\t‘](‘lll (*ml)ouwl adja ki“,

A L kiilsé bat ()uaﬂ“ érdekében a \'(nmvnyo statutumai még a
nemes embereknek jard kiviltsigokat is megnyirbaltak, mert az
eddigicken kiviil, ahol mar laiiul\, hogy a nemesek is I\(ny telenek
szallasaikat (llmg)m ha vétenek a rend ellen, az 1821, (‘\’l februar
12.-1 statutum 3. pontja, amely részben az elébbiekben mar vazolt
szervezeti intézkedéseket erdsiti meg, a nemes emberek szillisainak
megrendszabalyozasira is kiterjeszti a duld ‘..‘.«‘lA(Lll\ hataskordt,
mivel st mia kilsé hatorsagot illeti, minthogy mar a te I\llltuto\
nemes varmegycének elsébbi rendelése \/uunt is, ezen terjedt hataru
varosnak (Hodmezovasarhely) pusztai és tanydi bizonyos diildkre
closztaini rendelve volndnak — ez okadrt ezen valoban hasznos
intézetnek valosagos foganatositasara most ujonnan az (-]u||.111)l\11(1l\
meghagyatik, ]100\ a kozbe- kozbejove utak kiillonhoztetései szerint
]mm]I\.tlnmto\.mlmn a tanvikat (nem vevén ki nemesi személyeket

, kik a mdéltosagos urasiagtol foldet birnak) bizonyos (‘l()\/‘l(lsld
\(,wn, kozottuk ](unl)m j(‘l\'l“\d/() gazdakat allit s(llll]\, kik is a
melléjiik veendd és kezek alatt Tevd gazddkkal a tanydkat keriilvén,
a tolvajsigot gitoljik, — de kiilonben szaporittatvan ezen tol\ln—
tetes nemes v(unwa'yvl)on a batorsagra tgyelé biztosok szama, a
Vésarhely virosdban lakozd egyéni biztosnak meghagyatik, hogy a
varoshan is _ugyan, de l\u]unown a pusztakon lakozo pas/,lmol\m
koborlokra és a tanyak esdszeire kiilonosen tigyeljen®

Még jobban belevig a nemesi kivaltsagokba a varmegydének
Szeged megkeresésére 1834 mareius 4-6n hozott hatarozata, amely
szerint, mivel a kozbatorsag sikeres fentarthatisa nem latszik
ugyan a nemesi kival \(I“(J]\I()l 87010 1()1\011\(1\1\(‘] osszeltkozésben,
mindazonaltal a "\m\al)l) nyomozodhatis tekintetéhdl nem ellenez-
tethetik, hogy a g@vanus, megrovott s t6bhszir biintetve volt nemes
x/ome]y('l\ncl a_felkerestetés, az illeté helyen kiilonben ki\'fullmt(r
lw.]uluntus nélkiil is, foképp a mondott varos (Szeged) szélesen ter-
jedd vidékére tekintettel egyedil a tanyvakon eszkozoltessék, ugy
nundammaltal hogy minden ilyen eset az illetG helyen mmdonl\m
azonnal beje lentesso k, ebbéli engedelemnek is hatartalansaga elmel-
16z6s¢ tekintetébdl pedig az tigyészi hivatal irdstaros urral egyet-
értoleg a fentebbi kijelolés szer nt az ald johetd nemes s/unwlw]\-
nek j(m\/ol\v, a szokott tabellakbol a jovo kozgyiilésre mutassa be®.

Mivel a kiilsG batorsag leginkabb a marha- és egyéh allat-
tolvajlasokkal szenvedte a legtobb sérelmet, a statutumok nem kis
mértékben torekedtek a marhapasztorok, tovabba az allatforgalom
hizonyosmérvii szabalyozasara is, Hiszen az eddigickben is lattuk,
hogy a tanyatartastol valo eltiltas volt a bunte tése nemesak annak,
aki a k6borlo személyeknek adott szallast, menedéket, hanem annak
is, aki nyilvan tudva lopott marhat 1011('"01011 Knnek a {orvényes
alapja visszanyilik a méar idézett 1514. évi 61, t.-c.-hez, amely
szerint marhapdsztoroknak esak johirti embereket és nem masokat
kell tartani.

j{-,\' az 1807, évi statutum a mar kozolt és idevagd rendelkezésein
kiviil 5. pontjaban elrendeli, hogy ,a pusztin vagy koresmdkndl
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idegen s anndl kevesebbi esméretlen embertél lovat vagy marhat
vasari cédula nélkiil akdrmennyi szimu esmeretes emberek jelen-
1étében is tilalmas legyen®.

SOt Keeskemét varos statutuma ezt a tilalmat a pasztorokra
is kiterjeszti, amennyiben elrendeli, hogy ,,senki a pusztakon pasz-
toroktul semminémii joszagot gazdak hirek vagy jelenlétek nélkiil
vasarolni ne merészeljen, mellyben, ha valaki tapasztaltatik, Nemes
Varmegyének Statutuma  szerént mind a pasztor, mind a vevd
nagyon meghuntettetik®.

A biztonsag érdekében és a bojtarok ellendizdse végett a kiilon-
bozé vizsgilatok a gulyikra és ménesckre is Kiterjesztettek.

fgy az idézett 1807. évi esongradvarmegyei statutum 7. «)
pontja értelmében ,a helységek eldljaroi altal minden barmok g
ménesek, ugyszintén a tanyak is rendre megvizsgaltassanak®,

Keeskemét viaros statutumanak 12, pontja értelmében pedig
psenki koborld és minden munka s szolgalat nélkiil tekergd személyt
tanyajan, gulyandl, ménesnél vagy nyajanal él6skodni ne engedjen,
cgyébirant, mint tolvajok protektora azonképpen biintettetik®,

Kiilonos gondot ¢és figvelmet forditottak a fentebh emlitett
célek érdekében a kitlteriileti koesmak és esardak ellenGrzdsére is,

gy példaul Csongrad varmegye idézett 1834, évi statutumanak
V. cikkelye értelmében, mivel ,a koresmak pusztakon 16vi esirdak
16vén, a gonoszteviknek rejtek és menedékhelyeik. Kzeknek is némi-
nemii megerétlenitésére az illeté uradalmak és azoknak tisztjei az
1514 esztendei 61-ik torvényezikkelyben foglalt fenyitékre emlékez-
tetvén, felszolittassanak szolgabird 111':11{}'11[:11, ]\();.,'Ly a ]{()l'('sm{\ldmn,
csdrdiakban gyanus, megrovott és tolvajokat palastolo hormérdket,
koresmarosokat fel ne fogadjanak, s6t az ilyenektdl a kozbatorsae
tekintetéhdl id6kozben a hormérdést elvegydk, elfogjak®,

Az 1820. Gvi statutum 6. pontja 61'14*1111@)011 pedig | valamint
a pusziakon lakd pdsztorok minémusdgek, szamuk ¢s tanyajuknak
gyakortai vizegdltatisuk irdnt rendelés van téve; nem kevesebh
figvelmet érdemelnek a kiilsé maginyosan pusztan fekvd esdrdik
is. Tilalmaztatik tehdt az ilyetén barlangul szolgdlhatd, de atalja-
ban akirmely koresmakba is fogaddsoknak, esardasoknak (mint
eddig a kozjorend ellenére tapasztaltatott) gyanus, megrovott s nem
egyéh, mint {olvajsigot palistold és eldsegdls orgazdakat allitani
és felfogadni, shonnan, hogy a gonoszsiagnak ezen kutfeje elfojtas-
s6k, az illet6k most azonnal az 1514-ik esztendd 61-ik torvényezikkely
fenyitékére s magok chez alkalmaztatasara emlékeztessenek és meg-
intessenek.

El lehettek szaporodva az Ggynevezett kurtakoesmak is, vagyis
az engedélynélkiili hormérések, amelycek ugyancsak karvara lehetiek
a kozbatorsagnak, mert Keeskemdét varos statutumanak 33. pontja
»a veszekeddsek, kertekndl tett kartételek és tisztatalan tarsalgdsok
miatt az utakon akéirhol, a mezében, vasarok alkalmaval gyvakorolni
szokott bor vagy palinka arulas kurta koresma bintetése alatt
tiltatik, azonképpen vasiaron kiviil is®.

A kizbatorsag fenntartasa érdekében hozott idézett csonerid-
Armegyei statutum 7. d) pont negyedik bekezdéséhen talalunk
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bizonyos kulturdlis jellegl intézkedéseket is, amennyiben ez a cik-
kely elrendeli, hogy ,a gonoszsagnak magvat a ])usztalk(_)n’n’("\'el@
gyermekek és ifjak, azaz ugynevezett puszta lakosok szivébol ki
lehessen irtani, legalkalmatosabb és leghasznosabb az, hogy a
megyebeli £6 és 1is@1<*l(‘n<|(i plébinos urak, valamint szinte a tiszte-
letes urak is, a midén egyébh  hivatalbeli foglalatossagaik meg-
engedik, a pusztikra is kimennének, ottan tanydardl-tanyira az
olyatén ifjakat ¢és éltesebbeket is el6allitvan a mindenhatonak
osmerelére, a hitnek [Gbh agazataira s cikkelyeire és az imadsagra
oktatnak, az uralkodd biinokrdl és gonoszsigokrdl nékiek tanitaso-
kat adnanak, azok fortehmességét illendd szinekkel el6ttitk lefeste-
nék s evalizatos kovetkezéseit szemeik eléhe terjesztendk, hogy
ezaltal sokszor butasighdl és tudatlansaghol elkovetett rossz 63
gonosz  cselekedetekbdl  kovetkezd megatalkodottsaghol  felebarati
kotelességiikndl fogva megmentendk. lzek irant sziikséges a fon
{isztelt 6 és tisztelendd plébanos urakat, nemkiilonben a tiszteletes
urakat is foganatosan megkeresni, A helységek el§ljardinak pedig
meghagyatik, hogy az ilyetén jaratban levd pap uraknak vontatd
lovakat ingyen szolgdltassanak®.

Az utak jokarban tartasara is talalunk Csongrad varmegye
1825, évi statutumaban  rendelkezéseket, amennyiben a statutum
els¢ pontja értelmében elrendeltetik, mivél ,tapasztaltatvan, hogy
a gondatlanul legeltetett sertvések altal az utak és {6ltések felturat-
tatvan jarbatatlanokkd, emezek a habok ostromlisainak ellenére
gyengdhekkd ig téttetnek, tilalmaztattatik, hogy a gazdak sertvései-
ket a kiozutakon legeltessék, olyasoknak (vagyis kiozutaknak) esmér-
tetnek pedig a helységekben az utedk, kinn egy hatarbol a masikba
vezet( és rendesen kibardzdalt vagy arok kozzé szoritott nyilvinos
orszag ¢és postautak, nemkulonben vizmentd vagy altalkelésre szol-
2ald esinalt toltések avagy gatok, ugyszintén azoknak menedékes
1labja is két olnyi tavolsagra®.

A 48-as torvényhozas utin esak ritkan, helyesebben esak koz-
vetett jogszabdlyokat taldlunk a kiilteriiletek igazgatisira vonat-
kozolag.

Tlyen rendelkezés pdéldaul az 6nalld pusztak és havasok intéz-
ménye, amelyek azonban a kozségi {6rvény meghozatalaval meg-
sziintek, de a félpotadd kedvezményiik révén, mint killonleges jog-
intézményck fennmaradtak egdészen 1909-ig, amikor is feljes cgé-
szitkben azonos elbiralas ala estek a kozséeek killteriiletének 16hbi
részével.

[eyetemes attekintést gyakorolva a tanyai kozigazgatasi jog-
szabalyok torténetén, latjuk, hogy a tisztara rendészeti okokbol
meghozott szabilyok a legelsd idékben mind nagyobb &s nagyobb
szigorisaggal tiltjak el a kiilterilleti telepiilést. Késbh, amikor a
szinte Gvszazados kiizdelemben a kozhatosag farad el, a tanyaval
szemben lassankint enyvhillnek a szabalyok és mar esak arra vonat-
kozolag kérnek biztositékot a tanyakiol, hogy a kozrend meg-
Ovassiék,

Killonosen jelentGségteljes az dsszes erre vonatkozd hataroza-
tokhol a diild gazdik intézményének feldllitisa, amely intézmény
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tgyis felfoghatd, mint a kiilteriileti kozigazgatas elsé szerve. Knnek
szervinek az autonom jellegét tamasztja ald az a rendelkezés, hogy
a diill6 ,gazda* tobb mas, ott lakd gazdaemberrel egyiitt, akiket
6 vesz maga mellé, gyakorolja eme tisz{ét.

A il gazddlk intézménydbdl arra is kovetkeztethetiink, hogy
a tanyai dlet mar a multban is meginditotta azt a folyamatof,
amely a tanyai igazgatds ellatdsara iranyul.

Az elsé — ha esak rendészeti — szervezetnek a  felallitasa
emellett a vélemény mellett szol.

A 48-as jogvaltozds azonban megvaltoztatta a jogrendszert is
amelyik kitermelte a kiilon specialis tanyai igazgatas elsd emlu‘io.’
nalis jellegii szervét, amelyhdl kifejlédhetett volna az iddk folya-
man a kérdéseket a teljes megoldisig vive szervezet, ahogy ki-
fejlédott a keeskeméti pusztahirohol a mai keeskeméti I\'iizig'uzgzttfmi
kirendeltség, vagy ahogyan a Hortobagyon az elGszor tisztara

P

allategdszségiigyi felilgyel6i szolgalatot teljesité matai biztos joge-
kore lassan megtelitédik az altalanos kozigazgatisi elemekkel,
vagy ahogy kifejlédott hosszt évek alatt a nyiregyhdzi tanyabirak
hataskore 1s.

A jogrendszer megvaltozasa azonban lerontotta azt a szerve-
zetet, amelyen nyugodott a tanyai kozigazgatas elsd, embriondlis
szorvezeti intézménye és igy ez az elsé intézmény megsziint, mi-
el6tt kifejlédhetett volna azzd, amivé lennie kellett volna. Az 1j
jogi struktira, amely lerombolta a régi intézményeket, azok helyéhe
Gjat nem igen allitott és igy a tanyai kozigazgatas tovabbi fejlé-
dése is, amely pedig a legrégibh iddk tilto l‘Ol](,lL:ller(’.‘S("l’t(';] lassan-
kint fejlodott 4t a szabalyozd és az elémozdité  hatarozatokig,
megakadt.

Az autonémidk iigyének a mult szazad masodik feléhen bho-
kovetkezett rendezésekor ugyan a torvény, ha nem is kogens sza-
baly alakjaban, de lehetdséget adott a kizségnek a kiltertileti igaz-
gatas kérdésének rendezdésére. A kozséoek akkort helyzete ds ay
akkor kialakulo ,liberalis® felfogds, egy hanyvatlo korszak fel-
fogdsa, azonban nem engedte, mert nem ismerte fel a jelentGséeét
a tanyds teriiletek kozigazgatisi szabalyozasinak.

A réei hareok a tanya és a hatésag kozott elesitultak. Helyéhe
a kizombos semmibevevés korszaka jott el, amely legfoljebh reni-
tenskedést, szeparatisztikus torekvést latott az esetleges tanyai
mozgalmakban, mozgolodasokban. A varos, a belteriilet, ellenzése
a t:my:.'wn’l sxmn}l)en 'lug'l'ii.ljol)l_) t{wsudul'milug', vagy esetleg a kiz-
élethe is atesapd szemdlyi hajszakban jelentkezett, de jogszabdlyi
szabdlyozdsra mar nem 1s érdemesitették a tanyat.

Egy-két helyen hoztak ugyan a tanya érdekeit is szolgald sza-
balyrendeleteket, kizgy(lési hatarozatokat, de helyhatésigaink
tobhsége bizonyos apatiaval, kozombosen kezelte az egész kérdést.

A tanya pedig fejlédott jogintézmény, kozigazgatis nélkiil.

Két kiilon vilag keletkezett, két kiilon formaja az emberi ko-
zosségnek ogy és ugyanazon koziilet hatarain belil.

Az egyik a belteriilet és a masik a tanya.

o
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Az egyik megkapott a lehetdségek hatarain beliil mindent, a
masik Ggyszolvan még jo szot sem. A tanya, mint a belteriiletek
gyarmata, kiaknazhato, kluzsorazhato’ kinesesbanyaja szerepelt és
joforman gyarmati allapotban van még ma is. Fizeti a tanydsnép
az adot, de abbdl a belteriiletet rendezik, fizeli a kozmunkaviltsa-
got, de abbdl a belterileti uteakat tartjak rendben, a tanya pedig
sokfelé tovabbra is a nemtorédomség aldozata marad. Ebben a kor-
gzakban a tanyat esak kézlegyintéssel intézték el, de massal nem.



NEGYEDIK FEJEZET.

A tanyai kozigazgatas jogforrasai.

A tanyai kizigazgatis jogforrasait a szokott felosztds szerint
az alanti esoportokba osztva vizsgaljuk:

a) torvény,

b) kormanyrendelet,

¢) torvényhatosagi szabalyrendelet,

d) kozségi szabalyrendelet,

¢) szokasjog és

1) teeretikus javaslatok.

13. §. A tirvény, mint a tanyai kizigazeatds jogforrdsa,

Torvényi szabalyozisa az egyes tanyai nyilvanjogi viszony-
latoknak és igy a tanyai kizigazgatasnak ugyan esak a legritkabb
esethen van, de ennek dacira &s tekintve, hogy a kvantitativ meg-

kozigazgatis szervezeti egysége a kozség,

oldas szerint a tanyai / 701 gy
szamolnunk kell a tanyai kozigazgatas jogftorrasai kozott a tor-

vénnyel is. b ,
A kvantitativ megoldds szempontjabol a tanyai kozigazgatas

minden a kozségekre és igy Ggyszolvan minden a kig-
torveny. [izekhdl azonban a tanyaval vald
a tanyai kozigazgatis jogforrasaul esak
wyes torvénycikkeknek esak

Joglorrasa
igazgatisra vonatkozo
kapesolataikat fekintve,
azokat a torvényeket, helyesehben az ¢
azokat a rendelkezéseit vehetjiik, amelyek a tanyai (kiilteriileti)
életviszonylatokat szabalyozzak.

Maguknak a kozségre vonatkozo torvényes jogszabalyainknak
— ¢bb6l a szemponthdl — esak azok a rendelkezdsel johetnek sza-
mitasha, amelyek az egyes pusztiknak, illetve onallo  gazddszati
?:(‘l;lll(’!“'lfll('k a I(«')m;:nzg.:ltu,si el- JIlc‘r\jc,u{vsnh)I,u.\',zirn, vagy ezeknek
onallo kis- vagy nagykozségekké vald atalakulasara vagy az 6nallo
kis-, vagy nagykozségeknek teriiletéhe pusztaként vald beolvada-
sara vonatkoznak. Kgyszoval esak mindazok a torvényes rendel-
kezések, amelyek a kozséggé zl’lnl\'ulnfst, illetve az egyes kozségek
teriiletének megvaltozisat szabalyozzak. :

_”lw:uk(*‘n zl./'r(:n(lalkuzésuk('n feliil a t}:myui kozigazgatis t6rvényi
erejii jogforrasaul esak azokat a torvényes rendelkezéseket vehet-
jiik, amelyek a nyilvanjogi viszonylatok egyikit vagy masikat
specifikus, tanyai (kitlltertileti) szemponthol szabalyozzak.
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Ilyenekkel szorvanyosan kiozigazgatisi  vonatkozisi Aorvé-
nyeinknek tgyszolvin minden dgazatiban 1’;1!:11](()%1111](}og'y('s ren-
delkezések alakjaban.! Intézményes {orvényl rendezése esak a
tanyai taniigyi igazgatasnak van. Kz is ;lzonl):’m esak a tanyai
iskolak létesitésére vonatkozdlag tartalmaz magdban szabalyokat,
mig a {ényleges igazgatisia vonatkozolag nem, mert tanyai isko-
ldink is az altalinos taniigyi igazgatis korébe tartoznak s kiilon
specifikus tanyai {aniigyi jigazeatisrol nem lehet sz0. T

Maga a 12111)':1'(("1'(1({,\‘ ;]]1;1];"1[);1]1 is, de a tanyai kozigzeatas k(‘]_"
dése kiilonisen 15 megkivanna a torvényi rendezést, amely nélkiil
o kérdést rendezni nem lehet, Kz a sziikségesség hivatalos formdban
isclismertetett a mar idézett 33.307/1927. B. M. sz rendelet
hefejezd szakasza altal, amelyben a rendeletet kiadd belligyminisz-
ter annak a nézetének ad kifejezdst, hogy o tanyakérdés nagy fon-
tossiganal fogva és annak a e;'\‘nl\'m-i elzarkozasnak a lattara, amely-
Iyel olykor az énkormanyzat a tanydk kiilon iigyeit — kiilondsen
anyagi okokhol — kezelni szokta, felmeriilt a megolddsnak az a
maodja, hogy a tanyai kozigazeatast, szervezetet, képviseletet, szol-
galtatasokat és ellenértékiiket kiilon aj torvénnyel kellene sza-
balyozni*.

A tovabbiakban megjegyzi a beliigyminiszter, hogy ,ennck a
gondolatnak a megvalositasaval cgveldre nem  foglalkozom, mert
érvényben allo torvényeink ¢és az onkormdnyzati szabalyrendelet-
alkotasi jog megadja a kell6 kereteket a helyzet megjavitdsira.
[izeket a kereteket 0 torvény alkotisa nélkiil is meg lehet a kells
tartalommal t6lteni, ha az dnkormanyzati testiiletek 6és szervek az
¢ rendeletem gyakorlati végrehajtasaban a tanvai lakossag tigvei-
ben olyan megdrtést, szeretet- s Aldozatkészsiget tanusitanak,
amelyet e kérdés helyes megoldisinak messzevigd fontossiga moeg-
érdemel. Csak abban az esethen lennék kénytelen azzal foglalkozni,
hogy kényszeritd tirvényhozisi j intézkedésckkel rendezziik a
tanyakérdést, ha e rendeletem gyakorlati keresztiilvitelének ellen-
Grzcse soran azt tapasztalndm, hogy a tanyds torvényhatosigok,
varosok, kozségek vezetdségei és onkormanyvzati szervei a kérdésnek
ilyen megvilagitasa utan is, sziikkeblliséget tanusitanak a tanvai
igazgatasnak egvelore még rijuk bizott megjavitasival szemben®,

Tekintve, hogy a rendelethen remélt gvakorlati végrehajtis
egyiltalaban nem kivetkezett be, a tanvakérdés és a tanvai koz-
igazgatds torvényi rendezése nagyon is idészertinek 1atszik,

' Magukat a konkrét jogszabalyokat jelen mii fiiggelékében fogjuk
felsorolni. Itt példaképen megemlitiiik vizjogi torvényeink ama rendel-
kezését, melynek értelmében az asoft kutak biztonsdgi tavolsaga a kiil-
teriileten 15 m, tovabba azt a torvényes rendelkezést, melynél fogva a
kitlteriileti koresmak italmérési illetéke alaesonyabb, mint a belteriiletické,
a tanyabelsdségek befasitasi kitelezettségét, sth.

I
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14. §. A kormanyrendelet, mint a tanyai kozigazgatias jogforrdsa.
A kormanyrendeletekben lefektetett kitlonleges tanyai rendelke-
zések kozott egyrészt megtalaljuk az elozo szakaszban emlitett szor-
vanyos jellegli tanyai vonatkozast torvényecikkek, illetve paragra-
fusok végrehajtasi rendelkezéseit, masrészt azonban vannalk mar
kiilon a tanyai életviszonyokkal is foglalkozd rendelkezisek is.

Kzek kozott a rendelkezések kozott a tanyai kozigazgatas kér-
désével altalaban foglalkozik a mar idézett 33.307/1927. szam
beliigyminiszteri rendelet, mig a tobbi rendeletek egyes szakigazga-
tasi szempontokbol foglalkoznak a tanyaval. 3

A rendelet biztatd jelek kozott sziletett ugyan meg és annal
gondolata az érdekelt tanyai lakossag osztatlan tetszdésdét valtotta
ki, de a hozziflizott remények immaron ot év multaval megallapit-
hatéan nem valtak be.

Innek az eredménytelenségnek az oka egyrészt abban gyiokere-
zik, hogy helyhatosdgaink a tisztara kvantitativ megoldast célzo
rendeletfel szemben a mar ismertetett okokbol kifolyolag kizombos
magatartasra, sét passziv reziszteneciara ]1('Iyuzk('<ll’vl</, masrészrol
maga a rendelet sem  alkahmas a kérdések megoldasara. Maga a
rendeletet kiado beliigyminiszter sem forditott a rendelet megalko-
tasa utan gondot arra, hogy azt a gyakorlatban végre is hajtsak és
a rendelet alapjan létrejott szervezetek (kiilonosen a torveényhato-
sdgi tanyabizottsagok), ne esak papiros, hanem ténylegesen miikodé
szervezetek legyenek. Torvényhatésdgaink a passziv rezisztencia
okaul az anyagi nehézségeket hoztak fel. Iz az ok meg is dllja a
helyét, bar vannak olyan javaslatok, illetve rendelkezések is a ren-
deletben, amelvek kiilonosebh anyagi megterhelés nélkiil vigre-
hajthatok lettek volna. Es torvényhatosigaink ezeknek a véore-
hajtasaval sem torddtek.

A rendelet 16trejottét a kovetkezokben foglalhatnok Gssze.!

Az 1926. évben megtartott orszigos kozeglszsbgiigyi és tarsa-
dalompolitikai értekezleten a beligyminiszter képviseletéhen meg-
jelent Vadnay 'T'ibor akkori helyettes Allamtitkar, akiben az oft
hallottak azt a megevizidést keltették fel, hogy a tanvavilag
welszomoritoan sotét allapotan ,.kozigazgatasi aton® is lehet némi-
képen segiteni.

zen meggyézidése alapjan Vadnay eléterjesztést tett a hel-
ligyminiszterhez, amelyben javasolja, hogy a tanyakérdés meg-
oldasiban a helyi viszonyokhoz és lehetOségekhez szigorian alkal-
mazkodo, tisztan gyakorlati és tisztan kozigazgatasi kozvetlen tenni-
valoknak a megdllapitisira rovid hataridére értekezletet hivjanalk
Ossze.

Vadnay Tibor a kovetkezd kozigazgatasi szabilyvozisokat
javasolta:

YA rendelet létrejottének a torténetéhez forrasul részben kizvetlen
értesiiléseket, részben a Magyar Rona e. lap egykoru cikkeit hasznaltuk
fel. V., 6. még Szerzd, A tanyakérdés megoldasara iranyulo tarsadalmi
torekvések a vilaghabora utan. M. G. Sz., 1930, 3—4. sz.

o - SRR
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a) az egyes kozigazgatisi tennivaldk elintézése idoszakos

kism’lllusok ,}xt,]:ln?' 2
) mezérendirség,

¢) a csenddri szolgalat,

[A) a tlzoltoésag megszervezise,

¢) tanyai gazdakorok megalakulisinak és beldogulisianak eld-
sditasa, )

) az Epitési szabidlyrendeletek modositasa,

g) telefonosszekottetések teremtése,

fi) kozérdeki hirdetések publikdldsa,

() a killon kozsdgeé alakulds elé haruld akadalyok kikiiszobo-

mo

lése, . ok ; oy A
7) gl helyi viszonyokhoz alkalmazkodd egyéb kozigazgatasi
i“t(,xl\'o,(luwl\'.

Az értekezlet eléaddjiul  Gesztelyi Nagy Laszlot kérték fel,
aki el 1s készitette el6adoi javaslatat.

Az értekezletet 1927, év méjus 3-an tartottdk meg az Orszag-
hiza delegacios termében. Meghivast nyertek ra az illetékes szak-
minigztériumok, az érdekelt torvényhatosigok féispanjai és elso
tisztviseldl, a kiilondsképen érdekelt rendezett tanacsi varosok
polgarlne.sjcrol,cs nagykozségek vezetd jegyzéi, a kérdéssel foglal-
kozo 01s7agos ¢s egyeh egyesiiletek, a belugyminisztérium illetékes
osztalyai és a kérdéssel foglalkozd magin egyének is.

Az Crtekezlet eredményeihez képest jelent meg a 33.307/1927.
11 B. M. vendelet a magyar tanyavilag kozigazgatisanak meg-
javitasara szolgald intézkedések targyiban Pest-Pilis-Solt-Kiskun,
. ’ i nm K Z . S AT T
Csanad-Arad-Torontal-Csongrad, Jasz-Nagykun-Szolnok, Szaboles-

b 6 o ) &Tikun T - G , r 4 o
Ung, J;Ia;]du. Békés, Bacs-Bodrog varmegydk és Keeskemét, Hod-
mezovasarhely,  Debrecen,  Szeged thjf. vérosok kozonségéhez
cimezve.

A 1"(*1,1(,101(\1‘ J——X]I. pontban foglalja Ossze a tanyavilag koz-
igﬂzgeuuseumk rendezdését,

Az I. pontban a kozigazgatiasnak a tanyai lakossaghoz vald
kizelébbvitele érdekében a leggyikeresebh szervezeti valtozasokat
javasolja, még pedig

1. onallo l\'()"/‘.s*(-.g'g'v alakitasat a fejlett dlettel rendelkezd tanya-
cso;ﬂ’f“’]k}}il]\:- Krre vonatkozolag kitelezi a torvényhatosigokat,
hogy a kozségeé alakitishoz sziiksiges eljarast hivatalbdl inditsak
meg:

2. tisztvisel6i kirendeltségek 1étesitését;

9. e «rrf e Lonabl 2 ; s JJiie ¥ ’ ’ 211212 2

3. 4 v..]mMi«ll)llO -1, planyai eskiidt“sl intézmény felallitasat.
A IL pontban a rendelet a beckelt teriiletek kizigazgatasi at-
esatolasat javasolja,

A 111 pont a kozigazgatisi hatosdgok (fészolgabird, polgdr-
mester, kozségi eloljirdsig) legalabb negyedévenkinti kiszallasait
rendeli el.

A _l\". po’nﬂ;.‘m a rendelet javaslatokat kér a kiilteriileti kozbiz-
tonsagi szolgalat ellatisara.




Az V. pont kitelezi az autondmiakat arra, hogy koltségvetd-
sitkbe a tanyavilag altal viselt kozterhekhez mérten allitsanak be
tételeket a tanyavilig eldmozditasara.

A VI pont a kézbesitésrol és a kozérdek( hirdetmények meo-
hirdetésérdl intézkedik.

A VII. pont a kulteriileti épitkezéseket szabalyozza.

A VIIIL pont a telefonallomasok 1étesitésérdl, a kiilteriileti tiiz-
oltosagokrdl és a tanvai temetokrol intézkedik.

A IX. pont rendeli el a tanyai gazdakorok kozhatosagi tdmoga-
tasat részben az alapszabalyvok gvorsabb ditemi lattamozasaval,
részben pedig a gazdakorok kulturdlis jellegi mulatsagainak az
adoktol, illetékektdl valdo mentesitésével.

A X. pontban a rendelet szabatos és részletes térképeket rendel
el készittetni a torvényhatosigok tanyas kiilteriileteirdl.

A XI. pont fethivja a ti'n'v('n)'ll:ll(’).s‘:ip;()l(il'r, hogy a tanyas kiil-
teriiletek egyéh kozigazgatasi problémait sajat hataskoriikben igye-
kezzenek megoldani,

Végiil o XII. pont a torvényhatosagi bizottsagok kebelén helii!
tanyai albizottsdgok szervezését rendeli el

A rendelet mindenesetre az elsé  kormanyhatosagi  intézkedds
volt, amely a tanyavilag kozigazgatasaval foglalkozotl. De dacira
az elbadoja és a kiadisa alkalméaval masok részérdl is, talan az elso
felbuzdulas lazaban hangoztatott gyakorlati szempontoknak, gya-
korlatinak alig nevezheto. y

A rendelet megallapitja példaul, hogy az egyes pusztaknak,
tanyacsoportoknak onallo kozségekkd vald alakulasat az egyes hely-
hatosigok sziikkebliisége akadalyozza meg. Izzel az adottsiggal
azonban nem sziamol. Mert ennek dacara hivatalbol kotelezi a tor-
vényhatosigokat az eljarasok meginditisira, de nem gondol a
sziikkebliisée okozta ellenzés levezetésére. Gyakorlati szempontokat
figyelemboevéve pedig latni lehetett volna, hogy ennck a rendelke-
zisnek a végrehajtiasa olyan akaddlyokba ditkozik, aminek a lekiiz-
dését torvenyhatosagaink nem fogjik mdg esak megkezdeni sem.
Amint nem is kezdették meg. Tovabba a gyakorlati szempontokal
Hligyelembe vett eldadoi javaslat alapjan megalkotott rendelef
nyilvan gyakorlati szempontokhdl szabalyoz olyan kérdéseket is
(példaul a gazdakirik mentesitése a mulatsigok alkalmaval szedni
szokott adok, illetékek és dijak aldl, amit a torvényhatosagokra
nézve elrendel a miniszter, az allamra vonatkozolag pedig kilatasba
helyezi az intézkedést, amit ugyan nem tett meg), amelyek jorészt
annak a pénziigyminiszternek a hataskorébe tartoznak, akit a ren-
deletet elGkészitd ankétra meg sem hivtak., Ugyszintén nyilvan a
sgyakorlat szempontjabol ajanlja a rendelet a tanyabizottsigok-
nak tisztira fakultativ hatiskorrel vald felruhazisat, mas szoval
azt, hogy a hataskor fakultativ legyen-e vagy obligatorius, tisztira
a torvényhatosagokra bizza, sth.

Fokozta a bajokat az a lagymatag végrehajtas, amivel a kér-
dést az érdekelt {orvényhatosiagok kezelték, amit maga a rendeletet
kiadd minisztérium is elnézett.
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oy azutin érthetd, hogy az érdekelt tanyai lakossig részérdl
figyszolvan hozsannaval fogadott rendelet egydltaliban nem hozta
meg a hozza flizott reményeket. Tgy példdaul Csongrad varmegye
szabalyrendeletét, amely az egész kérddst szabalyozo egyetlen tor-
vényhatosagi jogszabaly, a beliigyminisztérium még mindig nem
h;lg"yt;n jova, amiben bizonydra az a jogi aggodalom jatszilk [Gszere-
pet, hogy a tanyaiigy kitelezd jogszabaly atjan valo rendezésének
atjaba olyan akadilyok esnek (az autonomin korlatozdsa, kisaja-
titas, a koziiletek megterhelése, sth.), amelyeknek elharitasa mar
meghaladja a torvényhatosigok szabalyrendeletalkotasi jogkordt
és amclyckre a 33.307/1927. szami rendelet nem volt elég figye-
lemmel.!

Az egyes szakigazgatdsi dgak iigykorében hozott, illetve a esak
egyes részletproblémikat targyald kormanyrendeletek kozil meg-
emlitend§ még az 5.430/1928. szama M. K. és a 102.800/1928.
szami I, M. rendelet is, amelyek a hodmezdvasarhelyi tanyai ki-
rendeltség szervezetdt és miikodését szahalyozzik.

A rendelet az 1920-as dvek masodik felében bekovetkezett nagy
tanyas felbuzdulasnak a kovetkezményeképen sziiletett meg. Az
1927, évben tartott szentesi tanyai kongresszuson jelentette be
Mayer Janos akkori foldmiivelésiigyi miniszter, hogy sziandékaban
van Hodmezovasarhelyen tanyai kirendeltséget feldllitani. IKnnek
az elhatarozasnak az eredményeképen jelent meg az idézett két ren-
delet, amelyek azonban az 1951, év folyamin bekovetkezett valsag
kovetkeztéhen mar esak torténeti jelentoséetick, mert a takarékos-
sagi intézkedések soran a hodmezdvasarhelyi tanvai kirendeltség
miikodését besziintették és a kirendelt tisztviseloket mas kozfelada-
tok ellatasara osztottak be.

A tanyai kirvendeltség Iétesitésének a nyilvinvald indoka az
vo”lt, hogy a foldmfivelésiigyi minigztérium, amely a vilighdbora
elott oly szép eredményeket ért el a szdkelyfoldi és ruténfoldi
kirendeltségeivel, a tanyavilig gazdasigi {igyét ezzel a kirendelt-
séggel elobbre vigye. Izt remélték is mind az érdekelt tanyai lako-
sok, mind pedig a kérdéssel foglalkozok, Kz a remény azonban
— sajnos — nem valhatott valora, még pedig ugyanazon okbol
mint a 33.307/1927. B. M. szami rendelet esetében. ’

A két rendelet ugyanis a kirendeltséget az alfldi lakossig
gazdasagi szinvonalanak az emelésére dllitja ugyan fel, de nem
ruhazza ra sem azt a l]zltus]\'if)l',‘g, sem azt az illc.t(ll\'osség',vt, amely
ezen jvl:l(lut ella‘tusm'n’ 01(’*;;'(371‘1(10 lenne. A feriileti illetékessée esak
két varmegye (Osongrad és Csanad), illetve két thif. varos (Szeged
Hodmezovasarhely) teriletére terjedt ki. ' th

' Osongrad varmegye 1927. év december hé 22. napjan tartott koz-
gytilésén foglalkozott a kérdéssel. Ekkor alkolta meg a {érvényhatosagi
b]'zgttsag’36,1/1927, sz. alatt ,,A tanyarendszerii kiilleriiletek intézményei-
r6l sz016 szabalyrendeletét. (Az, hogy ez a szabalvrendelet alkalmas-e
:ll,zkscrdcs: rendezésére, az itt k6zombos.) Geszreryy Nacy Liszro 1929 jinius
i s Mttt Juts w sandlrisliin S s
vicet atosag azt esak 1930 julius 12-én terjeszti fel jovahagydas
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A tanyai kozigazgatis szempontjabdl szambajoheté tobbi kor-
manyrendelet, amint ezt mar emlitetiuk, részint az egyes {orvénycs
rendelkezések  végrehajtisat tartalmazza, részben pedig egves
kisebb jelentoségi tigyeket rendez. -

I3

15. §. A torvényhatosagi szabdlyrendelet, mint a tanyai kiz-
igazgatis jogforrdsa.

Amilyen sivar képet mutat a tanyai kozigazgatas jogforrdsai-
nak az ismertetése a torvényes jogszabalyok és a kormanyrendele-
tek ferén, ugyanilyen, vagy talin még sivarabb az a kép, amely a
torvényhatosagok szabilyrendeleteinek a fanulmianyozasa kozben
tarul elénk.

A torvényeink, amint ezt mar emlitettiik, a tanyakérdés koz-
igazgatiasi rendezését esak fakultative soroztik a helyhatésagok
hataskoréhe, amennyiben megengedték, hogy ezt a problémat ,mint
autoném beliigyiiket rendezzék. Izzel a joggal &és lehetdséggel
torvényhatosigaink alig éltek, sét amikor a taglalt 33.307/1927,
szamu rendelet erre kiilon, kifejezetten felhivta dket, ennek dacara,
is a kozombosség allaspontjara helyezkedtek és esak fehér holloként
jelentkezik egy-két torvényhatdsag, amely ugyan foglalkozik a
kérdéssel, de szabalyrendeletet, jogszabalyi rendezést még a
33.307/1927. szami vendelet hatisa alatt is esak Csongrad var-
megye hoz. Mér {udniillik olvan szabilyrendeletet, amely a kérdés-
sel atfogoan foglalkozik, mert a torvényhatosagi  tanyabizottsag
szervezésérél mar tobh alkotott szabdlyrendeletet.

Az egyes kultertleti viszonylatok szabdlyozisira (épitkezés,
kéményseprés iigye sth.) a kiilonbozd torvényes és kormanyhato-
sagi intézkedésck kapesin forditottak ugyan figyelmet az erre
vonatkozo szabilyrendeletekben, de ezeket sui generis tanyai jog-
szabdlyoknak esak ugyantigy vehetjiik, amint a hivatkozott 'tﬁ?‘—
vényecikkelyeket, illetve rendeleteket vettilk.

Magdnak a tanyakizigazgatisnak szervezeti, intézményes ren-
dezésére szabalyrendeletet alig-alig talalunk és ami van, az is esak
az illet6 helyhatésig szervezeti szabalyrendeletének idevonatkozo
része.

A jogforrdsul vehetd torvényhatosagi intézkedéseket két f£6-
csoportha oszthatjuk:

1. a 33.307/1927. B. M. sz. rendelettdl figgetleniil megalkotott
szabalyrendeletek  (kozgyfilési véghatarozatok, a torvényhatosag
elsd tisztviselGjének hatarozatai, kisgytlési hatarozatok),

2. a 33.307/1927. B. M. sz rendelettel kapesolatosan megalko-
tott szabalyrendeletek (véghatirozatok stb.).

Az elsG esoportba tartozo szabalyrendeletek jelentdsége sokkal
nagyobb, mint a masodiké. lzeket az egyes torvényhatosagok tény-
legesen a torvényes szabalyrendeletalkotisi jogkoriikben hoztiak
hogy a tanyakérdést, mint autoném beliigyiiket rendezzék, Kovet.
kezésképen kozelebh allnak az élethez, a gyakorlathoz, mint az
utébbiak, Az azutin, hogy a veliik szabalyozott intézmények meny-
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nyiben elégitik ki a sziikségletet, jelen tételiink  szempontjabol
kozombos. Izen szabdlyrendeletek, illetve hatdrozatok annal is
inkabb jelentGségteljesek, mert 1étrejottiik egy bizonyos foki jog-
fejlédésnek az eredménye. Sajnos, ezeknek a szama elenydészo.

lizen torvényhatosagi szabdlyrendeleteink is a varosi torvény-
hatosagok alkotasai, mig a megyeick esak a mar emlitett kisebb
jelentdségli egyes iigycket szabalyozzik, de szervezeti jellegii intéz-
kedéseket nem tartalmaznak.

A szervezeti szabalyrendelethen foglalkozik a tanyakozigazga-
tas szervezeti részével Szeged varosa, amennyiben cbben szaba-
lyozza a kiilon tanyai eskiidti és kapitanyi intézményt.

Ugyanesak a szervezeti szabalyrendeletben van koriilhatarolva
a matail biztos jogkore (Debrecen).

Keeskemét kiilteriileti kizigazgatasi szervei kisgyfilési, illetve
polgarmesteri hatarozattal szerveztettek és hataskoriiket is ezek a
hatarozatok szabtak meg. Torvényhatosigi bizottsagi véghatarozat
intézkedik Hodmezdvasarhely kizigazgatasi kirendeltjeirol.

A misodik egoportba fartozd, vagyis a 33.307/1927. hatésa
alatt 16trejott szabalyrendeletek, illetve kizgy(ilési véghatarozatok
kizott a kérdés meritumaval foglalkozo szabalyrendelet esak egyet-
lenegy van, tudniillik a mar emlitett Csongrad varmegyei szabaly-
rendelet, amelyet azonban jogforrdasnak alaki okbol nem vehetiink,
tudniillik kormanyhatosagi jovahagyast még ezideig nem nyert s
gy jogerére még nem emelkedett.

A kérdéssel dltalanossaghan foglalkoznék még ('sanad—Arad—
Torontal s Szaboles és Ung k. e. e. varmegyék kozgylilésének vonat-
kozo véghatarozatai, amelyek tulajdonképen nem masok, mint helyi
vonatkozasi megjegyzésck a 33.307/1927. sz, rendelethez, annak a
szellemében egy-két kisebb jelentOségii modositassal.

A tobbi torvényhatosagaink kozil Pest-Pilis-Solt-Kiskun s
Hajda varmegye, illetve Debrecen thjf. varos ecsak a tanyabizott-
sagot szervezte meg szabalyrendeletével, mig a kérdésben érdekelv
tobbi torvényhatosag, legalabb is a rendelkezésiinkre allo forrasok-
bol kitiindleg, egyaltalaban nem foglalkozott a kérdéssel.

A masodik esoportba tartozo jogforrdasok hasonléan az azok
létrehozasat megindité 33.307/1927. sz. rendelethez, jobbara esak
papirosjogok, :nn(*]yulnyw’k a valo dlethez vajmi kevés koziik van és
amelyeknek a végrehajtasa érdekében alig tettek valamit. IKilono-
sen vonatkozik ez a tanyakérdés megoldasiban egyébként igen
nagyra hivatott torvényhatosigi bizottsigi tanyai albizottsagokra,
amelyek megalakultak ugyan a jelzett helyeken, tartottak esetleg
eov-két gviildst, de konkrét munkat nem végeztek, legalabh is ki-
mutathatolag nem. Késébh azutin ezek a gy(ilések is elmaradtak
&s az egyes hizottsagok esak papiroson vannak meg.

Torvényhatosigi  szabdlyrendeleteinknek ez az elszomoritd
képe annal is inkabb sajnalatos, mert ha a mai kozigazgatasi szer-
vezetben egyaltalaban van jogalkotasi lehetOség a tanyakérdés ]()gl
rendezésére, ngy az a torvényhatosigok szabélyrendeletalkotast

-
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jogaban van meg.

(5,




66

16. §. A kiizségi szabilyrendelet, mint a tanyai kizigazgatds
jogforrasa.

A kozsée altal megalkotott jogforrdasoknal is ugyanaz a hely-
zet tapasztalhato, ami az eddig latottaknal. Tanyai kozigazgati-
sunk jogszabalyi rendezése circulus vitiosushan mozog. Az allam-
hatalom a kérdést az autonomiak hataskoréhe utalja, de esak falkul-
tativ alapon. Tehetnek vele azt, amit akarnak. Megoldhatjik, ha
tetszik, de az sem baj, ha nem tesznek vele semmit sem. Viszont,
ha a torvényhatosigok egyike-masika erdsebb kézzel akarja ren-
dezni a kérdést és nyomatékosan kivanja a kozségek figvelmdét
ezen kotelezettségiikre felhivni, akkor ,az autonémia korlafozdisa-
nak® a veszélyétol tartva az a kormanyhatosag, amely viszont az
autoném torvényhatosagokat utasitotta a kérdés rendezdsére, nem
hagyja jova a vonatkozo szabalyrendeletet. (Lisd Csongrad.)

Pedig a kvantitativ megoldas kozpontosité részét esak o kiy-
ség valosithatja meg a maga szervezeti szabalyrendeletével, ameny-
nyiben felallitja a kiilterileti kézigazgatisi kirendeltsiget, it
krealja a pusztabirdi, a tanyabivoi dllasokat, amint ezt coy-ketts
meg is tette. De figyszolvan a két keziinkon szamolhatjuk meg azo-
kat a tanyds kozségeket, ahol eldljaroi kirendeltség vagy puszta-
bird van. ,

A kozségi szabalyrendeletek egységes megalkotasara a heliigy-
minisztérium mintat készitett el, amely mintat az egyes ki}z.\'('.{ﬁ,.(",]\.:
az eldljardi kirendeltségek szervezdsekor kovették is. :

Az egytéh kizségi szabalyrendeletek pedig nem masok, mint a
varmegyei szabalyrendeletek utasitasaihoz hiven megalkotott épi-
tési sth. szabalyrendeletek.

17. §. A szokasjog és az iredalom,

A gyakorlati élettel legjobban  Osszeflieed és annak sziikség-
leteire legjobban reagdld jogforrds a szokas. Jelentds szerepet jat-
szik azonban a kérdést figyelemmel kisérd irodalom is, amely g
maga teoretikus elgondolasaival tulajdonképen az utat jeloli ki a
jogszabdlyok megalkotdsira és a szabilyalkotd tényezdk figyelmét
hivja fel az egyes megoldandd problémakra. o

A 33.307/1927. szam  rendelettdl fiigeetlen torvényhatosigi
szabalyrendeletek kapesdn mar emlitettiik, hogy azok bizonyos jog-
fejlodes sziilottei s bizonyos szempontokhol azok kialakulasaban is
dreztette hatisat a szokas. Hiszen lattuk azt, hogy példaul a keeske-
méti kozigazgatasi kirendeltségek a régi pusztabiroi intézményhél
fejlodtek ki az egyre fejlédo élet sziil\'séglvt('l]u'z képest mindig
bévebh és bévebb kizigazgatasi tartalommal telitve.

A pusztabiréi allas dr. Domotor Lajos kozlése szerint Keeske-
méten részben a varos, részben a kilteriileti lakossag érdekéhen
szervoztetett, A pusztabirdk kitelessége a varosi kizonsée érdekeit
megdvni, a varosi birtok ]1211(1!‘:11!':1“.l'(.’“'l,‘.’,')/'('llfll._ a kint alkalmazott
személyzetet ellendrizni, bizonyos kozigazgatasi teendéket végezni,




67

valamint a legelén levd gulydkat és ménest szemmeltartani és az

azokat 01z6 ]n\Mi()lol\nt ellendrizni. Az idok folyaman a bugaci
pusztabiroi dllast allatorvosi intézdéi allassa szervezik at, tehat Tar-
talmi modosulason megy at az intézmény, majd késihb ugyane
hcl\w egy irodatiszt keriil ki magasabh kozigazgatasi funkeiok
([V(m/cs(’l(‘ feljogositva, viégiil a legutobbi iddk folyaméan foeal-
mazasi tisztviselGvel bird |\(Mlg(l/.‘.,1(’lﬁi kirer wdeltséeed  szervezik
at, amely kirendeltség, aming latni fogjuk, mar magasabb kozigaz-
gatdsi hatdskorrel van felruhdzva., Lz a J(*]ln(lvs azonban csak
egyes helyeken nyilvanult meg, az igy kialakult intézmények esak
szbtszortak.

Kiiton figyelemre tarthat szimot, mint szokasjogi kialakulas a
nyiregyhizi tanyabirdi intézmény, amely mintegy félszazados jogi
{e ]l(»(lcs utjan l\op\lwl(m'\inloll hatarozatban nyert kodifikaciot.

Jozt & Nyiregyhazan kialakult \/()I\«l\m”l szabalvozast nagy-
je len{uwwuncl\ kell hnt.mlmlx, nem annyira a ‘r‘m\abno egbszen
primitiv ]1.11 dskore miatt, hanem amiatt, hogy a tan;akuuuh auto-
nomianak (ami a kvalitativ megoldasnak a lényege) a esirijat, a
jogi (a szokdsjog altal szankeiondlt) precedensct alkotja ¢és igy
kelloképen kifejlesztve, valamint az egész tanyavilag teriiletére alta-
lanositva mintegy ntmutat(txul smlglllmt a pml)lmn.ll\ ho]yos
megoldasara. /\mml is inkabb johet ez utobbi szamitasba, mert ¢
{_zya]\m].\tx élet altal mar kiprobalt intézmdnnyel allunk M(\l]ll)(\l]

A kérdés irodalma nem valami tilsdgosan gazdag és inkabb
|»1|l)li<'isxtil\':1i jellegtt  elmefuttatasokban  jelentkezett, mint szin-
fotikus vizsgalatokban., Vonatkozik ez a  kozelebbrdl vett tanyai
kizigazgatas irodalmara is. Mégis, killonosen a kozigazgatasi szak-
lapok vonatkozo cikkeiben igen \()l\ llgwl(*nnr'mvlin elgondolas,
javaslat latott napvilagot a tanyakérdés kozigazgatasi rendelkezé-
sével kapesolatosan.

Bar a tanyakérdés kozigazeatisi  szemléletével  kapesolatban
behatobban  foglalkoztunk a tanyakérdésre vonatkozd teoretikus
elgondolasok 1)11(1llltavnl mégis ezen a helyen is ismer i’otni kivan-
]lll{ a tanyai kizigazgatis irodalméanak rivid torténetét és jelenlegi
allapotat.

A legelsd kozigazgatasi javaslat a tanyakérdés megoldasira
egyhee sik a kérdés felszinre keriilésével. Forster Géza és Cserhati
Sandor foglalkoztak elsémek a kérddssel ds tették meg javaslatai-
kat a szegedi also- &s felsdkozpont hatisa alatt o kozigazgatis
terén is.t "

Forster a fiokkozségek, illetve ,kozponti tanyak® létesitését
javasolja. A ldtesitéshez kényszertarsulasi hatarozat alapjani ki-
sajatitast vél sziikséeesnek. A I\()/lt_:‘lmga‘[ls 10\/01()] seetdjegyzi
kikiildését kivanja. Javaslatanak tobb része mar kozgazdasagi,
illetve tarsadalmi jellegi. Ugyvanezt a véleményt fogadja el Cser-
hati Sandor is.

' Forster Giza, Javaslatok az alfoldi gazdalkodas javitasara. Buda-
pest, 1907.

CsermATr Sinpor, Az Alféld mezégazdasiagi viszonyainak reformja.
Budapest, 1907.
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A Forster—Cserhati-féle elgondolis rendkiviili nehézséee s
igen magas koltséeel azt agyszolvan' megvaldosithatatlannd tették.
Kozben pedig az érdekelt tanyai lakossig (kiilondsen a tanyai
tanitosag) kovetelései raterelték a Gazdaszovetség figyelmét is a
kérdésre & a paliesi gazdanagyey(ilés 1909-ben  Czettler Jendt
kiildte ki a kérdés helyszini tanulmanyozasara. Usongrad—Bokros-

| parton pedig megindult (1908) az a tevékenység ¢és megtétetett

(1911 mareius 26) az az inditvany, amely alapja lett a Czettler-féle
iskolakozponti elgondolasnak, amely mar az ecl6bbivel (Forster,
Cserhati) szemben mar az alacsonyabb 1élekszama teriiletekre is

- gondolt, amelyekben a primitiv jellegli kozigazgatasi feladatokat

a tanito végezné el.

A tanyakozponti mozgalom elsé 1épése, a Forster—Cserhati-
féle javaslattol eltekintve, az iskolakozponti gondolat kialakuldsa.

Az iskolakozponti elgondolas alapja a Csongrad—Bokrospart—
Gyo6jai GazdaolvasOkor 1911, évi marcius ho 26-an hozott hatiro-
zata, amely a kovetkezGképen szol:

Az AGld tanyaviligianak kulturalis, kozgazdasigi és  szo-
cialis fejléddse szempontjabol a legelengedhetetlenebb és legsiir-
gbsebb kovetelmény, hogv minden 6—8 ezer kat. hold kozepén,
ahol legaldbb 2—3 ezer lélek &1, tanyai kiozpont 16tesittessck. Min-
den kozponton legyen templom, iskola, néphiz, ingyenes ndép-
konyvtar, sziilészno; a kozpont koriil esoportosuld  lakossagnalk
ugyanazon oOsszegért alljon rendelkezésére orvos, mint a varos
belteriiletén lakoknak. A kozpontokon, lehetdleg az iskolikkal kap-
csolatban, létesitessék a helyi viszonyoknak megfeleld mintagaz-
dasig, ahol a fostlyt a kerti gazdalkodasra fektessék; a kerti gaz-
dasigi terményeknek konzervekké valo haziipari feldolgozisat és
piacképes esomagolisat is elsajatithassa a kozonség. Legyen ezen-
kiviil postaiigynokség, hogy a fanyai lakossignak ne kelljen
20—40 km utat tenni egy kozonséges levél, esomag vagy utalvany
feladdsa és atvételéért; legyen tovabba helyben a legsziiksége-
sebb kozigazgatasi kozeg. A sziovetkezeti ¢s haziipari akeid és a
munkdshazak épitése a tanyai kozpontokra is kiterjesztesséhk.

A hatarozat, amelyet a kor Kiss Jozsef gazdakori jegvzi
inditvinyara fogadott el, kizigazgatasi szemponthol esak annyit
tart szitkségesnek, hogy legyven tovabba helyben a legsziiksége-
sebb kozigazgatisi kozeg“. Kzzel nem koti le magat egy bizonyos
foki megoldas mellett, hanem tag lehetoségeket enged a kozigaz-
gatasi kérdéseknek a helyi viszonyokhoz mért megoldasara.

Czettler Jend szerint a primitiv kozigazgatasi funkeiokat az
iskolakozponton a tanitd végezné, mig egyes funkeidkorok ellatisa,
mint pl. a békebirdskodds, a tanyai gazdakorok keretein beliil
oldatnék meg.

A tanyakozponti mozgalmat a vilaghabora utan, 1921 jialiusa-
ban megtartott keeskeméti tanyai kongresszus vitte elGhhre,

A tanyai kozigazgatas el6addja a kongresszuson Zsitvay Tibor
volt, aki a tanyai kizigazgatasi kozpontok I(’*{'osi‘i(vsél'v vonatkozo-
lag a kovetkezd irdnyelveket kivanta felallitani.
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»A stribb (pl. 1000-nél tobb) lakost tanyakorzet kozpontja-

ban a tanyai lakossag altal valasztott — az anyakozség képviseld-
testilete altal megerositett — tanyai bird kozremiikodésével és

kozigazgatasi képesitésii kozsigi tisztviseld  vezetése alatt allo
Lanyai jeqyzdi hivalal szervezendd,

A ritkabb (pl. 500—1000) lakost tanyai kirzet kizpontjaban
tanyai eskiidti hivatal szervezends, mely elsGsorban a tanitora
vagy postamesterre ruhizandd, ezek hianydban a kozségi biroi
képesitéssel bird tanyai lakosok kiziil, meghatirozott idére, az
anyakozség  képviseldtestiilete altal  valasztott eskiidt vezetésére
bizando.*

A hataskor tekintetében Zsitvay szerint ,a tanyai jegyzii
hivatal antézlkeds hatdskorrel bir abban az iigykorben, ami egy
kiskozség el6ljarosagat megilleti, kivéve azokat az tigyeket, melyek
intézését az anyakozség torvényhatosigilag jovahagyott statutu-
maban magdnak kifejezetten fenntartotta®.” A tanyai eskiidti
hivatal pedig ,kizvetits hatdaskirrel bir az anyakozsée hatosaga
és a tanyai lakossig kozott. Nevezetesen az anyakizség esetenkint
adolt megbizasait végrehajtja, kivanatos azonban, hogy a jarlat-
levelek kiallitasara, valamint a kozségi békebiréi és hagvatéki
eljarasi teenddk ellatasara allandé megbizast kapjon®, tovabha
o tanyai eskiidti hivatalndl teljes joghatdllyal megtehets (jegyzi-
konyvbemondas vagy irasbeli beadvany atjan) minden nyilatko-
zat és bejelentés, valamint eldterjeszthetd minden kérelem és jog-
orvoslat, melyet a tanyai lakos az anvakozség eliljirosagahoz,
agyszintén az illetékes  allami anyakinyvi vagy adohivatalhoz
koteles vagy kivan intézni®,

A tanyai kongresszuson hangzott el az érdekelt tanvai lakos-
sdg részérol az autondomia iranti kivinsie is. Bali Hajagos Mihdaly
keeskeméti kisgazda szerint |, 6hajtando volna, hogy a tanyai koz-
igazgatas valamelyes autoném jogeal lenne felruhazva, autondmiat
kell adni a tanyaknak, mely azonban nem jelentene teljes kiilon-
allast, pl. maga az anyakozség kezelhetnd az adokat is“. :

A tanyai szakigazgatist, nevezetesen a  kozegdszségiigyet,
illetve a taniigyet — a tanyai kongresszuson — Benard Agost,
illetve Magyar Kazmdr kipviselte.

Tovabbfejlesztetfe az iskolakozponti  gondolatot az Allami
Tanitok Orszagos lgyesiilete tanyai szakosztdlyinak programmia,
amely a fosalyt a tanyai taniigyi igazeatisra fektette. IShhen rész-
letesen kitértek a taniigyl igazgatisnak a tanyai szempontokbdl
valo  killonvalasztasara is. Tgy a programm 10. pontja a tanyai
taniigyi igazgatas killonvalasztasarol szol. Nevezetesen | tanyai
igazgatd csak tobbdves és megfeleld tanyai tanitéi gyakorlattal
rendelkezd tanito lehessen, a tanyai szakfeliigyelok a  kivalobb
tanyai igazgatokbol valasztandok ki, a tanfeliigyel@sée tanyai
szakreferensei a tanyai szakfeliigyel6kbdl keriiljenck ki a kozigaz-
gatési bizottsaghan elfaddi és szavazati jogeal. A tanyai tanfel-
ugyelGségek szakreferenseibdl keriiljenck ki a kultuszminisztérium
népoktatasiigyi foosztialyanak tanyai elfad6i“. A programm 13.
pontja szerint ,a tanyai iskolik igazeatdi hivatalbdl tagjai a koz-
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ség képviselotestiiletének, a képviselGtestiilet kulturdlis és tanyai
bizottsagainak, tovibba a kizségi és jardsi mezdgazdasigi bizott-
sagoknak®. ;

A tanyakérdés kozigazgatisi megoldasara irdnyuld irodalom-
nak masik fGesoportja: a kozségesités, eltekintve egyes szorvanyos
javaslattol, esak a vilaghdbort utan, az 1920-as évek derekan,
jelentkezik, A kizségesités hivel, . m. Alsé Laszlo, Benisch Artiar,
Kaan Karoly ¢s Weiss Istvan a fanyai kozpontok eszméjét elvetik
6s az arra megérett tanyacsoportokat, hatarrészeket onallo koz-
ségekké kivanjak alakitani. 1z az onallo kozségi 16t, felfogdsuk
szerint, megoldand a tanyavilag problémait. :

A kozségesitok felfogasukat [Gleg a Magyar Kozigazgalds,
illetve a Kozségi Kozlony cimil kozigazgatasi szaklapok hasal-
jain fejtették ki, Benisch Artir a Magyar Szemle Falu szimi-
han foglalkozott a kérdéssel. Kaan Karoly A wmagyar Alfild és
Az Alfold problémdja, Weiss Istvan pedig A mai magyar itdr-
sadalom cim{i konyvéhen érintette a problémat.

A tanyai kézpontositds és a kizségesilés koz0tt mintegy kiz-
vetité allaspontot foglal el Geszielyi Nagy Laszlo, aki A magyar
tanyakérdés, illetve ennek bavitett kiadasat képezé Magyar Tanya
eim konyvében foglalkozott a kérdéssel legh8vebben és ezenkiviil
t6bb cikkéhen, illetve kisehh miivében is fargyalta azt. Gesztelyi
felfogasa ugyan kozelebb all a tanyai kozpontok gondolatahoz, de
nem szegddik teljesen annak a szolgdlatiba, mint a tanyai kozpon-
tok gondolatanak t6bbi hive.

t Az itt emlitett irék mftiveit, tovibbd a tanyai kozigazgatis kérdé-
sével kapesolatban napvilagot latott tobbi e]g‘on(lo]gst es aprobb cikkek
osszefoglalast lasd jelen miiben kozolt ,,Jrodalom® részben,

s .



OTODIK FEJEZET.

A tanyai kozigazgatas jelenlegi allapota.
18. §. A tanyai kozigazgatis dltaliban.

Tanyai kozigazgatisrol az elmondottak szerint beszélni alig
lehet, mert a tanydaval kapesolatosan épp az a kozigazgatas problé-
maja, hogy magat a kizigazgatisi szervezetet mi modon vigye koze-
lebb a tanyai lakossaghoz.

[z a kizigazgatasi szervezet a fentiekbdl kit{indleg nem alta-
lanos, vagyis nem terjed ki a tanyavilag minden egyes pontjara,
hanem helyenként van tgy, ahogy megszervezve.

Van ugyan a tanyai kizigazgatasnak is egy altalanos szer-
vezete, t. i. az altalanos kozigazgatisi szervezet, melynek hatas-
kore az 1871. évi XVIIL. t-e. 20., illetve 21. §-a ota és értelmében
minden teriiletre és igy a tanydkra is kiterjed, t. i. a kozség. Az
idézett torvényszakaszok értelmében minden teriiletnek valamely
kozsée koteldkébe kell tartoznia és az t. n. 6nalld pusztak és hava-
sok ettdl az iddponttol kezdve kizigazgatasilag valamely kozség-
hez is tartoznak. A pusztik és havasok kapesolata az egyes koz-
ségekkel azonban esak 1909-ben valt teljessé, amikor is az 1909.
évi XII. t-c. 6. §anak rendelkezései értelmében az 1886. évi
XXII. t.-e. 130. §-aban biztositott félpotadokedvezményiik meg-
gziint. Tz az altalanos szervezete a tanyai kozigazgatisnak azon-
ban esak papiroson van meg.

A kizigazgatisi szervezet egységeinek és konkrét funkeidkat
véazd szerveinek a székhelye és a tanyai kozigazgatashan érdekelt
maganfelek kizti tavolsiag teljesen illuzoriussa teszi a mai hely-
zethen a gyors, pontos és olesd kozigazgatast. ’

A kozelebbvitel érdekében torténtek ugyan bizonyos kormany-
zati intézkeddsek, nevezetesen a kiilteriileti hivatalos napok tarta-
sanak az elrendelése a 33.307/1927. B. M. sz. rendelethen. Kz a
tanyai kozigazgatds szempontjabol, mint az dltalanos kozigazga-
tast szervezet kiilonleges funkeioja foghatd fel. Izt a specifikus
tanyai funkeciokort azonban az erre hivatott kozigazgatisi szerve-
zet, helyesebben annak szervei nem latjak el.

A meglévl tanyai kizigazgatdsi szervezet az éltalinos igaz-
gatasi szervezetnek képezi mintegy kisegits, kiegészitG részét.
Minthogy kozigazgatasunk helyi szervezetei fGleg a municipiu-
mok, a helyhatosagok, a specialis tanyai igazgatasi szervezet is
municipialis jelleg.



A municipiumokban jelentkezG specifikus tanyai kozigazga-
tasi szervezetiink részben torvényhatosagi, részben kozségi szer-
vezetiink kiegdszitd részét képezi.

Az idGkozben megsziint hodmezdvasarhelyi tanyai kirendelt-
ség nem volt dsszeliiggéshen a municipidlis igazgatassal, hanem
mint miniszterialis  kirendeltség a  kormanyhatosagi  igazgatas
szervezetébe tartozott bele. Kzenkiviil, mint szakszervek, az egyes
kiilteriileti  intézmények  szervei  (tanyai iskolak, kiilteriileti
esendGrorsok, allamrenddérségi kirendeltségek) johetnek mdég sza-
mitasba. ; :

Fzek alapjan tanyai kozigazgatasunk szisztematikus targya-
lasanal a kovetkezd esoportositast hasznalhatjuk:

[. Az altalanos kozigazgatasi szervezet tanyai vonatkozdsi
része;

1. a tanyai kizigazgatis kormanyhatosagi fokon allo szer-
vezete;

[11. a tanyai kizigazgatas szervei a torvényhatosigi fokon;

[V. a tanyai kizigazgatas szervezete a kozségi fokon,

Torvényhatosigi varosaink szervezetét, t. 1. kozigazgatisi
kirendeltjeit, illetve egyéh kiilteriileti szerveit, tekintve, hogy ezek
az illetd torvényhatosagok elséfokd hatosiganak a szervei s igy
a torvényhatosagi szervezetnek a kozségi  szervezet elemeklkel
atszott részébe tartoznak, a kizségi fokozaton fogjuk ismertetni.

19. §. Az dltalinos kizigazgatisi szervezet tanyai vonutkozasi része.

Az elézékben méar emlitettitk, hogy altalanos kozigazgatisi
szervezetiink egyes egyedi, illetve tarsas szerveinek a 33.307/907.
szadmit rendelet értelmében vannak olyan funkeidi is, amelyek a
tanyai kozigazgatis ellatdsira hivatottak. Kzek a funkeidkorsk
tulajdonképen a kiszallasokban jelentkeznek.

Bir ez jogforrasilag esak a 33.307/1927. sz. rendelethen gyéke-
rezik, mégis nem lesz érdekielen ennek is az ismertetése, termdészo-
fesen annak a megjegyzésével, hogy a rendeletnek, amint a tobhi
1észe, Ggy ez sem hajtatott vigre,

A rendelet 111, §-aban intézkedik a kiszallasok rol.

Mivel a rendelet szerint a ,,szétszortabb és ritkabb lakossagi
tanydkon a kérdést sem szervezeti, sem beosztisi Gj intézkedések-
kel nem lehet megoldani, az ,ilyen helyeken a kulszolgalat hat-
hatésabb, intézményesen gyakorolt megvalositasaval kell a kiz-
igazgatast a tanyai lakossag korébe belevinni®,

Az idézett rendeletszakasz kotelezd ereje kiterjed egyrészt a
torvényhatosagi igazgatas szerveire (fészolgabiro, thif. varos pol-
garmestere), masrészt pedig az egyes kozségek eldljarosagara is.

A rendelet hivatkozott §-a 1. bekezdésében elrendeli, hogy LB
rarmegyck kozonsége kotelezze a fészolgabirdkat, hogy jarasuk
tanyait elére meghatarozott és a tanyai lakossagnak tudomdsara
hozott rendes id6kozokben, de negyedévenkint legalabh egyszer
latogassik meg, ezekhez a kiszalliasokhoz lehetdleg vigyék maguk-
kal a gazdasagi feliigyel6t és a 16bbi kozigazgatisi dgak kép-
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viselGit, a lakossdg panaszairol, kivinsagairol szerezzenek tudo-
méast a helyszinén és 1gyekezzenck a sziikséges intézkedéseket lTehe-
t6leg ugyanott megtenni. A tanydk beutazasi programmjat éven-
kint elére készitsék el, kozoljék a szakigazgatasi agakkal, mutas-
¢ik be az alispannak &s keresztiilvitelérdl szamoljanak be a sza-
monkérd széknek.

A torvényhatosagi viarosokra vonatkozolag a hivatkozott sza-
kasz 4. bekezdése azt rendeli el, hogy ,,a polgarmester, illetve a
varosi tanaes intézkedjék ugyanilyen modon a rendszeres kiilszol-
galat intézményes meghonositiasa irant®,

Hasonloképen rendelkezik a hivatkozott szakasz a kozségek-
ben, illetve a megyel (a rendelet megalkotasa idején még rendezett
tanacsa) varosokban torténd kiszallasokrol is. Nevezetesen

a hivatkozott szakasz 2. bekezdése értelmében elrendeltetik,
hogy ,,a tanydskozségek eldljarosaga negyedévenkint legalabh egy-
szer jarja be a kozsée tanyait, készitsen el elére uti programmot,
hozza ezt a tanyai lakossag tudomasara és jelentse be a fdszolga-
bironak, aki a sajat — mas napokra esé — beutazisai alkalmaval
2y6z6djék meg e beutazisok teljesitésérol®.

Mig a megyei varosokra vonatkozolag a hivatkozott szakasz
3. bekezdése ugyanezt azzal a kiilonbséggel rendeli el, ,hogy a
szakigazgatasi szerveket is értesitsék az atiprogrammrol és hogy
utébbit ellenGrzés végett a polgarmesternek mutassik be, aki errdl
szintén a szamonkérd széknek szamol he.

Viégil a hivatkozott szakasz 5. bekezddse elrendeli, hogy ,,a%
elsGlokt kozigazgatisi hatosagok mozditsik el a tanyai lakossag-
gal vald stirtbb érintkezést azzal is, hogy tomegesebb renddri
biraskodasi vagy egyéh kozigazgatasi tigyekben a targyalast a
tanyak helyszinén tartsik meg®.

A Gesztelyi Nagy Liaszlo altal az egész rendeletbdl legholesebb-
nek tartott ez az intézkedés — termdszetesen pontos végrehajtasa
esetén — esak abbdol a szemponthdl bir nagy jelentéséggel, hogy
a kozigazgatasi szervezet egyes egyedei megismerik a tanyas tele-
piilésti helyek kérddseit, megismerik és még hozzi hivatalos for-
maban a tanyat. Mert a negyedévenkinti kiszallastol talsok kiz-
igazgatasi eredményt varni még a leggyakorlatibb szempontok-
bol“ sem lehet. Gyakorlatilag azonban ezt a szakaszt is Ggy haj-
tottdk végre, amint a toébbit. Vagyis sehogyan sem. Csongrad vir-
megye jogerére nem emelkedett szabdlyrendelete ugyan elrendeli
a kiszallasokat, de esak a‘rendelet alapjan szervezni rendelt kiz-
igazgatasi kizpontok székhelyére,

20. §. A tanyai kozigazeatds dllami szervei.

_Eltekintve a tanyai- iskolaktol, mint a kizoktatasiigyi igaz-
gatas specifikus tanyai szerveitdl, illetve intézményeitdl és a ren-
dészeti igazgatishan szereplé egy-két kiilteriileti esendérorstdl,
illetve dllamrenddrségi kirendeltségtsl, a korményhatésig kozvet-
len szervének a tanyai kozigazgatashan esak a mar megsz(int hod-
mezdvasarhelyi tanyai kirendeltség tekinthetd, Bar ez a szerv meg-
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sziint, de a teljesség kedvéért talan nem lesz hidbavalé a szervezeti
ismertetése.

A foldmivelésiigyi minisztérium  hodmezdvasarhelyi  tanvai
kirendeltségét a mar idézett 5.430/1928. M. K. sz rendelet, illetve
ennek felhasznalasa alapjan  a 102.800/1928. . M. sz. rendelet
szervezte.

A kirendeitség miikodési kore az idézett kormdnyrendelet
értelmében Csongrad, tovabba Csandd, Arad és Torontdl kizigaz-
gatdsilag egyenlére egyesitett varmegyék tanyateriileteive, vigiil
Szeged 6s Hodmezdvasarhely thij. varosok kiilsd tanyateriileteire
terjed ki.

A kirendeltsée tennivaldit a kiilon megbizas alapjan kirendelt
tisztviselk latjak el, akik kirendelésik 1:11_"[;111\:_1 alatt kiilon meg-
allapitando tiszteletdijhan részesiilnek. A tisztviseldk altal teljesi-
tendd kiszdllisok megkonnyitésére a tanyai kirendeltségnek kettds
[6fogatt jarm{ boesattatik rendelkezéscre.

A kirendeltséget mas hivatalokkal és hatosagokkal szemben
a vezets tisztviseld képviseli, kit akadalyoztatasa esetén a kiren-
deltséenek a vezetd tisztvisel6t hivatali rangban kovetd tisatvige-
16je helyettesit. e :

Feltigyeletileg a kirendeltség az 5.430/1928. sz. r. D. §-a értel-
mdében [ kozvetleniil a foldmivelésiigyi Hllllll.;\'ztt.'l' \:0@010;\'0 .és fel-
igyelete alatt all, tennivaldit a _f{.)|(lH]i\f.(‘]("ﬁllg‘y] miniszter iranyi-
tasa, illet6leg utasitasai alapjan a helyi viszonyok altal megsza-
bott keretek kozott onalldan végzi. A feladatahoz tartozo célok
megvalositisa érdekében megkereséseket intézhet az allami és var-
megyei hatosdgokhoz, hivatalokhoz ¢s ,s"zvrv(eklw.z, ho.‘l‘ylm‘tosugok_
hoz, érdekképviseleti intézményekhez ¢s szervekhez®.  Fzeket a
megkereséseket a megkeresettek a ]11\':11,1\'()7‘()“'kj”'“limyl"«‘l!t_lel('t
8. §-a értelmében ,soronkiviil érdemben targyalni és annak elinté-
z6sérél o kirendeltséget értesiteni® tartoznak. A )

A hodmezévasarhelyi tanyai kirendeltség <:("1J"‘t a mar idézett
kormanyrendeletek szabdlyozzak. Az D.430/1928. M. I. sz rende-
let érteimében a kirendeltség tulajdonképeni célja ,az Alf61don
nagy teriileteken elszortan €16 tanyai l'i%ldnnve}lu l:ll’(().\'ﬁilf:: hely-
zetének megjavitasa, elsésorban a tanyail ;‘:ilZ(lil”\'O(lzl,S Szinvona-
lanak az emelésével, a termelés fokozdsaval és a _t(*l'ln(\,gcrtekes1tcs
szervezésével, tovabba a gazdasigl szakigazgatas sznlm]y(),lx'l,la,k a
kiilonleges  tanyai  viszonyokhoz vzll('), h()ZZ:l:ll[(:l}ll]/:lZ:lSilYill“.
Tovabba ,a tanyai kirendeltség a lakossag g:l.zdus:lgl’cr(!ekelnok
felkarolasa mellett figyelemmel kiséri a tanyai lakossag életérde-
keit érintd, mds kormdnyzati (igazgatisi) agazatok korében fel.
meriilé kérdéseket is. Amennyiben a tanyai kirendeltség a f6ld.
mivelésiieyi korményzat (igazgatds) koreén ,kn_rul eso, mas koy.
manyzati (igazgatasi) agazat korébe tartozo ilyen kérdéshen o
tanyai lakossag kiilonleges viszonyaira valo tekintettel az dltals-
nos szabalyoktol eltérd intézkedések tételét, vagy uj intézmény
létesitését tartja sziikségesnek, az ﬂlctok‘es ,lmfosqgga] (hivataii
szervvel) elézetesen lefolytatott tajékoztato t:}’l‘g'y.:llzls utan a £old-
mivelésiigyi miniszterhez kellden megokolt el6terjesztést tesz®,




A kirendeltség a 102.800/1928. F. M. sz rendelet értelmében
fenti ((‘|]llhl]\ ln(‘“\'dl()hlt(lh.l ¢érdekében ,,I(»lwn{ “'1/(11111\()(1115101-
leszto és a J\()/Ag,mg:mxs minden agara kiterjeddé adatgyiijté és meg-
figyeld tevékenységet fejt ki és a lnl(hnl\vl(wu“yl miniszter (‘l(‘
indokolt javaslatokat terjeszt. Javaslataiban a szikséghez képest
tiizetesen meg ](']0]1 a javaslat megvaldsitasahoz .\Alll\\(“’(‘\ koltség,
vagy mas anyagi eszkiz mértékét is.

lizek a rendelkezésck, valamint a kirendeltségnek a hivatko-
zott foldmivelésiigyi miniszteri rendeletben felsorolt egyéb tenni-
valoi tulajdonképen mem egyebek, mint egy kiilonleges tanulma-
nyoziasra ¢s megligyelésre  kikiildott gazdasagi feliigyelének a
hataskore, ahol nnpmuun és jurisdictio helyett a kozonségnek
nyujtando tandesadasra és a fentebbi tevékenységen kiviil agita-
torius miikodésre nyilik lehetség és alkalom. Az ilyen ]lllll\()(‘(,hl
korok azonban esak akkor (H‘(llll(ll\'(‘\(‘k, ha azok ecllatasara ren-
delt szemdlyek személyi kvalitasai atkalmasak crre. lgy megfeleld
szemdély az ilyen Jmhlsl\mwl tgyszolvan mindent megvalosithat,
de egy oda nem vald egyén ezzel a hataskorrel agyszolvan esak
ronthat. A kirendeltségnek adtak ugyan lvla(l.lh)lult, tliztek ki
eléje célokat, de ](*]1(*1()&00(']\01 csak olyanokat nyujtottak, amelyek-
kel esak ()l} egyének I;()ld()“u]ll(lin‘ll\, akikben megvan (*1111('1\ az
annyira fontos kérdésnek a ,kiilonds ismerete és szeretotet

A kirendeltségnek a reményeket egyaltalaban be nem \'(1110
tevékenyséedt Gesztelyi Nagy Laszlo is elismeri a kirendeltség
megsziinésekor a 1Irr(///u/ Rondban irt cikkében. 10z termdészetes
15, mert a kirendeltség egyaltalaban nem kovette a székelyfoldi ¢s
ruténtoldi ]\ll(‘l](‘(n\(‘“(l\' eleven miikodésének a pdéldajat, hanem
bizonyos (|All[\()/()(]H“\d”lmn ¢t tavol a tanyakérdéssel foglalkozo
szervektdl és magatol a Lm\(u lakossagtol is. Kzt legjobbban hizo-
nyitja az a I\I'nulmum hogy a kirendeltség miikodéschen a tanya-
kérdés megoldasaban és elbbrevitelében H(’Y\/()]V in nélkiilozhetet-
len Lm\(u 1(11111()\10()1 teljesen figyelmen kiviil hagyta még miiko-
dési székhelyén is.

21. §. A tanyai kozigazeatis torvényhatosiei szervei.

A tanyal kozigazgatasnak a 33.307/1927. sz. rendelettel min-
den tanyas tor v('n\'lmt('m’ln teriletére loioslivni elrendelt, de nem
mindeniitt létesitetd és 110\\/()1\(111 sehol sem mikodd torvényhato-
sagi fokozaton allo szerve a torvényhatosagi bizottsag t(lny(u
.lll)lmﬁsl&:«l

A rendeletnek a XII. §a intézkedik a analnl,ott<:101'0|
»A tanyavilag J\o/](_;:x/‘gnhmnlal\ és altalaban egész h«-]y/dulek
megjavitasara, iranyuld intézkedések olyan sok lolol\, annyira fon-
tosak és annyira megkivianjik e kérdésnek kiilon ismeretét és sze-
retetét, hogy 1110"0]\01111(11\ [atnam, ha a tanydkat érdekls kérdések
olol\e\/,ltmew a torvenvha‘n)sanl bizottsag szabalyrendelettel kiilon
albizottsagot — tanyabllo'r‘r\(l“m — alakitana. Kz alljon a fGispan,
illetve ak 1(1(1]3 oztatasa esetén az alispan elnoklete alatt a tanyai
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J\'érdéw:k irant érdekldddssel viseltetd torvényhatosagi bizottsaei
tagokbol, lehetGen a tanyan lakokbol is, a szakigazgatasi agak kéi)-
viselGibol és a torvényhatosigok berendelt tisztviselGibél. ;

Lassuk, hogy a torvényhatosagok milyen szabalyrendeleteket
alkottak meg erre a felhivasra,

MindeneckelGtt: ezek a rendelkezések is magukon viselik azokat
a kritériumokat, amelyek mar eleve megakadalyozzik azt, hogy «
rendelet alapjan a tanyakérdds kozigazgatisi megoldast 'ny(*{;j(nn
Az ,annyira fontos® és a ,kérdés kilon ismeretét és szeretetor
megkivand tanyakérdds megoldasanak az elGkészitésére a minisy.-
ter megokoltnak latja ugyan, hogy a torvényhatosagi bizottsagok
tanyabizottsigot szervezzenek, de nem tartja sziikségesnck, nen,
rendeli azt el. Pedig a rendeletet eldkészité ankét tanulsigai ugyan
megeyézhették volna arrél, hogy az érdekelt  torvényhatosagok
kikildottei (tisztelot a kivételnek) ndlkiilozik e kérdések kiilon
ismeretét és szeretetét®,

lgen érdekes képet nyujtanak a 1’(’3L:\'("ll_\'llzlt(')s;igi szabalyren-
deletekkel megalkotott tanyabizottsiagok is.

(songrad varmegye a jogforrasnak nem tekinthets idézoets
szabalvrendeletében elrendeli, hogy ,a varmegye torvényhatosiagi
bizottsaga altal egy tanyai bizottsiag alakitando, melynek elnglke
a  varmegye féispanja, akadalyoztatasa cesetén  a varmegyo
alispdanja. Hivatalbol tagjai az alispan, a kirendeltséggel (tanyai
kizigazgatasi kirendeltség) bird varos polgdrmestere, a kirendelt-
séggel bird kozség vezetd jegyzdje, a varmegyel szamyveviséy
fénoke, az allamépitészeti  hivatal fénoke, a  varmegyei  tiszfi
fGorvos, a kirendeltséggel bird jarasok fGszolgabirai, tovibba tag-
jai a torvényhatosagi bizottsag altal sajat kebeléhdl kikiildend
10 tag. A fanyai bizottsiag &venkint legaldbb egyszer egybe-
hivandd. Az elnok azonban sziikség esetén harmikor egyhehiv-
hatja. A bizottsag h;niz’x1'()%:\1}]{(’:])('5.\‘0,1:0”.-\'Zilln],l():/‘ J\'Ui'.vg ninesen.
Jegyzii teenddit a torvényhatosag jegyzol karabol az alispan altal
kirendelt jegyzo latja el N )

Pest-Pilis-Solt-Kiskun virmegye 2018. kgy./1027. sz. szabaly-
rendelete értelmdéhben ,,a 1:111_yul)izutt.<z'lg' elnoke a féispan, akadalyoz-
{atdsa esetén az alispan. Tagjai: A : s

a) a tanyai kérdésekben érdekelt jarasok ¢s megyel varosok
teriiletén lako, a torvényhatosigi bizottsag részérdl sajat kebeld-
b6l kikiildott két-két bizottsagi tag; it oy T £

b) a szakigazgatasi dgak képviseldi részérol a  varmegye
fGjegyzije, a varmegyei tiszti f6ligyész, a tiszti t6orvos, a buda-
pestvidéki m. kir. pénzigyigazgato, a keeskeméti m. kir. pénziigy-
igazgatosagi kirendeltségnek a vezetGje, a budapesti m. kir. allam.-
Gpitészeti hivatalnak a fénoke, a kir. 1:,1,nfieln.gy(jln, a m. kir, gay-
dasigi feliigyel§, a virmegyei szamvevoseg fénoke, illetve helyet-
teseik; ; S8 T

¢) a torvényhatosiag herendelt ,1‘iszi‘v1sel(h,I(oznl az Crdekelt
jarasok fészolgabirdi és a megyei varosok pf)]g'urm('sto1'(31“.

Hajdu varmegye 331-—9575/1927. szamG - szabélyrendeleto
értelmében ,,a tanyabizottsig tagjai a torvényhatosagi hizottsag

P
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altal valasztando és a tanyai kérdések irdnt érdeklddéssel viseltetd
hizottsagi tagok, lehetéen a tanyan lakok is, tovabba a szakkozigaz-
gatisi agnlx ]\Cl)\l\(‘l()l hivatalDol, 4. m. a tisati foligyész, a tiszti
Imnv()s, a gazdasagi feliigyeld, a l\n ‘mnivhwveln, a torvényhato-
sagi allatorvos, az allamépitészeti hivatal fénoke és a torvényhato-
sdg berendelt tisztviseldi. A tanyabizottsag vilasztott tagjainak
szama 12, valasztandok harom évre ter Jedd nl(ml)mas\d] A bizott-
sagha a torvényhatosiagl tisztviselGket a \All]\\(“’ll(", képest az
alispan rendeli he. A Lm\‘\]n/nﬁx(w iilései tekintet nélkiil a jelen-
16vé tagok szamara, !mhuumﬂu|)(',~ol\. Uléseit rendszerint a tor-
\un\h.mmln szeékhizan tartja. Kinoke a fdispan, akadalyoztatasa
esefén az alispan. Jegyzéje az alispan altal kijelolt torvényhato-
sigi tisztvisels. Helyiségrdl, munkajanak az elvégzésérél a {or-
\611\1141(’)\"1" egondoskodik., Evi “\ll](‘\“lll(‘l\ a szamat, altalaban
l"YI(‘ll(l](‘ v bizottsag maga all(l]m]l meg*

\(‘\L’,l{.’,])l”‘lllf\’ a torvényhatosagi ulll\d‘)l/()“\.l”()]\(lt 16tre-
hozd jogszabalyokon, azok szervezetét egységesen a kivetkezok-
ben allapithatjuk meg.

A Dhizottsag us\/('toiol(l negyezik a torvényhatosag tobbi kol-
lektiv szerveinek osszetételével. Megtaldljuk benne a valasztott
tagokat, a hivatalboli tagokat, még pedig mind az ailami szakigaz-
gatdsi szervek, mind ])('(h" A torvényhatosigi szervek I\(‘p\m-]o
tében és mint novum jelentkezik a berendelt tisztviseldk agsaga.

Amint lattuk, a szabalyrendeletek hidnyosan kezelték az cgész
kérdést. (Pedig ez a harom torvényhatosae kiilon dieséretet érde-
mel, hogy cgvaltalaban foglalkozott vele)) Ragaszkodtak a bheliigy-
miniszteri rendelet szovegéhez és szelleméhez, Annak a bizonyos
gyakorlati és helyi viszonyokhoz vald alkalmazkodasnak a szem-
pontjai legfoljebh esak annyiban érvényesiltek, hogy helyenkint
egy-cgy igazgatasi dggal tobbet vagy kevesebbet képviselfettek a
bizottsiighan, ha esak nem vessziik a helyi viszonyokhoz valé alkal-
mazkodasnak a jarasok, varosok, illetve kozségek vezet§ tiszt-
viselGinek a bizottsagi tagsagat.

A hivatalbdli tagsdgoknal is rendszertelenség van. Csongrad
\.inn('gyol)m pl. nem tagja a bizottsagnak a tanfulngyolu aki
mégis annak az wd/,“.!m\l agnak a l\(pvmllu;v, amelyik igazgatasi
ag a tanyai 1\1\0!(1]\ 6s azok Amim révén a logl\o/voﬂtn(*l)l» Grint-
kezést tartja fenn a tanyaviliggal és annak népével. Hajdi és Pest
megyéhen viszont a ])l/,()“\li(lhlk hivatalbol tagja a \.nnwnyu
tiszdi fGiigyész, akinek a miikoddési kore alapjiban véve nem igen
fiige Ossze a tanyakérddés megoldasara iranyuld 11)](’1\\(’h(’l\l\0].
A 1(;1\(!1)\lmhmwnl\. ngylatszik, mereven ragaszkodtak — kivéve
(.\(mgmdot — a rendeletnek azon rendelkezéséhez, hogy a tanya-
bizottsag 1 .m]‘u kozott ott legyenek a \/ul]\l“‘l/,“‘lidhl agak kép-
visel6i 18, leaz, hogy a rendelet itt f516ttéhh \Alll\sﬁl\'ll, pedig
t(myapohhk(u :~7mn]mnt()l hol meg lehetett, s6t meg is kellett volna
3(\]01111 azokat a szakigazeatisi .1;.::1|u11, .nnol\(-]\m-l\ képviseltetése
eminens jelentGséggel bir a xll]\'il])I/A()H\(l“l)llll

Hogy a torvényhatosigok mennyire 1élek nélkiil keze ték a
]\(‘H](‘\f 1H7011}1t1.\ az is, lmn\ pl. a bizottsiag évi gytiléseinek a
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szamat miképen dliapitjak meg. Kozelebbrdl ugyan esak (songrad
varmegye szabalyrendelete intézkedik ebben a tdrgyban, zlln(,u‘l‘nvi;
l’n,‘n az évenkint megtartando gyilések szamat mindissze | egyhen®
Ell,lii;}il’.,t,i:l,,Ill(",g‘. Hajduvarmegye az évi gyiilések SZ{””{l“:‘ll{”l];("\g‘;’\]]“_
pitasat ¢és aitaliban az iigyrend megaltapitasat magdra a bizott-
sdgra Dbizza. Pest varmegye viszont teljesen  figyelmen  kiviil
hagyja a kérdésnek ezt a részét,

A bizottsag belsé  szervezetét illetleg a szokott bizottsiei
sablon érvényesiilt., [ndk a fdispdn, akadalyoztatisa esetén i3
alispan, jeeyz6 a torvényhatosdg valamelyik berendelt tisztvise-
16je, az alispan kijelolése alapjan.

Erdekes mdég a  bizottsag hatarozatiképességét megdllapits
azon rendelkezés, amelynél fogva a bizottsag iilései a megjelent
tagok szamara vald tekintet nélkiil, hatarozatképesek. Innek vay
is valamelyes elénye, mert tekintve azt a gyario érdeklGdést
amellyel kizigazgatasunk egyes kozegel a tanyakérdés irant visel
tetnek, egy bizonyos szam megkovetelése esetén igen gyakran
hatdrozatképtelen lenne a bizottsag.

Mindezek alapjan nyilvanvalo az, hogy az ilyen korilmények
kozott Gs igy megszervezett tanyai hizottsagok nem igen alkalmg-
sak a tanyakérdés megoldasiban vald Ili!“l.‘l/{(’).\‘(‘l’!l) kozremiiko-
désre, kiilonosen nem alkalimasak azzal a hataskorrel felruhdzva,
amely a lehetd legminimalisabb.

Nézziik most mar kozelebbrol a tanyabizottsag hataskorét.

A tanvabizottsigok 16tesitését elrendeld 33.307/1927. sz. rende-
let a hatdskorrel, illetve feladatkorrel ’lm]'_)csolnthun csak annyit
jegyez meg, hogy ,ennek a tanyabizottsignak az lenne a feladata,
hogy a kozgyfilés, valamint az ll|(‘1(‘!((‘§ lmtgsu;:nk elé tartozo tanya;i
kérdésekben  javaslatokat tegyen®. Természetes, hogy e gvenge
hataskor ,,indokoltnak tartisa®™ nem igen lelkesitette inrvun/_vlnﬂ&-
sdgainkat arra, hogy a phelyl \';sx(n!_\'nl(’l'mz mérten® az - altaluk
megalkotott tanyabizottsiagokat valani erdsebb Gs jelentékenyehh
hataskorrel ruhazzak fel.

foy Csongrad varmegye : b !
tanyabizottsig hatdaskorérol a kisvetkezokben intézkedik:

LA tanyai bizottsig esupan vileményezo hataskorrel 1)[1'. el
adatat képezi a jelen szabalyrendelet végrehajtasat, tovabba cgves
kozségek hatarteriiletének rendezésit, \'2’111(1%;}.\':1{,, 0;\‘('1]‘(';,"(*,5*’ a’xl(‘szltn-
lasat, illetleg a viltozasok sziikségességét figyelemmel kisérni, az
esetleges intézkedésekre nézve illetékes helyen javaslatot tenni @g
a fontosabb kérdésekben véleményt nyilvanitani®.

Pest-Pilis-Solt-Kiskun virmegye vonatkozo szabilyrendeleta.
nek értelmében a tanvabizottsag hataskore ,a tanyai élet szinvony.
lanak felemelése, kizigazgatisanak megjavitasa &s ('Z%U] kapesoln-
tosan megoldandé minden iranyi feladatnak megvalositasa Grde.
kében  sziikséges  elémunkdlatoknak az elvégzése, a kérdéseknek
tanulméanyozisa és gy a torvényhatosigi bizottsdgnak, mint gy
illetékes hatosagoknak intézdkordében tartozo tigvekben  részlotes
véleményezs javaslatoknak megtdétele®. i

hivatkozott szabalyrendeletében
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Hajdu varmegye hivatkozott szabdlyrendelete szerint a tanya-
bizottsagnak edlja ,a tanyikat érdekld kérdések elékészitése, fel-
adata a torvényhatosig, valamint az illetékes hatosagok clé tartozo
kérdésekben javaslattétel®,

A véleményezd és javaslattevd hataskor, tekintve a tanya-
bizottsag helyzetét, ugyan mdég eléoséges lenne, ha annak a véle-
ménynek a kikérése az egyes tanyai vonatkozasi kérdések esetén
nemesak fakultative, hanem kotelezden volna eléirva, illetve a javas-
latokat nemesak fakultative, hanem kotelezden venndk targyalas ala.
Erre vonatkozolag azonban sem a miniszteri rendeletben, sem pedig
a hivatkozott szabalyrendeletekben nem  taldlunk biztositékokat.

A tanyabizottsigok szervezetének ¢és hataskorének a kérdése
annal is inkabb nagyjelentéség(, mert mint torvényhatosagi szerv,
bizonyos mértékhen coy-eey torvényhatosag teriiletére kiterjeddleg
centralis helyet foglalhatnanak el a kérdds megoldasanak el6bbre-
vitelében. De oz természetesen esak eleven és miikodd bizottsiagokra
all, nem pedig papiros-szervezetekre,

22, §. A tanyai kizigazgatis kizséei szervei.

A kormanyhatésagi és a torvényhatosagi kozigazgatas végso
eredményében magasabb  kozfeladatok ellatasara hivatott és a
tanyakdrddssel, mint kozigazgatasi problémaval szemben, a feladata
jobbara a megoldas alapelveinek a lerakasa, illetve a konkrét koz-
igazeatasi szervezet folotti feliigyelet és annak iranyitasa. Kz szo-
rosabban véve mdég nem is kivanna kiilon tanyai igazgatlasi szerve-
zetet, bar a kérdés megoldasanal nélkiilozhetetlen |, szakismeret és
szeretet ezt is eléeed indokoltla teszi. 1At6l fuggetlentil azonban
kiépitett konkrét tigyiniézd, alsofokia szervezettel bhizonyos mérték-
ben a jelenlegi kormanyhatosagi és torvényhatosagi szervezet is
képes lett volna a kérdést kozigazgatasilag a megoldas felé vinni.
I8z azonban nines meg. Az egy-két kizigazgatasi kirendeltség, vagy
az alig egy-két helyen létesitett laikus kozigazgatisi ellatas esak
kivétel szamba mehet,

Feladatunkhoz hiven ismertetni kivinvan ezeket a kivételként
jelentkezo szerveket, azokat két féesoportba oszthatjuk aszerint,
hogy az, akire bizva van az illeté korzet kozsziikségleteinek az
ellatasa, hivatasos agy laikus egyén-e, Azok a korzetek, ahol a
kizfeladatok ellatasa hivatisos kozegre van bizva, ismét két eso-
portha oszthatok.

1. A torvényhatosigi  viarosok  kizigazgatisi  kirendeltségedi,
ahol a kozfeladatokat kirendelt fisztvisels latja el, z

2. a kozségek eloljaror kirendeltséeei (kirendelt jegyziségei),
ahol a kozfeladatokat kirendelt hivatalnok latja el, akinek hatosdgt
alatamasztasira eskidti allas van szervezve.

_ Miel6tt  barmelyik esoportnak a targyalisiba beleboesitkoz-
nank, nézziik closzor is a 33.307/1927. B. M. sz. rendeletet és Csong-
rad varmegye idézett szabdlyrendeletét, habar ezek 616 jognak az
eldadottak szerint alig sziamitanalk.



80

A 33.307/1927. B. M. sz. rendelet 1. §-dnak 2. részében elrendeli
lli)g'y mivel ,az olyan tanyakon, amelyck onallo kozség l'(!jlmzté-’
sére még nem értek meg, de stiribb és nagyobbszabasa ‘]v:ll\'ols's’z'iﬂ'll]'
megokoltta teszi, hogy kozigazgatasi szikségleteik nagy 1622(3{
allanddan helyben lako, hivatasos, szakképzett 113%1\450](?1{1555 el
a kozigazgatis kizelebb hozasat tisztviseloi kirendeltség szervezé-
sével kell elérni. Az ilyen kirendeltségek szervezdsére vnn;ltk(;z()
rendelkezéseket  kiilon  varvosi, illetve kozséei szabalyrendeletbe
kell foglalni®, ' : )
1\.._1'(,*.11(](:1(-1, 'J'unti SZ;'I.]\'QISZII ,(*1'101,111(*1)011‘ »a kirendelt tisztviseld
hatdskore kiterjedhet kozszolgaltatisok kivetésére, kezelésére, he-
hajtasara, anyakonyvvezetésre, marhaleviélkezelésre, ]\'ézbesit’(‘xmwé
Osszeirdsokra, haldleset felvételére &s hagyatéki leltarozdsra, birds-
kodasra kisebb polgari peres tigyekben, n}uz(ﬁl'vlld(iri s erdei ki-
higasi iigyekben, esetleg egyéh olyan tennivalokra, amelyeket tor-
vények és rendeletel a kozségi hatosiie kotelességéve tesznek,
Megjegyzends, hogy a kozsigi eléljaroi kirendeltségek szerve-
zolét 6s hataskorét a beliigyminisztérium altal — forrasainkbol
megallapithatolag — a 33.307/1927. sz. rendelettdl figgetleniil elké-
szitett szabalyrendeletminta, amit az érdekelt kozségek valdszing.
leg kivettek 1s, sokkal részletesebben szabalyozza. A szabalyrende-
letmintat az eloljaroi kirendeltségek kapesan fogjuk ismertetni.
Behato részletességgel szabalyozza a kiilteriileti kozigazgatasi

kirendeltségek kérdését Csongrad varmegye idézett szabalyrende-
¢ ¢ k és kozségek 20.000 kat.

let-tervezete. Ennek értelmében a varoso
holdanként, a kirjegyziségek, ha a korjegyz6 nem annak a terii-
letén lakik, 10.000 kat. holdanként kizigazgatasi kirendeltséget kote-
lesek felallitani. Azt, hogyv a kirendeltség }m]y SV’,,nn']bnn és hol
allitando fel, az dérdekeltek meghallgatasa  és lehetdleg helyszini
kiszallds utan az alispan donti el, Az alispan 1.1511/:1.1'1)zni’:ll):m meg-
allapitja a kirendeltség felallitasanak hataridejét is. Ha a kiren-
deltség felallitisa céljabol szitkséges teriilet békes aton nem lenne
megszerezhets, az 1881, ¢évi IX. t.-c. alapjan i\'h::'},]:nnzlsnnk van
helye. Maga a kirendeltség olyképen szervezendd, hogy a ved
hiruld kizignzgatasi teenddket ellathassa. Szervezendd fehat egy
kirendeltségvezetdi allas, a lehetGséghez képest egy kezeldi, tovibha
egy szolgai vagy kézbesitoi allas. Az utobbi szolgalat (‘!’lu‘inszn'}l az
illets Kkiilteriileti kézbesitsé vagy mezbor 1s berendelhetd. A kiren-
deltséget fokozatosan is lehet szervezni, de ha a képviselStestiilet
azt elodizza, Ggy az alispin a szervezés kérdésében is hatarozhat,
A kirendeltséggel kapesolatosan rendszeresitendék a hn.fos’{lgi orvo-
sok kiszallasai vagy a kiilteriileti orvosi dllds, agyszintén a kijl-
teriileti babai allas is. A kirendeliséegel kapesolatosan megkere.
sendék az illetékes hatosigok, kiilteriileti esenddrors és postaiigy.
nokség felallitasa irant. A kirendeltsée székhelye kozeléhen temetg
is lotesitendd. A kiilteriileti utak épitésénél figyelembe kell vennij
hogy a kirendeltségi székhelyek utakkal latassanak el. 2
A kirendeltségek hatiskorének a megallapitasdt a szabélyren-
delet a kizsdgi szabdlyrendeletekre bizza.
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1. A tirvényhatosdagi vdarosok kiozigazgatdsi kirendellségei.

A kozigazgatasi kirendeltségek szempontjabol négy torvény-
hatosagi joggal felruhazott varos kiilteriileti ls.'.d/‘("ltd\d johet sza-
nntdalm. Nevezetesen Szeged, Keeskemdét, l)vl)wcon és Hodmezo-
véasarhely.

A legnagyobb multra a szegedi I\H/,l”(lZL’,deﬂ kozpontok tekint-
hetnek. A I\(-( skemétiek az dltalunk mar vazolt fejlédés soran a
pusztabiroi intézményhdl fejlédtek ki mai allapotukig. A debre-
ceni, a matai biztos jogkore esak most kezd megtelni kell koz-
igazgatast tartalommal. A hodmezdvasarhelyi pedig egészen a leg-
utobbi 1dék kialakulasa.

Szegeden tulajdonképen két kozigazgatasi kirendelt van. l-
nevezésiuk a ,kozségi bird”. Kdépesitésiikre ndézve irodatisztek.
A kozigazgatasi ldiﬁ])()l]ill()/, a ,,kozségi bird“n kiviil be van még
osztva egy irodasegedtiszt, mint a helyettese és két altiszt, akik a
kézbesitonl teendGket is \'oguk.

A »kozségl birdk* hataskore azokra a teenddkre terjed ki, ame-
lyckre a varos hatosigatol meghizast nyernek.

Igy elsosorban is VO"‘I(‘hxl]t](ll\ a hatosdg rendelkezéseit. Iollen-
Orzik tovabba a kiiltertiileti kézbesitdk munl\amt Ieliigyvelnek és
ellenGrzést gyakorolnak a tanyai kapitanyok és eskiidtek” miikodé-
sére. Vezetik a parhuzamos B)-jelti anyakonyveket., Végzik a halal-
escifelvétel korili eljardasokat, tovabba a kozigazgatisi nyomoziso-
kat, igazolasokat, statisztikai adatgvijtést, me nlmlm (‘Hw/t'l(“l [el-
iigyelnek a piaci rendre, Felveszik a lmiunwl és szeglnyséel hizo-
11\11\‘11|\<)l\ kiallitasara vonatkozo kérelmeket. Altalaban Gsszeko-
tok a varos hatosiga és a tanyai lakossig kozott, Orkodnek kerii-
letitkben a rend, béke és nyugalom folott. Figyelemmel kisérik az
ember- és :'lll;lt«'gu.\,/,.\ogugyl, fizrendészeti sth. hat [Osagi feladatot
kéyezss tigyeket s intézkedést igényld észleleteikrdl a varos hato-
sdganak tesznek jelentést.

A keeskemdéti kozigazgatasi kirendeltek mar fogalmazasi tiszt-
viselok. A tmvony]mt(mwl l\lwvul(\s ugyanis 626, kisgy.—27.530—
1931., illetve 70. kisgy. sz. . hozott hatirozataival el-
rendelte, hogy a 'l\'(-wkmm- varos hatardban miikodd két kiren-
deltség vezetését a viros polgarmestere egv-egy, legalabb 3 évi koz-
Jgn/gat(lhl gyakorlattal biro, tudori diplomas, havidijas fogalma-
zora bizza.

A kit kizigazgatasi kirendelt hataskorébe a hivatkozott pol-
garmesteri hatarozat a kovetkezd funkeiokoroket utalja:

Jarlatlevélkezelds, sziiletési, haldlozasi és hizassigi anyakony-
vek vezetése, az 1911, évi 1. l.—(: értelméhben gy ]\ml.md() kozséel
birdskodas, a kozigazgatisi hatosagok hat taskoréhe utalt  ki-
hagasok esetén a rendéri (kihdgdsi) biintetdbirdskodast, ado be-
fizetése céljabol a postai befizetési lapok kiallitasdt, a bor be- és
kijelentés lv]]onvsz hatosagi bizonvitvanyok kidllitasa ((‘l]«lh()l
a kérelmek jeg y/()l\mn\lw foglalisat 6s az elvégezhetd Osszes
puhatolasok teljesitését.

6
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1 ],)Olu-q(-(xnlmn} a [I""1‘)1“"%)'71)l15:/‘teil'u kirendelt tisztvisels a matai
biztos, aki mellé allategészsegugyl szakkozegul két allatorvos ‘\"'ll‘x
1'011(1’('1\'}‘, akik, ahogy ezt ﬂ’lI:‘ll('g‘(xszi(-;\vug-yi szolgdlatuk ”“‘i:t'nn-v;)i
4 matai biztos kozigazgatasi szolgilatanal mas hivatali teendélk
elvégzésével is meghizhatok. '

A ,matai bhiztos™ a ||01'1'()_|mg'yon ¢s a hozzatartozd Ohaton -
ld')zigf\zg'z}i{l.\‘l, \:':ll;mn/ni; a I;’(‘)Z(‘:&_{‘('fyﬁs(lglll‘_}'.\'1‘(’.‘\- i"]]\'lt“.&:‘t‘.\'z.\-éuii‘.\f{
ellendrzoi teenddket latja el. Teljesiti tovabba az dllatjaratol Lo

LS () i ) g 7 Ass: artozi o § NCZe-
16s6t, melybdl folvolag elszamolassal tartozik, teljes felolisse
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mellett, a \,vilh'ill"(-ll]:(_r.\v()]()i\‘(*‘(_)‘llt'l\. Kozigazgatasi igyekhen a va, ég
Tk “ P LSy s Ae a varos eazdasaed o aros
1. foka kozigazgatasi hatosdg, a varos gazdasigi ligyeiben pedjo 1
=~

virosi gazdasagi tanacsnok utasitasa szerint jar ol. 0
A h(’)dmvz(i\'us:l’l'h(‘-ly1 kn'(n)_(lvlii(‘g(-!( szervezetét és kit -
978/1927. &és a 249/1927. sz. kozgywiesl hatarozatok Sml'{ll“"/'/-’]‘,‘
A azervezendd kozpontokra a ]1:11:11'(»7‘21?0.1.( az _ Gnként ‘i(‘l(*mi.”l,‘..‘
varosi alkalmazottak corabol rendelnek kikiildeni, akik kiron(h.lg‘ _/_-<]»
10S il

idejo alatt kilon potdijat élveznek. ) ’
A kirendeltek ]1:11,;’1slgi,31'(1l)t! '}tt'gn,l':}k a ]l:ll:ll;()y:n{/()k: TR
irast, az ;111_\’:1!((111.\'\'\'1"./:<:1(:.~'1,. knlmmhllv vallomasi ivek kit“‘“l"\‘(‘.lh
ctatisztikai adatok .:11,'):\1,]1('.\'(*1',.\';‘:[211111111 oly esetekben, ha l\<t
nyékbeli lakossag I\:f)zul valaki jelentéstételre van 1'('llli\v;,, i
elszamolasra van kitelezve, az (*zlul\'k(",l kapesolatos  bejele
'jow\vz(’;k('inV\'l)(‘ foglalasat ¢s r}n'gt(-loln J]vlyrp’\v},]” ferv
tovabba o Tandes altal esetenkint ”;1(!:1’11«10 meghizisokat, o
deltek hataskorének esetleges kibovitese a polgarmestey: r“l“dup:i

kozé tartozik.
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II. A Fizségi eldljardi Lirendeltségel:.

A kozségek o]("»lj/:’n"()i kJ1'011(1(-11,\‘0;5«;1'(\’ vonatkozdlag
nak a lwliig’yminisy,tormm erre vonatkozé szabalyrendele
dh b O

tOkm’t\h(jy']-llll])\:’ilyn'vndolvtmint:} szerint készilt kozségi szaha)y
10101: r(:sy‘,(l(-h\s:on smhﬁlyozzn.k‘ 3; .'?l(i‘(":l:\'»:/'{’),]l,kl]'_(‘"do}ts"'g“li s'/l,o,'\.\],::,/ de
& hataskordt. A .k.‘.Z(‘l'\'(""/:('tl.l(l.\(( kezések Grtelmdéhen g kirend ‘14 at
8 NS Kkozsbég JegyZol kirendeltsége. A szervezet S'/i\l)")]\,]( 1.\-1«..4
b g aly -(.]1( o

»* . i) i : ;
neve: 1 kell worolni azoknak a hatarrészeknek a neyet
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pen fe kg S sl he Sy k&
101})i].(,,,(1(.1tq6g miikodési kore kiterjed. Fzenkivii]
a kire S8

kirenCet aletének égtajak szerinti hatirai e f

"mlmd(}bl : ‘-'“]](‘\;11(-1“118\'(: (l{]l‘rhnd(xltqén-i t(}}."l'gd,i(»u 18 h‘]Somlzm(l(xl?

tovabbd megjelo endBk a kir seg uletén fekvyg ingatlan ol
kfua%"/“‘l'.‘ helyrajzi szamai 18. gatlano)
atasz )

A kirendeltség Y(Ejﬁ(‘tf').i({t az elsé alkalommal a képvisel§fo -
et jeloli ki a kozsegy jegyzik (&s segédjeayzdk) ki, 1\'\-35"}\‘.‘591‘
ey f6szolgabiro ’11(’)7"/41,]:111’1\:15:\ SZ\I\{N(‘.Q{’(‘.S. A kijelolt \\‘t( s——
kirendeltség vezetésére  sz010  meghagydsnak 01'1("od(qnu:“o\us a
Segédjegy7d csak abban az esethen bizhaté meg a ki\:\ndn\t‘}’h\“\dnl‘
tésével, ha ‘2.:& elete;vot mar \)et()lt()tt(;: Ha . Kirendeltste \\Q{I ez
tek személyCben véltozds all be, 8 kifrandg palvazati 11Trd(§‘c71§\t<(:1‘;

ben kozolni kell, hogy a kirendeltségi allas hetolfésérsl van
s an s76.
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A kirendeltség vezetGje szemdélyes felelGsség mellett koteles az
ligykoréhe tartozo tennivalokat intézni,

A kozvetlen feliigyeletet a kirendeltség vezetGje felett a koz-
ségi eloljarosag, illetéleg a kozsdégi {6jegyz6, mint a kozséei hivatal
foncke, gyakorolja. A féjegyzi meghagvasait a kirendeliség veze-
téje kovetni tartozik. A meghagyvasokat, illetve ebbéli rendelkezé-
soket indokolt esethen irasban kell kindni.

A kirendeltség irodai helyiségérol, felszerelésérél és minden
dologi kiadasairdl, valamint a kirendeltség vezetGjének a lakasarol
a kozségi eldljarosag gondoskodik., A fenntartassal jaro koltsége-
ket o kozségl  haztartasi koltségvetésben  ezért  kiilon kell eld-
1anyozni.

A kirendeltsée hivatalos orai d. e. 8—12 oraig, d. u. 2—5 ordig
vannak. Vasdrnap, a nemzeti és a Gergely-naptar szerinti tinnep-
napokon d. e. 9—11 6raig vannak. Halaszthatatlanul stirgos ese-
tekben azonban a hivatalvezetd a hivatalos orakon kiviil is kote-
les eljarni,

A kirendeltség vezetdje koteles allanddan hivatali székhelyén
tartozkodni. Ha onnan eltavozik, kiteles azt az ok megjeltlésével
még ugyanazon a napon a kozségi fGjegyzének bejelenteni. Ha nem
a kozségi iroddban valé megjelenés esetérdl van szo, 24 Oran til
terjed6 idore esak a [dszolgabiré engeddlyével tavozhat el szik-
helyérol.

A kirendeltség vezetGje koteles a f6jegyzi altal kivant esetek-
hen o kozségi irodaban megjelenni s ilyenkor a netalan sziikséges
felvilagositasokat szobeli aton megadni, vagy a [Gjegyzi utasitasait
atvenni. A kozségi irodaban a kirendeltségvezelét 24 6ran tal
foglalkozta ni nem szabad.

A kozségr Gjegyzi feliigyeleti tigykorében koteles a kiren-
deltségi irodaban legalabb havonkint egyszer megjelenni és az
ugyvitelt, valamint altalaban a kirendeltség vezetGjének a miiko-
dését ellenGrizni.

Koteles tovabba (a IGjegyzb) a kirendeltsée teriiletén a koz-
igazgatasi viszonyokat allandoan figyelemmel kisérni és intézke-
dést igénylé esetekben a megfelel§ intézkedéseket megtenni.

A kirendeltség vezetGjének hatésagi tamogatisara kozséei
eskiidti allast kell szervezni, mely allas a kirendeltség teriiletén
lakok kozil toltendd be. A kirendeltsée teriiletére tovabba kiilon
kézbesitét kell alkalmazni, aki a kirendeltségi irodiban szitkséees
szolgai teenddket is végzi. ‘

Ha a kirendeltség vezetGje jegyzd, akkor tagja a képviseld-
testiiletnek, akit a kozgyflésekre meg kell hivni. Ha a képvisels-
testillet olyan digyeket targyal, amelyek a kirendeltséget érintik,
vagy ha a fGjegyzé ezt sziikségesnek fartja, a kirendeltség veze-
téje kiteles a kozgytlésen megjelenni,

A kirendeltség a fels6bb és tarshatosagokkal rendszerint a
kozség eldljarosiaga tjan érintkezik. Khhez képest a postai leve-
lezést is rendszerint az eldljarosig kozvetitésével intézi. Kivéte-
lesen olyan digyekhen, amelyck a kozségi eléljarosiag kizvetitését
nem igénylik, a kozvetlen érintkezdésnck is helye lehet.

6*
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A hivatkozott szabalyrendeletminta  (amelyet @ kozsegck
kovettek) részben taxativ felsorolassal, részben pv(\ig‘.l'l}!}"““v?"‘ett
generdlis klauzuldval dllapitja meg a kirendelt hatiskoret. A gene-
ralis klauzulira vonatkozd rendelkezésck szerint a kll’Ol}dGlESQg
vezetGje foganatositja a kirendeltség teriiletén azokat ,:.d,hwa‘m_sqs
tennivalokat” (kihallgatiasok, helyszini szemlék, Hsszeirasok, gya-
mok, gondnokok szamaddsainak osszeallitasa), amelyekre nezve a
kozségi el6ljarosiagot és a kozségi jegyzot a torvények e€s rende-
letek kotelezik és amelyckrdl a kozsigi eldljarosagtol, vagy a koz-
séei f6jegyzot6l és adoiigyi jegyz6tol felhivast kap. Tovabba alta-
laban ellatja a kirendeltség teriiletén mindazokat a tenm\’::lh)kz\t,
amelyek a torvények és rendeletek szerint a kizségi jegyz0 tenni-
valol, ha esak azokban a kozségi [Gjegyzd irasban maganak fenn
nem tartja az intézkeddést. !

A szabélyrendeletminta taxativ felsoroldsa szerint a ,ku"my
deltség vezetGjének a hatiskore kiterjed az adoligyek egyreszere,
a B) jelli parhuzamos anyakinyvek™ vezetésére, marhalevélkeze-
lésre, a kézbesités s a tankdtelesek {6rzskonyvezése tigyének intézé-
sére, a haldlesetfelvétel és hagyatéki leitdarozassal  kapesolatos
tigyekre, a  kozségi  polgari és  kihagasi, biintetdbiraskodasi
ligyekre és igazoliasok, bizonyitvanyok kiallitasara.

Az adéiigyek terén a kirendeltség vezetGje elvégzi a kizszol-
galtatasok kivetdse, kezelése és biztositasa s hehajtasa tokn’ltoté~
ben mindazokat a tennivalOkat, amelyeket a kizadok kezelésérdi
s2016 torvényes rendelkezések alapjan a kozségi  (kor-) jegyzd,
illetleg az addiigyi jegyz6 ellatni tartozik. Mivel a koztartozasok
kinyvelése és nyilvantartisa a kizségi ivoddaban torténik, a kiren-
deltség teriiletén laké addfizetSkre nézve fékonyvi kivonatot kell
késziteni és azt, valamint a kivonatba felvett tételeket érinté val-
tozasokat tajékozasul a kirendeltség vezetGjével kozolni kell, aki
a kozremiikodésével beszedett kizadok befizetését az adoivben ala-
frasaval igazolja &s a kirendeltsée el6tt teljesitett befizetésekrél
kiilon nyilvintartast és dtmeneti pénztarnaplot vezet és aki egy-
ben kiteles a kozremiikidésével heszedett adokat az adoszallitas
id6pontjat megelézéleg a kizségi pénztarba beszallitani.

Az anyakonyvi iigy tekintetéhen a kirendeltség vezetdje, mint
anyakonyvvezethelyettes vezeti a kirendeltség teriiletére nézve
nyitott (parhuzamos) anyakionyveket és eljar polgari tisztviseldi
minGséghen a hazassigkotéseknél. A parhuzamos anyakonyvek
vezetése koriili  eljarasban  az azokbdl kiallitott anyakonywvi
kivonatokon a folyosziam alatt B) jelzést hasznal és a zaradékban
feltiinteti, hogy a kivonat a B) parhuzamos anyakonyvekbdl allit-
tatott ki. Az anyakonyvi kivonatok, esetleg esalddi értesiték utan
beszedett kiallitasi dijakat jegyzékbe veszi és havonkint a kiozség
pénztaraba beszallitja. Anyakonyvi hivatalos peesétjét a rendes
alakban hasznalja.

A marhalevéliigyre vonatkozdlag a kirendeltség vezetdje a
kirendeltség teriiletére nézve, mint kiilon marhalevélkezelSi terii-
letre nézve a 80.000,/1921. T. M. sz. rendelet . §-aban foglaltak-
hoz képest kezeli a marhalevéliigyet. K célra a rendeletben koriil-
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irt nyilvantartasokat vezeti és a beszedett marhalevélkezelési dija-
kat havonkint a kozségi pénztarba heszolgaltatja.

A kézbesitési iigyre vonatkozolag a hivatkozott szabalyren-
deletminta elrendeli, hogy a kirendeltség vezetGje, ha kézbesito
nines, vagy akadalyozva van, kiteles az errve elGirt szabalyok sze-
rint intézni a kézbesitési tigyet.

A tankotelesek torzskinyvezésére vonatkozolag a kirendelt-
ség teriiletén a kirendeltséeg vezetGje latja el a kozségi jegyzire
tartozd tennivaldkat.

Kisebh polgari peres iigyekben, tovabba a mezei & erdel
kihagasi dgyekben a kirendeltség teriiletére vonatkozolag ugyan-
csak o kozsegi jegyzire tartozd tennivalokat latja el

Kiallitja tovabba a kirendeltség vezetGje azokat a bizonyit-
vanyokat, amelycket a fenndlld szabdlyok értelmében a jegyzd
egyediil ir ald. Aldirja tovabba a f6jegyz6 helyett azokat a kozségi
el6ljarosae nevében kidllitandd és a kozségi bird altal is alairando
hizonyitvanyokat, amelyek a kirendeltség teriiletére, az ottan
lakokra vonatkoznak, hacsak a [6jegyz6 maganak nem tartja fonn
az alairast.

Feliigyeleti és belsé hivatali jogkorében a kirendeltség veze-
téje rendelkezik a kirendeltségnél alkalmazott segéd- &s szolga-
személyzettel s azok felett a feliigyeletet gyakorolja. Ugyanezen
jogkoréhen a kirendeltségi kozségi kézbesitGt a kozségi bird és a
kizséei fGjegyzo a kirendeltsée vezetGjének a meghallgatasaval
fogadja fel.

111, A tanyar kozigazgalds laikus szerved.

A laikus tanyai kozigazgatasi szervezetbe részben azok a pri-
mitiv hataskorrel felruhazott szervek tartoznak, akik Szeged, Nyir-
cgyhiza &s egy-két kozség kiilteriiletén a kiilteriileti lakossaghol
kivalasztva végzik a maguk egyszer( feladatkoreit, masrészt pedig
az egyes specifikus kozigazgatasi funkeioknak a tanyan valo ellata-
saval megbizott egyének (rendszerint tanitok), akik esak arra az
egy funkeiokorre kiterjedd hataskort gyakoroljak (pl. parhuzamos
anyakonyvek vezetése, jaratlevilkezelés sth.).

A laikus kozegek koziil a legnagyobb jelentéséggel nem any-
nyira hataskoriik, mint inkabb alkalmaztatasuk modja szerint, a
nyiregyhazi tanyabirok birnak.’

Nyiregyhaza tanyas kiilterillete 50 tanyabirdi korzetre oszlik.
Minden egyes korzet élén egy-egy tanyabird all. A szokasjogilag
kialakult és a mar idézett varosi képviselGtestiileti hatarozattal
(17. §), mintegy kodifikilt szabalyzat értelmében, a tanyabirakat
valasztas atjan alkalmazzik. Az egyes tanyabirdkat a tanyabiroi
kirzet valasztoi valasztjak. Tanyabirdvalaszto minden férfi és no,
akik kozsdgi képviselGtestiileti tag valasztasira jogosultak. A nok
azonban esak meghatalmazottak altal gyakorolhatjik szavazati
jogukat, ¥
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csak feddhetetlen jellemi, politikai jogainak gya-

Tanyabirova 1 jellemu, pol ) I gya-
hetoliott és frni-olvasni tudo férh

korlataban 1évo, 24. Gletévad
valaszthato.

A valasztas meghirdetett palyazat alapjan, lehetdleg harmas
kijelolés mellett torténik. A kijelolést a polgarmester gyakorolja,
vagy ha a polgarmester ¢ kijelolési jogaval nem kivan ¢élni, a pol-
garmester altal a valasztas vezetésével meghizott tisztviseld ¢és az
oz altal kijelolt négytaga hizottsdg vigzi, melynek elngke a vilasz-
tast vezot§ tisztviseld, [rvényesen szavazni csak a jeloltekre lehet.
Tobh jelolt esetén titkos wavazas rendelhetd el. A valasztast o

polgarmester hagy ja jova s esetleges fellebbezések  felett viée-

érvényesen dont.

A tanyabirik hatévenkint Alasztatnak és Qjra valaszthatok.,
A vialasztasra természetszeriileg  esak az jll(*{(l tanyabiroi  korzet
ralasziol jogosultak. A tanyabirak megvalasztasuk utan a mezs-
Srokre az 1884, évi XII. t.-e. 79. g-aban el6irt eskiit tartoznak le-
tenni.
A tanyabirak miikidésiikért utdlagos tiszteletdijban részesiil-
nek. A tiszteletdij nem  lényege a meghizasnak, mert a tisztsée
[ tartjo. A tiszteletdij Osszege Evi

viselGje  axt megtiszteltetésnek
utolagos részletekben folyositanak.

100 pengd, amelyet negyedévi

A tanyabirak esak szolgdlati hanyagsag, kifogasolhatd erkolesi
élet és o kiadott rendeletek he nem {artasa vagy végre nem hajtasa
miatt fegyelmileg hoesathatok el.

A tanvabird elleni fegyelmi eljarast a varos polgarmestere
rendeli el s ugyanesak 6 intézkedik az eljarasban L. fokon, mig 11,
fokon s egyben véglegesen az alispan dont. i

A tanyabirot érhetd fogyelmi biintetés nemet:

a) dorgalas,

b) pénzbiintetés,

¢) o tiszteletdij elvonasa,

d) hivatalvesztés.

A fegyelmi elboesatas, vagy egyéh okokbdl megiiresedett alla-

a polgarmester vendel ki helyettest.

sokra o valasztas megejtéséig

A hivatkozott szokasjogi szabalyozds értelmében a tanyvabirak
kitelesséoe a polgdrmesteri hi atal altal elrendelt Osszeirasok tel-
jesitése, elGlogat és kozmunka kirendelés foganatositasa, karbees-
i6s, a korzetitkbe tartozo utak jokarbantartasara valo feliigyelet és
ezonkiviil mindaz, amit a polgarmester a tanyabirdk hataskoréhe
utal.

A nyiregyhézi tanyabiriknak a jelentdsége abban all, hogy 6k
helyesebben a tanyabiroi korzetek gyakorlati példai annak, hogy a
tanyai korzet is folruhazhatd egy bizonyos autonomiaval és ez az
autonomin az egész koziilet autonomiajaba szervesen beilleszthetd.
Az természetes, hogy a nyiregyhazi tanyabiroi korzetet még igen
sok valasztia el az altalunk vazolt kvalitativ megoldastol, de mint
jogi precedens megdllja a helydt.

 Eza jogi precedens is nyert azonban egy bizonyos kort mddo-
sitast. Sajnos az, hogy ez a modositas a gyvakorlatban  keresztiil-
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vitetett-e vagy sem, nem allapithatd meg, s6t valoszinii az, hogy
ovakorlati megvaldsitast nem nyert. 3
" Szaboles és Ung k. e. e. varmegyék hivatkozott (15, §) hata-
rozata a tanyabirak valasztasaval, illetve szervezetével kapesolato-
san elrendell, hogy a tanyabirot ne a képvisel6testilet, hanem a
képviseldtestiiletnek a korzethen lako tagjaibol és a tanyakorzeti
lakossdg koréhdl az orszaggyiilési képviselGvalasztasra jogosultak
(aktiv valasztoi jogosultak) dltal a beliigyminiszter altal meghata-
rozott aranyban vialasztott testiilet valasztana. Klrendeli mdég
tovabba, hogy a tanyai tanitok a tanyabirok altal minden kultura-
lis kérdéshen meghallgatanddok. A varmegyei véghatirozat tehat
clveti a Nyiregvhazan szokasjogilag kialakult Osgytilési format,
mint a korzeti (természetesen erre az egy funkeiora felhatalmazott
primitiv) autondémia képvisel§jét és helyette a fent vazolt igen
érdekes testiletet kivanja allitani hasonld  jogkorrel felruhazva.
Nézetunk szerint mind a két modus vivendi elfogadhatd és alkal-
mas akar a killon-kiilon torténd tovabbfejlesztésre is. Tudniillik a
teljesen ritka népesség(l s igy kovetkezdésképen alacsonyabb 1élek-
szami tanyakorzetekben a képviseleti forma teljesen foloslegesnek
latszik, mig a siirtn lakott nagy lélekszama korzetekben viszont az
Osgyilési forma lenne vagy egydltaldban nem, vagy csak nagy
nehézségek aran megvalosithaté. Természetszertleg mindkét for-
manak a gyakorlati alkalmazasa, illetve az egész orszag teriiletére
valo kiterjesztése feltételezi a primitiv autonomia hizonyos mérvii
fejlédését, az autonomia  tartalmi kibGvitését és a kibdvitett tar-
talma autonomianak egybehangolasat az anyakoziilet teljeskori
autonomiajaval szemben,

Szegeden a tanyai  kozigazgatas specifikus laikus  szervei a
tanyai kapitanyok és az eskiidtek,

Alsotanya 65, Fels6tanya 33 eskiidtkeriiletre  van  osztva.
A tanyai kapitanyok szama Alsétanyan 10, Felsétanyan 6. Mivel
a kapitanyok a kapitanysagon kiviil egy-egy eskiidtkeriiletet is
vezetnek, az eskiidtek 1étszama 16-tal kevesebh. Egy-egy kapitany
ala 4—5 eskiidtkeriilet tartozik.,

A tanyai kapitanyi és eskiidti allasokra a polgdrmester a kiil-
teriilet képzettebh és értelmesebb, irni és olvasni tudd polgarai
koziil — Szeged varos szervezeti szabdlyrendeletének vonatkozo sza-
kaszai alapjan — azokat nevezi ki, kik kivalo igyekezet, szorgalom,
becsiiletessée, kifogastalan erkdlesi és esalddi élot, emberbarati 0
érzelem és tapintatos hanasmodjuknal fogva a kozigazgatdas koril
vald segédkezéshen s a kozjo el6mozditasaban valé kozremunkilasra
alkalmasnak és érdemeseknek mutatkoznak.,

A tanyai kapitanyoknak és eskiidteknek allasuktol valo f£6l-
mentése, illetve elmozditasa a polgarmester jogkiréhez tartozik.

A tanyai kapitanyok &s eskiidtek, miel6tt allasukat elfoglalnak
és miikodésiiket megkezdendk, a polgarmester el6tt eskiit tesznek
le. A tanyai kapitany eskiijje a kovetkezd:

,En .+ . .. tanyai kapitany eskiiszom, hogy a _PJ‘)“‘]j
jaimra bizott tanyai kapitanysagi teriileten mindazon kapitanyi

i

kotelességeimet, melyeket a szervezési szabalyrendelet részemre .
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eldirt, lelkiismeretes pontossaggal teljesitem § minden 01‘('31111)('3.1 a
ream bizott kapitinysig és a varos Javan mikodom. Isten engem
gy segdljen.” ) :

A tanyai eskiidt viszont a kovetkezs eskiit teszi lo: ‘

LTI AN L | k:l])it{mysﬁgl)eli“es!{u(!.t osku:s‘zo_m, hogy a
szervezeti SZ:II){ll_\'r(‘ll(](‘l(‘ﬂ‘i(’]l’ el6irt eskidti |{<)t’ol(}ssog01l_not le ki-
ismeretes pontossaggeal teljesitem. Isten engem gy segéljen.

A tanyaj kapitanyok lakdsin a k_apit{mység
ellatott s a varos koltségén készitett hivatalos cim
tik ki. Ugyanott, tovabba az eskiidtek lakasan hird
nek ki, amelyen a kozérdekii hirdetések at
eskiidt altal kiftiggesztenddk.

A tanyai eskiidtek g kapitanyok
viszont mindannyiuk miikidéset a kozséei bhiro ellendrzi,

A tanyai kapitanyok évi 204 pengd, az eskiidtek avi 122 pengd
40 filléy tiszteletdijat kapnak.

Az eskiidtek egyike minden kapitanysag teriilet
tes tanyai kapitany miikodik,

A szervezeti szabalyrendelet vonatkozo §
kapitanyok figyelme és Orkidése kiterjed o
tén eléforduld barmely 1'(*11(](*]l(!n('sségl'(', SZ
Jed tovabba minden egyéh kozérdeki ugyre,
amely hatosagi lw;lvutl\'nzést, vagy intézkedést igényel

A tanyai kapitanyok végzik tanyai eskiidtek
beosztast; feliigyeletet gyakorolnak
kiidtek miikodése folett s tapasztalataikrol a polgarmesternek jelen-
tést tesznek; egyehekben pedig, mint a hatosdae bizalmi férfiai, o]-
Jarnak mindazon kozérdekii ugyekben, melyekng
désre felhivist nyernek,

megneveziséyoel
t,ilJ)l_EI !’iig"guszto—
etési tablat tesy-
anyai kapitany, illetye

feliigyelete alatt allanak,

én, mint helyet-

-al értelméhen g tanyai
kapitinysigulk teriile-
;1|)le_\'tzllenllszlg'l'zl, kitey-
minden oly jvlonségrv,
LE kozti munka-
1 k:lpltanysuguk]m tartozo es-

val) l\'f}zn-ml’il\'i;_

A hézilag foganatositands kiilteriileti
kapitiny vagy o c¢dlhol meghizott
munkalatokhoz a kiilteriileton fogadott napszamosok
tanyai kapitany kozhejitte me

llett allapittatnak meg;
mazott munkasok dijai irvdnt kiallitott napszaniosszam|

kapitany, ennek akaddlyoztatisa esetén az e célbol alt
eskiidteinek egyike lattamozzn, Fnnek hidanydban
szimlik a hatosdg altal ki nem utalvanyozhatok,
A hivatkozott jogszabdly vonatkozd szl
tanyai eskiidtek feliigyeleti hatdaskoriikben: . i ettty
1. drkodnek illotékes teriiletiikion a till.lyz‘l_l’l\':l])ltill}:\'szlgl & tor-
vényhatGsigi hatdrok, a hlthk!‘mtal'-}nvg’_]ol1)]0..\"‘(:)];,Xl\of‘ult:\l}l }n;l.nlix
Gs o varos tulajdonat kv])ozo’iuultetvvny(lk L[)T(,.{ u;x? va ()0“’;:11"11]:1.,‘(.
tdsa felett. A mneténi foglalasokat, pusztitaso <@ '(:T- 1'011,“](\. (1:0:\(.1',.
alams t a haszonbérlemdények olhugy:\sm,'ol és parlagon 1agyisd-
Vi”‘““”.’ 5 "'(!"11"11' késedelem nélkiil jelentést tenni tartoznak;
it \' tjak teriileteiken a kozbiztonsagot; gondoskod-
2. s:‘mnmvl %“.’l -'1];,‘0] i()]);is rablas vagy egyéb bimtény a koz-
nak m.].’()]‘,]{{Efgz.(,{;::,l\. n?;ol(ihl) tudomasdra jusson;
- biztonsag kozeg

munkalatokry o t

letr | _ anyai
eskiidteinek coyike fe

ligyel, ;
napidijai -
az olt alkaj-
akat tanyai
ala kikiildott
ily napszamos

caszal értelméhen o

wr
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3. tartoznak feligyelni a kozegészségiigyi z,llllil!)(’?t.()kll:lil)‘.Y%“\,'l()lllléll-_
jukat képezi, hogy netani jarvanyesetek, l(lll'llZSlE}>le es okleve
kiil miikods babak a .11:11().\'113"11:1]{ 1(‘1,](*](‘111(‘.\".\‘(l"ll.(‘ll\l., h s At
: 4. ugyelnek az 1.\‘!}{()’1:1_1\'()1‘4'103\' g_\l;vrn')yl\,(' \_1(,,‘ flvé()_’\x” : .11( 1‘”»]‘“’/:
valamint figyelemmel I{IH(FI‘lk’:l"/‘ l.\’lmlul»,u,]umst ¢s az eszlelt mulasz
tasokat a hatésagnak tudmn:ls:n"a ll()ZZ’Ell{;, . i, oS

5. hasonloan tartoznak az :1llutug‘cszxogug"yru 18 iclug_\,ulm 3
az észlelt bajokat bejelenteni g hatosagnak. Zi/ll']:l,i (*ll'oll(lelqso eS80
tén a varos részérél alkalmazandd 6rok .\"/‘olgz)lut:lt ollon_(_n'_'/Alk'; 3
6. drkddnek a kirtékony rovarok, tovabba a szerb tovis irtasa
irant  kiboesajtott kapitanyi és hatosagi rendeletek megtartasa
felett; _ i)

7. feligyelnek a vaddszati tilalom !H('gti}ll'tilﬁill'i}l‘, o

8. feliigyelnek arra, hogy a kiilteriileti ¢pitkezdsek irant alko-
tott szabalyrendelet intézkedése; megtartassanak, avagy, hogy a
felek altal ki ne Jatszassanak; kiilonosen Orkodni tartoznak, hogy
eskiidti keriiletiik teriiletén hatosagi engedély nélkiili épitkezések
ne torténjenek, hogy az épitkezéseket Ugy végezzik, amint az enge-
dély szol. Ezért a tandesnak a kiilteriileti épitkezés engeddélyezé-
sére vonatkozd hatdarozatai a tanyai kapitinyok atjan velitk min-
den esetben kozlend@k:

V. feliigyelnek arra is, hog

bérleti feltételeknek gazdasagi

Y a varosi haszonbéres foldeken o
o

mivelési s fasitasi kik6tményei o
bérlék dltal mennyiben tartatnak meg. A tapasztalt mulasztasok,
visszaélések (foglalasok sth.) a hatésagnak bejelentendglk.
A szervezet szabalyrendelet

tek kozigazgatis koviili kozre
nyiben elrendeli, hogy az
miikodni és segédkezni tartoznak, nevezetesen
az  osszeirdasokkal kapesolathan

allami ado, Gtado, kozerd, tankotelesek, 16-
kalataindl; azok lelkiismeretes pontossig
ugyelni és Grkodni arra, hogy az Gsszeira
Jon, vagy el ne titkoltassék és ha oy
ségiik az Osszeird hivatali

kiilon intézkedik o tanyai eskiid-
mkodésérsl ég segddkezéséral, ameny -
eskiidtek » kozigazgatas koriil kozvo-
‘esztvesznek  az egyenes
és koesivsszeirasok mun-
a érdekében kitelesek fel.-
s alol semmi ki ne marad-
mégis megtorténnék, koteles-
kdzeg, vagy bizottsag figyelmét ozen
koriilményre felhivni, sikertelenség esefén o hatésagnak stirgdsen
Jelentést tenni, Tly Gsszeirdsok alkalmaval az eskiidt » kért felvila-
gositast megadni tartozik;

2. addarverdsek esetén g hatr
Jestiett pénzbefizetésekot a tanyai kapitany
rendben dtvenni és g felvett Gsszegeket o
illetd pénztarha heszolgaltatni tartoznak;

3. amennyiben g kiskortak érdekéhen a gyamhatosag altal el-
rendelt leltarozas toganatositisahoz az eljard kozeg részérdl beesii-
sok gyandant felkéretnek, ozen megbizatast teljesiteni kotelesek.

Ilyen esetekben a szabalyszeri beeslési dij a kozremiikodd eskiid-
tet illeti meg;

alékos felek Altal a helyszinen tel-

kijel6lése szerinti sor-
egkésébb 24 6ra alatt az

Foo s ate S gt A . : cezéseinek
4. a kiilteriileti epitkezési  szabalyrendelet wnde]l\wic:-;]](llolf
. . R e ] s 3 - 2o A \r ,
értelmében a kiilteriileti épitkezési kérvények érdemében elr
helyszini szemlén résztvesznoek:
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5. védhimlGoltas alkalmaval a keriileti orvos altal kit(izott idére
a sziil6ket a beoltandd gyermekekkel egyiitt a kijelolt helyre be-
rendelik;

6. vizveszdly esetén a hatosag altal elrendelt kozerdk beidézése
6s felhasznalasa koril kozremiikodnelks

7. segédkeznek a marhajarlatok kiallitasanal, amennyiben =«
sajat nevelést joszagokrol a jarlatok esak az ¢ igazolvanyuk alap-
jan allithatok ki

8. az oskiidtek koziil azok, akiket a polgarmester mezGorokiil
kinevez, ebbeli megbizatasukat elvillalni és teljesiteni tartoznak:;

9. a varos javara foganatositandd végrehajtasok alkalmaval
lefoglalt  ingOsagok  Grizetét (zargondnoksagot) az eskiidtek o
végrehajtisnal kozbenjart virosi koézegek felhivasara, a birdilag
megallapitandé zargondnoki dijak dlvezete mellett sajat keriiletiik-
ben mas alkalmas zargondnok hianyaban elfogadni kotelesek.

A szervezeti szabalyrendelet a tanyai eskiidtek kézbesitéi teen-
d6it is szabalyozza, melynél fogva az adointéseket, az atadonak ter-
mészetheni hoszolgdlasara és vizveszily idején a kozerd kirendelé-
cére vonatkozo intézkedéseket, a 10- és koesiosszeirashoz vald meg-
hivasokat az eskiidtek kézbesitik és a hatosagi hirdetmények kozzd-
tételét teljesitik.

Az e koriil kove
rendelet,

A varosi adohivatal az adointéseket l\':l])it{mys{lgok szerint
irja ki, azokat kilon esomagolja és a esomagokat ”-yf,l,HM‘E ‘k:l].)lﬂ:l—
nyoknak kiséréjegyzék mellett kikiildi; a tanyail kzq')’ltuny_()'l\ az inté-
coket az eskiidtek kozott kézbesités végett S?(‘t()SZt,]ill\', ].\'Il\, a kézhe-
itést haladék nélkiil tartoznak elvégeznt. Ennek megtorténte utan
a kézbesitést igazold vétivet, illetéleg a l\'w:l»(/\,sﬂv.\' :11\':1(,];1[:\';\,% tanu-
sit6 zaraddkkal ellatott intdjegyeket a kapitanyok Ell,illl'll-l ('S’l.\"n“'.t
sorrendhen esomagolva legkésGbb 10 nap alatt a varosi adohiva-
talba szemdlyesen beszolgaltatni tartoznak. .

Szeged  tanyai kozigazgatasanak a fi'lll.\,':li k:l.]nlnn;\,w)’l\'r;l B
eskiidtekre alapozott szervezete, lmlu’n" nem 1is olyan jelentGségteljes
modon, mint a nyiregyhazai tanyabirokorzet, de tovabbi prece-
densként szoledlhat kiilonosképen arra, lmgy az igen nagy hatarn
kiziiletekben a tanyai kizigazgatas megoldasaban  bizonyos mdér-
tékie kettés fokozatot 1éptessiink élethe.

Az eddig targyalt laikus szervekhez hasonlé még az az egy-
par pusztabird, amelyik még a régmult id6kbdl, amikor a puszta-
hird tisztara gazdasagi jellegli szerv volt, fennmaradt és csak az
1dGk folyaman telitédott meg bizonyos ki}zigzlzgutnm tartalommal,
amelyben a legnagyobb jelentdségli az a t('kmi{']y", amit a puszta-
hiro képvisel a tanydk vilagaban. Ilyen pusztabird van Keeskemét
varos esongradmegyei (pusztaszeri) [nr‘goknn, aki ()(‘.1'. Keeskemét
alkalmazottja, tovabba a Kunszentmikloshoz tartozd Kunkerek-
cavhiza-pusztan és Oroshiza kisesakol birtokan.

(‘sak egy specialis konkrét kozigazgatasi gy elintézésére van-
nak folhatalmazva az egyes varosok és kizségek kiilteriiletein mii-

tendd eljarast a kivetkez6képen szabalyozza
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kodd helyettes anyakonyvvezetSk, rendszerint tanyai tanitok, akik
az illetd korzet parhuzamos anyakinyveit vezetik. Tovabba rend-
szerint ugyanesak a tanyai tanitok sorabol kikeriild jarlatlevdl-
kezelSk, akik az illeté korzet teriiletén kiilon meghizas alapjan inté-
zik a jarlatlevél tigyet.

Ezek a szervek, bar a tanyan végeznek bizonyos kozigazgatasi
funkeioikat, specifikus tanyai igazgatasi szerveknek nem vehetdk
s szamuk killonben is ardnylag clég esckély s éppen ezért esak a
teljesség kedvédért emlitettitk meg Gket. Szervezetileg egyébként
leg jellemzdbh vondsuk az, hogy az autondmiatél nyert kiilon meg-
hizas alapjan végzik funkeidikat bizonyos minimalis tiszteletdij
fejében (mint példaul a parhuzamos anyakonyvek vezetdi), illetve
minden egyes ténykedésiitk alkalmaval szedett potdijért (kilterii-
leti jarlatlevélkezelGk).

23. §. A tanyai taniigyi igazgatis.

A tanyakérdés megoldasaban a tanyai taniigy nemesak a nép-,
illetve nemzetnevelésbeni jelentGségénél, hanem azért is igen nagy
jelentOségli, mert a tanyan s altalaban a kiilteriileteken esak a tan-
igyi igazgatasnak vannak intézményei a tanyai iskoldkban., Mig
az altalanos 1g:ng:1_1z’1sn:1k az intézményei, amint az eddigiekhen
lattuk, a tanyai ]{«"mlg;zlzg'nt{lslmn csak kivételként jelentkeztek, ad-
dig a taniigyl igazgatas intézményei a tanyai iskolakban Ggyszolvan
altalanosan ki vannak épitve s taniigyi torvényeinkben azokra a
1(:1'11]('11'1(1'“ IS taladlunk rendelkezdseket, ahol a torvényadta eléfel-
tételek (gyéren lakott kirzetek, ahol kissziami tankoteles él) hia-
nyaban iskola létesitésével a kérdés nem volt rendezhetd,

Mar az 1868. évi XXXVIII. t.-c.-ben taldlunk rendelkezéseket
a kiiltertileteken 16v8 pusztak, tanydik iskolatigyének a rendezésére
vonatkozolag. A torvény 47. §-a ugyanis elrendeli, hogy a kozségek
(amelyek a torvény értelmében az iskolaiigy ellatasara elsGsorban
vannak kotelezve), a népesebh pusztik és tanyik kizoktatdsanalk
a biztositasat kiilteriileti iskoldk felallitasaval, a ritkdbban lakott
teriiletekét pedig vandortanitok alkalmazasaval kotelesek bizto-
sitani.

Az 1868. évi XXXVIIIL t.-c.-nek eme rendelkezéseit az 1921.
évi XXX. t.-c, illetve az 1926. évi VII. t.-c. tovabbfejlesztették és
a vilaghabora el6tti Apponyi-féle iskolaszervezési akeio, de méy
inkabb a vilaghabori utani Klebelsberg-féle iskolaszervezési akeio
a kiilteriileteken is lehetdvé tette, hogy az dltalanos tankotelezettsée
ne esak holt betli legyen, hanem meglegyenck az annak biztosita-
sara szolgalo intézmények.

Bar az 1926. évi VII. t.-c. végrehajté 35.506/1926. V. K. M. sz.
rendelet 12, §-a értelmében az 1921. évi XXX. t.-c. 6. §-anak 4. be-
kezdésében alapuld rendelkezések az 1926, évi VII. t.-c. életbelép-
tével hatalyukat vesztettdk, mégis nem lesz érdektelen — mar esak
a fejlédés  szempontjabol sem — ezeknek a rendelkezéseknek az
ismertetése.



Az 1931, évi XXX, t.-e.-t végrehajtdo 130.700/1922. V. K. M. sz.
rendelet TT1. részében foglaikozik a hivatkozott 6. § 4. bekezdés
végrehajtasaval.

Az iskolaztatasi kotelessée teljesitésének a kozségek kilteri-
letén (pusztan, tanydn, telepen) torténd biztositasa érdekében a
130.700/1922. V. K. M. sz rendelet kiillon rendelkezéseket allit fel
50. §-4ban minden a legkozelebbi nyilvanos elemi népiskolatol
3 kilométernél tavolabb fekvé, valamint minden olyan tanyéra,
pusztara, telepre, ipartelepre vonatkozolag, ahol az iskolaztatasi
kotelesség teljesitését allando jellegii természeti akadalyok gatoljak
és ahol allanddan legalabb 20 esalad lakik. Ugyanezen rendelkezé-
sek ala tartoznak a harom kilométer sugara koron belil szétszor-
tan fekvs olyan tanyak és lakohelyek egyiittvéve, amelyeken 6sz-
szesen allandoan legalabh 20 esaldd lakik és amely lakohelyek kiziil
mindegyik a legkizelebbi nyilvinos elemi népiskolatol harom kilo-
méterndl tavolabb fekszik. Bzeket a pusztakat, telepeket, valamint
tanyai korzeteket a statisztikai hivatal altal rendelkezésre boesaj-
totf adatok alapjin a rendelet 50. § utolso bekezdése értelmében o
torvényhatosagi kozigazgatasi bizottsdg jeloli ki.

Kizek a kiilon rendelkezések:

. a tankotelesek iskolaztatdsianak a biztositasara  kotelezett
személyek; o

9 ‘a7 oktatds biztositdsa modjanak a meghatarozasara vonat-
koznak. : x

ad 1. A 130.700/1922. V. K. M. sz. rendelet H51. §-a el}"tol_mehen
mindazok a természetes és jogi smf_mélyok, 511(1](”z1z elébbiekben
(50. §.) tanydakon, illetve tanyai kirzethen "l('k,vous bltl'toln’l’kvl};n)’
(hirlalatukban) allo ingatlan, uzo,ml)(*n 16v6 ,lmn.yfl, ()‘t .l‘nlll\m]:,
kereskedelmi vagy ipari vallalat utan egyenes ,alll.mm_ adot fizetnek,
tekintet nélkiil arra, hogy addzasi k<)1(‘I('Z('“‘.'“(‘;‘:‘lll\'l}’(‘k’]li)] tesznek
eleget, kotelesek sajat koltségiikon és anyagi .I(‘l('lu.\'seg’ul\' mellett
egyiittesen arrdl gondoskodni, hogy a tanyan, illetve a tanyai kor-
zothen lako tankotelesek a torvényben !Il“¥'|l€l1ill"’ﬂ’“,- SZ”IH}],\,'S'/;’('I‘ﬁ
oktatdsban részesiiljenck. Bz a kotelezettség a tanyanak, illetdleg
tanvai korzetnek kereseti add fizetésére koteles lakosaira m.kmq-,
jed. Kzeknek az érdekelteknek a névjegyzékét, az altaluk fizetett
cgyenes allami addkrol szol6 kimutatassal egyiitt, a korzet ]‘\'.1_](-,1(,_
lése utan a kozség késziti el. A névjegyzékben [('Iy("r‘mk(lix a’k(.)zsug'i
eléljarosag megfelelé modon kozzétett hirdetményben hivja fel
arra, hogy a tankotelesek oktatasat a rmldolct})onn lneg,',h:lta_r()zott
valamely modon biztositsak és az erre vonatkozo kotelezd nyilatko-
zatukat a kizséei el§ljarosignak szoval vagy irdsban adjik meg.
A névjegyzék 15 napra kozszemlére teendd ki és az abban foglaltak
ollen az érdekeltek felszolamlassal élhetnek. A kotelezettek a tan-
kitelesek oktatasanak a biztositasara a velilkk szomszédos korzethen
lévikkel is szovetkezhetnek. A névjegyzdékben foglaltak elleni fel-
szolamlas f6l6tt, ha a vitds targyat a kozségi eléljarosig hékésen
nem tudna tisztazni, a kozségi képviseltestiilet dont, amely gy
jar el, mintha a kivetett kozségi potado jogalapjanak és ardnyanak
megallapitasarol lenne sz6. Amennyiben az érdekeltek kotelezett-
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ségiiknek nem tesznek eleget, tgy a tankitelesek oktatdsinak a biz-
tositasat az érdekeltek terhére a kozségi elGljarosag koteles esz-
kozolni.t 3

Az érdekeltek a hozzajarulasi koltség aranyaban torténd két-
harmad szotobbséggel hatarozzik el, hogy a helyi viszonyokhoz
képest a tankotelesek oktatdsinak hiztositasat milyen — a rendelet-
ben megenlitett —modon eszkozlik. Knnek a hatirozatnak a végre-
hajtasacrt az dltaluk alairt nyilatkozatban kotelezettséget kell val-
lalniok. A nyilatkozatot a kozséei el6ljarosag hivatalbdl koteles a
torvényhatosagi kézigazgatisi bizottsag elé terjeszteni. Ha a koz-
igazgatisi bizottsig Ggy litja, hogy az oktatds a nyilatkozatban fog-
laltak alapjan nem lenne biztosithatd, utasitja a kir. tanfeliigyeldt,
hogy az tigyet az érdekeltekkel meginditandé kozvetlen targyala-
sok atjan rendezze.2

Az €rdekeltek koriilményeikre vald tekintettel kérhotik:

a) kotelezettségiik teljesitésének a felfiggesztését;

b) allamsegély biztositdasat:

¢) kozségi hozzdjarulas nyujtdsat.

ad a) Az érdekeltek kotelezettségiik teljesitésének felfigoesz-
tését kérhetik a kotelezettségiik megallapitiasara hozott végzis kéz-
hezvétele utani 15 napon belil, ha a tanyan (tanyakorzetben) arany-
lag oly kis szimmal laknak tankotelesck, hogy azok iskolaztatéisa-
nak a ])121‘0511‘:1.&3 a 1'(\11(1}\]01])(:11 meghatirozott modolk barmelyiké-
nek ;1lk;1|m:1’zu’s;1 mellett is aranytalan nagy koltséget okozna szi-
mukra. A kérést a torvényhatiosige kizigazgatasi hizottsiehoy kell
intézni ¢s a kozségi eldljarosagnal kel benyujtani.s ‘

ad b) Ha a vandortanité (rend. 51. S. 2. pont)
illet6leg a kiilon elemi népiskola (H1. §.
Osszes  koltségek fedezése az érdekelt tanyai lakosokra (birtoko-
sokra) :n':ln_ymlinnll” sulyo.\; megterhelést Jelentene, az érdekeltek a
m. kn'.’ ':1Hqs— ¢s kozoktatdstigyi minisztertdl ag oktatas biztosita-
sahoz allami tamogatast kérhetnek. Az allami tamogatas tortén-
hetik:

aa) allami elemi iskolai tanito kirendelésével,

bb) az alkalmazott tanito (tanitok) részére fizetéskicodsziti;
allamsegély engedélyezdsével, ‘

alkalmazasaval,
o. pont) fenntartdsaval jard

ce) ingyenes vagy kedvezményes ara taneszkozok adoméanyo-
zasaval, ;

dd) és kivételesen visszatéritendd pitési allamsegdly o
lyezésével. s :

ad ¢) Amennyiben a koltségek viselése stlyosan nehezedne az
érdekeltségre, igy annak kérelmére, ha ezt o kizség anyagi hely-
zete megengedi, a koltségekhez vald hozzajaruldsra a 'k(izs('j_" 1s
kotelezhetd.s

ngedé-

. 130.700/1922. V. K. M. sz rendelet, 57. §.
? 130.700/1922. sz. r., 53., 1—5. bek.
880,68, (t.) hek:

 130.700/1922. V. K. M. sz rendelet, 57, S.
5

U. o., 57. §.. ut. bek,
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Ha az érdekeltek kotelezettségitknek egyaltalaban nem, vagy
np*gl'vlul(iun nem  tesznek eleget, a torvényhatosagi kizigazgatisi
bizottsdg felterjesatést tesz a vallas- és kizoktatasiigyi miniszter-
hez, hogy a szitkséghez képest:

a) vandortanitdo rendszeresitését,

b) kiilon népiskola felallitasat rendelje el. A felterjesztéshen a
torvényhatosagi  kozigazgatasi bizottsagnak allast kell foglalnia
abban az irdanyban, hogy a két mod koziil melyik biztosithato meg-
felel6bben. A miniszter a javaslat alapjan rendeletet hoz, amelyet
végrehajtas el6tt az érdekeltekkel kozolni kell. A rendeletet a kir.
tanfeliigyel és a kozség elgljarosaga az érdekeltek terhére hajtja
végre, Ha a koltségek fedezésére szitkséges osszeget az érdekeltok
felhivas dacira sem fizetik be, akkor az rajtuk kozadok mddjara
hajtando be.t

ad 2. A tankitelesek rendszeres oktatasanak biztositasa haron
modon torténhetik. Az erre kotelezettek ugyanis:

a) a tankotelescket a szabalyszerd idében, minden  tanitasi
napon erre rendelt fuvarral vagy rendelkezésre alld mas kozlekoe-
dési eszkiz igénybevételével a legkizelebbi nyil ‘anos népiskolaha
és onnan haza szallitjak,

b) a tanyai kirzet tankoteleseinek oktatdsara vandortanitit
alkalmaznak,

¢) a tanya, illetve a tanyai korzet tankotelesei részére kiilon
elemi népiskolat allitanak és tartanak fenn.

Viandortanito alkalmazasara vagy iskola allitasara tobb tanya,
illetGleg tobb tanyai korzet is cgyesiilhet, ha az oktatas helyét o
tanyak, illet6leg korzetek tankotelesei 111(‘8‘!\'&17,(:]lﬂl("tlk, vagy a tan-
kiteleseknek e pontokon  vald vsszegyujtését  biztositani lehet.
Mindazok, akik vandortanito alkalmazasinak vagy kiillon nép-
iskola allitasdnak koltségeihez hozzdjarulnak, allami vagy kozségi
elemi népiskola fenntartasara a tanyan, ill("r(il(*g t;u}.yni korzethon
lévi adotargyak utan kivetett kozségi iskolaadd (kozségi potado)
alél mentesek.?

Az egyes modozatoknak a mikénti végrehajtasara a kovetke-
z6ket mondja a rendelet:

ad a) Ha az érdekeltek a tanyai korzethen lako tankotelesck
oktatisat az iskolaba és onnan vissza vald szallitasaval kivanjak
hiztositani, akkor az elézékben mar emlitett nyilatkozatuknak ki
kell terjednic az alanti koriilményekre:
~ 1. mennyi a tekintethe jové mindennapi és to 7abbképzd
(ismétld-) iskolai tankotelesek szama,

2. milyen modon, nevezetesen a nap mely orajaban induld és
rendeltetési helyére mely oraban érkezd kozlekedési eszkozzel szl
litjak a tankoteleseket az iskoldba és onnan vissza,

3. milyen tavolsdgra fekszik az elemi népiskolatol a tanyai
kirzetnek minden tankoteles részérdl gyalogszerrel megkozelithetd

05,61 S
2 130.700/1922. V. K. M. sz. rendelet, 51. §.
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kozéppontja, illetleg az a pontja, amelyrél a kozlekedési esz-
koz indul,

4. névszerint kik azok, akik a tankoteloseknek az iskoldaba 6s
onnan vald hazaszallitisarol gondoskodni fognak,

0. ha a tankotelesek szallitasarol nem rendszeresen jard kiozle-
kedési eszkoz vagy nem egy és ugyanazon szemdly gondoskodik
allandoan, a tankotelesek szallitasaban résztvevd tanyai lakosok
milyen sorrendben és mely 1dGkozokben, lehetélog egyenkint, nap-
tar szerint kijelolt mely napokon biztositjak a tankoteles szallita-
sat. Ha az érdekeltek o szallitasra  fuvarost fogadnak fel vagy
valamely rendszeresen jard  kozlekedési  eszkiy igénybevételére
megallapodast kitnek, Ggy azt irasha kell foglalni és esatolni kel
a nyilatkozathoz. Gondoskodni kitelesek az érdekeltek a tankote-
lesek megfeleld étkezésének a biztositasarol, ha a szillitds oly
idéponthan torténil, hogy azok a rendes étkezési idét az otthonuk.
tol tavol tiltik el. Ha a tankotelesek szallitasat az erre kotelezett
személyek elmulasztjdk, kihagasi eljarasnak van helye. Ha ez {6hb-
sz0r megismétlGdik, akként kel eljarni, mintha a’ kitelezettek a
tankotelesek oktatdsat nem biztositottak volna.*

ad b) Vandortanité alkalmazasinalk az esetében az érdekeltek
a tanyakorzetnek azokon a pontjain, ahol a tankotelesek olktatisa
torténni fog, az oktatas céljaira megfeleld hulyis(zgot, a tanitd
részére pedig az egyik ponthoy megfelel§  kerttel torvényszeri
lakast és a tobhi helyen meghdlisra egy-egy szobat kell biztosi-
taniok és a tanitot erre rendelt fuvarral az oktatis megtartasara
kijelolt helyekre kell szallitaniok. A nyilatkozathy befoglalando:

. mennyi a tekintethe JOvE tankotelesek szama,

2. a tanyai korzetnek mely kozelehbhrd] megjelilt pontjain fog
az oktatis torténni és e helyeken atlag hany tankételes fog okta-
tashan részesiilni,

3. az egyes helyeken az oktatas céljaira
név szerint kik boesatjak rendelkezésre,

4. névszerint kik biztositjak azt, hogy a tanitot a megszahott
1d6kozokben az oktatasra kijeldlt helyekre szallitjak,

0. kik és hogyan biztositjik a tanito lakdsat, kertjét és halo-
helyiségét.?

ad ¢) Népiskola atalakitasinak esetében a nyilatkozathan meg
kell allapitani: '

1. az érdekeltek a tanyai kirze® kizelebh megjelolt mely pont-
jan allitjak fel az iskolat, illet6leg hol és milyen helyiséget boesa-
tanak az iskola céljaira rendelkezésre, ez esethen a kijel6lt helyiség
méretei is kozlenddk,

2. az iskola hany tankiteles oktatisira szolgdl és ezek a ki-
jelolt épiilettdl milyen atlagos tavolsagra laknak,

3. a tanitd részére hol és milyen lakast és mekkora telket fog-
nak rendelkezésre boesitani.®

sztikséges helyiséget

1 130.700/1922. V. K. M. sz. rendelet, 54.
* 130.700/1922. V. K. M. sz. rendelet, 55.
L R S e
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A rendelet 58. §-a intézkedik a tanitd kinevezésérol. Az DY. §
értelmében az e rendelkezések alapjan szervezett iskolak neve s
jellege  kifejezetten megallapitanddo.  Megallapitas hianyaban az
iskola kozségi iskolanak tekintetik, Az iskolafenntartok kérhetik az
iskoldnak allami jelleggel vald szervezését G6s allami tanité alkal-
mazasat is.’

A helyi feligyelet ellatasara, a 60. § értelmében, iskolaszéket
(gondnoksagot) kell alakitani. Ha ez nehézséggel jarna, legalabh
egy gondnokot kell valasztani. Iz a helyi hatosag allapitja meg a
fenntartasi koltségeket, tgyszintén azt is, hogy érdekeltek a kolt-
ségekhez milyen ardanyban jaruljanak hozza. A fenntartissal kap-
csolatosan évenkint koltségvetés készitendS. A helyi hatésig gon-
doskodik tovabbha az oktatas céljara kijelolt helyiségeknek, illetd-
leg az iskola épiiletének joka rhantartasarol s a sgiikség‘vs tanceszko-
7ok beszerzésérsl. Gondoskodik arrdl, hogy a vandortanité szalli-
tasdhoz szitkséges fuvar rendelkezésre alljon. Feliigyel a nép-
iskolai torvénvek 6s rendeletek végrehajtasara és ellatja mindazo-
kat a teenddket, amelyeket az elséfoki iskolai hatosagok vészére
kindott utasitisok ¢és a szobanforgd rendelet az iskola helyi hato-
saganak kitelességévé tesznek.”

A kiilteriileti kozoktatas kérdését véglegesen rendezd 1926, évi
VII. t-c. a fent targyalt rendelkezéseket hatalyon kivil helyezte
6s a taniigy ellatasdra létrehivta részben az érdekeltségi iskolakat,
részben pedig a teljesen szétszort teriiletekre elemi iskolai interna-
tusok létesitését rendelte el?

A torvény, illetve a végrehajtasi rendelet értelmében L_’*l'(l_g*kol,t_
s6égi népiskola az, amelyet valamely k()zm,*gr,(\'m'()f)’klllh*l'ulf*h*n
fokv korzethen a torvény 4. §-aban lnvgl}nt{lrnzuﬂ (*l'(’lulf\'('ll:wg- a
torvény hatdlybalépése utan és rendelkezései szerint allit fel iy
tart fenn, Korzet alatt viszont azt a masfél, ,I("‘-L'[’('U(‘]bl) negy kilo-
méter sugari teriiletet kell érteni, amelyen szétszortan vagy toms-
riilten, az utolsd harom ¢év atlagat szamitva, legaldbh 20 esalad,
vagy 50 mindennapi tankoteles lakik es amely  teriileten beliil
valamennyi tankoteles  befogadasara {\l]’\':l]lllil,\,‘ mas 1.\‘.!\'(.»'I;|_nn“-,s
s amelvre nézve a torvény rendelkezésel (‘l"f(‘llm'lw]l,:l kulon iskola
allitasanak kotelezettsége kimondatott. Erdekeltség ,ztlzltj' pedig
azoknak a természeti és  jogi szmn&ly(']x’llyl\' OSSZesSege el:tun(l(i,
akiknek a korzeten belil in;_rﬁfhnuk vagy altalanos kereseti vagy
tarsulati ado ald esé foglalkozasuk vagy ,]()\'("(l(‘llllf.‘]{ van. Nem
érdekeltségi népiskola tehat az olyan, nm(:ly lhz}l' (t'm’rv_vny (]S)‘%(i.
évi VIT. t.-c.) alapjan és kiilteriileten, de allami, kozségi vagy hit-
felekezeti jelleggel 1étesiil.”

Az érdekeltségi népiskola onalld jogi személy. Az egy torvény-
hatosdag  teriiletén miikods  valamennyl érdekeltségi  népiskola

képviselGje az Brdekeltségi Népiskolai Bizottsag, amely 6t taghdl

L. 0, 58099 ]
2130.700/1932. V. K. M., 60. §, ut. bek.
81996, 6vi: VIL: te., 1o D, :
277, 0. és 24.000/1926. V. K. M., sz. r., L. S.
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all. Elndke a f6ispan, tagjai a kir. tanfeliigyeld, a vallis- L‘S,k()%‘
oktatasiigyl miniszter altal kijel6lt allami tanito- (tanitoné-) képzo-
intézeti vagy kozépiskolai igazgats vagy tanar és a tirvényhato-
sagi kozigazgatasi bizottsig dltal sajaf valasztott tagjai sorabol

> & . \ . - pigst) ) e e £
vilasztott két tag. Kz a bizottsig minden torvényhatosag ter ileten
megalakitando (kivéve Budapest székosfévarost ¢s azokat a tor-
venyhatg)szlz‘IOkﬂf, amelyeknek  feriiletén  érdekeltségi népiskola
nines) és ez ’g'y:.!l(fn'(.)l,]zl az érdekeltségi népiskolakra nézve az
iskolaszék hataskordét is?

A Kiilteriileti iskoldk 1étesitésének a sziikségét és azt, hogy
hol kell iskolat feldllitani, egy, a 24.100/1926. V. K. M. sz, rende-
let I. pontja értelmében megalakult haromtagn kiil(liittscg,“],]‘}'
]7"[.1]‘_1 ]“}‘:z‘-’si A .])',“]_{lottﬁvg tagjai a kir. tanfeliigyeld, az allamépite-
et el e 2 i ki . . 7 At . IS P (1~
]S{( 1 hivatal f6noke és egy, a torvényhatosagi bizottsdg dltal ki
kiildott tag. Sziikség  esetén tohh ilyen kiildottség is alakithato,
amikor is a hivatalboli tagok helyettesei a tagok. A kiildottség
hf*l)’.\@lnl szemlék és az érdekeltekkel lefolytatott targyalasok alap-
Jan koteles megallapitani:

L a helyi viszonyok sziikségessé teszik-e egy kiilteriileti elemi
népiskola 1étesitését,

2. allami, kozségi, érdekeltségi vagy felekezeti jellegti iskola
Allitassék-e,

3 n’l(ﬂy,fg‘l'uloi.ek t:1111,\'()t(*]0s0i utaltassanak be az iskolaba s
ha yrdvkel1’s:_0g1 110])1sk0];1 latszik célszer{inek, hogyan allapitsik meg
az iskola korzetét,

+az illetd teriilet mely pontjan legven az iskola épiilete.?

; 'A\. I\'nl(l,ntt,sug ;]21\':15‘121{,;1’El](‘l]),iz’lll a torvényhatosagl kozigazga-
tasi bizottsag lmtm'()z.’ Hatarozataban meg kell allapitania azt is,
hogy az (’,]'(]("1.\’(‘.““,’0]{ ke])(’lsek—o az iskolat sajat erejiikbdl felalli-
‘tf}ll)}l vagy sziikséges-e résziikre allamsegély vagy koleson folyod-
sitasa | i j

A Erdols e 0 1217242 2 . 5
. Az (}1(1(,]}.(%]tseg1 _Js]x()_la, felallitasanak terheit elsfsorban az
enf-(lvk('ltscg koteles viselni. H:) erre egyaltaliban nem vagy csak
részben képes, az iskola létesitése egészben vagy részben a kozségre
]]1:11-1’11. A,]T@u]l\':s‘tc;]:o].s' 1skolal.( felallitasanak koltségeihez a rendel-

YZOQTO ¢ 5 v r O 43 v . T

ezesre allo hitelek keretein beliil az 4llam is hozzajarul, neve-
zetesen:

s e o O B o o .
.. LAz Orszigos Népiskolai Epitési Alapbhol engedélyezett épi-
tési allamsegéllyel, iy i
9 qr 7-«7.’()- \ T8 ntals P NP1 , 3 s s

, 2. az (’)1 hl(lh’()h"I\(‘])lt]\()]dl” Epitési Alap terhére folydsitott
mérsékelt kamata torlesztéses klesonnel j

D IR . 2N ’” , SR - : A

3. Az épitdsi tervek és eléméret-kilségvetds mgyenes adoma-
nyozasaval,

: ‘4.'_z1z. ;11]:11110])1&:%0‘(1 hivatal Gtjan torténé épités ellendrzéssel
és feliilvizsgalattal.

24.000/1926. V. K. M., 2.
2:1.]({0/,1926. V. K. M., III. pont.
R '"\. 0. 24.000/1926. és 24.100/1926. V. K. M. rendeletek és dr. (FAUSER
MMx)'IA népoktatasiigyi kozigazgatasi jog kézikonyve.
o 03 :

@ o =

-1
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Az érdekeltség tartozik:

1. megfelel telket szerezni (egytanerds iskolahoz 2 hold, min-
den tovabbi tanerd utan 1—1 hold),

9. az iskolaépitéshez sziikséges kézi és igasmunkat szolgdltatni,
3. az épitkezési anyagokat, illetve ezek heszerzési koltségeit,
valamint az els¢ berendezés egyéb koltségeit viselni. "

Az iskola részére sziikséges telek sziikség esetén kisajatitas
Gtjan is megszerezhetd.'

Az érdekeltségi népiskola dologi és szemdlyi kiadasait is az
érdekeltség tartozik viselni. A dologi kiadashoz a kozigazgatasi
bizottsag hatarozata alapjan, ha az érdekeltsée erre képtelen, a
kizség koteles hozzajarulni. A személyi kiadasokhoz a vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter dllamsegélyt engeddélyezhet.”

24, §. A tanyai kizigazgatis egyéb dgai.

A tanyai kozigazgatisnak egyes agairol az eddig targyalta-
kon feliil Tegfoljebb esak annyiban lehet sz0, hogy az egyes igaz-
gatasi agak intézményei szorvanyosan megjelentek a tanyavilag-
han és a maguk illetékességi terilletén ellatjak a reajuk rott tigy-
koroket. Tzekben az iigykorokben azonban semmiféle kiilonleges
tanyai vonatkozas ninesen. Magat a szervezetet sem vehetjiik
tanyai szervezetnek, mert hiszen ezek még talan az altalanos igaz-
gatasi szervezetndl is esekélyebb mértékben vannak képviselve a
tanyavilaghan. Vannak a tanyak kozott pl. 'eson(l(’iriirsijk, amelyek-
nek a székhelyiik is kinn van a tanyan. (Pl. Hodmez6vasarhely,
Nyiregyhaza). Van allamrend6rségi kirendeltség (Szeged), de
ozeknek a rendészeti tevékenysége csak az illetékességi koriikre
terjed ki. A tobbi része a tanyavilagnak pedig a rendészeti igazga-
tas szempontjahol az egyes portys _ rérok
tartozik., Az egyes esenddérorsok ugyanis a hataskortik ald tartozo
teriileteken, a kozbiztonsag fenntartisa vdégett, lovas (gyalogos
vagy kerékpdros) jaréroket kiildenek ki és ezek Orkodnek a koz-
nyugalom felett. B )

Szorvanyosan és esetenkint jelentkezik a tobhi szakigazgatasi
ag képviselete is a tanyavilagban. Emlitettiik mar a kiilteriileti
anyakonyvvezetdket, akik a korzetitkre vonatkozolag az illetd
anyakonyvi keriilet parhuzamos anyakonyveit vezetik. Ugyanigy
emlitettiik a kiilteriileti jarlatlevélkezeloket is. »

Kiilén szervezettel rendelkezik — természetesen ez a szervezet
teljesen szorvanyosan fordul el6 — a tanyai egészségligyl igazga-
tis. Ennek a kiilteriileti szervei a tanyai orvosok, hatosagi sziilész-
nék és esetleg a Stefinia Szovetség anya- és  csecsemdvéds

intézetei.
A tanyai kozegészségligyl szolgalat ellitisa — mar azon az
ténik ebben az iranyban valami —, dr. Gesz-

egy-két helyen, ahol to
telyi Nagy Laszlo kozl
1. tanyai (kiilteriileti)

ése szerint, két iranyban lehetséges:
hatosagi orvosi allas van rendszere-

sl

%0,
2 941000/1926. V. K. M. sz.r,, 7. §.

420 csendGrjarérok hataskore als

oy
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sitve és az orvos kint is lakik a tanyak vilagaban s egyes korze-
tekbe jar el rendelénapokat tartani,

2. van ugyan kiilteriileti orvosi allas szervezve, de az orvos a
helteriileten lakik és onnan jar ki az egyes kiilteriileti korzetekben
felallitott rendelGhelyiségekhez  (legtobbszor iskolakhoz) elére
megallapitott és a tanyai lakossig tudomasara hozott idében ren-
delni; illetve kiilteriileti orvosi allas nines ugyan szervezve, de a
hatdsagi orvos ugyanigy meghatarozott idénkint kiszall és rendel.*

Nagyobb szammal vannak az orvosoknal a kiilteriileti hatd-
sagi és maganszilésznék, De ennek dacara a sziiléseknek igen nagy
szazaléka baba nélkiil folyik le.?

A Stefania Szovetség, amely eddigi miikodése alatt igen sokat
tett az orszag anya- és eseesemovédelmének az elomozditasara, ezt
a miikodését a tanyavilagra is igyekezett a rendelkezésére allo
eszkozokhoz mérten kiterjeszteni.

A Stefania Szovetség tanyai munkajat harom esoportha le-
hetne osztani.

1. A legdltalanosabb és a tanyavilag egész teriiletén megvalo-
suld tevékenysége a Stefania Szovetségnek az egyes védGintézetek
fanyai munkaja. Az A]ﬂildro,‘iﬂetve az Alfoldnek arra a részére,
ahol tanyéas telepiilés van, mintegy 100 védéintézet esik. Kzek a
védintézetek a varosok (kozségek) belteriiletének egyes centrilis
pontjain vannak elhelyezve. A véddintézetekben alkalmazott védd-
nék, amennyiben a varos (kozség) eléljardsaga elGfogatot hiztosit a
szamukra, az anyak és eseesemdk latogatasat kiterjesztik a tanyira
is. Bzenkiviil a véddéintézet birtokaban 16v6 sziilészeti vandorlada-
kat a tanyakra is kikolesonzik, tovabbd propagativ tevékenysé-
giikbe a tanyakat is bekapesoljak részben tanyai el6adasok tarta-
saval, részben pedig propagandafiizetek szétosztasaval. A Stefania
Szovetség kozpontja az ellendrzé f6véddndk tjan allanddan szor-
galmazza, hogy az egyes véddintézetek miikodésiiket a tanyikra is
kiterjesszék., Kz a kiterjesztés, ha a fentjelzett elGfogat rendelke-
zésre all, meg is torténik. Kgyediili akaddalya az ezirdnyd munka
teljes gyakorlati megvalositisanak az, hogy a kézséeck és virosok
nem minden esetben allanak elGfogattal rendelkezésére a véddinté-
zoteknelk, mivel annak nyujtasa résziitkrdl esak fakultativ jelleeti
és nem obligatorius.? i

LV, 6. Gesztelyi Nagy Laszlo: A tanyavilag egészségiigyi igazea-
tasa. Homok, 1931.

* Csongrad megyei varos kiilteriiletén pl. 4 kiilteriileti sziilészn6i allas
van rendszeresitve. Fmnek dacara, a nagy tavolsigok miatt (egy-eoy szii-
lésznére mintegy 10.000 kat. hold feriilet esik), 1927-ben a 216 tanvai élve
sziilés koziil 106, tehat 2 eset hijan 50%-ban baba nélkiil folyvt le. A 6 tanyai
halva eziilés mind sziillészné nélkiil tortént s mind o hai esetben stlyos
gyermekagyi lazzal jart egyiitt. (V. 6. Szerzd, Adalék a magyar tanya-
kérdéshez, Csongrad, 1929.) ;

P A tanyai anya- és eseesemovédelem el6mozditasa szempontjahol
igen kivanatos lenne az, hogy a kizségeknek (varosoknak) az eléfogat
szolgaltatasa obligatoriussa tétetnék a jelenlegi fakultativ szolgaltatas
helyett. Bz a rendelkezés megsziintetné azt a sok kilineselést. amelyet az
;'g‘i\i('Tt védbintézeteknek az eléfogat megszerzése érdekében végezniok
kellett.
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[lyen tanyai munka folyik pl. Csongrad megyei varoshan és
Hajdu megye legtobh véddintézeténél. Megjegyzendd, hogy ez inté-
zetek tanyai munkdjaban esak a véddnok vesznek részt. Orvosi
tandesadas esak azokon a helyeken van, ahol a véddintézettel kap-
csolatosan tanyai orvosi tandesad6i allas is van szervezve, mint
pl. Nyiregyhazan.

2. Sokkal elenyész6bb teriiletre terjednek ki, de annal alapo-
sabb munkat végeznek az tgynevezett tanyai anya- és eseesemd-
védelmi kozpontok. Kzek a kozpontok tulajdonképen olyan véds-
intézetek, ahol esak védond teljesit allando és rendszeres szolgéla-
tot, de orvos nem. Ezek a tanyai anya- és eseesemdvédelmi kézpon-
tok nem onalloak, hanem az anyakoziilet Vé(](’ii1)17(";7,('1("1110]\' vannak
aldrendelve, mintegy annak a kirendeltségét képezik. A Eozponton
dllandoan van egy védéné, Van ezenkiviil orvosi tanaesaddszoha
is, ahol az orvosi tandesadast a helterilletrdl kiszallo orvos latja ol
idénkint.

[lven tanyai anya- &s eseeseméyédelmi kozpont van Kiskiin-
halason (ketts, Pirtdn és G6bolyjardson) és Hodmezdvasarhelyen
(ketté, Kutason és Martélyon). A kozpontol céljaira szolgald helyi-
ségekrdl, tovabba az azokat vezetd védond  lakasarol mindkét
varoshan a varos gondoskodott. o

3. Legteljesebh mérvii a tanyai anya- s (*,S(‘('smnQl\.m('h‘]on'l ott,
ahol 6nalls véddintézet szerveztetett. Ezeknél a véddintézetekndl
méar rendszeres és allandd orvosi szolgdlat is van és ezek minden
tokintetben hasonlé munkéat végeznek a helteriilleteken mi{ikods
viéddintézetekhez.

SR e e e e
Ilyen védGintézet van Szeged—Alsd- és T elsGtanyan.



HATODIK FEJEZET.

A kilteriileti telepiilés statisztikaja

25. §. Bevezeté magyarazat.

Az itt kovetkezs tablazatok és kartogrammok a magyar kiil-
teriileti telepiilésre vonatkozo legfontosabb adatokat kozlik jarasok
(megyei varosok) és torvényhatosagok szerinti esoportositashan.

A tablazatokban kozolt adatokat a M. Kir. Kozponti Slatisz-
tikar [ivatal kiadvanyaibol, illetve Benisch Artir: Népoktatdsunk
fejlédése 1919 dta eimii miivébdl vettik.

A tablazatok alapjaul szolgald kozigazgatasi beosztast az 1926.
évben kiadott Helységnévtarnak megfelelGen allitottuk fel. Khbél
folyolag a Helységnévtar adatait tiintetik fel: a jdrdsi tab-
laknak: a kozségelk szama, a torvényhatosagi tablaknak: a fkdzsé-
gek, jdrdsok és megyei varosok szdma, tovabbad mind a két tabla-
nak osszlakossdg cimi rovata. A jardsok (megyei varosok), to-
vabba a torvényhatosagok teriiletét az 1920-as népszamlalas ered-
ményei 1. kotetében kozolt adatoknak a Helyséenéviar kizigazga-
tasi beosztasanak megfeleld modositasaval allapitottuk meg. Ugyan-
igy szamitottuk ki a megadott koziiletek kiilteriileti népességének
az abszolut szamat is. A kiilteriileti népessée viszonyszamat, to-
vabbd a két viszonylagos népességet ezeknek az adatoknak meg-
felelen szamitottuk ki. A kiilteriileti lakott helyek szamit a
Helységnévtarbol szamoltuk ki. A Gazdacimtirbol emeltiik ki a
100 katasztralis holdon feliili birtokok teriiletének a viszony szamat
és végiil a torvényhatosigi tabliban kozolt kiilteriileti iskoldk szi-
mara vonatkozo adatokat Benisch Artdr idézett miivébdl vettiik.
Megjegyezziik, hogy a ‘B(‘Hi/.“\ﬂl—ild:ﬂ()kl)()l nem tintettiik fel Gy6r
tjv. harom kiilteriileti ’]Hk(’)]:’l_]ilt, mivel sem a Helységnéviar, sem
pedig az 1920-as népszamlalas nem kozol Gydérott kiilteriileti lakost,
Budapest székesfévaros . n. Fiiltelki iskoldit pedig Benisch sem
mind¢siti kiiltertileti iskolaknak.t

A kiilteriileti l:lko.\'s’ﬁg abszolit szama és a kiilteriileti lakott
helyek Iélekszami closzlasanak rovatai kozott latszolag igen nagy

1 Meg kell jegyezniink azt, hogy igen célszertinek mutatkoznék, ha a
legkozelebb kiadasra keriilo Helységnévtarban az egyes kiilteriileti lakott
helyek és azok lélekszama mellett a Helységnévtar feltiintetné a kozségek
(varosok) kiilteriileti lakosainak abszolut szamat, tovabba a jarasok és
a torvényhatésagok teriileti kiterjedését is. Kz utébbira annal is inkabb
szlikség lenne, mert a Népszamlalas és a Helységnéviar kiadasianak az
id6kozében eszkozolt kozigazgatasi beosztéasi modosulasok teriileti ki-
hatasai kozolve sehol sinesenek.
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eltérések vannak, Igy pl. az abatjszantoi jaras 910 kiilteriileti lako-
sanak négy, 106 lelken aluli lakott helyen kellene élnie, vagy pl.
Szombathelynek 474 kiilteriileti lakosa van ugyan, de ezek lakott
hely  szerint  ninesenek esoportositva. Kz az eltérés onnan ered,
hogy a kiilteriileti népesség abszolit szamat a Helységnéviar koz-
igazgatasi beosztisanak megfeleld modositasokkal az 1920. évi nép-
szamlalas adataibol vettiik. A népszamlalasi eredményck publika-
lisa pedig feltiinteti a lakott helyekbe nem sorozott tgvnevezott
Kiilteriilet és Egyéb Fiilteriilet, Tanydk és Egyéb tanydk 16lek-
szamat is, amik természetszertleg a Helységnévtarban ninese-
nek lakott helynek feltiintetve, Igy all el§ azutin a fenti példakhil
is kivilaglo eltérés, Ennek folyomanyaképen tehat a kiilteriileti
lakossag egy tekintélyes részét a lakott helyek szerinti beosztasnal
figyelmen kiviil kellett hagynunk, mert Aiilterilet sth. megneve-
zések nem tartalmaznak felviligositast arra vonatkozolag, hogy az
ott feltiintetett népesség hany és kiilon-kiilon milyen lélekszamg
lakott helyen &l. Meg kell még jegyezniink azt is, hogy a Helység-
névtarhoz, mint tamponthoz valy ragaszkodasunk eredményeképen
tobb tanyakozsée (pl. Gerendas, Tompa, Gatér, Kunesorba sth.)
adata tablazatainkban nem szerepel. Iinnek az oka az, hogy ezek
a kozségek részben a népszimlilas megejtésének és a Helységnéy-
tir osszeallitiasanak iddpontjai  kozott  onallosultak (pl.  Gatér,
Gerendds sth.), részben pedig a népszamlilisi eredmények publi-
kilasaban feltiintetett lakott helyeket (pl. Kunesorba romai sziam-
mal jelzett diilgit) a Helységnévtarban indokolds kozlése ndlkiil
mell§zték. Ezeket az eltéréseket a tablak jegyzeteiben a lehetdség-
hez képest feltiintettiik. ¢ "

Tablazataink adataibdl is, de még in]\'{ﬂ)l{ a 11’1(*!}01{]01:1)(}11 k67611
kartogrammokbdl latjuk azt, hogy egy-két ,]\'1\’("1;(‘]1_(_)| eltekintve, ay
orszagnak Ggyszolvin minden részében talalunk kiilteriileti telepi-
léseket, kiilteriileti lakosokat. Kzeket a lakott helyeket altalaban
a kovetkezGképen esoportosithatjuk.

1. Altaldban a belteriileteken kiviil esé lakotelepek. Ezek rend-
szerint kozel fekszenek a belteriilethez. Eshetnek ugyan attol tivol
is, de telepiilésitk kompakt s igy barmennyire 1s jelenthetnek koz-
igazgatisi problémat, de a tanya fogalom ald nem vonhatok. A {ah-
lazatokban a lehetdséghez képest feltiintettiik, ahol ezek el6fordul-
nak. (Fdéleg Budapesten és kornyckén talalhatok. K i‘()ga](pn ala
tartoznak még a kiilonhozs internalo-, menekiilt- és fogolytaborok,
alamint szanatériumok és kaszarnyak.)

2. Banyatelepek és gydrtelepek. Hzek telepiilése mar nem min-
den esetben olyan kompakt, mint az elézé pontban foglalt telepeké,
de természetszertileg ezek sem tanydk. A tablazatokban hasonlg.
képen feltiintettitk ezek elGfordulasat. (Péesett és kornydékén, Sop-
ronban, Komérom 6és Esztergom, Nograd és_Hont, Heves, Borsod,
Gomor 6és Kishont varmegyékben és Pest-Pilis-Solt-Kiskun vg-
megye északi részén fordulnak eld.)

3. Mar kozelebb esnek a tanyafogalomhoz az_ uradalmi majo-
rok, amelyeknek népességét az uradalom mezégazdasigi iizemeiben
allandGan alkalmazott szellemi (gazdatisztek stb.) és fizikai mun-
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kisok (cselédek, béresek stb.) teszik. Fzek nagy teriileteken szét-
szorva, aprobb tomoriilésekben: a majorokban (amelyek elnevezése
esetleg tanya is ]vlmt),jeluntkuznek. ])unz’mtﬁl’kiiltm_'iileti lakott
helyeinek legnagyobb részét ezek teszik, de aranylag elég nagy
szamban fordulnak elg az Alfoldnek azokban a torvényhatosagai-
ban is, amelyekben a nagybirtok a tilnyomo.

4. A tulajdonképeni tanyas telepiilés, amely jelentkezhetik
vagy az Alfldon altaliban el6forduld szétszortsigban, esetleg
tomorebb alakulatokban, mint az ttszéli egy-, ritkabb esetekben
kétsoros telepiiléshen, a teljesen kiilonleges nyiregyhazi bokorban
és végill egy-két helyen (Szeged—Szentmihdlytelek—Roszke, Kis-
kundorozsma—IKistemplom) egészen faluszerii alakzatban. A tal-
nyomd 16bbség azonban a teljesen szétszort tanydk tipusa, keverve
itt-ott az atszéli egysoros, H—15 hazra kiterjedé eléfordulassal.

A kiilteriileti telepiilés intenzitasinak a megallapitasahoz tab-
lazatainkhdl a kovetkezd adatok allanak rendelkezésiinkre:

1. a kiilteriileti népesség abszolit szama;

9. a kiilteriileti népesség az osszlakossag szazalékaban kifejezve;

3. a kiilteriileti viszonylagos népesség.

Frre a harom legfontosabb adatra az orszagos végeredmény,
illetve atlag, valamint az orszagrészenkinti adatok a kovetkezd-
képen alakulnak:

abszolut szdm % viszonyl. nép.
AT o ot v st e rtgoners rately 409.060 159 6:39
Toszaki dombvidék .......... 126.435 12:0 518
ANEOLE, L ottt SlEETS & marig s 1,122.366 267 1533
MagyarorsSZAL «oosssecsvossos 1,657.861 20-8 10-25
Magyarorszag Budapest nélkill 1,440.071 20-4 892

A torvényhatosigi és jarasi tablakbol az egyes adatok egybe-
vetésével allapithatjuk meg egyrészt a kiilteriileti telepiilés inten-
zitasat, masrészt pedig azt, hogy az a kilteriileti telepiilés tanva-
nak veheté-e vagy sem.

Bizonyos kikiiszoholési modszert kovetve, legelGszor is azokat
a jarasokat kell figyelmen kivill hagynunk, amelyeknél mind a
viszonyszam, mind pedig a viszonylagos népesség adata alatta van
az orszagos atlagnak. Izutan azt kell megallapitanunk, hogy az
illeté jaras terilletén levé kiilteriileti lakott helyek nem lako-,
hanya- vagy ipartelepek-e? Ennek a megallapitasa ugyan nagy rész-
ben ténykérdés, amelyet a tablak jegyzetében a lehetdséghez képest
meg 1is jeloltiink, de l»izor}yos szempontok szerint magukbol az ada-
tokbol 1s megdallapithatok. Nevezet szerint a magas kulteriileti
viszonylagos népességf, de aranylag kisszazaléka kilteriileti né-
pesséeli koziiletek kulteriiletén ¢ népesség nem tanyédkon, hanem
lakotelepeken (banya- és gyartelepeken) él. Pl Pest megye Koz-
ponti jarasiban a kiilteriileti lakossig viszonyszima mindossze 17-3
és ezzel szemben a kiilterileti viszonylagos népesség 42:94. Mig
ezzel szemben a nyilvanvaldan erdsen tanyds Kiskunfélegyhazi
jaras kiilteriileti népességének viszonyszama 53-8 &s viszonylagos
kiilteriileti népessége 1974, a nagybirtoktestekkel rendelkezd sér-
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bogardi jaras kiilteriileti népességének viszonyszama viszont 44-5,
kitlteriileti viszonylagos népessége pedig 12-38.

A felhozott pol(lal\]ml nwl\'an\'xl(') hug\ azok a teruletek, ahol
a kiilteriileti népesség viszonylagos népesscge aranylag igen nagy
és szamszeriileg meghaladja a kultmuluu népessée vnvonwmnmt
tanyis teley Jiilst helynek aligha veheték és azok kiilteriileti lakos.
saga Lllu,ﬂulomluﬂl (banya- és gyartelepeken) &l A nagybirtok
tizemi népessége altal lakott kiilteriileteket viszont éppen az ellen-
kezi véglet jellemzi, Azoknal a kiilter ul('u wvomldg)s ll(‘p(‘\\(u)
ahnnl.m esekélyebb, mint a kiilteriileti népesség Vl%/()ll\\/dnm

l‘(1movvtvmu]vo determinans tényezdéként kell még vmmnnk
azt is, hogy az egyes jarasok, amelyeknek tanyas tu](']ml( s6t ezek-
ol a szimadatokhol VI/,w(ll]ul\, az Alf6ldon fekszenek-e vagy sen,

Mindezek alapjin a tanyas telepiilés kiterjedését a kovetkeszs

varmegydkre, illetve ]dlds()l\m allapithatjuk meg:

Az Alfold torvényhatosagai koziil:

Baja tjv.,

Bacs-Bodrog varmegye,

Békés varmegye, ) ) W

Bihar varmegye Cséffa-nagyszalontai e Székelyhidi ja-
rasai,

Csanad-Arad-Torontd] k. e. e. varmegyék, kivéve a Toron-
tali jarast,

( wnﬂm(l \(nm(myv egdszen,

Hodmumv wsarhely,

Szeged tjv.,

Hajda varmegye,

Debrecen tjv.,

Jasz-Nag \'l\un Szolnok \/(um(m ve,

Pest- I)l[l\ h()H Kiskun varmegye, J\l\’L’\'t‘ az J\\A()(ll Biai,
GodollGi, Gyomrdi, Pomazi, Rd( kevei és Vaci ]dld.s()lult
fovabha l)uda‘o]\, Kaloe s, J\l\])(‘hf Pesterzsébet, Rikos.
palota, Ujpest megyei v(lmwluu iyt

Szaholes és Ung k. e. e. varmeg yd\, kivéve a Nyirbatori
és a Tiszai jarast,

Szatmar-Ugoesa-Bereg k. e. e.
kai jarast.

Ehhez esatlakozik az Eszaki dombos vidélxbol
Heves mogy(-l)ol a Hevesi jaras és bizonyos mértékig g

Hatvani és Tiszafiredi jarasok,
/Om])Ion varmegyéhil a Bodrogkozi és a Sarospataki ji-

rasok.
A Dunantili dombos vidékbol pedig:
Bm(mva vanno;.,yohol Mohdaes megyei varos és a Mohdcgj

](u ds bszakkeleti része,
Fej m varmegyéhdl az Ahon i, Sarbogardi és Székesfehdp
ye 161-
vari ](lld\O]x,

Székesfehérvar tjv.,
Tolna vmmogyd)ul Szekszard m(mym varos, tovabhi a

Kézponti jaras és a Dunafoldvari jards egy kisebb része,

dArmegycékbdl a Matészal-



26. §. TABLAZATOK.

a) Jarasi adatok.




! Csikéria, Kelebia ¢és Tompa tanyakozségek, de a Ielységnéviir ezl a koriilményt nem tiinteti fel és igy ezek adatai a bacsalmasi jiris
-2 A magas Kiilteriileti 16 I :

adatai kozott nem sze

4 Gerendas tanyakozség, de
nélkiil.
aranyszama.

‘epelnek.

a Helységnéviar

A Helységnévtar nem kozli az adatait..

ehbeli mings
— % Az al

cszam 0kozoi

{ nem tiimteti i'e

jaris teriiletér
8 gy adatai

o

1 lévs banyatelepek,
i nem szerepelnek.

— Banya- ¢és gy

vartelepe

E Tk Kiilleriileti \'J'“l{‘l"'l':\"""' Kiilteriileti lakott
/ bitpeasat i) P'eriilet Ossz- lakossag 100 kat. holdon helyek szima
H . kat. hold | lakossie ‘ . { ‘ ‘
5 Nnev % - - 54/‘;’“," /o O8SY- kiilt. = | = | iesy | 5
J népes. | népes. > ‘ 3|33 ‘
i : = : ‘ AR =
3 | 5 6 | 8 | 9 | 13| 14|
Abauj-Torna vm. ’ } J [
auisza i 1drd { |
& ]\.,’,’:;'f:“f'f;"f" Jiards. oo 24 59.065 18.442 910 45 31-:«" Lol 4 \ ‘
3 | Baget = AL s weh g gae 22l 46.099  10.397 233 2.8 2255  o50f 3 -
iy L et A+ SN 39 66890 m 575 11990 64| 2026 179l 4l 4l |
4.1 Gonei g 58 . SIS T v 28 68.316 7.248 498 9.4 0-73 1 ‘
b.| Szikszai 5 5o ¢ P e . 7. I ] =
L N 25|  52.304 Hu. 155 1.461  7-3 2-68) 7] 8] - | |
Varmegyei osszeg .......... 138 292.674 85.817 .;.;m]! 50| 29-32 1-47 “,J .,»)f 1 ‘ ‘ 50-3
- | |
Bacs-Bodrog ym. ' ' ’ f‘ ‘
I :);t'“‘.\;;'.l..l;aq jarast oL 9 73.988 33.206 7.130 44-87 963 9o ‘z. >’
| el o w amemewanns | 114430 34713 1936 2034 sl 5l & al |
3. Janoshalmi . 5 04.427 27.933 1(1,27:,[ 29-59 10-88] 5| 10| 9 5 ;J
'ar Ay 1. Becron Y DQE LS QK | . -
Virmegyei osszeo ... ... ... 25 282.853 95.852 3].‘;4]‘ 33-88| 7-28 1-_)‘ |(;I 9l 11 9| 2
| | J| AVIRY ]
Baja tjv I 505 , R R R N
21 0 | Ry 15.052 19.371 1.769]  8-8] 128:28) 11-79 | |1 | J I £7-3
74 )
Baranya vm, J ‘
L} Baranyavini jirds ... 12l 23639 8.919 929  1-0] 3779 393 5 3| 4
2. Hegy hati . L 74 136.833 46.299 7.435 16-0] 33-84] 543 ]:) \ 9 [
8, ’\‘lj»h desi 0 = bededimns gy i 201 860050 28974 yagel 117|336 ) I I .
4,1 1 ec w, . L@ Sl 56 93.530 38.849 7.308] 18-&] 41.54 I'I‘ & S N
5. I"'w'w’v:_n'mh .......... 87 80.661 33.734 1.644 490 41 .\‘(.x’ ) .;\ "‘ .| I
6. Siklosi . ..., 52 110,022 33.540 3.830 11-4] 30 “,‘ S:»IN 2;;' ’/’ o g
h!w&”!& e o
W ~ "
T .\‘xvnl}l(h-inci JATAs . .oeevian 72 126.978 33.860 55100 16:3] 26-66 4-34] 24| 13 Bl = =
8. ] Mohtcs v, o buitss s ot o 31.060 15.864 4.148) 26.4] 42:30] 11-06] 7] 5] 9] -
| Varmegyei osszeg «oovvvees [ 323] “688.828] 240.043] - 34.185] 14.9] 34-85 4-96] 81| 55 17] o i | 39-4
| Pées tjv.d ..ovvevrronenans I —| I2.279I 47.556 stl :;xu-u:z’ m-ml s‘ b 3‘ 2 ,,‘ ll 47-3
Békés vm.
1.| Békési JAPBS o ve s v 3 101.853 47.4911  15.464) 325 46.65 1519 14 14| 16/ 9
2.| Gyomai e s et 2 65.49] 25.792 11.668| 45-2] 39-38] 17-811 11| 12| 14 3 2
3.| Gyulai A s i 4 50.629 19.987 5472 2541 39.50( 10-81] 3| 8 5 2 ;
4.| Oroshézit e o o ol Adeaeid ‘_> 108.655 65.984 23.595] 3571 69-90| 21-71 b 9 19 51 2 1
5. | Szarvasi® b VT e b 8 e e b 106,167 45.991 20.831 45:3] 43-31| 19-61 ol 14/ 29 11 s
Bt | Szeghalpi® <5 vadabiabsi faes 4 120.667 36.588 9.453) 25-8] 30-31 7-83] 17| 20[ 11| 2 £
7.| Békéscsaba mv. ..o.eeee.s 51.406 44.368| 10.864) 24.5| g6.32/ 21-14f 1| 3 7 4 2 1
8. | Gyula R R A 32.946 24.908 7.120| 28-6] 7570 21-64 2 2] 14 3 22
Varmegyei OSSZeE « .- «.cv - 27 637.814] 311109 104467 347 ax7s[ 1638] 62] s2{ 15| 30 7] 2| 420
Bihar vm.
1. | Berettyoujfalusi jards ...... 131 101.852 31.438 3.709| 12-3] 80-85 364 12| 7| 1 — -
2.| Biharkeresztesi — ,, - .--e- 13 89.263 27.593 4.828/ 17-6] 30-90| 541 18| 8 4 —| -
3.| Cséffa-nagyszalontai jiards L 104.279 32.582 6.763)  20-8] 31.24| 6-48] 8 15 9 0
4.| Derecskei  jArds «......-c- 8 61.460 25.361 1.820] 7-2| 41.29| 2-96] 4| 6 1 — .
5. Sarréti MSWELE N 8 60.784 21.526 2.736| 12-7| 35.-35| 4-49] 3| 6/ < ol
Bl Nzakelyhidid, ;1 i ceipidoi 8 64.992 22.981 4.118] 17-4] 35.35 6-33] 11| 10] 2 -
Varmegyei 6sszeg .....oco0 61 482.630 161.481 23.974 14-¢1 83.46 4-971 56| 52| 20 51-5H

b Csabacsiid tanyakozség adatai
acsony kiilkeriileti viszonylagos népesség eléforduliasinak oka a nagybirtok magas

ik
S
(@p]




(7
Kiilteriileti Viszonylagos IKCiilteriileti lakott )
E Jaras ; népessée | o0
R= Jaras Teriilet Oss7- lakossag 100 kknt holdon helyek szama
5 (megyei varos) ! hold | 1a1 )
5 neve kat. hold [lakossag s | 5 582 ‘ kiilt. 13
n R népes. l népes. =3
1 P) 3 4 5 6 [ % 8 | 9 13
Borsod, Gomir és Kishont
k. e. e. vm.
1.| Edelényi jards ..o 301 104.980 35.173 4.727] 13-4 3350 4-50] 15 3| 1] 2
2.1 Mezdesiti TR S 26 124.790 34.361 3.457 10-1) 2753 2771 15| 7 -
3. [ Mezokovesdi R 301 136.830 G4.930) 2.586] 401 47-46 1-89] 15 5
4.| Miskoleit T ey 31 109.130 57.425 [7.094)  29-91 52:63 1567 13| 11| 4 1 )
5.1 Ozdit G o & e s o 25 64.229 32.867 9.224| 285 51-19] 14-371 2| % g 8 1
6. Putnoki B RORT el 21 52.924 16.238 1.102 6-8] 30-69 2:08 5 2
7.| Sajoszentpéterit 929 31.! 25.667 2.864 11-7] 31-49 3:51 2 I 3 2
Virmegyei Gsszes® ... 98] 674.403]  266.661]  41.054) 154] 39.55 608 67 31| 1] 12] o o 523
Miskole tjv............ .. ... I l !J.:ZHUI mi.!mzl z.ms' :;~5| 1;12~7|‘ z|»7u| 4‘ 2 .‘%’ | ‘ I 30-9
.
Csandd, Arad és Torontal | i
k. e. e. vm. f
I.] Battonyai jaras ... ... ol 78749 312500 10.971) 35-7) 39-74) 1394 5] 6] 11 s
2.1 Eleki i3 EiLades 5 46.939 21.720 7.969  36-7] 46:31] 16:99 1 3 3 | 3
3.1 Kozponti R PR 51 41.264 17.749 4.853| 27-9] 42-98) 11-75 3 5 2 1|
4.1 Mezokovaceshazi PR 8 55.689 29.199 10.510]  36-0 49 190-84 3 11 10 2| 1
5. Nagylaki S TSR 8 32.988 14.569 2.302| 15-8] 44-15]  6-98 2 '
6.1 Torontali 55, s o e e 9 44.875 15.811 1.146 72| 35-21 H 2 1
7. Maké mv. ... —] 46.713 37.141 7.124 19-1] 79-53 3 7I |
| Virmegyei dsszeg .......... 401 347.217]  167.439]  44.875] 26-8] 48-24 1202 41] 32| 17] o] 2 43-0
Csongrad vm,
L. | Csongradi PATARA il e T 51 48.210 13.914 9.384| 67-4] 2887 19-47 4 610 G |
2. | Kiskundorozsmai jardst ... 7 123.367 46.605, 24.439] 52.3] 37-77] 19-80, 8 16/ 14 8 3 1
3. | Mindszenti jards. . ....... ... 4 47.042 23.558 8.536| 36:2] 50-12 8 7 8 5 i

|
‘ 1906 ’ |
471 Usonorad mv.5 ., e o <ot = 40.531 95.888 0.723 s37.5] 6392 24..(?0 -; l I:) = o ]
5. | Szentes R e — 68.696 39 387 11.543] 356l 47-14] 16-80 9 ‘ 9 A gl
7 55l aa . - e
l Virmegyei osszog oo I H‘.I ;;37‘3_”4 |<12..‘¥52| “3.(;25\ 44.7| 1313 l”"”l 33‘ "“i 171 -’ll (»‘ JI o
I HodmeabvAsariegly B «- o0 | I 132,258  60.922 24-.()82‘ :m-ul 46-05‘ IH-:ZHI o 24 43| o 1| - | 21-4
Szeged tjve . .oooeeeiiiiiin. l | l4l.874| ]I!),Itb!)l 3!).()()9\ 32-7| 33.”3} 27~4H| \ I } 9 5 |l| 49-4
Fejér vm.
I.| Adonyi JOYES wilom s o 1.2 110.262 41.187 14.638| 3550 87.34] 13270 20/ 22| 1 7 3
2.1 Mori Eor v wces ws 17 100.872 30.903 3.833| 12-4] 30-65 3.80] 16 ,4 _h : 4
3. | Sdrbogdrdi el o un b 16l 166.898 46.462)  20.665 4d-5 27.84) 12.38] 27| 39| M4 'j
4. | Szdkesfehérviri oo 300 193.6361  56.000] 15.742] 281 28.93| s-13| 35 34/ 16| 2
5. Vali jérds....ococeeiiiin. 27 124.818 48.646 7.804| 16.0] 38.98 6.251 18l 18] 10
Virmegyei 08sz0g ..o 1021 696.486]  223.198]  62.682] 281 32:05] 9-00] 125 117 s3] 8 —I 62-8
SRR W O e l l 2“-““‘“' 39-“’”' ‘LS““‘ 17:6 154.77’ 34-2x| u’ 9 1‘ 1‘ l» l 31-2
Gydr, Moson ¢s Pozsony
k. e. e. v,
1.| Magyarovari TR o ke s 23 116.563 34.043 5.563] 16:3] 29-45 4-81 ] I,:_‘), ‘,i
2.| Pusztai s Wane B 200 68.800]  27.865|  5.7400 196 40.50] 8-34] 19 7 3
3.| Rajkai % gk i 8 da2aagl  12iosa| 1767 1el 2sno| a7 o 4 2
1.| Sokoroaljai R 23 69.508 95 878 5180 200l 37.93 7.45 24' 13 5
5.| Tosziget-csilizkozi ,, ..., 35 104.665) 87.225 6.272| 16-8] 3555 500 IZ\ l; -
6.| Magyaré6var mv.b .......000 - 6-735 7100 1222 17.9 105.971 18.24] o 3 I
Varmegyei 6sszeg .......... 109 407.706 144.195 25.744] 179 35.37| 5ol 75 53| 25| :_’i | P
B 0 7 b R R R S - 9.464 50.036 = . 526:69 - 106
Priv B s Aoia e R s o ] lakott helyek banyatelepek. — % A magas kiilteriileti 1élekszim és ardnyszim okai a

hianya- és gydrtelepek. A kiilteriileti viszonylagos népesseg ozzel nyban nem Al ardnyszima o nagy ¢s l“k“l"lf)l“-(‘|.”Ivm'(.'}[.l](l'v‘:lf--'k‘('.‘,'],(::‘I‘\'.,‘::,/'I.(,A:t:‘ll;‘
allt els. — 4 Nagybirtok. — 5 A tanyaesoportok arinytalan tagosulisanak az oka, hogy a Statisztikai Hivatal 8632 lakost ,,tanyak sz0 al
tiintet fel. — ¢ Gyartelep.
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yos . . : > oo . . o Pt
% Kiilteriileti Viszonylagos Kiilteriileti lakott 33 =
= Jaras o 1 R HenORetE : g <
R= S leriilet Ossz- lakossag 100 kat. holdon helyek szama 38
] (megyei varos) ] = . =h
5 - kat. hold | lakossag B oo Sagze | Tdil. l 3
7 abs. szam It A aaian Rl lo -
1epes nepes, S it
35 ‘ ——
1 2 ] 4 5 6 7 8 9 1| | 16
Hajda vm. i
b '!T.n"ln’w’ﬂ,"n»zlui JALBE toumiass 6 111.569 40.823 4.918) 12-3] 36-58] 440 16| 7 1 |
_,) l\()(,|>(,>|1}‘| i ) 8l 4 10 134.308] 53.504 8.667 16:2] 39-84 6-45 R 7 R 1
3. Il:l»!l'['II)()SZ(DVI'HN‘!I.\' 3 B7EIEPER R - 56.778 28.706 7.583| 26-4] 50-54| 13-35 2 7 6 3
_L Hil.!',lllhi‘U”VlalZ = TR 24.177 10.480 1.901 18-1] 43-30 7-86 2 | 3 1
5. llnv!dl’nmnu.\‘ ity v - 46.287 17.085 2.172| 12-71 36:90 469 2 ! 2 1
6.1 Hajdbszoboszlo A 41.506 17.722 3.035| 17-1] 42-70 7:82 6 4 i -
| Viemegyei osszeg ... .. | 16l ara625] 1683200 28.277] 168 40-60] 6-82] 35 38| 30] 4] 4 525
I Debreecen vt ... ... I I |<m.2x-1| m:s.lsul 50.065| 48 .I 62:05 :m-lll 16 ml 28| 22 1;} .f.l 687
Heves v,
1] lgri RIS il S 260 123.687 19.686 4.155 84| 4017 3-36] 2| & 4| 1
2.] Gyongyosi —,,  .......... 24| 117.845 47.944 4.825 10-1] 50-68] 5-09] 14| 9| 3
3.] Hatvani? Lk i o sl 12 72.043 46.292 6.859 14-8] 64:29 953 16/ 7| 10
o [ o DA W ey ) 15| 103.822 41.880 9.006| 21-5] 40-35|  8-68] 16| 12 9| 1
5. Pétervésari - ,, - ....e..0. 26 105.422 30.682 2.896 9:4] 29-11] 2:75|] 6| 3 4
6. Tiszafiivedi ,,  .......... 10]  108.814 32.638 4.819] 14-8] 30-00] 443 8 4| 4 1
7.1 Igor 3ot Y SRR 10.759 28.753 - - 268-72
B.| CyonmyOs® ws twsss wisniiag 9.731 19.715 2.214| 11-2] 203-25| 22.89) 2| 4 2
| Virmegyei osszeg .o.oo..... 113]  652.123]  297.590] 34.774] 11-2] 6596 7-36] 64| 47| 34/ 4] 1 —] 540
Jasz-Nagykun-Szolnok vm.
1.| Jészsagi alsé jérds ........ 6 91.121 41.101 10.852 26-4f 45-12| 11-9
2. | Jészshgi fols6  ,, oo 0 78.679 43.653 10.371| 23-8] 55-47| 13-1
3. Kozponti e 7 72.920 20.853 6.236 29-91 28-60| 85!
4.| Tiszai also T kg s 11}  103.557 43.998] 15.858| 36-0] 4247 15-30
5.| Tiszai felsé TN 7| 165.189 51.716] 15.528/ 29-4] 31-30] 9-40
6.| Tiszai kozépt jaras .- .. 7| 122.313) 45175  15.665 34.6] 36-94] 12-80
7.| Jészberény mv. cecccccee- 48.030 31.971] 10.304{ 32.3| 66-61) 21-47
8.| Karcag S e e 67.223]  22.569 51109 £29.] 9808l 17409
0, | Kis0]szallde 0, Sasettils vis g s 35.628 13.766 2.8331  20-6 5377 795
10| Mezétar L e o 71.281 26.911 0.717)  36-31 37-74| 13:63
oyl o T s L Tk P o 26.2: 32.5¢ 4.559  14-0] 124-19 17-40 SR | e
11. | Szolnok G : 26.221 .{2.53? : 24-1% : :
12.] Turkeve R e e SL.781 12.973 2-900] 22.4] 40-80, 9-12] 3| 2[ 7
VArmneay ol DSZEH. « -t +sen 47 913.943]  387.225] 110092 28-9] 42.37] 12-04] 108] 109 109] 20| 8] 1] 415
& (A
Komarom és Esztergom
k. e. ¢. vie
s B LR e 23 76.613 37.830 4.345| 11-5] 49-39 567 4 ] 4 L S
‘gz tor 1 .al‘l(lu“ . . . il O8N : 3 ¥ ) 15 ¢! D ¢ 2
8 e G SN 19| 142.097] < 41.457] 88311 213 29.17| 6-21) 14| 17| 8 2 —| —
3 | Tatai® L 2 SR 250 107.865 63.515  17.699 27-91 58.86| 16:40| 16| 12/ 5 1l 2
4. | Beztergom® mv. «..covoceees 15.893 17.963 1923 10-7) 112-97| 12:09] —| - 11 |
',)' 1\1‘”;;’1-‘@):11" e B et 1.398 5.963 2.541| 42-6] 425.93| 181:50] - - 3
—l SRR o WU | 671 343.866] 106.728] 85.339] 21-2] agas| 10-28] 34] 37| 18] 7] 2| 2 552
Varmegyei OSs20g
Nograd és Hont k. ¢. ¢. vin.
SHATRE R 28 72.904 24,038 3.190, 13-3] 32.24| 4:38 11 6] 2 —| —| -
kil rarmati jaras .. s O .
L. CBalagrr R e 29|  82.840| 26.369] 2408 91| 3185 201 9 3| 2 —| —| -
B s ey ) 28] 83512  35.825]  8.272| 23| 4290 991 13| 8 8 1| 3 -
9. | Secgotat.; b R 271 77113  29.242| 4.483| 153] 37.63 577 16| 4] 3 2 —| -
5 O Lo e S ads 30|  94.605| 36.123] 5.389] 14-9] 38-14| o569f 13 9 6 —| —| -
. ZITaK d
A P . 9l 38299  17.571 845l 48 4588 221 —| 1 1 —| —| —
B silpiat o e 10f  42.9390  10.974 462| 49| o558 108 — 1 —| —| —| -
8.| Balassagyarmat mv. ....-c-: : 4150 11.367 179]° - deal a7 JUeans o | s L GSee e ml e =)
8 \;‘\‘I":;:\lf?ull ........ 5.095 15.213 1.553| 10-2| 304.26] 31-06] 2| 1] 1] 1
J.) DA Al jev 29
V-'nh'nml{yoi TR L PR 156 502.063] 206.722| 26.781] 12-9] 41.17| 5-33] 65 33| 18 4/ 3 —| 635
: Leiilteriiloti aranyszi k oka, hogy a 1 -,1-.'-"| el szervesen osszeliiggd  tomor telepiilések o Statisztikai Hivatal alial kiil
S LA '”.“’*f.“,?ll':_'l'll(‘,'l(" "!"l"g .ll’;'lll.ll'.\\':l/ g ) ,;;,’;'.rl.-wﬁtlf_ s y 'I\’Ix:'s;.:'u"n.\':l. Gyartelepek., — 4 Kunesorba tanyakizség adatai jelen adatok kizt nem e
teriilotnok minGsLAOLLo < p. — O Irédok. Laktanyak. Lakotelepek. vl

szorepelnek. — ® Kenyérmezei tabor. —




) Kiilteriileti | Viszonylagos Kiilteriileti lakott  [$%2
=] Jaras B B : népesség ; a{vir
3 E Teriilet Ossz- lakossag 100 kat. holdon helyek szama S
S (megyei varos) | | i E
4 - s laaast o = |
= Ao cat. hold | lakossag T - - kiilt. | S| _ 1 vl el le | B
1 2 ) 4 b 6 | 7 8 ' UJ[U‘P\];’H[I»

Pest-Pilis-Solt-Kiskun ym.
1.| Abonyi jards ... 71  88.831 44.606| 16768 37-6| 50-23| 18-88| 14| 18 o 1| o -
2. ."\IN#)(I:”)HHI S YRE TROREH, 14 183.498 53.859 20.932| 389] 29-35| 11-41] 14| 19| 15 7 5 -
3. 1\§Zf'»(l| AR s 12 58.810 30.808 4.650| 15-1] 52-39 7-91] 14| 13 5| -
4.| Biail ) S et 10 46.804 23.516 1.472 6-2] 50-25 3-14 2 2 2l - ~
5. Dunavecsel sdl WD 8 111.673 32.844 8.059| 24-5| 29-40 7-21] 19| 15 9 1] - -
6. H()(l(')”(")i. W ae 17 86.846 64.523 6.271 9-71 74-33 7-22] 13| 10 4 1 1| —
7.1 Gyomraoi 5 Mbeiiaa 8 29.644 21.873 1.664 7-6] 73-89 562 3 n 1| -
8. | Kalocsai - 19 180.352 50.611 8.855| 17-5] 28-07 4911 16| 13| 10 3 -
9.1 Kiskdérosi 5l ORTRa R 10 165.187 48.719 17.570| 36-1] 2949 10-66 5 70 10| 15 ]
10. Kiskunfélegyhazi ,, ...... 10 131.748 48.292 26-000] 53-8] 36:67] 19-74 4/ 16| 10 9 7k
11 Kozponti? S —. 14 38.886 96.615 16.703] 17-3] 248-37| 42-94 8 1 4 4 | 2
12. ] Kunszentmiklosi ., ... ... 8 173.648 42.342 19.874| 46-9] 24:39 11-45] 18| 17| 21 8 9
13.] Monori? B ok ey 13 100.674 60.705 12.291 20-3] 60-28] 12-21] 12| 12 7/ 4] - 1
14. | Nagykatai % hEveew 13 117.5639 57.866 18.875| 32-6] 4925/ 16-:06] 23| 21 12 6 - 1
15.| Pomazi4 I T 21 75.456 46.951 5.342| 11-4] 62-27 7-08 5 4 4 2 | e
16. | Rackevei SEh T 16| 102.713 41.585 6.213| 14-9] 4049 6:05 6 6 o
17.1 Viei A S 20) 63.238 31.699 3.800| 12-0 50']5 6:011 10 8 4l = =
18. 1 Budafok?® mv. ...... 2.206! 13.686 1.961 14-3] 760.30[ 108.94] — - —| - 1| —
19.] Cegléd 6 A REaw 49.963 36.929 10.317| 27-9] 73:86] 20-63] 23 8 7 3 1] —
20. ] Kalocsa TR T TR 9.186) 12.332 763 6-2] 134-00 8:29] - 1 2
21.| Kiskunfélegyhaza ,,  ...... 66.421 36.797 17.519| 47-6 574% 26-38 2l 9 14 4| —
22,1 Kiskunhalas a5 SERRER - 112.195 26.088 13.649| 52-3] 23-25] 12-16 | 1 2 8 5| —
923. '\'ir(})l‘xf, PR AT 1.299 51.064 — — 13928.00 — = < - 2 e [f
24.| Nagykoros . A 66.811)  28.701)  11.292| 39-3| 42-97) 1690 — —| | 1f 2 3
25.| Pesterzsébet i e 2.109 40.545 89| 0-21930.72| 424 1| —| —| | | -
26.| Rakospalota® 3 RRmeeis — 4.768 36.008 2.?15 ‘)gj (’(\)(;(l’? ‘38’7(’: 2l —| 3] — L=
27. 1 Szentendre TP 7.242 .’?.877 1.314| =22 N‘4"' : 18-25] - o Tl S
28, | Uiment o ramte) 2913 56.489 o Lol LI of =1 = - - - - -
29.| Vie S| punene: 11.364 19.395 1.686] 870 170-13] 1479 7| 9 1| | -
i P 292 55.5 9. 9¢ > 2 0 .
Varmegyei 6s8z0g .......... 220] 2,092.024] 1,161.325] 255.155 Of 55510 12:-19) 220| 203| 160] 89| 34 7 44-7
TR, TR —_— . et i
Budapest szfy.2 ............ I | 33.788]  928.996] 217.790| 23.5|2748'50| 64435 —} “" & ‘ *l “ \ “\ Ay
| Keoskemot tjve -« ------- - I | ](;3,2:;7' 73.|m)| 37.532 ‘,l-:;l 44~H4)‘ 22-!)”' 2 \ "’ “" 15 2' 515
Somogy vm. :
1 Barcsi j:'l.l':'xs ........... 21 107.568 32.945) 5..‘?74. 16:91 30-62 5:-18] 14| 156 6 p
e e N R 200 1215771 38.696(  7.616] 197 31.81] 6.20| 16| 16| 7| 2
o | Tanit e el 31 91.968]  30.096 5195/ 17-81 39.71| 565 17| 9| 7
il B e N I 551 181.938 51.012  12.8511  25-2| 28.04| 7.07| 41| 37| 13
5. ltl;]| \v'(*llf')ti ~~~~~~~~~~~~ 26 121.604 31.867 10.570]  33-2] 26.20 8-691 24/ 28| 13
D eng: 7 ;
ail Mareali B SR a S 42 159.116 48.406 12.295| 25-3] 30-42 7731 29| 18 18
7" N: e L e B 30 136.179 36.363 8.668  23-8] 26.70| ¢-36| 33| 27| 4| - =
i Bl <y s R AR PR A 441 103.692|  31.437 8.284| 26-4] 30-31| 7-99| 20/ 25| 7| —| —| —
ol B ol e T8 et gl 30[  133.26] 38.064|  8.2621 2170 2855 620 24 24f 7| —| —| -
l('i: Kaposvar m¥as. - caph e siess: 7.325 29.610 1.791 6-0] 405-62| 24-53 3 6 2| - BT
P vty ol BRBZRRY -5 L F s v 314 1,164.228]  3es.486]  81.106] 22:0] 3165 6-97] 214] 205] g4l 9| | —| 608
Sopron vim.
L AR SR R 42|  67.344 27.192 1.635| 62| 40.40| 243 4 6 —| —| —| —
T v 311  88.839| 40.681] 2.673 66| 4581 301 14 4 1| —| Z| _
o [ i P TN (o 20l 99.293] 43576 3.839 89| 43.88] 387 5 10| 4| —| |
Gl BEIOVAXT aq R 24 56.9100  27.661 1.149| 42| 4861 202 2 2 —| - -
4. 1 Soproni il s e S e — S
96 2119 96n P 206 37 4+ 5" 2:9¢ 20 22 b
| Varmegyei Gsszeg «.oocoecee 126]  312.386 139.110] 9.296 6:7] 44-53 2-98 ; b 45-0
; 3 24 2.70 71 156-66 2:01] - 2 g 3.
Sopron tJv.?. ... ... e 22.516 35.248 702 7-7) 156-66] 12-01 1 1 1 67-0
i 1t Szanatéorium. — 2 Lakotelepek, — % A 2000-en feliili lakott hely: lakételep. — 4 Bianya- 68 gyirtelepek. — ® Lakotelep. — ¢ Lako- 6s
gyartelepek. — 7 Banyatelep.

¢l

€11




+8

........ l ‘i
I8y
----- |
kiR LITTITTL W WS, A i _15.521) «t i
Varmepgvei dsszeg oo ; lfﬂ,'g y18 " IS 84,685 | !
Szatmar, Ugocsa 6és Bereg
k. e. e. v,
1. | Csengeri jards ..o 26 72.373 23.574 2.850 32-56 3-94 4
2.| Fehérgyarmati ,, ........ 40 95.312 32.465 2.925 34-07 3-07 |
3.| Matészalkai sl o s 28 133.115 53.380 7.695 40-11| 578 15
4.| Vasdrosnaményi ,, . ....... 21 60.790 21.282 1.858 35:00 306 :
Vérmegyei osszeg .......... [ 1is] 3615900 130.701]  15.328 36-14] 424 29|
Tolna vm.
1.| Dombovéri  jards ........ 12 75.042 32.803 8.070 43:74| 10-76 10 3
23| IDUnatSIAVATI G e et s 15| 122.158 54.486 5791 44-54) 4-74 10 1
3.| Kozponti 45 S v gl 16| 110.796 44.727] 11.365 40-37| 10-26 23 1
4. | Simontornyai VAP v e 24 92.022 36.574 5.246 3975 570 12 —
5.1 Tamasi A A A T Sy 20) 121.579 42.444 10.353 34-90 851 17 -~
6.1 Volgysogi S e b R 34 81.507 38.054 3.827 46-63 4- 69| 8.
'1.‘ BreleszOrd MOV, | b e e -] 13.069 14.025| 2.433 17-3 107-§8 18-71 3
TR o c S gk o = 12| 085 R o 1
Yas vim. ;
aTlAS Ol TADaE R v b L 38 101.796 42.990) 2.403 42:23 236 6
(I\'(('H'(llr(l)t]‘:]nt)l-Il\nlén'lx’:i:}liVi'“-'i jards 49 84.966 33.441 1.392 39.34| 1-64 2
Készeg-folsbéri JArds -« .. 19  26.541 8.266 : T(]-I 31-19 151) ul»
Sarvari jaras ... # oml)LtL | 44 107.344 45.869 8.167 42756 8
K e y hard-murasz at X s
hi/':ﬁ.].':;:‘)“]lm‘l 1 ............. 40, 66.817 95.986 2.247 37-85 3-36 1
JATAS ... - e
. BRI e s e e 50 88.772 34.988 3.641 3940/ 410 i
i 2 i 7 AN 471 84.312]  33.983]  4.169 10-31]  4-94 10
IV,’,‘J“\//:L’L" AR (R R i 7.999 8492 389 106-15  4-86 2
N 0576 e PN 5.25¢ 94.69¢ 4 3679 '8
Szombathely mv. - ----- 5.252 34.699 e 667-29 17
- ¢ 5 2GR 20.296 50-¢ 2.5 37
Varmegyei 0SSZ0g - ««c-v - 2871 573.801]  268.014 J 50-21], 3-53 37
Veszprém vm. I
(8 IATAS aeveessies 45 105.747 39.538 3.653 37-41|  3:46 7 1
B .l B anibed 15 115.891]  31.316]  7.715 27.02| 666 24
il e et i e 49l 144.050| 47.631]  7-821 33-08) 543 17
B R dess 341 159.800f  38.596]  4.574 24.14|  2:86 2
e A et 35| 143.248] 40.632] 7.342 28.37| 513 19
8.] ol W e 3 9.983]  19.256 965 192:55  9-65 5
Bl ARRI g Loy T = 8.812]  15.586 713 177-11| 810 1
7.] Veszprom V. .c---c- 32.783 477 75
2 1 9299 ”H 32. « 33-8¢ Y
Vrmogyol OSSZOE + <+ v vt 178]  687.630| 232.554 33-82 5

1 Lakotelep. — ? Az 500-on feliili lakott hely: banyatelep. — 3 A 2000 lelken feliili lakott hely: leszerelGtabor,

GIL



Ziala, vin,

1. | Alsolendvai

Balatonfi

6.1 Novai

7 Pacsai

8.1 Siimegi
9.1 Tapoleai

LO. | Zalaegerszogi

L1. | Zalaszentoroti
12.1 Nagykanizsa mv.
13. | Zalacgorszeo?

101.116]

S0.637

[.5H50
h8.237

) B 4G |
“dodad
]
)

24.686
30.037
13.239

i
9 1092
4190

3.991
5.339
951

504
2.872

St

12-85

56-35

OO0
2:80
691
530

3-91

Zemplén vm,
Bodroglkozi
Sarospatali

Szerencsi
Tokaji

Sose

Véarmegyoi 6sszog

Satoraljavjhelyi ,

Satoraljavjhely mv.

48.692
85.779,
17.590]
104.593
39.496
12.438

347.123

17.027
28.162

5.427
46.340)
18.041
21.162

43.060

3.923
5.390
315
5.981
1.222
676

— D
w

<

[

508

8:05)
6-28
179
5-72
3-09
5-45

Vérmegyei osszeg

' Az 500 lelken feliili lakott hely: fii

308.589

136.159

17.507

o R
© |80 00 ¢ g0 s

5-67

LI




b) Torvényhatosagi adatok.



g 5 2 .
S Térvényhatosag S w | P58 Teriilet Ossz-
D &) o o® |3y QO
5 neve % E | %8| 5| kat. hold | lakossag
R VER EE B
e s 4 e T Sl
1 g 3 4 ) g .
Durndntili dombosvidén
L. [ Baranya varmegye 323] 7 1 688.828 s
Bl Bhod sy e hic 12818 s
8. Fejér varmegye ......... . T 2l 5 696.486 223.198
¢ BYO  Saneunvin e aas v 102 5 196.486 2
-‘_1. Székesfehérvar Vi St oo e o e - = = 20.838 i “?
5.1 Gyér, Moson és Pozsony k. e. e. vm. 109 5 1 407.706 1ge & 0
6. Gyt e A T - = - 9.464 e
T Komérom és Esztergom k. e. e. vim. 67 3 2 343.866 e
8. Somogy VATINORVS 1o 5% 1 uss i s 40ii e 314 9 1 1.164.228 gbo4et
9.1 Sopron Aty de S e 126] 4] — 312.386 139.110
10. e toyerat i i A R R — == 22.516 Sacd
11.| Tolna VRITOODWE", oot s e oty B s 121 6 1 616.173 263.112
12. Vas AR T PO 287 7 2 573.801 268.014
13:) ' Veszprdtn -, ke iR 178] 5| 2 687.630 232.554
14. Zala e J it el L B R 399 11 2 846.825 347.12:%
Byt - v dis s akios €3 5h e 13 2.026] 62 12|  6,403.026]  2,564.512
Eszaki dombosvidék
1. Abauj-Torna VArmegye .......... 138 5] — 292.674 85.817
2. Borsod, Gémor és Kishont k. o, e.vm. 198 71 — 674.403 266.661
3. Misleolon byve HI0G Sl sl EL === 9.280 56.982
4.1 Heves varmegys ................ 113 6 2 652.123 297.590
5. Noégrad és Hont k. e. e. 1 00 G AP 156 7 2 502.063 206.722
6.1 Zemplén varmegye .............. 75 5 1 308.589 136.159
0]t o et S T i 6s0] 30| 5] 2,439.132] 1,049.031
Alfild
1.1 Bies-Bodrog vairmegye .......... 25 3| — 282.853 95.852
2, BRI IH. v e ot monits i s ain s — | — = 15.052 19.371
3.1 BOKéS VArMegye ... . idite. 271 6] 2 637.814 311.109
4.| Bihar ke L W e B P i a1l 8 — 482.630 161.481
5.1 Csandad, Arad és Toront4l k. e. e. vm. 40 6 1 347.217 167.439
6. Csongrad VATINORYE' . o oo Mo s ek 16 ¢ 2 327.846 142.352
s Hoédmezdvasarhely tjv. ........ —_— - (e 132.258 60.922
8. pAsradi iy, o 0t et e e e e R, [ — 141.874 119.109
Ol Hajdli YATMegYo ... ..u...iu .. 16 2 4 414.625 168.320
10. DEDIACENETIV. . o vt il o — | —] — 166.284 103.186
1. Jész-Nagykun-Szolnok vm. . ..... 471 6] 6 913.943 387.225
12. 1 Pest-Pilis-Solt-Kiskun vm. ........ 2201 171 12 2,092.024 1,161.325
13. Budapest? mzfvr, o 2wy este o asenn — | - — 33.788 928.996
14. Keoskemét tjv. ..cvvvivine.n.. == =l 163.237 73.109
I5. Szaboles és Ung k. e. e. vm. . 134 9 1 813.533 339.618
16, Szatmar, Ugocsa és Bereg k. e. e. vim. 115 4] — 361.590, 130.701
e A i, Calet e e [ 701] 62 28] 7.326.568]  4.370.215
| Magyarorszig Gsszesen............ | 3.407| 154] 45] 16,168.726]  7,984.558

l Magyarorszig Budapest nélkiil . ... l 3.407' ]54' 45| 16,134.938] 7,055.562

' A forrasul hasznilt Benisch Artar: ,Elemi népoktatasunk fejlédése 1919 6ta‘ cimd
s fgy az ezeken a teriileteken levé iskolik a jelen kimutatdasb6l hianyzanak.
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Kiilteriileti Visgonylagas Kiilteriileti lakott - |2%2
lakossag 100 kat. holdon helyek szama -Ej " 535
T e e S B Sl anle g S mas

: /o 0582~ kiilt. — | |2 o[ 32| = g Parmpe
abs. szam fépas: népes. ,.;: %_gl glé 8§ %c::’ §E Q ] S8
- - = ) e S —
A Y 10 11 HEEE AR RN 18

34.185| 14-2 34-85 1-96] 81 55 17 D | 28] 39-4
7.892 16-6 386:63 64-16! 8 5 3 2| — 1 2 47-3
62.682] 28-1 32:05 9-00 125 117 83 8 —| — 97] 628
6.800 17-6] 15477  34-28 6 9 4 4 1 — 3l 312
25.744| 179 3537 631 75/ 88 25 2 —| — 33 47-3

: 526-69 s F R S RN, — | 406
35.330| 21-2| 4848 10-.28] 34/ 87 18 7 - 28l 28] 8b2
81.106/ 22:0|  31-65 6-97| 214/ 205 84 ol | ol ol 008

9.206] 67 44-5: 2.98] 25 22 | ey LR (LS 8| 450
2,702 77| 156-66 18:01} e 1 - 1 - 3 67-0
47.085 179 4270 7-64] 83 83 58 6 = 65 393
20.206) 76|  50-21 353 99| 37 " e S (gpa 71 404
32.783 141 3382 4170108 " 78" 9] 8l -~ 1 48" 850
43.060) 12-4]  40-99 508 142 " 87 - 81 4l af =] gal 818

£00.060] 15-9]  40-05] 6-39] 1018 786] 357 41| 7| 4] 411] 508
4301 50|  29-32 1471 19 Bl v | 1| 503
41.054| 154  39-55 608l BT gl a8 8 28] 898

2.018 35| 61271 21:70 4 2 é o ORI | | —=|  80:9
34774 11:2] 6596 7-36| 64 47| 34 7 R N B s i
26781 12:9] 4117 533 65 33 18 4 8 —| 34/ 635
17.507] 12:9]  44-12 567 85 35 15| — | — 250 59-6

126.435] 12:0]  43.05| 518 254 153 81 20 6 2| 133 556
21.641 22:6] 3388 7-28] 12| 16 gl 11 8 —| 40 868

1,760 + -8-8] . Isdagl . SATERE o'l T i DR\ e ol 47-3

104,467 3471 4878  16:38] 62 82| 115 39| 7| 2 1855 420
23,974 14-9] 3346 PSR R R R B S S Y1 SR
24.875| 26-8] 4824 1202 41| 32 17 Bl Rl e 69[ 43-0
63.625| 447 4343 19411 22| 38 47 24/ 6 2 120 472
24.082| 39-6]  46:05]  18-20 9 24/ 43 | R |l gy | S
39.009| 32-7 83:93 27-48] — —_— ey 92 al" i 82| 494
28.277] 16-8]  40-60 6-82 35 88 30 4 4 —| b5 525
50.065 485  62:05|  31-11 16/ 16/ 28 22| e &5 84 687

110.092) 28:2| ~ 42:37 12:04f 103 109 109 20 8 1| 177 415

255155 22:0| 5551 12-19] 220 203 160 89| 34| 7| 384] 44.7

217.790| 23-5| 2.748-50| 64485 — | — | —| —| | & | 406
37.532 51-3] 4480  22.99 gl e 1 0l 15 ol Tesl g1
§4.685 249 4125 10-29] 275 178 84/ 11| 2 —| 139 609
15.328] 11-2] 3614 +24] 37 29 .y e L 171 474

1.122.366] 257 59-65] 1533 s90] s17] 683] 256] 93] 88| 1.417] 469
1,657.861] 20-8]  49-38)  10-25] 2.162| 1.756 1.121] 317 106 44] 1.961] 49-8
317‘ ]()6) 36| 1.901' —

l,-m).u?ll ‘20-4|

4.‘%68{

8:92| 2.162

1.756] 1.121)

mii Budapestnek az 1920. évi népszamlalasban feltiintetett kiilteriiletét nem veszi kiilteriiletnel




HETEDIK FEJEZET.

Mutatik.

27. §. A tanyai (kiilteriileti) vonatkozasu jogszabalyok mutatdéja.

Jelenlegi kozigazgatasi jogunk hatalyos tanyai (kilteriileti)

vonatkozastu jogszabalyait harom féesoportra tudjuk osztani:
I. A teriiletre vonatkozo rendelkezések.
[T. Az altalanos igazgatasra vonatkozd rendelkezések.

111. Szakigazgatasi rendelkezések.

ad I. A teriiletre vonatkozo rendelkezések kozé soroltuk be
mindazokat a torvényszakaszokat és rendeleteket, amelyek egyrészt
szorosan a tanyas killteriiletek elhatarolasara (elnevezésére és tér-
képezésére) vonatkoznak, masrészrl azokat a jogszabalyokat,
amelyek a kozigazgatas teriileti beosztasaval kapesolatosak, tehat
az onallo pusztakkal és Osszefiiged gazdaszati teriiletekkel kapeso-
latos rendelkezések.

ad II. Az altalanos igazgatasra vonatkozd rendelkezések kozé
vettitk a beliigyi hataskor ala tartozd rendelkezéseket, igy els6sor-
ban az egyes szervezeti jellegii jogszabialyokat és a rendészet egyes
kérdéseit targyazo szakaszokat. Az egységesség szempontjabol ide-
vettiik még a kiilteriileti kéményseprésre, mint a tlizrendészet
egyik intézményére vonatkozo rendelkezéseket is.

ad III. Az egyes szakigazgatasi rendelkezések alatt esoporto-
sitottuk egybe minden egyéb, a tanyaval kapesolatos jogszabalyt.

Ennek az eléggé onkényesnek feltlinhetd beosztasnak az oka
az, hogy tanyai vonatkozast jogszabalyunk olyan kevésszamn,
hogy feleslegesnek tlinhetik fel azoknak tiizetesebb szétvalasztasa.

Az egyes csoportokon beliil el6szor a torvényeket, majd a kor-
manyhatosagi rendeleteket és végiil a szabalyrendeleteket kozoljiik.

I.
A teriiletre vonatkozo rendelkezések.

Puszta csak kozséghez tartozhatik.
1886. évi XXII. t.-e. 19—20. 8.

Puszta mentessége némely kozszogaltatas alol.
1886. évi XXII. t.-c. 135. §.

Puszta adomegvaltasa megsziinik.
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(1886. évi XXII. t.-c. 137. §.)
1909. évi XII. t.-c. 6. §.
(1910. évi III. t.-c. 5. §.)
Puszta potadokedvezménye megsziinik.
(1886. évi XII. t.-c. 130. §, 5. bek.)
1909. évi X11I. t.-c. 6. 8.
(1910. évi IIT. t.-c. 5. §.)
Puszta kozséghez esatolasa.
1886. évi XXII. t.-c. 148. § és 156. §.
Puszta kozséggd alakulasa.
1886. évi XXII. t.-c. 150. § és 152. §.
Pusztak tomoriilése egy kozséggé.
1886. évi XXII. t.-c. 153. §.
Birtokrészek tomoriilése egy kozséggé.
1886. évi XXII. t.-c. 153—154. §.
Pusztak sth. onallo kozséged alakitasa.
177.300/1924. B. M. sz. r.
38.307/1927. B. M. az. 1. L-p. L
Kiskozség visszafejlédése pusztava.
1886. évi XXII. t.-c. 150. § és 157—158. §.
Birtokrészek atesatolisa mas kozséghez,
1886. évi XXII. t.-c. 149. § és 155. §.
66.237/1913. B. M. (R. T. 1095).
181.177/1913. B. M. (R. T. 1686).
Kozigazgatasi beosztas teriileti megvaltoztatasa.
33.307/1927. B. M. sz. r. II1. p.
Kiilteriileti lakott helyek elnevezése.
1898. évi 1V. t.-c. 3. §.
Tanyai térkép elkészitése.
33.307/1927. B. M. sz. r. X, p.

19

Az dltalanos igazgatisra vonatkozo rendelkezések,

Tanyai kozigazgatas rendezése,
33.307/1927. B. M. sz. r.
(Szaboles vm.). 1.309/1927, Bkgy.
(Csanad vm.) 1.373/1927. kgy. '
Torvényhatosagi tanyabizottsag.
33.307/1927. B. M. sz. r. XIT. p.
(Debrecen.) 665/1927. Bkgy.
(Hajdu vm.) 331/1927. kgy.
Jovahagyva 35.689/1927. B. M. sz. r.
(Pest vm.) 2.518/1927. kgy.
~ Jovahagyva 70.691/1928. B. M. sz. .
Torvényhatosagok sajit hataskoriikben is kételesek elémozditani
a tanyaugyet.
33.307/1927. B. M. sz. r. XI. p.
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- [ B by b A O T ‘ol Ar FATAQ 2
Térvényhatosagi joggal felruhazott viros polgarmesterénel t
kiszallasai. ANy a§
33.307/1927. B. M. sz. r. ITL. p. 4.

"lmnyu} ‘)kijszﬁ:lllu‘sok (kozigazgatasi kiilszolgdlat).
33.307/1927. B. M. sz. r. I1I. p.

.
Fészolgabird tanyai kiszallasa.
83.807/1927. B. M. sz. r. I1L. p. 1. 8.

Megyei varos polgarmesterének tanyai kiszallisa.
88.807/1927. B. M. gz, r. I11. p,.8, §.
Kozségi eldljarosag tanyai kiszallasa, :
38.807/1927. B. M. sz 1. I1I. p. 2. 8§,
Renddéri biraskodasi és kozigazgatasi iigyek helyszini tire -
33.307/1927. B. M. sz. v. ITL p. 5. 8. © 1 “r8yaldsa,
Tanyai kizigazgatisi kirendeltség szervezete és haf
delt jegyziség). '
33.507/1927. B, M. g1, 1. D % 8.
Tanyai kozigazgatasi kirendelt mellé eskiidti 4114
72.308/1928. B. M. sz. r.
Tanyai kozigazgatasi kirendeltség telefonnal valg ell4
33.307/1927. B. ;\,1. sz. r. VIIL p. 1. §. .
Tanyai kozigazgatasi kirendeltség szervezote és hatdaltive Tr
: askore Hoqg-

askore (kiren-

S szervezése

asa.

-

mezdvasarhelyen.
278/1927. kgy.
342/1927. kgy.

T, 2i kozigazgatasi kirendeltsée szervezete &« hats ol s

Tany lrlni’xﬁ/r;h wzgatasi kirendeltsée szervezete és hataskore Kecske.-
626/1931. kisgy. Jovahagyva 66.447/1932 B M .
70—1932. kis}}§. o /1932. B. M. sz, 1.
3693—1/1932. polgm.

Tanyabiroi korzet (Nyiregyhazain).
658/1924. kgy.

Tanyabirdk valasztasa és hataskore,
1.309/1927. Bkgy. (Szaboles vm.)
658/1924. kgy. (Nyiregyhaza.)

,Pusztabiré®, — ,/Tanyai eskiidt®,
83.807/1927, B. M. sz. x. 1.p, 3. &

Tanyai kapitiny és tanyai eskiidtek (Szegeden).

Szeged varos szervezési szabalyrendelete, 185—199 §

Tanyai kapitany kinevezése.
Szeged varos szervezesi szabalyrendelete, 188, §.

Tanyai kapitany eskiije.
Szeged varos szervezési szabalyrendelete, 190, &
Tanyai kapitany tiszteletdija. } : o
661/1924. kgy. (Szeged.)
Tanyai kapitany hatiskore.
Szeged varos szervezési szabalyrendelete, 191 8§
Tanyai eskiidt hataskore. kTl
Szeged varos szervezési szabalyrendelete, 192—194 §
Parhuzamos anyakonyvek. e
1894. évi XXXIII. t.-c. 3. §.
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1904, évi k\\\l t.-c.
3.820/1907. B. M. (R. 1
))()‘K)‘_),l‘)‘)J, B M. 5. §, 13—17. §. (R.
80.000/1906. B. M. 40. § (R. i, 1778)

118 -1()/]0()6 l> M Tr 3l bek,, II. 1. bek: (]\ T. 1766:)

Csend6rorsok 6és l\ulmlmnvnwl\ fo Lllhidm d“lt‘\('/t‘\(' vagy fel-
’

L §.
. 8
i 1. 1925., 142.)

oszlatasa.

16.648/1924. B. M. (Cs. K. 26.)

Tanyai tiizoltosig.

33.307/1927. B. M. sz. r. VIIL p. 2. §.
Tanyai temetdk.

33.307/1927. B. M. sz. r. VIII. 3
'l_‘:m_\.n (']ni]\v/uwl\

33.307/1927. B. M. VI

Kozséei kiiltelkeken \(nln (‘})IH\("(‘\(‘I\ I()I\()/nﬁuhl) cllenérzése.
157.000/1927. B. sz. r. (B. 1927., 845.)!
Kiilteriileti épitési \/.1}»:'llyrvn(lv]u (l)('ln'('('(*n).
09/1930. Bkgy.
Kiilteriileti kémények magasabb kéményseprési dija.
”)‘)‘:()/]‘)1" sz. rend. I. mell. (szabalyrendelet-minta), 8. §,
ubek. (R T 1913, 227.)
'Lmym (l\n]tu]]\l) l\onu-ny('l\ tisztitasa.
118.979/1929. M. I. p. (B K. 1929, 678—79.)
Tanyai (kiiltelki) ]\vm(*n\(*l\ seprési dijai.
118.979/1929. K. M. p. (B. K. 1929, 679.)
lanyai (kiiltelki) ]unu*mwpum dijak pontos felszamitasanak

ellendrzése.
118.979/1929. K. M. III. p. (B.
’J’:myni k(\zlms]’t(’-s.
307/1927. B. M. sz. r. V1.
'I,myal\ a(l()]mv(lohnonol\ (-,qy része a tanyak javara kotenddk le.
3.307/1927. B. M. sz. r. V.
A(ldtg‘}ll,]t(‘s a tanyas ]\ul’t(*r'iil(-t('k koltségvetési helyzetérdl
79.398/1932. B. M. sz. r.
T:myni gnzdnk(iriik tamogatasa.
3.307/1927. B. M, sz. r. IX.
T my,n ua/(l.llmml\ nlll]«ﬂ\l"(ll]l(l]\ m(‘nh'.\ﬁ(lso az illetékek alol
33.307/1927. B. M. sz. r. IX,,
Tany: u gazdakorok (l]«l])\/nll)«llY(lll]«ll\ i('H('l jesztése.
230.664/1924. B. M. sz. r. (R. T. 525.)
'I‘:lnyni gazdakorok EIIZII)SZEII)ﬁI'\,’:Ii lattamozisanak gyorsitasa.
33.307/1927. B. M. L&, 1%
'I(mwl kiilteruletek m{(/mvn\( ol (¢ smwm(l vi.).

361/1927. kgy. (Jovihagyva nines, ]()ﬂimmsrm]\ nem vehetd,
(mll\ tervezet-jelentésége van.)

K. 1929, 680.)

1 A rendelet a 33.307/1927. BM. sz. ('n(]uloll(' egy napon, 1927 ’"]“l‘
1-én jelent meg s dacdra a 33.307/1927. B’\I . hivatkozasanak, némi-
leg ellentétes rendelkezéseket tartalmaz.
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3 (11 B2
Szakigazgatasi rendelkezések.
Tanyai iskolak felallitasa a kozségek kotelessége.

1868. évi XXXVIIL. t.-c. 47. §.
Tanyai vandortanitok.
1868. évi XXXVIIL t.—c.;{i]. §l
1921. évi XXX. t.-c. 6. §, 4. bex. =
130.700/1922. V. K. M. (E két utobbi az 1926. évi VIIL.
torvényecikkel hatalyat vesztette.)
i iskolak (érdekeltségi iskolak) 16tesitése.
1926. évi VII. t.-c. 1. §. ) y
i iskolakorzet kiterjedése 6s minimalis létszama.
1926. évi VIL. t.-c. 1. §.
Tanyai iskolai internatus.
1926. évi VII. t.-c. 1. 8.
A Kkiilteriileti iskola érdekeltsége.
1926. évi VI1I. t-c. 4. §.
A Kkiilteriileti érdekeltségi isko
1926. évi VIL. t-c. 7. 8.
A kiilteriileti tankotelesek fuvarozasa.
1926. évi VII. t-c. 9. §.
Az érdekeltségi népiskola fogalma.
94.000/1926. V. K. M. sz 1. 1. §. (R. T. 1538.)
Az érdekeltségi népiskola szervezete.
94.000/1926. V. K. M. sz. 1. 2.
Az érdekeltségi népiskola létesitése.
924.000/1926. V. K. M. sz. 1. 3.
24.100/1926. V. K. M. sz. 1.
Tankotelesek szallitasa.
94.000/1926. V. K. M. sz 9. 8.
i népiskolak épitési allamsegélyének kezelése és elszamolasa.
3000/1927. V. K. M. sz. r.
Tanyai kirendeltség létesitése (J‘.I(')dmez(ivz'lszirhe]yen).
5430/1928. M. E. sz. r.
Tanyai kirendeltség szervezete és miikodése.
102.800/1928. F. M. sz. r.
Marhalevélkezelési keriiletek.
) 80.000/1921. F. M. sz. r. b. §. 4. pont.
Kiilteriileti kutak biztonsdgi tavolsaga.
1885. évi XXIIL t-c. 14. §.
Tanyabels6ségek befasitandok. l
1923. évi XIX. t.-c. 2. §. 4. bek.
Postai ligynikségek utasitasa.
" 14.378/1911. K. M. sz. r.
Kiilteriileti koresmak alacsonyabb italmérési illetéke.
1921. évi TV, t.-e. 19. §. utolsé bek.

»

Tanya

Tanya

lai kiilonado.

un  up

Tanya
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28. §. Irodalom.
1. Altaldnos jellegii miivek és cikkek.

A tanyai bajok orvoslasat si'p:goi'té_k a tanyai szakosztaly iilésén.
‘Magyar Rona, 1922‘) méjus 15. sz. b G e
A tanyai gazdak és a (1;17‘(,]:1smv(:tﬁug. 1\1‘15}?1‘1 ‘11’(}/‘.(,?‘\%(‘“O‘,'b-gg'
Budapest, 1913. (Czékus Frigyes, Kiss Jozsef s Sziics
. < . . ’ . ”
Az el11?1:1)]713‘1’27.1)'11n}'nvil{xg. Magyar Rona, 1927 januari szim.
Becht Sandor Imre: A tanitosag szerepe a tanyakérdés megoldasa-
ban. (Doktori értekezds.) - o
Czottler Jend dr.: A tanyai tanitok és tanyai kozpontok. Gazda-
szovetség, 1912 33. sz. =y
X()‘[\;’l(;:[;f(:lbi’klérdés. Magyar Gazdak Szemléje, 1921, évf, 7—S.
szam. i ) o e
A tanyakérdés magyar feltamadas. Magyar Gazdak Szem-
1éje, 1921, 7—8. sz. R :
A tanyai telepiilés és a tanyai kozpontok. Budapest, 1913.
Czétényi (Czettler) Tanyai Kozpontok. Gazdaszivetség Naptara,
1916.
Deli Lajos: A tanyai ifjusagi egyesiiletek. Alfoldi Népmiivelés,
1924 jalius 1.
Gesztelyi Nagy Laszl6 dr.: A magyar Alfold és a tanyavilag. Ma-
gyar Gazdak Szemléje, 1929. évi. 9. sz.
Visszhangok tanyai munkankra. Magyar Rona, 1929, évi.
januar.
Virrad a tanyak felett. Magyar Rona, 1927 jalius 15.
Az ,,Alf6ld-kérdés, mint kormanyprogramm.* Nemzeti U3-
sag, 1928 oktober 9.
A tanya. Magyar Rona, 1927 marcius.
A jovend§ magyar intelligencia és a tanyakérdés, A
Bethlen Gabor Kor kiadvanyai, 3.
Magyar foldért — magyar népért.
A magyar tanya. Kaloesa, 1929,
A magyar tanyakérdés. Keeskemét, 1927,
Az Alfold. Budapest, 1925.
A tanyai élet.
Hiibner Jozsef: A tanyai lakossag tomoriilése, Magyar Rona, 1925,

Szegedi

december.
.I]rnn/ko ]ly,l](.\‘l:l d]‘i: ]T«)(]111@2(.}1\61;;_1!1']1101i\" g’:l}%d;’llkod{lsi Vviszonvya
{aan Karoly: A magvar old. - Gazdasagpolitikai sl
; : Aag - bazdasag 1kalr tanulmany.
Budapest, 1927, sty b

Az Alfold problémdja. Budapest, 1929.

Kecskemkeh ‘5;111'_\,':11 kongresszus naploja. Magyar Gazdak Szemléje,
1921, évf. 7—S8. sz.

Kiss ]Gl(*n’lcr: '_l‘m)yniJ\'iiZ])nl\i’()k. Falu, 1921. évi 1. sz.

Kiss ISEV&H]/(h’.: Adalék a magyar tanyakérdéshez. (‘songrad, 1929.
Kgységet a tanyas torekvésekben. Nemzeti Ujsag, 1929
november 3.



Kiss Jozsef: Megmozdult a tanyai nép. Gazdaszivetség, 1913, évi
28, szam. ) ;
A tanito és a tanyai kozpontok. Gazdaszovetség, 1912, mare.

e A tanyai naptar., Magyar Rona, 1927, augusztus.

Klebelsherg Kuno grof eldadasa a berlini egyetem auldjaban. (Te-
lepiilési viszonyaink, torok hodoltsae kovetkezményei, tanyal
1skolak.) Néptanitok Lapja, 1925, szeptember 1.

Magvyar tanya — messze vilag., Magyar Jovds, 1929, augusztus 10.

Makoi Gazdanagygyfilés naploja. Magyar Gazdik Szemléje, 1929,

i 4. szam. /

Serényi Gusztav: Szétdarabolt orszdg. Pesti Naplo, 1929. évi
december 1. :

Sziits Mihdly: A tanitd a tanyai kézpontokban. Gazdaszivetség,
1914, évf. 45. sz, .

:l:anyal értekezlet Makdon. Magyar Rona, 1927, oktober,

Tanyakongresszus Szentesen. Magyar Rona, 1927, oktober.

Uray Csak Gybrgy: Megjegyzések a tanyakérdéshez. Magyar
Roma, 1927, évf. januar.

Weiss Istvin dr.: A mai magyar tarsadalom. Judapest, 1929,

I1. 4 tanyakérdés torténete. Tanyai statisztika. Tanyaleirdsok.

Gesztelyi Nagy Laszlo dr.: A tanyakérdés ujabb fejleményei. Ma-
gyar Gazdak Szemléje, 1931, januar.
A tarsadalom munkaja az Alfoldért, Magyar Gazdak Szem-
1&je, 1930, jalius—augusztus.

Kiss Istvan dr.: A magyar tanyavilie statisztikai megismerése.
Magyar Gazdak Szemléje, 1930, november—december.
Az Alfold tanyavilaganak statisztikaja. Nemzeti Ujsag, 1929,
oktober 22. '
Expediciot a magyar tanyaviligba. Nemzeti Ujsdg, 1929,
november 20.
A tanyakérdés kialakuldsa és fejlédése. Nemzoti Ujsag, 1929,
november 1. '
A tanyakérdés megolddsara iranyulé tarsadalmi torekvések
a vilaghdbor utin. Magyar Gazdik Szemléje. 1930. évi
3—4. szam.

Simon Zoltan: Kozel kétmillié tanyai magyar nem él emberi életet.
El66rs, 1929, szeptember 28.
Hogyan hal meg egy tanyai napszimospéria. El66rs, 1929,
oktober 12,

I11. Tanydik telepiilése. A tanyarendszer Eialakuldsa.

Démotor Lajos: Keeskeméti tanyai telepiilések és Keeskemét varos
foldbirtokpolitikaja. Magyar Gazdik Szemléje, 1921, jalius—
augusztusi sz.

Gesztelyi Nagy Laszlo dr.: A magyar tanyarendszer kialakuldsa.
Tanyalatogatasok (Kunszentmiklos). Magyar Rona, 1927,
augusztus.
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Tanyalatogatasok (Kisku‘l}_nu}jsn). ,Mn&):zlr Rona, 1927, 341
Gyorfty Istvan (szigeti): Az alfoldi tanyak. Féld és e
kunsagi kronika. Karcag, 1922.
A nagykun tanya. Budapest, 1910.
Az alfoldi kertesvarosok. Budapest, 1926.
A szilaj pasztorok. Karcag, 1928.
Hajduboszormény telepiilése. Szeged, 1927.
A tanyai telepedés kezdete. Magyar Szemle, 1928, III.
119—125,
Herbert Janos: Jaszarokszallas na
tori értekezds.) e 3
Lazar DezsG: Hodmez6vasarhely tanyai politikaja. M
Szemléje, 1921, julius—augusztusi sz.
Metzner Kéroly dr.: Kiskunfélegyhiza hatértorténete, Kiskuntél-
egyhaza, 1932, : il
Simk6 Gyula: Nyiregyhaza és tanydinak 1'<.-l'up1|_lv.\'o. 1909,
Somogyi Szilveszter dr.: Szeged tanyai politikaja. Magyar Gazdalk
Szemléje, 1921, jalius—augusztusi sz.
Viezidan Kalman: A kozségi telepiilés és a tanyarendszer.,
értekezés.)

mber, Nagy-

gykozség monogrifidja, (Dok-

agyar Gazdak

(Doktori

1V. Tanyai kizigazgatds.

Als6 Laszlo dr.: Tanyakozségek rendezése. Magyar Kozigazgatis
1926, december 5. = ¢
A tanyai kozigazgatas megjavitasa. Varmegye, 1928, 5. S7.
Benisch Artur: A tanyakozségek kérdése,
juniusi szam.
Csergé Karoly: A tanyai kizigazgatds. Varme
Ferenczy Ferenc dr.: Magyar tanya. Koz
47, szam.
A magyar tanyakérdés. Kozségi Kézlony, 1927, 9. SZ.
(tesztelyl Nagy Laszlo dr.: K_orlniinyrondelot a h()dmezfivzis{who] 1
tanyai kirendeltségrdl. Magyar Rona, 1929, januari sy y
Az Alfold fejlesztése az allami beruhazasokban, Nemzeti Uj
sag, 1926, februar 13. J-
A tanyavilag kozigazgatisa. Kozségi Kozlony, 1926 aug. 29
Tanyai problémak. Varmegye, 1929, 26—298. ’V HISEG S
A tanyai kéményseprés. Kozségi Kozlony, 1926, 35
(Greskovits Kalman: A tanyavilag kozigazgatisa, Kozséei K
1927, 2425, sz. e
Kaan Karoly: Uj kizségek a 1
majus 8.
Kiss Istvan dr.: A tanyai kozigazgatas. \
Sziits Lajos: A tanyavilag kozigazg
20, szam.
Tanyavilagunk kozig
aprilis ho.
Tanyai kozigazgatasi tandeskozis majus 3-4n. Magyar Rona, 1927.
évf. majus.

Magyar Szemle, 1929,

megye, 1928, 28, gy,
seg1 Kozlony, 1928, évi

SZ.
0zlony,

anyavilagban. Magyarsag, 1932,

s. V i’ll:'I.I'l(‘g;V(:, 1929, 35. sz.
atasa. Kozségi Kozlony, 1926.

azgatasinak reformja. Kozségfejlesztés, 1927,
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Weiss Istvan dr.: A tanyakérdés. Kozségi Kozlony, 1921, évi.
20. szam.
Megint az Alfold. Kozségi Kozlony, 1926. 8. sz
Tsmét a tanya. Kozségi Koziony, 1926, 47, sz.
Az Alfold. Varmegye, 1926, 12—14. sz.
A tanya. Kozségi Kozlony, 1928, 41. sz.

Zsitvay Tibor dr.: A tanyai kozigazgatias. Magyar Gazdak Szem-
1éje, 1921, 7—S8. sz.

V. Tanyai kiozegészségiigy.

Osikesz Lajos: A tanya egdszségligye. Magyar Rona, 1926, jan. sz.

Czékus Frigyes: A népjoléti minisztérium feladata a tanyavilao
kozegbszségiigyének javitasaban. Alf6ldi Népmivelés, 1930,
oktober 15. i

Tekete Séndor: A tanyai cseesemd védelmérdl.

G4ali dr. és Horvath dr.: Adatok a tanyai lakossag tuberkul6zisa-
nak kérdéséhez. Budapest, 1926.

Gesztelyi Nagy LaszIo dr.: A tanyavilig kizegészségiigye. Homok,
1931.

Gy6ry Imre: A babona és a tudatlansiag megoli a magyar tanyat.
Pesti Hirlap, 1925, majus 6.

VI. Tanyai taniigy.

A kézoktatasiigyi és pénziigyi bizottsdg iilése. Tanyal népiskoldik.
Néptanitok Lapja, 1925, november 1.

Tskolaavatas és Kossuth emlékiinnep a szegedi alsOétanyan, Nép-
tanitok Lapja, 1928, november 1.

A tanitok foldilletménye. Gazdaszovetsée, 1913. 3. sz,

Az Alfold tanyai iskoldinak allapota és jovenddGje. Magyar Falu
1924. 25—30. sz. ;

Az A.T. 0. B. kizgytilése. Néptanitok Lapja, 1929, oktober 4.

Az A. 7. 0. E. tanyai programmja. Magyar Népiskola, 1930. 1. sz.

Az A. T. O. E. tanyai szakosztalyanak szabilyzata. Magyar Nép-
iskola, 1929. 12. sz. -

Az Gjfehértoi tanyai iskola felavatisa. Néptanitok Lapja, 1926
41—42. s7. ' )

Benisch Artur dr.: Elemi oktatasunk kultarpolitikai vonatkozasai
Néptanitok Lapja, 1924, december 20. sz. '

Bodor Antal dr.: Tanyai iskolak. Falu, 1926. 3. sz.

Boros Jozsef: Tanyai tanité allandositasa. Alf6ldi Népmiivelés
1929, szeptember 1—15. sz. i

Csernay Matyas: Gazdasagi szakoktatas a tanyakon. Alf6ldi Nép-
miivelés, 1930, szeptember 15. !
Tanyal potlék. Alfoldi Népmivelés, 1930, szeptember 15
Tanyai tanité a kozigazgatas szolgalataban. Alf5ld; Né}')-
miivelés, 1930, oktober 1.
Tanyai tanitok kongresszusa. Alfoldi Népmivelés, 1930
oktober 15. . :
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(zettler Jend dr.: Tanyai iskoldk. Magyar Gazddk Szemléje, 1922.

D. szam,

Deli Lajos: Altalanos bajok. Alf6ldi Népmiivelds, 1928. 19. sz.

A tanyai népoktatas bajai. Tanitok Szovetsége, 1930, jan. 1.
A tanyai oktatds kérdéséhez. Alfoldi Népmiivelés, 1930,
februar 1.

A tanyai tanitok athelyezése. Alfoldi Népmiivelés, 1930,
oktober 1. ; :
Tanyai tanitoi fuvardijak. Alféldi Népmiivelés, 1930, szep-
tember 1. i

Tanyai tanitéi fuvardijak. Tanitok Szovetsége, ]92(;; h

Dobos Antal: Tanyai népoktatds, kapesolathan az analfabétizmus
lekiizdésével.  Jasz-Nagykun-Szolnokmegyei  Népmiivelés,
1924. 3—4. sz.

Drozdy Gyula: Milyen az j tanyai oktatdas. Magyar Szemle, 1921.
2. szam, e

Ferenez Géza: Tud-e a népiskola jo kinyvre nevelni? Néptanitok
Lapja, 1929, augusztus 15.

(1adl Karoly: Gazdasagi szakoktatias a tanydn. Alfoldi Népmive-
165, 1930, oktober 1.

Géavai tanyai iskola felavatdsa. Néptanitok Lapja, 1927, szept. 17.

Gesztelyi Nagy Laszlo dr.: Régi tanyai iskolak. Magyar Szemle,
1928. 2. sz. :

(vongyisi Jozsef: Aprobb tanyai bajok. Alféldi Népmiivelés, 1930,

" szeptember 1.
Téli tanitas a tanyan. Alfoldi Népmivelés, 1929, majus 1.

Hook Gyula: A jové j iskoldja. A tanyai iskola. Néptanitok Lapja,
1929, oktoher 17.

Kiss Istvan dr.: Hogyan oldjuk meg a tanyai tanitok dllandosita
sat. Pesti Ujsag, 1929, december 15.
Tanyai potlékot adjon az allam a tanyai tanitéknak. Pesti
Ujsag, 1930, januar 19,
Tanyai tanitok. Pesti Ujsag, 1929, december 8.

Kiss Jozsef: Alaprakis. Magyar Népiskola, 1930, 1.
A gazdasagi népoktatasrol. Gazdaszovetség, 1913, 77. sz.
A nyoleosztalyos népiskola, mint a tanyai és falusi torpe-
birtokossdg szakiskolaja. Alfoldi Népmfivelés, 1930, jan. 15.
el a munkara. Magyar Népiskola, 1929, 11. szam.
Tanyai népoktatis ¢és népmiivelés. Alfildi  Népmiivelés,
1925, aprilis.
'!‘:11‘1}'11i tanitosag és a magyar jovi, Magyar Népiskola, 1929,
8—9. sz.

Kiss Jozsef tk. p. int. fandr: A campagnai tanyai iskolak. Néptani-
tok Lapja, 1930, majus 21.

Klebelsberg Kuno grof beszéde a mezdgazdasigi népesség érdekeit
szolgdald népiskolak felallitasara vonatkozo torvényjavaslaf
targyalasanal. Néptanitok Lapja, 1926, mdreius 5. .
Beszéde a tanyai oktatdsiigyrél a kultusztiarca koltségvetési
vitaja soran. Néptanitok Lapja, 1928, majus 19.
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Minden gyermeknek legyen iskolaja 4 km-es korzetben.
Néptanitok Lapja, 1927, 3—4. sz.

Ko6rosi Henrik: A faiusi és a tanyai tanitokhoz. Néptanitok Lapja,
1930 majus 3.

Tanyai iskolak. Néptanitok Lapja, 1926, marcius b.

Lévai Mihaly: Honfoglalis az Alf6ldon. Néptanitok Lapja, 1928,
11—12. sz.

Magyar Kazmér: A tanyai iskolaiigy. Magyar Gazdik Szemléje,
1921, 7—8. sz. T

Négymillio aranykorona a tanyai népiskolak épitésére. Néptanitok
Lapja, 1926, 7—S8. sz. e 2T Ay

Rutsck. Rafael: Szegény tanyai tanito. Alfoldi Népmiivelés, 1930,
Jjunius 190.

Tanyai tanitok. Alfoldi Népmivelés, 1929, december 15,

Schad Janos: A tanyai tanitosag gazdasagi és kulturdlis helyzete
Magyar Népiskola, 1929, 12, sz. &

Schandl Karoly dr.: A tanyavilag és a tanitosag. Mezbgazdasiei
Hirlap, 1926, augusztus 17—18. &

Somogyi Géza: Tanyai Iskolik az Kgyesiilt Allamokban. Néptani-
tok Lapja, 1922, februar 16.

Székely N.: A tanyai tanito ¢lete kapesolathban az analfabetizimus
kikiiszobolésével.  Jasz-Nagykin-Szolnokmegyei  Népmiive-
1és, 1924, 3. sz.

Tanitok Szovetsége tanyai tanitéi memoranduma. Tanitok Szi-
vetsége, 1929, marcius 1.

Tanyai bizottsaganak programmja és ligyrendje. Tanitok
Szovetsége, 1928, aprilis 15.

Tanyai tanitok fuvardijatalanyanak iigye. Tanitok Szivetséoo

1929 januér 25. G

VI. Kulturdlis iigyek. Iskolankiviile népmiivelés stb.,

A nagykérosi népmiivelési tanfolyam zardiinnepe sth. Néptanitok
Lapja, 1927, 39—40. sz.

Buday Gyorgy: A tanyai agrarsettlement. Bethlen Gabor Koy ki-
advanyai, 6. sz.
Ifjasagunk népnevelési feladatai és az alfoldi radidleado.
Bethlen Gabor Kor kiadvanyai, 4. sz.

Csernay Matyas: Az Alfold-kutatas. Alfoldi Népmiivelés, 1930,
november 15.

Deli Lajos: Leventeoktatas a tanyan. Alfoldi Népmiivelés, 1926,
aprilis 1.

Hiibner Jozsef: A tanya kulturajaért. Néptanitok Lapja, 1924,
évf. cikksorozat.

Hiibner Jozsef: Az iskolankiviili népmivelés eszkozei a tanyin,
Néptanitok Lapja, 1926. évi. cikksorozat.
Az iskolankiviili népmiivelés egyik elhanyagolt teriilete,
Néptanitok Lapja, 1928, augusztus 23.
Tskolankiviili népmiivelés a tanyan. Néptanitok Lapja, 1925,
szeptember D.
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Kiss Istvan dr.: A tanyai agrarsettlement. Magyar Kultura, 1930,
januar 9. >
Klebelsherg Kuno g}'(’)l': Az Al fold, a kossuthi gondolat és a tomeg-
miiveltség. Néptanitok Lapja, 1929, augusztus 1.
Eléadasa az Alfold kulturalis fejlédésérdl. (Az AMKE koz-
gytlésén.) Néptanitok Lapja, 1928, marcius 15.

Palyazat a tanya kultarajaért. Néptanitok Lapja, 1924, aprilis 105.

Révész Istvan: A tanyar vallasiigy. Magyar Gazdak Szemléje.
1921, 7—8. sz.

Simon Zoltan: Invesztitura-hare a tanyan a koresma és az iskola
kozott. 1l6ors, 1929, szeptember 14.

Szekeres Bonis: A falusi és tanyai népmiivelés f6bb kérdései. Nép-
tanitok Lapja, 1928, jalius 1.
A tanitok és az iskolankiviili népmivelés. Néptanitok Lapja,
1926 januar 1.

Tanyai kulturalis kozpontok Debrecenben. Varosok Lapja, 1924,
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THE ADMINISTRATION OF HUNGARIAN
HOMESTEADS.

BY STEPHEN KISS.

_An exceedingly important problem of  present Hungarian
social and economie life 1s the question of homesteads, ‘
~ The problem of homesteads is the result of a special method
of Hungarian settlement. The essential facts about homesteads
are as follows. In the Lowland towns which contain larece
territories  within  their confines  (Debrecern  166.284 (‘il(lzlsil:ll
vokes,* Szeged 141.874 cadastral yokes; of the villages, T6rik-
szentmiklos 57.425 cadastral yokes, Sovényhaza H5.572 cadastral
vokes), the agricultural population lives not in a compact sett-
lement in the so-called inner boundaries, but in homesteads
entirely scattered throughout the outlying areas. By homestead we
mean an agricultural establishment on a small seale, where the
dwelling of the head of the establishment (the proprietor) and the
farmbuildings serving as the eenter of the establishment are hoth
on the holding itself. In the village agricultural establishments on
a small scale, on the other hand, the dwellings and the farm-
buildings are not on the holdings themselves, but in the village.
The presence in large numbers of small scale agricultural establish-
ments results in homesteads growing into settlements. Figures 1.
and 2. show the differences between homestead and village settle-
ments, (Fie. 1. shows a village, e, 2. shows a homestoad.)

In classifying homesteads we must take the homestead circuqt
for our basis. By homestead cireuit we mean a rather large isola-
ted territory and the total of the homesteads on it. Homestead cir-
cuits have become isolated partly in consequence of geographical
formation, partly as the result of the interference of public autho-
rities (Fig. 3. Homestead cireuit). Within the homestead circuit the
reciprocal position of the several homesteads may be entirely seat-
tered, or grouped. The homesteads belonging to the seattered type
(Kig. 4.) are built far from ecach other, rather far from the com-
mon paths across the fields, in the interior parts of the holdings.
The grouped homesteads may belong to 1. the single-line type
along the road, in which case the homestead dwellings are huilt
on one side of the road (Fig. 5.); 2. the double-line type along the
road, where the homestead dwellings form as it were a sfreet
(Fig. 6.). 3. A special type of grouped homesteads is the socalled
bush of Nyiregyhiaza. In the case of bush homesteds several have
been built side by side. The area occupied by bush-homesteads is a

* 1 cadastral yoke = 0575.462 hektare.
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cirele or an irregular polygon (Kig. 7.), or a more or less regular
polygon (Kig. 8.).

Homesteads are found chiefly in the Great Hungarian Plain,
where the population of the outlying areas of some municipalities
exceeds 40 per cent (in Keeskemét actually 50 per cent), of the
total population. In the municipalities of the Great Hungarian
Lowlands there are 10—20 outlying area inhabitants to every 100
cadastral yokes; in some municipalities the relative population of
the outlying areas exceeds even 20. In other parts of the country
there are also communities with a high outlying area population,
but in most cases of this type the population of the outlying arcas
lives in mining or factory settlements. The statistical tables and
diagrams to be found in the Annex give the data of the population
of the outlying arcas.

The formation of the homestead system was the result of the
Turkish Occupation, though in Hungary there have always been
tendencies of the kind resembling homesteads: such are the so-
called ranchos, i. c. the huts of cowherds tending out of door cattle.
During the Turkish Occupation (16th  and 17th centuries) the
Hungarian Lowlands were devastated. The population hecame thin
and lived only in a few fown centers, After the Turks had been
driven out, the large and uninhabited wastes were treated as
heathlandg  independent in matters of administration, or were
attached to municipal or village centers. In the 19th cenfury the
legal status of independent heath-lands ceased fo exist; and the
lands were attached territorially 1o the various villages or muni-
cipalities,

After the expulsion of the Turks, these uninhabited waste-
lands were first utilised for rancho cattle-breeding. In this time
the population of the outlying areas was composed of cowherds
and outlaws:; in order to keep the latter in order the authorities
issued many statutes. These statutes strietly forbid a permanent
seftlement in the outlying areas.

With the establishment of public order the outlaws dis-
appeared; the authorities, however, were unwilling to consent to
permanent settlement in the outlying areas and the striet statutes
lost their validity only when they proved inadequate to cope with
the requirements of life,

The rapid increase in the number of farm inhabitants was
(-;m.x'(*(] hy ‘Hu‘ .g'm(lunl merease of ]m].mlnﬁnn and the growing
infensity of agricultural produetion leading to a tilling of the soil
in the outlying areas and sowing those lands which had previously
been used as pastures. These outlying territories however, wero
and still are at a great distance from the inner houndaries of the
villages or towns., On account of the long distances it is impossible
to cultivate the outlying territories from the center of the settle-
ment (as is the case in the village); for this reason, the agricul-
tural population has been compelled to live in homesteads which,
from the viewpoint of agricultural efficiency, are much more suited
for intense cultivation than a village establishment.
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The authorities, however, did not recognise the presence of
cconomic necessity and though later they did not try force to pre-
vent homestead settlement as they had done at first (until the
middle of the 19th century), they did nothing to promote it or {o
render it systematic. Consequently, homesteads developed in an
unsystematic way, removed at a long distance from the structural
units of public and social life; the result is {hat the homestead
settlements which are agriculturally more intensive formations, are
backward from the administrative, social, cultural and, conse-
quently, even from the economic viewpoint.

Public opinion turned its altention {o homestead settlements
only in the years immediately preceding the Great War; the War,
however, prevented the solution of the problem. The Peace Treaty
of Trianon inflicted a great mutilation on Hungary (it deprived
her of 67 per cent. of her territories); the homestead settlements,
however, are on those territories which have been left, The question
of homestead settlements, therefore, has incereased in importance,
It has increased even within the present frontiers, sinee the rvatio
of homestead population has also greatly advanced siI]w 1920. In
1930 it amounted to 21-8 per cent. of the total population.

The homestead problem is, in reality, a (;()ml_)innﬁ(m of state
and social problems. The aim of such combination must be to
conneet the homestead population, unorganized from the admini-
strative, social, cultural and economic viewpoint, with the deve-

loped state, social and economie life, by establishing suitablc

organizations. : s ‘ :
In order to attain thig objeet, the Hungarian Governement hys

endeavoured to secure first, the cultural ()‘l';.;'ilﬂiZ:lﬁ(J‘H; in ,”"'
course of its school building plan, begun before 1\]141 (reat War,
hut finished after its close, 1‘114* Government attempted to solve the
school problem of the ’()IIH'\lmg area homesteads ‘w)_. I was .1],“
building of schools which, Ifu.ﬁulus its cultural results, '11|m]1w] also
{he attention of public opinion fo the h«l)nwsl('ml pro lems; the
homestead schoolmasters, who are the real discoverers 'nl homestead
life, have started a vigorous propaganda, advoeating the solution
of the homestead question. ’

So far two contradictory proposals have lwon.ln'()ug‘hf l()r\\':_n'd
for the solution of the homestead problem. One is the conception
of establishing a School Center; according to this plan, administra-
tive centers (stations) should be organized in connection with the
different rural-schools and the institution of homestead n){lg’lﬁ:h'il!vs
should be established, subordinated to the village, jolﬂgo territories
of which they belong. The olhm.f idea is that of forming Vl“‘ﬂg’os:.
it would increase the qm_nlwr of vynl‘lngos, these stril.u.'luml units of
Hungarian public administration. This ‘““.]”"““.(]“.“[',“'_S ‘11{_S(fl)?'l'fl!(‘
settlement territories suited for the formation of villages h(‘m} 111(.“:
present territorial connections and advocates 1.’hc organizing of
independent villages 1m 1]_1(& greatest })OSSllfh‘ ll}lllll)(%l', bringing
about thereby a solution of the homestead problem.
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The problem of homestead administration, however, has not
proceeded beyond the formulation of these proposals, so that the
chief problem of homestead administration has remained to this
day the question of organization, — i, e. the establishment of ad-
ministrative organization for homestead eircuits. This problem of
organization is rendered extremely difficult by the circumstance
that, on account of the great distance separating the homesteads
from the units of public administration, the conerete collaboration
between the represenfative of administration and the homestead
population, a collaboration necessary for the performance of ad-
ministrative business, cannot be established, so that the homestead
falls, as it were, outside the sphere of administration, or else, in
order to make contact with the representatives of administration
possible, the homestead inhabitants must bear disproportionately
heavy burdens, beeause they must visit the head-quarters of the
representatives  of administration if they want to settle their
business with the publiec administration, and this means a loss of
much working time.

The present organization of homestead administration consists
only of sporadically scattered local organs. These local organs are
either representatives of the administration or non-official organs.
The representatives of the administration are usually authorised
to perform the most important administrative funetions (keeping
the register, cattlelicense writing, collecting taxes, holding admini-
strative inquiries and inquests ete.)), Such representatives of ad-
ministration are in Szeged (at Also- and FelsGtanva), Keeskemdt
(Bugacmonostor and Lakytelek), Taorokszentmiklos (Pusztaken-
gyel) ete. The so-called Commissioner of Mata, who resides in the
Hortobagy Distriet belonging to Debrecen, has a special veterinary
sphere of activity. The non-official organs are authorised to per-
form either entirely primitive funetions of administration, or have
a commissgion to manage the affairs of a definitely administrative
character. The non-official organs authorised to perform primitive
administrative functions are generally intelligent farmers suited
for this task, to whom this commission gives a certain weight and
authority. Their chief task consists in assisting at the various
registrations. Such organs are the heath-land magistrates (e, @. in
Kerekegyhaza, belonging to  Kunszentmiklds), the homestoad
magistrates (in the bush homesteads of Nyiregyhdza), the home-
stead captains and ﬂw. homestead jurors (in the farms of Szeged).
Of these the most important are the homestead magistrates,
because they are eleeted by the population of their respeetive
distriets, while the others are elected or appointed by the autho-
rities of the parent village. This right means a certain primitive
autonomy for the homestead cireuit. It is usually the rural teachers
who receive commission to manage definite administrative func-
tions, such as keeping parallel registers, cattlelicense writing. They
perform these duties when authorised by a special commission,

The position of public health and of the different special
administrative branches in the homesteads is similar to that of the
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general administrative organization in these places. 'These, too,
have been realized only sporadically in institutions. In some of
ﬂl(} outlying areas there are (l(,)ci(il's, midwives, maternity and
infant homes, while in other places the public health service con-
sists only in the rare visits of health officers,

o In § 25 we give the statisties of outlying area settlements.
The data given refer partly to the hundreds, partly to the munici-
palities. The data of the hundreds given under ) (page ...) are
numbered ag follows: 1. Current number, 2. name of hundred
(county town), 3. number of villages belonging to the hundred,
4. area of the hundred in cadastral yokes, 5. total population of
the hundred, 6. absolute number of outlying aren population,
7. ratio of outlying arca population to total population, 8. relative
density of the total population (per 100 cadastral yokes), 9. rela-
tive density of the outlying area population (per 100 eadastral
yokes) 5 number of places inhabited by 10. less than 100 persons,
11.100—200, 12. 200—500, 13. 500—1000, 14. 1000—2000 persons,
15. number of places inhabited by more than 2000 persons, 16. ratio
of estates over 100 cadastral yokes in area to total area. The data
of the municipalities given under b) (page ...) are numbered as
follows: 1. current number, 2. name of municipality, 3. number of
villages, 4. number of hundreds, 5. number of county horoughs,
6. area in cadastral yokes, 7. total population, 8 absolute number
of outlying area inhabitants, 9. ratio of outlying area population
to total population, 10. relative density of the total population (per
100 cadastral yokes), 11. relative density of the outlying area
population (per 100 cadastral yokes); number of places inhabited
by 12. less than 100 persons, 13. 100—200, 14. 200—500, 15. 500—
1000, 16. 1000—2000 persons, 17. number of places inhabited by
more than 2000 persons, 18. number of outlying area s(jhoolj;*’
19. ratio of estates over 100 cadastral yokes in area to total area.

The statistical data are those of 1920; the territorial (admini-
strative) division shows the position of 1926. The tables show that
homestead settlements are found chiefly in the Hungarian Low-
lands, while the outlying {ll'(‘il.F(‘“[(‘]n.(‘llis of other parts of the
country are confined rather to farms of large estates, or to mining
and factory settlements. In the environs of Budapest the high rela-
tive density of the outlying arca population denotes the population
of the outlying area settlements inhabited by working-men and
officials.

In the Annex we give carfograms illustrating the arrangement
of outlying area settlements. .

Under a) we give the ratio of outlying area population to the
total population, in the different hundreds, on the basis of the
data of 1920. :

Under b) we give the relative population of the outlying areas
(per 100 cadastral yokes), in the various hundreds, on the basis
of the data of 1920.

Under ¢) we give the absolute number of outlying area schools,
in the various municipalities, on the basis of the data of 1930.
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