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Tekintetes Jog= és Allamtudomanyi Kar!

FFoly6 évi marcius ho 29-én tartott rendes tlésébdl a Tekintetes Jog-
és  Allamtudoméanyi Kar — tisztelettel alolirottat megbizni méltoztatott
azzal, hogy dr. Meznerics Ivdnnak, a Magyar Nemzeti Bank iigyészének
habilitatios dolgozatait atvizsgaljam és mint masodik birald, azokrol véle-
ményes jelentést terjesszek a Tekintetes Kar elébe.

Megbizatasomnak a kovetkezokben ohajtok eleget tenni:

Folyamod6 tr magantanari képesitését A pénztartozdasok joga,
kiilonégs figyelemmel a devizajogra® targykorbol kéri és képesitésének alap-
jaul A pénztartozdsok joga és a devizajog* cimii monographiajat jeloli
meg. Folyamodo tébb mint egy évtizedes irodalmi tevékenysége folyaman
sok kisebb-nagyobb tanulmanyara, értekezésére és szakfolydirati cikkére
is hivatkozhatik és Kkiforrott, kész jogaszként méltan igényelheti, hogy
kivalo képességeit és széleskorii tudasat katedran is érvényesithesse.
Karunknak egyébként modjaban allott, hogy Meznerics Ivdn kibonta-
kozo tehetségét 1épésrol-lépésre figyelemmel kisérhesse — és ma —, ami-
kor magantanari képesitése iigyében fog hatarozatot hozni — azzal a meg-
nyugvéssal teheti azt, hogy folyamod6 a hozzikotott reménységek tekinte-
tében csalodast nem okozott.

A kérvényhez csatolt kisebb, de részben igen terjedelmes, illetéleg
a valasztott targykorhdz kevésbbé hozzasimuld egyéb munkikrol és dol-
gozatokrol a kovetkezékben kivanok megemlékezni:

1. Els6 szarnyprobalgatasaként megemlitem folvamodonak azt a kis
cikkecskéjét, mely a Jogdllam 1932. évi évfolyamanak 3-—4. fiizetében
latott ,Adalékok a XVI1II. szdzad megyei biinteté eljdrdasdhoz’ cimen nap-
vilagot. Nyomon kovette e bemutatkozasat ,,A megyei biinteté igazsdg-
szolgdltatas a XVI—XIX. szdzadban* cimii 137 oldalas jogtorténeti tanul-
ménya, mely az Eckhart professzor jogtorténeti szeminarinmanak szigoru
rostajan ment at és mint a szeminarium 1. szama kiadvanya jelent meg.
Az, ami e dolgozatbol kivilaglik, az a jogtorténeti szemléletnek és kritika-
nak a szelleme, mely nélkiil a legkivalobb tételes jogaszrol is konnyen el
lehetne mondani — mutatis mutandis — a Luther-féle igét.

,, — ein Jurist, der nichts ist denn ein Jurist, ein arm Ding ist.”

Idérendben kéveti a targyban valo nagy divergentiaval, elébbieket:

. 2. Az Egy tij német devizamagdnjogi térvény*‘ cimii haromhasab-
nyi ismertetd cikk, mely a Kereskedelmi Jog cimii folyoirat 1937-es év-
folyamaban jelent meg.

3. Tovabba: ;A magyar kézigazgatds szervel 1867—1937 cimil
447 oldalas 6sszefoglalo mii, mint a Magyary professzor-féle 1937-ben meg-
jelent 21. szamu kiadvanya. Anyagat lexikalis rendszerben kozli, gyiijte-
ményes jellegii vallalkozas, melyet szerzd és szerzotarsa, Torday Lajos
nagy szorgalommal és megkozelito teljességgel dolgozott fel.

4. A kozigazgaltasi jog targykorébdl valo folyamodonak ,.A német




kozigazgatas [eladatai a négyéves terv végrehajtisdban® cimii 13 oldalas
kisebb tanulménya is, melyben élesen kidomboritja azt a szoros kapcsola-
tot, mely a négyéves tervben a kozigazgatasi és kozgazdasagi szemponto-
kat egymassal 6sszeszovi. (Megjelent a K(')'zigazgatdstudom(.iny 1938-iki év-
folyamaban.)

5. Ugyancsak a Kézigazgatdastudomdnyban kozolte szerzd (1939-iki
évfolyam 5. szam) , A német gazdasdgi ujjaépités finanszirozdsdnak esz-
kozei* cimii értekezését, melyben iréi egyéniségének egy uj vondsa —— a
pénziigyi szakember kezd Kiszinezddni és kialakulni.

6. .Kozigazgatds és kiozgazdasdg cimii dolgozataban szerz a két
fogalomkor divergentiajat és ennek ellenére fennallo szoros kapcsolatait
és kilonosebben az dllami intervencionizmus problémajat vizsgalja. (Meg-
Jelent kiilonlenyomatban 1940.)

7. ,,A devizaforgalom szabdlyozdsa Magyarorszdagon* cimii gylijte-
ményes munkajaban szerz6 az érvényben 1évg kormanyrendeletek 6s a
Magyar Nemzeti Bank korlevelei alapjan dsszeallitotta, rendszerezte — t6b-
bek kozremiikodése mellett — a sokfelé szétszort materiat s ezzel a deviza-
jog kutatoinak kezébe igen hasznos segédkdnyvet adott. Hasonlo célokra
szolgal.

8. Dr. Klug Emillel egyiitt dsszeallitott és német nyelven megjelent
»Das Devisenrecht in Ungarn cimii 1942. évi kiadvanya,

9. Kovetkez6 munkajat az eddigiek f6lé emelve kel érdemesitenem.
Gime: ,A pénztartozdisok lerovdsdinak jogszabdlyai az uj olasz kételmi jog-
ban, figyelemmel Grosschmid tanaira.“ Eredetileg jogaszegyleti eléadas-
ként hangzott el, majd a Jogdszegyleti értekezésekben latott napvilagot,
(Budapest, 1943.) Ez a kis tanulmany mintegy el6futarja a habilitacios
monographianak ¢s értékes kiilonosen abban a részben, melyet szerzd
Grosschmid tanitasainak ismertetésére szant. y

10. Gyakorlati célokra szolgal szerzének Limbek Bélgval egyttl
osszedllitott és magyardazatokkal ellatott gyiijteményes munkaja, mely az
uj ,Aranyrendelet és vele kapesolatos intézkedések anyagat foglalja
magaban. &

11. A Gazdasagi Jog kiilonlenyomataként csatolja végiil szerzo
»A munkajogi kondifikdacié kérdéséhez“ cimii kisebb kozleményét, mely-
ben azt fejti ki, hogy a munkajog 4ltalanos elveinek és intézményeinék
kiilon rendszerben (kodexben) vald szabalyozasat eziddszerint sem indo-
koltnak, sem sziikségesnek nem tartja. Igaza van, mert a mai valsagos id6k
és a veliik jar6 rendkiviili viszonyok mindenre alkalmasabbak mint éppen
a munkajogkodexben leendd megrogzitésre. (Budapest, 1943.)

Birdlotarsam véleményes javaslatdban a kisebb dolgozatok kozott
oly cikkekrdl és értekezésekrdl is megemlékezik (értékallandosagi problé-
mék), melyeket az iratok kozott nem talaltam és igy azokra reflektalnom
nem allhatott médomban.

Attérve ezutan a habilitacio alapjaul szolgalo monographiara, jelen-
tem a Tekintetes Karnak, hogy szerzé tr tudomanyos anyagiat hat feje-
zetben rendszerezi és tirgyalja. Az 1. fejezet a magyar devizajog kialakula-
saval és rendszerével, a 1II. fejezet a devizajoggal és a pénztartoziasok
kirovasaval, a 1I1. a devizajoggal és a pénzlartozasok lerovdsdval, a 1V. a
devizajoggal és az idegen pénznemben meghatarozott pénztartozasok dt-
szamitdsdval s egyben a valutazaradékok kérdésével, az V. végiil a deviza-
joggal ¢s egyéb értékallandosagi zaradékokkal, valamint a pengskitelmek
valorizaciojaval foglalkozik.
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Amit e hat fejezetben feldolgozva kapunk, hatalmas ¢és nem egy
részében még forrongd matéria, sok utvesztdvel és ellentmondassal teli.
Szerz6 1Gr azonban egyetlen problémajat sem keriili el, valamennyivel
szembenéz, nem elégszik meg a kérdések egyszerii exponolasaval, hanem
erés kritikai érzékkel és éles okfejtéseivel mindig positiv megoldasokra
torekszik. Célja megvizsgalni és kikutatni azoknak a jogszabalyoknak a
pénztartozasokra gyakorolt Kkihatasat, amelyek a kiilfolddel valo fizetési
forgalmat ¢s a kiilfoldi fizetdeszkozok, specialiter az aranynak forgalmat
korlatozzak. Vizsgalatai sokfelé agazodnak szét s az eldontendd kérdések
egész lancolata sorakozik fel a kutato elott. igy a pénztantozasok kiilfoldi
pénznemben valo kirévdsa, az effektiv teljesités kikotésének lehetdsége,
az értékdllandésdgi zdradékok alkalmazhatosaga. Tovabba a pénztartoza-
sok lerévdsdnak problémai, a mindenkorl torvényes (valuta) pénz szerepe
a pengbkovetelések felértékelése és In’lndezt kovet’('ilreg a kilfoldi pénznem-
hen kirovoll pénztartozisok hazai penzre Yal(’) dtszamitdsdnak bonyodal-
mas és véglegesen még ma sem elintézett és ezért nem eliminalhatd kér-
dései stb.

Feladatomon tilesének tekintem, Tekintetes Kar, hogy folyamodo
kotetének minden paragrafusan és fejezetén Vv.égigmefn've, jelentésemet a
részletkérdések tomkelegébe siilyesszem el Bizonyos, hogy habilitacios
munkaja formailag ¢és lényegileg a képeSl'tGSl szabalyzat kovetelményeinek
indenben megfelel és ezért visszautalva a jelen-

a legteljesebb mértékben mi

lésem elsé részében mar mondottakra is: tisztelettel javasolom, hogy

dr. Meznerics Ivdn arnak irodalmi munkait méltoztassék a magantanéri
képesités tudomanyos clofeltételeiiil elfogadni és 6t az eljaras tovabbi
fokara, a szobeli kollokviumra bocsatani.

Budapest, 1944. szeptember 8.

A Tekintetes Kar készséges szolgaja:

Dr. Kolosvary Balint s. k.

egyetemi ny. r. tanar.



