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Bevezetés

Grosz Karoly kdzel masfél évig volt miniszterelnok, és 17 honapig irdnyitotta fotitkar-
ként az MSZMP-t; vezetd politikusként szamdra a torténelem Osszességében alig két
esztendot adott.

Amikor 1987 nyaran miniszterelndk lett, még csak kevesen gondoltak rendszervalto-
zasra, amikor 1989 9szén megsziint a fotitkari megbizatasa, mar mindenki a sajat életében
tapasztalhatta meg: rendszervaltozas zajlik az orszagban. Grosz maga igy gondolta,
hogy 10-12 évet tolthet a hatalomban; ebben az id6horizontban gondolkodott, s ebbdl
kiindulva igyekezett meghatarozni a politikajat. Az utols6 magyar partfotitkar pusztan
modellvaltast szeretett volna, de ezt a bizonyos modellkisérletet elsdporte a torténelem.
Grosz Karoly volt az utols6 magyar fotitkar, azt is mondhatjuk: 6 volt a legmagasabbra
jutott kadari kisember.

Noha Grosz Karolyt a magyar kdzvélemény elfelejtette, politikai képe, hatalmi 1épé-
sei — akar akarata ellenére is — befolyasoltak a rendszervaltozas bekovetkeztét. Grosz-
korszak nem alakult ki, de kialakulhatott volna. Grosz tobb sulyos politikai €s kommuni-
kacios hibat is elkovetett, de végs6 soron nem emiatt lett bukott politikus. Grosz Karoly
politikusi sikerei és hibai kihatottak Magyarorszag jelenkori torténetére.

A fiatal Grosz Karoly szamara 1956 torténései egy egész életre sz0l6 tanuloleckét
adtak. 1956 oktoberében Miskolcon a forradalom napjai rendkiviili erészakot hoztak:
sortliz és lincselések is torténtek. Az egyik ilyen esetet mintegy szazlépésnyi tavolsagbol
Grosz maga is latta. A lincselés latvanya Groszt mélységesen megviselte. Ekkoriban
épiil fel benne a kovetkezé gondolati struktara: a politikai fordulat, ha hirtelen, akkor
a tomeg megvadulasahoz vezethet. E nézépont megismerése nélkiil nem értheté meg
Grosz 1988—1989-es politikai mozgasa sem. E kdnyvnek mindeme dsszetett politikai-
szellemi-lelki jelenségnek a sokoldalu abrazolasa is célja.

1956. november 4-én Grész Karoly az 0j kadari hatalom mellett tette le a voksat. Hiaba
allt ki azonnal Kadar Janos kormanya mellett, mégis partvizsgalat indul vele szemben
a forradalom alatt tanusitott ,,engedékeny” magatartasa miatt. Nyolc honapig tartd veg-
zatura ¢és létbizonytalansag kovetkezik a szamara. Az tigyet 1957 juliusdban lezarjak,
Groész ,,megussza” —,,rovott miltja” azonban rendre eldkeriil a kiilonbdzo partiratokban.

Grosz Karoly a Magyar Radio és Televizio parttitkaraként, majd az agitprop osztaly
vezetd munkatarsaként mintakovetd kader, lojalis a kadari hatalomhoz. Grészt kommu-
nikacios habitusa, tapasztalata, rutinja emelte ki a kadari kozéleti hétkdznapok vilagabol;
arendszer adta kereteken belill artikulal kifejezetten bator, valtoztatasparti vélekedéseket
is, de mindenkori véleménye nem terjeszkedik tal a homo kadaricusi ethoszon.

1979 novemberében Grosz Karolyt borsodi elsé titkarnak nevezték ki. Ekkortol
a mindennapi élet sokkal szélesebb teriileteivel kénytelen szembesiilni. Ez a hétkoz-
napi valosaggal valo talalkozas abba az irdnyba 16kte Grészt, hogy egyre kritikusabban
gondolkodjon a tarsadalmi problémakrol.



Grosz Karoly 1987. junius 25-én lett kormanyf6. A kormanyprogramot ismertetd
parlamenti expozéja volt karrierjének egyik legfontosabb beszéde, talan azt is mondhat-
juk, ez volt élete megnyilatkozasa. A miniszterelnoki megszolalas teljes kontrasztban
allt az ugyanazon napon elhangzo Kadar-beszéddel, amely a fotitkar utols6 parlamenti
felszolalasa volt. Grosz Karoly realis nyelvezetével, modernnek tiind kommunikacios
paneljeivel szemben Kadar Janos beszéde maga volt az anakronizmus. Grész kormany-
foként komoly tarsadalmi valtozasok elinditdja. A meginditott valtozascunami egy id6
utan viszont megijesztette ¢s bizonytalanna tette.

Grosz Karoly 1988. majusi partfétitkari megbizatasa utan a CIA elkészitette a veze-
téi profiljat. A hirszerzdi elemzés alapjan Grész ,,dinamikus, energikus” személyiség,
aki hajland6 nehéz dontéseket meghozni. ,,Alacsony, vékony ember, athato pillantasu.
Az a hire, hogy kovetkezetesen pragmatikus politikus” — irta Groszrol 1988 nyaran
a New York Times.

Grosz Karoly jol kialakitott imazsat végzetesen rontotta le az 1988. augusztus 28-i
aradi Ceausescu-targyalas sikertelensége. Megallapithato, az ,,Arad” el6tti szoveg-
forrasok alapjan — szinte egyontetiien — egy hatarozott, dinamikus, energikus, tetterds
politikai személyiség képe bontakozik ki el6ttiink. Mindez azért is figyelemre méltd
politologiai-politikai kommunikécios jelenség, mert az elmult évtizedekben napvilagot
latott kiilonb6z0 visszaemlékezésekben, emlékiratokban, politikatorténeti 6sszegzések-
ben a Grosz-imazsrdl fel-felbukkand narrativ elemek dont6 részben negativak.

E kotet arra tesz kisérletet, hogy objektivitasra torekvon mutassa be Grosz Karoly poli-
tikai palyajat. Levéltari forrasok, visszaemlékezések, illetve oral history interjuk segit-
ségével igyekeztem abrazolni Magyarorszag egykori miniszterelnokének, az MSZMP
utolso fotitkaranak politikai habitusat, tetteinek hatterét.

Eztton is kdszondm Molnar Attila Karoly, Novak Attila, Pap Milan és a Molnar
Tamas Kutatdintézet kollégainak a tamogatasat; koszonet a sok kdzos gondolkodasért.
Nagyon koszondm szakmai mentorom, Bencsik Péter tanacsait, aki korabban doktori
témavezetoként, e kutatas soran pedig a kotet lektoraként segitette a munkamat, s nem
utolsoésorban téle szarmazott az otlet, hogy érdemes lenne megirni Gréosz Karoly élet-
rajzat. Koszonom Hegedilis Anita, S0lyom Andrea ¢s Solyom Péter szdmos segitségét,
amivel megkonnyitették a munkamat. Koszonom Bod Péternek, Majtényi Gyorgynek,
Szolnoki Zoltannak és Takacs Péternek, hogy a kézirat egyes részeinek elolvasasa utan
biztattak a munka folytatasara. K6sz6ndm az interjualanyoknak, az egykori szemtanuk-
nak a kutatasomra forditott idejiiket, személyes kozléseiket, a téliik kapott gondolatokat.
Koszondm Révész Bélanak, Tokés Rudoltnak, Vitézy Laszlonak, hogy megkaphattam
a Vitézy Laszlo altal készitett 1992-es Grosz-€letatinterju kéziratat. Szeretném megko-
szonni Kis Jozsef miskolci levéltar-igazgatd, Koérosi Zsuzsanna (Oral History Archivum),
Papp Istvan (Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara) és Somlai Katalin (1956-0s
Intézet Alapitvany Digitalis Oral History Archivuma) segitségét is.



Kiilon kdszondm Grosz Tamasnak, Grosz Karoly unokéjanak, hogy segitette a kutato-
munkamat, és betekinthettem a személyes hagyatékba — nagyra értékelem Tamas jo
szandéku hozzaallasat, mert tisztaban vagyok vele, hogy neki és a csaladnak ez a torténeti
szembenézés nehéz lehet.

Mindenkinek koszondm a segitséget, aki kdzremiikodott a kutatomunka eldrelendi-
tésében, de azt is egyértelmlivé kivanom tenni, hogy a konyv teljes tartalmaért csakis
jomagam vagyok a felel0s.

Szeretném megkoszonni a sziileimnek, hogy a nyolcvanas években boldog és jo
gyerekkorom lehetett; izgalmas idéutazas volt mar felnétt kutatoként az idészak poli-
tikai torténései mogeé tekinteni, a levéltari forrasokat tanulmanyozni. Végiil koszonom
a csaladomnak, feleségemnek, Evinek, gyerekeimnek, Domének, Csanadnak és Zselyke-
nek, hogy szeretetteljes, biztonsagot nyujto csaladi kdrnyezetet biztositanak szamomra.
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A kommunista tékozIlo fia

Az agitpropos Grosz Karoly

Ha nem lennének véletlenek a torténelemben, Grosz Karolyrdl, az egykori nyomdasz-
legényrdl nem irédhatna konyv. Az utols6 magyar partfotitkar élete viszont van olyan
érdekes, hogy kelld mélységben elemezziik. Amennyiben Kadar Janos valamikor a nyolc-
vanas évek kozepétdl nem benne latta volna az utodjat, akkor az agitpropos Grosz életttjat
egy tanulmany feldlelhetné. Nagyjabol ez a fejezet lehetne az a bizonyos tanulmany.
Egy hosszabb skicc arrdl, hogy a kétkezi munkdsbol a kommunista hatalmat szolgalo
kommunikacios szakember, vagyis agitpropos valik. Mese a tékozlo fiurdl, aki szoki-
mondo mentalitasaval folyton iitkozik feljebbvaloival, de a rendszerrel magaval sosem
fordul szembe.

1992-es életutinterjujaban' Grosz Karoly arrdl beszélt, hogy élete ,,nagy részét”
jelentette az agitacio és a propaganda teriilete. E tevékenység célja szerinte a kiilon-
b6z6 politikai programok népszertisitése, ,,eladasa” — tigy vélte, az agitpropos munka
legfontosabb eleme, hogy ,,feltétleniil hinni kell” magéban a politikai aruban. Grosz
fogalmaz akképpen, hogy mindez ,,nagyon kozel allI” a reklamtevékenységhez. Arrdl is
szolt, hogy ha egy agitproposban a ,,kétely” ttlstlyba keriil a ,,hittel” szemben, akkor
nem képes a munkajat kell hatékonysaggal végezni. Megitélése szerint sosem lehet
e két tényezo teljes egyensulyban, de ha a kétely feliilkerekedik, akkor a propagandista
»talajtalannd” valik.

Ahogy majd a fejezet késobbi részében lathatjuk, Grosz Karoly nemcsak a gyakor-
latban miivelte az agitaciés munkat, hanem a hatvanas évektol rendszeresen publikalt
elméleti tanulmanyokat a politikai kommunikacio, a propaganda kérdéskorérol.

Cingar agitator, ejtéerny6s, politikai tiszt

Grosz Karoly apai nagyapja Németorszagbol vandorolt be Magyarorszagra; a Flizesabony
kozelében lévo Kerecsenden telepiilt le, ahol — egy rovid kanadai kitér6t kévetéen — erdész-
ként tevékenykedett. Anyai agon a csalad felvidéki kotodésii; Grosz édesanyja szlovak
anyanyelvi, az asszony kislany korat6l kezdve nyomdai berakoként dolgozott.?

Az 1930-ban sziiletett Grosz Karolyt illegalis kommunista édesapja tigy nevelte, hogy
akar az életét is ,,fol kell aldozni a munkasmozgalomért”.? Az idésebbik Grosz az 1930-as
durva erészakkal elfojtott diosgyori sztrajk egyik szervezdje volt; emiatt letartoztattak,
a lakasukban hazkutatast is tartott a horthysta rendérség. Az apa egészen a habora végéig

' Az interjut Vitézy Laszlo készitette Grosz Karollyal.
2 Bokor Péter életutinterjuja Grosz Karollyal, 1995; kézirat. 1.
3 SzENDREI 20009.



renddrségi feliigyelet alatt allt; a német megszallaskor partizanként az volt a feladata,
hogy 6sszekoto telefonvonalakat vagjon el.*

Az atlagos tanul6, j6 magaviseletii® Grosz Karoly k6zosségi éréséhez komoly mérték-
ben jarulhatott hozza, hogy gyerekkoraban aktivan cserkészkedett. Ennek kdszonhetden
mar kisiskoldsként megtapasztalhatta, hogy egy tarsasagban miként figyelnek fel valakire,
hogyan tud hatni a tarsaira, mitdl lesz egy kisgyerek vagany. ,,Grosz nagyon komolyan
vette a cserkészetet, igen aktiv tevékenységet fejtett ki. Mig masok altalaban egyszert,
hétkoznapi 6ltozetben jartak a cserkész-osszejovetelekre, addig Grosz — akinek a csa-
ladja viszonylag tehet6s volt — mindig egyenruhaban, kicsipve jelent meg” — emlékezett
egykori kiscserkésztarsa, késobbi politikai ellenfele, Bogar Karoly.

A cserkészetnek a kisgyermekbdl embert faragd, mégis steril kdzege utan a I1. vilag-
haboru végén Grosz Karoly a nyers valosaggal is szembesiilni kényszeriilt; a gytloletbdl
fakado durva tarsadalmi erészak jelenségével el6szor 1944-ben talalkozott. A 14 éves
ifju kdzvetlen kozelrdl latta a miskolci allomason, ahogy ,,felbérelt lumpenproletarok
deportalt zsidokat bantalmaztak™’ Ez az emlékkép majd évtizedekkel késébb, a rend-
szervaltozas iddszakaban is kisérti.

Elete elsé aktivista tevékenysége is a I1. vilaghabort idészakahoz kothetd. 1944-ben
ropcéduldk terjesztésében vett részt, kiilonbozo jelszavakat festett tarsaival a falakra,
békét koveteld feliratokat mazoltak a jardara.® Akkoriban a fal, a jarda lehetett az a kom-
munikacios feliilet, amelyet tartalommal tudtak megtolteni. Ezek az akciok voltak Grosz
Karoly els6 politikai kommunikacios cselekvései.

A 1I. vilaghébort utani hdénapokban Gréosz Karoly nyomdaszinasként helyezkedett
el.? A miskolci nyomdaban mint kozéleti ,,laborban” két part, a Magyarorszagi Szocial-
demokrata Part és a Magyar Kommunista Part koziil valaszthatott. Az MKP melletti
dontésében a csaladi milid meghatarozo szempont lehetett, de ekkoriban a 15 éves fiatal-
ember — ahogy a késObbiekben fogalmaz — még azt se tudta, hogy ,,mi az a kommuniz-
mus”.'? Ett6l fiiggetleniil mégis a kommunista befolyas alatt miikodé MINSZ (Magyar
Ifjusag Népi Szovetsége) aktivistaja lett. Napkozben a nyomdaban dolgozott, szabadide-
jében pedig onkéntesként szolgalta azt a mozgalmat, amelyhez akkor még inkabb csak
érzelmileg kotodott.

Kételyek nélkiil kiizdott a habort utani honapokban az ismeretlen €s ebbdl faka-
doéan kell6en misztikus kommunizmusért. Egyetlen tényez6 volt csupan, amit nehezen
tudott értelmezni. [smerte a borsodi viszonyokat; azt is tudta, hogy kik voltak egykoron

4 Idésebbik Grosz Karoly visszaemlékez6 feljegyzése, 1971. szeptember 27.

Grosz Karoly elemi iskolai értesitokonyve, 1936—1941.

Bogar Karoly oral history interjuja — készitette: Kis Jozsef miskolci levéltar-igazgatd, 2006. (Kis Jozsef
személyes adatkozlése a szerzé szamara.)

7 BARTHA SzABO 1990a.

8 Bokor Péter életttinterjuja Grosz Karollyal, 1995; kézirat. 3.

®  Grosz Karoly nyomdaszi iparoslevelét 1949. februar 11-én kapta meg. Hivatalos nyomdaszmesterként
csak alig néhany honapot dolgozott. (Grosz Karoly nyomdasz-iparoslevele.)

10" Roéna Péter életutinterjuja Grosz Karollyal, 1995; videdfelvétel. 1. kazetta.
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anyilas mozgalom tagjai a vidéken. Dramai élmény volt szamara, amikor a kisnyilasok
tomegesen 1éptek be a formalodé kommunista partba.!'! Mindez disszonanciat okozott
benne, de élete talan elsd belsé politikai kompromisszumaként ugy fogta fel, hogy ez is
,hozzatartozik™ a valosaghoz.

Nem sokkal késébb a MINSZ Abauj varmegyei titkaranak nevezték ki. Ifjusagi ira-
nyitdi munkajat segitették korabbi kozosségszervezdi tapasztalatai; amint arrdl mar
szot ejtettiink, Grosz korabban cserkészkedett, s remek 6rsvezetoként tartottak szamon
a helyi cserkészmozgalomban.'

Az 1947-es ,,kékcédulas” voksolas idején — a koriilotte zajlo tarsadalmi-politikai
folyamatokrél még mindig nem sokat tudva — az MKP lelkes aktivistdja: ,,Amikor jott
a valasztas, plakatot ragasztottunk, meg meszeltiik az utcakat, amit ilyenkor, egy ilyen
17-18 éves gyerekre ra lehet bizni.”"* Ha kellett, ragasztottak a plakatokat, de Grosz
a plakathaboru aktiv részeseként abban is kdzremiikddott, hogy éjszakanként a rivalis
vagy éppen ellenséges partok falragaszait tavolitsak el, rongaljak meg tomegesen.'*

Ismeretsége Aczél Gyorggyel is erre az idészakra vezethetd vissza. Aczél 1946
¢és 1948 kozott az MKP Zemplén varmegyei titkara volt, Grész pedig agitatorként a zemp-
1éni teriiletet is ismerte. Innen indult tobb mint 40 esztendds politikai kapcsolata Aczéllal.
A Grosznal 13 évvel idosebb megyei titkar segitett Grosznak, hogy egyre komolyabb
kozéleti kapcsolatrendszert épitsen ki.'® Az Aczél-Grosz-nexus fontos jellemzdje, hogy
kezdetben magazodtak, majd tegezddtek, utana eléfordult, hogy ismét magazodasra
valtottak — ez éppen attdl fiiggott, hogy az évtizedek soran Aczél miként viszonyult
Groszhoz. Ami viszont egyértelmiien megallapithato, Aczél Gyorgy segédkezett Grosz
Karoly politikai palyafutasanak elinditasaban a negyvenes évek masodik felében.

Paul Lendvai irja a Groszrol szolé miniportréjaban 1990-ben: ,,Rovid id6 alatt
az ifjlisagi szervezet tettvagytol fltott aktivistajava valt, aki gyakran utazott kis motor-
kerékparjan falurdl falura, hogy a vidék fiatalsagat is megnyerje a partnak.”'® Valoban,
Groész Karoly ,,cingar kolyokként” egy Csepel 125-6s motorkerékparral ,,szaguldozott”
Eszak-Magyarorszagon, agitalva a borsodi vidéket."”

Az ifjakommunista mozgalmar jo kommunikécios képességeinek koszonhetden kitlint
tarsai koziil. 1950-ben Budapestre helyeztek, az Akadémia utcai partkdzpontba az Agi-
tacios és Propaganda Osztalyra, ekkortdl valt fizetett partmunkassa.

»Szinte fenntartas nélkiil hittem, amit csinalunk, az jo, és csak azt lehet csinalni.
Ekkor indul ugye a termelészdvetkezeti mozgalom szervezésének az elsd szakasza.
Es a propagandaban az ugy tiint, hogy olyan lelkesek ezek a parasztok, akik vallaljak ezt
a szovetkezeti mozgalmat, de a valosagban nem igy volt. Toprengtem, hogy miért kell

" MESTER 1987: 130.

12 Interju Bogar Karollyal 1990: 101.

Rona Péter életutinterjija Grosz Karollyal, 1995; videofelvétel. 1. kazetta.
4 MESTER 1997: 134.

'3 Bokor Péter életutinterjija Grosz Karollyal, 1995; kézirat. 6.

16 LENDVAI 1990: 117.

17 MESTER 1987: 136.



mast mondani, miért nem azt mondjuk meg, hogy hat a paraszt nem érti még igazan, hogy
mi ebben a jo, az érdekeit nem ismeri fel! Akkor miért kell itt mellébeszélni?!”'® — emlé-
kezett 1995-ben a kommunista hatalomatvétel utani idészakra.

Rovid id6t toltott csak az Akadémia utcaban. Félig-meddig partfeladatként be kellett
vonulnia a néphadseregbe. A partkdzpontban akkoriban ,,nagy divat volt, hogy toboroztak
az apparatusbol a hadseregbe a tiszteket”."

Grosz kozvetlen fondke ekkor osztalyvezetdi rangban — a késébb orszagos politikai

Az agitprop osztaly munkatarsainak is részt kellett venniiik egy népesebb partaktivan.
A gytlést Farkas Mihaly honvédelmi miniszter, a Magyar Dolgozok Partja Kézponti
Vezetoségének titkara vezette. Szigoru elvaras volt, hogy az apparatusbol minden osz-
talyrol menjenek ,,0nként” a tiszti iskoldba; amely részlegrdl senki nem jelentkezett,
az az osztaly mar ,,gyanusnak”?’ szamitott, ezért is szorgalmazta Komocsin, hogy Grosz
vallalkozzon a feladatra.

Az onkénteseknek fel kellett allniuk, ki kellett menniiik a podiumra, s fennhangon
kellett jelezniiik, hogy készen allnak fegyveres szolgalatban is védeni a néphatalmat.
Komocsin ekkor mondta a kovetkezdket Grosznak: ,,Te tigyis bevonulsz révidesen,
menj mar ki, mentsd meg az osztaly becsiiletét, ird ala az 6nként jelentkezést.”?! Grosz
Karolynak ez a vezet6i felvetés nem nagyon tetszett, nem igazan vagyott a katonalétre,
de Komocsin 0sztokélésére — aki a hata mogott iilt a rendezvényen, s noszogatta, hogy
»indulj mar!” — végiil is felallt, s bejelentette: ,,Az Agitacids és Propaganda Osztaly
munkatarsa vagyok és jelentkezem 6nként a tiszti iskolara.”?*> Az ,,6nkéntes” vallalast
kotelezden lelkes vastaps fogadta: ,,Farkas Mihaly kezet razott velem, hogy ez igen,
ez egy rendes embor, s én aldirtam a jelentkezést.”>

A korszak kaotikus viszonyait jellemzd pikantéria, hogy Grosznak a tisztképzésre
jelentkezés utan nem sokkal rendes sorkatonai szolgalatra kellett bevonulnia. El is kezdte
Székesfehérvaron a sorkatonai szolgalatot, ahol kopaszra nyirt katonaként bombak repiils-
gépekre valo felpakolasaban vett részt: ,,A haborus nyomok még ott voltak a repiil6téren,
emlékszem, annyi benzint adtak a piloétanak, hogy éppen Tapolcara tudjon elmenni,
nehogy megszokjon és atmenjen Ausztridba. Ezek még ugye a régi hadsereg tisztjei
voltak. Nagyon élveztem azt a fehérvari allapotot. Mint kiskatonak, révidnadragban
napoztunk a hangar tetején.”**

Ebben a viszonylagos idillben ,.talalta” meg a néphadsereg a sajat katonajat, tiszt-
jeloltjét, s eszméltek ra, hogy neki mar réges-régen a tiszti iskolan kellene lennie, s kozben
6 még mindig Székesfehérvaron ,,16g”.

Rona Péter életutinterjija Grosz Karollyal, 1995; videdfelvétel. 1. kazetta.
Rona Péter életttinterjuja Grosz Karollyal, 1995; videofelvétel. 1. kazetta.
Bokor Péter életutinterjija Grosz Karollyal, 1995; kézirat. 10.

Rona Péter életutinterjija Grosz Karollyal, 1995; videdfelvétel. 1. kazetta.
Rona Péter életttinterjuja Grosz Karollyal, 1995; videofelvétel. 1. kazetta.
Rona Péter életutinterjija Grosz Karollyal, 1995; videodfelvétel. 1. kazetta.
Rona Péter életutinterjuja Grosz Karollyal, 1995; videdfelvétel. 1. kazetta.
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Grosz elvégezte a Pet6fi Akadémiat,” fohadnagy lett.”® Ejtéernyds-, sportrepiils-
és lovaskiképzést is kapott ekkor.”” Néhany évig politikai tisztként szolgalta a Rakosi-féle
Magyarorszagot: ,,Szamunkra, amit Rakosi mondott, az megfellebbezhetetlen volt, amit
6 mondott, az volt a szentiras. Igy éltiink, ebben a miliben, hogy minden, ami régi
kapitalista volt, azt mindet el kelletett pusztitani.”*®

Hivatasos tisztként Marcaliba keriilt, majd onnan Kiskunhalasra. Ezekben az években
,»a lancos kutya”, Tito kiemelt ellensége volt a sztalinista magyar politikanak. A jugoszlav
hataron folyamatosan miiszaki akadalyokat épitettek, aknamez6t telepitettek. A katonak
satrakban éltek, Grosz Karoly is ott volt kozottiik.

Grosz Karoly mentalitasat a hadseregben t6ltott négy esztendé meghatarozéan for-
malta: ellenfelei altal is elismert legendas onfegyelme, ,,pokerarc karaktere” ezekben
a honapokban fejlédott ki. Nagy hatdssal van ra egy egykori horthysta, antifasiszta
katonatiszt, aki a néphadseregben is megkdvetelte ,,a pontossagot, a rendet, a fegyelmet,
a parancsnokok és a parancsok feltétlen, egyértelmi tiszteletét”.>

A katonai palya viszont ebben az idészakban sem vonzotta kiilonosebben Groszt.
Megtortént vele, hogy a jugoszlav hatar kozelében folytatott felderités soran titkos doku-
mentumokat veszitett el, ami miatt biintetést is kapott.*

A Kkialakult személyiség nélkiili apparatesik

Els6 gyermeke megsziiletése utan csaladi okokra hivatkozva kérte, hogy helyezzék
at Bacs-Kiskun megyébdl Miskolcra.’' A hatosagok teljesitették kérését, visszakertilt
Borsodba, 1954 novemberétdl pedig a megyei partbizottsag agitacios és propaganda-
osztalyanak lett a munkatarsa, nem sokkal késébb osztalyvezetje. Erdemben el sem
indul6 katonai karrierje véget ért, leszerelték. 24 évesen hivatasos propagandistava valt.
Elkezd6dott élete leghosszabb, agitpropos korszaka. Lényegében negyed évszazadot
toltott el — mai kifejezéssel — politikai kommunikacids partemberként.

A néphadsereg zart vilagaban a tarsadalmi hétkéznapokkal nem sokat talalkozhatott.
1954 végétdl agitproposként kezdhetett baratkozni a mindennapi 1ét rogvalosagaval.
Akkori féndke, Foldvari Rudolf Borsod megyei elsé titkar szerint e honapokban Grosz
megfelelni igyekvo, szorgalmas, kozépszerii karakter.”? A korabeli informaciok alapjan

2 A Petéfi Politikai Tisztképzd Intézet 1950-51. évben az intézménybe jart hallgatdinak jegyzéke.
HL Katonai iskolak 187. 6. e.
Grosz Karoly katonai igazolvanya — benne a féhadnagyi rendfokozat dokumentalasaval.
27 LENDVAI 1990: 117.
28 Rona Péter életutinterjuja Grosz Karollyal, 1995; videofelvétel. 1. kazetta.
2 MESTER 1987: 142.
30 LENDVAI 1990: 118.
3 Grosz Ivan 1952-ben, Grosz Péter 1956-ban sziiletett.
32 Telefonos interji Foldvari Rudolffal, 2020. marcius 4., 2020. oktdober 20.
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ugy érezhetjiik, hogy habitusa 1954—1955-ben alakul, formalodik, ekkoriban még nincs
kiforrott személyisége.

Gro6sz mint a Borsod megyei partbizottsag agitprop osztalyvezetdje 1956 elején min-
den korabbinal erdteljesebben szembesiilt a kozvélemény radikalizalodé hangulataval.
Fennmaradt egy 1956. aprilisi Grosz-beszéd, amely az encsi jarasi partértekezleten
hangzott el. A megszoélalas alapjan rekonstrualhatd, hogy ekkoriban miket tekinthe-
tett prioritdsnak. A szonok hangsulyozta: ,,orvosolni kell a jogos panaszokat, azonnal
intézkedni kell az elhangzott biralatok igyében.”* Grosz arrdl is beszélt, hogy meg kell
sziintetni a partmunka biirokratikus vonasait; felvetése a Rakosi-korszak zsibbasztd
parttaggytilései utan egészen figyelemre méltd: ,,Hagyjuk el a felesleges tanacskozasokat,
az olyan felszolalasokat, amelyek nem mondanak semmit.”** Utal arra, hogy a korab-
biakkal ellentétben biztositani kell a ,,kollektiv vezetést” — az a felvetése viszont mar
inkabb naivnak hat, miszerint minden parttag kdvetelje meg, hogy bevonjak a dontés-
hozatalba. Szintén meglehetdsen illuzérikus az a gondolata, hogy a parttagok ,,adjanak
tanacsot” az MDP-nek, miként lehet a XX. kongresszus ,,tanitasat” a mindennapokban
a leghatékonyabban megvalositani.

A megszerzett politikai informaciok, a mindennapi tapasztalatai hatasara 1956 dere-
kan olyan mértékben kezd kiabrandulni az erdszakos rakosista partvezetésbol, hogy
azon gondolkodik, kilép a partbol: ,,Az a part nem lehet az enyém, ahol ilyen dolgok
meghonosodhatnak.”®

1956. oktober 6-an egyfajta demonstracioként részt vett Rajk Laszlo Gjratemeté-
sén, majd oktdber 13-an a regnald hatalommal szemben rendkiviil kritikusan szoélalt fel
az egyik partrendezvényen.*

Foldvary Rudolf — aki 1956 oktoberében az MDP Borsod-Abatj-Zemplén megyei
elso titkara volt, majd a forradalom leverése utan letartoztattak, és életfogytiglani bor-
tonbiintetésre itéltek — életutinterjujaban megerdsiti, hogy Grosz 1956 dszén a politikai
valtozasok hiveként tevékenykedett: ,,A partbizottsagon dolgozok koziil Grosz Karoly
volt az, aki a leghatarozottabban igyekezett a valtasra, igyekezett az 1j munkastilus
bevezetésére.”’

Grosz reformszellemi agitprop vezetoként tdmogatta, hogy 1956 6szén megjelenhes-
sen a kritikus hozzaallasu Kilato nevii miskolci irodalmi lap.®® ,, Jartam ki az egyetemre,
amiskolci irokorokbe, akkor mar szinte éjjel-nappal folyt a vita az irocsoportban, a szin-
hazban, az egyetemen az értelmiségiekkel® — emlékezett 1986-ban Grosz.

33
34

Mirdl volt sz6 az encsi jarasi partértekezleten? 1956: 4.
Mirdl volt sz6 az encsi jarasi partértekezleten? 1956: 4.
3 MESTER 1987: 135.
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Az egyetemistak 1956. oktober 22-i katartikus hangulata gytilésén — Foldvari utasita-
sara — ott volt a fiatal apparatcsik Grosz.** Kocsival ment ki az egyetemi gytilés helyszi-
nére, az autdjaban utazott Bihari Sandor kolt6 is, akit a forradalom utani megtorlas soran
internaltak, és Bod Andor, az egyetem oktatoja, a Miskolci Nemzeti Bizottsag kés6bbi
tagja. (Ahogy a negyvenes évek masodik felében a borsodi falvak egyikébdl a masikaba
az ifju propagandista Grosz Karoly motorkerékparral szaguldozik, addig az 1956-o0s
miskolci forradalmi események aprocska jellemzoje, hogy Grosz személygépkocsival
rohan egyik helyszinrdl a masikra.)

Bihari és Grosz szorosan egyiittmiikodott a Kilato megjelenése érdekében. Az a tény
is, hogy oktober 22-én kozosen mentek ki a miskolci egyetemre, arra utal, j6 vagy
legalabbis korrekt kapcsolatban lehettek a forradalom el6tti idészakban. A forradalmi
napok euforidja és kaotikussdga azonban az emberi nexusokat is rendesen dsszeku-
szalta — valamikor mar oktober végén torténhetett, hogy Bihari Sandor egyik utcai
politikai beszélgetését az ligybuzgd Grosz titokban tigy hallgatta ki, hogy elbtjt egy
bokorban, és ott fulelt.*!

A forradalom leverését kovetd szamonkérések soran Grosz kétarctian viselkedik
Bihari Sandor ligyében, de az irodalmar visszaemlékezése szerint taktikdzva ugyan,
mégis inkabb segiteni probalt a bajba keriilt Biharinak.*

Grosz agitprop-osztalyvezetoi illetékességét érintette, hogy a megyei napilap,
az Eszakmagyarorszdg kozolheti-e a diakok oktober 22-én megfogalmazott 11 pontos
forradalmi kovetelését. A kés6bbiekben Foldvari beleegyezésével az egyetemistak kove-
telései megjelenhettek.® Ungvary Rudolf ird, aki egyetemistaként vett részt az oktober
22-i gytilésen, gy emlékszik, Grosznak szerepe volt abban, hogy a miskolci egyetemistak
koveteléseit kinyomtathattak.**

Grosz Karoly a forradalom elsd napjaiban személyesen adott Gitmutatasokat az Eszak-
magyarorszag szerkesztoségének és a helyi nyomdanak, hogy mi kaphat nyomdafesté-
ket. Az agitpropos cenzor mint magatartasi minta, illetve a forradalmi heviilet érziilete
talalkozott és vegyiilhetett ekkor a gondolkodaséaban.

Az 1956-0s miskolci események egyik legemlékezetesebb mozzanata volt Szabo
Lorinc kolt6 irodalmi estje oktober 23-an.** Amikor elkezdték szervezni a rendezvényt,
még senki nem tudhatta, hogy e nap nem az irodalmi vonatkozasok miatt lesz torté-
nelmi jelentéségli a varos és az orszag ¢életében. Grosz Karoly is részt vesz az esemé-
nyen. A fennmaradt informaciok szerint az egyébként kiegyensulyozott természetii,

40 A BAZ Megyei Rend6rfokapitanysag jelentése; Foldvari Rudolf szerepe a borsod-medencében lezajlott
ellenforradalomban — jegyz6konyv Foldvari Rudolf kihallgatasarol, 1957. majus 25. MNL OL XX-5-h
36. doboz.

4 Interja Bihari Sandor koltével 1992: 66, 119.

4 Interju Bihari Sandor koltével 1992: 39, 66, 114.

4 JegyzOkonyv Foldvari Rudolf kihallgatasarol, 1957. junius 24. MNL OL XX-5-h 36. d.

# Interji Ungvari Rudolffal 1987-1988: 124.

4 FAZEKAS 2000: 44, 77.
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fegyelmezett Grosz — Ungvary Rudolf szerint egy ,.hidegvérii pali™® — nagyon ideges
volt ezekben az 6rakban.*’ Oktober 23-an este otthon hallgatta meg Ger6 Erné beszédét,
utana pedig a megyei partbizottsagra sietett. Azt tekintette a legfontosabbnak, hogy
az este folyaman Miskolcon ne legyen tiintetés, amelybdl utana komolyabb konfliktus
alakulhatna ki. Ezt masokkal egytittmiikddve sikeriilt elérni. Oktdber 24-én szinte egész
nap a hallgatokkal targyalt az egyetemen. Egy ilyen megbeszélés soran tortént meg, hogy
a diakok egyszertien lekiabaltak.*®

Hiaba sikeriilt elérni, hogy oktober 23-an és az azt kdvetd napon ne robbanjon ki
atrocitas a borsodi megyeszékhelyen, néhany nappal kés6bb a forradalom rendkiviili
eroszakot hozott Miskolcon: sortiiz is volt, illetve lincselések is torténtek.

Az oktober 26-ai lincselés egyik aldozata Grosz baratja, Raduly Jozsef rendor sza-
zados volt, akit a sortliz miatt felbdsziilt tomeg felakasztott. Antal Gyulat oktober 27-én
lelokték a megyehaza erkélyérdl, majd a sériilt rend6r torzsérmestert meglincselték.*
Antal brutalis meggyilkolasat mintegy szazlépésnyi tavolsagbol Grosz maga is latta.>
A helyzet tébolyult voltat mutatja, hogy a gyilkosok kozdott is akadt olyan, aki emberileg
korabban kozel allt Grosz Karolyhoz.”!

A brutalis miskolci lincselés vétlen szemtanuja volt a forradalomban val6 részvétele
miatt késobb internalt Ungvary Rudolf is. Az események dramai jellegét illusztralando
idézziik Ungvary visszaemlékezését a lincselés szornyl dinamikéjarol: ,,A valtakozo
sebességgel kaszalo konyokok és karok és eldre-hatra, ki-be lendiild testmozgasok egyet-
len térbeli valamire dsszpontosultak. Aztan mint valami rozsdas vas, olyan szurony-
szertien emelkedett egy pillanatra a fejek f6lé, hogy lezuhanjon [...]; én csak valami
egészen rovid sikolyszertit hallottam arrafeldl, olyasmit, amit egyszer egy nyul hallatott,
amikor otthon atvagtuk a nyakat [...]; néhdny masodperc mulva mar huztak fol arra
a villanypdznara, amely a kozelben allt.””**

A lincselés latvanya, egyik kozvetlen ismerésének embertelen halala Groszt mélysé-
gesen megviselte.® A lincselések hatasara a miskolci part- és rendOrségi vezetés tobbsége
elmenekiilt, Grosz Karoly azonban a lelki sokkhatas ellenére a helyén maradt. Még arra is
figyelt, hogy néhany tarsaval az elmenekiilt partvezetok buvohelyére élelmiszert vigyen:
»Sokan féltek, elbujtak az avasi pincékben meg mashol. Mi meg, akik akkor ott voltunk
a partbizottsagon, gondoskodtunk réluk. Hatizsakban csempésztiink ki nekik ennivalot,
hogy ne haljanak ¢hen. Amikor a helyzet konszolidalodott, akkor azok, akik bent voltak
a pincében nagy batran, azok tamadtak minket opportunista magatartasunkért.”*

46 Interju Ungvari Rudolffal 1987-1988: 184.
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Ez mar késébbi torténet, a megtorlas 1élektanat illetéen szolgal aprd, de kiilonleges
adalékokkal. Azok a sztalinista helyi partvezetdk, akik mentették a boriiket, és az ,,anyo-
suk agya ala™ bujtak, kritizaltak, tamadtak, vontak eljaras ala 1957-ben azt a Groszt,
aki nem menekiilt el. Miskolcon maradt, és tette a dolgat — tigy, ahogy azokban a tobb
szempontbol is bizonytalan oktober végi, november eleji napokban éppen aktudlisan
jonak érezte, jonak sejtette. Valojaban sodrodott. Ahogy Papp Miklos, a Borsodi Munkas-
tanacs elndoke mondta visszaemlékezd interjujaban: Grosz Karoly a forradalom nap-
jaiban sehova se kotelezte el magat ,,szazszazalékosan”.’¢ Bogar Karoly, az 1956-0s
miskolci események vezet6 alakja mindezt a jelenséget igy irja le: ,,Mindenki a maga kis
lehetéségeit kihasznalva, igyekezett magat biztositani. Igy Grosz Karoly is. Stindorgott
itt is, ott is. Nem véletlen, hogy amikor Antal fétérzsérmestert kidobjak az emeletrdl
a megyehazan, ott az 6riasi tomeg, akkor joviink haza Pestrdl a kocsikkal; Grosz ott
van a tOmegben, a tomeg sz€lén, beiil hozzank a kocsiba, kijon veliink a Dimavagba.
Tehat ott van, érdekli.””’

Oktober 26-161, ezekben a dramai napokban Grosz Karoly ligyvivoként vezette
a megyei partbizottsagot. Ekkor egy idore kilépett a beosztott agitpropos szerepkorbol,
¢és — egyeldre még csak ideiglenesen — vezetd funkcionariusi szerepet kapott: ,,Az appa-
ratus 0sszejott, s mint a Duna jegén a vezért, engem ott kozfelkialtassal megvalasztottak.
Huszonhat éves voltam, és én vezettem akkor a Borsod megyei partbizottsagot.”®

A késobbi megnyilatkozasaibol kiolvashatd, az erdszak észveszejté tombolasa utan
azon toprengett, hogy az altala is tamogatott sziikséges valtozasok miként torkollhattak
er6szakba. Ekkoriban épiilt fel benne a kovetkez6 gondolati struktura: a politikai fordulat,
ha hirtelen és kontroll nélkiili, akkor a tdmeg megvadulasahoz vezethet. Az 1956. oktdber
26-27-1 lincselések életre szolo hatassal voltak Grosz Karoly személyiségfejlodésére,
politikai palyajara. Ennek a pszichdzisnak a lenyomata az a nyilatkozata is, amelyet mar
1990 6szén, bukott politikusként tett: ,,Itt a leszamolas, a borton, az akasztas, a lincselés
meg a temetd a gyakorlat.”’

Oktober 28-an a letartdztatas pszichés érziiletét is megismerhette Grosz. A varosi part-
bizottsagon nemzetdrdok vették Orizetbe. Tiz fegyveres felkeld atkutatta a helyiségeket,
fegyvereket foglaltak le. A letartoztatas maga a ,,csore toltott” fegyverek ellenére sem
volt agressziv — azt azért ne feledjiik, hogy az érizetbevétel egy nappal a véres lincselés
utan tortént, igy annak traumatizalé hatasa nehezen felmérhetd. Mindenesetre a part-
munkasok még telefonalhattak is.* Nem sokkal kés6bb Grosz és apparatusi munkatarsai
ismét szabadok lettek.

% Interjt Bihari Sandor koltovel 1992: 113.

3¢ Interjt Papp Miklossal Miskolcon 1990: 99.

57 Interjt Bogar Karollyal 1990: 305.

8 Roéna Péter életutinterjiija Grosz Karollyal, 1995; videofelvétel. 1. kazetta.

% BARTHA SZABO 1990b.

€0 Jegyz6konyv Grosz Karoly tantvallomasardl, 1958. marcius 7. MNL OL XX-5-h 36. d.
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Oktober végén mint a megyei partbizottsag ligyvivoje vett részt a koalicios partok
targyalasan, ahol megegyezés sziiletett a partvagyon szétosztasarol.! Grosz irta ala azt
a dokumentumot, amely épiilethez juttatta az Gjraalakulé partokat. E tevékenysége miatt
(is) kényszeriilt magyarazkodasra a késobbi kadari hatalom elott.

Grosz 1956. oktdber végén az akkori politikai torténésekbdl azt olvasta ki, hogy tar-
tosan tobbparti berendezkedéssel kell majd szamolni. Az volt a fejében, hogy varhatéan
a koalicios évekhez (1945-1948) hasonlatos kozéleti struktura fog kialakulni. Ebbél
fakadoan a jovendébeli kozéleti egyiittmiikodés szempontjabol azt tekintette tisztes-
ségesnek ¢és helyesnek, ha a régi-j partok anyagi lehet6ségeket kapnak a mikodésiik
biztositasahoz. Grosz alairasa szerepelt tehat azon a rendelkezésen, amely korabbi for-
majaban felszamolta a Borsod megyei kommunista partvagyont. 1957-es meghurcolasa
részben emiatt tortént, de még a hetvenes években is kapott a legmagasabb partkorokbol
olyan kritikat egy aktualis parton beliili vita kapcsan, hogy mit besz¢él itt egy egykori
,partlikvidator”.52

1956. november 4-én Grosz Karoly az tj kadari hatalom mellett sorakozott fel. Ugy-
vezet6 borsodi partvezetoként érintkezésbe 1épett a szovjet csapatokkal,® illetve segitette
a karhatalom jraszervezését. Grosz Karoly személyesen kozremiikodott forradalmarok
letartoztatasaban is. ,,Az egyetemen avos tisztekkel akciot hajtottunk végre és harom
teherautonyi fegyvert szallitottunk el. Edelényben és a Biikkben is részt vettem akciok-
ban” — mondta Grosz 1957-ben.** Mindezek ellenére a rendszervaltozas utani interjuiban
arrol mindig nyomatékkal besz€lt, hogy ,,sem munkasér, sem karhatalmista™® nem volt
soha.

Hidba allt ki azonnal Kadar Janos kormanya mellett, 1957 februarjaban partvizsgalat
indult vele szemben a forradalom alatt tantsitott engedékeny magatartasa miatt. Azok
az er6k, akik elmenekiiltek 1956 oktoberében, ellentamadasba mentek at — tobbek kozott
,,Foldvari testérének” nevezték, és igy gunyoltak azt a Groszt, aki hatizsakban csempé-
szett ki szamukra élelmiszert a felkelés napjaiban.

Tobb honapos vegzatura €s [étbizonytalansag kovetkezett szamara. Az tigyet 1957 jali-
usaban lezartak, Grosz ,,meguszta” — ugymond rovott multja azonban rendre eldkeriilt
a kiilonbozo partiratokban. Még 1967 decemberében is felemlegették eltévelyedését,
amikor az MSZMP KB Agitacios €s Propaganda Osztalyanak vezetohelyettesévé nevez-
ték ki. ,,Az ellenforradalom alatt a partért kifejtett tevékenysége kozben kovetett el
hibakat™® — olvashat6 a Kadar Janos vezette Politikai Bizottsag szamara készitett eld-
terjesztésben.

6 Tasnadi Sandor tanukihallgatasi jegyz6konyve. ABTL 2.1.-2.1. — IT1/17-b (T-8420/39).

2 Roéna Péter életutinterjija Grosz Karollyal, 1995; videodfelvétel. 1. kazetta.

6 Kis 2018.

04 Kis 2018.

6 Kurcz 1996.

% Javaslat a Politikai Bizottsagnak Grosz Karoly osztalyvezetShelyettessé vald kinevezésérél. MNL OL
M-KS 288-5/442. 6. e.
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Az eljaras idején ideiglenesen parttagsagi jogait is felfiiggesztették. Ekkor egy rovid
idOre visszatért eredeti szakmajahoz: ismét nyomdasz lett.” Ez valoban révid id6 lehet,
mert 1957. janius 4-én mar mint Borsod megyei agitprop osztalyvezetd szerepelt, és fel
is szolalt egy budapesti orszagos tanicskozason.®® Ez a tény azért pikans, mert kozben
még formailag zajlott vele szemben a partfegyelmi, amit hivatalosan csak julius 16-an
zartak le.%

Ivan Szecskov, a késobbi Kurszk megyei parttitkar szovjet tanacsadoként volt jelen
Borsodban 1957-ben. Ismerte Grosz Karolyt is. Fennmaradt egy levél, amelyben 1988-ban
Szecskov gratulalt a frissen f6titkarra valasztott Grosznak. A dokumentum mar csak
a mufaji okok miatt is nagyon udvarias; Szecskov kitért a kozos emlékekre, s aktiv, ener-
gikus, elvhii, ,,magas eszmei felkésziiltséggel bird”” harcostarsként jellemezte az 1957-es
Grosz Karolyt, ,,aki egyike volt az ellenforradalmi lazadas leverését szervezoknek”.
Szecskov 1957 jiniusaban hazautazott Magyarorszagrol, vagyis e jellemzés pont arra
az idészakra vonatkozik, amikor Gréosszal szemben még zajlott a parteljaras. Kiilonos
mindenesetre, hogy a vélhetden bdséges allambiztonsagi informaciokkal rendelkez6
szovjet tanacsadd vagy nem érzékelte a Grosz személyét érintd vegzaturat, vagy az id6
az 6 nézOpontjabodl ,,megszeépitette” a multat.

A tobb honapos 1étbizonytalansagot leszamitva Grosz Karoly 1957-ben nem
sériilt. Tudjuk, Foldvari Rudolf bortdnbe keriilt, akinek a korabeli szleng szerint pedig
6 a ,,samesze”” volt. Létezik olyan megkozelités is, hogy Grosz azért uszhatta meg
1956-0s ,.eltévelyedését”, mert szembefordult Foldvarival, elarulta 6t. Ez a moralis meg-
alkuvas is része a torténetnek. A legfontosabb tényez6 azonban a Nogradi Sandorral
apolt személyes kapcsolata lehet.”” Nogradinak erés miskolci kotddése volt, 1944-ben
az ideiglenes nemzetgytilésbe is a borsodi megyeszékhelyrdl keriilt be. 1955-1956-ban
a budapesti partkdzpontban az Agitacios és Propaganda Osztaly vezetdje, aki a borsod
megyei agitprop osztalyvezetd Grosz kozvetlen szakmai eloljaroja. Nogradi a kadari
felsdvezetés tagjaként segithetett Grosz Karolynak atvészelni a nehéz idoket 1957-ben.

A vegzélas honapjai maradandé sebeket hagytak Grosz lelkében. S ezek a maradandd
pszichés torzuldsok a rendszervaltozas idoszakaban politikai éleslatasat, stratégiai érzé-
kelését sulyosan tompitjak majd.

1956. oktober végén még azt hitte, tobbpartrendszert parlamentaris demokracia
alakulhat ki, amelyben neki mint kommunista aktivistanak legitim helye lehet. Majd
jOtt a szovjet beavatkozas és a szélsébaloldali fordulat. Napok, orak alatt valtozott meg
minden; a hirtelen és erdszakos ,,balratolodas” szamara egyértelmii iizenetet hordozott:
ha a valtozasok felgyorsulnak, ha a rendszer reformja eljut egy kritikus szintre, akkor
a szovjet érdekek alapjan intervencio torténik, és a ,,balos” torekvések er6sddnek meg.

7 Vitézy Laszlo életttinterjuja Grosz Karollyal 1992: 17.

% MIRAK 2017: 254.

¢ Kis 2018.

" Tvan Szecskov levele Grosz Karolynak, 1988. dn. MNL XIX-A-2 ar. 18. d.
"I Interji Ungvari Rudolffal 1987-1988: 184.

2 Vitézy Laszlo életttinterjuja Grosz Karollyal 1992: 26.
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A rendszervaltozas honapjaiban legnagyobb stratégiai tévedése lesz, hogy egy id6 utan
azért vonakodik bizonyos Iépéseket megtenni, folytatni, felvallalni a felgyorsulo refor-
mokat, mert attdl tart, olyan szélsébaloldali fordulat kdvetkezhet be, mint 1956. novem-
Bizarr jelenség, de errdl a késobbiekben szolunk még bévebben.

A Grosszal szembeni parteljaras 1957 juliusaban lezarult, de csak 1958. marcius 14-én
tortént meg az MSZMP KB Titkarsaga altal a Borsod megyei agitprop osztalyvezet6i
tisztségében vald megerdsitése. Az eléterjesztésben felemlegetik, hogy Grosz 1956-ban
,.komoly” hibakat kovetett el —,,nem latott vilagosan” —, de mivel ,,tehetséges, becsiiletes,
parthi elvtars”,? ezért méltonak latjak a pozicid betoltésére.

1958. augusztus 26-an az Eszakmagyarorszag foszerkeszt6jévé nevezték ki. A kine-
vezést elokészité dokumentumbol megtudhatjuk, hogy mar kilenc honapja Grosz parhu-
zamosan latta el az osztalyvezetéi munkajat, illetve iranyitotta a megyei lapot. Az Aprd
Antal, Biszku Béla, Fehér Lajos, Fock Jen, Komocsin Zoltan, Marosan Gyorgy és Nemes
Dezs0 alkotta Politikai Bizottsag augusztus 26-an ugy dontott, hogy Grosz Karoly hivata-
losan is az Eszakmagyarorszdg fészerkesztéje legyen, s ezzel parhuzamosan felmentették
az agitpropos osztalyvezetdi feladatai alol. Az eldterjesztésbdl arrol is értesiilhetiink,
hogy a fiatal, agilis partmunkas az ,.ellenforradalom alatt” kifejtett hiséges magatar-
tasaért akkoriban megkapta a Munkas-Paraszt Hatalomért emlékérem kitiintetést.”
A kitiintetés és az 0j kinevezés egy jabb megbocsatod gesztus az er6sddé kadari hatalom
részérél a ,,rovott multa” Gréosz Karoly felé.

Az Eszakmagyarorszdg ekkoriban 60 ezer példanyban jelent meg.”> A borsodi tomeg-
tajékoztatas legfontosabb foruma. Grosz azonban érzékelhetden nem abban lelte 6romét,
hogy 0jsagirova, lapszerkesztévé valjon. Hidba foszerkeszto, lelke mélyén ekkor is agit-
propos — csak éppen mas pozicioban szolgalta a partot. Erzékelheten inkabb agitalni
szeret: eldadoként vett részt a kiillonboz6 partnapokon, vagy éppen megyei sportoloknak
adott at dijakat.”

1959 novemberében a lap impresszuméaban még 6 a fészerkesztd, de szeptembertdl
az MSZMP beiskolazta, a partfdiskola kétéves képzésének lett a hallgatoja. A dontés-
hozok célja egyértelmiien az lehetett, hogy kozépkaderré képezzék ki az akkor is még
csak 29 éves tehetséges partmunkast.

Az évfolyamban koriilbeliil hetvenen tanulnak; szerte az orszagbol érkeztek a jovo
kaderei. Minden megyébdl két-harom ifjukommunistat delegalnak a partszervek. A kép-
z€s célja, hogy megerdsitsék az MSZMP , kozépgardajat™’’ Fiatal gazdasagi vezetdk,
tsz-iranyitok, szakszervezeti mozgalmarok, a jarasi partszervek apparatcsikjai Grosz

3 Javaslat a Titkarsag szamara Grosz Karoly megerdsitésére a Borsod megyei partbizottsag agitprop
osztalya €lén, 1958. marcius 6. MNL OL M-KS 288-7/24. 6. e.

7 Javaslat Grosz Karoly kinevezésére az Eszakmagyarorszag felelSs szerkesztéjének, 1958. augusztus
18. MNL OL M-KS 288-5/92. 6. e.

> LENDVAI 1990: 118.

70 Lasd: Eszakmagyarorszag, 1959. januar 13. 6.

7 Bokor Péter életttinterjuja Grosz Karollyal, 1995; kézirat. 24.
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diaktarsai. Partfdiskolai szinten ugyan, de valamelyest pallérozodik elméleti tudas szem-
pontjabdl is. Ide datalodhat vonzodasa a publikalas irant. A hatvanas évek kdzepétol
rendszeresen jelentet majd meg kiilonb6z6 partos elméleti tanulmanyokat.

A radios parttitkar: a legboldogabb ot év

1961 juliusaban a partkozpont Agitacios ¢s Propaganda Osztalyara keriilt munka-
tarsnak Budapestre.”® Egy sziik év tanul6idét kapott, de mar ekkor is gyakornokként
a radi6 ¢és a televizid tligyeivel foglalkozott. 1962 marciusadban kinevezték a Magyar
Radi6 és Televizié (MRTV) parttitkaranak.” Elete legboldogabb idészaka kovetkezik.
Tobb mint &t esztend6t toltott el ebben a pozicioban. Személyisége, politikai habitusa
ebben az id6szakban alakult ki, lényegében véglegesen. A Magyar Radi6 és Televizio
sajatos vilaga formalja meg azt a Grosz Karolyt, akit majd a magyar kdzvélemény két
évtizeddel késObb megismerhet.

Amikor Grosz Karoly az MRT V-be érkezett, az akkor még dsszevont intézménynek
1798 munkatarsa volt; az allomanybol 415-en MSZMP-tagok.®® A szervezet parttitkara
formailag ennek a tobb mint 400 embernek a képviseldje és irdnyitoja, de a partallami
diktatara mitkodési mechanizmusa alapjan Grosz partbizottsagi titkarként a stratégiai
jelentdségli tomegkommunikacids intézmény egyik befolyasos vezetdje volt.

A televizio ekkoriban még éppen csak elkezd fejlddni. Mindez a létszamon is meg-
latszik. 1962-ben a tévések kisebbségben voltak az 6sszevont szervezeten beliil, 640-en
dolgoztak a televizio-miisorok szamara.’' A televizidzas politikai kereteit is még csak
kereste a hatalom.

A televizio fiatal munkatarsi allomanya pedig a sajat mozgasterét probalta kitapogatni
a hatvanas évek elején. A politikai és miivészeti teriileten tevékenykedd munkatarsak
koziil 112 még nem toltétte be a harmincadik életévét sem, de tudjuk, Grosz maga is
pusztan 32 éves, amikor az MRTYV parttitkara lesz — generacios ellentétekbol fakado
konfliktusai tehat nem lehettek az 4j televizios kozegben.

A tévés kiforratlansagra utal az a tény is, hogy 1961-ben a televizidsokat érintéen
71 fegyelmi ligy akadt — a 640 f6s munkatarsi létszammal Gsszevetve ez magas szam.
Egy bizalmas jelentés azt is megallapitotta, hogy 1962-ben a dontéshozok nem tekintették
kielégitonek a televizids ujsagirdi szakmai mindséget, s egyénként ,,munkara alkalmat-
lan”#? kollégakat is kénytelenek voltak foglalkoztatni.

8 Elé6terjesztés Grosz Karoly kinevezésére az MSZMP KB Agitacios és Propaganda Osztalyara,
1961. junius 14. MNL OL M-KS 288-7/109. 6. e.

" Javaslat a Politikai Bizottsag szamara Grosz Karoly kinevezésére a Magyar Radio és Televizio fligget-
lenitett parttitkaranak, 1962. februar 27. MNL OL M-KS 288-5 259. 6. e.

80 Jelentés a Magyar Radio és Televizid parttagsaga dsszetételérdl. MNL OL M-KS 288-22/1962/10. 6. e.
81 Jelentés a Magyar Televizié kaderhelyzetérdl, 1961. december 13. MNL OL M-KS 288-22/1961/7. 6. e.
82 Jelentés a Magyar Televizio kaderhelyzetérdl, 1961. december 13. MNL OL M-KS 288-22/1961/7. 6. e.
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1962-ben a radio 2,3 millios eldfizetdi taborral rendelkezett.?® Akkoriban mar szinte
minden csaladnak volt sajat radiokésziiléke. A magyar radidzas a hatvanas évek elején
atalakuloban volt. A radios munka ezekben az években kezdett sokrétiibbé, valtozato-
sabba valni; egyre nagyobb jelentdsége lett az ismeretterjesztésnek, a konnyebb miifa-
joknak, a szérakoztatasnak. Ekkortdl lett a radios paletta érdemi szerepldje a vetélkedd
mifaja vagy éppen a radidszinhaz.

Tarsadalomtorténeti sajatossag, hogy a hatvanas évektdl csokkenni kezdett a dolgozok
munkaideje, igy érdemben novekedett meg az igény a szorakozasra, a kultirafogyasz-
tasra. S ebben a helyzetben a kadari hatalom a radiora és a televizidra donté mdodon
kivant épiteni — e fontos ,,naszadhajo” kapitanyi fiilkéjébe engedték be az ambiciézus
Grosz Karolyt.

A hatvanas esztenddk elején 15 0j radiomiisort hoztak Iétre, bevezették az ligyeletes
szerkesztdi poziciot, amelynek koszonhetden a rendkiviili hirek gyorsabb kozlését tet-
ték lehetévé. Nagyobb hangsulyt fektettek a telefonos bejelentkezésekre, tuddsitasokra
a musorfolyamban. Felallitottak a nemzetkozi radiofigyeld szolgalatot — erre azért is
mutatkozott sziikség, mert a radidvezetésnek rendkiviil kinos volt, hogy mivel az MTI
1961-ben Gagarin tirutazasarol késve adta ki a hivatalos tudositést, ezért a Magyar Radio
csak akkor beszélhetett a vilagtorténelmi eseményrdl, amikor az errdl szolo hirt mar
szerte Eur6paban mindenki kozolte.*

Hogy Grosz Karoly miként gondolkodhatott érkezésekor a radiorol és a televiziordl,
egy 1962. majusi jelentése ad tampontot. Mint alkati agitpropos egyértelmiien leszo-
gezte, hogy az MRTV-nek ,,nagyobb erével” kell részt vallalnia ,,a marxizmus eszmei
offenzivajabol”. A parttitkar szerint ,,az osztalyharc egyre inkabb ideologiai teriiletekre
helyezddik at”,* ezért is fontos a radio és a televizio. ,,Formalva a kozizlést, sziintelentil
mutassuk meg, hogy mi a jo és mi a sz&p és mi az, amit el kell vetni”*® — irja néhany héttel
munkakezdése utan Grosz Karoly radios-televizios parttitkar. Szavaibol szinte ordit a gor-
cs0s megfelelési szandék a nagybetiis eszme és persze a partkozpont felé. A harminckét
évesen nagy lehetdséget kapd ambicidzus ifju kader gondolati paneljei ezek. Miskolci
fiaként a budapesti belvarosba, a Brody Sandor utcéba kertiilt, s egy kordbban szamara
nem ismert, de lenyiig6zo vilaggal talalkozott. Grosz mindig is érdeklddott a techni-
kai ujdonsagok irant; a radioban tapasztalt szellemi és technologiai arzenal valosaggal
lefegyverezi, amulva ismerkedik a modern hirkozléssel.

Ekkor két hatas, két pszichés jelenség {itkozott benne: mint a part altal az MRTV-be
delegalt embernek magabiztossagot kellett mutatnia — erre kivalo kommunikacios képes-
sége, hatarozott fellépése, eszmei elkotelezettsége miatt alkalmas is volt; ugyanakkor
nem gyoz racsodalkozni erre az 1j, ,,misztikus” és intellektualisan 1idit6 kozegre.

8 Jelentés a Magyar Radio holnapjar6l. Gondolatok a radidzas kozeli tavlatairdl, fejlesztésérol, 1961. okto-

ber. MNL OL XXVI-A-a-4.

8 Jelentés a Magyar Radid holnapjarol. Gondolatok a radiozas kozeli tavlatairol, fejlesztésérol, 1961. okto-
ber. MNL OL XXVI-A-a-4.

8 Grosz Karoly partbizottsagi titkar jelentése, 1962. majus 22. MNL OL M-KS 288-22/1962/10. 6. e.

8 Grosz Karoly partbizottsagi titkar jelentése, 1962. majus 22. MNL OL M-KS 288-22/1962/10. 6. e.
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,,Legtobbet ettdl a korszaktol kaptam. Nekem borzasztd nagy élmény volt”*” — eml1ék-
szik kés6bb Grosz Karoly, akinek azzal a szituacidval is egy ideig még baratkoznia kellett,
hogy ugyan sok olyan ember dolgozott a radidban-televizioban, akik lojalisan alltak
a kadari hatalomhoz, de ezzel parhuzamosan rendkiviil ,,békétlenek” voltak az éppen
aktualis helyzettel, a kialakult gyakorlattal, a lehetdségek kihasznalasaval. Igy beszél
minderrdl Grosz:

,,Allandoan dultak-faltak, morogtak. Es meg kell mondanom, hogy nagyon j6 miisoro-
kat csinaltak kozben. Na most ez az 6nmarcangolas, ez a masok marcangolasa, ez az erje-
dés, ami ott volt, hat nekem egy teljesen uj vilagot jelentett. Egy teljesen 0j vilag. Egy
miskolci partbizottsaghoz viszonyitva, 6ssze sem lehet hasonlitani. Ott azért egy katonas
rend volt, ahol a rend nemcsak arra vonatkozott, hogy be kell menni dolgozni, hanem
arra is, hogy a kiadott szellemi municiot azt Ggy is kellett kezelni, mint ahogy kiadtak.
Vagy lehetett ugyan kételkedni, meg toprengeni, meg kérdést feltenni, de hat ezért mégis
csak az volt a vége, hogy ezt végre kell hajtani. Eletemben elészor talalkoztam egy olyan
kozosséggel, ahol nem fenntartas nélkiil fogadtak a parancsokat. S ahol, ha végre is
hajtottak a kéréseket, rogton hozzatették a maguk megjegyzéseit, a kommentarjat. Egy
radios partbizottsagi iilést — az akkori mércével mérve — hat egy ilyen ellenforradalmi
brancsnak fel lehetett volna minden tovabbi nélkiil tiintetni, mert ott olyan felszolalasok
hangzottak el. Olyan emberek szajabol, akik egész életutjukkal bizonyitottak, hogy elko-
telezettjei az eszmének. Nem olyanok, akik most éppen konjunkturabdl beallnak, hanem
akik mar harcoltak a fasizmus idején, akik kiilfoldon vettek részt politikai kiizdelmek-
ben. Nagyon sok friss politikai élményanyagot hoztak. Szoval az egy igazi méhkas volt,
szellemi méhkas, ahol nagy 6rom volt dolgozni. El6szor egy kicsit kétségbe is estem,
megmondom egész dszintén, hogy egyaltalan hova keriiltem. Hogy tudok eligazodni,
hogy van ez itt? Hogy tiiri ezt a kdzponti vezetés, hogy ilyen allapotok legyenek? Aztan
nagyon gyorsan — ezt a barataimnak kdszonhetem, akik ott engem befogadtak, ezt a kis
vidéki suttyo gyereket —, nagyon hamar rajéttem, hogy ez a természetes kdzeg, €s az nem
volt természetes kozeg, amelyben én éltem, meg amelyben dolgoztam.””?

Groész narrativéja szerint a radioban tisztelték egymast az emberek, de a tisztelet nem
akadalyozta meg ket abban, hogy kerek perec nyiltan és vilagosan ellentmondjanak vagy
nemet mondjanak akar egymasnak, akar a felettiik Iévoknek, a partkozpontnak. A kezd6
radios-televizios parttitkart e jelenség a kezdetekben megijesztette, elbizonytalanitotta, de
miutan képes volt kimozdulni a komfortzoénajabol, komoly hatast gyakorolt ra ez az élet-
stilus. ,,Lassan megismertem, hogy mitdl kell szivbajt kapni, mit6l nem — mikor vannak
az ligyek olyan szakaszban, amikor mar komolyan politikai jelentdségiivé kezdenek valni,
MRTV-s tapasztalatairol és egyben politikai személyiségfejlodésének e fontos jelensé-
gérol Grosz.

87 Réna Péter életutinterjija Grosz Karollyal, 1995; videofelvétel. 1. kazetta.
8 Rona Péter életutinterjuja Grosz Karollyal, 1995; videofelvétel. II. kazetta.
8 Rona Péter életutinterjuja Grosz Karollyal, 1995; videofelvétel. II. kazetta.
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Mar radios palyafutasa kezdetén szembesiilnie kellett kisebb-nagyobb problémakkal.
Az egyik ilyen botrany a Szoljon hozza cimii radiomiisor 1962. marcius 9-i adasahoz
kotheto: a szerkeszték azt a témat igyekeztek kdrbejarni, hogy a partonkiviilieknek
milyen szerepe lehet az allamigazgatasban, s egyaltalan milyen az, amikor egy parttagnak
partonkiviili a fonoke.”® A kérdés még akkor is neuralgikus volt, ha a miifaji lehetésége-
ken beliil partosan probaltak feldolgozni a témat. A parttagok haragja a radiora zadult.
Az ligyben vizsgalat indult. Nyilvan az ilyesfajta vegzalasok célja a partallam részérdl
az lehetett, hogy a szerkeszt6k még ovatosabban nytljanak a kozéleti témakhoz.

Megérkezésekor Groszt sem a radidban, sem a televizioban nem fogadtak baratsa-
gosan a munkatarsak. Jobban oriiltek volna egy hazon beliili parttitkarnak, s nem egy
vidékrdl felhozott, a partkdzpontnak megfelelni vagyo agitproposnak. Grosz Karoly
ebben a helyzetben csak tanulni akart. Megtanulni egy szamara ismeretlen szakmat,
kultarat — eltokélte, hogy mindenképpen megprobal beilleszkedni. Konfliktusok sora
érte, de tudta, hogy ha nem all bele a kozvetlen diskurzusokba, akkor nincs esélye, hogy
az MRTYV sajatos kdzegében elfogadjak. ,,Itt hajnalig tartdé szenvedélyes vitak voltak
az elnoki tanacsteremben, a marvanyteremben, a pagodaban. En itt napi husz orat toltot-
tem, annyira szerettem ezt a hazat™' — nyilatkozta ebben a bizonyos hazban, a Magyar
Radi6 épiiletében évtizedekkel késébb, 1986-ban Mester Akosnak.

A tanulni vagyasa, a torekvése, a kiizdelme az elfogadasért egy id6 utan beérett, ami-
nek talan legjellemzdbb vonasa, hogy nem ,,Grosz elvtarsaztak”, hanem szinte mindenki
csak siman Grosz Karcsinak nevezte szemtdl szembe €s a hata mogott is. (A tanulni
vagyasa abban is megnyilvanult ezekben az években, hogy elvégezte ,,estin” az E6tvos
Lorand Tudomanyegyetem tudomanyos szocializmus szakat.”?)

Az intézményen beliili bizalom elnyerése persze hosszu honapokat, éveket vett
igénybe. Az elején még szo szerint a sajat nevéért kellett megkiizdenie. Amikor az MRTV
parttitkara lett, akkor sokan a Grosz névrél kezdtek nem tal izléses polémiat. ,,Ezaltal
persze rélam is, hogy zsido vagyok-e vagy sem. Engem ez nagyon bantott. Tudniillik
addig soha eszembe nem jutott, hogy ez fontos lehet™ — elevenitette fel a Mester Akosnak
adott interjuban. A ,,névprobléma” egészen magas szintekig ivelt. Szirmai Istvan, aki
akkor az MSZMP KB ideologiai titkara volt, raportra hivta a kezdo radios parttitkart,
és felszolitotta, hogy valtoztassa meg a nevét, magyarositsa azt, ,,mert ezzel a névvel nem
lehet a Radidba menni dolgozni”* Grosz ellenallt a KB-titkari ukaznak, és indulatosan
vetette oda, hogy ha jo volt ez a név a nagyapjanak és a gyari munkas apjanak, akkor jo
lesz neki is mint parttitkarnak. Szirmai nehezen torédott bele, de végiil elfogadta. Grosz
Karoly a kilencvenes években mar nyugdijasként a Hocipd stabjanak adott interjuban
felemlegette ezt a torténetet, mire a szatirikus lap munkatarsai pajkosan eljatszottak
a gondolattal, miszerint a Grosz helyett pedig milyen jol hangzott volna a magyarositas

%0 Garami Laszl6 feljegyzése a Szoljon hozzd cimii miisorrdl, 1962. aprilis 21. MNL OL XX VI-A-a-4. 26. d.
ol MESTER 1987: 125.

92 Grosz Karoly diploméja, 1967. november 10.

% MESTER 1987: 123.

% MESTER 1987: 124.
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utan a Nagy Karoly név.”” Tény, a névmagyarositas elmaradt, igy nem tiinhetett fel a tor-
ténelemben ismét egy Nagy Karoly. Aprd kitéré: Sarkozy Tamas visszaemlékezésébol
tudjuk, hogy mar a nyolcvanas évek masodik felében a miniszterelnoki stabban vicce-
sen — Nagy Karoly apja utan szabadon — csak Kis Pipinként®® emlegették a mozgékony,
de nem tul magas Grosz Karolyt.

Tompe Istvan elndkként és Grosz Karoly parttitkarként egy idoben keriiltek a Magyar
Radi6 és Televiziohoz, kozosen kezdték meg munkajukat. Eletpalyajuk viszont jelentdsen
eltért. Tompe a ,,munkasmozgalom nagynevii egyénisége”,”” a spanyol polgarhaboru
onkéntese, a II. vilaghdboru idején az illegalis kommunista part tagja. K6zos pont Grosz-
szal, hogy 1945-ben Témpe is volt partpropagandista — csak nyilvan mas tapasztalatok
birtokaban, mint a borsodi fiatalember. Kiprobalt ,,harcos” mivoltat illusztralja, hogy
Tompe Istvan az 1956-o0s forradalom leverése utan, a megtorlasok kezdetekor b6 egy évig
beliigyminiszter-helyettes volt. Grosz Karoly gy emlékszik, hogy Tompét kiilondsebben
nem érdekelték a televizid és a radid mindennapi torténései, a szakmai hattérmunka;
f6 célja az lehetett, hogy ,,a partkozpont igényeit maradéktalanul™® teljesitse. Mivel
az elnokot a musorkészités aprosagai nem kototték le, ezért nyilhatott tér a parttitkar
szamara, hogy ,,belekukkanthasson” a mithelymunkaba is. Ez a bizonyos betekintés
onmagaban mar meghaladta a partbizottsagi titkar jogositvanyat, de Groszt a hatalmi
feladatokon tul is vonzotta a radidzas, amibdl ,kitdrolhetetlen™ és ,,nagy szerelem” for-
malddott. Tompét ilyen szenvedély nem fiizte az elektronikus média vilagahoz, ezért
Groészt kissé tilmozgasos figuranak tartotta. Az id6s6do, tapasztalt kommunista ,,csak
mérsékelten kedveli”® a k6z6s munkat Grosszal. Tompe Istvan fia, ifj. Tompe Istvan
ekképpen foglalta 6ssze érzéseit az idésebb Tompe—Grosz-tandemrol:

,Kiilonféle beszélgetések alapjan az latszik, hogy apam a big picture — kapcsolatok,
nagy iigyek, koltségvetés, lobbizas — terén volt aktiv, de a mlisorokat adas el6tt-alatt nem
nézte, a miisorkészitésben nemigen vehetett részt. Grosz viszont igen aktiv, ez alkati
és szervezeti ligy lehetett nala. Konfliktusaik nemigen lehettek, nyiltan biztosan nem.
Grosz szamara apam konnyen kiismerhetd volt, aki ragaszkodott a maga kompeten-
ciagjahoz, ha abban nem bantottak, elég békés lehetett. Viszont nagyon kiilonféle zsanerti
emberek voltak. Apam tapasztalt, de az 6reg rokakhoz képest botcsinalta politikus volt.
Mai értelemben hianyzott beldle az a taktikai érzék, szinlelés és szervezkedési laz, ami
Groszban megvolt; néhany mas vezetOben is. Ahogy elképzelem, emiatt az alkatbeli
kiilonbség miatt Grosz nemigen lehetett szimpatikus neki. Apam viszont hasznos kap-
csolatnak latszott Grosz szamara.”'*

% FARKASHAZY—GATI-SELMECZI 1992.

% SARKOZY 2012: 180.

Ez Grosz kifejezése Tompérodl. (Rona Péter életutinterjija Grosz Karollyal, 1995; videofelvétel.
II. kazetta.)

Rona Péter élettitinterjuja Grosz Karollyal, 1995; videofelvétel. I1. kazetta.

Tompe 2017: 321.

190 1fj. Tompe Istvan személyes kozlése, 2020.
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Grosz Karoly visszaemlékezéseiben a tisztelet hangjan szolt az 1988-ban elhunyt
Tompérdl. Egyetlen esetet emlit, amikor komolyabb konfliktusba keveredtek. Az aktiv,
anéptribun szerepét is felvallalo parttitkar gy szervezte meg, hogy a nyari szabadsagok
alatt kifestetik a radio lelakott dvodajat. Grosz meg is tette a sziikséges eldkésziileteket,
Tompe errdl mit sem sejtve a sajat elnoki szobajat is ekkorra akarta kifestetni, s nem
vette jo néven, hogy a munkaerd-kapacitasokat a tiisténked6 partfunkcionarius mar leko-
totte. Az elndk ragaszkodott volna eredeti elképzeléséhez, de Grosz tgy gondolta, a mar
beharangozott ovodafeltjitast nem halaszthatjak el az elndki tanacsterem kifestése miatt.
Ekkor nyiltan 6sszeveszett az elnok és a parttitkar. Az évodat végiil kimazoltak, az elnok
szob4jat nem. ,,Azt szerettem benne, hogy utana, amikor lehiggadt, meg végiggondolta,
akkor azt mondta, hogy igazad volt”'""! — mesélte késébb Grosz Karoly.

A Tompe ¢és Grosz kozotti habitusbéli kiilonbségek, generacios ellentétek, érdekld-
désbéli eltérések, hajszalrepedések a hivatalos dokumentumokban természetesen még
bujtatottan sem jelenhettek meg. Egy 1964. julius 3-i bizalmas partjelentés igy fogalmaz
Tompe és Grosz viszonyarol:

,»A Magyar Radioé és Televizid intézményi vezetése és a partbizottsag kozott a munka-
kapcsolat jo. Ez az egyiittmiikddés az elvi vitakon és a feladatok egységes megvalositasan
nyugszik. E kapcsolatbdl sikeriilt szamiizni a formalis elemeket, s igy az egyiittmtikodés
eredményes. A partbizottsag titkara mint az elndkség, a kollégiumok és a vezetoi testii-
letek tagja részt vesz a kiillonbozo szintli vezetdi tanacskozasokon. A Radio és Televizid
elndke pedig tagja a partbizottsagnak.”!%?

Grosz Karoly az operativ dontéseket meghoz6 MRT V-elnokség tagjaként formalisan
is jelentds befolyassal rendelkezett, de fiirge észjarasanak és érdeklddd személyiségének
kdszonhetéen informalis hatalma is volt, s az intézmény mindennapjaiban az elndkkel
lényegében egyenrangu szerepet jatszott.

A parttitkar formalis hatalmi befolyasanak részét jelentette, hogy a Magyar Radio
és Televizid kiemelt vezetdit csak a partbizottsag jovahagyasaval lehetett kinevezni
az adott feladatra. A hires-hirhedt hataskori lista helyi valtozata az MRTV életét is
meghatarozta. A radios-televizios kaderkinevezési metddus szerint 258 poziciora kellett
rabolintania a Grosz Karoly altal vezetett parttestiiletnek. 15 foszerkeszt6 — igazgato,
9 féosztalyvezetd, 48 osztalyvezetd, 49 rovatvezetd, 87 csoportvezetd s tovabbi 50 kiemelt
munkatars sorsa fliggott kozvetetten Grosztol ekkoriban. Egy 1964. szeptemberi doku-
mentumbol azt tudhatjuk meg, hogy a hataskori listan szerepld poziciok 35%-at parton-
kiviiliek toltotték be.!®® A parttitkarnak a hataskori lista miatt rajuk is kozvetlen hatasa
és befolyasa volt.

101 Rona Péter életutinterjija Grosz Karollyal, 1995; videdfelvétel. I1. kazetta.

102°A Magyar Radi6 és Televizio Partbizottsaganak jelentése, 1964. julius 3. MNL OL M-KS
288-22/1964/24. 6. e.

103 Jelentés a Magyar Radio és Televizio Partbizottsaganak hataskori listajan szerepl kaderek helyzetérdl,
1964. szeptember 10. MNL OL M-KS 288-22/1964/24. 6. e.
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Grosz Karoly egész életére kiilonds kettosség jellemz6. Ez a jelenség nyomta ra
a bélyegét a rendszervaltozas idején is a kdzéleti mozgasara, de mar az MRTV-ben is
tetten érheté mindez.

Az egyik megkozelitésben Grosz egy modern, nyitott, rugalmas, a valtozasokat 6hajto,
gondolkodni, toprengeni képes kritikus személyiség; a masik oldalrdl viszont egy olyan
karaktert lathatunk, aki mégsem tud elszakadni a partsablonoktodl, szovegeibdl, kom-
munikacios paneljeibdl siit a balos vilagszemlélet.

Fennmaradt egy 1963. december 6-1 datumozast, 29 oldalas feljegyzés Grosz Karoly-
tol, amelyben az addigra mar komolyabb tapasztalatokat szerz6 partbizottsagi titkar
adott szamot gondolatair6l. A dokumentumban beszdmol az elmult kozel két év MRTV-s
sikereirdl: gyorsabba valt a hirszolgaltatas, hangsulyosabba valt a miisorokban a kom-
mentarok szerepe, egyre tobb a riport a miisorfolyamban, mind a televizidoban, mind
a radidban nétt a szérakoztatd misorok jelentdsége. S az egyik legnagyobb dicséség,
hogy a Magyar Radio mar nem csak kullog a vilaghirek utan, mint példaul Gagarin
trutazasakor 1961-ben: ,,Ma mar utolértiik a leggyorsabb nyugati radiéallomasokat és igy
hallgat6ink nem masoktol, hanem t6liink szerzik értesiiléseiket.”'** A jelentés figyelemre
méltobb elemei azok a részek, amelyekben Grosz kritikakat fogalmaz meg: ,,Hajlamosak
vagyunk valtozatlanul a végletekre. Egy-egy konkrét eset kapcsan vagy csak »mindig
gyOziink«, vagy pedig ha kudarc ér benniinket, inkabb nem beszéliink rola, vagy — s ez
még ennél is rosszabb — a kudarcot is gy6zelemnek tiintetjiik fel.”'% Ez utdbbi gondolat
egészen felvilagosult allaspont, nem sokkal késébb viszont arra szolit fel a partfunkcio-
narius, hogy a ,,kispolgari maradvanyokkal” mint ideoldgiai jelenségekkel szemben fel
kell venni a kiizdelmet. Az elobbiekben emlitett, de az egész groszi élettlitra jellemzd
kiilonos kettdsség jelenik meg ezen aprocska esetben is.

Szintén kritikus elem a jelentésben: Grosz szerint a ,,tilzott onbecsiilés, a hizelgés,
a kétszinliskodés™ erételjesen megtalalhatdo a Magyar Radio és Televizidban. A part-
titkar azzal mentegeti a helyzetet, hogy a nyilvanossagot befolyasold intézményekben
ezek a problémak gyakran el6fordulnak, a partnak ,,mégis” Iépnie kell ezzel szemben.
A jelentés készitdje azt sem hallgatja el, hogy a gazdasagpolitika ,,hatarozatlansaga”
miatt a ,,fels6” vezetést is érik kritikak a Brody Sandor utcaban. A dokumentumnak
ez a mondata pedig meglepden Oszinte; foleg annak tudataban, hogy Grosz 1963 decem-
berében irja e sorokat: ,,Az egész partban — tehat til a Radion és Televizion — van egy
lemaradas az élett6l.”!%¢

Ezt a kritikus gondolatot egyfajta bizonyitéknak is tekinthetjiik, hogy Grész Karoly
habitusa valoban rendkiviili médon formalodik az MRT V-ben. Ahogy fogalmaz: a radios,
tévés munkatarsak sokat ,,morogtak” — s minden bizonnyal ezek a morgolodasok

104 Grosz Karoly jelentése a Magyar Radio és Televizid Partbizottsaganak az 1963-as évben végzett mun-
kajarol, 1963. december 6. MNL OL M-KS 288-22/1963/13. 6. e.
195 Grosz Karoly jelentése a Magyar Radio és Televizi6 Partbizottsaganak az 1963-as évben végzett mun-
kajarol, 1963. december 6. MNL OL M-KS 288-22/1963/13. 6. e.
106 Grosz Karoly jelentése a Magyar Radio és Televizio Partbizottsaganak az 1963-as évben végzett mun-
kajarol, 1963. december 6. MNL OL M-KS 288-22/1963/13. 6. e.
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intellektualisan hatottak az egyre érettebb agitpropos Groszra; ebbdl fakadoan egyre
inkabb érzékeli az 6t koriilvevo vilagot, a kommunista diktatura valésaganak bonyolult
Osszetevoit.

,»A valodi konfliktus az volt, hogy a partkdzpontnak volt egy igénye a radio és tele-
vizioval szemben, amit akkoriban szinte naponta fogalmazott meg. Tehat nem egy ideo-
logiai elvaras volt, hanem lement a misor, és mar csorgott a telefon, hogy hat, hogy van
ez? Latta maga? Lattad te? Hallottad? Hat hogy lehet ezt tiirni? Mi van ott nalatok?
De ez a legelsd pillanattol kezdve igy volt. Az els6 idoben nagyon fogékony voltam ezekre
a jelzésekre, és akkor megindultam, mint egy cs6gorény, €s jartam utana, és mondtam,
hogy ez igy nincs rendben. Egy id6 utan megvaltozott a magatartdsom. Anélkiil, hogy
én ezt tudatosan csindltam volna. R4jottem, hogy itt, a radidban latjak jol. Itt csinaljak
jol, ott, a partkozpontban betegesen érzékenyek. S akkor egy mas iranyt munkastilus
kezdett kialakulni; innen jartam oda mondani, hogy hagyjak mar békén ezeket, mert
ezek jot akarnak, és jol is csinaljak raadasul”™®” — mondja életttinterjijaban Grosz Karoly.

A partkdzponttal allandosuld vitafolyamba keveredett. Egy 1d6 utan mar inkabb
a radidsok-televizidsok érdekkijardja — ettdl fiiggetleniil az MSZMP szempontjait igye-
kezett hatékonyan ¢és fegyelmezetten képviselni, érvényesiteni a Brody Sandor utcaban.
Pszichés értelemben ezek a kiizdelmek Grosz szamara a politikai senkifoldjén zajlanak,
de persze nézhetjiikk masként is: egy id6 utan hazai palyan jatszik. Itt is, ott is —az MRT V-
ben is elfogadjak ,,Grosz Karcsit”, de a partkdzpont is a sajat embereként tekint ra. Mindez
a mozgastere megndvekedését jelentette.

A korai Kadar-kor hétkoznapjaihoz a fajsulyos, tétre és egzisztenciakra mend torténe-
teken tul hozzatartoztak a csip-csup tigyek is. Aprosagok, amelyek jelképesek is egyben.
A Magyar Televizio ,,Parabola” cimii adasat is érték a hatalmassagok részérdl kritikak,
miszerint — igymond — primitiv a misor. A ,,Parabola” alapkoncepcidja az volt, hogy
,vidam, ironikus hangvételii propagandat folytasson”.!”® Ezt a célt a misor teljesitette
is, a nem kedvelt nyugati politikusok kigunyolasanak ¢és lejaratasanak nem is lehetett
volna jobb eszkdze. A humor miifaji sajatossagaibol fakad, hogy szabadabban mozoghat-
nak az alkotdk, ez a nagyobb szabadsagfaktor pedig magyarazkodasra kényszerithette
az MRTV-s vezetoket.

Szintén gyakori mentegetézésekre kényszeriilt a Tompe—Grosz-féle vezetés a kiilon-
boz6 vezetd politikusi megszolalasok, beszédek technikai hibai miatt. Az egyik alka-
lommal az akkoriban az MSZMP KB gazdasagpolitikai titkaraként tevékenykedd Nyers
Rezso aprilis 4-1 tinnepi beszédét kozvetitette a radid, de technikai probléma miatt bele-
hallatszott a felvételbe az utols6 szamolas €s a csapd hangja, amit rossz néven vett
a partkdzpont. A radiévezetésnek szabadkoznia kellett a kinos hiba miatt, az agitprop
osztaly azonban nem fogadta el a technikai okokra visszavezetett érvelést: ,,Ne a part

197 Rona Péter életatinterjuja Grosz Karollyal, 1995; videofelvétel. I1. kazetta.
198 Biralat a TV kiilpolitikai miisorszamairdl; Wesselényi Miklos feljegyzése, 1966. majus. MNL OL M-KS
288-22/1966/11. 6. e.
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hivatalos tinnepi szonokanak tinnepi beszédénél gyakoroljanak™® — jétt a dorgedelmes
partkozponti ukaz. llyen esetekbol — feltételezhetden — szamtalan lehetett, levéltari forras
mindezekrdl viszont csak elvétve maradhatott fenn.

Grosz Karoly MRTV-s ¢életét kétiranyu konfliktus jellemezte. Az egyik oldalon
az elvtarsai, a masikon a kollégai. Elvtarsainak és partkézpontbeli fondkeinek alkal-
mas pillanatokban megprobalta elmondani: ,,Nem értetek hozza, beleszoltok, anélkiil,
hogy tudnatok, hogy mirél van sz6.”'"* Az egykori radios parttitkar tgy vélte: ,,A radid
a valosagot sokkal szinesebben adta vissza, mint ahogy azt a politikai vezetés el birta
viselni. A vezetés tudta, mi a helyzet, mindig. A vezetés mindent tudott, hogy mi van
az orszagban, de azt nem birta elviselni, hogy ez megjelenjen miisorként, megjelen-
jen az Gijsagban — abbol a hamis alapallasbol, hogy ez a vezetés hitelét rontja.”'!!

Az MRTV-s parttitkarként megvivott apr6 csatdinak koszonhetéen Grosz Karoly
személyisége is megvaltozott: ,,Sokkal kritikusabba valtam, mint korabban voltam. Ra
kellett jonnom a napi élet eseményei alapjan, hogy nem csalhatatlan emberek iilnek ott
fent. Ra kellett jonndm arra, hogy mindenki azt 1atja meg a valosagbol, ami neki tetszik
és szivéhez kozel all, de a valosag attol még sokkal gazdagabb és szinesebb.”!!?

Kozéleti karakterének részévé valt az a mentalitas, hogy ,.én mondom a magamét”.
Késobb a partkdzpont agitproposaként, partbizottsagi elso titkarként, de kormanyfoként
is megOrizte ezt a szokimondo, mas megkdzelitésben nyers stilust. ,,Nekem ez a radios
idoszak alapozta meg azt a hitemet és meggy6zddésemet, hogy ne mondjak mast, mint
amit gondolok™'® — nyilatkozta élete utolso interjujaban 1995 6szén Grosz Karoly.

Radios-televizids idoszakaban kozéleti habitusa is kialakul. Ebbdl az id6szakbol alta-
laban j6 maganemberi emlékeket driznek vele kapcsolatban, tobbnyire jo véleményeket
alakit ki magarol masokban —nem véletlenil tekinti az 1962 és 1967 kozotti éveket ¢lete
egyik legboldogabb korszakanak.

Még az a Bihari Sandor is, akinek komoly emberi sérelmei lehettek Grosz 1956-os
szerepével, november 4-e utani palfordulasaval kapcsolatban, elismerd hangon beszél
a késobbi kormanyfo radids parttitkari tevékenységérol. ,,Nagyszert, szellemes és intel-
ligens™'* — e szavakkal jellemezte a hatvanas évekbeli Grosz Karolyt Bihari, aki ebben
az idészakban a Magyar Televizio szerkesztdje volt.

A hatvanas esztendokben az MRTV munkatarsaként dolgozé Bokor Péter igy emléke-
zett az egykori radios parttitkarra: ,,Mértéktarto volt szolasban és hallgatasban, s abban is,
ahogy vezetOket meg beosztottakat megszolitott, megszolaltatott. Miisorokrol is elmondta
a véleményét, alahtizva: csupan nézoként, hallgatoként szol. Hatalom volt, de nem élt visz-
sza a hatalmaval. Vajon tudatosan késziilt a politikai karrierre? Vagy egyszeriien —ilyen

199 Heckenast Gusztav jelentése az 1967. aprilis 3-i adasban (Nyers elvtars iinnepi beszéde) kdzben beko-
vetkezett hibarol, 1967. aprilis 7. MNL OL M-KS 288-22/1967/13. é. e.

110 Réna Péter életatinterjiija Grosz Karollyal, 1995; videofelvétel. 11. kazetta.

I Rona Péter életutinterjuja Grosz Karollyal, 1995; videofelvétel. I1. kazetta.

112 Rona Péter életutinterjuja Grosz Karollyal, 1995; videofelvétel. I1. kazetta.

113 Réna Péter életatinterjija Grosz Karollyal, 1995; videofelvétel. 11. kazetta.

114 Tnterju Bihari Sandor koltével 1992: 116.
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volt?”'> — tette fel maganak is a kérdést a legendas dokumentumfilmes, aki 1995-ben
Grosz egyik életttinterjujat rogzitette.

Szinetar Miklds 1962—1971 kozott az MTV férendezdje volt, ismeretsége Grosz
Karollyal ide vezethet6 vissza: ,,Amikor én odakeriiltem a Televizidoba 1962-ben, akkor
Grosz Karoly mar parttitkar volt a Radidban ¢€s a Televizioban. Megismerkedtiink, egy
rendkiviil kedves, kellemes, azt kell mondanom, hogy szerény embert ismertem meg.
Nagyon baratsagos volt, nem volt vele semmi konfliktusom. Olyannyira kellemes volt
vele mindig a talalkozas, hogy 1965-ben, amikor én a Turandotot rendeztem a Szegedi
Szabadtéri Jatékokon, aminek nagyon nagy sikere volt, akkor meghivtam a Groszt,
hogy jojjon le és nézze meg. Ez volt Grosznak — sajat bevallasa szerint — az elsé opera-
élménye. Nagyon el volt ragadtatva, és akkor mondta azt a végzetszeri mondatot, hogy
»Mikloskam, Neked ezt kéne csindlni, ezt az operat«! Onnantol kezdve mi sokaig har-
monikus és jo viszonyban voltunk. Kés6bb ez azért romlott meg, mert — hogy is mond-
jam — 6 eléggé balos lett. Akkoriban folyamatosan ott volt a levegében a téma, hogy fol
kell épiteni a Televizid uj székhazat, és akkor Grosz azt javasolta, hogy Csepelen épitsék
fel, mert ott van a munkasosztaly szive. Hat, ami egy abszurdum. De ettdl fiiggetlentil
0 végig egy nagyon baratsagos, kedves, egyaltalan nem agressziv ember volt. Aztan elke-
riilt a partkdzpontba, és akkor a viszonyunk elhidegedett, majdnem megszakadt. Ennek
a forrasa, azt hiszem, az volt, hogy 6 akkor nagyon megkedvelte és nagyon elfogadta
Pullai Arpadot, aki akkor a fondke volt, aki hat egy nagyon szektas, nem tal miivelt,
szoval szamomra nem volt egy vonzo figura. O meg nagyon ragaszkodott hozza, hat itt
elhidegiiltiink egymastol. Olyannyira, hogy emlékszem, volt egy kellemetlen telefon-
beszélgetésiink is. Valamilyen miisort kértek a partkdzpontbol, hogy ne menjen le, én
meg ragaszkodtam hozza. Es akkor folhivott a Grosz, és azt mondta, hogy »hat nem
tudod, hogy a Partbol azt akarjak, hogy ne menjen le«? Mire én azt mondtam neki, »ki
az hogy Part? Part Zoltan, Part Odon, kicsoda?« Mire lecsapta a kagylot. A miisor azért
mégis lement. Sokaig nagyon rosszban voltunk” — mondta Szinetar Miklos rendez6, aki
azért is fontos tantija Grész Karoly életutjanak, mert ahogy az idézetben is olvashato,
emberileg a hatvanas években egészen kozel allt az MRTV-s parttitkarhoz.

A kozponti partapparatusban: megfelelési kényszerek szoritasaban

A Szinetar Miklés altal elmondottak mar atvezettek Grosz Karoly életének egy ujabb
szakaszaba. 1967. december 28-an Pullai Arpad KB-titkar javaslatara a Politikai Bizott-
sag kinevezte a partkdzpont, az MSZMP KB Agitacios és Propaganda Osztalyanak
vezetOhelyetteséve.

A megel6z6 fél évtizedben egy intellektualisan izgalmas vilagban mozgott, allando
szellemi pezsgés és vitara nyitottsag jellemezi a mindennapjait. A partkézpont bizalmabol

115 Bokor Péter 1995: 30.
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van a posztjan, de ahogy azt 6 maga is megfogalmazta, inkabb a radio és a televizio
szempontjait, az intézmény sajatos gondolkodasmodjat kozvetiti a ,,Fehér Haz” felé.
1967 végétol ez a pszichés allapot megvaltozik. Maganak a nagy gépezetnek lesz a fogas-
kereke, osztalyvezetd-helyettes a legfobb apparatusban. Ez a funkcié egyaltalan nem
becsiilhetd le persze; a partkdzpont osztalyvezetdje — mai nézdpontbdl — allamtitkari
rangl ember.

A korabbiakban volt sz6 arrol, hogy Grosz Karoly politikai személyisége az MRT V-
ben lényegében kialakult. A radios kozegben tapasztaltak rogzitik benne azt a kissé nyers,
szokimondo karaktert, akit a késébbiekben a szélesebb kozvélemény is megismerhetett.
OsztalyvezetO-helyettesként ezt érezhetéen igyekszik hattérbe szoritani; az Gj-régi fono-
kei, kollégai iranti lojalitas korlatok kozé szoritja (de persze nem kitorli) e fenegyerek
habitust, ami majdan osztalyvezet6i idészakaban mar sokkal inkabb teret nyerhet.

Ez a fajta rosszul értelmezett és minden bizonnyal sok-sok érzelmi kotddéssel is
megspékelt kollegialis lojalitas sodorja a hetvenes évek elején Groszt a szektas balossag
uszalyéba.

Nézziik, kik ekkor Grész Karoly kdzvetlen fénokei! A legfontosabb a mar emlitett
Pullai Arpad KB-titkar, akit az 1972-es biszkuista munkasellenzék egyik vezéralakjaként
szoktak emlegetni. Pullai KB-titkarként kozvetleniil irdnyitotta az agitprop osztalyt,
személye is kozrejatszott abban, hogy emiatt az egész részleget az 1 gazdasagi mechaniz-
mus kritikusaként tartottak szamon a part belso berkeiben. Az Agitacios és Propaganda
Osztaly vezetdje ekkoriban Jakab Sandor volt, akirdl sokat elarul a tény, hogy korabban
beliigyminiszter-helyettesként és a szornyli salgotarjani sortiiz idején Nograd megyei
elso titkarként tevékenykedett.

Grosz kozvetlen munkatarsai kozé tartoztak az osztaly tovabbi helyettesei: Katona
Istvan, aki a késobbiekben osztalyvezetd, a Népszabadsag fészerkesztoje és Kadar Janos
titkarsagvezetdje lett. Osztalyvezetd-helyettes volt még Grosz mellett az agitacidért fele-
16s Mona Gyula, aki 1982-es halala el6tt a partfoiskola rektorhelyetteseként dolgozott,
illetve a kiilféldre iranyul6 propagandat szervezé Palos Tamas, aki a rendszervaltozas

Az osztalyvezetd-helyettesség is egy komoly iskola volt Grosz szamara; mas, mint
aradio-televizio, mas kihivasokkal, mas megfelelési kényszerekkel — az MRTV-s intel-
lektualis karakterek utan sokat latott, ,,kiprobalt” elvtarsak kozelébe keriilt. Akar azt is
mondhatjuk, a radiotdl elblivolt egykori vidéki fitr ,,rossz tarsasagba” keveredett. A Brody
Sandor utca inspirald kozege utan kovetkezett a Jaszai Mari tér hatalomtechnikai kiképzo-
tabora, ahol Grosz komoly kapcsolati halot kezdett kialakitani.

Az agitprop osztalynak a hetvenes évek elején 52 féfoglalkozasi munkatarsa volt.
A szervezethez hét alosztaly tartozott: az agitacios, az informacios, a propaganda, a tajé-
koztatasi, a szerkeszt6i, a kiilfoldi propaganda és az archivum alosztalyokbdl allt 6ssze
maga az egység. Az osztaly feliigyelte a sajtot, a radiot, a televiziot, az Allami Egyhaziigyi
Hivatalt, az MSZMP Politikai Féiskolajat, a Kossuth Konyvkiadoét, a Magyar—Szovjet
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Barati Tarsasagot, a Magyar Ujsagirok Szovetségét és a Tajékoztatasi Hivatalt.'® Az 52 s
osztaly nem tekinthetd kicsinek, az egész KB-apparatus 1étszama 305 volt a hetvenes
évek kozepén."” (Gréosz Karoly osztalyvezetGsége alatt ez az 52-es szam megy majd fel
a hetvenes évek masodik felére 57-re.!'®)

Borisz Sesztakov szovjet 0ijsagird az Eho Planyeti cimi folyoiratban 1988 nyaran
igy emlékezett vissza az agitpropos Groszra: ,,Az 1970-es évek elején ismerkedtem meg
Grosz Karollyal, amikor az MSZMP Agitacios és Propaganda osztalyanak helyettes veze-
tdje volt. Emlékszem, milyen figyelmesen hallgattak az ujsagirok a sajtokonferenciakon
ennek a nem til magas, jovagast, okos, markans arcu, belsé erdt és energiat sugarzo
embernek a szavait. Néha a politikus megszolalasaiban Marx és Lenin munkéinak kivalo
ismerete mellett érezhetd volt a szikrdzo humor, az irigylésre mélto logika és a szemléle-
tes gondolkodasmad is.”""” (Az idézett miniportré minimum elfogult, amit betudhatunk
annak, hogy a frissen magyar partfétitkarra valasztott Grosz Karolyt kivanta bemutatni
a szovjet kdzvéleménynek.)

Groész osztalyvezetd-helyettesnek szamos napi tigyet is intéznie kellett. Az 6 reszortja
volt példaul, hogy végrehajtsa a partvezetés azon dontését, hogy a Panndnia utcat atne-
vezzék az akkor éppen 20 éve kivégzett Rajk Laszlorol,?° de hozza tartozott a ,,felsza-
badulas” 25. évforduldjardl szolo iinnepségsorozat eldzetes terveinek kidolgozasa is.
Az ilyen (egyébként kadari bikkfanyelven irott) dokumentumokbol Grész nézépontja
is kihdmozhato: talan a legfontosabb gondolat — ami a sajat személyes életérol és egzisz-
tencigjarol is szol —, hogy az a bizonyos 25 esztendd képes volt a ,,népnek” anyagi biz-
tonsagot teremteni: ,,végleg megsziint a létbizonytalansag”.!?!

Meég friss osztalyvezetd-helyettes, amikor 1968 aprilisaban mar meg kell jelennie
¢és referalnia kell a régi ismerdse, a Szirmai Istvan vezette Agitacios és Propaganda
Bizottsag tekintélyes grémiuma el6tt, hogy tajékoztassa a partvezetést arrol, miként
allnak az el6késziiletek a Tanacskoztarsasag kikialtasanak 50. évfordulodjara tervezett
tinnepségekkel kapcsolatban.!??

Egy agitprop osztalyvezeto-helyettes — akar akarata ellenére — sok kinos iigyben kény-
szerlilt eljarni. A partkdzpont egyik vezeto tisztviselje, ha beleallt egy torténetbe, akkor
nyilvanvaloan a hatalom nevében lépett fel. Grosz Karoly egykori radios parttitkarként
tisztaban volt azzal, hogy az MRTYV szakemberei a konnytlizene aranyait patikamérlegen

116 A Kozponti Bizottsag Agitacios és Propaganda Osztalyanak feladatkore, felépitése és munkamodszere,
1972. januar 10. MNL OL M-KS 288-22/1972/2. 6. e.

170804 1021 Jelentés a part statushelyzetérdl, a statuszgazdalkodas tapasztalatairdl, 1978. jnius 13. MNL
OL M-KS 288-22/1978/4. 6. e.

118 A Kozponti Bizottsag Agitacios és Propaganda Osztalyanak feladatkore, felépitése és munkamodszere,
1975. oktober 21. MNL OL M-KS 288-22/1975 3. 6. e.

19 MTI Hirarchivum; 1988. junius 6.

120 A Rajk utca atnevezésének dokumentacidja: MNL OL M-KS 288-22/1969/1. 6. e

121 Grosz Karoly el6terjesztése ,,a felszabadulas 25. évforduldjanak” megiinneplésére vonatkozo progra-
mokrol, 1969. januar 7. MNL OL M-KS 288-41/107. 6. e.

12 JegyzOkonyv az Agitacios és Propaganda Bizottsag 1968. aprilis 9-i iiléséré6l. MNL OL M-KS
288-41/92. 6. e.
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meérik ki, és a lehetd legnagyobb gondossaggal valasztjak ki a kiillonb6z6 zeneszamokat.
Noha Grész maga inkabb a komolyzenét preferalta, de tudta, a radiozas valtozo vilaga
megkoveteli, hogy egyre inkabb épitsenek a szerkesztok a konnyiizenére.

Grosz Karoly biirokrataként kotelezé munkaként kaphatta meg a feladatot, hogy
kérje szamon a radié munkatarsain, miért sugaroznak annyi konnytizenét az adasokban.
Grosz — ahogy Csatari Bence fogalmaz — ,,pellengérre”'* allitotta levelében az MRTV
vezetését. Ez azért is lehetett kiillonosen kellemetlen az egykori parttitkar szamara, mert
korabbi kollégait, kedvelt munkatarsait kellett vegzalnia.

A levéltari forrasokbdl nem rekonstrualhaté a torténet hattere. Minderrél Grosz Karoly
egyik életutinterjujabol értesiilhetiink. Nemes Dezs0, az egykori KB-titkar az MSZMP
Agitacios és Propaganda Bizottsaganak tagjaként szinte manidkusan ,,iildozte” a konnyt-
zenét, és valosaggal sakkban tartotta Groszt, hogy fegyelmezze meg a radidsokat a tart-
hatatlan szabadossag miatt. ,,Gondolom, hogy amikor Dezs6 bacsi mindig borotvalkozott,
akkor mentek éppen azok a muzsikak, amik neki nem tetszettek”'** — keresett magya-
razatot utdlag a radios konnytizenei intervenciok hatterére Grosz.

Szintén a partkozponti biirokrata 1ét arnyoldaldhoz tartoztak az olyan feladatok,
amikor cenzorként kellett a hiiséges kommunista kader Grosznak fellépnie. Ennek egyik
példaja, amikor az osztalyvezets-helyettes készitette elé a Képes Evkonyv cimii mar
kinyomtatott kdtet bezuzasat. A végsoé dontést a Politikai Bizottsag hozta meg, az el6-
terjesztésen Grosz Karoly alairasa szerepel.

A kiadvanybol addigra 130 ezer példanyt kinyomtattak. Az allamot a megsemmisités-
sel minimum 1,7 milli6 forint veszteség érte. (Ez az 1,7 milli6 forint a 2020-as értékeket
tekintve 95 milli¢ forint.) Grész szerint erre a husbavago dontésre azért volt sziikség,
mert ,,az évkonyv mondanivaldja ellentétben all politikai érdekeinkkel, kiadaspoliti-
kai elveinkkel. Kispolgari izlés és érdeklodés kielégitése all a kiadvany kozéppontja-
ban”!?’ — olvashat6 az el6terjesztésben.

Az agitprop osztalyvezeté-helyettes Grosz befolyasat mutatja, hogy az 6 jelentése
alapjan allitottak 0ssze azt a tajékoztatd anyagot, aminek a segitségével informaltak
a parttagsagot Mindszenty biboros 1971. szeptemberi varhatdé magyarorszagi tavozasarol.

A biboros-érsek Bécsbe érkezése eldtt tiz nappal késziilt hivatalos dokumentum
leszogezi: ,,Mindszenty tavozasanak napjan — a nyilvanos kommiiniké megjelenését
megeldzéen — eldszor a politikai vezetdket, majd ugyanazon a napon —a nyilvanos kom-
miiniké megjelenését kovetden —a partalapszervezetek titkarait és ahol alkalom kinalko-
zik, a partbizalmiakat informaljuk”'?® — vazolta a Mindszenty-haditervet Grosz Karoly.

123 CsaTARI 2015a: 133. A Magyar Radio konnyiizenei Kadar-korszakbeli politikajarol: CsaTAri 2015b.
124 Réna Péter életatinterjija Grosz Karollyal, 1995; videofelvétel. 11. kazetta.

125 Grosz Karoly osztalyvezeté-helyettes elSterjesztése a Politikai Bizottsagnak a Képes Evkonyv iigyében,
1972. oktdber 20. MNL OL M-KS 288-22/1972/2. 6. e.

126 0304 1120 Grosz Karoly jelentése a Mindszenty-iigy allasarol, 1971. szeptember 18. MNL OL M-KS
288-22/1971/1. 6. e.
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Az agitpropos vezet6 arrdl is szot ejtett, hogy kiilon sajtokampannyal nem késziilnek,
de ,,ha az ellenség ragalomhadjaratot indit, meg kell vizsgalni a valaszadas modjat™.'?’

A jelentésirasokon, a rendezvényszervezéseken, a politikai évfordulok propaganda-
szempontt menedzselésén és a partvezetdi latogatasok koordinalasan tal Grosznak osz-
talyvezetd-helyettesként intenziven foglalkoznia kellett az agitaciés munkahoz sziikséges
informaciok dsszegytjtésével, az azokhoz szlikséges modszertani hattér megteremté-
sével is."® E gyakorlati feladatokkal fiigghet 6ssze, hogy felbukkan nala az érdekldés
az elméletibb {ligyek irant is.

Els6é nagyobb Iélegzetii publikacioja A tomegkommunikdcio modern eszkézei és a poli-
tikai tomegmunka cimmel jelent meg 1968-ban. Az internetes kultura vilagaban is figye-
lemre méltd, ahogy Grosz amellett érvel, hogy a radio és a televizio ,,nem helyettesiti,
hanem kiegésziti”'?* a politikai terepmunka hagyomanyos eszkozeit. Az agitpropos szerz6
elismeri a radio és a televizidé donto szerepét, de azt hangstlyozza, a kisebb és nagyobb
gytiléseknek, személyes beszélgetéseknek, a nyomtatott kiadvanyoknak tovabbra is
fontos politikaformalo feladatuk lesz.

A politikai informacio — az iranyitds eszkoze cimi Grosz-irds 1969-ben jelent meg.
Ez a publikaci6 igen vonalas szoveg. Eleve dorgalassal kezdi az osztalyvezetd-helyettes:
,Helyenként még érezhetd az a hibas felfogas, amely a parttagsag, a lakossag véleményé-
nek megismerését »csak« a vezetd partszervek kotelességének tekinti — mondvan —, »ott
csinaljak a politikat«.”'** Ezen iras hangvételében a vezetd partfunkcionarius idealtipikus
szovege. Lefelé biralo, felfelé lojalis, s mindemellett az apparatus alacsonyabb szintjein
allok szamara szellemi elvarasokat megfogalmazo kommunikacids panelek egymasutanja
sorakozik az oldalakon.

A tanulmany progresszivnek tekintheté megkozelitéseként tarthatjuk ugyanakkor
szamon, hogy a szerz6 — a tipikus apparatcsik nyelvi stilusaban ugyan, de — kiall példaul
a kozvélemény-kutatasok tudomanyos modszertana mellett. Ez Szecskd Tamas, a Tomeg-
kommunikéacids Kutatdintézet (TK) igazgatojanak a hatasa lehet, akivel Grosz a hatvanas
évekt6l kezdve szoros kozéleti szovetségesi kapcsolatot apolt.'!

127 MNL OL M-KS 288-22/1971/1. 6. e.

128° Az MSZMP KB Agitacios és Propaganda Osztalyanak 1972. I1. félévi munkaterve. MNL OL M-KS
288-22/1972/3. 6. e.

122 GrOsz 1968: 22.

130 GrROSzZ 1969: 45.

131 A hatvanas évek masodik felében egész sajatos politikai konstellacio eredményeképpen a Magyar Radio
kebelében jott Iétre ez a foosztalyszintli kozvélemény- ¢s médiakutatd kozpont. Csak, hogy érzékeltessem
a helyzetet, ebben az idében a Magyar Radio parttitkara Grosz Karoly volt, aki akkoriban reformernek
szamitott. Késobbi fonokoém, Szecské Tamas, aki pedig kifejezetten reformer tipusu radids kdzgazdasagi
Ujsagiro volt amerikai 6sztondijjal a hata mogott, raharapott az empirikus tarsadalom- és médiakutatasra,
eladhatta nekik az intézeti otletét” — emlékezik Hann Endre (NEMENYI-ZADORI 2002).

»Az MSZMP Politikai Bizottsaga 1968 decemberében hatarozatot hozott arrél, hogy meg kell kezdeni
arendszeres kdzvéleménykutatast, és meg kell teremteni ennek bazisat. Az MSZMP KB Agitacios és Pro-
paganda Osztalya volt ennek a feleldse, annak a dolga volt az igények megfogalmazasa és az intézmény
politikai feligyelete. Grosz Karolynak volt itt kulcsszerepe, aki 1961-t6l egyszerre volt az MRT parttitkara
¢s az APO munkatarsa, 1968-t0l helyettes vezetdje. Alighanem dontd szerepe volt abban is, hogy a TK
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Grosz Karoly elméleti jellegli irdsaiban a rendszer adta kereteken beliil artikulal
kifejezetten nyitott, valtoztatasparti vélekedéseket is, de mindenkori véleménye soha
nem terjeszkedik tul a homo kadaricusi ethoszon.

Grosz Karoly életét a hetvenes években agitpropos 1éte alapvetéen hatarozta meg.
Partfunkcionariusként hiiségesen, feltétel nélkiil szolgalja az MSZMP érdekeit, de mint
kommunikacios kérdésekkel foglalkozo6 apparatcsik tigy érezheti, ahhoz, hogy hatékony
munkat végezzen, sziiksége van értelmiségi jellegli tudasbazisra is. E szemléletnek tud-
hat6 be, hogy a tudomanyos szakirodalomban is tajékozodik.

Erdemben sosem valik értelmiségivé, de a hetvenes évek elején publikalt szovegeit
vizsgalva olyan érzésiink lehet, hogy kacérkodik ezzel az ¢€letérzéssel — a mindehhez
sziikséges kritikai attitlidot azonban egy pillanatra sem tudhatja magéénak. A kritika,
a biralat szamos irasaban felbukkan, de ezek nem allnak Gssze egy egységes elmé-
leti alapallassa. A benne szunnyado értelmiséginek esélye sincs a partfunkcionariusi
ontudattal szemben.

Grosz Karoly életutjanak egyik fontos kérdése, hogy mennyire tekinthetjiik 6t
a Biszku—Komocsin—Géspar—Pullai-csoport, azaz a munkasellenzék hivének a hetve-
nes években.'*?

Grosz nyilvanossagnak szant hivatalos publikacidiban egyetlen olyan megjegyzés
talalhato, ahol a 1968-as 0j gazdasagi mechanizmus kdvetkeztében kialakult kereseti
kiilonbségeket biralta — ekkor is csak 6vatosan. Tudjuk, a ,,munkasellenzéknek” az volt
a legfontosabb politikai sérelme, hogy a kibontakoz6 gazdasagi reformoknak koszon-
het6en a bérbdl és fizetésbdl €16 munkasok hatranyosabb helyzetbe keriiltek a hetvenes
évek elején.

Grosz 1971-ben irta ezt a Magyar Sajtoban: ,tarsadalmi ellenallast valt ki az a gaz-
dasagpolitikai torekvés, hogy mindenki a becsiiletesen végzett, tarsadalmilag hasznos
munkajanak eredményeként, fiiggetleniil attol, hogy ez milyen jovedelemkiilonbségekre
vezet, kapja meg az 6t megillet6 anyagi elismerést.”** Az, hogy egy vezetd beosztasban
1évé kommunista kader tarsadalmi ellenallasrol beszéljen a hetvenes években, minden-
képpen figyelemre mélto, és egyben az 0j gazdasagi mechanizmus egyfajta enyhe bira-
latdnak mindsitheto.
mellett: ,,Sajat tapasztalataink is bizonyitjak, hogy a gazdasagiranyitas korszertisitésével
hatékonyabba valik a tervgazdalkodas.”** Grészra jellemz6 a kommunista fenegyerek
kommunikaciés stilusa, st akar a bardolatlan megfogalmazas is, mindemellett nem all
tavol téle a korabeli jellegzetesség, az ,.egyrészt-masrészt” szoéfordulat sem.

szakmai vezetésével az amerikai 6sztondijarol korszerli szakmai és menedzseri ismeretekkel megtérd
¢s a BM-mel munkatarsi kapcsolatban allo radios gazdasagi ujsagirot, Szecské Tamast nevezték ki” — irja
Révész Sandor. (A TK és a rendszer; kézirat — kdszonet Révész Sandornak, hogy rendelkezésiinkre bocsa-
totta kutatdsa anyagat.)

132 Biszku Béla és a munkaésellenzék tevékenységérél: KRAHULCSAN 2022: 135-152.

13 Grosz 1971a: 34.

134 Grosz 1971b: 15.
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Ha azonban nem tetszik neki valami, akkor azt kisebb-nagyobb 6vatoskodassal ugyan,
de mégis kimondja — akar nyiltan, tarsadalmi férumon is. S ne feledjiik, az 1968-at
kdvetd években az Uj gazdasagi mechanizmus a hivatalos vonal. Ha valaki kritikus
a reformkisérlet mindennapi torténéseivel szemben, s ha biralja a 1étezé gyakorlatokat,
akkor ohatatlanul keriilhetett ra a reformellenesség bélyege. Grosz kiilon pechje még
ilyen téren, hogy kozvetlen féndkei, kollégai szinte mindegyike valoban az 0j gazdasagi
mechanizmus ellen all sorompoba, ezért is allitja visszaemlékez6 interjujaban Aczél
Gyorgy, hogy Grosz egyike volt az 1972-es ,,puccsistaknak”.!¥

Létezik még egy forrascsoport, amely segitségével rekonstrualhatjuk, hogy miként
gondolkodott Grosz Karoly a hetvenes évek elején. Az agitprop osztaly alkalmanként
rendezett igynevezett ,,tajértekezleteket” a kiilonbozo régiokban a partapparatus helyi
munkatérsai szdmara. Fennmaradt néhany olyan tanacskozas jegyzokonyve, ahol Grosz
osztalyvezetd-helyettesként elnokolte ezeket a vidéki megbeszéléseket. E dokumentumok
tanulsagosak abban a tekintetben, hogy érzékelhetjiik, a késébbi kormanyfo-partftitkar
miként érzékeli a valosagot, hogyan kérdez, milyen modon iranyitja az iiléseket — mind-
ezek mellett pedig nem hosszan, de mindig mond egy zarszot, ahol szabatosan, Iényegre
torden beszél. E szovegtoredékekbdl dsszeilleszthet6k a mozaikdarabkak. Grosz nem agal
az j gazdasagi mechanizmus ellen, hanem birdl mindent, ami szerinte nem mikddik
megfelel6en, de kritikaja soha nem fordul at illojalitasba, a kadari hatalom alapvetéseivel
nem megy szembe.

»A kozvélemény nem fogadja el, amit ezzel kapcsolatban mondunk. A jovedelem-
differencialas elveit szavakban elfogadjak, a gyakorlatban nem. Az &rmozgast illetéen is
fenntartasok vannak™¢ — jelentette ki 1971-ben az egyik regionalis belsd tajékoztaton.
Hibakat sorol; biralja a lakasépitések lassu iitemét, s megallapitja, hogy a kdzvéleményben
erdsodik a tiirelmetlenség. Kérdései lényegre tordk, konkrétak, a hétkdznapi torténésekre
iranyulnak; tény, mindig arra kivancsi, hogy mi nem megy jol, ezek inkabb egyfajta
menedzserkérdések — mint egy vezérigazgatd az igazgatosagi iilésen.

Maskor felhanytorgatja, hogy a tarsadalomban a ,,haracsolas™?” jelensége egyre
inkabb jelen van — e kiszolas természetesen értelmezhetd a gazdasagi reformmal szem-
beni megjegyzésnek is. A békéscsabai értekezleten —a gazdasagi reformok témakdrétol
fiiggetleniil — mondja e gondolatot, ami a politikaképérdl arul el sokat: ,,A politikanak
az ¢letben kell elhelyezkednie, egy picit el6bbre, mint ahogy az adott pillanatban allunk.”'3*
Ez az egy mondat Grosz Karoly egész politikai palyafutasat jellemzi. Nem valoszinti,
hogy 1971. junius kézepén errdl hosszasabban toprengett volna a Viharsarokban, de
a soron kovetkezo sziik két évtizedes kozéleti palyafutasa mindvégig ezen a foldhdzragadt
elképzelésen alapult: egy kicsit igyekezett elorébb latni az aktualis valosagnal — karrierje

135 Aczgr 1999: 122.

136 Az 1971. junius 23-24-i kecskeméti agitprop értekezlete jegyz6konyve. MNL OL M-KS 288-22/1971/1. 6. e.
157 Az 1971. junius 23-24-i kecskeméti agitprop értekezlete jegyz6konyve. MNL OL M-KS 288-22/1971/1. 6. e.
138 Az 1971. junius 14-15-i békéscsabai agitprop értekezlete jegyzokonyve. MNL OL M-KS 288-22/1971/1. 6. e.
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soran nemegyszer ez sikeriilt is neki, de a legélesebb honapokban, a rendszervaltozas
idészakaban ez a ,,pici” el6bbre latas azonban mar kevésnek bizonyult.

1973 nem Grosz Karoly éve volt. Nem sokon mult, hogy az életérdl szolo portré ennél
az évnél zaruljon. Az osztalyvezetd-helyettesnek politikai megbizasbol Vietnamba kellett
utaznia. Az éppen formalodo vietnami tlizsziinetet egy magyar kontingens is segitett
ellendrizni. Grosz Karoly titkos megbizasarol kevés informacio all rendelkezéstinkre.
Azt feltételezhetjiik, hogy a kikiildetésben szerepet jatszhatott, hogy Grosznak volt
katonai tapasztalata; az 6tvenes években kifejezetten ejtdernyds-, deszantoskiképzést is
kapott —habar nehéz elképzelni, hogy az akkor mar 43 éves agitpropos partfunkcionarius
hadi szakértelmére lett volna sziiksége a vietnami békének. A tavol-keleti misszio soran
szolgalatteljesités kozben Grosz és tarsai gépkocsija ,,aknara szaladt”,'** a késobbi fétitkar
sulyosan megsériilt.

Grosz felépiilt, de regeneralodasa utan Gjabb sokk éri. A partvezetés megelégelte
kritikus hozzaallasat, til dszinte stilusat; 1ényegében levaltjak az osztalyvezetd-helyet-
tességrol, és 1973 oktoberében Székesfehérvarra kiildik megyei elsé titkarnak.'*

Grosz Karoly palyaja megtorik; ugy tlinik, véget ért agitpropos karrierje, s el kell
kezdenie a vidéki partiranyitoi életutat. Az j megyei elsd titkar nem oriilt mindennek.
Egy ideig nem is koltozott Fejér megyébe, hanem ingézott Budapest és Fehérvar kozott.
Ez az ideiglenes allapot azonban csak rovid ideig volt tarthato. Feleségével egyiitt Grosz
Karoly székesfehérvari lakos lett, de még éppen csak elkezdett tajékozodni a helyi poli-
tikaban, koncepciot fogalmaz, amikor Kadar Janos visszarendeli Budapestre.

Az agitpropos osztalyvezet6

Grosz Karoly hivatalos osztalyvezetdi kinevezésére 1974. junius 20-an keriilt sor.
AZ MSZMP KB bdlintott ra a javaslatra. A hivatalos javaslattevé nem volt mas, mint
Biszku Béla."! Grosz az Agitacios és Propaganda Osztaly vezet6jeként az MSZMP
meghataroz6 kommunikacios iranyité embere lett. A nagypolitikai propagandaharcok
mellett az APO els6 emberének szamos kisebb-nagyobb ligyet kellett intéznie, koordi-
nalnia vagy egyszerlien csak figyelemmel kisérnie.

Az tigyek kozott voltak apro-cseprok, viccesebbek, komolyabbak, de egészen tragi-
kusak is. Mozaikszeriien mutatunk be néhanyat, illusztralva az osztalyvezetoi feladat
sz¢éleskortiségét. Nagy lehetett példaul a panik, amikor hire ment a partapparatusban,
hogy els¢ latasra bizalmasnak tiing iratokat talaltak nagy mennyiségben egy X VIII. kerti-
leti szeméttelepen. Még kinosabb lett a torténet, amikor egyértelmiivé valt, hogy a part-
koézpontbol keriiltek ki ezek a dokumentumok; a rendérség, az oktatasi igazgatosag, de
még — a hulladékleraké specialis viszonyai miatt — a banyamérnokség szakemberei is

13 THURMER 2009: 84. (A sulyos baleset tényét Grosz Karoly unokéja, Grosz Tamas megerdsitette.)
140 Az MSZMP Fejér megyei Bizottsaganak iilése 1973: 3.
41 Az MSZMP KB 1974. junius 20-i ilésének jegyzOkonyve. MNL OL M-KS 288-4/127. 6. e.
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tiisténkedni kezdtek a helyszinen. A Grosz Karoly vezette agitprop osztalynak is részt
kellett vennie a tények tisztazasaban. Lassan kideriilt, hogy tobb mint 8000 régi marxista
tanulmanyi jegyzetet és egyetemi indexet dobtak ki az illetékesek némileg illetéktele-
niil és ovatlanul, s ez okozott galibat. Mivel a kiadvanyokat azért a biztonsag kedvéért
a szeméttelepre szallitas el6tt nyomdai zizdaban daraboltak 6ssze, igy elso latasra nem
volt beazonosithat6 az eredeti funkcio; néhany kifejezésbdl a marxista tartalom azonban
viszonylag egyszeriien dekodolhatd volt. A pozicidjukat félté partkatondk veszedel-
mes szabotazsra gyanakodtak. Az bizonyos, hogy a régi tankdnyvek, dokumentumok
az agitprop osztaly jovahagyasa nélkiil hagytak el a KB székhazat, ezért Grosz hata-
rozott hangu levelet irt 1976. november 26-an a partgazdasagi ¢és ligykezelési osztaly
vezetdjének: ,,Kérlek, hasonlo esetek elkeriilése érdekében a szilikséges intézkedéseket
tegyétek meg”'* — szélitotta fel kollégajat Grosz Karoly. Ezzel a vizsgalatot le is zartak.
A szeméttelep dozerokkal tisztitotta meg az érintett teriiletet; nyoma sem maradt a kinos
igynek, pontosabban csak néhany irat rizte meg a torténelem szamara.

Az Agitacios és Propaganda Osztalynak szinte mindennel foglalkoznia kellett. Ha
barmilyen panasz érkezett a KB apparatusahoz, akkor az nagy valoszintiséggel az APO-
nal landolt. A legkiilonb6zobb kritikakat kellett kezelnie az agitproposoknak. Egy ,.kis
szines” ezek koziil: 1975 marciusaban a kés6bb orszagos hirnevet szerzo sajtolevelezo,
ekkor a Magyar Miivészeti Alap munkatarsaként dolgozé Del Medico Imre azt tette
szova Grosz Karolyéknak, hogy az éppen akkor lezajlott MSZMP-kongresszuson nem
volt méltén megszervezve az Internaciondlé éneklése. ,,Az éneklés nehezen indult meg
¢és helyenként hamis volt. Véleményem szerint az emlitett disszonancia kikiiszobol-
heto lett volna egy magné meginditasaval, melynek hangjahoz azutan probléma nélkiil
¢s a sajat hangjat illet6 gatlasoktol mentesen csatlakozhatott volna mindenki”** — fogal-
mazta meg kritikdjat Del Medico. Grosz megbizasabol Csendes Lajos, az agitprop osztaly
munkatarsa valaszolt: ,,Az Internacionalé kozds éneklésével kapcsolatos észrevételei,
megjegyzései helytalloak, javaslatat megfontoljuk™* — irta Csendes. Ez az tigy veszély-
mentes volt, és konnyedén befogadhattak a javaslatot.

Nehezebbnek szamitott, amikor a sajtovilag belso fesziiltségeit — amelyek gyakran
nem onmagukban alltak, hanem a politikai kapcsolatrendszerek dzsungelében lehetett
csak értelmezni 6ket — kellett tompitani. Kifejezetten kiizdelmes feladat lehetett azt
az ligyet kezelnie Grosz Karolynak és stabjanak, amikor egy, a sajat szerkesztoségében
,,uld6zott” Gjsagird patrénusaként maga Aprd Antal 1épett fel.

Kelemen Gyula az Orszag-Vilag ujsagirdjaként dolgozott. Haynal Kornél foszerkeszto
szerint a fomunkatars nem tartozott a legdolgosabb kollégak koz¢é, ezért kiilonbozo esz-
kozokkel igyekeztek Kelement nagyobb teljesitményre dsztokélni, de ez éveken keresztiil
nem sikeriilt. A fészerkesztd Kelemen cikkeinek mindségével sem volt megelégedve.

142 Az ligy iratai: MNL OL M-KS 288-22/1976/1. 6. e.
143 A levelezés: MNL OL M-KS 288-22/1975/37. 6. e.
144 MNL OL M-KS 288-22/1975/37. 6. e.
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A fomunkatars viszont tigy élte meg, hogy 6t megprobaljak a lapnal ellehetetleniteni, ezért
személyes kapcsolatrendszerén keresztiil magahoz Apré Antalhoz fordult segitségért.

Apro személyesen Grosz Karolyt kereste meg. Az ekkoriban az Orszaggyulés elnd-
keként tevékenykedd PB-tag arra hivta fel az agitprop osztalyvezetd figyelmét, hogy
a foszerkeszt6 és Kelemen kozott mar hosszabb ideje ,,aldatlan allapotok™ vannak. Apro
fontosnak tartotta azt kiilon is kiemelni, hogy Kelemen Gyula a Szovjetuniot kivaléoan
ismerd jsagiro, és ,.figyelembe kell venni”, hogy ,,nem allunk bévében™* ilyen tapasz-
talt hirlapiroknak. Apro Antal egyértelmiien beavatkozott Kelemen Gyula mellett, de
nem utasitotta Groszt vagy az Agitacios és Propaganda Osztalyt kozvetlen cselekvésre.
Az orszaggyulési elnok kommunikécidja a patronus szerepfelfogasat tiikrozi, de nem
elvagolagosan fogalmaz, nem ukazt ad, hanem lényegében azt kéri Grosztol, hogy mérle-
geljenek minden lehetséges szempontot, ¢s tartsak szem el6tt, hogy Kelemen ,,hasznos”
elvtars.

A Kelemen Gyula ligyét érinté forrasokbol egyértelmiien kitetszik, hogy az ujsagirod
¢les eszli, vilagosan gondolkodik, egyértelmiien fogalmaz, de minden bizonnyal 6ssze-
férhetetlen személyiség. E tényezo is kozrejatszhatott abban, hogy a Grosz Karolyék
altal menedzselt iigyben végiil is Apré Antal beavatkozasatol fiiggetleniil olyan dontés
sziiletett, hogy Kelement elhelyezték. Az egyik vizsgalati dokumentum fejlécén lako-
nikusan csak ennyit irt Grosz kozvetlen munkatarsa, Fodor Laszlo: ,,Kelemen elvtarsat
elhelyeztiik.”146

A Kelemen-eset Aprd Antal befolyasa miatt valhatott érdekessé, egy masik ligybe
azonban nem egy hatalmassag avatkozott be, hanem maga Grosz Karoly jatszotta el
a cenzor szerepét. A Kubinyi-ligyben a kovetkez6 elemek keverednek: tarsadalmi konflik-
tusok, korabeli droghistoriak, emberi dramék, a nyilvanossag ¢s annak korlatozasa.

Kubinyi Ferenc még 1975-ben készitett egy radiés dokumentummisort Magyar-
orszag kabitoszerhelyzetérdl. A drog veszélyeire demonstrativ modon figyelmeztetd
riport adasba keriilése elott a Magyar Radio megkereste Grosz Karolyt, kérve a part-
vezetés allasfoglalasat, hogy szabad-e errdl a sulyos tarsadalmi problémardél a hivatalos
nyilvanossag foruman ilyen nyiltan beszélni.'*” 1976 marciusaban kiilon grémium iilt
Ossze meghallgatni a miisort, amelyben az agitprop osztaly embere is ott volt. A testiilet
megallapitotta, hogy a hossz riport ,,rendkiviil hatasos és visszatartd, elriaszto ere-
ju”.*8 Ugyanakkor azonban a hivatalossagok megijedtek a veszélytdl, hogy amennyiben
ez a misor lemegy a Magyar Radioban, akkor a nyugati propaganda szamara ,,alkalmat
adnak” annak a ,,radgalomnak™ a terjesztésére, miszerint Magyarorszagon ugyanugy
terjed a drog, mint a kapitalista orszdgokban. A Grosz vezette Agitacios és Propaganda
Osztaly ezt a kockazatot nem vallalta fel. Az egyébként kivalo, drogellenes propagan-
danak is beill6 miisor nem mehetett le a radidoban. Grosznak a nevét kellett adnia ehhez

145 A Kelemen Gyula-iigy forrasai: MNL OL M-KS 288-22/1977/2. 6. e.

46 MNL OL M-KS 288-22/1977/2. é. e.

147 A kabitoszeres botrany dokumentumai: MNL OL M-KS 288-22/1976/24. 6. e.
148 MNL OL M-KS 288-22/1976/24. 6. e.
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a szocialisan érzéketlen hatarozathoz, amely csakis a politikai szempontokat mérlegelte.
E kényes szituacioban a dontéshozokban és személyesen Grosz Karolyban markansabban
volt jelen a cenzori szerep, mint az ifjasagvédelmi attitid, a tarsadalmi érzékenység.

A hetvenes évek masodik felében 30 magyar fiatal halt bele kabitoszer-tuladagolasba.
Kubinyi Ferenc évek multan ijra megkereste Grosz Karolyt. Az osztalyvezet6 1978 janu-
arjaban valaszolt: ,,A levelében emlitett, meglehetdsen 0sszetett kérdéskort ismerem.
Az ezzel kapcsolatos helyzetet az illetékes szervek a kozelmultban ismételten attekintet-
ték és értékelésiik alapjan az az allaspont alakult ki, hogy a témara — s igy az On ezzel
kapcsolatos dokumentummiisorara — tovabbra is embarg6t rendeljiink el”*® — irta Grosz.
Kubinyi Ferenc mar a rendszervaltozas utan — szavaiban nem kis személyes sértettséggel
¢és kozéleti indulattal — fogalmazott igy errdl a torténetrdl: ,,A betiltok szemrebbenés
s6t elosegitették az értelmetlen ravatalok sokasodasat.”'>°

A Kubinyi-ligy dramai modon vilagit ra az agitpropos vezetd Grosz Karoly sziik
politikai-kommunikacids-tarsadalmi mozgasterére. Az Agitacios és Propaganda Osz-
taly iratait és Grosz késdbbi életutjat is ismerve allithatjuk: az utolso fotitkar nem volt
egy szocialisan érzéketlen figura, nem az a fajta apparatcsik volt, aki egyaltalan nem
latta a hétkdznapi embert, csakis a part elvont érdekeit. Szamos kisebb {igy, iratocska
mutatja, hogy Grosz segitdkész partember volt, de az el6bb vazolt kabitoszeres ligyben
belelitkozott sajat személyes és politikai korlataiba. Ha egy torténet veszélyeztette a rend-
szer propagandaérdekeit, akkor nem lehetett mas megfontolas, csak a partallam érdeke.

Grosz Karolyhoz osztalyvezetéként, majd a késobbiekben Borsod megyei és budapesti
elso titkarként is sokan fordultak segitségért. A visszaemlékezések és a levéltari forrasok
bizonyitjak, hogy Grosz, ha tudott, valoban segitett. Ez 6sszefiigghetett személyes karak-
terével, illetve a kadari elvarassal is, miszerint minden panaszt ki kell vizsgaltatni — és ha
az allampolgarok a parthoz folyamodnak segitségért, akkor ez a bizalom jele, s musz4j
a partfunkcionariusoknak segiteniiik a tamogatast kéréknek.

Az ilyen ligyek nem feltétleniil emlitésre méltok e kotet keretei kdzott: van, aki allast
szeretne, van, aki lakast; akad, aki kdzbenjarast kér, de az is el6fordul, hogy valaki bajba
keriil, és a magéanéleti csavabol valo kimaszashoz igényel lobbizast. Grosz jéindulatian
all ezekhez a megkeresésekhez. Nem csak azoknak segit, akiket személyesen ismer. Egy
dolog esetén érzddik, hogy elhatarolodik, ha — igymond — partszeriitlen magatartasra
kérnék — ebben nem partner. Csak illusztracioképpen idéziink egy kutatdorvos levelé-
bol — egyébként Grosz ebben az tigyben is kdzbenjart. ,,Ne haragudjon, hogy ismeretle-
niil zavarom, de olyan sok helyen és forumon voltam mar panaszommal, de mindentitt
elutasitottak, hogy reménytelennek érezve igazam elismerését, kozos ismerdseink tanacsa
alapjan fordulok Onhdz”'' —irja a kutatdorvos, aki persze taldn a kotelezé udvariassigon
is tulmegy azzal, miszerint utal ra, Grosznak olyan a hire, hogy 6 az a partember, akit

149 KuBINYI 1990: 61.
130 KuBINYI 1990: 60.
B A levelezés: MNL OL M-KS 288-22/1975/37. 6. e.
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meg lehet keresni, akitdl lehet segitséget kérni. Az egykori osztalyvezetd a késobbiekben
erre a léthelyzetre némiképp arnyaltabban emlékezett vissza: ,,A partban parancs volt,
hogy panaszirodat kellett fenntartani, minden levélre valaszolni kellett, és az iigyeket
meg kellett probalni elintézni. Ez borzaszt6 terhet jelentett a partnak, mert mindenki jott
hozzank panaszkodni. Az jott, aki mar az dllamigazgatas mechanizmusaban térvényesen
minden utat végigjart, €s nem adtak neki igazat. Kijarok lettiink.”'>

Volt egy ligy, amelyben Grosz Karoly kdzbenjart, de az eset kinossa valhatott volna
a szamara is. Grosz szenvedélyes vadasz volt, ez jelentett neki a partbiirokracia stresszes
vilagaban igazi kikapcsolodast. Tarsadalmi munkaban vallalta, hogy az egykori Magyar
Radio és Televizid vadasztarsasagat vezesse. A vadasztarsasag szerzodéses kapcsolatban
allt a Tolna megyei kolesdi termeldszovetkezettel. Az egyébként sikeres kdlesdi téeszel-
nokkel, Banyai Henrikkel szemben azonban 1976 tavaszan eljarast inditottak. A kor-
szakban szokasos modon mindenféle vadat megprobaltak felemlegetni a téeszvezetéssel
szemben.'”> Az egész hercehurca hatterében az allt, hogy a megyei partbizottsag nem
vette jo néven Banyai tevékenységét. A dokumentumokbol kitlinik, ekkoriban sulyos
belso fesziiltségek jellemezhették a kdlesdi kdzosséget. A perpatvarban érintett kiilon-
boz0 felek egyarant megkeresték Grosz Karolyt, aki ebbe a helyi, kusza és méhkasszert
iigybe vadasztarsasagi szerepe miatt nyilvanvaloan varatlanul keveredhetett bele. Kisebb
informaciotoredékek allnak a rendelkezésiinkre arrol, hogy Grosz probalt tajékozodni,
talan informalisan kozvetithetett is. A Banyai Henriknek cimzett levelében irasba is
adta, hogy amennyiben sziikséges az eljaras soran, akkor ,,rendelkezésre all”.'** Annyit
tudhatunk még errdl a torténetrol, hogy a meghurcolds miatt Banyai korhazba kertilt.
Mar a korhazbol koszonte meg az egykori téeszelnok Grosz vele szembeni joindulatat,
s azt is kiemelte, hogy nagy hatassal volt ra az agitprop osztalyvezetd, és sokat tanult
tole. Ezek nyilvanvaldan a kiszolgaltatott kisember gondolatai. Grosz segitokészségét
nem vonhatjuk kétségbe, de azzal a javaslataval, hogy Banyai bizzon benne, a part ille-
tékes forumai tisztességesen lefolytatjak ligyének vizsgalatat, a megsebzett téeszvezetd
nem sokra ment.

A kovetkezo kisebb tligy ismét Grosz Karoly cenzori portréjahoz tehet hozza néhany
ecsetvonast. Grosz apparatcsikként ellatta feladatait, elvégezte, amit muszaj volt meg-
tennie a rendszer érdekében — mert a rendszerben hitt, azért szivesen dolgozott, de nem
volt feleslegesen ligybuzgo. A cenzori karakterisztikajahoz hasznos adalék lehet az alabbi
radios torténet.

1979 szeptemberében hangzott el egy radios jegyzet Tito jugoszlav elnokrol. Az adas-
ban elismerdleg szoltak Tito kiilpolitikajarol, arrdl, hogy a jugoszlav rezsim képes egy-
fajta szintézist teremteni a kapitalizmus ¢€s a szocializmus kozott. Az eset azért lehetett
kinos a magyar kiilpolitika szamara, mert Moszkva akar értelmezhette ugy is, hogy
Magyarorszag e radios jegyzet adasba engedésével kikacsingat a szocialista taborbol.

152 Rona Péter életutinterjuja Grosz Karollyal, 1995; videofelvétel. I11. kazetta.
153 A téeszvezetOk hetvenes évekbeli vegzalasardl mint agrartorténeti jelenségrol: VARGA 2014: 320-344.
134 Az tigy iratai: MNL OL M-KS 288-22/1976/42. 6. e.
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(Mas vilag volt, amikor egy radidomiisorban elhangzottak potencialisan még képesek
voltak elérni egy hodito birodalom ingerkiiszobét.)

Az agitprop osztaly érezve a veszElyt, gyorsan tajékozodott az ligyben. A torténet
Achilles-sarka éppen az volt, hogy miként mehetett le a kommunista Magyarorszag
hivatalos radidjaban egy ilyen, a kdzos tabor kanonjabol némiképpen kiénekld hang.
Ekkor mar természetesen kdzel sem a korabbi direkt cenzura jellemezte a tomegtajé-
koztatasi eszk6zok mikddését: a cenzura leginkabb utdlagosan, illetve az dncenzura
zubbonyaban jelent meg a mindennapi hirkézlési munka soran. Hars Istvan, a Magyar
Radio elnoke a Grosz Karoly osztalyvezetOnek irott levelében tajékoztatta a partvezetést,
hogy ,.a jegyzetnek nem lett volna szabad miisorba keriilnie, politikailag hibas volt”.!>
A radidelnok levelébdl arrol is értesiilhetett Grosz, hogy ,.a kelld politikai mérlegelés
elmulasztasaért” Onody Gyorgy foszerkeszté és Nemes Gabor, a miisor szerkesztoje
elnoki figyelmeztetésben és negyedévi prémiummegvonasban részesiilt. Grésznak
¢és az agitprop osztalynak ez az intézkedés béven elég volt. Ha jott (volna) a moszkvai
szamonkérés, akkor fel tudtak (volna) mutatni, hogy 6k mar intézkedtek is. Hogy szovijet-
orientalt megel6z6 diplomaciai csapasrol lehetett sz6, kozvetetten megerdsitheti a tény,
miszerint Hars Istvan kiilon kérte, hogy Grosz a radiodelnoki dontésekrol tajékoztassa
Berecz Janost, a KB Kiiliigyi Osztalyanak vezet6jét is.

Azt mar Nemes Gabortol tudjuk, hogy Onody Gyorgyét teljesen véaratlanul érte a hiva-
talos szamonkérés; a foszerkesztd mit sem sejtett a Tito-portrérol. Magat a jugoszlav
elnokrol szolo jegyzetet egyébként Hajdu Janos, az ismert televizios személyiség szak-
értéként irta. Ot nem kérték szamon.'”® Nemes Gabor ezt utolag sem tartja sérelmesnek,
mert gy gondolja, az adott miisor tartalmaért neki mint szerkesztonek kellett viselnie
utan tobb mint négy évtizeddel értesiilt arrol, hogy a Tito-jegyzet ligye magaig Groszig
is elért.””’

Grosz Karoly osztalyvezetoként folytatta korlatozott hatokorii publikacios tevékeny-
ségét is. Ahogy magasabb pozicidba jutott, ugy foglalkozott egyre tobbet kifejezetten
politikai kérdésekkel. A korabbiakban inkabb a kommunikacios-propagandaelméleti
témak érdekelték, a hetvenes évek kozepétdl lassu valtozas kezdédik nala. Erdeklédése
kinyilik a nagypolitika felé.'*® Osztalyvezetoként szamos olyan tiggyel kell foglalkoznia,
amelyeket biirokrataként muszaj volt menedzselnie, de minden bizonnyal kiilonosebb
élményt, lelki feltoltddést nem jelentettek a szamara. A korabbi oldalakon néhany ilyen
témat érintettiink. A hetvenes évek masodik felére azonban kezd kialakulni egy olyan
teriilet Grosz életében, amely egyértelmi ,,sikerdgazatnak™ mindsitheto.

Mar egészen fiatalon kitlint Grosz Karoly kivalé kommunikacios képessége — talan
eleve ez a talentum emelte ki a munkasfiatalok korébdl, és valhatott bel6le agitpropos

155 Hars Istvan levele Grosz Karoly osztalyvezetohoz, 1979. szeptember 19. MNL OL M-KS 288-22/1979/16. 6. e.
156 Mez6é Gabor kutatasai szerint Hajd Janos a katonai elharitas embere volt. MEz6 2021: 24.

157 Nemes Gabor-interju, 2021.

158 GrOSzZ 1975; 1976a; 1976b; 1977; 1978.
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kader a szocializmus hajnalan. A hetvenes években egyre tobb helyre hivtak eldadni.
Sokaknak feltlint, hogy van egy partkader, aki kissé masképp beszél. ,,Meghokkento-
nek tetszhet, de Sim6 Jend'™® és Toth Dezs6'® ideologikus handabandazasa utan szinte
jolesett Grosz realisabb beszédét hallani, pedig tudtuk, hogy szerepe egyértelmiien ret-
rogradabb a kulturalis politikaban és a nagypolitikaban egyarant'¢' —nyilatkozta Korosi
Jozsef, a Valosag legendas fOszerkesztdje 1994-ben.

Barabas Janos, a kés6bbi KB-titkar szamara a ,,szonok™ Grosz mint jelenség az egyik
els6 élmény a késobbi fotitkar személyét érintden: ,,Mivel 6 egy kifejezetten jo eléado
hirében allt, ezért sokszor vontuk be kiilonb6z6 rendezvényekre — az egyetemi KISZ-
titkarok kiilonb6z6 orszagos rendezvényeire mindig kellett eléadot hivni, aki a part
aktualis politikai kurzusarol valami jot mond. Oszintén szélva két hasznalhaté eléadé volt
akkoriban a K6zponti Bizottsag apparatusaban ilyen kozépvezetdi statuszban. Az egyik
Berecz Janos, a masik Grosz Karoly. Ugyhogy én igy ismertem meg Karcsit mint eldadot.
Grosz kifejezetten jol, értelmesen beszélt, racionalisan érvelt, szimpatiat kelt6 el6ado
volt.”1¢2

Egyik, a kilencvenes években késziilt interjijaban Berecz is gy emlékezett visz-
sza, hogy még nem is taldlkoztak személyesen Grosszal, amikor mar hallott réla mint
el6adorol. Magarol és Groszrol a kovetkezoképpen beszélt: ,,Két ember, aki barhol,
barmikor megjelent, barmilyen el6adasra folkérték, vallalta. Még nem is talalkoztunk,
csak gyakran hallottuk: hasonlitunk egymasra, persze nem kiils6leg.”* Allitolag Kadar
¢és az ,,0regek” nem nézték jo szemmel a Grosz—Berecz-paros sikeres tarsadalmi meg-
nyilvanulésait, de a két feltorekvd partfunkcionariust ez nem tantoritotta el az jabb
¢s ujabb, kisebb vagy nagyobb forumokon vald szerepléstol.

Vastagh Pal, késobbi Csongrad megyei MSZMP elsé titkar, a rendszervaltozas utan
igazsagiigyi miniszter is olyan tapasztalatokrol szamolt be, hogy Grosz népszerii eldado
volt a mozgalmi szubkulturaban: ,,Volt alkalmam hallgatni még 6t a *70-es évek masodik
felében kiilonbo6zo ifjusagi taborokban. Egyetemistak, egyetemi KISZ-vezetok kdrében
népszeri eléado volt, sokban eltért gondolkodasmodja a tobbi partfunkcionariusétol.
Mondanivaloja is kiilonbozott attol, amit a partvezetés tagjaitol akkor megszoktak, meg-
szoktunk. Eppen ezért volt 6 népszerii ezekben a korokben, és 6 is szivesen taldlkozott
a Kozponti Bizottsag osztalyvezetdjeként is ilyen kozeggel. Nyelvhasznalata is eltérd
volt. Nyelvhasznalata, miként Pozsgay Imréé is a késGbbiekben, kiilonbozott a korszak
politikusaitdl. Grosz mas stilusban beszélt, mint Pozsgay Imre, ugy tiint, hogy batrab-
ban kozeliti meg a problémakat, és dszintébben beszél réluk, mint ahogy azt egyébként

15 Sima Jen6 1970 és 1974 kozott milivelddési miniszterhelyettes, 1979-t61 1987-ig a Szinhaz- és Film-
miivészeti Foiskola rektora.

160 To6th Dezs6 1977 és 1985 kozott miivel6dési miniszterhelyettes.

161 KOROSI 1994: 98

162 Barabas Janos-interjt, 2020.

163 SzEp 1998: 14.
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masoktol hallani lehetett. Ez a >70-es évek masodik felére vonatkozik, ’76-t01 kezd6d6en
egy joval frissebb, elevenebb, batrabb megkozelitést lehetett nala tapasztalni.”!¢*

A késbbbi politikai szovetséges, Fejti Gyorgy szamara is az elsé emlékképek Grosz
kapcsan az eldadodi szerepkort érintden jottek eld. A fiatal Fejti még a Milegyetemen volt
tandrsegéd, amikor azt a feladatot kaptak, hogy .,iit6s” eléadokat hivjanak meg a nyari
taborba. Az ilyen rendezvények ,,egyik favoritja” volt Grosz a hetvenes években, akinek
,,J0 fellépése, jo eldadokészsége™™ s volt. Fejti igy emlékszik, hogy ilyenkor Grosz levette
a zakot, ,.felgylirte az ingujjat”, s lehetett latni, hogy ,,nem sziirke, hanem van szine”,
s nem folmondja a kanont, hanem nyitott a vilagra.'*®

Lovas Zoltan ujsagird a hetvenes évek kozepén Tatan, egy KISZ-vezetoket képzd
taborban talalkozott eldszor Grosz Karollyal: ,,Nem volt egy rossz fazon. El6z6 este
a Tanut vetitették le nekiink, ¢s a hatdsa alatt a tabor népe »Szevasztok Bastyak« ivol-
téssel fogadta aznap Groszékat. Grosz kissé zavarban volt, de aztan jot rohogott az egé-
szen. Nem volt egy ellenszenves ember. Tisztan, dsszefogottan beszélt, de semmiféle
komolyabban nagy dolgot nem mondott. Sziirke volt, a maga modjan. Nem tlint Kadar
utddjanak. Ha annak tiint volna, akkor el is tiint volna egykett6re.”'?’

Meég agitprop osztalyvezetdként egy radios portrémiisorban vallotta meg, hogy fono-
kei sokszor meg is ,,dorgaljak” érte, hogy sok helyre megy eldadni. Ekkor errdl igy
beszélt: ,,Hat én nem tudok masképp élni és nem tudok masképp dolgozni. Min-
den héten tartok 2-3 gyiilést, nagygytlést. Szoval nagy alatt most azt értem, hogy
600-800-1000-2000 emberrel talalkozom. Emellett keresem minden héten a talalkozasi
lehet6ségeket, 5-6 alkalommal, kis, 5-6-8-10 f6s csoportokkal.””'®® E mondatokbol is
kitlinik, hogy a hetvenes évek masodik felében Grosz Karoly szaméara valoban az el6adoi
mivolt jelenthette a szakmai presztizs valosagos, kézzelfoghato forrasat.

Banyasz Rezs6 szerint ,,a kitiind, kellemes tarsasagi ember” Grosz Karolynak ,,jo
mesélokéje” volt. Ez a képesség a forumok, eléadasok, rendezvények soran nyilvan-
valdan sokat segitett. Banyasz azt emeli még ki, hogy Grosz magyarra tudta forditani
a mozgalmi nyelvet: ,,Minden szavabol az érzodott, hogy jol ismeri a magyar valdsagot,
s nem hive az elméleti sablonoknak. Allasfoglalasaiban altalaban »liberalis« volt, nem
szerette bonyolitani a problémakat.”®

Grosz Karoly osztalyvezet6i habitusaban — a kadarista apparatus tagjaira jellemz6
merevség ellenére is — volt valami lezserség, ami ha a személyiség fejlodése tekintetében
vizsgaljuk a karaktert, egyértelmiien a radios évek szocializacidjanak tudhaté be.

»Szivesen ismerkedett, elegyedett szoba alkalmi folyosdi talalkozasok soran; nyitott,
kozvetlen, szinte laza tarsalgé volt, inkabb érdek16dé, mint megnyilatkozé. Uj ismerdseit
megjegyezte, ismételt taldlkozasok alkalmaval keresztnevén szolitotta, és természetes

194 Vastagh Pal-interja, 2020.

195 Fejti Gyorgy-interja, 2020.

166 Fejti Gyorgy-interja, 2020.

197 Lovas Zoltan-interju, 2020.

198 Grosz Karoly osztalyvezet6i interjuja, 1979.
169 BANYASz 1999: 189.
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volt szdmara, hogy a KB apparatusi munkatarsakkal tegez6djon™"”’ — emlékszik az appa-
ratcsik Groszra Oszi Istvan diplomata. Barabas Janos szerint az agitprop osztaly munka-
tarsai ,,kifejezetten kedvelték Grosz Karcsit”. A késObbi KB-titkar tgy vélte, Grosz
lényegesen befogadobb volt, mint az osztalya, a stabja jo része:

,»Groszra teljesen jellemzo, hogy — mivel egy frissen gondolkodd, jo aggyal rendel-
kezd, jo képességli pasi volt — mindig képes volt, hogy a beszélgetés, a beszéd kozben,
ha érez valamit, akkor valtoztasson. Egy intelligens ember volt. Kifejezetten. Szerin-
tem ha az 6 pszichologiai jellemzdit keressiik, akkor nem a klasszikus mtiveltség vagy
nem a nyugatias szemléletmod a jellegzetessége, hanem az intelligencia. A szellemi
kapcsolatnak, a szellemi benyomasnak az intellektualis elemzése és gyors leforditasa,
ez kifejezetten a Grosz személyiségének egy lényeges eleme szerintem™”' — mondta
Barabas Janos, aki a hetvenes évek masodik felében Grosz Karollyal egyfitt volt a tagja
az MSZMP Agitacios és Propaganda Bizottsaganak.

Kovacs Laszlo az MSZMP Kiiliigyi Osztalyanak ifji munkatarsaként ismerte meg
Grosz Karolyt. A késébbi kiiliigyminiszter egy sokatmondo anekdotat elevenitett fel
az agitprop osztalyvezetoérol: ,,Egyszer az egyik igen tekintélyes foszerkesztot a kovet-
kezoképpen figyelmeztette arra, hogy tullépte a partvezetés tiiréshatarat. »Ha még egy-
szer megjelenik a lapodban a legutobbihoz hasonlé bulvar stilust iras, akkor levaltalak,
¢és behozlak az MSZMP KB. Agit. Prop. Osztalyara munkatarsnak. A fizetésed persze
sokkal alacsonyabb lesz, mint a jelenlegi, és raadasul még meg is kell majd készonnod
a megtiszteltetéstl« A szigort figyelmeztetés nagyon hamar elérte a céljat.”'’

A hetvenes évek masodik felében Grosz Karoly legfontosabb politikai szovetségese
Berecz Janos volt, aki 1974-t6l a KB Kiiliigyi Osztalyat vezette.

»Berecz Janos és Grosz Karoly kozott nemcsak szoros munkakapcsolat, hanem sok
koz0os vonas is volt. Mindkettdjiikre jellemz6 volt az alapos felkésziiltség, a széles 1atokor
¢s a munkateriilet hatarozott, er6skezi iranyitasa. A Kozponti Bizottsag apparatusaban
mindketten errdl voltak ismertek. Kdzismert volt szoros baratsaguk is, igy 1ényegében
egyszerre voltak baratok és versenytarsak. Az sem volt titok, hogy mindketten az osztaly-
vezetdnél magasabb pozicidt tekintettek elérendd célnak, de mivel a munkateriiletiik
nem {itk6zott, igy konkrétan nem volt koztiik rivalizalas™” — elemzi Berecz és Grosz
szovetségesi kapcsolatanak dimenzidt Kovacs Laszlo6.

A két osztalyvezetd ekkoriban emberileg is kifejezetten kozel allt egymashoz, csa-
ladilag is Osszejartak. Berecz kedvelte Grosz hatarozott kommunikacios karakterét.'
A Grosz—Berecz-tandemet a magas szintli pletykakban egyre gyakrabban az ifju toro-
kok'” eposzi jelzovel illették. Az id6s6d6 partvezetés egyértelmiien tartott t6liik. 1975-ben
az MSZMP XI. kongresszusa eldtt sokan azt vartak, hogy Berecz Janos és Grosz Karoly

170 Oszi Istvan-interja, 2020.

17 Barabas Janos-interjt, 2020.

12 Kovacs Laszlo-interja, 2020.
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akar még a Politikai Bizottsagba is bekeriilhet — végiil még a Kdzponti Bizottsag tagjai
sem lettek.

Gosztonyi Péter torténész a hetvenes évek Magyarorszagat a ,,pangas korszakanak”
tekinti: ,,Ebben nem Grész Karoly és nem Berecz Janos a hibas. Az tértént, hogy végre
talaltak olyan 1 kadereket, akiknek mar nem volt sok kodziik a Rakosi-féle parthoz.
A hetvenes években ezek az emberek még fiatalok, tele vannak életkedvvel, otlettel.
Ha keziikbe adtak volna barmiféle hatalmat, 6k valoszintileg kezdtek volna vele vala-
mit.”7® A torténész feladata a tények elemzése, értékelése; Gosztonyi Péter is csak eljat-
szott a gondolattal — amit a historikus elme is megtehet —, hogy mi lett volna, ha Berecz
Janos és Grész Karoly legalabb egy bd évtizeddel hamarabb érdemi befolyashoz juthat.
A kérdés persze, még ha torténész is teszi fel, csupan koltdi. Grosz és Berecz a hetvenes
évek masodik felében inkéabb tavolodott a hatalmi centrumtol. Aczél Gyorgy fel is val-
lalta, hogy mindent megtesz, hogy tavol tartsa a hatalomtol az ifju torokoket, az 1972-es
»puccskisérlet” utanpotlascsapatat.'”’

Osztalyvezet6i tevékenysége soran Grosz Karoly jelentések, beszamolok tucatjait
gyartotta. Megszamlalhatatlan mennyiségti Grosz-iratot talalunk a korszakra jellemzo
nyelvi panelek kavalkéadjaval. E dokumentumok torténeti értelemben nem feltétleniil rele-
vansak. (Csak p¢éldalozo jelleggel, ilyen tipikus mondatokra gondolunk: ,,Nagy 6rommel
fogadta a magyar kdzvélemény, hogy Kadar Janos elvtarsat ismét a Kozponti Bizottsag
elsé titkaranak valasztottak [...]. Széles kdrben megnyugvast valtott ki, hogy a part
politikai iranyvonala valtozatlan. [...] Az ipari lizemekben j6 a munkakedv, az tizemi
légkor [...]. Javult az anyagellatas. Utemesebbé, kiegyenstlyozottabba valt a termelés.”'7®)

Az esetek tulnyomo tobbségében ezek a forrasok nem térnek el a hetvenes évek atlagos
partirataitol,' de alkalmanként felbukkannak ,,groszosabb” mondatok is — megjelennek
azok a stilusjegyek, amelyeket a magyar kozvélemény majd 1987-t61, kormanyféi kineve-
z¢€sétol ismerhet meg. Ennél azonban izgalmasabb, amikor ezekben a szovegekben, akar
csak néhany mondat vagy gondolat erejéig — a kadari miliotdl fiiggetleniil —, dhatatlanul
kikukucskal a valosag. Egy 1976. marcius 6-i jelentésben olvashatjuk, hogy a gazdasag-
politikai partnapokon a felszolalok siirgették ,,a termelést kiszolgalo egységek jobb

Osszhangjanak megteremtését”,'®" a kiilonboz6 gazdasagi érdekek hatékonyabb koordi-

crey

szovegblokkok mai szemmel nézve szinte ¢szrevehetetlenek, de akkoriban Kadarnak
szemet szurhattak. Az 1977. februar 14-én kelt Grosz-jelentés beszamolt arrdl, hogy

176 ZELEY 1990: 16.

177 REvEsz 1997: 221.

78 Jelentés a partélet eseményeirdl és a lakossag hangulatarol, 1975. marcius. MNL OL M-KS 288-11/
3932. 6. e.

179 Szerencsés Karoly az 1970-es évtizedrdl szolo konyvében irja, hogy a korabeli hangulatjelentésekrdl
altalanossagban elmondhatd, hogy a ,,valosagtol elrugaszkodottak™, és a ,,tényleges hangulatot nem tiik-
1r6zik”. SZERENCSES 2010: 98.

180 T4jékoztato az iddszerii gazdasagi kérdésekrol tartott partnapok tapasztalatairol, 1976. marcius 9. MNL
OL M-KS 288-41/259. 6. e.
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az aktualis allami hitelfelvétel ,,széles korben keltett visszhangot”, és sokan aggodnak
,,az orszag tovabbi eladésodasa™®! miatt. A dokumentum bizalmas mindsitést kapott, de
ilyen forrasokban sem volt ildomos az allamadossag kapcsan aggodalmaskodni ekkoriban
— foleg nem egy KB-osztalyvezetd részérdl.

Nem csak a gazdasagpolitika tekintetében jottek azonban el6 kritikusabb elemek:
,»A marxista kritika — a szovetségi politika helytelen értelmezésébdl adodoan, s mert
a kulturalis politika sem Osztondzte eléggé a vitakat — nem tanusit kelld vitakészsé-
get a nem marxista nézetekkel”'®* — olvashatd az 1977. esztendd 1V. negyedévérdl szolo
jelentésben. E dokumentumban Grosz azt is leszogezte, hogy ,,az allami iranyitas fejlé-
dott, de elvi, tartalmi szinvonala elmaradt a decentralizalasi folyamatbol eredé kovetel-
ményekt6l”.'® A beszamolo azt sem hallgatta el, hogy az i iskolak épitése ,,vontatottan”
halad, s a tervek teljesitésétdl elmaradtak. A partiranyitas kozvetett biralataként is fel-
foghat6 az az elem, hogy a kozvéleményben sokan vannak, akik szerint ,,a vezetés nem
szerez kovetkezetesen érvényt a hatarozatoknak, rendeleteknek”.!8*

1978 juliusaban az egyik tajékoztatoban Grosz Karoly ismét jelezte a Kdzponti Bizott-
sag tagjainak azt a nép korében meglévé aggodalmat, hogy ,.veszélyes”'® a nyugati
adossagallomany ndvekedése. A jelentésben az is olvashat6, hogy a kdzponti intézkedések
végrehajtasaban nincs fegyelem: ,,tobbek szerint a problémak okait mar felismertiik, de
mégis minden marad a régiben.”'*¢

Az egyik legkritikusabb hangvételii Grosz-beszamol6 az 1979. tavaszi partnapok
tapasztalatairdl szol. Az allamaddssag témaja ujra teritéken volt: ,,Valtozatlanul sokan nem
értik, vitatjak a kiilfoldi kolcsonok felvételének sziikségességét, gyakorisdgat és mértékét.
Egyes felszolalok tartanak attdl is, hogy eladosodasunknak érzékelhetd kovetkezményei
lesznek.”®" A jelentés mellékleteként Grosz Karoly részletesen felsorolta a kiilonbozo
rendezvényeken elhangz6 kérdéseket. S a viszonylag nyilt kérdések egymas utan sorako-
zasa kétségteleniil hathatott Kadar Janosra ugy, hogy Grosz azonosul e témafelvetésekkel.
Nézziink néhany feltett kérdést:

»— A kormanyzati szervek miért nem tettek elobb olyan konkrét intézkedéseket,
amelyekkel a népgazdasag helyzetében fokozatosan bekovetkezett romlast meg tudtak
volna allitani?

— Redlis-e az a remény, hogy mar 1979-ben javul a népgazdasagi egyensuly, mivel
az elmult években sem sikeriilt a kivant mértékben novelni a kivitelt?

181 Jelentés a partélet és a lakossag hangulatarol, 1977. januar. MNL OL M-KS 288-11/4282. 6. e.

182 Tajékoztatd a Kozponti Bizottsag tagjainak, 1977. IV negyedév. MNL OL M-KS 288-11/4369. 6. e.

18 Tajékoztatd a Kozponti Bizottsag tagjainak, 1977. IV negyedév. MNL OL M-KS 288-11/4369. 6. e.
184 Tajékoztatd a Kozponti Bizottsag tagjainak, 1977. IV negyedév. MNL OL M-KS 288-11/4369. 6. e.

185 Tajékoztatd a Kozponti Bizottsag tagjainak, 1978. 1. negyedév. MNL OL M-KS 288-11/4375. 6. e.

18 Tajékoztatd a Kozponti Bizottsag tagjainak, 1978. II. negyedév. MNL OL M-KS 288-11/4375. 6. e.

187 Tajékoztatd az idészerl gazdasagi kérdésekrol tartott partnapok és a politikai vitakorok tapasztalatairol,
1979. aprilis 3. MNL OL M-KS 288-22/1979/46. 6. e.

49



— Gazdasagunk kiils6 egyensulyi helyzete »szemiink lattara« fokozatosan romlik,
a megtett intézkedések nem voltak hatasosak. Elérelathatélag a jelenlegi megbomlott
népgazdasagi egyensuly mikor all helyre?

— A nyugati arvaltozasok begytirizésén kiviil felelések-e gazdasagi vezetdink
az egyensuly megbomlasaért, és torténtek-e emiatt felelésségre vondsok?

— Magyarorszagon jelenleg kb. 1 milli6 ember jovedelme a 1étminimum koriil van.
Mi ennek az oka?

— A beruhazasok korlatozasa hogyan érinti az életszinvonal tovabbi alakulasat?

— A beruhazasok tulméretezéséért, vontatott megvaldsulasaért kit vagy kiket terhel
a felel6sség?

— Mekkora a hitelallomanyunk? Eladésodasunk novelhet6-e »megrazkodtato« kovet-
kezmények nélkiil?

— A kozvélemény egy része népgazdasagunk kiilfoldi eladosodasarol beszél. A valo-
sagban milyen aranyu népgazdasagunk hiteltartozasa?

— A gazdasagi élet teriiletén tapasztalt hibakat gyakran a vezetdk hozza nem értése
okozza. Miért nem vonjak felel6sségre kovetkezetesebben a vezetd beosztasuakat, ha
mulasztast, hibat kovetnek el?”'%?

1979 tavaszatol egyértelmiien fogy a levego az osztalyvezetd koriil. Tétényi Pal —aki
akadémikusként az allamélet befolyasos €s tajékozott szerepldje volt, 1979-ben pedig
a Minisztertanacs Tudomanypolitikai Bizottsaganak a titkara — életutinterjijaban arrol
beszélt, hogy Marjai Jozsef egykori miniszterelndk-helyettest6l ugy tudja, Grosz Karolyt
azért valtottak le az osztalyvezetdi posztrdl, mert ,,olyan drasztikus szinben tiintette fel”
az 1979-es nagy aremelés visszhangjat, amit a partvezetés mas forrasai nem erdsitettek
meg. ,,Nekik az volt a meggy6z6désiik, hogy ezt eltuloztak™® — emlékszik Tétényi.

Megnéztiik az érintett két Grosz-jelentést, amelyek az 1979-es aremelések hatasat
elemezték. A kdzvélemény hangulatardl a julius 30-i dokumentum nem mulasztja el
kozolni, hogy az emberek ,,szenvedélyesen ostorozzak™ a pazarlast, egytttal jonak latnak
az ,,allami gépkocsik szamanak csokkentését” és a ,,tulburjanzé adminisztrativ Iétszam
mérséklését”?® A szovegben a ,,nagy ellenérzés”, a ,,nehezen értik meg” és ,,a korab-
binal élesebb hangvétellel biraljak” panelek is szerepelnek. ,,Az aremelés jelentdsen
sijtja az alacsony keresetlieket” — irta Grosz, aki arrol is szolt, hogy ,.elkeseredettség”
tapasztalhato a kisebb jovedelemmel rendelkez6 allampolgarok korében.

»Egyes vélemények szerint a gazdasagpolitikai dontések meghozatalanal a vezetés
kapkod, nem szamol kelléen az intézkedések hatasaval. Tobben a gazdasagi problémakeért
kizarélag a vezetdket teszik feleldssé. Munkajukat esetenként koncepcio nélkiilinek, egy

188 Tgjékoztatd az id6szer(i gazdasagi kérdésekrol tartott partnapok és a politikai vitakorok tapasztalatair6l,
1979. aprilis 3. MNL OL M-KS 288-22/1979/46. 6. e.

18 Tnterju dr. Tétényi Pal akadémikussal 2003: 187.

190 Tajékoztato a Titkarsagnak az aremelések lakossagi fogadtatasardl, 1979. jalius 30. MNL OL M-KS
288-22/1979/46. 6. e.
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résziiket tehetetlennek mindsitik™®! — ezek a mondatok mar a szeptember 5-i Grosz-
dokumentumban talalhatok. Tény, kevés olyan politikai vezet6 akad, aki szivesen olvas
ilyen sorokat a beosztottja tollabol. Kadar Janos minden bizonnyal azt sem vette j6 néven,
amikor azt latta a hivatalos jelentésben, hogy az altala iranyitott partallam legfels6bb
szinten meghozott gazdasagpolitikai dontései miatt ,,szinte minden tarsadalmi rétegben
megnétt a bizonytalansag érzete”.!”? Grosz Karolyt 1979 6szén levaltottak az osztaly-
vezetdi poziciorol, ekkor véget ért évtizedes agitpropos karrierje.

A Szeg6 Andrasnak adott 1993-as interjujaban Grosz Karoly egész agitpropos palya-
futasat sommasan értékeli: ,,Tékozlo fitként kezeltek ugyan, idonként megbiintettek,
félreallitottak, probaltak megregulazni, de ki nem taszitottak. A partfegyelem nevében
hazon beliil igyekeztek elrendezni a dolgokat. Masrészt pedig lehetett barkinek barmilyen
elmarasztal6 véleménye rolam, utalhattak, tarthattak faragatlan alaknak, azt senki nem
vonhatta kétségbe, hogy dolgozok, mint egy barom. Napi hiisz orat is, ha kellett! Olyan,
aki pavaskodni, hatalmaskodni, villogni akar, tiilekedett annyi, mint égen a csillag,
olyan azonban, aki giirizett és megcsinalt mindent... hat, alig-alig. Ezért tiirtek meg.”"*

A part fenegyereke, a dolgos tékozlo fiu — lathatéan, érzékelhetdéen ez volt Grosz
onképe. A szorgalmas fenegyerek, aki huszonot évig tevékenykedett propagandistaként.

Vitézy Laszlo az életttinterju egyik megfeleld dramaturgiai pillanatdban azt is meg-
kérdezte Grosztol, hogy agitproposként kellett-e hazudnia. ,,Azt, hogy hazudni kell,
azt nem éreztem. Azt, hogy mast varnak, mint ami valdjaban a valésagban van, ezt
éreztem™"* — jott a tobbrétegli valasz a sokat tapasztalt kommunista kommunikacios
szakembertdl.

Grosz Karoly az Agitacios és Propaganda Osztaly vezetdjeként a Kadar iranyitotta
partallam hatalmi gépezetének egyik fontos aktora volt. Egy KB-osztalyvezetd a mai
kategoriak alapjan allamtitkari pozicionak feleltetheté meg. Magas rangti kdzszereplo-
ként Grosznak viselnie kell a torténelmi feleldsséget a hetvenes évek kadari pangasaért
és a korabeli torz médiaviszonyokért.

Kiilsé megfigyeloknek ugy tlinhetett, s Grosz Karoly maga is tgy érezte, hogy amikor
1979 késo Oszén elhagyta a Fehér Hazat, akkor egy bukott ember tavozott a partkdz-
pontbol.

PI Jelentés a Politikai Bizottsagnak a fogyasztoi arintézkedésekkel kapcsolatos kozhangulat alakulasarol,
1979. szeptember 5. MNL OL M-KS 288-22/1979/46. 6. e.

192 Jelentés a Politikai Bizottsagnak a fogyasztoi arintézkedésekkel kapcsolatos kdzhangulat alakulasarol,
1979. szeptember 5. MNL OL M-KS 288-22/1979/46. 6. e.

193 SzeG6 2003: 290.

194 Vitézy Laszl6 életttinterjuja Grosz Karollyal 1992: 6.
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Szamulzetésben vagy emelkedd palyan?

A Politikai Bizottsag 1979. november 13-ai ilésén nevezte ki hivatalosan Grosz Karolyt
a Borsod-Abatj-Zemplén megyei partbizottsag elso titkarava.'”> Formalisan erre a megyei
partbizottsag csak november 21-én {itétte ra a pecsétet’”® — az {ilésen az orszagos part-
vezetést Korom Mihaly, az MSZMP KB titkara képviselte.””” Az allampart Kozponti
Bizottsaga csak december 6-an, vagyis utolag hagyta jova Grosz 0j borsodi poziciojat.'?

A novemberi megyei partbizottsagi iilésen Korom Mihaly ,.tapasztalt partmunkas-
ként” jellemezte Grosz Karolyt. A KB-titkar tobbek kdzott azzal indokolta Grosz java-
solt kinevezését, hogy képes ,.kontaktusokat” teremteni: ,,olyan elvtars, aki fogékony
az Ojra.”"” Grosz helyi beagyazottsagat illusztralja egy apro kiszolas. Deme Laszlo,
amegyei partbizottsag titkara jelezte, hogy évtizedes politikai ismeretség van kozottiik,
igy megeértést kért a plénumtol, de szamara az 1j elsé titkar tovabbra is egyszertien csak
Groész Karcsi. Deme arrol is besz€lt, hogy Groszt ,,politikai batorsag és politikai érettség”
jellemzi. Grosz Karoly a formalis megvalasztasa utani elsé beszédében kifejezte, hogy
Uj borsodi beosztasaban is a ,,part ligyét” kivanja szolgalni, de a ra jellemz6 kenddzet-
len fogalmazassal azt is vilagossa tette: annak ellenére, hogy ,,0rommel” kezd bele 4j
munkajaba, ezzel az Gj pozicidval ,,emberi és egyéni gondjai” szaporodtak.?*

,G10sz bejart minden szintet a partban, tehat volt fent is és lent is, és valamennyit
nyavalygas nélkiil atvészelte”*' — jellemzi Grosz partfunkcionariusi habitusat réviden
Thiirmer Gyula, aki ekkoriban még csak tavolrdl szemlélte a borsodi elso titkar politikai
szarnybontogatasat. Tény, hogy Grosz nem akart Miskolcra (vissza)kertilni, de miutan
a dontés megsziiletett, mar ,,nyavalygas nélkiil” probalta felmérni az 1 posztjabol fakado
lehetéségeket és kényszereket.

1990-ben, a rendszervaltozas ,,legforrébb” iddszakaban jelent meg a Szankéi Simbun
cimi japan lapban egy Grosz-interju, amelyben az egykori partfotitkar arrél beszélt, hogy
,,a legelso reformerek kdzé tartozonak vallja magat, aki mar 1978—1979-ben 6sszeiitko-
zésbe keriilt az akkori partvezetéssel, ezért nem is kaphatott fontos posztot”.?”> A szoveg
egyértelmuien arra utal, hogy 1979-ben hiaba keriilt az orszdg masodik legnagyobb
megyé¢jének az ¢élére, az szamara nem volt kelldképpen ,,fontos” pozicio.

195 Az MSZMP Politikai Bizottsaga 1979. november 13-i ilésének jegyz8konyve. MNL OL M-KS
288-5/785. 6. e.

196 Ulést tartott a megyei partbizottsag 1979: 1.

197 Az MSZMP Titkarsaga 1979. november 19-i iilésének jegyz6konyve. MNL OL M-KS 288-7/593. 6. e.
198 Az MSZMP Ko6zponti Bizottsaga 1979. december 6-i iilésének jegyz6konyve. MNL OL M-KS
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Vitézy Lasz16 1992-ben megkérdezte Grosz Karolytol, hogy bukasként értékelhetd-e
a ,,miskolci szamiizetés”. A valaszban Grosz a szamiizetés kifejezést sem kivanta kiilo-
ndsebben arnyalni, hanem csak ennyit mondott: ,,Hat igen, van, aki annak mindsiti,
bukasnak.”?%

Kany6 Andras, az egykori hirszerzo, ujsagird és lapszerkeszt6 visszaemlékezésében
ugy latja, Groszt 1979-ben valoban ,,szamiizték a hatalom kézpontjabol”.2** Kanyo sze-
rint azonban ez a ,,szamiizetés” jot tett, ,,elonyére valt”: ,,Kicsiben lathatta az orszagot,
tisztabb képet nyerhetett a valosagrol, mint a Jaszai Mari téri k6dos magassagbol.”2%3

A borsodi elso titkar

Furmann Imre — aki 1979-t61 1986-ig a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Foiligyészség
ifjusagvédelmi csoportjanak tigyésze volt, majd a rendszervaltozas utan az MDF par-
lamenti képviseldje — egyedi modon elevenitette fel, hogy milyen volt a kdzvélekedés
Grosz Miskolcra érkezésekor: ,,Kifejezetten reformerként jott a megyébe, a helyi kis-
kiralyok hatalmanak letorésére kiildte le a part [...]. Amikor Grosz lekeriilt hozzank,
akkor 6 nagyon nyitott embernek szamitott a partban. Aztan a rendszervaltas kozeledtével
megzavarodott”?*® — nyilatkozta 2003-ban Furmann.

Grosz kozel két évtized utan tért vissza Miskolcra, ahonnan 1984-ig iranyitotta
a megyét. Egy helyi varosi legenda szerint egyszer azzal fenyeget6zott: ha a munkasok
valamikor az utcara merészelnének vonulni, akkor a tiinteték szamitsanak ra, hogy
szembetalalkoznak ,,a munkasorokkel, rendérokkel, esetleg a katonakkal is”.2"

A Grosz-¢letutban sehol sem bukkanunk annyi mitoszra, legendas elemre, mint
anyolcvanas évek elejének a miskolci korszakaban. A borsodi szarmazas, a helyi beagya-
zottsag, az egyre komolyabb tapasztalat, aminek a birtokaban van, és az dnérzetén iitott
seb (az orszagos magassagokbol mégis vidékre huppan vissza) egylittesen okozhatta,
hogy hihetetlennek tiind torténetek sora bontakozott ki itteni miikodésérol.

,»Azt beszelték rola pesti Gjsagiroberkekben, hogy borsodi Matyas kiralynak is hiv-
tak, merthogy gyalogosan, teljesen hétkoznapi kisemberként — viszonylag alacsony is
volt egyébként — elment helyekre, és nem mondta meg, hogy kicsoda, és tigy probalt
érdekl6dni a problémak irant”?% — emlit egy Grosz személyét érinté miskolci ,,legendat”
Franka Tibor, aki az 1990-es években tobb interjat is készitett a mar nyugdijas fétitkarral.

,,arosz Karoly Miskolcon, Tapolcan kapott egy szolgélati lakast, és eleinte a varosi
autobusszal jart be a megyei partbizottsagra. Megtartotta volna a jo szokasat, de hire
ment, hogy a megalléban vagy a buszon szdoba lehet vele elegyedni. Végiil, amikor
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mar egyszerre tizen is vartak a buszmegalloban, és megelégelte az ilyen rendkiviili
fogadoorakat, kénytelen volt autdba {ilni”?* — ezt a legendas elemet mar Szant6 Istvan
miskolci Gjsagiro elevenitette fel.

A népnyelv megdrizte ezeket a mitikus kddbe veszd torténeteket. Ami tény, Grosz
valoban — féleg Miskolcra visszakeriilése elején — gyakran buszozott, akkor hallhatta
is, amint kérdezik az emberek, hogy ,.te, ez az?”.?'* Tobbnyire azonban, ha csak lehetett,
egy atlagos Zsigulit hajtott sajat maga, sofor nélkiil. Ennek is van viszont ,,Matyas kira-
lyos” karakterisztikaja: borsodi elsé titkarként nem a neki protokoll alapjan egyébként
kijar6 Mercedesszel utazott, mert akkor tul konnyen felismerték volna, és ha éppen
inkognitoban szdndékozott valahol a megyében szétnézni, akkor egybdl tudtak volna
az allampolgarok, hogy itt van a fénok.

Amikor Grész Karoly hiiszesztendényi budapesti 1ét utan, 1979-ben megérkezett
Miskolcra, a megyei partbizottsagon csak harom olyan munkatarsat talalt, akik egykoron
a kollégai voltak. Az els6 6sszmunkatarsi értekezleten azt mondta a munkatarsaknak:
»Egyetlen kérésem van; rolam semmit ne higgyenek el, amit mondanak, se jot, se rosszat!
Gyltijtsenek személyes tapasztalatokat!”?!!

Az elso id6szakban nehezen viselte a vidéki élet jellegzetességeit — igy beszélt errdl
egy korabeli hangfelvételen: ,,Pesten kiléptem a partkozpont kapujan, s énnekem, ha
kedvem volt, elmentem egy nagyfroccsot inni, és még senki nem mondta, hogy része-
ges vagyok. Mert engem tényleg nem latott senki négykézlab maszkalni. Ha jolesett,
bementem egy borkdstolohoz, megittam valamit. Ha én el akartam menni valahova
a feleségemmel, villamossal meg busszal, akkor nem néztek igy ram, igy mint itt. Széval
ez a vidéki életforma. Ezt nekem elég nehéz elviselni.”?"?

Laszlo Agnes Gjsagird — aki a hetvenes évekbdl ismerte Groszt, s a késSbbiekben
tobb fontos interjut készitett a politikussal — emliti, hogy a borsodi elso titkar Miskolcra
keriilése utan egy ideig helyben alig-alig vadaszott. Részben masik hobbit valasztott, hor-
gaszni kezdett: ,,R4jott, hogy a vadaszas veszélyes dolog a politikusok korében. A vadasz-
baratsagok olyan kivaltsagnak szamitottak, amelyekkel sok minden megszerezhetd, illetve
eltussolhato volt. Aztan, amikor megyei titkar lett Borsod-Abatj-Zemplén megyében,
visszafogottabb lett a vadaszattal, és megtanult horgdszni. Ennek a hire hamar elterjedt
a varosban, a megyében és az elvtarsak mindenhol kitiritették a horgaszfelszerelési bolto-
kat. Ilyen volt a vilag akkoriban. Szerintem Grosz tisztességes politikus volt, és pontosan
az unokajatol tudjuk, hogy szinte semmilyen vagyont nem gyijtott 6ssze”?'* — mondja
Laszlo Agnes, aki 2009-ben hosszu interjut készitett Grosz nem kozszerepl6 unokajaval,
Tamassal. Abbdl az interjubdl tudhatjuk meg, hogy Grosz Karoly borsodi elso titkarként
,»klasszikus” nagyapa volt, aki tor6dott az unokaival. Tamas 1981-bdl emlit egy jelké-
pes torténetet: ,,Az egyik legemlékezetesebb gyerekkori emlékem, amikor eldszor vitt

209 SzZANTO 2020.

210 Ot év a harmincotbsl. A Kossuth R4dié interjija Grosz Karollyal, 1980. marcius 12. Hangfelvétel.
211 Ot év a harmincotbél. A Kossuth Radi6 interjuja Grosz Karollyal, 1980. marcius 12. Hangfelvétel.
212 Hangfelvétel, 1980. szeptember 21.

213 L aszl6 Agnes-interjd, 2020.
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el magaval vadaszni. Hatéves voltam, amikor faicanvadaszatra mentiink. Emlékszem,
oriasi ho volt, nekem derékig ért, fogta a kezem, €s vonszolt maga utan a buckakon at.
En pedig rendkiviil biztonsagban éreztem magam vele. A jelenet ma is filmszertien pereg
le el6ttem. Sokat mesélt az erddrol, az allatokrol, és biztos, hogy akkoriban »fert6zdd-
tem meg« az erddjaras, a vadaszat élményével, és kovettem felnottként is ezt az utat.”'
Amikor Tamas nagypapaja borsodi elso titkar volt, akkor hétvégente Budapestr6l mentek
hozzajuk az unokak a sziileikkel egyitt. Az ilyen csaladi eseményekkor Grosz Karoly
rendszeresen maga f6zott, segédkezett az étel feltalalasaban. Hogy a nagyapja ismert
ember, egy csaladi temetdlatogataskor tapasztalta meg Grosz Tamas; feltlint neki, hogy
az emberek megnézik 6ket.?'> Grosz Karoly Miskolcon a nyolcvanas évek elején mar
kozismert embernek szamitott. Ez az allapot valt a késobbi években orszagos jelenséggé.

»Nagypapam puritan beallitottsagli volt. Nem szerette maganéletében a feltiinést,
a fényuizést, szabadidejét legszivesebben csaladi korben, sziik barati koérben valahol a ter-
mészetben toltotte. Puritan jelleme mellett kozvetlen, szokimondd ember volt. Ezt sokan
tisztelték benne. Vagyonokat nem halmozott fel. Halalakor 6rokdseire a godolléi hazan
kiviil minimalis érték maradt hatra. Fontos volt szamara a csalad, fiai, unokai. Ugyan
munkdja miatt sokat volt csaladjatol tavol, unokai szamara klasszikus nagypapa volt.
Gyakran egylitt kirandultunk, horgasztunk, a hétvégéken rendszeresen nagycsaladi kozos
ebédek, szeretett f6zni. A nehéz idokben is er6t adott neki a csalad. Nekem arrol nincs
konkrét emlékem, informaciom, hogy a vadaszatot tudatosan helyettesitette a horgaszat-
tal. Igaz, hogy egy idében sokat horgaszott, de az igazi szenvedély mindig is a vadaszat
volt. A vadaszat gyokerei nem politikai indittatasuak. Fiatal kora 6ta szerette, jarta
a természetet, csaladjaval, kisgyermekeivel gyakran kirandultak, tdboroztak, vadasz-
tak a Blikkben. Ez a szenvedélye politikai palyafutasat is végigkisérte. Jobban szeretett
egyediil vagy sziik barati tarsasagban vadaszni. A protokollaris vadaszati 0sszejove-
teleket nem annyira kedvelte, ha lehetett, ezeket kertilte”?'® — elevenitette fel emlékeit
Grosz Tamas.

Grosz Karoly az erdd iranti szenvedélyét az erdész nagyapjatol orokolte. Tole tanult
meg példaul gombaszni. A Szasz Imre ujsagironak adott, 1980-as interjujaban a megyei
elso titkar Grosz arrol beszélt, hogy vadaszni is azért szeret, mert akkor kint lehet
az erdében: ,,Még ma is el6fordul es6 utan, hogy kimegyek hajnalban, nekitdmasztom
a puskat egy fanak, és vadaszat helyett gombat szedek.””?"

,»A partbizottsagi liftben lattam elészor. Grosz egy laza férfi volt. Viccel6dott, kér-
dez6skodott, érdeklddott, nyitott volt. Nekem az volt a benyomasom, hogy az életének
minden percében vesz ol informacidkat a kornyezetébdl és probal kommunikalni; sza-
mara minden aprosag fontos, ebbdl all benne ssze a kép”?'® — emlékszik vissza Sziics
Erika, a késobbi szocialis és munkaiigyi miniszter, aki a nyolcvanas években a miskolci

214 LAszLO 2009: 304.

25 Grosz Tamas-interja, 2020.

216 Grosz Tamas személyes kozlése; 2022. februar 8.
217 SzAsz 1984: 270.

28 Sziics Erika-interja, 2020.
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partbizottsag munkatarsa volt. Sziics Erika fontosnak tartotta azt is kiemelni, hogy Grosz
egészen masképpen viselkedett a parthazi kollégakkal is, mint az elddei; mas, nyitottabb
vezetOi stilust honositott meg Borsodban.

Grosz Karoly elso titkarsaga valtozast hozott a helyi politizalas stilusaban is. Igye-
kezett csokkenteni a partbizottsagi munka folosleges tuladminisztraltsagat. ,,Nem kell
minden részletkérdést rdgziteni, szabalyozni. Vannak olyan dolgok, amelyek szerves
részévé valtak a politikai tevékenységnek, ezeket nem kell hatarozatba foglalni”?" — fogal-
mazott példaul a megyei partbizottsag 1981. majus 7-i tilésén. Az alabbi (szintén 1981-ben
elhangzott) gondolatok pedig egy kifejezetten nagyvonalu politikai szereplé megnyilva-
nulasdnak tekinthetok: ,,A politika sodraban, az érvek és ellenérvek osszetlitkdzésében
megfogalmazodnak olyan mondatok, amelyek késobb nem birjak ki a kritikat. Nem kell
ettdl félni. Enélkiil nem lehet politizalni.”?*°

Siska Andras, aki személyi titkarként dolgozott a Borsod megyei elsé titkar mellett,
arrol beszElt, hogy Groész ,,jo fondk volt”, de tudott hatarozott is lenni; a megyei part-
apparatust egyértelmiien kézben tartotta. Igényelte, hogy a dontések el6tt minél tobb
informécio6 a rendelkezésére alljon. A munkatarsaktol kapott szébeli tajékoztatok alatt
rendszeresen jegyzetelt, a nyilvanos rendezvényekre mar az esemény eldtt egy honappal
elkezdtek felkésziilni. ,,Nem volt olyan érzésem Grosz megyei elso titkarsaga soran, hogy
egy olyan ember mellett dolgozom, aki orszagos karrier el6tt all. Kozvetlen munkatarsa-
ként soha nem tapasztaltam, hogy igymond a politikai eldrejutasa érdekében tett volna
barmit. Egyszertien csak tette a dolgat”*! — mondja Siska Andras.

A miskolci Grosz-legendarium része volt az is, hogy ha ugy hozta az élet, akkor a part-
bizottsagi elso titkar személyesen ment ki egy épitészeti hatosagi tigyben — amennyiben
ugy érezte, a tandcs biirokratai packaznak az emberekkel — mérdeszkozzel a kezében,
és mérte le az ingatlan adatait: ,,Beiiltem a kocsiba, elmentem, €s vittem egy colostokot.
Oszt lemértem. Mert ez egy halal egyszer(i dolog, ez most vagy 17 méter, vagy 32 méter.
Ennyit mar én is meg tudok csinalni. Utana felhivtam a tanacselnokot, hogy legyen szi-
ves, vegyen 0 is egy colostokot, és menjen ki és mérje le! Varom a tajékoztatast, de mar
tudom, mert hat az elsé percben tudtam, hogy a panaszosnak igaza van”???> — hallhato
Grosz Karoly egy 1980-as hangfelvételen, amint errdl a jelenségrol beszél.

Amikor Grosz Karoly az 1980-as évtizedben megkezdte munkajat a borsodi megye-
székhelyen mint elsé titkar, a mindennapi élet sokkal szélesebb teriileteivel lett kénytelen
szembesiilni. Ez a hétkdznapi valosaggal valo talalkozas abba az iranyba 16kte Groszt,
hogy egyre kritikusabban gondolkodjon a tarsadalmi problémakrol. Ebbdl is fakadt, hogy
kozéleti érdeklodése a gazdasagi kérdések felé fordult. Grosz 6sztondsen és hétkdznapi
tapasztalatai alapjan is érezte, hogy a gazdasag megujhodasa érdekében sok valtoztatasra

29 Jegyz6konyv az MSZMP Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Partbizottsaganak 1981. méjus 7-i iilésérdl.
MNL BAZVL XXXV.1.293. d. 4. 6. e. (15)).

20 Jegyz6konyv az MSZMP Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Partbizottsaganak 1981. majus 7-i tilésérol.
MNL BAZVL XXXV.1.293. d. 4. 6. e. (15.).

221 Siska Andras-interja, 2023.

222 Hangfelvétel, 1980. szeptember 21.
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lenne sziikség. Tudta, hogy a reformok viszont tarsadalmi konfliktusokat okoznak: ,,Vitat-
hatatlan, hogy a tarsadalmi korszellem konzervativizmusa és a valésagos tarsadalmi
igény kozott komoly konfliktus van.”??* Borsodi els6 titkarként egyre kend6zetlenebbiil
fogalmazott meg tarsadalomkritikat: ,,Valahol a kisszerliség, az irigység, a batortalansag,
a kényelem is Gjratermelddik.”*** Nyilatkozataibol nyilvanvaloan kitetszik a gazdasagi
valtozas iranti szenvedélyes igény. A borsodi elso titkar nem félt kimondani, hogy Mis-
kolcon és a régioban a lakossag kozhangulata romlik. Arrdl is beszélt — némiképpen
becsomagolva ugyan —, hogy az aktualis gazdasagpolitikat az emberek ,,nem jelen-
téktelen része” nem fogadja el. Kimondta, hogy novekszik a fesziiltség, és egyre tobb
az ellentmondés. A nyolcvanas években Grosz kdzvetleniil a politikai hatalmat érintd
kérdésekkel nyilvanos megszolalasaiban érdemben alig foglalkozott. A gazdasagi problé-
mak sora a gondolkodasat majdhogynem teljesen lekototte, talalunk azonban egy enyhe
allasfoglalast a politikai reformok mellett is: ,,Még nyitottabb politizalasra, a tarsadalmi
kontroll erdsitésére kell torekedniink. A véleménynyilvanitas, a vita, a nézetkiilonbségek
egyeztetése €és az aktivitas utjan juthatunk el Gjra és Gjra ahhoz a tarsadalmi-nemzeti
egyetértéshez, ami azonban nem egysziniiség, nem minden aron valé homogenitas.”?*

Grosz Karoly borsodi iddszakat tekintve — ahogy azt mar koradbban igyekeztiink
korbejarni — a kiilonb6z6 visszaemlékezok, megszolalok szdjabol a szamiizetés fogalma
gyakran elhangzik. A fejezet cimében is feltessziik a kérdést, hogy szamiizetésrdl vagy
emelkedd palyarol van ugyanakkor sz6. Borsodi elsé titkari munkajat 1979 decemberé-
ben kezdte meg, s az MSZMP XII. kongresszusa, amely 1980. marcius 24. és 27. kozott
iilésezett, a 127 f6s Kdzponti Bizottsag tagjanak valasztotta. Ami nem sikeriilt 1975-ben,
az 1980-ban megtortént, Grosz KB-tag lett.

Szintén nem a politikai szamiizetés, a hatalomtechnikai partvonal tipikus jellemzdje,
hogy a megrovasban 1évo helyi politikust demonstrativ latogatassal erésiti meg az orszag
els6é embere. Kadar Janos 1981. junius 30. és julius 2. kdzotti borsodi latogatasa inkabb
volt jelképes kiallas Grosz Karoly mellett, mintsem annak illusztralasa, hogy a megyei
elso titkar szamiizetésben lenne.

Ami bizonyos, Kadar Janos Grosz irdnti bizalma a borsodi ut kdvetkeztében megerd-
s0dott. A szélesebb partvezetés szemében Grosz megitélését illetden az 1981. oktober
22-i kdzponti bizottsagi iilés hozott attorést. A testiilet Magyarorszagnak a Nemzetkozi
Valutaalaphoz ¢és a Vilagbankhoz valo csatlakozasardl targyalt. Ezen az iilésen Grosz
Karoly olyan higgadt, érveld jellegii felszolalast tett a csatlakozas mellett, amely Tétényi
Pal visszaemlékezése szerint is ,.totalis fordulatot”??* eredményezett Grosz imazsaval
kapcsolatban.

Grosz borsodi példak alapjan beszélt: ,,Kint voltam Ozdon annal a hengerész-csoport-
nal, ahol leallitottuk a munkat. Azt kérdezték t6lem: mondja meg titkar elvtars, megtettek

22 LAszLo 1980.

24 LAszLO 1980.

225 Szamvetés félidében 1983: 25.

226 Interja dr. Tétényi Pal akadémikussal 2003: 188.
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maguk mindent azért, hogy nekiink legyen munkank? Nem kivanom magunknak, de
el tudom képzelni, hogy ezt a kérdést esetleg tobben fogjak nekiink feltenni. Es akkor
majd valaszolnunk kell, ha hagyomanyainkhoz hiiek akarunk lenni, hogy megtettiik-e
vagy sem. Es attol tartok, hogy akkor nem mondhatjuk azt valaszképpen, hogy azért
nem tettiik meg, mert esetleg barataink ezt politikailag félreértik vagy félreértenék.”>*’
Az utols6 mondat nyilvanvaldan arra utal, hogy a szovjetek rosszallasa onmagéaban
nem blokkolhatja a magyar dontéshozatalt. A borsodi els¢ titkar egyértelmiien amellett
foglalt allast, hogy a csatlakozasrdl szol6 dontéssel nem lehet tovabb varni: ,,Tartok téle,
nem nagyon van idénk, és nem lesz idénk évtizedekig varni arra, hogy minden eszkozt
¢és lehetoséget, ami korrekt, tisztességes és elveinkkel nem ellentétes, felhasznaljunk
arra, hogy taljussunk a gondokon.”*?

Grosz Karoly 1981-t6l az orszagos politika szerepldjéveé valt. Mindehhez egyfajta
illusztracio, hogy Kadar Janos 1981. nyari vizitje utan valdsagos politikusi latogatasi
hullam indult el. Grész és Borsod vendége volt a nyolcvanas évek elsé felében tobbek
kozott: Aczél Gyorgy miniszterelndk-helyettes, Gaspar Sandor, a SZOT elndke, Gyenes
Andrés, az MSZMP Kozponti Ellendrzd Bizottsaganak elnoke, Hetényi Istvan pénz-
iigyminiszter, Horvath Istvan beliigyminiszter, Kapolyi Laszl6 ipari miniszter, Korom
Mihaly, az MSZMP KB titkara, Kopeczi Béla miivel6dési miniszter, Lazar Gyorgy
miniszterelndk, Losonczi Pal, az Elnoki Tanacs elnoke, Marjai Jozsef miniszterelnok-
helyettes, Marothy Lasz16, a Budapesti Partbizottsag elsé titkara, Németh Kéroly és Ovari
Miklés, az MSZMP KB titkarai, Pozsgay Imre, a Hazafias Népfront f6titkara, Sarlos
Istvan miniszterelnok-helyettes, Szliros Matyas, az MSZMP KB titkara, Vancsa Jend
mezdgazdasagi miniszter és Varkonyi Péter kiiligyminiszter is.

Dudla Jozsef — aki 1982-td] miskolci varosi elsé titkar volt, vagyis Grosz kozvetlen
munkatarsaként dolgozott a késobbi fotitkar borsodi partvezetdi idészakaban — Gigy
emlékszik, Grosz Karoly személyének is kszonhetden olyan tomegesen jartak az orsza-
gos politikusok Miskolcra és Borsod-Abauj-Zemplén megyébe, hogy gy tlinhetett,
,mintha itt lenne” az orszagos partkdzpont. Dudla arrol a népnyelvi fordulatrdl is emli-
tést tett, miszerint addig jartak a partvezet6k Borsodba Budapestrol, mig Groszt csak el
nem vitték Budapestre. Dudla Jozsef szerint Grosznak ,,jo érzéke volt, hogy felismerje
a dolgoknak a lényegét”.?* Az egykori munkatars azt is elmondta, Grosz Karoly megyei
elsé titkarként is népszerii eldado volt: ,,Ahova 6 ment, nem voltak iires széksorok.”?°

Miskolci évei soran, ez alatt a fél évtized alatt Grosz Karoly kiemelkedd helyi tarsa-
dalmi kapcsolatrendszert épitett ki. ,,Borsod-Abatj-Zemplén megye elso titkaraként a leg-
kivalobb 6kommunista vezetd tulajdonsagaival ékeskedett: kemény diktator, kivalo szo-
cial demagog, voluntarista, nagy munkabirast, mindent kézben tarto vezetd”*! — ez mar
Torzsok Erika és Tiirei Sandor véleménye 1990-bol.

27 Grosz Karoly felszolalasa az MSZMP KB 1981. oktober 22-i iilésén. MNL OL M-KS 288-4/181-182. 6. e.
28 Grosz Karoly felszolalasa az MSZMP KB 1981. oktober 22-i tilésén. MNL OL M-KS 288-4/181-182. 6. e.
222 MNL B.A.Z. Varmegyei Levéltara Miskolc 2019.

20 MNL B.A.Z. Varmegyei Levéltara Miskolc 2019.
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A szerzoparos allaspontja a rendszervaltozas forré honapjaiban fogalmazodott
meg — ebbdl fakadoan némiképp sommas —, de a Iényeget megfeleléen adja vissza: Grosz
borsodi idszakaban a puhulé Kadar-korszak diktaturajanak lokalis kiszolgaldjaként
hatarozott vezetdi arcéllel rendelkezett, mélyen hitt a politikai akarat kozélet- és tarsa-
dalomformalo erejében, s megyeiranyitdi feladatait rendkiviili munkabirdssal végezte.
Partkorokben szerte az orszagban egyre tobben tekintettek ra Gigy, mint a jovo (egyik)
emberére.

A févarosi partbizottsag élén

Amikor 1984 decemberében Groszt kinevezték budapesti elsé titkarnak, mar nem fiatal,
54 éves, de olyan kozszereploként tartjak szamon, mint aki igéretes jovo elott all.

Grosz Karoly igy helyezte el az orszagos politika koordinata-rendszerében Budapestre
keriilésének tényét: ,,A magam iligyét ugy fogtam fel, hogy engem most felhoznak, hogy
gyljtsek tapasztalatokat, kicsit be is mérnek, hogy mennyit romlottam vagy javultam
a Borsod megyei tevékenységem alatt, és ez majd valahol beilleszkedik a mechaniz-
musba.”?*?

»Kedves Karcsikank! Most hogy felkertiltél Pestre, ismét gratulalni szeretnék a magas
tisztségedhez. Biliszkék vagyunk Rad mi, mint miskolci nyomdaszra. A tovabbi mun-
kadhoz kivanunk nagyon sok sikert, erét és jo egészséget”?** — olvashatjuk Joli néni,
a miskolci nyugdijas sajat kézzel irt levelében. Nem allithatjuk, hogy Joli néni érzelmi
hozzaallasa reprezentalna a borsodi emberek tobbségének véleményét, de mint aprd
allampolgari gesztus emlitést érdemelhet. Figyelemre mélté Grosz valasza is; 6 maga
is kézzel irta a levelét, amelyben tisztelettel megkoszonte a jokivansagokat, s kifejtette:
»Remélem, nemsokara én is nyugdijas lehetek. Egy kicsit elfaradtam.” Ezek a gondola-
tok — gy is, ha akkoriban a nyugdijkorhatar még csak 60 év volt — minimum meglep6k
egy, a karrierje legfontosabb évei eldtt alld férfi sz4jabol. Tény, nem sokkal késobb,
az egyébként életutja soran egészségi okok miatt a munkatol alig tavol 1év6 Grosz tobb
mint egy honapig betegszabadsagra kényszeriilt; a Politikai Bizottsag {iléseire sem jart
be ekkoriban.

Grosz Karoly mellkasi panaszokkal jelentkezett Antaloczy Zoltan féorvosnal. A prob-
lémak mogott azonban nem koszoruér-betegség allt: a budapesti elsé titkart epekdvel
miitotte meg Rozsa Imre professzor. A miitét sikeriilt, a politikus mellkasi fajdalmai
soha tobbé nem jelentkeztek.?*

1986. tavaszi korhazi kezelése utan teljesen rendbe jott, politikai mozgékonysaga
arégi—ne feledjiik, b6 egy év miilva kormanyfo lesz, két esztendd mulva fétitkar; az életé-
bdl viszont onnantdl kezdve mar nincs hatra egy évtized sem. Ebben az id6szakban — Roger

232 Bokor Péter 1995: 37.
233 Farkas Janosné és Grosz Karoly levélvaltasa: BFL XXXV.1.a.9. 14. 6. e.
234 ANTALOCZY 2001: 293.
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Gough torténész szerint — azonban ilyen volt Grosz Karoly: ,,A legtobb PB-tagnal fia-
talabb, ijesztéen energikus férfi.””23

Budapesti elsé titkari tevékenysége kezdetén Grosznak azonban komoly ellenszenvvel
kellett szembenéznie a fovarosi értelmiség, de még a budapesti partkaderek részérél is.?*
Paul Lendvai szerint Grosz ,,szivos és megfontolt” munkaval teremtette meg Budapesten
a ,,személyes autoritasat”. >’ Tékés Rudolf arrol ir, hogy a ,.keményvonalas ideologus”
hirében allo Grosz érkezése ,,nagy riadalmat”**® keltett az értelmiség korében.

Grosz Karoly értelmiségi megitélését megfeleléen illusztralja Méray Tibornak a pari-
zsi Irodalmi Ujsdgba irt glosszaja, amelyben az iro-ujsagird kozépszertinek mindsitette
az Uj budapesti erés embert. ,,Ennyi eredetiség lattan-hallatan az olvasé megnyugvassal
veszi tudomasul, hogy a Budapesti Partbizottsagnak nincs valami kdzépszerii, plane
kisszer els6 titkdra. Az az ember, aki olyan jmodi kijelentéseket tesz, mint példaul
»A legfontosabb az elképzelések kovetkezetes végrehajtasa«, tobb fejjel kiemelkedik
kozépszerii kadertarsai kozil”** — rajzolt epés miniportrét Groszrol Méray Tibor.

A kezdeti ellenszenvet Grosz Karolynak 1985 februarjaban ,,sikeriilt” még tovabb
fokoznia. 1985. februar 13-an mondta el hires-hirhedt beszédét, amelyben arra a szonoki
kérdésre, hogy ki csinalta az dtvenes éveket,?*’ verbalis keménységgel és meglehetds érzé-
ketlenséggel a kovetkezoképpen felelt: ,,Ne keressék oket! Itt vagyunk.”**! A hatarozott
hangvételii megszolalas, amelyben Grosz a biinds/erészakos multat is kvazi felvallalta,
a parttagsag egyes koreiben komoly szimpatiapontokat eredményezett szamara.?*> Grosz
e nyilatkozataval kezdte épiteni orszagosan is az erdskezli vezetd imazsat. Ezzel par-
huzamosan azonban masokban a beszéd inkabb félelmet keltett, s azt a képet erdsitette,
hogy ez a politikus — ha gy hozza a sors — erészakhoz folyamodhat.>**

Grosz utdlag ugy vélte, ,,0sszemostak™,>** amit mondott; nem az 6tvenes évek biineit
akarta felvallalni, csak arra akart utalni, hogy volt egy, a tarsadalmi valtozasok irant
fogékony ifju generacio, amely akkoriban kezdte a palyajat. Lehet, hogy a partfunkcio-
narius ezt akarta mondani, de a beszéd tizenete valoban nem ez volt, pontosabban senki
nem ezt hallotta ki az erds mondatokbol. (Nem ez az utolsé eset ugyanakkor, amikor
az egyébként remekiil kommunikalo6 politikus nem veszi figyelembe a sajtogépezetek
hirértékalapu miikddését és a tarsadalmi kommunikécio parancsold hatdsmechanizmusat:
mindig a leghangzatosabb panel hat — vagy éppen tarol — leginkabb. Hasonlo torténik
majd b6 harom év mulva a ,,fehérterroros” beszédnél is.)

25 GouGH 2006: 450.

236 KARPATI 2011: 157.

237 LENDVAI 1990: 122.

238 TOKES 1998b: 250.

239 MERAY 2000: 202.

240 Minderr6l bévebben: LITVAN 2008: 257-266.

241 GRrROSz 1987b: 34.

242 K ARPATI 2011: 157.

243 FARKAS 1990: 13.

244 Vitézy Laszlo életatinterjuja Grosz Karollyal 1992: 77.
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Az MSZMP 1985. marcius 25-28-a kozott iilésezo XIII. kongresszusan Grosz Karoly
elséként szolalhatott fel;** megujulasi folyamatokroél és 1j utak keresésérdl beszéElt. A szo-
nok eldszor sajat terililete problémajardl tett emlitést. Budapest vezetdjeként nyilatkozott,
onkritikus és kritikus megjegyzések valtjak egymast — ezt a kommunikacids habitust
mar korabban is érzékelhettiik vele kapcsolatban. Ekképpen sorolja a nehézségeket:

,»[ T]obb mint 10 ezer olyan lakésigényldt tartunk nyilvan, aki a jelenlegi arak mel-
lett minimalis reménnyel var 6nallo lakasra. [...] Erdfeszitéseink ellenére a févarosban
a blindzés emelkedik. Nem sikeriilt kell6 eredménnyel fellépni a csavargok, munka-
keriilok, az italozo életmodot folytatd személyekkel szemben. [...] Nottek a tarsadalmi
fesziiltségek. A lakossag politikai tlir6képessége csokkent, tapasztalhatd a jovotol valo
félelem, bizonytalansag. E tényezdk miatt a févaros lakossaganak hangulata — megité-
léstink szerint — ellentmondasos.”?*¢

Mindennél dramaibb volt, ahogyan a kdzelgd munkanélkiiliségrol beszélt. Szavai-
bol kitetszik, hogy nem tekinti 6rdogtdl vald gondolatnak a munkanélkiiliséget — még
a szocializmus viszonyai kdzepette sem. ,,Miért szenzacio a nyolcvanas években, ha egy
iizemet felszamolnak, ha néhany szaz, esetleg ezer embert mas munkatertiletre iranyi-
tanak?” — tette fel a kérdést a kongresszusi kiildottek szazai eldtt Grosz. Az elmondott
szovegbdl egyértelmii, hogy az eldéado tisztaban van azzal, hogy a gazdasagi szerkezet
atalakitasa mar rovid tdvon meg fogja kdvetelni azt, hogy felszamoljak a kapukon beliili
munkanélkiiliséget. ,,Vallalni kell az esetleges politikai konfliktusokat. [...] Természe-
tesen tisztaban vagyunk azzal, hogy ez a folyamat 6rokdsen 0 ellentmondasokat fog
létrehozni”?¥’ — mondta Grosz, aki arrdl is szolt, hogy az életképtelen cégeket fel kell
szamolni, és a mesterséges ,,egyenlésdit” meg kell sziintetni. Ugy vélte, a hatarozott
gazdasagi vetiiletli intézkedések nélkiil nincs gazdasagi fellendiilés, ami viszont azért
szitkséges, mert ,,a gazdasagi ¢élet fellendiilése nélkiil képtelenek vagyunk feloldani
a szocialis fesziiltséget” >

Emlitésre méltdo még az a szovegrész az 1985-6s kongresszusi beszédbdl, amikor
Grosz Karoly némi szonoki cslirés-csavarassal (masokra hivatkozva, kérdésbe agyazva)
ugyan, de kimondja ezt a blivos félmondatot: lehetséges, hogy a felvett adossadgokat
,értelmetlen célokra forditottuk™ 2+

A kongresszusrol tudosito Paul Lendvai ugy emlékszik, ,,az alig ismert Grosz kimélet-
len nyiltsagaval és kritikus hangvételével felrazta a kiildotteket”.>*° Lendvait6l tudhatjuk,
hogy a Pravdat a kongresszusrol tudositd szovjet Gjsagird, aki rendkiviil jol informalt
ember hirében allt, és csaknem tokéletesen beszélt magyarul, a sajtésokkal beszélgetve
azt jelentette ki, hogy Grosz beszéde volt ,,messze a legjobb”.*!

245 Az MSZMP XIII. kongresszusanak forgatokonyve. MNL OL M-KS 288-5/934. 6. e.
246 GrOsz 1985: 23.
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249 GRrOsz 1985: 26.
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A XIII. kongresszus Grosz Karolyt a Politikai Bizottsag tagjava valasztotta. Az egy-
kori miskolci agitatorkolyok a legfelsé partvezetés tagja lett. Grosz a Politikai Bizott-
sagban 1985 és 1987 kozott tanult, gyakran hozzaszolt, de nem fecsegett feleslegesen.
A késobbi torténések fejleményében azt allithatjuk, Grész szdmara a PB egyfajta kor-
manyfo6i labor vagy tanmiihely volt.

,»Van egy anekdota Kadar Janossal kapcsolatban, amikor valaki Gjdonsiilt PB-tag lett,
akkor azt mondta neki Kadar: »Kedves elvtars, akit eddig tegezett, ezutan is tegezze, de
jol gondolja meg ezutan, hogy kivel issza meg a pertut.« Grosz ettdl sokkal kozvetlenebb
¢és kozlékenyebb volt. Maganemberként teljesen masnak tlint, mint egy szikar politikus.
Anekdotazo, nagy kedvvel mesélo ember volt. Grosz Karoly legnagyobb erénye és egyben
hib4ja a talzott kdzvetlenség lehetett. Mindenki Karcsija volt, s ez nem feltétlentil jo.
Arrodl is tudni, hogy egyszer Kadar Janos és Grosz Karoly egy rendezvény eldtt az {ires
eléadoteremben elment a pulpitus elott, s Grosz azonnal megpocogtette a mikrofont, hogy
mitkodik-e. Erre azt mondja neki Kadar: »Latja Grosz elvtars, ez kettonk kozott a kiilonb-
ség; maga nem tud ugy elmenni a mikrofon mellett, hogy ne foglalkoztassa a mikrofon, én
el tudok mellette ugy menni, hogy ne érdekeljen.« Groszban mindig volt egyfajta kozlési
vagy és szandék. Mindig tobbet akart mondani ma, mint tegnap. Néha igy beleszaladt
olyan dolgokba is, amiket talan nem kellett volna tul gyorsan kimondani”?*? — ad révid
jellemrajzot Grosz Karolyrol késébbi kozvetlen munkatarsa, Kimmel Emil.

Grosz PB-tagga valo megvalasztasa és 1987. nyari kormanyf6i kinevezése kozott
voltak ugyan sajtonyilatkozatai, tarsadalmi szereplései, de dsszességében mégis inkabb
azt mondhatjuk, csendesen dolgozott, vagy mas megkdozelitésben: visszahtizo6don késziilt
egy még Budapestnél is nagyobb feladatra. Tokés Rudolf is tigy latja, ebben a két esz-
tenddben ,,Grosz Karoly keriilt minden kiilonosebb feltlinést a politikai életben”.?>3

1985 marciusatol feladatai kétiranytak. PB-tagként a legfelsobb partvezet6i grémium
kulisszai mogott orszagos kérdésekkel, budapesti elso titkarként a févaros iigyeivel fog-
lalkozott. Miskolccal ellentétben Budapesten nem terjedtek rola legendak — a févarosban
a partfunkcionariusok sziirke ,,zubbonyat” viselte.

Budapest els6 embereként gyakran kellett — egyedi jelleggel vagy atfogobb
modon — lakhatési témakkal bajlodnia. Ki keriiljon lakas birtokaba? Ez volt az egyik
legfontosabb kérdés a nyolcvanas évek masodik felében a févarosban — Grosz budapesti
elso titkari iratainak jelentds része a kiilonb6zo lakasigényléseket érinti. Az otthonhoz
jutas kérdésénél a normativ szabalyozasra torekvés és a mindent atszovo partallami
protekcid vilaga keveredett egymassal.?** Grosz partbizottsagi elsé titkarként nem kivant
magan a lokalis struktiran valtoztatni, budapesti vezetdi karaktere inkabb egy szor-
gos ligyvivore emlékeztet. Budapesti idészakaban komolyabb helyi stratégiai reform-
elképzeléseinek nem talaljuk nyomat.

22 Kimmel Emil-interjua, 2023.
23 TOKEs 1998b: 251.
234 Tajékoztatd az 1985. évi lakasiigyekrol. BFL XXXV.1.a.9. 17. 6. e.
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Szintén lakasiigyet érint, de egészen mas a torténet kontextusa: Grosz Karoly hatalmi
aktorként maga is segédkezett abban, hogy az akkor induld Szomszédok cimi kultikus
televizids sorozat stabja kelld szam lakas birtokaba juthasson. Horvath Adam vissza-
emlékezésébdl tudjuk, hogy a koncepcidé megfogalmazasa utan nem sokkal elment Grosz-
hoz, akit még radios-televizios partbizottsagi iddszakabol ismert: ,,elmondtam, hogy
kéne segitség, hogy én megvehessek Gazdagréten, ami egy idealis hely, egy emeletet.”>
A partbizottsagi elso titkar ,,amenje” is kellett hozza, hogy egy még fol nem épiilt hazban
a forgatdcsoport megszerezhessen egy egész emeletnyi lakast. Grdész nem tamasztott
akadalyt, igy egy aprocska megjegyzés erejéig a legismertebb szocialista filmsorozat
torténetébe is bekertilhetett a neve.

Prozaibb feladatot jelentett a fovaros élelmiszer-ellatasanak biztositasa. A budapesti
elso titkarnak e teriileten is feleldsséget kellett viselnie. Ekkoriban még eléfordult Buda-
pesten atmeneti kenyérhiany.?>® Grosz a szakapparatus rendszeres beszamoltatasaval,
az aruellatas biztonsaganak a koordinalasaval igyekezett ellatni ebbéli kotelezettségeit.?’
Szerepfelfogasa az ilyen iigyeknél is a felelés biirokrataé.

A valésaggal, a kibontakozo tarsadalmi valsaggal a budapesti elso titkar azonban nem
csak a partbizottsagi tiléseken vagy a kiilonbozo jelentések olvasasa kozben talalkozik.
Mellbevago élmény lehetett az egykori nyomdaszfianak, hogy életében talan el6szor
éppen a munkasok fiityiilték ki. Grosz Karoly a Ganz-gyarban tett 1atogatast, beszélt
az éppen aktualis husaremelésrdl is, amikor a kétkezi dolgozok egyszertien kifiityiilték,
sOt, tragar és vulgaris megjegyzésekkel illették. ,,Grosz tényleg kijott, ahol tényleg beje-
lentette a husaremelést, €s tényleg kifiityiilték, ez akkor szokatlan volt, hogy kifiitytilik.
Hat a Grosz teljesen 6ssze volt omolva™>® —idézi fel a torténetet (amit a késébbi valtozasok
el6szelének is tarthatunk) Angyal Adam, a Ganz egykori vezérigazgatéja.

Mas természetii atrocitas is érte a budapesti partfonokot ekkoriban. 1986 dszén Grosz
Karoly hosszabb radios portréinterjut adott Mester Akosnak. Egy beremendi asszony
durva hangvételii levélben irta meg kritikajat a befolyasos politikusnak: ,,A hallgatok mil-
lioi felhaborodassal fogadtak szeptember 8-i radionyilatkozatat. Pokhendi médon helye-
selte a Rakosi-féle kitelepitéseket [...]. Vajon ha nem prolicsaladbol szarmazott volna
¢és magat is artatlanul meghurcoljak és kitelepitik, ugyanigy vélekedik? Szomort, hogy
amai partvezetés gyengesége miatt egy ilyen megcsontosodott sztalinista ilyen pozicioba
keriilhet. Magat a beosztottjai nemhogy nem szeretik, hanem egyenesen utaljak [...].
A fak azonban nem nének az égig, és ellenszenvet kivaltd magatartasaval el6bb-utobb
maga is megkapja jol megérdemelt jutalmat, és lesoprik a politikai porondrol.”?? Grosz
Karoly erre is valaszolt — kézzel leirt gondolatait vitték at gépirassal a levélpapirra. Téle
kissé szokatlanul, szintén durvan: ,,Amennyiben az érintettekhez tartozik, allaspontjat

255 Interju Horvath Adammal 2003: 80.

236 Nagy Richard tanacselnok-helyettes tajékoztatdja Grosz Karoly szamara a kenyérhianyrol, 1986.
januar 8. BFL XXXV.1.a.9. 18. 6. e.

7 A févaros aruellatasarol tanacskoztak a Budapesti Partbizottsagon. Népszabadsag, 1986. majus 13.
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megértem. Mélységesen elszomoritana, ha On is osztana véleményemet.”?® Kiilonds
modon reagalt a beosztottjait érinté allampolgari vagdalkozasra is: ,,Munkatarsaim
szeretete az 6 maganiigyiik.” S a legfurcsabb az, ahogyan a vele szemben kifejezetten
ellenséges levélird utolso soraira valaszol: ,,Kivansaga pedig legbensébb vagyam elégiti
ki. Hiszem, hogy én mar megérdemeltem a pihenést.”**! Emlékezhetiink, az 6t kedveld
Joli néninek is megvallotta kordbban, hogy elfaradt. Nehéz értelmezni azonban, hogy
a vele szemben ellenséges beremendi asszonynak miért kellett ilyen modon kitarulkoznia.
Mivel nem elészor bukkan fel nala ez a fordulat, ezért nem zarhatjuk ki, hogy Grosz
az ,elfaradtam” panelt pusztan kommunikacios terelésre hasznalta.

Az allampolgaroktol érkezd kellemetlen hangvételli ,,megkeresések” egy olyan edzett
politikus szdmara, mint amilyen a budapesti elso titkar Grosz Karoly volt, nem lehettek
meglepdk. Meglepdbbnek szamithatott, ha egy hivatalos szervtdl jott zordabb, ,,meg-
feddd” tizenet. ,,Ismételten felhivjuk szives figyelmét, hogy munkaltatoja 200 700 forint
Osszegl vallalati kdlesont utalt at fiokunkhoz. Miutan a hiteliratok benyujtasara a mai
napig nem keriilt sor, kérjiik szives tajékoztatasat, hogy a szoban forgd Gsszeget igénybe
kivanja-e venni. Ellenkez6 esetben a vallalati kdlcsont visszautaljuk munkaltatoja
részére”?> — olvashato az 1986. januar 14-i OTP-levélben. A takarékpénztari tigyintéz6
nyilvanvaléan nem tudott Grdsz magas beosztasarol, ezért kaphatott az els6 titkar olyan
stilusu felszolitast, mint a hétkoznapi allampolgarok — feltéve, ha az atlagos polgar ekkora
Osszegili kolesont kaphatott volna a munkaltatdjatol a nyolcvanas években.

Az allampart a kozép- és felsGvezetdi szamara ajanlott fel komolyabb kedvezményes
kolesont; Grésznak Budapest elsé embereként nem volt ideje, hogy az elsd megkeresésre
kiilon valaszoljon az OTP-nek. Nem volt ugyanakkor sziiksége a munkaltatéi hitelre,
ezért csak a masodik lizenetre reagalt: ,,Nagyon kdszondm szives értesitésiiket. Elnézést
kérek, hogy korabbi tajékoztatasukra nem valaszoltam, de én a munkaadommal hiva-
talosan kozoltem, hogy a kolesonre nem tartok igényt. Ezért kérem, a kdlcson Osszegét
sziveskedjenek munkaltatom részére visszautalni.””?%3

Grosz Karoly borsodi partvezetoként 20 500 forintot keresett, s amikor budapesti elsd
titkar lett, fizetése kozel 5000 forinttal emelkedett.’** Ezzel parhuzamosan jogosultta valt
két sofdrre, két szolgalati kocsira, egy Mercedesre és egy szocialista gépjarmiire; lakasarol
az MSZMP iigykezelési osztalya gondoskodott. Azok kozé a kiemelt partvezetok kozé
tartozott, akik kaptak K-telefont, vagyis része lett a zart kdzigazgatasi telefonrendszer-
nek. Miutan 1985 marciusaban PB-tagga valasztottak, fizetése 27 000 forintra nott.2%
(1985-ben a magyar atlagkereset 5961 forint volt.26¢)

260 Ozv. Weiss Miksané és Grosz Karoly levélvaltasa. BFL XXXV.1.a.9. 20. é. e.
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A befolyasos PB-tag

Grosz szamara nyilvanvald volt, hogy a nyolcvanas évtized masodik felében a legfon-
tosabb kozéleti kérdések mogott a sulyosbodd gazdasagi valsag tényei allnak. A Poli-
tikai Bizottsagban leginkabb a gazdasagi vetiileti napirendi pontokhoz sz6lt hozza.
Az 1986. szeptember 16-i PB-iilésen leszdgezte: ,,az ¢életszinvonal csdkkenését nem
tudjuk kikeriilni”.*” Arrél is beszélt, hogy olyan ,.keményebb intézkedésekre” van sziik-
ség, amelyekre ra kell hangolni a partot magat és az egész kozvéleményt. Elkeriilhetet-
lennek tartotta a kozkiadasok ,,nagy terheinek” csokkentését. Arra szoélitotta fel a PB
tagjait, hogy komplexen gondoljak at, a terheket mely tarsadalmi rétegekre rakjak majd.
Egy héttel késobb, szeptember 23-an értetleniil allt a tény eldtt, hogy az egyre nyilvan-
valobb gazdasagi nehézségek ellenére a ,,kozhangulat til nyugodt”.?*® Ezzel a PB-ben
il6 tarsait is figyelmeztette, hogy a baj nagyobb annal, mint amit 6k maguk sejtenek.
Az 1986. november 18-i {ilésen allapitotta meg: az 1987-es évre vonatkozodan 1ényegében
nem lehet pontosan tervezni a ,,jelentds” koltségvetési hiany és a ,,hitelfelvételi lehetd-
ségek koriili bizonytalansag™?® miatt.

»Ahogy most megyiink, ez csak zsakutca lehet”?’" — ezt mar 1987. marcius 24-én
mondta a PB sziik nyilvanossaga eldtt. Arrdl is beszélt, hogy ,,nagy zavarodottsag” van,
és ,,olyan Iépték(i” gazdasagi valtozasokrdl kell donteniiik, ,,mint *68-ban”. Gondola-
tai alatamasztasara Grosz azt is fontosnak tartotta k6zolni, hogy 6 olyanoktol szerzi
az informaciokat, akik a terepen vannak —,,ezek nem ideoloégusok, akik filozofiai torna-
gyakorlatokat végeznek”. Pesszimistan emlitette, hogy egyelére nem lat ,,kihordott”
koncepciot a problémak kezelésére, pedig ,,id6veszteségben vagyunk™. A budapesti elsd
titkar hozzaszolasaban rideg nyiltsaggal beszélt arrol, hogy a gazdasagi életben tudatos
forrasatcsoportositasokra van sziikség a ,,termelés javara és a fogyasztas karara”. Grosz
Karoly felvetései irritaltak Kadart; ezt abbol is érzékelhetjiik, hogy a fotitkar belekotott
Grosz fogalomhasznalataba, s kijavitotta: nem a fogyasztas karara, hanem a ,terhére”.
A budapesti elsé titkar nem folytatott nyelvészeti vitat, elfogadta Kadar pontositasat, majd
egyértelmiivé tette: a tarsadalommal ,,vilagosan” k6zoIni sziikséges, hogy a kozeljovében
az életszinvonal csokkenésére kell szamitani.

1987. aprilis 17-én leszdgezte, nagy politikai kiizdelem varhatd, mert olyan a gaz-
dasagi helyzet, hogy a reformprogram szamara szinte lehetetlen tomegtamogatast sze-
rezni. ,,Ez nem egy konnyii feladat, és nagyon kemény politikai harc kell. El6szor is,
nem fog a part presztizscsokkenése nélkiil végbemenni; nem fog személyi valtozasok

27 Az MSZMP Politikai Bizottsaga 1986. szeptember 16-i iilésének jegyzékonyve. MNL OL M-KS
288-5/978. 6. e. Az iilés hangfelvétele: M/214.
268 Az MSZMP Politikai Bizottsaga 1986. szeptember 23-i iilésének jegyz6konyve. MNL OL M-KS
288-5/979. 6. e. Az iilés hangfelvétele: M/215.
209 Az MSZMP Politikai Bizottsaga 1986. szeptember 23-i iilésének jegyz6konyve. MNL OL M-KS
288-5/983. 6. e. Az iilés hangfelvétele: M/219.
20 Az MSZMP Politikai Bizottsaga 1987. marcius 24-i iilésének jegyzékonyve. MNL OL M-KS
288-5/993. 6. e. Az iilés hangfelvétele: M/226.
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igénye nélkiil végbemenni. S modszerként, ezt csak a legteljesebb 6szinteség alapjan
lehet elérni, semmi mast nem latok mint eszkozt, amelyik kezelhet6vé teszi ezt a prob-
lémat™?”" — fogalmazott kenddzetleniil a jovenddbeli kormanyfé. Kadar fejében ekkor
mar formalddott a gondolat, hogy Lazar Gyorgy utan Grosz Karoly lesz a kovetkezo
miniszterelnok. A meglévo informacidink alapjan azt allithatjuk: 1987 4prilisaban a jelolt
még nincs tisztaban azzal, hogy az emlitett személyi valtozasok 6t magat is érintik.

Kadar Janos majus elsé felében vetette fel Grosznak, hogy arra gondolt: legyen 6 az 4j
kormanyf6.2’? A budapesti els6 titkar meglepédott, haritani probalt — arra hivatkozott,
hogy nincs kormanyzati és gazdasagiranyitoi tapasztalata. Kadar azonban dontétt, s nyil-
vanvalova tette: azt szeretné, ha Grosz Karoly lenne a miniszterelndk. Groszt 1987. junius
25-én a kadari orszaggytiilés a minisztertanacs elnokévé valasztotta.

A személyi dontést tobb honapos mérlegelés, kulisszak mogotti poziciokeresés eldzte
meg. ,,Hosszu toprengés utan dontott Kadar Janos Grosz Karoly miniszterelnoki kineve-
zése mellett”?”® — emlékezik Karpati Ferenc honvédelmi miniszter. Paul Lendvai szerint
ez a dontés volt Kadar ,,utols6 dobasa”.2™

21 Az MSZMP Politikai Bizottsaga 1987. aprilis 17-i tilésének jegyz6konyve. MNL OL M-KS 288-5/994. 6. e.
Az ilés hangfelvétele: M/230.

272 Réna Péter életutinterjija Grosz Karollyal, 1995; videdfelvétel. VI. kazetta.

273 KARPATI 2011: 118.

27 LENDVAI 1990: 125.
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A miniszterelnok metamorfozisa

Sikeres kormanyf6 volt-e Grész Karoly?

,»INem tudunk jol donteni. Ez a minisztertanacs a jelenlegi munkastilusaban ezt a jelen-
legi valsaghelyzetet nehezen tudja kezelni. Most hadiallapotban vagyunk, idézavar-
ban vagyunk. Orakban mérjiik a mozgaslehetéségiinket. fgy tartésan dolgozni nem
lehet. Hiszen az embereinket tessziik tonkre, magunkat tessziik tonkre”?”> — minderrél
az 1987. szeptember 10-1 kormanyiilésen besz¢élt az akkor mar két és fél honapja minisz-
terelndk Grosz Karoly. A rendkiviil nehéz gazdasagi helyzettel és egyben a zsdkutcas
kadari gazdasagpolitika kudarcaval szembesiild friss kormanyfoé dramai szavakkal ecse-
telte a kialakult szituaciot a miniszterek szamara.

A nyilvanossag el6tt Grosz ilyen dszinteségre természetesen nem vallalkozhatott.
A kozvélemény tilnyomd tobbsége 1987 6szén megelblegezett bizalommal volt az Gj
miniszterelndk irant. Karpati Ferenc, aki az el6bb idézett vészjdslo kormanyfoi megszo-
lalaskor honvédelmi miniszterként volt jelen a minisztertanacsi iilésen, visszaemlékez¢é-
sében arrdl irt, hogy Grosz miniszterelndksége elején ,,azonnal 1j, friss levegdt hozott,
¢s széles korben varakozassal tekintettek személyére. A lakossag meggy6zden fejezte ki
tamogatasat, biztatasat az 01j miniszterelnoknek.”?® Karpati azt is feleleveniti memoar-
jaban, hogy ,,nagyon lelkes” megnyilvanulasokra is sor keriilt Grosz személye kapcsan;
,,a spontan Osszejoveteleken skandaltak a nevét: Grosz Kar-csi, Grosz Kar-csi...” .2’

A kezd6 miniszterelndoknek egyszerre kellett szembenéznie az orszagvezetés mazsas
terhével, a kibontakozo gazdasagi vészhelyzettel, az allamcsdd veszélyével, egyfajta
zuhanas el6tti lelki pszichozissal és azzal, hogy népszert kdzszereplové valt; hirtelen
mindenhol, mindenki megismerte.

A robbanasveszélyes gazdasagi helyzet és az ebbol fakadd megndvekedett felelosség
is eredményezhette, hogy Grész politikai habitusa atalakult. A korabban kormanyzati
pozicidt sohasem viseld kormanyfo szamara komolyabb belso lelki viaskodast jelent,
hogy az élet gazdasagi megszoritasokat kényszerit ki az altala vezetett kabinettol. Az egy-
kori partapparatcsiknak 0j kihivas, hogy az ¢ vallan nyugszik egy orszag gazdasagi
mikodoképessége. Ezt a szituaciot jellemezte ugy a késObbiekben Nyers Rezs6, hogy
Grosz Karoly miniszterelnoksége elején valosagos ,,metamorfozison ment keresztiil”.?’®

Berend T. Ivan, a Magyar Tudomanyos Akadémia akkori elndoke gy latta, Grosz
(akit Berend mar radios parttitkarsadga ota ismert) hatalmas ambicidval latott hozza
a kormanyfoi teendékhoz. ,,Gyors felfogasu, kozvetlen stilusu, donteni tudé ember

c sy

25 A Minisztertanacs 1987. szeptember 10-i iilésének jegyz6konyve, 104. MNL OL XIX-A-83-a, 737.d.
887. jvk./1987.
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277 KARPATI 2011: 118-119.

28 BODZABAN—SZALAY 1994: 101.



Tulajdonképpen ekkor indult meg a kormanyzati munka 6nallosulasa a partvezetés szol-
gai kiszolgalasa helyett. Grosz népszeriiségre torekedett. Mindenkivel a régi baratsag
stilusaban beszélt.”*”

Az 0j miniszterelnok és a valsagkormanyzas kezdetei

1987-re a koltségvetési hiany sokkoldo modon szabadult el. Az 1987. szeptember 10-i
kormanyiilésen Fekete Janos, a Magyar Nemzeti Bank elndkhelyettese egyértelmiivé
tette: az allamhdaztartési fedezethiany oriasira duzzadt. Fekete dramai hangon szolt arrél,
hogy a ,,piac a deficiteket nem fogja finanszirozni”.?*

A kormany szdmara késziilt szigortan titkos jelentések is ijesztd jelenségekre hivtak
fel a dontéshozok figyelmét. A sokasodo gazdasagi nehézségek miatt felmeriilt, hogy
egy 1d6 utan az aruellatasban is stlyos gondok keletkezhetnek. ,,A vilag legeladoso-
dottabb orszagai k6zé tartozunk?! — htizta ald nyomatékkal a Gazdasagkutat6 Intézet
titkos elemzése. (Az alahuzast sz6 szerint érthetjiik: a dontéshozok szamara készitett
dokumentumban az eldbb idézett mondatot a konnyebb érthetdség kedvéért kiilon ala
is huztak a tanulmany szerzoi.)

Nyilvanvalo, hogy Grosz Karoly miniszterelnok a személyes egyeztetéseken, tanacs-
adoi informéaciokon tal a bizalmas jelentésekbdl igyekezett tajékozodni, tanulsagokat
levonni. Erre utalnak a kiilonb6z6 dokumentumokban Grosz kézirasos megjegyzései.

Horvath Istvan egykori bonni nagykovet visszaemlékezd interjujaban beszélt
arrol — s véleménye igen jol tiikkrozi a korabeli magyar elit gondolkodasat —, hogy Groszt
korményf6i kinevezése idején sokan ,,meglehetdsen ellentmondasos személyiségnek”
tartottak, s az is kozkeletli vélekedésnek szamitott, hogy ,,nem ért a gazdasaghoz” 2%
(A véleményformalo elitben a nagykoveténél joval sarkosabb vélekedések is hangot kap-
tak; illusztracioképpen egy allaspont: ,,Lehetetlen ilyen gazdasagi helyzetben egy minden
kormanyzati tapasztalat és gazdasagi tudas nélkiili parttitkarra bizni a kormanyt.”?3)
Horvath nagykovet ugyanakkor azt is megfogalmazta, ,,mégis reménykedtiink, hogy
a koriilmények Groszt rakényszerithetik a radikalis véaltozasok tovabbvitelére”.*** A gaz-
dasagi ,,koriilmények” valoban rakényszeritették a kormanyfot arra, hogy élére alljon
a sziikséges valtozasoknak, a reformok véghezvitelének. Suranyi Gyorgy kdzgazdasz,
aki a Grosz-kormany gazdasagpolitikai fétanacsosa volt, ugy vélte, a miniszterelnokot

279 BEREND 1997: 287.

280 A Minisztertanacs 1987. szeptember 10-i iilésének jegyz6konyve, 40. MNL OL XIX-A-83-a, 737.d.
887. jvk./1987.

B A Gazdasagkutatd Intézet jelentése a népgazdasag 1987-es allapotarol, 3. (1987. oktober) MNL OL
XIX-A-2-ar, Grosz Karoly, a minisztertanacs elndke szigoruan titkos anyagai, 10. d.

282 HORVATH—HELTAI 2015: 42.
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kormanybéli helyettesének, Medgyessy Péternek és Németh Miklosnak, az MSZMP KB
gazdasagpolitikai titkaranak sikeriilt ,,az atfogd reformok mellé allitania” %

Az, hogy Grosznak miniszterelnoki kinevezésekor ellentmondasos volt az imazsa,
egy kifejezetten diplomatikus megfogalmazas. Az 0j kormanyfé megitélése kapcsan
talan Sarkozy Tamastol tudhatunk meg a legtdbbet, vagy legalabbis Sarkozy filmbe
ill6 torténete mutatja legérzékletesebben, hogy Grosz 1987 nyaran mennyire retrograd
politikai tényezonek tiint. A jogaszprofesszor Grosz kormanyfdi hivatalba 1épésekor
mar a kormanyzatban dolgozott, a Lazar Gyorgy vezette minisztertanacs modernizacios
programirodéjanak vezetdjeként.

Amikor Sarkozy tudomast szerzett rola, hogy Grosz lett az 4j miniszterelndk,
akkor — tartva Grosztol, pontosabban annak rossz (balos) hire miatt — ,,hazarohant”
az Adriarol, hogy ,.eltlinjon a kormany kornyékérdl”, mire a kinevezett kormanyfo bekdl-
tozik az irodédjaba. Sarkozy Tamas azonban elkésett, Grosz mar bent volt a hivatalban.
»A titkarndmmel teljes lendiilettel csomagoltunk, hogy mieldbb visszajussunk az egye-
temre, amikor hirndk j6, hogy a miniszterelnok kéret. Felmegyek, csiilkot eszik és frocs-
csozik hozza. »Hallom, hogy pakol« — mondja. A hirszolgalata mindig jol mukodott.
Igen — mondom, megyek vissza az egyetemre”?%¢ — olvashatjuk Sarkozy visszaemléke-
zésében. A memodarbol azt is megtudhatjuk, Grosz probalta maradasra birni a tapasztalt
kozigazgatasi jogaszt. ,,Ide figyeljen, maga szeret dolgozni, én is. Nem dolgozhatnank
egyitt?”?” — kérdezte a kormanyf6, aki azt is hozzatette, hogy ,,csinalhatna nekiink
egy tarsasagi torvényt, no meg a kormanyzast is at kellene alakitani”.?®® Sarkozy Tamas
végiil elfogadta az ajanlatot.

A miniszterelnok negativ imdzsat, balos megitélését erdsitette a véleményforma-
16k korében az a hiresztelés, miszerint Grosz Karoly megrendelésére sziintették meg
a szabadgondolkod¢ értelmiségiek hattérbazisanak szamitdo Pénziigykutatod Intézetet
1987 nyaran.®® A magyar emigracio tekintélyes lapjaban, az Irodalmi Ujsdgban Kemény
Istvan szociologus is azt feltételezte, hogy Grosz Karoly otletgazdaként tiinhetett fel
a hattérben.”® A torténet azért is figyelemre mélté Grosz aspektusaban, mert ramutat
arra, hogy noha a fellelheté informaciok alapjan nem az ¢ akaratan mulott az intézet
megsziintetése, a politikai arat neki kellett megfizetnie, az imazsrombol6 hatas igazan
ot érte el.

A kutatointézet atalakitasarol szolo elso eloterjesztés még 1987 februarjaban elkésziilt,
vagyis hosszu honapokkal Grosz Karoly kormanyfoi kinevezése el6tt. A megsziintetésrol
sz0l6 dontés junius 1-jétdl volt hatalyos — Grosz junius 25-étél lett a minisztertanacs
elndke. Az ligy politikai jelentdsége miatt Grosz Karoly kinevezett miniszterelndokként
tajékoztatast kért a konfliktusos kérdésrol. Zsuffa Istvan kormanyfétanacsos 1987. julius
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8-an személyesen Grosz szamara feljegyzésben foglalta 6ssze a megsziintetést érintd
jogi dilemmak sokasagat.””!

Mint kézismert, a megoldas az lett, hogy a Pénziigykutatd Intézet ,,maganintézetként”
folytatta tovabb a miikddését. A kozintézetként valdo megsziintetésrol szolo dontést forma-
lisan Medgyessy Péter pénziigyminiszter hozta meg. Németh Miklos 1987 kora nyaran
még pusztan a partkdzpont gazdasagpolitikai osztalyanak a vezetdje — néhany héttel
késébb nevezték ki KB-titkarnak. Németh a Pénziigykutatd megsziinésérol sajatsagos
modon értesiilt: bement hozza a Fehér Hazba az intézet vezetdje, Hegelmayer Istvan,
aki kihuzta a mellényzsebébdl a parttagkonyvét, és lecsapta az asztalra. Hegelmayer igy
kivant tiltakozni a drasztikus allamparti dontés ellen, Németh pedig ekképpen értestilt
az egész torténetrol. A nagy jovo elott allo ifju osztalyvezetd ezt kovetden tajékozo-
dott az ligyrdl. ,,Kideriilt, hogy Medgyessy Péter egyiitt vadaszott egy sor erésen balos
emberrel a Politikai Bizottsagbol, akik megjegyzéseket tettek az intézetre, és ezeket
Medgyessy tilméretezte. Nem hiszem, hogy utasitast kapott volna, de 6 Gigy értette, hogy
elvarjak tole az intézet bezarasat. Ezt kdvetden alakult meg az 0j intézet piaci alapon,
vallalati timogatassal”?? — emlékszik a torténésekre Németh Miklos.

Az mar az igy abszurditasat mutatja, hogy Pozsgay Imre, aki 1987 nyaran KB-tag
¢és a Hazafias Népfront fotitkara, az 1990-es évek végén akképpen idézte fel a tortén-
teket, hogy ,,a dontést Németh Miklos kozolte Medgyessyvel”.? Pozsgay szerint tehat
nem Medgyessy volt a legfébb aktor az ligyben, hanem pusztan itélet-végrehajtd, mig
Németh kozrejatszott a verdikt meghozasaban. Mindez az elem azonban mar messze
vezet Grosz Karoly életutjatdl, €s inkabb ahhoz adalék, hogy a nyolcvanas évek egyes
szerepl6i mennyire masképp idézik fel maguk és a nyilvanossag szamara is az egykori
eseményeket.

Tardos Marton kozgazdasz — Németh Miklos allaspontjahoz hasonlatosan — szintén
Medgyessy Péter személyét latta a megsziintetés mogott, de némiképp arnyalta a pénz-
ligyminiszter dontését: ,,Arra gyanakszom, hogy Medgyessy sajat iniciativajara sziintette
meg az intézetet, mert az kellemetlenségeket okozott neki. Az volt a véleménye, hogy
van egy sor megoldand6 pénziigytechnikai kérdés, ezekre a kutatobol nem kap hasznal-
hat6 anyagokat, tanacsot és tdmogatast, ezzel szemben allandoan végig kell hallgatnia
azokat a szerinte megvalosithatatlan politikai torekvéseket, érveket, amelyeket nem tud
a gyakorlatban érvényesiteni.”** Matolcsy Gyorgy, aki a Pénziigykutato atalakitasakor
az intézet munkatarsa, egyfajta Grosz—Medgyessy-0sszjatékot feltételez a megsziintetd
dontés mogott: ,,Igaz, hogy ez nagyon homalyos iigy, de azért hozzank olyan hirek
jutottak el, hogy a hattérben Grosz és Medgyessy paktumarol van sz6. Ennek az volt

a lényege, hogy a hatso udvarban rendet kell teremteni.”?*

1 Zsuffa Istvan feljegyzése Grosz Karoly részére, 1987. julius 8. MNL OL XIX-A-2-ar, Grosz Karoly,
a minisztertanacs elndke nyilt iratai, 5. d.
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Kérdésemre Medgyessy Péter ekképpen foglalta 6ssze az allaspontjat: ,,Grosz ilyen
dologba, hogy a Pénziigykutato Intézetnek mi legyen a sorsa, nem szolt bele. De irritalta
6t a Pénziigykutato Intézetnek a stilusa, meg a nagyon erételjes valtozast siirget6 anyagai.
Grosznak ez nem volt inyére. Engem erre nem kértek kiilon, de a nyomas érezhetd volt.
Annak idején, amikor én ezt a [épést eldontottem, gy gondoltam, hogy talan valahogy
meg lehet menteni a Pénziigykutato Intézetnek a szellemi magjat azzal, hogy ha az appa-
ratusba hozom be, és ha maga az Intézet mint intézet megszlnik, és helyette egy kutatod
osztaly jon létre, és a kutatd osztalynak a vezetésére Antal Laszlot akartam megbizni.
Nem hiszem, hogy ez, marmint az intézet megsziintetése helyes dontésem volt annak
idején, de hat az ember sok mindent csindl nem tokéletesen.”*

Lengyel Laszlo, a Pénziigykutat6 Intézet egykori tudoméanyos munkatarsa, az 1987-ben
létrejott ,,maganintézet” tudomanyos igazgatdja érdeklédésemre igy Osszegezte véle-
ményét: ,,Nem hiszem, hogy Grosznak szerepe lett volna a Pénziigykutatasi Intézet
megsziintetésében. 1987 tavaszan, amikor errdl dontottek, a féhatalom még egyértel-
mien Kadar Janos kezében volt, és Medgyessy onszorgalmu 1épésével Kadart akarta
kiszolgélni. A Fordulat és reform egyértelmiien nemcsak a rendszert, de a »nincs valsag,
elvtarsak« Kadart vette célba, amikor allitasaval ellentétben, részletesen szolt a valsagrol.
Medgyessy a KB tagja lett, ¢és elkisérhette Kadart Kinaba. Elhittem Medgyessy Péter-
nek, amikor bocsanatot kért toliink, télem, hogy végsé soron 6 dontétt a sorsunkrol.”?’

Az ij kormanyprogram elokészitése

Tény, hogy Grosz Karoly sem korményzati tapasztalattal, sem érdemi kozgazdasagi
tudassal nem rendelkezett miniszterelndki megbizatasa elején. Mint sokat latott partmun-
kas, kiprébalt hatalomtechnikus, nyilvanvaldan szamba vette lehetdségeit. Mellette szolt
az akkor még nagy hatalmt Kadar Janos politikai tamogatasa. A kezdé kormanyf6 tgy
gondolhatta: kétségteleniil 1étez6 vezetdi és kommunikacios képességeire kell épitenie.
Ennek kovetkeztében hatarozott miniszterelndksége elsé honapjainak teenddirdl: ugy
dontott, hogy az 0j kormany 0j korméanyprogramot tesz le az asztalra; az ij miniszter-
elndk pedig nagyszabast parlamenti beszédben ismerteti az elképzeléseit.

Az 0j kormanyprogramrol soha nem latott tarsadalmi egyeztetés indult el 1987 nya-
ran. Ennek — az allamparti struktura keretében megvaldosulo és éppen ebbdl fakaddan
torz, felemas — parbeszédnek a koordinalasat vallalta magéara a miniszterelnok. Ev-
tizedes agitpropos tapasztalataira épitve Grosz a konzultacidsorozat élére allt. Ebbdl is
fakadt, hogy a kozvélemény egy rendkiviil intenziven dolgozd, hatarozottan fogalmazo,
de kozérthetéen beszEld ij miniszterelndkot lathatott. A korabeli viszonyok kodzepette

26 Medgyessy Péter-interja, 2020.
»7 Lengyel Laszlo-interjt, 2020.
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grandidzus egyeztetéshullamban 2800 ember mondta el véleményét.?”® Szamos tarsa-
dalmi megbeszélést maga a kormanyfo vezetett, de a kormany tagjait is arra kotelezte
a miniszterelnok, hogy vegyenek személyesen részt az egyeztetéseken.””” A kiilonbozo
irasbeli javaslatokat egy — tobb mellékletbol allo — 63 oldalas feljegyzésben Raft Miklos,
aminisztertanacs hivatalanak vezetdje 0sszegezte a kormanyf6 szamara. A figyelembe-
vételre nem javasolt észrevételek felsorolasa is onmagéaban 11 oldalt tett ki.**

Meég a julius 16-1 kormanyiilésen érzékeltette a miniszterelndk, hogy komolyan kell
venni a tarsadalmi egyeztetést, de abbol sem csinalt titkot, hogy a kormanypolitika
iranya mindenféle parbeszédtdl fiiggetleniil egyértelmii lesz. Grosz raérzett arra, hogy
a konzultacidknak nagy a kommunikécios jelentésége, amelyek erdsitik az 6 politikai
imazsat. E kozéleti mandversorozat altal a miniszterelnok a cselekvé politikus képét
tudta erdsiteni a kdzvéleményben.

Hogy mi lehetett a friss kormanyfo fejében 1987 nyaran, néhany zart iilésen elmondott
megszolalasa alapjan igyeksziink feltarni. Grosz Karoly miniszterelndk 1987. augusztus
11-én részt vett a Magyar Kereskedelmi Kamara elndkségi iilésén. E helyen bizalmasan
tudott ugyan beszélni, de azért mégis figyelnie kellett arra, hogy politikai értelemben
nem egy steril, biztonsagos kozegben szol. A tanacskozason hozzaszolt Angyal Adam,
a Ganz-Danubius vezérigazgatdja is, aki kissé provokativan azt szegezte a kormanyfonek:
kell ugyan sok mindenen valtoztatni, de ez ne Uigy torténjen, hogy a ,,még mitkods”
gazdasagot is tonkreteszik. Erre reflektalva Grosz a kdvetkezéket mondta:

»Szent meggydzddéssel vallom, hogyha pedig nem valtoztatunk, ez a mikodo gaz-
dasag nem fog sokaig miikodni! En gy hiszem, hogy az utolsé métereken vagyunk
ebben a vonatkozasban. Lehet ezt vitatni persze, €s nem is kérem, hogy elfogadjak, de
ez a tapasztalatom alakult ki. Mi ezekbdl a vitakbol és ezekbdl a kiilonb6z6 vonasokbol
szamomra a tanulsag? Az egyik az, hogy nincs meg a kelld, egységes szellemi hattere
annak a valtozasnak, ami el6tt allunk. Ezt eddig nem tudtuk megteremteni, az elkdvet-
kezend6 idészakban kell megteremteni, és kdzben valtoztatni kell, mert arra nincs id6,
hogy kényelmesen, nyugodtan és higgadtan el0készitsiik a valtoztatast. A masik: azt
tapasztalom, hogy rendkiviil gyorsan valtoznak a vélemények ugyanazokban a kérdések-
ben, nagy kérdéskorokben nagyon gyorsan atrendezédnek a vélemények, kicsit attol is
figgben, hogy ki milyen székbdl és poziciobdl nézi a jelent és a kibontakozas iranyat.”*""

A fejezet elején idéztiik az 1987. szeptember 10-i kormanyiilésén elmondott kormany-
f6i gondolatokat arrdl, hogy a magyar gazdasag olyan rossz allapotban van, miszerint

28 Minderrél Grész Karoly miniszterelndk szamolt be a kormany tagjainak. (A Minisztertanacs
1987. augusztus 27-i iilésének jegyzokonyve, 7. MNL OL XIX-A-83-a, 736. d. 886. jvk./1987.)

29 A Minisztertanacs 1987. julius 16-i ilésének jegyzOkonyve, 78. MNL OL XIX-A-83-a, 733.
d. 882. jvk./1987.

300 Rafft Miklos feljegyzése Grosz Karolynak, 1987. augusztus 18. MNL OL XIX-A-2-ar, Grosz Karoly,
a minisztertanacs elndke nyilt iratai, 3. d.

301 Grész Karoly miniszterelnok felszolalasa a Magyar Kereskedelmi Kamara elndkségi iilésén 1987. augusz-
tus 11-én; gyorsirasos jegyzokonyv. MNL OL XIX-A-2-ar, Grosz Karoly, a minisztertanacs elndke nyilt
iratai, 3. d.
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,»orakban mérheté” a dontéshozok mozgastere. E metaforikus gondolat a kereskedelmi
kamara elnokségi tanacskozasan augusztusban ugy jelent meg, hogy az ,,utols6 méte-
reken vagyunk”. Ez a lelki tusakodas természetesen nem egyedi a politikatorténetben:
ez az a pszichés tudatallapot, amikor a vezetd politikus szembesiil a valosag jéghideg
¢és egyben sallangmentes mivoltaval; amikor a dontéshozo szinte beleszédiil a szakadék
tetején a feltaruldo mélységbe.

Figyelemre mélt6 az is, ahogy Grosz a kamarai bizalmas megbeszélésen elemzi,
hogy miként, milyen gyorsan valtoznak a vélemények — éppen attdl fiiggden, hogy ki
melyik székben iil. Ez egyfajta kdzvetett utalas (vagy akar nem tudatos elszolas) lehet
arra, hogy kormanyféként neki maganak is — hidba volt egykoron valtozasellenes balos-
nak bélyegezve — egyértelmiien reformerré kell valnia, mert a miniszterelndki pozicio
megkoveteli, hogy szélesebb kontextusban tudja értelmezni a tarsadalmi jelenségeket,
a valtozasok parancsold sziikségességét.

A kamarai tilésen Grosz arrol is beszélt, olyan ,,rugalmas” kormanyprogram megalko-
tasara torekszik, amely kell6en ,,nyitott™ arra, hogy a jovébeni valtozasokhoz igazodjon,
,,amely képes arra, hogy a menet kézbeni valtozasokat befogadja”.>*> A miniszterelnok azt
is egyértelmiivé tette, a piaci viszonyoknak és az érdekeltségi tényezének egyre nagyobb
teret kell adni. ,,Novelni akarjuk a vallalatok, az intézmények, az egyének teljesitményét,
mert ezen keresztiil latjuk az orszag teljesitményének a novelését is” — fogalmazott Grosz,
aki ugyanakkor azt sem hallgatta el, hogy ,,egyszerre” nagyon sok érdeket fog sérteni
a kormany az uj politikaval.

Az, hogy az altala vezetett kormany milyen mélységben sért majd egyéni és k6zdsségi
érdekeket, s ez milyen hatassal lesz a kormanyzat megitélésére — a politika természe-
ténél fogva —, modfelett érdekelte a miniszterelnokot, és joggal allithatjuk, viszonylag
kevés naivitas volt benne e szempontbol. Ezt tdmasztja ala, hogy az augusztus 13-i
kormanyiilésen a miniszterek elott nyomatékkal beszélt arrol, hogy hosszabb tavon nem
szamithat az (i kormanyprogram és az abbol kovetkez6 intézkedéssorozat érdemi tarsa-
dalmi tdamogatottsagara. ,,Tudni kell, hogy mi itt politikailag olyan dontést nem tudunk
hozni, amilyen a tarsadalom részérdl elismerést fog kivaltani. Minden szempontbdl
a tarsadalom kritikajat és biralatat fogja hozni.”** Ez a fajta attitiid sem egyediilallo, egy
késobbi miniszterelnok majdan ugyanezt a tipust politikai életérzést a sajat kabinetjére
vonatkozoan kamikazekormanyzasként jellemzi.***

Azt mar az augusztus 27-1 kormanyilésen hangoztatta a miniszterelndk, hogy
egyre tobb olyan kérdés fog felvetddni, amiben nem lesz egyetértés a tarsadalomban,
de a kabineten beliil azonos allaspontot kell kialakitani és képviselni. Grosz politikailag
veszélyesnek tartotta annak a kozhangulatnak a kialakuldsat, miszerint minden terhet

302 Grosz Karoly miniszterelnok felszolalasa a Magyar Kereskedelmi Kamara elnkségi tilésén 1987. augusz-
tus 11-én; gyorsirasos jegyzokonyv. MNL OL XIX-A-2-ar, Grosz Kéroly, a minisztertanacs elndke nyilt
iratai, 3. d.

303 A Minisztertandcs 1987. augusztus 13-i iillésének jegyzékonyve, 45. MNL OL XI1X-A-83-a 885. jvk./1987.
% Antall Jozsef kormanyfo az els dltala vezetett kormanyiilésen mondta a kvetkezéket a minisztereinek:
,,0Onok egy kamikazekormanyban vesznek részt.”
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csak a lakossagra terhel a kormany, ezért kiilon hangstlyozta, hogy 6vatosan ugyan, de
csokkenteni kell a védelmi-katonai kiadasokat. Egyértelmiivé tette, hogy 1990-ig a sulyos
egyensulyi problémak miatt egészen biztosan nincs lehetéség ,,.kdzérzetjavitd” intézke-
déseket hozni. A kormanyfd egyfajta vezetdi filozofiaként fogalmazta meg: nem hive
annak, hogy egy aktualis politikai ,,csata” megnyerése érdekében mondjanak valamit,
majd ha kidertl, hogy az nem is gy van, akkor majd csak ,taldlnak” egy minisztert,
aki bejelenti a tévedést. Amellett érvelt, hogy inkabb vallalja fel a kormany a ,,nagyobb
fesziiltséget” — lényegében a hatarozottabb megszoritd intézkedéseket. A miniszter-
elnok a pénzromlas iiteme kapcsan is mondott olyat, ami politikai karakterét illetden
illusztrativ. Grész ugy vélte, egyértelmii, érdemi inflacié varhat6 — ,,ebben ne legyenek
kételyeink” —, s arulkodo, ahogy minderrdl beszélt: ,,legalabb egymas kdzott mondjuk
ki, és aztan fokozatosan menjen at a koztudatba.”?*

A minisztertanacs az 1987. augusztus 27-i ilésén elfogadta a Grosz-kormany tigyne-
vezett munkaprogramjat. A dokumentum alkotdi igyekeztek szembenézni a kibontakozd
gazdasagi valsaggal; a Grosz nevével fémjelzett munkaprogram elismerte, hogy névek-
szik az orszag addssagallomanya, csokken a gazdasag teljesitménye. ,,Gazdasagi mecha-
nizmusunk, iranyitasi rendszeriink fejlesztése felemas modon, erdtleniil ment végbe,
olykor visszalépésekre is sor keriilt”*? — olvashat6 a szovegben. A kormanyprogram
stirgette a teljesitményelv érvényesitését, és nem rejtette véka ald, hogy mindez egyiitt
jar majd a ,tarsadalmi-szocialis gondok atmeneti novekedésével”. A Grosz-kormany
az allamadossag novekedésének megallitasat €s a koltségvetési deficit leépitését ugy kép-
zelte el, hogy a belfoldi kereslet rovasara erételjesen porgetik fel az exportot. Szilardan
hittek benne, hogy a termelés technoldgiai fejlesztése a kibontakozas egyik legfontosabb
eleme. A Grosz-kabinet célkitlizéseit tartalmazo szovegfolyam 1945 utan az elsé olyan
magyar kormanyzati alapforras, az elsé kormanyprogram, amelyben megfogalmazodik
a személyi jovedelemaddzas €s az altalanos forgalmi ado sziikségessége — mint koz-
ismert, a kommunista diktat(ira korabbi évtizedeiben nem létezett se személyi jovedelem-
ado, sem altalanos forgalmi add. A Grész-kormany e ponton vitathatatlanul maradandot
alkotott, hiszen az ad6zéasnak ez a fajta strukttraja e konyv irasakor, évtizedekkel Grosz
Karoly kormanyf6sége utan is létezik, mindmaig a hatalyos magyar addjogi rendszer
alapeleme. A kés6bb bekdvetkezd — akkoriban még elképzelhetetlen — rendszerval-
tozas egyik szellemi csirajaként is értelmezhetjiik a kormanyprogram e gondolatso-
rat: ,,A munkaprogram megvaldsitasanak egyik f6 eszkoze a piaci mechanizmusok
és a verseny kiterjesztése, a tékejavak szabadabb aramlasa feltételeinek megteremtése.”>"’
A Grosz Karoly miniszterelnok altal alairt dokumentum a politikai reformokkal érdem-
ben nem foglalkozott, megelégedett pusztan annak kinyilvanitasaval, hogy sziikséges
a ,tarsadalmi demokracia” erdsitése.

305 A Minisztertanacs 1987. augusztus 27-i ilésének jegyzOkonyve. MNL OL XI1X-A-83-a, 736. d.886. jvk./1987.
396 A Minisztertanacs 1987. augusztus 27-i ilésének jegyz6konyve. MNL OL XIX-A-83-a, 736. d.886. jvk./1987.
397 A Minisztertanacs 1987. augusztus 27-i tilésének jegyzokonyve. MNL OL XIX-A-83-a, 736. d.886. jvk./1987.
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A kormanyprogram hivatalos verziojat Grosz Karoly miniszterelnok 1987. szeptem-
ber 1-jén kiildte at az orszaggytilés elndkének, Sarlos Istvannak.’*® A hazelnok feladata
volt, hogy gondoskodjon arrdl, a parlamenti képviselok megkapjak a dokumentumot.
Szeptember 16-an kezdték meg a honatyak a program orszaggytilési vitajat.

Szeptember 8-an 100 értelmiségi nyilt levelet irt az orszaggytilés tagjainak a Grosz-
kormany munkaprogramja kapcsan: ,,Tisztelt Képvisel8! Arra kérjiik Ont, hogy az Orszag-
gylilés 6szi lilésszakan valasztoit képviselve, legjobb lelkiismerete szerint, torténelmi
felelosségének tudataban foglaljon allast. Javasoljuk végiil, vegye szamitasba, hogy
nemcsak a helyzet stlyossaga kovetel hatarozott kezdeményezést, de a kiils6 feltételek
sem voltak soha ilyen kedvezoek radikalis reformok szamara, mint éppen most, amikor
a két vilagrendszer kozotti fesziiltség enyhiil, és maga a Szovjetunio is reformkorszakba
lépett. Blin volna elszalasztani az esélyt™" — olvashat6 a dokumentumban, amelynek
legfobb iizenete talan mégis gy fogalmazhatd meg, hogy a honatyak ne adjanak kitdl-
tetlen csekket a kormanynak.

A levél elején leszogezik: ,,A programtervezet ujabb aldozatokat var a tarsadalomtol;
a kézvélemény azonban nincs meggydzodve réla, hogy az dldozatokat indokolt vallalnia.
[...] Orszagunk allapota ebben az évben kritikus pontra érkezett. A tarsadalom eddig
is sulyos terheket viselt. Az életszinvonal kdzel tiz éve stagnal, az életkortilmények
romlanak. Bomladozik a munkamoral és altalaban a tarsadalmi egyiittélés moralja.
Az egészségligyi ellatas rossz €s romlik. A fiatal hazasok egyre nehezebben jutnak
lakashoz. Az életfeltételek rohamos hanyatlasat csak azok tudjak ellenstlyozni, akik
szabadidejlik névekvo részét zsakmanyoljak ki, munkahelyiikon tulorazva vagy a rejtett,
masodik gazdasagban keresve tobbletjovedelmet. [...] Most azonban azzal a veszéllyel
kell szembenézniink, hogy e hosszabb ideje tartd valsagiranyzatok hirtelen meggyor-
sulnak, és elviselhetetlen kovetkezményeket hoznak magukkal.”?'

A Kis Janos filozo6fus, a demokratikus ellenzék vezetd személyisége altal kezdemé-
nyezett’! allasfoglalas higgadt, de egyben metsz6 kritikaval illette a Grosz-programot:
,Hogy baj van, s hogy valtozasra van sziikség, ezt a vezetés is elismeri. A kiils6 adossag-
novekedés megallitasanak és a koltségvetési hiany csokkentésének szilikségességérol,
a gazdasagi reform kovetkezetes folytatasarol beszél. De még mindig nem tarja fel teljes
nyiltsaggal a kialakult helyzetet. Nem veszi tudomasul és nem tarja fel a tarsadalom
el6tt, hogy milyen mértékii és mennyire tartds €letszinvonal-csdkkenés valik elkertil-
hetetlenné a gazdasagpolitikai hibak kovetkeztében. Nem néz szembe a ’80-as évek
gazdasagi kudarcainak mélyebb okaival, és reformigéretei alig mennek tl azon, amit
mar tobbszor tervbe vett. Nem csoda hat, hogy az emberek attol félnek: az uj programbol

398 Grosz Karoly miniszterelnok levele Sarlos Istvannak, 1987. szeptember 1. A Minisztertanacs
1987. augusztus 27-i iilésének jegyzokonyve. MNL OL XIX-A-83-a, 736. d. 886. jvk./1987.

309 Mink 2018: 216.

310 MINK 2018: 216.

311 Kis 2021: 433. Lengyel Laszl6 tigy emlékezik, hogy magat a dokumentumot Kis Janos és Bokros Lajos
szovegezte. LENGYEL 1998b: 411. Bokros mindezért partfegyelmit kapott. MiHALYT 2010: 338.
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csak arealjovedelmek drasztikus csokkentése, az allampolgarok jovedelmeinek adokkal
és mas modon vald megkurtitasa valik valora.”12

Az indulatait tobbnyire kezelni képes Groszt felbdszitette a dokumentum léte maga,
és annak tartalma is. A miniszterelnok demagogianak mindsitette a szovegben foglalta-
kat. Tole szokatlan médon a levél aldirdival szemben — konkrétumok nélkiili — indulatos
személyeskedésbe kezdett. (,,Az orszagban jelen vannak azok az er6k, amelyek nem
az orszag jovojével, hanem csupan személyes ambicioik kielégitésével torédnek, 6k azok,
akik a minél rosszabb — annal jobb filozofiajat valljak.”3'3)

Az orszaggyilés szeptember 17-i iilésén nyilvanvald lejaratasi szandékkal a kovet-
kezoket mondta még: ,,A munkaprogram még el sem késziilt, amikor levélben kozolték
velem, hogy nem értenek egyet vele.”"

E mondatot érdemes tovabb elemezniink, hiszen elsd latasra ugy tlinhet, a kormanyfo
diihében még egy fiillentésbe vagy minimum egy csusztatasba is belesodrodik azért,
hogy a nyilvanossaggal azt érzékeltesse: hiteltelenek a levél alairoi, mert olyan szovegrol
fogalmaztak meg véleményt, amely akkor még nem is létezett. Az egész torténet azonban
Osszetettebb és érdekesebb is.

Azt lathattuk, hogy a nyilt levél szeptember §-ara datalt. Az orszaggytilési képviselok
szeptember els6 napjaiban megkaphattak a kormanyprogram szovegét, vagyis ekkorra
sok szaz példanyban keringett orszagszerte a dokumentum, igy szeptember 8-ara nyilvan-
valdan a nyilt levél szerzdi is megismerhették a program tartalmat. A forma kedvéért
azért azt is hizzuk ala, hogy a szeptember 8-i forras nem a miniszterelnokét szolitja meg
hivatalosan, hanem az orszaggytlési képviseloket, s mint lathattuk, Grosz azt mondta:
a levél iroi kozolték vele, hogy nem értenek egyet a kormanyprogrammal.

Kérdés, a levél szerzoi tajékoztattak-e kdzvetleniil a kormanyfot a dokumentum-
rol. A valasz: egyértelmii igen. (Grosz Karoly 1987 0szén nem orszaggyitilési képvi-
seld.) A peticid megirasat szervezok koziil Bauer Tamas kozgazdasz vallalta magara,
hogy hivatalosan ko6zli a miniszterelndkkel, hogy késziilt egy ilyen levél. ,,Mellékelve,
tajékoztatasul kiilldom — magam ¢és a tobbi alaird nevében — annak a nyilt levélnek egy
példanyat, melyet a kormany munkaprogramjaval kapcsolatban az orszaggytilési kép-
viseloknek kiildtiink. Tisztelettel: Bauer Tamas.”!®

Bauer Tamas szerepe és pozicidja onmagaban is érdekes jelenség a nyolcvanas évek
masodik felében. A tekintélyes kdzgazdasz a demokratikus ellenzék markans szerepldje;
alnéven a Beszéld szerzdje, mindemellett tagja a Hazafias Népfront Orszagos Tanacsanak.

Grosz Bauer levelére sajat kézzel fogalmazott valaszt — az egyedi forras megtalal-
hat6 a levéltarban. A titkarsaga gépeli le a valaszlevelet, amelyben a kormanyfo kifejti:
,,K0szonom figyelmességét, megkaptam az orszaggytilés tagjainak irt nyilt leveliiket.
Sajnalom, hogy a levél megirasa el6tt nem volt modunk beszélgetni. Talan néhany ponton

312 MINK 2018: 214.

313 Grosz Karoly kormanyf6 parlamenti felszolalasa 1987. szeptember 17-én 1987: 4.

314 Grosz Karoly kormanyfé parlamenti felszolalasa 1987. szeptember 17-én 1987: 4.

315 Bauer Tamas levele Grosz Karolynak, 1987. szeptember. MNL OL XIX-A-2-ar, Grosz Karoly,
a minisztertanacs elnoke nyilt iratai, 1. d.
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masként fogalmaztak volna. A levélben sok értékes gondolatot talaltam, sok mindennel
egyetértek. Megitélésem szerint allaspontjukban sok 1ényeges és kevésbé fontos kérdés is
keveredik, s ezeket igy nagyon nehéz kezelni. Szandékukat azonban nem értem!”3!¢ — all
a szeptember 15-én kelt miniszterelnoki valaszban. Az allambiztonsag aktualis jelentésé-
bol a kormanyfo természetesen mar joval hamarabb értesiilhetett az ellenzéki hangvételi
nyilt levélr6l.>”

E ponton tehat tovabbra is ugy tlinhet: Grosz nem allitott valot, amikor arrol beszélt,
hogy a levél irdi ugy készitették el a dokumentumot, hogy nem is ismerték magat
a kormanyprogramot. Erdemes azonban azt is megvizsgalnunk, hogy miként sziiletett
meg az értelmiségiek nyilt levele. Ahogy arrdl mar szoéltunk: az 6tletgazda Kis Janos
volt. A demokratikus ellenzék vezetd személyiségének visszaemlékezesébdl tudhatjuk,
az alapgondolat, miszerint sziilessen egy ilyesfajta tiltakozo levél, mar egy augusztus
24-i—Kenedi Janos lakasan lezajlott — értelmiségi tanacskozason felmeriilt. Kis ,,jegyzet-
flizetének tantsaga szerint” a zart korli megbeszélésen ott volt Tardos Marton, Bauer
Tamas, Lengyel Laszlo, Gombar Csaba, Szabo Miklos, Készeg Ferenc, Mécs Imre, Baba
Ivan, Goncz Arpad, Mészoly Miklos; ,,a népiek képviseletében” pedig Csurka Istvan,
Kiss Gy. Csaba ¢és Lezsak Sandor.>'®

Az kiilon érdekesség, hogy a szakitoprobat jelentd lakiteleki taldlkozo el6tt ez volt
az utolso olyan komolyabb &sszellenzéki egyeztetés, ahol a demokratikus ellenzék
¢s a népiek prominensei egyarant jelen voltak. A megbeszélésen Kis Janos vetette fel,
hogy sziikséges lenne reagalniuk a késziilé kormanyprogramra.

Arrdl, hogy az orszaggytilés 0szi lilésére a kabinet egy 1j tipust kormanyprogramot
terjeszt el6, mar a Grosz-kormany elsé tanacskozasan dontés sziiletett; az errél szolo hirt
Bényasz Rezsdé kormanyszovivo az 1987. julius 1-jei kormanyiilés utan nyilvanossagra
hozta.’" E tényrél minden ujsagolvaso értesiilhetett. Julius 2-an pedig az MSZMP Koz-
ponti Bizottsaga elfogadott egy elvi hatarozatot a gazdasagi-tarsadalmi valtozasokrol,
amit a Népszabadsag julius 4-én kozolt is.

Az ellenzéki vezetok tudtak, hogy a késziilé kormanyprogram az MSZMP eszmei
utmutatasara €piil, igy augusztus 24-én még hiaba nem ismerték a konkrét kormanyzati
dokumentum tartalmat — ahogy azt mar emlitettiik, a minisztertanacs augusztus 27-én
fogadta el a végleges szoveget —, azt sejthették, hogy mi lesz a f6 csapasirany, igy nyu-
godtan megkezdhették a nyilt levél szovegezését.

Groész Karoly kijelentése tehat annyiban mégsem allt tavol a valosagtol, hogy a kor-
manyprogram valoban még el sem késziilt, amikor az ellenzék mar fogalmazta a maga
kritikajat. A miniszterelnok az értelmiségiek mozgolodasarol nyilvanvaloan értestilhetett
mar a nyilt levél formalis megsziiletése el6tt, vagyis a kormanyfé nem fiillentett ebben
az ligyben. Ebbéli cselekvése azonban valoszintlileg még sulyosabban eshet latba. Grosz

316 Grosz Karoly levele Bauer Tamashoz, 1987. szeptember 15. MNL OL XIX-A-2-ar, Grosz Karoly,
a minisztertanacs elndke nyilt iratai, 1. d.

317 Nyilt levél az Orszaggyfilés tagjaihoz. A radiéfigyeld szolgalat jelentése. ABTL 4.1.- A —2003/1.

318 Kis 2021: 433.

319 Atfogd korméanyprogram az Orszaggyilés Gszi iilésszakan 1987: 1,4.
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manipulacids szandékkal, a levélirok lejaratasa végett — egy pillanatnyi gyézelemért,
egy jol hangzo blikkfangos megfogalmazasért — felhasznalt egy bizalmas informaciot.

Ez a jelenség a kormanyfo politikai személyiségvonasai tekintetében jelent szamunkra
pluszinforméciot. Tény, a miniszterelnok ezt az aktualis pengevaltast — az akkor még
meglehetdsen sziikre szabott — nyilvanossag eldtt megnyerte az ellenzékkel szemben,
mert mi tagadas, jol hangzé kommunikécios panel, hogy mennyire kell komolyan venni
azokat, akik olyan szoveget biralnak, amely még el sem késziilt. S tagadhatatlan, a poli-
tikai megszolalasok attdl hatékonyak, hogy rovid tavon mennyire képesek befolyasolni
akozvéleményt —s jelen esetben az emberek tilnyomo tobbségének nem volt hattérinfor-
maciodja, nem ismerhették az igy érdemi 6sszefiiggéseit, igy Grosz manipulacioja kony-
nyen célba érhetett. A kormanyf6 habitusanak az a vonasa azonban, hogy egy aktualisan
bombasztikus megfogalmazasért bealdoz hosszabb tavii szempontokat, a késobbiekben,
a rendszervaltozas forgatagaban hozzajarult kozéleti talajvesztéséhez.

A reformer politikus

Miutan 1987. szeptember 16-an az i miniszterelnok sikeres parlamenti beszédet mondott,
az orszaggyilés szeptember 17-i tilésén a honatyak elfogadtak a Grosz-kormany ,,munka-
programjat”. A kdzvélemény a parlamenti tudositasoknak és a kormanyprogramrol szold
hireknek koszonhetéen egyre inkabb megismerhette a miniszterelnok célkitiizéseit,
kormanyzati ethoszat.

A kormanyprogram elfogadasa utani napon Grosz Karoly nemzetk6zi sajtotajékoztatot
tartott. Az esemény a maga nemében — €s a kordbban megszokottakhoz képest — gran-
didzus format 6ltott: a magyar médiamunkasok mellett a nemzetkozi sajtd szereploi
is jelen lehettek és kérdezhettek a miniszterelnoktol; dsszesen 27 kiilonb6z6 médium
képviseldi tettek fel kérdéseket.*** Grosz szabadon, kotetleniil valaszolt a legkiilonboz6bb
jellegii érdeklédésekre. Onmagaban mar ez a tény is arra utalhatott minden kozélet irant
érdeklddo polgar szamara, hogy 4j korszak kezd6dott, hiszen a kormanyf6 elodje, Lazar
Gyorgy idegenkedett mindenféle spontan kommunikaciotol. Az egykori agitpropos
Grosz Karoly viszont 1987 szeptemberében valosaggal lubickolt a sajté érdeklodésében.

A kozvélemény talnyomo tobbségében 1987 6szén rogziilni latszott az aktiv, dina-
mikus, dontésképes kormanyfé imazsa. Ebben a kontextusban értelmezhetd Karpati
Ferenc egykori honvédelmi miniszter visszaemlékezésének az a része, amikor arrdl irt,
hogy a spontan Osszejoveteleken skandaltak a miniszterelndk nevét: ,,Grosz Kar-csi,
Grosz Kar-csi...”

Lengyel Laszl6 kdzgazdasz szerint Grosz Karoly ,,azok kdzé a modern populistak kozé
tartozott, aki a nyilvanossag birtoklasaval, szavak és képek tomegével akarta megoldani
a problémakat, a problémak megoldasa helyett”.3!

320 Grosz Karoly sajtoértekezlete 1987: 6.
321 Lengyel Laszl6-interja, 2020.
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A gazdasagi nehézségek, a ndovekvo ellenzéki aktivitas ellenére 1987 nyaratol késo
6szig tartottak Grosz Karoly kormanyfé mézeshetei — vagy inkabb mézeshonapjai. Ekkor
mondta Timar Matyas, a Magyar Nemzeti Bank elndke a miniszterelndknek: ,,az elsé
csatat megnyerte, a haborat még nem.”??

Az elsé kormanyf6i honapjaiban Grdsz intenziven érdeklodott a gazdasag ligyei
irant, joggal tartott az dsszeomlastol, egy bekovetkez6 allamcsddtdl. Ideje, energiaja
donto részét a gazdasagi Gsszefliggések, jelenségek megértésére, a tények megismerésére
forditotta. Szorgosan olvasta a kiilonb6z6 népgazdasagi jelentéseket — alkalmanként
jellegzetes kézirasa is feltlinik a bizalmas iratokon. Ha valamit nem értett, tanacsot kért,
érdeklodott, kérdezett, tanacskozott.

Am a magyar gazdasag 1987-ben nem omlott 6ssze, nem kovetkezett be a dramai
zuhanas. A kdzvélemény mar dnmagaban ezt is eredménynek tekintette. A bizalmi
toke még kitartott: a nagyobb bajok ,,meguszasat” az emberek részben a miniszterelnok
érdemének tudtak be. , Ugyesen visszavarrtak a mar félig atrepedt burkot’? — vélte
Csillag Istvan kozgazdasz.

Az allam muikodoképes maradt, a gazdasagi bajok azonban nem sziintek meg. A Nem-
zetkozi Valutaalap (IMF) 1987. december 18-an kelt allasfoglalasaban egyértelmiivé tette
amagyar kormanyzat szdmara, hogy a veszteséges vallalatok finanszirozasat csokkenteni
kell.**

»Az importgazdalkodas hosszl id6 ota az egyik legnagyobb probléma. A szigoru
kozponti gazdalkodas mégsem tudja megakadalyozni a konvertibilis import névekedését,
mik6zben az importhiany egyre tobb teriileten a termelést akadalyozza™?® — e gondo-
latok mar a Magyar Kereskedelmi Kamara Grész Karoly miniszterelnoknek készitett
Osszefoglalojaban olvashatok. Az 1987. december 21-1 dokumentum szamos gazdasag-
politikai kérdésben szembesitette a kormanyfot a valosaggal: ,,A felvett hiteleket nem
arra forditjuk, amire szolgalnanak ¢és a visszafizetés alapjat megteremtenék. A vezetoi
gondolkodasban a kereskedelmi szemlélet nem tud kialakulni, mert egy sor mas kove-
telmény betartasa mast helyez el6térbe.””3?

A Grosz-kormany hivatalba 1épése utan elindult egy komoly intellektualis erje-
dés — még a partapparatusi-kozigazgatasi munka teriiletén is. 1987 masodik felében
a késdbbi honapokban bekovetkez6 tarsadalmi-politikai valtozasok el6készitése zajlott.
Ennek az erjedésnek egy aprdcska, de mégis szimbolikus mondata az MSZMP KB
Kozgazdasagi Munkakozosségének 1987. november 23-i iilésérdl késziilt beszamolod
alabbi megallapitasa: ,,Elosztasi gyakorlatunkat nem lehet a régi alapon, az egyenldsito,

322 TIMAR 1998: 136.

33 CSILLAG 1999: 139.

324 P. de Fontenay, az IMF europai igazgatohelyettesének levele Fekete Janosnak, 1987. december 18. MNL
OL XIX-A-2-ar, Grosz Karoly, a minisztertanacs elndke szigoruan titkos anyagai, 10. d.

325 Beck Tamas, a Magyar Kereskedelmi Kamara elnokének 6sszefoglaldja Grosz Karoly miniszterelnok-
nek. MNL OL XIX-A-2-ar, Grosz Karoly, a minisztertanacs elndke nyilt iratai, 4. d.

326 Beck Tamas, a Magyar Kereskedelmi Kamara elndkének dsszefoglaldja Grosz Karoly miniszterelnok-
nek. MNL OL XIX-A-2-ar, Grosz Karoly, a minisztertanacs elndke nyilt iratai, 4. d.

81



kommunisztikus elvek alapjan folytatni.”*?” E mondat — ha némiképp leegyszeriisito
modon interpretaljuk — Iényegében azt jelenti, hogy a szocializmus addigi viszonyai
fenntarthatatlanok, és egyre inkabb meg kell baratkozni azzal, hogy a kapitalizmus
bizonyos jelenségei a mindennapok részévé fognak valni a magyar hétkéznapokban is.

Mindehhez a gondolathoz illeszkedhet Sarkdzy Tamas egyik visszaemlékezés-
morzsaja. Sarkozy mint a miniszterelnokség parlamenti titkara Kadar Janos még éppen
regnalo MSZMP-fétitkarhoz volt hivatalos valamikor 1988 elején; a téma a késziil6
tarsasagi torvény. ,,Akkor mar nagyon beteg volt, sokszor elrévedt a tekintete. Egyszer
azonban hirtelen kitisztult a szeme, és azt mondta: »Nehogy azt higgyék, hogy nem
tudom, mit csinalnak maguk: kapitalizmust.« Igaza volt, azt csinaltuk.”*

Nem szandékosan, hanem az ¢élet altal kikényszeritett moédon, de tény: maga
a Grosz-kormany is — mondhatni — beledllt a ,,kapitalizmuscsinalasba”. 1987 dszének
stratégiai kormanyzati feladata az 1988. januar elsejétdl bevezetett adoreform részleteinek
elokészitése volt. A kabinet arra is nagy figyelmet és energiat szentelt, hogy a kdzvéle-
ménnyel megértesse az adoreform sziikségességét.

Farkas Zoltan gazdasagi ujsagiro, aki 1987 6szén a Magyar Radié munkatarsa volt,
kérdésemre felelevenitette emlékeit az adoreform idészakarol. Farkas beszamolt arrol,
hogy példaul Medgyessy Péter, Grosz miniszterelndk helyettese a radidba is kiilon elment,
,»S személyesen gy6zkodte a kollégakat, hogy mire lesz jo az adotorvény, miért kell beve-
zetni, mi az az afa, hogyan miikodik, mi az szja, a felbruttositas”.’* Az adovaltoztatasok
rengeteg radios miisorid6ét kaptak, akkor lett orszagosan ismert figura Kupa Mihaly,
a reformtitkarsag vezetoje.

A gazdasagi ujsagiro azt is elmondta, Grdsz maga is szivesen besz¢€lt a nyilvanossag
szamara az adoreform kérdésérdl. A kovetkezo torténet azonban nem csak az 11j ado-
torvényekrol szol, sokkal inkabb a kormanyf6 habitusardl és 1987 6szének hangulatarol:

,»Az adotorvények elfogadasa hetében az egyik kollégam 40 percen at faggatta, még
olyan kérdésekkel is, hogy a sportszerek miért nem kedvezményes kulccsal adoznak.
Hallgattuk, hallgattuk, mondtam Mester Akosnak, a 168 Ora felelés szerkesztdjének,
hogy ez nem miniszterelnoki interji, olyan, mintha egy foosztalyvezetdvel beszélne
ariporter, nekiink is kinos, Grésznak is. Kollégam — régrol ismerte Groszt — azt hazudta,
Grosz jovahagyta az interjut, €s minden szavahoz ragaszkodik. Kértem Mestert, hivja
fel Groszt, beszéljen vele. Megtortént. Grosz azt mondta, ha igy latjuk, dobjuk ki
akar az egész interjut, ugyis til sokat szerepel, 6 is kényelmetlentiil érezte magat, amikor
az adokulcsokrol faggattak. [...] Ez hihetetlen volt. Es ki is dobtuk. Egy miniszterelnk
40 perces nyilatkozatat.”33

Mester Akos is ekképpen emlékezett: K-vonalon — vezetd radiosként erre megvolt
a technikai lehetdség — személyesen felhivta a miniszterelnokot az inkriminalt interja

327 Tajékoztatd a Politikai Bizottsag tagjainak a Kozgazdasagi Munkak6zosség 1987. november 23-i iilé-

sér6l. MNL OL M-KS 288-11/4448. 6. e.
328 SARKOZY 212: 129.
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miatt. A felelds szerkeszté megkérdezte Grosztol, valoban ragaszkodik-e ahhoz, hogy
a teljes, vagatlan beszélgetést kozolhetik csak a /68 Ordban. A kormanyf egyértelmiivé
tette, sz0 sincs a részérdl ilyen kérésrol.*!

A jelenség valoban szimbolikus: korabban nyilvanvaldéan nem térténhetett volna meg
olyan, hogy radios miisorkészitok igymond kiszerkesztenek egy miniszterelndki interjut.
Ez az aprobb torténet is megfelelden illusztralja: Grosz kormanyfoségével a nyilvanossag-
politikaban is elindult egy lassu valtozas.

Az alapos felkésziilés ellenére azonban az adérendszer fogadtatasa lesujtod volt.
A korabeli kdzvélemény-kutatasok szerint a lakossag koriilbeliill 60%-a egyaltalan nem
értett egyet a személyi jovedelemado bevezetésével 32 A felmérés adatai arrol arulkod-
nak, hogy az emberek — az anyagi megterhelésen til — azért sem értettek egyet az 1j
intézkedésekkel, mert ugy gondoltak, a jovedelemaddzas nem alkalmas a gazdasagi
nehézségek megoldasara. Azt is nehezményezte a tobbség, hogy az 0j adoérendszer nem
segiti a kozpénzek atlathatosagat.’s

Az afa bevezetése utan a fogyasztasi cikkek 60%-anak ment fel az ara. A megkérde-
zettek 63%-a tigy nyilatkozott, hogy az igy létrejott aremelkedés ,,nagyobb” vagy ,,szinte
elviselhetetlen” megterhelést hoz