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Nagy Zoltan Andras

Szabalysértések ¢és biincselekmények arvizveédelem idején
(de lege ferenda javaslattal)

Bevezetés

Az éghajlati elemek valtozasa a bolygo szinte egészén érzékelhetd, az ezzel érintett lakossag nagy
szama figyelmeztetd, és sajnos e két koriilmény egymast erdsiti. Ebbdl az kovetkezik, hogy napja-
inkban a kdrnyezetvédelem erésitése elsddleges feladat az emberiség szamara. Nem kétséges, hogy
napjainkban egyszerre kell szembenézni az éghajlatvaltozassal, gazdasagi-pénziigyi problémak-
kal, a demografiai valsaggal, az élelmiszer, ivoviz és az energia sziikiild eréforrasai miatt felmertiild
nehézségekkel.

A tudomanyban az 1970-es évekig a természeti katasztrofakat tekintették az emberiség szamara
veszélynek. A tudomany ez id6t6l fogva fokozottan figyelt a kornyezeti valtozasokra, elemezte
és dokumentalta azt.!

A természeti katasztrofik, akar geoldgiai (foldrengés, vulkankitorés stb.), akar 1égkori vagy hid-
rologiai okuk van (cunami, lavina, tajfun stb.), varatlanul és hirtelen bekdvetkezd események, puszti-
tasok. Elérejelzésiik esetleges. Kovetkezményeik kiszamithatatlanok. Szeizmologiai mérések, allatok
viselkedésének experimentalis megfigyelése utalhatnak foldrengés vagy vulkankitorés veszélyére.
A természeti katasztrofak koziil altalaban az arvizek eldre jelezhetok. A felszini vizek gyfijtéteriileté-
nek torténései (példaul hirtelen hoolvadas, egyszerre lehulld nagy mennyiségii csapadék) elérevetitheti,
hogy adott folyo alsobb szakaszan élok arvizveszéllyel keriilnek szembe.

A természeti katasztrofak tovabbi sajatossaga, hogy megszamlalhatatlan ember halalat okoz-
hatjak, életiik, testi épségiik, egészségiik keriil veszélybe vagy sériil, illetve allatok, vagyontargyak
semmisiilnek meg, illetve ennek kozvetlen veszélye kovetkezik be.

A természeti katasztrofa a hirtelen bekovetkezte miatt jellemzden orszagon beliili népmozgast
eredményez. A 2010 majusa és augusztusa kozotti hatalmas kinai arviz 3 millié embert kényszeritett
menekiilésre, ez a népmozgas orszagon beliil maradt kdszonhetden az orszag nagysaganak [1].

Az éghajlatvaltozas egy relative hosszabb terminusban figyelheté meg, altalaban szignifikansabb
hémérséklet-valtozassal (felmelegedéssel vagy lehiiléssel) kezdddik, majd jellemzden ez a valtozas
indit el Gjabb folyamatokat. Az elsivatagosodas, a talajer6zio is hossza éveken at tarto folyamat,
amelyre mar a kezdetektdl oda kell(ene) figyelni.

Az éghajlatvaltozas és a katasztrofak kozotti azonossag az, hogy domindszeriien mas természeti
folyamatokat is ,,elindithatnak”.

A katasztrofa is el6idézhet éghajlatvaltozast, példaul egy orias vulkankitorés [2].

A homérséklet emelkedésének tovabbi kdvetkezménye a sarki jég elolvadasa, amely aztan a ten-
gerszint megemelkedését hozza magaval, ami veszélyeztetheti az tengerszinthez k6zeli magassagban
fekvé orszagokat, szigeteket, az ott lakok életét, megélhetését. Az aszalynak is oka lehet a hémér-
séklet-emelkedés, amely az érintett teriilet mezdgazdasagat, az ott €lok élelmezését stlyosan érinti.

' A tudomanyos érdeklodést 0sztondzte az a tény, hogy az egyesiilt allamokbeli Apollo—10 tirhajo
1969-ben elészor készitett szines képsorozatot a bolygonkrol.
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A szokéart mint természeti katasztrofat potencilisan foldcsuszamlas is kdvetheti, ami miatt veszélybe
kertiil a lakohely, a term6fold és annak hasznalhatosaga.

Az éghajlatvaltozassal érintett teriiletek sebezhetdségét donté mértékben geologiai, geofizikai,
biologiai, tarsadalmi-gazdasagi feltételek befolyasoljak, igy az orszagok, szigetek tengerszinthez
viszonyitott fekvése, a mezogazdasagi (ndvénytermesztési, legeltetési stb.) teriiletek érintettsége.
De ugyanilyen sebezhet6ségi tényezd az élelmiszer-ellatas, vizkészletek, lakossagi infrastrukturak
érintettsége.

Az éghajlatvaltozassal az emberek élelmiszer-ellatasa keriil veszélybe, példaul a mezégazdasa-
gilag megmiivelhet6 foldteriiletek visszaszorulasa éhinséget okozhat az adott teriileten. Az emberek
egészségét veszélyezteti a kiilonboz6 ma még meleg govi tajakon €16 rovarok, egyéb allatok és az alta-
luk terjesztett betegségek megjelenése, amire szintén fel kell késziilni az orvosképzésben. Tovabba
az alland6 vagy tartos héhullamok a sziv- és érrendszeri betegségekkel kiizd6 embereket stjtjak.

Az arvizek, bar természeti katasztrofak, altalaban eldre lathatok. Az éghajlatvaltozas egyfeldl
a folyok kiszaradasat okozhatja, masfeldl szokatlanul erés viharokkal, nagymérvii hoolvadassal egyitt
jar, ami arvizet vagy belvizképzodést idézhet elé. Az arvizek zomében behatarolhatd idokdzonként
a hegyvidéki gytjtéteriileten lehulld nagy csapadékot és gyors hoolvadast kovetden keletkeznek,
vagy inkabb tdmadnak.

Szamtalan nagyon komoly karokat okozo arviz sujtotta hazankat, a legelsé feljegyzés 1267-et
emliti, de 1878-ban a Szinva kidmlése egy éjszaka alatt 277 ember halalat kovetelte, és 2182 épiilet
pusztultel, ra egy évvel a szegedi arviz utan az egész varost ujja kellett épiteni, emlithetnénk az 1838-as
dunai arvizet, amikor t6bb mint masfél szaz ember lelte halalat, az 1926-os dunai arvizet, amely
110 napig fenyegette az érintett teriileten éloket, az 1956-os arviz pedig kiterjedtsége miatt érdemel
emlitést. A 20. szazadban bar az arvizvédelem eszkozeiben, technikai kivitelezésében, a human erd-
forras szervezettségében sokat fejlodott, de az 1970. aprilisi tiszai, a 2002. juniusi dunai, a 2013. janiusi
dunai arvizek jelentds karokat és fenyegetést jelentettek. Rendkiviili volt a 2006. aprilisi helyzet, mert
a Dunan és a Tiszan egy id6ben pusztitott az arviz [3].

Az ar- és belviz idején a lakossagot szamos potencialis veszély fenyegeti.

Az arhullam kozvetleniil veszélyezteti az élet- és a vagyonbiztonsagot. A francia Riviéran
2015. oktober 3-an 3 ora leforgasa alatt hirtelen 180 mm esd hullott. Az aradas 19 ember halalat
okozta. Figyelmeztetd az, hogy egy nyugdijasotthonbdl nem sikeriilt kimenteni 3 aldozatot.

Az arvizet kovet6 foldcsuszamlas vagy mas természeti, illetve civilizacios katasztrofak szintén
realisan veszélyeztetik az élet- és vagyonbiztonsagot; igy példaul a 2013-as dunai arviz miatti 16sz-
falomlas Dunaszekcsénél, vagy a 2011-es Fukusima Daiicsi atomerémiiben keletkezett robbanas,
amelyet elébb egy foldrengés, majd azt kdvetd cunami €s arviz idézett eld.

Tovabbi veszély a mérgez6 anyagoknak az él0vizbe jutdsa; példaul a viz magaval sodor vagy
,,bemos” haztartasi hulladékot, mas veszélyes anyagokat.

Azarvizidején a lakossag a ki-, illetve az arviz levonulasat kovetden a visszatelepitésekor pszichi-
kai sokkot szenvedhet, amikor szembesiil a keletkezett karokkal. Kiilonosen a kimenekités gyorsasaga
okoz sokkot, jar megrazo élménnyel.

A vagyontargyak, allatok stb. keresése, tetemeinek 0sszegyjtése, kiasasuk az sartengerb6l, majd
hianyuk fesziilt érzelmi allapotot idézhet el6, ez —barmennyire is értheté emberileg — sajnos sokszor
a szakszerl mentési-karelharitasi munkalatokat, a hatosag intézkedését hatraltatja. Fontos szerep jut
ilyen esetben a pszicholdgiaban jartas szakembereknek. Ezzel az élet- és vagyonbiztonsag megovasa,
ki- és visszatelepités céljabdl alkalmazott sziikséges és aranyos kényszerintézkedés alkalmazasa
is a lakosok ellenallasaba iitkozhet. A lakossag menekiilése vagy mentése soran pedig életiik, testi
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épségiik keriilhet veszélybe. Az arviz idején, jellemzden sietdsen menekiild lakossag hatrahagyott
ing6 és ingatlan vagyonanak védteleniil maradasa szintén kockazati tényezo.

Mivel az ar- és belvizi helyzet rendkiviili veszélyeket rejt magaban, tovabba a megel6zésére tett
erbfeszitések védelme, a mentés, mint tervezett és sok esetben elére nem lathato feladatok sorozatanak
biztositasa, a mentésben részt vevok feleldssége, a mentés akadalyozasanak tilalma, az 6nhibajukon
kiviil kiszolgaltatott helyzetbe keriilt idegileg megviselt emberek, vagyontargyaik védelme, hely-
zetiiket becsteleniil kihasznalok biintetésének megkérddjelezhetetlen indoka sziikségszer(ivé teszik
a tilalmakat felallit6 szabalysértési és biintet6jogi rendelkezések megalkotasat.

A torvénykonyvekben az idevonhato tényallasok dsszegytijtése —a fentebb emlitett szempontok
miatt — nem kevés nehézségbe litkozik (példaul tobbféle veszélyfogalmat hasznalnak a térvényeink;
veszélyhelyzet, katasztrofahelyzet, kozveszély, ez biintetdjogi fogalom, amely feldleli az elébbieket,
s6t annal is kiterjedtebb). Az arvizvédelemmel 6sszefiiggd szabalysértési és biintetdjogi szabalyokat
az arvizi védekezési feladatok és cselekmények idébelisége alapjan megkiséreljiik attekinthetévé tenni.

Az arvizekkel mint elemi csapasokkal kapcsolatos legfontosabb szabalyok attekintését az Alaptor-
vény idevonhaté rendelkezésének felhivasaval kezdjiik. Ennek indoka az Alaptorvénynek a jogforrasi
hierarchiaban elfoglalt primatusan tul az, hogy az Alaptorvény ad felhatalmazast a kormanynak
elemi csapas esetén olyan prompt reguldk, tilalmak és korlatozasok eldirasara, amelyek megsértése
szabalysértési vagy biintetdjogi felelésséget von maga utan.

,»A Kormany az élet- s vagyonbiztonsagot veszélyeztetd elemi csapas [....], valamint ezek kovet-
kezményeinek az elharitasa érdekében veszélyhelyzetet hirdet ki, és sarkalatos térvényben meghata-
rozott rendkiviili intézkedéseket vezethet be.” [4]

A 2011. évi CXXVIIL torvény a katasztrofavédelemrdl és a hozza kapcsolodd egyes torvények
modositasarol (Kat.) a katasztrofa veszélyhelyzetet definialja, ezek szerint: ,,0lyan folyamat vagy
allapot, amelynek kovetkezményeként okszertlien lehet szamolni a katasztrofa bekovetkezésének
valdszintségével, és amely ezaltal veszélyezteti az emberi egészséget, kornyezetet, az élet- s vagyon-
biztonsagot”. [5]

A kormany a rendeleti jogalkotassal a veszélyhelyzet jellegére, annak elharitasara tekintettel meg-
hatarozott torvények alkalmazasat felfiiggesztheti, azon térvényi rendelkezésektdl eltérhet, valamint
egyéb rendkiviili intézkedéseket hozhat.

Az idézett veszélyhelyzetet akar természeti, akar civilizacios katasztrofa is eldidézheti. Ennek
a jogban hasznalatos fogalmat a katasztrofavédelemrél szol6 torvény az Ertelmez6 rendelkezések
5. pontjaban definialja:

»Katasztrofa: a veszélyhelyzet kihirdetésére alkalmas, illetve e helyzet kihirdetését el nem éré
mértéki olyan allapot vagy helyzet, amely emberek életét, egészségét, anyagi értékeiket, a lakossag
alapvetd ellatasat, a természeti kdrnyezetet, a természeti értékeket olyan modon vagy mértékben
veszélyezteti, karositja, hogy a kar megel6zése, elharitasa vagy a kdvetkezmények felszamolasa
meghaladja az erre rendelt szervezetek eldirt egyiittmiikodési rendben torténd védekezési lehetdségeit,
és kiilonleges intézkedések bevezetését, valamint az onkormanyzatok és az allami szervek folyamatos
és szigortian 6sszehangolt egyiittmiikodését, illetve nemzetkozi segitség igénybevételét igényli.” [5]

Az Alaptorvény felhatalmazasa alapjan a katasztroéfavédelemrol szolo torvény 49. §-a nevesit
néhany tipikusnak tekinthet, gyakorlati intézkedést katasztrofa idejére:

— akozuti, vasuti, vizi és 1égi jarmiivek forgalma a meghatarozott idétartamra ¢és teriiletre kor-

latozasarol;

— alakossag utcan vagy mas nyilvanos helyen valé tartozkodasa korlatozasanak, kitelepitésének,

kimenekitésének, teriilet kitiritésének elrendelésérél;

— kozteriileten rendezvény, nyilvanos gytilés megtartasanak korlatozasardl vagy tiltasarol;
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— avasuti, kozuti, vizi, légi szallitasok biztositasa érdekében a javitokapacitasok, valamint az allo-
masok, kikotok, repiiloterek, raktarak igénybevételérdl vagy hasznalatanak korlatozasarol;
— azérintett terlileten szeszes italok tarolasanak, forgalmazasanak, fogyasztasanak korlatozasarol.

[3]

A katasztrofavédelmi térvény idézett tilalmai egyfelél nem tekinthetok taxativnak, masfelél nemesak
katasztrofahelyzet, hanem veszélyhelyzet esetében is felhivhatok lehetnek. A mentés, karelharitas
sajatossagainak megfelelden tovabbi tilalmak, korlatozasok képezhetik a kormanyrendelet tartalmat.
Hangsulyozni kell, hogy a majdan alkotott kormanyrendeletekben meghatarozottak be nem tartasa,
megsértése ugyanigy — akar szabalysértésként, akar biincselekményként — biintetendd cselekmény,
mint az adott torvényben a tényallasok megvalosulasaként meghatarozott magatartasok.

A jogallami szempontok érvényesiiléséhez rendkiviil fontos a kormanyrendelet idébeli és teriileti
hatalya. Ezt a garancialis kdvetelményt semmilyen mas koriilmény (igy példaul a biztositasi szem-
pontok) ne ,,befolyasolja”.

Az arvizvédekezés — pusztan jogaszi szempontbol — sokrétii szabalyokkal 6vezett tevékenység.
E normak attekinthet6ségéhez az arvizi védekezés hosszl folyamatanak fazisokra bontasa nyujthat
segitséget.

Az arvizekre torténo folyamatos felkésziilés, a prevencio idészakaban tilalmazott
tevékenységek

Az arvizvédelemre vonatkozdan a vizgazdalkodasi térvény sokrétii feladatot fogalmaz meg; arvizvé-
dekezés és arvizmentesités teriiletén a vizfolyasok medrének biztositasatol az arvizvédelmi létesitmé-
nyek (akar folyovizekhez, akar természetes vizekhez, akar allovizekhez rendelt eszkdzok, védmiivek)
karbantartasan, fejlesztésén, hordalékmentesitésén at a belvizvédelmi miivek, eszk6zok karbantarta-
saig, fejlesztéséig [6]. Sajnos nem minden esetben jut elegendd pénz a védégatrendszerek kiépitésére,
telepitésére. Napjainkban jellemzoen a Tisza egyes szakaszain vagy a Korosok mentén €16k a kiilono-
sen veszélyeztetettek. Kivanatos volna a keletkezd ,.felesleges™ viz felfogasanak, tarolasanak, késobbi
hasznositasanak a megoldasa, aminek a kérdése azonban nem tartozik jelen tanulmany targyahoz.

Az arvizvédelem kapcsan jellemzden a vizgazdalkodasi torvényben megfogalmazott rendelkezé-
sek megsértése, a kiépitett védmiivek megrongalasa szabalysértési [7] vagy biintetdjogi [8] felelosséget
von maga utan mar a prevencio idészakaban.

Az ar- és belvizvédelmi szabdlysértés

2012. évi I1. torvény a szabalysértésekrol (Sztv.) 246. § (1) Aki
a) az ar- vagy belvizvédelmi biztonsagot, az arvizvédelmi vagy belvizvédelmi védémii megdvasat,
vagy a vizfolyasok és természetes tavak medrének épségét biztosito szabalyokat vagy hatosagi
eldirasokat megszegi,
b) az ar- vagy belvizvédelmi védmiiveket, eszkdzoket rongalja,
¢) a vizek medrébe olyan targyat vagy anyagot juttat, épitményt helyez el, vagy ott olyan tevé-
kenységet folytat, amely a viz lefolyasat akadalyozza vagy megvaltoztatja,
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d) a part mentén fekvo ingatlananak muvelésével, az azon levo l1étesitmények kezelésével vagy
fenntartasaval a vizek természetes folyasat, a meder és a part, valamint a parti és part menti
1étesitmények allapotat és lizemelését veszélyezteti, vagy ezek fenntartasi munkainak végzését
akadalyozza,

e) az arvizvédelmi toltést vagy a vizkarelharitasi célu tarozo toltését jogszabalytol eltérd modon
veszi igénybe, jarmiivel engedély nélkiil kdzlekedik, a toltés menti savot, a nagyvizi meder terii-
letét vagy a parti savot a jogszabalytdl eltéré modon hasznalja, tovabba a vizjarta és a fakado
vizek altal veszélyeztetett teriiletre vonatkozo rendelkezéseket megszegi,

szabalysértést kovet el.

Néhany supplementum a térvényi szabalyokhoz:

— akKat,;

— a83/2014. (I1L. 14.) Kormanyrendelet a nagyvizi meder, a parti sav, a vizjarta és a fakado vizek
altal veszélyeztetett teriiletek hasznalatarol, hasznositasarol, valamint a folyok esetében a nagy-
vizi mederkezelési terv készitésének rendjére és tartalmara vonatkozé szabalyokrol (példaul
a parti savok vagy a folyok nagyvizi medrének hasznalatara és hasznositasara szol6 szabalyokat
tartalmaz);

— a30/2008. (XII. 31.) KvWM rendelet a vizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek elhari-
tasat szolgald tevékenységekre és Iétesitményekre vonatkozo miszaki szabalyokrdl és mas
jogszabalyok (igy példaul a vizkészlet-gazdalkodasrol, arvizi létesitmények 1étrehozasarol ir
el normakat).

Védmiivek: a vizfolyas mentén épitett védmiivek és magaspartok dsszessége, igy a toltések, sziikség-
tarazok, kortoltések, lokalizalo toltések, nyarigat, nyulgat, jaszolgat, gatérhazak és mas épitmények,
akar ideiglenes jelleggel is stb.).
Tovabbi felel6sségi alakzatok a rongalasok esetében:
— egy¢éb rongalasi cselekmények 50 000 Ft karértékkel bezarolag (Sztv. 177. §);
— arongalas biincselekmény 50 001 Ft karértéktol (2012. évi C. térvény a Biintetd Torvény-
konyvrél [Btk.] 371. §);
— ar-, illetve belviz idején a védmiivek megrongalasa vagy megsemmisitése kozveszélyokozas
biincselekményének mindsiil (Btk. 322. §).

Szintén szabalysértés az, ha valaki valétlan bejelentést tesz hatdsagnal vagy kozfeladatot ellatd sze-
mélynél nem 1étez6 ar- és belvizrol.

Valotlan bejelentés szabdlysértése

Sztv. 175. § (1) Aki a hatésagnal vagy kozfeladatot ellatd szervnél vészhelyzetrdl [...] valotlan beje-
lentést tesz [....]

(2) Szabalysértés az is, ha a hamis bejelentés alapjan a hatdsag vagy a kozfeladatot ellatd szerv
sziikségteleniil a bejelentésben megjelolt helyszinre vonul vagy egyéb intézkedésre kényszertil.

Témank szempontjabol idevonhato kozfeladatot ellatd személyek, szervek a Btk. 459. §-ban irt
Ertelmez6 rendelkezések 12. pontjaban meghatérozottak szerint:

— apolgari védelem szervei, személyei [b) pont],

— apolgardrség szervei, személyei [¢) pont],
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— az allami vagy mentésre feljogositott mentdszolgalat [g) pont],

— az Onkormanyzati és a Iétesitményi tlizoltdsag, valamint az 6nkéntes tlizoltd egyesiilet tagja
a tlizoltasi és miiszaki mentési feladatainak ellatasa soran [4) pont],

— ahaldr a halaszatrol és a horgaszatrol sz016 torvényben meghatarozott tevékenysége korében

[m) pont].

Amennyiben az arviz bekovetkeztérdl torténd valotlan allitas a koznyugalmat megzavarja, akkor
cselekménye kozveszéllyel fenyegetés blincselekményének mindsiil.

Btk. 338. § (1) Aki a kdznyugalom megzavarasara alkalmas olyan valétlan tényt allit, hiresztel,
vagy azt a latszatot kelti, hogy kdzveszéllyel jaro esemény bekovetkezése fenyeget [...]

(2) [...] a koznyugalmat sulyosan megzavarta.

Kozveszélyokozas elokésziilete

Nagyobb a tarsadalomra veszélyessége a kozveszélyokozds biincselekménye elokésziiletének. A sza-
balysértésekrol szold 2012. évi I1. torvény 246. § (1) bekezdés b) pontjaval sszevetve, a kozveszély-
okozas elokésziilete megallapithatd, ha az elkbvetd arviz in concreto kozeledtével (adottak a napi,
vagy akar a heti elorejelzések a vizgyiijté teriiletekrol, vagy mar a foly6 fels6 szakaszan torténd
aradasokrol), és ennek tudataban rongalja meg, vagja at a védmiivet, vagy teszi azt alkalmatlanna
funkcidjara. E két feltételnek konjunktive kell fennallnia. A verbalis eldkésziileti cselekmények érte-
lemszeriien ugyanezen feltételek alapjan allapithatok meg.

Arviz, arvizi mentés idején elkovethetd biintetendé cselekményekrdl

Amennyiben az elkdvet6 az arvizet maga idézi el6, akkor a kdzveszélyokozas biincselekményét
koveti el.

Btk. 322. § (1) Aki[...] kozveszElyt idéz el6, vagy a kdzveszély elharitasat, illetve kovetkezményei-
nek enyhitését akadalyozza, blintett miatt két évtol nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendo.

(2) A biintetés ot évtol tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha a biincselekményt

a) csoportosan,

b) kiilonésen nagy vagy ezt meghalad6 kart okozva vagy

¢) blinszovetségben

kovetik el.

(3) [...] ha a biincselekmény halalt okoz [...].

(5) Aki a kdzveszély okozasat gondatlansagbol koveti el, vétség [...] kiillondsen nagy vagy ezt
meghalado kar esetén [...] halal okozasa esetén.

(6) Korlatlanul enyhithet6 annak a biintetése, aki a kdzveszélyt, miel6tt abbol karos kovetkezmény
szarmazott volna, 6nként megsziinteti.

Az arviz mint a biincselekmény (egyik) eredménye barmilyen magatartassal, modon eldidézhetd.
Az elkovetés idején jellemzden a vizszint megemelkedik, de a kozépvizi mederbél még nem Iépett
ki, mert védmii gatolja. Az elkdvetd ebben az esetben tantisit olyan magatartast, példaul atvagja
a véddgatat, toltést és mas védmiitargyat, amelynek eredménye az, hogy a folyo kilép a kdzépvizi
mederbdl, és ezzel meghatarozatlan szamu személy és dolog sérelmének a lehetdségét rejti magaban
[9 p345].
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Ugyanakkor, ha az arviz kdzveszélyként értékelhetd, akkor a helyszinen torténd rémhirterjesztés
biintetni rendelt.

Btk. 337. § Aki kdzveszély szinhelyén nagy nyilvanossag eldtt olyan valotlan tényt vagy valod
tényt oly médon elferditve allit vagy hiresztel, amely a kdzveszély szinhelyén alkalmas az emberek
nagyobb csoportjaban zavar vagy nyugtalansag keltésére [...].

A valétlansag vonatkozhat akar tovabbi arhullamok érkezésére, arvizzel 6sszefiiggésben mas
természeti vagy civilizacios katasztrofak bekovetkeztére, vagy akar a segitségnyujtas, a mentés,
kéarelharitas késlekedésére, elmaradasara, a mentéshez hasznalt eszkozok, ellatas késlekedésére,
fert6zések, betegség, sugarzasok jelenlétére.

A biincselekmény megvaldsulasanak feltétele az, hogy az ott tartozkoddk nagyobb csoportjaban
a valdtlansag zavart, nyugtalansagot keltsen, konjunktiv feltétel tehat.

Az arvizi mentés soran biintetni rendelt a kdzveszEly elharitasanak, illetve kovetkezményei eny-
hitésének akadalyozasa is. Ez a kdzveszély okozasa biincselekmény masodik fordulata.

322. § (1) Aki[...] a kozveszEly elharitasat, illetve kdvetkezményeinek enyhitését akadalyozzal.. .].

Az els6 fordulat korébe barmilyen magatartas tartozhat, példaul az elkévetd a polgari védelemre
rendelt eszkdzoket, jarmiiveket nem bocsatja rendelkezésre, az arviz elharitasaban dolgozok munkaja-
hoz sziikséges eszkozok eljuttatasat akadalyozza, a helyszin megkozelitését megneheziti példaul aka-
dalyokkal, megtéveszto jelzéssel, a mentéshez, a karelharitashoz hasznalt eszk6zok megrongalasaval.
Masodik fordulataban a kdvetkezmények enyhitésének akadalyozasa szerepel, amely megvaldsulhat
akkor, ha példaul a segitségre szoruld lakosok ellatasat, a karmentésben részt vevd személyeket,
jarmiiveiket akadalyozza, azokat késlelteti, tovabba barmely olyan magatartas, amely az arviz mint
kozveszély kovetkezményeinek enyhitését gatolja. Az elkovetd nem lehet polgari védelmi szolgalatra
rendelt személy.

A katasztrofavédelmi térvény vagy annak felhatalmazasa alapjan mas jogszabalyok, hatosagi
(példaul polgarmesteri) hatarozatok gazdasagi, anyagi szolgaltatasra kotelezhetnek allampolgarokat.
Ez lehet akar ideiglenes, akar folyamatos polgari védelmi kotelezettség. E felelsségteljes tevékeny-
ség tipikusan a lakossag életének és anyagi javainak megdvasa érdekében ellatando feladatokra,
azok elokészitésére vonatkozik, kiilon kiemelnénk a szallitasi, ellatasi feladatokat. A polgari védelmi
kotelezettseg megsértése szabalysértési felelosséget vonhat maga utan:

Sztv. 215/C. § Az a gazdasagi, anyagi szolgaltatasra kotelezett személy, aki a katasztrofavédelemrol
¢és a hozza kapcsolodo egyes torvények mddositasardl szolo térvényben meghatarozott gazdasagi,
anyagi szolgaltatasi kotelezettségének nem, vagy nem a jogszabalyban vagy végrehajthato hataro-
zatban megjelolt hataridoben tesz eleget, szabalysértést kovet el.

Ha a polgari védelmi szolgalatra beosztott a szolgalati kotelezettségnek nem tesz eleget, akkor
mar polgari védelmi kételezettség megszegése biincselekményért felel.

Btk. 429. § (1) Aki a polgari védelmi szolgalatat nem latjael [...]

(2) [...] ha a biincselekmény sulyos veszélyt idéz eld.

(3) Aki a (2) bekezdésben meghatarozott biincselekményt gondatlansagbol koveti el, [...].

Btk. 433. § (2) A polgari védelmi kotelezettség megszegése [. . .| sziikségallapotban és veszélyhely-
zetben, a szolgaltatasi kotelezettség megszegése veszélyhelyzetben is elkdvetheto.

Az arviz helyszinén, akar a mentésre szorultak, akar az arviz elharitasat, mentést végzok korében

adodhatnak sériilések. Ebben az esetben mindenkit segitségnyijtasi kételezettség terhel, aminek nem
teljesitése a segitsegnyujtas elmulasztdsa biincselekménynek mindsiilhet.
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Btk. 166. § (1) Aki nem nyujt téle elvarhatod segitséget sériilt vagy olyan személynek, akinek
az élete vagy testi épsége kozvetlen veszélyben van [.. ]

(2) [...] ha a sértett meghal, és életét a segitségnytjtas megmenthette volna.

(3) [...] ha a veszélyhelyzetet az elkévetd idézte eld, vagy ha a segitségnyujtasra egyébként is
koteles [...].

Az arvizi mentés egyik torvényen alapulo és sziikségszer(i, emberileg sokszor sajnalatos epizodja
a lakosok kitelepitése. A hazak iiresen, a vagyontargyak védteleneck maradnak, ennek kihasznalasa
a vagyon elleni biincselekmények tarsadalomra veszélyességét megndveli. A torvényhozo a lopds
(Btk. 370. §), sikkasztas (Btk. 372. §), csalas (Btk. 373. §) blincselekmények mindsitett eseteiben
fogalmazta meg az arviz helyszinén torténd elkovetést.

Az arvizekr6l szol6 hirek az allampolgarok segitokészségét, adakozokedvét (altalaban) Gsztonzik.
Karitativ és mas szervezetek adomanyokat gytjtenek. Ugyanakkor masok megtévesztd magatarta-
sukkal ezt kihasznalhatjak. Ez csalds biincselekményének mindsiil. Viszont nem koétddik az arviz
helyszinéhez.

Az arvizek idején fertdzésveszEly is realis. Az egészségiigyi személyzet felelésségét érinti
a védooltasra, fert6zo betegségekre, fert6zo betegekre, ragesaloirtasra stb. vonatkozo szabalyok [10].
Ezek megsértése esetén fertdzd betegség elleni védekezés elmulasztasa (Sztv. 239. §) szabalysértésért
felelnek.

Zarszoként, a jogalkoto iranyaba, de lege ferenda jelezziik, hogy értékhatartol fiiggetleniil a hid-
rometeorologiai, ar- és belvizi monitoringeszk6zok, berendezések megrongalasat, megsemmisitését
biincselekménynek javasolnank, eme eszk6zok funkciojanak fontossaga miatt. Masfeldl a jogalkal-
mazok felel6ssége a hivatasos, valamint az 6nkéntes allomany megismertetése a jogszabalyokkal,
tovabba az arvizzel érintett teriileten lehet6leg minél teljesebb kori jogi tajékoztatast ny(jtani, segi-
teni a lakosoknak, dnkénteseknek, természetesen nemcsak szabalysértési és biintetdjogi ligyekben.
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