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BEVEZETES

A kbzigazgatas altalaban — s igy a rendorség is — elsosorban emberek és nem szervezet
kérdése. Mindenféle szervezeti racionalizacio hiabavalo és karbaveszett, ha az intézményt
megjelenito személyek nem érzik at, hogy a jo kozigazgatas egyuttal nemzetvédelem is. A
kozigazgatast jogszabalyokkal, szervezeti intézkedésekkel és hivatali appardtusokkal csak
keretezni lehet. A tényleg ervényesiilo eré azonban a keretet betolto egyének mindségétol
fiigg. Hogy ez a mindség a legjobb legyen, azt a nemzet érdeke kivanja. Ez pedig minden

daldozatot megérdemel. !

A témavalasztas indoklasa

Torténészként, kutatoként kozel 10 éve dolgozom a Renddrmuzeumban, kezdetben
tarlatvezet6i, majd 2017-t6] muzeolégusi munkakdrben. A szakmailag hiteles tudasatadas
biztositasdhoz, illetve a miutargyak torténeti hattereinek megismeréséhez munkam soran
elengedhetetlennek tartottam a magyar renddrség-torténet irott forrasainak kutatasat, illetve a
modern rendészettorténeti szakirodalom ismeretét, nyomon kovetését. A torténeti munkak
feltérképezésekor azt tapasztaltam, hogy a hazai renddérség-torténeti kutatdsok még szamos,
kordbban nem vagy csak ritkan kutatott részteriilet feltarasaval adosai maradtak a tudomanyos
¢letnek. Ilyen témakor az 1945 el6tti magyar renddrség-torténeti ,,alulnézeti”, a renddrség
szervezetét és intézményeit miikddtetd ,,fogaskerekek”, azaz a személyi allomany tagjainak

vizsgélata szolgalati és életkoriilményeiken keresztiil.

A rendészettorténetet is magaba foglalé rendészettudomény definialasara ezidaig szdmos
kisérlet tortént. Katona Géza megfogalmazasa szerint: , A4 rendészettudomdany
interdiszciplinaris képzodmény, amelyet a tudomanyfejlodes ellentétesen hato tényezoi, a
tudomanyspecializacio és a tudomanyintegracio hozott létre, s aminek targya a rendészet. Ez
kiilonbozo tenyezok harmonikus egyiittesét kéveteli meg: a szervezet, a személyi allomany és a
rendészeti tevékenység médszerei” > Ezen megallapitasbol kiindulva tigy gondolom, hogy a
rendészettudomanynak torekednie kell a rendészet multjdnak minél részletesebb, objektiv
megismerésére is, amennyiben a tudomanyossag egyik alapjaként a torténeti tapasztalat szolgal.

Bar véleményem szerint a mult és a jelen torténéseinek, allapotainak Osszehasonlitasa,

! Takats Sandor (1938): Egyéni racionalizacié a rend6ri szolgalatban. Magyar Renddr, 15. szam, 344. old.
2 Katona Géza (2003): A rendészet fogalma és tagozodasa. Magyar Rendészet, 4. szam, 11-19. old.



parhuzamba 4llitdsa és az ebbdl torténd értekitélet-alkotdsok sok esetben konnyen tévutra
vezethetik a kutatot, mindazonaltal a személyi allomény tagjainak alapvetd szocidlis igényei, a
hivatasbeli elomenetel lehetdségének biztositasa és az elismerés, megbecsiiltség igénye minden
korszakban fennallo jelenség, amelynek ignoralasa szervezeten beliili problémakat generalhat:
A szervezethez valo viszony, mint minden viszony, kolcsonosségen alapul. Nem lehetséges
tartosan lojalitast elvarni az alkalmazottaktol, ha a szervezet nem lojalis veliik, ha nem értékeli

a munkajukat, ha kiszolgaltatott helyzetekbe kényszeriti, vagy egyszeriien csak sodorja éket”

A tudomanyos probléma megfogalmazasa

Az 1867. évi kiegyezést kdvetden az Osztrak-Magyar Monarchidban a rendészeti feladatok a
két tarsorszag beliigyének mindsiltek, rendészeti modelljeik azonban Iényegében
megegyeztek, ugyanis mindkettd a korabeli eurdpai (kontinentalis) modellt kdvette.* Ennek
megfelelden az Osztrak Csdszarsagban és a Magyar Kirdlysagban a rendfenntartas két o
pilléren nyugodott, a csenddrségen és a renddrségeken, melyet kisebb specidlis rendészeti
szervezetek egészitettek ki (pl. hatarrendoérség, pénziigydrség, allamfoi testérségek). Az 1881-
ban létrehozott, kettds alarendeltségben — a beliigyi és a honvédelmi tarca iranyitasa alatt —
miik6dé Magyar Kiralyi Csenddrség vidéken, az dnkormanyzati és allami renddrségek pedig a

varosokban tartottak fenn a rendet.

Magyarorszag renddrsége a dualizmus koraban két csoportra oszlott: dllami és onkormanyzati
renddrségekre. Mig a varosok Onkormanyzatai irdnyitasa alatt 4ll6 renddrségek képezték a
magyarorszagi renddérségek gerincét (elsdsorban milkodési teriiletiik és 0Osszlétszdmuk
szempontjabol), allami renddrségek ott miikddtek, ahol az allam kiemelt fontossagot
tulajdonitott a rendfenntartasnak, illetve annak kozvetlen feliigyeletének. A dualizmus

1d6szakaban Osszesen harom ilyen, torvényi rendelettel 1étrehozott allami renddrség 1étezett: a

3 Molnar Katalin—Szakacs Gabor—Krémer Ferenc—Valcsicsdak Imre (2010): A rendészeti foglalkozasi kultira
atalakitasa — stratégiai koncepcio. Rendészeti Szemle, 58. szam, 279. old.

4 Az eurdpai renddrségek szervezeti felépitését, miikodését és jogi szabalyozasat tekintve a modern rendészet két
f6 modellt, kontinentalis és angolszasz rendszert kiilonboztet meg egymastdl, amelyek egészen a mult szédzad
kozepéig meglrizték hagyomanyos struktirajukat. Eurépaban alakult ki a modern allamrendérség elsd, a
hadseregrdl levalt formaja, francia-porosz minta alapjan, amely a kontinentalis rendészeti modell alapjanak
tekinthetd. A kontinentalis allamok jogrendszereinek az irott alaptdrvény a sajatja, melyek gyakran rendelkeznek
a rendészeti szervek miikodésérdl is. A kozigazgatas, allamigazgatas javarészt centralizalt, igy a renddrség is
hierarchizalt rendszerben felépiild, a kozponti hatalom iranyitasa alatt all6 szervezet, amely felé az elsédleges
elvaras a kozbiztonsag igényeihez valo alkalmazkodas, tovabbi jellemzdje a ,.feliilrol lefelé” épitkezés elve Ezen
allamokban beszélhetiink allamrenddrségrol. Christian Lasz1d (2011): A rendészet alapvonalai, dnkormanyzati
rendérség. Gyor, Universitas-Gy6r Nonprofit Kft., 52-55. old.; Finszter Géza (2018): Rendészettan. Budapest,
Dialog Campus Kiado, 41. old.



budapesti allami rendérség (melynek hivatalos megnevezése 1932-ig tobbszor valtozott),
valamint az 1919-ig funkciondl6 Magyar Kiralyi Hatarrendérség és a Fiumei Allami
Renddrség. A municipalis (6nkormanyzati) vidéki renddrségek tobbsége csekély 1étszamu,
képzetlen, a kivanalmak alatt teljesité rendérkozegekbdl allt, az egyes varosok hatosdgai mind
onalld szolgalati és szervezési szabalyzattal, egyenruhdval és fegyverzettel rendelkeztek, s
miikodésiik nem volt mentes a helyi politikai érdekektdl. Az 1860-as években ilyen volt Pest
¢s Buda renddrsége is, azonban 1873-as allami iranyitas ala helyezésilikkel 0j korszak vette
kezdetét. A centralizacidé hatdsara a szdzadfordulora a budapesti allamrenddrség szervezeti
felépitésében, intézményeinek miikddésében és hatékonysagaban mar kdvetendd példaként allt
a vidéki renddrségek elbtt, és az 1919 utan allamositott orszagos testiileten beliil is megdrizte

kilonallo statusat.

A torténeti feldolgozashoz sziikséges forrdsok Osszehasonlithatatlanul nagyobb szama miatt
kutatdsom a fentiekre vald tekintettel a budapesti renddrségi személyi allomany humén
viszonyainak feltdrasara szoritkozik, amely a testiilet eredményes miikdodését, valamint
tarsadalmi megitélését illetden is fontos tényezdvel bir. A ,,human viszonyok™ — amely mint
gyljtéfogalom a rendészettorténet vonatkozasaban Paradi Jozsef irasaiban jelent meg el6szor
az 1990-es években — korében ,, nem csupan a képzési, képzettségi allapotokat és a financialis
Jjuttatasokat, hanem az érintett személyi allomany egészségiigyi, kulturalis, szocialis helyzetét
is vizsgaljuk [...] ,,A human viszonyok érvényesiilésének alapeleme maga a személyi allomany,

"> Bz a fogalomkor a budapesti rend6rség vonatkozasaban

ahol ezek a viszonyok realizalodnatk.
a személyi alloméany képzési-képzettségi allapotdnak, munkakoriilményeinek (pl. felvételi
kovetelmények, eldmeneteli lehetdségek, fluktuacio), szocialis ellatottsaganak (pl. jovedelem,
illetmények, nyugdij, egészségiligyi ellatas, lakhatasi viszonyok) és tarsadalmi életének (pl.
csaladalapitas- és fenntartas) vizsgalatat foglalja magaba. A felsorolt, egymdassal szorosan
Osszefiiggd részkomponensek Osszessége alakitja ki egy renddri karrieriv, mai kifejezéssel
»Cletpalyamodell” képét, amely az dlloméanyba torténd felvételtdl a nyugdijazasig, vagy akar

még tovabb tart (lasd 6zvegyi juttatasok).

5 Paradi Jozsef szerk. (1996): A magyar rendvédelem torténete. Budapest, Renddrtiszti Féiskola, 195. old.; A
»~human viszonyok” kifejezés hasznalataval kapcsolatban lasd még Nagy Gyorgy (2008): A Hatarrenddrség human
viszonyai 1945-1946. Rendvédelem-torténeti Fiizetek, 17. szam, 37-50. old.; Paradi Akos (2014): Hatarérizet,
rendérség és human viszonyok a polgari magyar allam két vildghaboru kozotti idészakéban. Rendvédelem-
torténeti Fiizetek, 39-42. szam, 99-118. old.



A vizsgalt id6szak kezdetének 1873-at jeloltem meg, amely az egy évvel kordbban megsziiletd
févaros® renddrségeinek egyesitését és miitkodésének kezdetét jelenti, ugyanakkor feltétleniil
sziikséges az el6zmények megismeréséhez az 1860-as évekre is visszatekinteni. A kutatas zaro
idopontjaként feltiintetett 1939-es évszam a késObbi, haborus idészakra vonatkozo forrasok
hianya vagy egyoldalisdga miatt indokolt (a szolgélati és szervezeti szabalyzatok nagyobb
mérvii valtozasrol nem szamolnak be, illetve a szaksajto tartalma fokozatosan a héaborus
propaganda kiszolgalojava valik), azonban egyes részteriiletek esetében itt is elkeriilhetetlen
volt az 1940-es évekre vald kitekintés (pl. a renddri egészségligyl reformok fejlodése,
illetményviszonyok alakuldsa). A kozel hetven esztend6t feldleld torténeti periddusban a
budapesti rendérség szervezete, intézményrendszere, szocialis ellatorendszere és szakképzési
modellje olyan fejlédésen ment keresztiil, amelyek biztositottak a testiiletnek a modern polgari

tarsadalom viszonyainak megfeleld, eurdpai szinvonalon torténd miikkodését.

A kutatds fokuszanak megtartdsa érdekében vizsgalatom elsdsorban a dualizmus és a két
vildghabora kozotti idészakra szoritkozik, igy nem szandékozom foglalkozni e két nagy
torténelmi korszak kozé ékelddd, mindsitett idoszaknak tekintheté Tanadcskoztarsasag alatti,
alapvetéen idegen eredetii, a Voros Hadsereg kiegészité részét képezd Voros Orség szolgalati
¢s személyi viszonyaival. A terjedelmi korlatokra valo tekintettel a budapesti rendorség erdsen
strukturalt, és meglehetdsen heterogén személyi allomanyanak vizsgalata a tényleges rendori
munkat végz6, a rendészeti feladatokkal kapcsolatba hozhatd egyenruhazott tisztviseldk,
végrehajtd Orszemélyzet és detektivek allomanycsoportjaira korlatozodik, igy a tobbi,
adminisztrativ, pénziigyi, illetve egyéb kisegitd hattérmunkat végzd renddrségi alkalmazottak

kore nem képezi vizsgalatom targyat.

Kutatasi hipotézisek
A budapesti renddrség human viszonyainak vizsgalata soran alapkutatdsom az alébbi felallitott
hipotézisek mentén tortént:

1. A targyalt korszakban a renddri hivatds a valtoz6é koriilményekhez igazodo,
kovetkezetes feltételrendszer mentén kialakitott, kiszamithato életpalyat nya;jtd allami
kozszolgalati allasnak tekinthetd.

2. A személyi alloméany tagjainak szocidlis problémai kihatottak a mindennapi

szolgalatellatasra, ezért a rendOrség iranyitdinak legfontosabb feladatai k6zé tartozott a

61872. évi XXXVI. térvénycikk Buda-Pest fovérosi torvényhatdsag alakitasarol és rendezésérol



renddroket hivatasukban megtartd szocialis intézkedések eldkészitése, kidolgozasa és
végrehajtasa.

3. A kormanyzati, a rendOrségi €s a polgari sajtd is nyomon kovette a rendorség személyi
allomanyanak szocialis koriilményeit, felhivta a figyelmet és javaslatokat tett az ezekkel
kapcsolatos problémak megoldasara.

4. A renddri Orszemélyzet tagjai szamara a renddrség szakképzési rendszere biztositotta a
korabbi alacsony tarsadalmi helyzetiikbél valo kitorést, a szervezeten beliili
elomeneteliiket, tovabba anyagi ¢és szellemi tekintetben a kispolgarsdghoz-

kozéposztalyhoz torténd felzarkozasukat.

Kutatasi modszerek és célkitiizések

Torténeti targyt kutatdsomhoz az adatgyiijtés soran konyvtari, levéltari, muzeumi
gyljtemények ¢€s internetes adatbazisok forrasait hasznaltam fel, melyek két csoportra
bonthatok. Az egyik a renddrség normadit szabalyoz6 dokumentumok (tdrvények, rendeletek,
szolgalati utasitasok, stb.). Az eddigi kutatdsok jelent0s része csupan ezen forrastipusok
ismertetésére szoritkozik. A kritikai szemponti kutatashoz azonban elengedhetetlen mas, a
valés helyzetet bemutatd forrasok (személyes beszamolok, jelentések, statisztikai adatok,
renddrségi szakcikkek) feltarasa és bemutatasa is. Kutatdsomban fokozott figyelmet forditottam
a korabban forrastipusként szinte egyaltalin nem alkalmazott rendorségi szakfolyodiratok
vizsgalatara (kvalitativ modszer), ugyanis ezek a periodikak mindig az aktudlis helyzetrol,
tobbek kozott a szervezeten beliili problémakrol tudositanak, tovabba egy-egy szakmai kérdés
esetén vitaforumként is szolgaltak. Szintén megbizhatd forrasokként tekintek a renddrség
személyi allomanyara vonatkozé statisztikdkra és a beliigyminiszter felé kiildott éves
fokapitanyi jelentésekre (kvantitativ modszer): ezek az adatok azért mutatjak be hitelesen a
személyi allomanyon beliili valos viszonyokat, mert a renddérség els6 embere nem egy
tokéletesen mitkddd, mindenfajta hibatdl mentes testiilet prezentdlasaban volt érdekelt, hanem
az altala jelzett hianyossagok, megoldasra vard problémak — korményzati Gton torténd —
megoldasaban. Kutatasomban tehat a kvalitativ és a kvantitativ modszer parhuzamos
alkalmazasaval torekszem a rendelkezésre allo forrasok felhasznéldsaval és értelmezésével

objektiv kdvetkeztetéseket levonni.

A kutatas f6 célja az 1945 elétti magyar renddrség torténetének egyik eddig kevésbé kutatott
aspektusanak, a legnagyobb létszammal rendelkezd budapesti rendéri alloméany személyi és

szocidlis viszonyainak, ¢életkdriilményeinek feltardsa, a renddérségen belil mikodo
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humanpolitikai elvek ¢és intézkedések vizsgalata. A kutatds témdjanak atfogo, kvantitativ
modszereket is alkalmazo vizsgalatara azonban még nem kertilt sor. Vizsgalatomban szeretnék
minél tobb informaciot kinyerni a személyi allomény Osszetételérdl, életkoriilményeirdl a
szervezeten beliil mobilitds mértékérdl és a szakképzés szinvonaldrol, amelyek egyiittesen
hozzajarulhatnak a rend6rség multjanak megismeréséhez, és a torténeti tradiciok folytan pozitiv
példaként hatva a testiilet hivatastudatanak er6sddéséhez. A téma teljesebb megismertetésére
torekvO, hianypotlonak tekinthetd alapkutatds a rendészettorténet kutatoin és a
renddrképzésben résztvevo oktatdi mellett a magyarorszagi tarsadalomtorténet kutatoi korében

is érdeklddésre tarthat szamot.’

A dolgozat felépitése

A disszertacid bevezeto részében roviden ismertetem témavalasztasom indoklasat, a kutatassal
Osszefliggd tudomanyos problémat, kutatasom céljat, hipotéziseit és modszertanat, illetve a
relevans szakirodalom historiografiai attekintését. A tényleges kutatas elsé fejezete torténeti
elézményként az 1861 és 1873 kozotti idoszak pesti és budai dnkormanyzati rendérségeinek
miikodését mutatja be, illetve a fovarosi renddrség 1873 és 1881 kozotti allamositasanak és
beliigyminisztériumi kezelésbe vételének folyamatat. A kovetkezd két részfejezet a személyi
alloméany 1881 és 1939 kozotti strukturajat, majd hosszabban az egyes allomanycsoportokba
torténd felvételi kovetelmények és elémeneteli lehetdségek kérdését taglalja. Ujabb két
részfejezet foglalkozik a budapesti rendérok szolgélatellatasaban felmeriild problémakkal a
dualizmus idészakaban, illetve egy mindsitési tdblazat tanulsagait elemzem a két vilaghabora
kozotti idészakbol. A fejezet utolso részfejezete a rendérség mint polgari szervezet katonai
vonasait gyljti 6ssze. A masodik fejezet €s annak részfejezetei a renddri szakképzés
kialakulasat, az annak 1étjogosultsaga koriili vitakat, allomanycsoportok szerinti fejlodését és
az orszagos szaktanulméanyi rendszer rendeleti uton torténd kiépitését ismerteti. Kiilon
részfejezetek targyaljak a budapesti renddr Orszemélyzet specialis szolgalati dgainak képzési
formait, a személyi allomany részére szervezett egyéb képzéseket, valamint a renddri szaklapok
edukacios szerepét. A harmadik fejezet a renddri szolgalat anyagi javadalmazasat €s a kialakult
illetményrendszer elemeit mutatja be. A fix 0sszegi fizetési formak és az ingyenes juttatasokon

kiviil az egyes részfejezetek kiemelten foglalkoznak a nyugdij kérdésével, az egyenruha-ellatas

7 Perényi Roland Budapest dualizmuskori blindzéstorténetet feldolgozé munkajaban a hidnyos forrasok kapcsan
emliti meg, hogy eziddig még nem tdrtént kisérlet a rendérség mint testiilet tarsadalomtorténetének feldolgozasara.
Perényi Roland (2012): A biin nyomaban. A budapesti blin6zés tarsadalomtorténete 1896-1914. Budapest,
L’Harmattan, 167. old.



formaival, a rendérok csalddtagjairdl torténd gondoskodasrdl, az egyes allomanycsoportok
korében szervezddd, egyesiiletekbe tomoriilé onsegélyezés jelenségével, masrészt a civil
tarsadalom részEérél nyujtott anyagi tdmogatasokkal. A fejezet utolsd része a renddrok
megfeleld javadalmazasarol szold szakmai értekezésekbe és kormanyzati vitdkba enged
betekintést. A negyedik fejezet a renddrség-torténet kutatdinak latokorébe ritkan keriild
¢letkoriilmények vizsgalatat foglalja magéba, olyan sarkalatos egzisztencialis kérdéseket jarva
korbe, mint a csalddalapitas, ndsiilés, gyermeknevelés, a renddr és csalddjanak pozicidja a
tarsadalom szovetében, a lakhatas és lakasszerzés kérdése, illetve a rendori egészségligyi
ellatérendszer fejlédése. Az eldbbiekben felsorolt négy fejezetet a kutatds Gsszegzése zarja,
amely a levont kdvetkeztetések és Osszefiiggések tiikrében egytttal megvalaszolja az elézetesen

felallitott hipotézispontokat, valamint ismerteti a kutatas 0j tudomanyos eredményeit.

A relevans szakirodalom attekintése

A kutatas elméleti keretének korvonalazasakor elsddlegesen az 1873 és 1939 kozotti magyar
renddrség torténeti feldolgozasaiban megjelend torténetiroi szemléletek attekintése sziikséges.
A torténeti 6sszefoglalasok kronoldgiajanak kezddpontja az 19. szazad végéig nyulik vissza.
1892-ben, a varmegyei kozigazgatas allamositasanak torvényi szabalyozasat kovetden egy
fiatal gyori renddrtisztviseld, a 24 éves Rédey Miklos (késdbb budapesti fokapitany-helyettes)
a varosi renddrségek ujjaszervezésének eldsegitésére mintegy 27 vidéki renddrség szervezetét,
a benniik felmeriild hibakat és hidnyossagokat vizsgalta.® Endrédy Géza gyulai rendérkapitany
1898-ban monografikus miivében gyiijtott 0ssze minden elérhetd adatot a municipalis
renddrségekrodl. Bar a szerzd eldszavaban keserlien jegyzi meg, hogy tobb helyen elzarkdztak
a megkeresésétol, ,, mint uttéré munka mindenesetre hasznalhato kézikényve lesz a jovo
torténetiréjanak”® Tisza Miksa szepesvaraljai renddrkapitany tizéves kutatomunkat kovetéen
1913-ra allitotta 6ssze a varmegyék altal megkiildott levéltari €s egyéb irott forrasok alapjan a
magyarorszagi renddrségek torténetét. Kotetének 1925-ben Pécsett megjelent masodik kiadasa
az elsé vilaghabort és az azt kdvetd forradalmak rendészeti vonatkozasait, tovabba az egységes
magyar allami renddrség 1919. évi megsziiletését is nyomon koveti, azonban munkajaban

kevésbé hangstilyosan jelenik meg a budapesti rendérség intézménye.! Az elsé hivatalos

8 Rédei Miklos (1892): Magyarorszag varosi rendOrsége és annak ujjaszervezése tekintettel a kozigazgatas
allamositasara. Gyor, Suranyi Janos Kényvnyomda-intézete

% Endrédy Géza szerk. (1898): Magyarorszag rendérsége az allamositas elétt. Gyula, Dobay Janos
Konyvnyomdéaja

10 Tisza Miksa (1913): Magyarorszag rend6rségének torténete. Iglo, Szepesi Lapok Nyomdavallalat; Tisza Miksa
(1925): Magyarorszag rendérségének torténete. 2. bovitett kiadas. Pécs, Haladas
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renddrségi torténeti feldolgozasra a févarosi renddrség 1873-as dllamositasat kovetden mintegy
fél évszazadot varatott magara. 1923-ban Baksa Janos rendér fétanacsos, 4 Rend cimii renddri
folyoirat szerkesztéje és Vécsey Leo hirlapird, a Magyarorszag renddri rovatvezetdjének
gondozéasaban jelent meg a budapesti allamrenddérség 50. évforduldjara a Rendorségi
Almanach, amely cimével ellentétben nem pusztan adattar, hanem nagyrészt a févarosi testiilet
torténetére koncentrald torténeti feldolgozas. Szintén ebben a kotetben olvashaté Dorning
Henrik tanulméanya a vidéki renddrségek allamositasanak torténeti folyamatarél.!! Ennek
mintegy szerves folytatasanak tekinthetd a szintén jubileumi alkalombol 6sszeallitott 4 40 éves
budapesti detektivtestiilet jubilaris albuma Vécsey Leo szerkesztésében, amely az eurdpai
hirnevet kivivd szervezet torténeti ismertetése mellett személyes hangvételii
visszaemlékezéseket is tartalmaz.'’? Az 1945 elétti renddrség-torténet legalaposabb
feldolgozasa 1942-ben jelent meg Borbély Zoltan és Kapy Rezso szerkesztésében. A kozel 600
oldalas Osszefoglaldo munka nagyrészt a Rendorségi Almanach kiegészitése, ,,a hatvanas
evektol visszamenden a Buda visszafoglaldasat koveto eldidokig és 1923-tol napjainkig
egybegyiijtve és mintegy egészebb keretbe foglalva a févarosi rendorség torténetéenek eddig
feldolgozott adatait az olvasékézonség és a jovendd torténetiré szamara”.'® A kronoldgia a
szervezet torténete mellett kiilon fejezeteket szentel a fontosabb renddri intézményeknek, utolséd
részében pedig statisztikai adatokat kozol a testiilet 1942. évi tevékenységérol. A felsorolt
munkak mellett a két vilaghdboru k6zotti renddri szaksajtoban is fellelhetok renddrség-torténeti

vonatkozast cikkek, tanulmanyok, amelyek a szervezet fejlédését hangsulyoztak.'

1945 utan gyokeres szemléletvaltas tortént a rendOrség-torténet kutatasaban. A partallam altal
diktalt emlékezetpolitika mindenfajta szervezeti kontinuitast és rokonsagot megtagadott a
kordbban mukodé rendészeti szervekkel. A prekoncepciokkal terhelt renddrség-torténeti
narrativaban csak az 1945 utdni rendorségrol, illetve az 1919. évi Tandcskoztarsasag Voros
Orségérdl szolo publikaciok jelentek meg. Hollés Ervin, tobb partallami propagandaanyag

szerzOjének az ,.ellenforradalmi” renddrséggel kapcsolatos irdsaiban csak a politikai renddrség

1 Baksa Janos szerk. (1923): Rend6rségi almanach. Budapest, Stephaneum

12 Vécsey Led szerk. (1926): A 40 éves budapesti detektivtestiilet jubilaris albuma. Budapest, M. Kir.
Allamrenddrség Detektivtestiilete

13 Borbély Zoltan — Kapy Rezs6 szerk. (1942): A 60 éves magyar rendérség 1881-1941. Budapest, Halasz Irodalmi
és Konyvkiado Vallalat, 11. old.

4 Lasd példaul Dorning Henrik (1929): A budapesti rendérség vazlatos torténete 1848-t01 1928-ig. Renddr,
jubileumi szam a renddrség allamositasanak tizedik évforduloja alkalmabol 9-27. old.
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tevékenységeit ismertette.!> Pintér Istvan ismeretterjesztd konyvében a szerzé elfogultsaga és
az egyoldalu forraskozlés kovetkeztében szintén a part altal elvart negativ renddérségkép
rajzolodik ki.'® Kivételt képez Katona Géza elsd vilaghabortig tartd torténeti dsszefoglaldja a
hazai kozbiztonsagi szervekrdl, amelyben felhivja a figyelmet arra, hogy ,,az uj szocialista
kozbiztonsagi szervezet és tevekenység, létrejottéenek forradalmi koriilményei ellenére,
szamtalan tényezon keresztiil kapcsolodik az elmult korszakokban kialakult kézbiztonsag-
védelmi tevékenységhez”.\” Targyanak Uijszerisége miatt emlitésre méltdo még Szilvéasi Ferenc

laktanyatdrténeti kdnyve, amely azonban szintén nem illethetd a politikamentesség vadjaval.'®

A rendszervaltast kovetden, a tudomanyos szabadsag égisze alatt ujabb lendiiletet vett a magyar
rendOrség torténetének feltarasa. Az 1 szellemi alkotomiihelyként megalakult Szemere

Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasdg tagjai tanulményaikat a

Rendvédelem-torténeti  Fiizetek sorozataban publikaljadk, tovabba — Paradi Jozsef
szerkesztésében — tankonyv formajaban elkészitett¢ék a magyar rendvédelem-torténet

szintézisét. A tobb kiadast is megélt kotet ismerteti a ,,katonai és polgari fegyveres Ortestiiletek”
kialakulasat, fejlodését és szervezeti jellemzdit, hianyossaga azonban, hogy mélyebb kritikai
analizisre nem vallalkozik, tovabba nem tartalmaz szakirodalmi- és forrashivatkozasokat.'’
1995-ben a BRFK Tudomanyos Bizottsaga gondozéasaban, torténészek és levéltarosok feltaro
kutatasanak eredményeként latott napvilagot a fovarosi rendorség torténetét 1914-ig feldolgozo
monografia, amely bevezetdjében jogos kritikat fogalmaz meg az eddig felvazolt torténeti
munkak szemléletét és tudomanyos megalapozottsagat illetéen: ,, A XX. szdzadi rendészet
irodalmaban viszonylag kevés a tudomdnyos igénnyel megirt munka, inkabb tajékoztato,
népszertsito jellegiiek. Tobbnyire tendenciozussag jellemzi oket attol fiiggetleniil, hogy a
masodik vilaghaboru elott vagy utan sziilettek. Ugyanakkor adatgazdagsaguk és a benniik
dsszegylijtott ismeretanyag gyakran forrasértékii, illetve forraspotlé”*® A kritikai szemlélet

igényét fogalmazza meg Finszter Géza is, aki szerint a rendészet torténetének feltarasaban

eddig kovetett, leird jellegli modszerek mellett arra is keresni kell a valaszt, hogy ,,a multban

'S Holls Ervin (1971): Renddrség. csendérség, VKF 2. Budapest, Kossuth Konyvkiado; Beranné Nemes Eva —
Hollos Ervin szerk. (1977): Megfigyelés alatt... Dokumentumok a horthysta titkosrendérség miikodésébol 1920-
1944. Budapest, Akadémiai Kiado

16 Pintér Istvan (1973): Rendnek musz4j lenni...Budapest, Tancsics Kiado

17 Katona Géza (1984): Kdzbiztonsag-védelem Magyarorszagon az 1. vilaghdbortig. Budapest, BM Kdnyvkiado,
4. old.

18 Szilvasi Ferenc (1986): Rendérlaktanya a Mosonyiban (1886—1986). Budapest, BM Kényvkiado

19 Paradi Jozsef szerk. (1996): A magyar rendvédelem torténete. Budapest, Rendértiszti Féiskola

20 Czaga Viktoria et al.(1995): A fOvarosi renddérség torténete (1914-ig). Budapest, Budapesti Rendér-
fokapitanysag, 9. old.
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milyen tényezok befolydsoltak a rendészeti strukturak és azok funkcioinak alakulasat, melyek
voltak a legitimdciés forrdsok”?' A kiilfoldi rendérség-torténeti konyvek tobbsége is a
klasszikus narrativ torténetird eszkdzokkel ¢l a rendodri intézmények ismertetésekor. Kivételt
képez Raymond B. Fosdick 1915-ben publikalt 6sszehasonlitd kutatasa az eurdpai nagyvarosi
rendorségek szervezetérdl, intézményeirdl és miikodésiikrdl. Ennek keretében kiilon fejezeteket
szentelt az egyes testiiletek tisztviseldi és legénységi alloméanyanak anyagi, szocidlis ¢és
elémeneteli koriilményeinek bemutatdsara, részletes statisztikai adatokkal aldtdmasztva.>?
Fontos megemliteni, hogy a renddérség személyi allomanyanak vizsgalatara kiilfoldi
vonatkozésban is kevés példa akad. Kutatdsom sordn minddssze két ilyen monografiaval
talalkoztam, amelyek az angolszasz rendészeti modellt képviseld brit renddrség multjanak

humén viszonyait dolgozza fel.?*

Modernkori rendérség-torténeti szakirodalmunk a kutatott idészak (1873—1939) tekintetében
az komoly hiatusokkal rendelkezik, elég csak Osszevetni a korabeli rendfenntartds masik
oszlopanak szamité6 Magyar Kiralyi Csenddrség torténeti feldolgozéasaival, amelyek tobbé-
kevésbé atfogé képet nytjtanak az 1945-ben megsziintetett testiiletrél.>* Ezzel szemben korunk
legnagyobb 1étszamu rendészeti szervezetének torténetérdl nem sziiletett kritikai munka az
1914 ¢és 1945 kozotti iddszakrol. Az 1945 eldtti magyar renddrség személyi €s szocialis
viszonyok vizsgalatdban a legtobb publikacio Paradi Jozsef nevéhez fiizodik, aki tankonyvében
¢s tanulmanyaiban is értekezik a human viszonyok aspektusairdl a renddrség és a csenddrség

vonatkozasaban.?> Ezen gytijtéfogalom alatt ,,nem csupdn a képzési, képzettségi dllapotokat és

2! Finszter (2018) 393. old.

22 A kutatasban szerepld eurdpai véarosok: London, Liverpool, Manchester, Birmingham, Glasgow, Edinburgh,
Parizs, Lyon, Berlin, Hamburg, Bréma, Drezda, Miinchen, Stuttgart, K&ln, Bécs, Budapest, Roma, Briisszel,
Amszterdam és Rotterdam. Fosdick, Raymond B. (1915): European Police Systems. New York, The Century Co.
2 Emsley, Clive (2009): The Great British Bobby. A History of British Policing from the 18th Century to the
Present. London, Quercus; Klein, Joanne (2010): Invisible Men. The Secret Lives of Police Constables in
Liverpool, Manchester, and Birmingham, 1900—1939. Liverpool University Press

2 A csendorség torténetének feldolgozasai kapcsdn az alabbi monografidk emelhetéek ki (kronologiai
sorrendben): Szakaly Sdndor: A magyar tdbori csendérség 1938—1945 (Budapest, 1990); Csapo Csaba: A Magyar
Kiralyi Csenddrség torténete 1881-1914 (Pécs, 1999); Kaiser Ferenc: A Magyar Kiralyi Csenddrség torténete a
két vilaghaboru kozott (Pécs, 2002); Kocsis Tibor — ifj. Kocsis Tibor: A Magyar Kiralyi Csenddérség és a
Szombathelyi III. Csenddrkertilet igaz torténete 1867—-1945 (Szombathely, 2012). Paradi Jozsef: A Magyar Kiralyi
Csendorség. Az elsé magyar polgari, kdzpontositott, kdzbiztonsagi Ortestiilet 1881-1945 (Budapest, 2012). E
kotetek mellett emlithetdek még a SZBMRTT Rendvédelem-torténeti Fiizeteiben megjelent csenddrség-torténeti
irasok, illetve a Magyar csenddrség-torténeti tanulmanyok (Budapest, 2015) cimi kotet.

25 Paradi Jozsef (1997): Rendvédelmi tisztképzésiink hagyomanyai. Rendészeti Szemle, 4. szam 101-109. old.; US.
(2007): Rendvédelmiink képzési és képesitési rendszere 1867-1945. Rendvédelem-tirténeti Fiizetek, 16. szam, 90—
93. old.; U6. (2008): A magyar rendvédelem személyi dllomanyanak szocialis viszonyai 1867-1945. Rendvédelem-
torténeti Fiizetek, 17. szam, 57—-64. old.; U6. (2010): A polgéri magyar allam rendvédelmi testiileteinek human
viszonyai 1867—1945. Rendvédelem-torténeti Fiizetek, 22. szam, 92—114. old.; US. (2012): Az egységes allami
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a financialis juttatisokat, hanem az érintett személyi dllomany egészségiigyi, kulturdlis,

26 A human viszonyok ezek alapjan magukba foglaljak az

szocialis helyzetét” is vizsgalja.
allomany képzettségét és képzését, valamint ellatottsagat €s tarsadalmi életét. Paradi mellett
meg kell emliteni Sallai Janos és Szakacs Géabor 1945 el6tti rendori szakképzéssel foglalkozo
tanulmanyait.?” Kutatdsom sordn a statisztikai forrdsokat felvonultatdo hadtdrténeti targyu,
ugyanakkor tarsadalomtorténeti megkdzelitésti munkak kdvetendd példat nydjthatnak, bar ezen

irasok kizardlag a tisztikar tagjaival foglalkoznak.?8

fizetési rendszer €s a szakteriileti rendfokozati rendszerek a polgari magyar allam rendvédelmében. Rendvédelem-
torteneti Fiizetek, 26. szam, 105-119. old.

26 Paradi (1996) 195. old.

27 Szakacs Géabor (1995): A renddrképzés helyzete a két vilaghdbort kozott. Rendvédelem-torténeti Fiizetek, 6.
szam, 104—121. old.; Sallai Janos (2016): Rendér-, renddraltiszt-, renddrtdrzsaltiszt-képzés a m. kir. renddrség
allamositasa utan. Magyar Rendészet, 6. szam, 169—178. old.; Sallai Janos (2017): A magyar rendészeti képzés
torténete 1922-2017. In Czene-Polgér Viktoria — Zsambokiné Ficskovszky Agnes szerk.: Mérfoldkovek az ado-
és vamigazgatas torténetébol. Budapest, Magyar Rendészettudomanyi Tarsasag Vam- és Pénziigy6ri Tagozat. 86—
123. old.

28 Szakaly Sandor: A magyar katonai elit 1938—1945 (Budapest, 1987); Hajdu Tibor (szerk.): A magyar katonatiszt
(1848-1945) (Budapest, 1989); Deak Istvan: Volt egyszer egy tisztikar. A Habsburg-monarchia katonatisztjeinek
tarsadalmi és politikai torténete 1848—1918 (Budapest, 1993); Hajdu Tibor: Tisztikar és kozéposztaly. Ferenc
Jozsef magyar tisztjei (Budapest, 1999); Zadori Szilvia: Eletméd, életkoriilmények és mentalitas a magyar
katonatiszt-csaladoknal a 20. szdzad els6 felében. (Doktori disszertacid, Budapest, 2012)
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1. A SZEMELYI ALLOMANY SZOLGALATI VISZONYAI

1.1. Pest és Buda onkormanyzati rendorségei és a fovarosi rendorség allamositasi
folyamata (1861-1881)

1.1.1. Az 6nkormanyzati rendodrségek korszaka

Az 1860-ban kiadott Oktoberi Diploma rendelkezései értelmében az uralkodd, Ferenc Jozsef
csaszar visszaallitotta Magyarorszagon az alkotmanyos intézményrendszert. Ennek keretében
az osztrak renddrhatdésagok mellett — azokat hamarosan hattérbe szoritva — megjelentek a varosi
onkormanyzati (a korabeli szoéhaszndlatban: municipidlis) rendérségek. A késobbi fovarosi
allamrenddrség alapjat és magvat az 1861 elején Ujjaszervezett pestvarosi renddrség adta. A
varosi tanacs az 1j szervezet ¢lére altalanos szotobbséggel a jogasz-hivatalnok Thaisz Eleket
valasztotta, aki ezt kdvetden — kisebb megszakitasokkal — 1884-ig maradt hivataldban.?® A
renddrfékapitany a varos vezetd tisztségviseldi kozé tartozott, évi 2400 forintos fizetésénél csak

a fépolgarmester jovedelme volt magasabb (évi 3000 forint).°

A pesti renddrség 1861-ben 330 emberrel kezdte meg miikodését, azonban a nagyjabol 150 ezer
lelket szamlalod varosban minddssze 242 6 latott el tényleges kozteriileti szolgélatot, igy egy
renddérre nagyjabol 625 lakos jutott. A renddérség személyi allomanya harom csoportra
tagolodott. A testiilet felsd korét képezd fogalmazoi dllomanyba az aldbbi hivatali beosztasok
tartoztak: a varosrészenként szervezett harom alkapitanysag és egy mezei kapitdnysag vezetoi,
egy titkari feladatkort ellatdo segéd, tiz irnok, egy tolonciligy-kezeld, egy hdzgondnok, egy
vasarfeliigyel6 és egy masodfeliigyeld. A felsorolt allasokra jelentkezd palydzok tobbsége
rendelkezett valamilyen fels6foka végzettséggel (pl. bolcsészdiplomaval, tigyvédi vizsgaval)
¢és nyelvismerettel (Iatin, német, ill. magyarorszagi nemzetiségi nyelvek, mint pl. tét, oldh). A
fokapitanysag keretébe sorolt masik szervezeti egység a kapitanyi hivatal végrehajto
kozegeinek szamitd rendbiztosok csoportja volt, 138 térbiztossal, 2 fabiztossal és két
hisbiztossal.?! Résziikre Pest varosa 1863-ban szolgalati utasitast adott ki. Az ebben foglaltak
szerint a rendbiztosok kotelesek voltak allandd szolgélatot ellatni, a szamukra kijelolt

teriileteken pedig alapos hely- és személyismerettel rendelkezni.’* A térvény betartatisahoz

2 Thaisz Elek (1820-1892): az egyesitett Budapest €lsd és egyetlen valasztott fokapitanya. Utodait a dualizmus
id6szakaban az uralkodd, a Horthy-korszakban pedig az allamf6 (kormanyzd) nevezte ki.

30 Czaga Viktoria et al.(1995): A fOvéarosi rendérség torténete (1914-ig). Budapest, Budapesti Rendér-
fokapitanysag, 54. old.

31 Ua. 159-162. old.

32 Szolgélati utasitas a pestvarosi rendbiztosok szamara (1864). Pest, Egyesiilt Ny., 4. és 8. old.
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ismerniiik kellett azt a mintegy kilencven blincselekménytipust, amelyek fenyitd eljarast vontak
maguk utin — a kdzcsendhaboritdstél az emberdlésig bezarolag.’® A végrehajto-karhatalmi
feladatokat a laktanyaban elhelyezett rendérkatonasag, a poroszldi (németesen: darabont) Orség
latta el. A legénység 100 kozporoszlobdl allt, akiket parancsnokuk, a poroszl6drmester
tizedesei utjan irdnyitott. A kiilteriileti szolgalatot a testiilet kiegészitd jellegli lovas alakulata,
0sszesen 20 kozhuszar és 20 mezei kerild latta el, €liikkon a huszarérmesterrel és a mezei
biztossal. A tlizvédelmi feladatokkal a szintén a poroszldi dllomanyba sorolt 8 toronydr volt
megbizva.’* A poroszlok felvételekor az iskolazottsag nem szamitott szempontnak, az lloméany
egynegyede — legalabbis egy kozds kérvényiikon szerepld alairdsaik alapjan — irastudatlan
volt.®> Elényben részesiiltek a honvédmulttal rendelkezd (tehat politikailag megbizhato),
valamint a nds jelentkez6k — utdbbi indoklasa szerint azért, hogy ,, az orszemélyek a vallastalan
vagy mas kicsapongo noszemélyekkeli élés dltal allomasaikat vagy helyheztetésiiket be ne

szennyezzék .36

A hivatali személyzetet, azaz a fogalmaz6i kart €s a hadnagyokat eldzetes jeldlésiik utan a
kozgytilés, az irnokokat pedig a varosi tandcs nevezte ki. A poroszloi személyzetet, valamint a
rendbiztosok alkalmazasa feldl a varosi tanacs dontott, a fokapitany jogkore ugyanis csak a
kivalasztasra és a felfogadasra korlatozodott.>” A rendérség fentebb vazolt hivatali struktaraja
a kiegyezést kovetden sem valtozott. 1871-ben mar 687 f6 dolgozott a pesti renddrség
allomanyaban a tisztviseloktdl a szolgakig bezardlag, tovabba mellettiik 101 dijnok, azaz
napidijas irodista volt alkalmazasban.®® Hiaba tortént 1870-ben jelentés mértékii
létszamszaporitds, a biztosok korében tapasztalt hanyag szolgélatellatds miatti gyakori
elbocsatasok jelentds fluktuacidt okoztak az allomanyban. Az elleniik lefolytatott fegyelmi
eljarasokban a vadpontok kozott leggyakrabban a megbizhatatlansag, korrupcio,

adossaghalmozas és a hatalommal torténd visszaélés szerepelt.’’

Baksa Janos renddrség-
torténeti monografiajaban igy foglalta dssze ezt az idoszakot: ,, 4 rendorség személyzete akkor
nem a legmegbizhatobb elemekbdl toborzodott, a rendbiztosok legtébbje a »betydrbol lesz a

legjobb pandur« elv alapjan keriilt rendorvi szolgalatba és legfobb kotelességiiknek a

33 Ua. 16-38. old.

3% Czaga et al. (1995) 158. old.

35 Hasonl6 példaként hozhaté fel a budai varosrész egyik darabontérmestere, aki azért nem vett fel irastudé embert,
mert meggy6zodése szerint ,,a betiivetés az elsd lepés a huncutsdghoz”. Az utolsé budai darabont (1898). Renddri
Lapok, 4. szam, 42. old.

36 Czaga et al. (1995) 158. old.

37 Ua 159. old.

38 Ua. 53-54. old.

3 Ua. 192. old.
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kartyabarlangok, kéteshirii mulatok s tanchelyisegek busds jovedelmet és sdapot hajto
wellendrzését« tartottak. A biintettesekkel, a betoréovilag alakjaival csak annyiban foglalkoztak,
hogy kozos lebujokba és korcsmakba jartak veliik, egyik-masikkal bardtsagot tartva fenn és
ezek azutan a nagyobb biineseteknél, ahol a rendorség meglehetosen laza tekintélye megkivanta
a sikert, a keziikre jartak és mdsrészrol a védelmiikre keltek, ha a korcsmai sopredék
megtamadta és meg akarta verni a rendbiztost.”™*® A személyi allomany stabilizalasa érdekében
a kozporoszlok soraibdl az értékesebbnek itélt (,,j06 magaviseletli”, ,,jozan”, ,,buzgo” jelzdvel
illetett) kozegeknek — a fokapitany ajanlasaval megtamogatva — lehetdségiik nyilt eldléptetés

Gitjan rendbiztosi alldsba jutni.*!

A budai renddérség mukodésében a legnagyobb problémat szintén a biztosi €s poroszloi
allomany alacsony szinvonalu szolgalatellatasa jelentette, amelyben az is kozrejatszhatott, hogy
szolgalati viszonyaik és anyagi helyzetiik az egész korszakban rendezetlenek maradtak. 1861
utan a budai varosvezetés a kapitanyi hivatal Gjjaszervezésekor a rendbiztosokat csak ideiglenes
mindségben neveztek ki, igy szolgalatukért fizetést sem kaptak, s még a hivatali eskiit sem
tették le. A varosrészi albirdsagok jelentései szerint nem torddtek szolgalatukkal, nem tartottak
¢jjeli Orjaratokat, s ,.csak ommaguk elonyét” keresték. Kérdéses ugyan, hogy kifogasolt
miikddésiik miatt estek el a magasabb javadalmazastdl, vagy annak hianyabdl fakadt
hanyagsaguk, az mindenesetre tény, hogy 1872-ben fizetésiik nem érte el még a pesti poroszlok
szintén csekély, havi 30 forintos dijazasat sem. A varosi tandcs a fizetésemelést kért
folyamodvanyukat elutasitotta, s helyette az alkalmankénti jutalmazast gyakorolta veliik

szemben.*?

1.1.2. A févarosi rendorség allamositasanak folyamata

1872-ben, a varosegyesitési torvény elokészitésekor a fobb vitapontok kozott szerepelt a
renddrség kérdése is. A politikai rivalizalassal tarkitott felszolaldasokban tényként kezelt
jelenség volt a testiilet elmaradottsaga. A kormanyparti képvisel6k — nyugat-eurdpai példakra
hivatkozva — a varosrészek renddrségeinek allami feliigyeletében és kezelésében lattak a
megoldast a hosszi ideje htiz6dd problémara.** Az allami szervezés melletti érvként szolt az

orszag kozpontjanak szamité Pest és Buda 270 ezres l¢lekszama is. A Buda-Pest fovarosi

40 Baksa Janos szerk. (1923): Rend6rségi almanach. Budapest, Stephaneum, 23. old.

41 Czaga et al. (1995) 186. old.

42 A kozgylilés 1869-ben példaul kegyesen tiz forint jutalmat szavazott meg az egyik rendbiztosnak, aki hirom
éven 4t ingyen szolgalta a varost, s egy alkalommal négy blin6z6t fogott el egyszerre. Ua. 183—-184. old.

4 Ua. 197. old.
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torvényhatdsag alakitasarol és rendezésérdl szolo 1872. évi XXXVI. torvénycikk kimondta,
hogy ,, Buda és Pest sz. kir. févarosok, valamint O-Buda mezévéros és a Margit-sziget, ez
utobbiak Pest varmegyébdl kikebeleztetvén, Buda-Pest fovaros név alatt egy torvényhatosagga
egyesittetnek”. A torvény 20. §-a értelmében a fOvaros teriiletén ,,a rendorséget egységes
szervezettel az allam fovarosi rendorség neve alatt sajat kozegei dltal kezeli”. Ez a passzus
egyuttal jelezte, hogy mindez csak atmeneti rendelkezésnek tekinthetd: ,, ...azon esetre, ha a
fovaros egyesitéséig ezen a fovarosi rendorségrol szolo térvény meg nem alkottatik, a tényleges
egyesiteés napjatol kezdve a rendorség végleges rendezéséig a fovaros jelenlegi rendori kézegei
kozvetleniil a beliigyminiszter hatosaga ala helyeztetnek, aki a rendori kozegek feletti fegyelmi
Jjoggal, valamint kinevezésiik és elomozditasuk jogaval ruhaztatik fel és felhatalmaztatik, hogy

a renddri iigyekben valo fellebbezést a févarosra nézve ideiglenesen szabdlyozza” **

A f6évarosi renddérség tényleges allami kezelésbe vétele csak a varosegyesités kovetden,
mintegy egyéves el0készitd munka utan, 1873. december 15-én tortént meg. Az atvétel soran a
harom varos egyesitett rendéri dllomanyat 699 6 (43 tisztviseld, 12 dijnok, 7 hivatalszolga,
209 biztosi személyzet, 382 gyalogrenddr, 21 lovas rendor és 25 kiiltelki keriild) alkotta. A
Beliigyminisztérium a fennhatdsaga ala keriilt testiilet alloméanyviszonyairdl részletes jelentést
kért a harom fékapitanytol. Az altaluk benyujtott dokumentumokhoz mellékelték a szolgélati
tablazatot is, amely a fontosabb személyi adatok mellett tartalmazta a rendérségnél eltoltott
szolgalati 1dOt, a budai fokapitany pedig még a nyelvismeretet is feltiintette. Thaisz jelentésében
azt irta, hogy a pesti tisztviselok nagy része atvehetd, azonban a 182 renddrbiztos koziil csak
25, a 278 f8s poroszloérségbdl pedig csak egyetlen (1) Srmester atvételét javasolta.®> Az
ujonnan megalakult fovarosi renddrség fokapitanyavd Thaisz Eleket valasztottdk meg, aki
sz¢leskorti munkaltatoi jogkorrel rendelkezett: ¢ biralt el minden személyzeti ligyet, a rend6rok
¢s szolgak felvételét és elbocsatasat, 6 irhatott felterjesztést a beliigyminiszter felé a rendOrség

fizetését és koltségeit, illetve a megiiresedett tiszti helyek betdltésére tett javaslatait illetéen.*®

Az allamositds végleges €s hosszutavi megvaldsitdsa azonban egészen 1881-ig véaratott
magara. Az atmeneti iddszak févarosi rendérsége — pontos szervezeti, szolgalati és hataskori
szabalyzok és iranymutatdsok hianydban — nem valtotta be a hozzaflizott reményeket. A

varosegyesitést kovetd kozel egy évtized tapasztalatai a budapesti rendérség allamositasanak

4 1872. évi XXXVI. torvénycikk Buda-Pest f8varosi torvényhatdsag alakitasarol és rendezésérol
4 Czaga et al. (1995) 210. old.
4 Ua. 213. old.
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mieldbbi keresztiilvitelére sarkalltak a torvényhozast. Az 1881. aprilis 12-én kihirdetett és julius
1-jén hatalyba lépett XXI. torvénycikk értelmében ,, Budapesten »févarosi rendorség«
elnevezés alatt, egységes szervezettel rendorség allittatik fel, melyet sajat kézegei altal az allam
kezel, - melynek miikodési kore az 1872. évi XXXVI. tc. alapjan megalakult fovaros ésszes bel-
és kiilteriiletére terjed ki”.*’ Ez a torvény biztositotta azokat a jogi kereteket, amelyek

elengedhetetlen feltételei voltak egy modern nagyvarosi renddrség eredményes mitkodésének.*8

1.2. A személyi allomany tagozodasa 1881-1939 kozott
A budapesti allamrenddrség fiatal testiiletnek szdmitott az eurdpai nagyvarosok renddérségei
kozott. Parizs 1667-ben, Berlin 1808-ban, London 1829-ben, Bécs 1872-ben Aallitotta fel sajat,
allami kezelésben 1év0 renddrségeit, ezért természetesnek vehetd, hogy az 1881. évi térvényben
véglegesitett renddri szervezetet kiilfoldi mintak alapjan alkottak meg: ,,[...] az otvenes évekig
Magyarorszagban egyaltalan ismeretlen volt egy »egységet és erot képviselo modern
rendororganizmus«. Hazankban ugyanis a rendori szolgdlatot a varosokban pandurok, hajduk,
darabontok teljesitettéek — ok képezték a municzipalis rendorséget, mely semmi tekintetben sem
felelt meg egy jogallamban tamaszthato kévetelményeknek. Erélytelen, képzetlen és
hasznavehetetlen szolgahad volt ez, de nem rendérség”.* A budapesti rendérség személyi
allomanyat a fékapitany iranyitasaval az alabbi allomanycsoportok alkottak:
e 80 fb6s tiszti személyzet (rendOrtisztviselok, rendorfeliigyelok, renddérorvosok,
gyakornokok, kezelési kozegek) és 55 dijnok,
e 620 f6s egyenruhazott 6rszemélyzet (555 gyalogos és 65 lovasrendor), valamint 50 civil
ruhas polgari biztos,

e 7 f8s szolgaszemélyzet.>

A testiilet szervezetének kialakitasakor nagyrészt a bécsi renddrséget tekintették mintanak,
amely pedig a parizsi rendorség struktirajat honositotta meg. Ezek alapjan a rendérség személyi
allomanya miikddése tekintetében, informalis megnevezésiik szerint intézé és végrehajtd

rendorségre oszlott. Az 1881. évi XXI. torvénycikkben ez a felosztds még nem szerepelt, €s

471881. évi XXI. térvénycikk a Budapest-fovarosi renddrségrol

48 A hazai rend8rség-torténeti szakirodalom képvisel6i egyarant dataljak 1873-t01 és 1881-t61 a budapesti allami
renddrség megsziiletését. Sallai Janos tanulmanyaban e régota hiizodod kérdést talaloan oldja fel hasonlataval:
,Mint ahogy a gyermeknek is van sziiletésnapja és megkeresztelése, ugy a févarosi rendorségnek van egy
sziiletésnapja, 1873, és egy megerdsitése, az 1881. XXI. torvény kihirdetése.” Sallai Janos (2022): 140 éves-e a
BRFK, és ha igen, akkor miért nem. In Magyar Rendészet, 1. szam, 226. old.

4 Rédey Miklos (1894): A f&varosi allamrendérség 1. Renddri Lapok, 1. szém, 6. old.

30°1881. évi XXI. torvénycikk a Budapest-foévarosi rendérségrél; Dorning Henrik (1929): A budapesti rend6rség
vazlatos torténete 1848-t6l 1928-ig. Rendor, jubileumi szam 11. old.
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1.°! Az intéz6

hivatalosan csak az 1890-es években talalkozhatunk el6szor ezekkel a fogalmakka
¢s végrehajtdé renddrség hivatali elkiilonitése Pazmandy Dénes emlitett konyvében az
Europaban elsOként allamositott parizsi rendoérségnél jelenik meg: ,,...az elsot police
administrative, a masodikat police active-nak, vagy, ami inkdabb szokott, Police Municipale-nak
nevezik. E hivatali megosztas azonban, jol megjegyezve, csak a Préfecturan alol kezdodik, mert
a Fondkségben ép ugy dsszpontosul az intézo, mint a végrehajto rendorség |...] A polgari elem
a Préfecturaban, a katonai elem a Police Municipale-ban van képviselve, s ezen testek kiilon
fénékok alatt allvan, biztositva van mindegyiknek az egymdsba nem iitkéz6 onallé mitkédés” >
A budapesti renddrség esetében ez a kiilonallas csak latszolagos volt, hiszen a végrehajtd
renddrség funkcidjabol fakaddan az intézd renddrség alarendeltségében mikodott — az
egységesség a fokapitdny személyében valosult meg, aki kozvetlen vezetdje volt a rendori

testiiletnek.

Az intézd renddrség a renddri iigyekben rendelkezd, itélkezd és intézkedd renddri és
kozigazgatasi hatosag volt. Allomanyat az egyes igykoroknek megfelelden fogalmazo,
szamvivé®® és segédhivatali (kezeld) tisztviseldk alkottdk, az emlitett ,,szakok” vagy ,.karok”

)34 Az intézé

szerint elkiiloniild rendfokozati megnevezésekkel (1d. 2. és 3. szadmu tablazat
renddrség intézményi szinten a fokapitanysagbol és a kertileti kapitdnysdgokbol allt, ¢éliikon
egy-egy rendortanacsosi vagy keriileti kapitanyi rendfokozatua tisztviselovel. A fOkapitanysag
négy ligyosztalyra volt beosztva: az elnoki osztalyra, a kozigazgatdsi osztalyra, a buniligyi
osztalyra, valamint a foghaz- és tolonciligyosztalyra. A fokapitany aldrendeltségében kiilon
szakhivatalként miikodott a foorvosi hivatal, amelynek vezetdje, a renddri féorvos feliigyelete
alatt allt a renddri korhaz. A kertileti kapitanysagok miikodési teriiletiiket illetden Budapest
kozigazgatasi keriileteihez igazodtak.>> A felsorolt renddrségi intézményekben a tisztviselk
elsésorban irodai munkat végeztek, a kiilsd (varosi) szolgalat esetiikben rendkiviili szolgalatnak

szamitott. A fogalmazoé tisztviseldk napi feladatai koz¢é tartozott a szabalyok, rendeletek, a

renddri kozegekre nézve pedig utasitdsok alkotdsa, tovabba a legkiilonfélébb birdsagi és

ST A kett6s terminologiat a rendelkezésre 4ll6 forrasok szerint elsé izben Concha Gy6z6 jogtudds hasznalta az
angol renddrség szervezetének leirdsara, ahol az intéz6 renddrség a békebirdk, a végrehajté renddérség pedig a
konstablerek (constables) csoportjat jeldlte. Concha Gy6z6 (1888): Ujkori alkotmanyok. II. kotet. Budapest,
Magyar Tudomanyos Akadémia, 103 old.

52 Pazmandy Dénes (1876): A briisseli és a périsi rend6rség. Budapest, Kilian Frigyes Egyet. Konyvkereskedése,
33-34. old.

53 Az allamrend6rség mellé rendelt szamvevOség csak 1902. januar 1-jén kezdte meg mitkodését. Baksa (1923)
87. old.

34 Palagyi Kalman szerk. (1905): Kézikonyv a rend6rségi 6rszemélyzet részére. Budapest, Patria, 126-127. old.
55 A budapesti 16- és székvérosi m. kir. rend6rség miikodése az 1894. évben (a tovabbiakban az 1895 és 1900
kozott késziilt statisztikak roviden: Miitkodés) (1895) 12-13. és 40. old.
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adminisztrativ teenddk ellatasa (pl. jegyzokonyvek, végzések, hatarozatok készitése, jelentések
irdsa, mas hatosagokkal torténd levelezés, engedélyek kiadasa, felhivasok, értesitések és
bizonyitvanyok kiallitasa). A kezelési szakban dolgozod tisztviselok végezték a szamviteli
munkakat, a pénzkezelést és konyvelést, az iratok iktatasat, kiadasat €s irattarozasat. Az 1894.
¢évi fékapitanyi jelentés megemliti tovabba a fOkapitanysag aldrendeltségében az alkalmazottak
(altiszti mindséggel bird kézbesitok és végrehajtok, tovabba hivatalszolgdk és dijnokok) és a

szerz8déses személyzet (kdnyomdasz, gépész, motozondk, vegyész, fényképész) csoportjait.>

A végrehajté renddrség szervezetileg a Mosonyi utcai renddr-fOparancsnoksag alé tartozott.
Feladatat képezte a torvények, a miniszteri és torvényhatdsagi rendeletek végrehajtasa, az
intéz6 rendorség rendelkezéseinek foganatositasa, az ezek ellen vétd személyek bekisérése
vagy feljelentése, és altalanossagban a kiils6 6nallé renddri szolgalat ellatasa. ,, Ezenkiviil
hivatasa az is, hogy szabalyellenességeket, hianyokat, fogyatkozdasokat az illetékes hatosagnak
eloljaroi utjan bejelentse. Veégiil kotelessége, hogy az eldljaroitol, felebbvaloitol vett
utasitasokat pontosan, lelkiismeretesen, ellentmondds nélkiil teljesitse”>’ A végrehajtd
rendOrség ¢élén a beliigyminiszter altal kinevezett renddérfoparancsnok 4llt, akinek
alarendeltségébe tartozott a csapattiszti (késébbi nevén felligyel6i) kar, a gyalogos €s lovas
allomanycsoportbol allo6 Orszemélyzet, a detektivtestiilet, tovabbd a féparancsnoksaghoz

beosztott csapatszamvivé és a renddrségi allatorvos is.’

Az 1881 utan megjelent
beliigyminiszteri és fOkapitanyi rendeletek, valamint a gyakorlati tapasztalatok hatdsara az
1890-es évekre alakult ki a budapesti renddrség fentebb vazolt szervezeti formaja, amely
egészen a dualizmus végéig érvényben maradt, illetve alapjaul szolgélt az 1919 utan egyesitett

orszagos renddrség szervezeti tagolddasanak.

Klebelsberg Kuno beliigyminiszter 1922. aprilis 11-én Iéptette életbe — az 1919-es torvényere;jii
allamositd rendelet végrehajtasaként — az 0j szervezeti és szolgalati szabéalyzatot, amely
rogzitette az allomanycsoportok tagozoddasat és az ala-folérendeltségi viszonyokat. Az Uj
hivatalos nevén Magyar Kiralyi Allami Rendérség iranyitisa és egysége a beliigyminiszter
személyében koncentralodott, mint legfelsbb feliigyeld és ellendrzo hatdsag. A teljes személyi
allomany két nagy kategoriara oszlott:

e Egyenruha- és fegyverviselésre jogositott személyzet:

56 Ua. 48. old.
57 Laky Imre (1906): Rendérkozegek tankonyve. Budapest, Patria, 348. old.
5% Palgyi (1905) 127. old.
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- fogalmazoi kar tisztviseldi,

- felligyel6i kar tisztviseldi,

- Orségi személyzet.

e Polgari ruhés ¢és fegyverviselésre nem jogositott személyzet:

- a renddrség miikodését kiegészitd detektivszemélyzet (a detektivek itt mar a
tisztviseldi kategoridban szerepld alkalmazottak, akik a kezeld tisztviselokkel egy
csoportba tartoznak, de kiilon Iétszamot alkotnak),

- a renddrség miikodését tdmogatd foiskolai képzettségii szakszemélyzet (orvosok,
stb.) és a kozépiskolai képzettségii szamvevoségi szakszemélyzet, mindkét csoport
tisztvisel6i mindségben,

- az irodaban mikodo kezelési szakbeli alkalmazottak,

- a kézbesitok és szolgak, egyéb, tisztviseldi mindséggel nem bird polgari ruhés

alkalmazottak, illetve a sziikséghez képest alkalmazott napidijasok.>

A rendOrség orszagos allamositdsdnak mintegy harom esztend6t feldleld gyakorlati
végrehajtasanak zardakkordjaként a kiadott rendelet idétallonak bizonyult. Az 1922-ben
megallapitott szervezeti tagozodast a részben kiilonallo statust élvezd budapesti rendoérség
vonatkozasdban a szolgalati szabalyzat késébbi kiadasai egészen 1943-ig valtozatlan formaban

kozolték, mignem 1944 nyaran bekovetkezett a testiilet ,,katonasitasa” (1d. 1.6. alfejezet).60

1.3. A személyi allomanyba torténé felvételi kovetelmények és elomeneteli viszonyok

Az 1881. évi XXI. torvénycikk kihirdetésével hidba ment végbe a szervezeti ¢és hataskori
szabalyozas, az 0j budapesti dllamrenddrség a régi dllomannyal miikddott tovabb. A fékapitanyi
tisztséget tovabbra is az a Thaisz Elek toltotte be, akinek neve a kdzvélemény szamara
Osszefonddott a korrupcidval és a hatdsagi visszaélésekkel. ,, Az egyetemi ifjusag és a
nagykozonseg szeégyenletes, lealacsonyito pdlyanak tekintette a rendori pdlyat, melyre
intelligens, jobb érzésii ember nem léphet. Amikor a fovarosi rendorséget szervezték, nem is
igen kaptak embereket sem a tiszti, sem az irnoki vagy a rendori allasokra, ugyhogy
legnagyobbrészt a régi varosi renddrség tag lelkiismeretii embereit alkalmaztik itt is”.5' A

személyi allomany szervezésekor nehezen taldltak jelentkezOket a meghirdetett rendori

5939.820/1921. B. M. rendelet. A m. kir. allami rendSrség szervezetének és szolgalatinak szabélyozdsa

60 Barcza P4l (1943): A magyar kiréalyi allami rend6rség szervezete és tigyvitele. 8. kiadas. Budapest, a M. Kir.
Renddrség orszagos szaktanfolyamainak kiadasa, 77-78. old.

61 Baksa (1923) 27. old.
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allasokra, igy jobb hijan a ,, mar korhadasnak indulo gerendakbol s tobbé-kevésbé korrumpalt,
igen gyakran erdszakoskodasra nagy hajlandosaggal biro” févarosi rendOrség tagjai maradtak

meg a testiiletnél.®

A kormany Torok Janos temesvari polgdrmester személyében talalta meg
azt az erOskezli kozigazgatasi tisztviselOt, akinek iranyitdsa alatt sikeriilt leszamolni a
renddrségen beliili visszaélésekkel, és kezdetét vehette a reorganizacié folyamata. Felkérését
kovetden az 1j fokapitany nagyobb kiilfoldi tanulméanyutra indult, és megismerkedett Parizs,
London, Berlin és Bécs joval fejlettebb renddrségeivel. Tapasztalatait késdbb a hazai rendori
intézmény fejlesztésére hasznalta fel. A rendteremtés honapjai utan 1), szakmailag és
erkodlcsileg is megbizhatd emberekkel toltette be a megiiresedett statusokat. Egyrészt atmentette

a régi rendszer értékesnek ¢s tehetségesnek tartott tisztviseldit, masrészt a korabeli jogaszvilag

egyes tagjait is sikeriilt megnyernie, hogy allast vallaljanak az ujjaszervezett renddrségnél.®?

Az allami tisztviselok kinevezésének feltételeit az 1883. évi L. torvénycikk hatarozta meg. A
mindsitési torvény a kozigazgatasi szakba sorolt rendOrtisztviseldi allasok tobbségének
betoltéséhez felsdfoktt végzettséget irt eld. A jelentkezOknek iigyvédi oklevéllel,
allamtudomanyi vagy jogtudomanyi tudorsaggal, vagy legaldbb a 4 éves jogakadémiai
tanfolyam elvégzésével és allamtudomdnyi allamvizsgaval kellett rendelkezniiik.** A felvételt
nyert palydzok a fels6foku végzettségiiktdl fiiggetleniil — tehat akar allamtudomaényi, akar
jogtudomanyi allamvizsgéaval, akar mindkettdvel rendelkeztek — rendfokozat nélkiil, dijnoki
mindségben miikodhettek a kiilonb6z6 szolgalati beosztasokban. Gyakorlati felkészitésiik
abbol allt, hogy egy-két éven keresztiil, tobbnyire eléadok mellett, napidijas segédként
dolgoztak, igy szerezve meg az elengedhetetlen specialis rendéri szakismereteket.®> A kezeld
és szamvevoségi tisztviselok allomanycsoportjaba szintén csak elézetes dijnokoskodas utan
lehetett bekertilni. 1910-ben dr. Boda Dezs6 fokapitdny tovabb szigoritott a mindsitési
torvényben eldirt alkalmazasi feltételeken, €s arra sarkallta a fiatalabb tisztviseloket, hogy
szerezz¢k meg a jogtudomanyi doktoratusi végzettséget is. A szigoritas egyben presztizskérdést
is jelentett: ,,[...] mar kiilséségekhez is kell fognunk, amikor védekeziink a folytonos lekezelés

ellen és a doktor cim és ranggal kell igyekezniink dokumentalni, hogy a mi képzettségiink is a

62 Laky Imre (1926): Rend6rokrél rendéroknek. Laky Imre emlékkonyve. Budapest, Rath, 58. old.

63 Baksa (1923) 41. old.

64 A torvény a renddr tisztikar legnagyobb csoportjat képezd fogalmazé karbeli tisztvisel6kre vonatkozott. A
renddri szamviteli tisztviselok, segédhivatali alkalmazottak és rendérorvosok esetében természetesen nem a jogi
veégzettség, hanem a foglalkozasuknak megfeleld fels6foku diploma megléte volt az eléfeltétel. Paradi Jozsef
(1997): Rendvédelmi tisztképzésiink hagyomanyai. Beliigyi Szemle, 4. szam, 105. old.; 1883. évi I. torvénycikk a
koztisztviselok mindsitésérdl

8 Dorning Henrik (1922): A renddrség intézményének fejlédése. Kiilonds tekintettel a magyar kiralyi allami
renddrségre és a magyar rendOri szakoktatasra. Budapest, Budapesti Hirlap Ny., 12. old.
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legmagasabb rendiibol valo. A kozvélemény mégis csak bizonyos ahitatos elfogodottsaggal van
telve a doktor cim irant, s egy olyan testiiletet, melynek tisztikara tulnyomolag doktorokbol dll,
talan még sem lehet a jovoben wachtmeisterekkel vagy pandurokkal — készakarva vagy nem —
dsszetéveszteni”.®S A budapesti rendértisztvisel6krdl nem all rendelkezésre atfogd demografiai
elemzés, igy szarmazasukat tekintve sem bocsatkozhatunk altaldnositasokba. Hivatalba
kertilésiik kozos kiindulopontja a jogi diploma megléte, amelyet nem kizarolag csak
kozéposztalybeli csaladi hattérrel és koztisztviseldi, hivatalnoki vagy értelmiségi felmendkkel
rendelkezve lehetett megszerezni.®” Az 4llami tisztviseldi status anyagi biztonsagot,
kiszamithato életpalyat és természetesen tarsadalmi rangot jelentett. 1869 és 1925 kozott a
kozszolgalati alkalmazottak és a szabad foglalkozastiak csoportjanak szamaranya a kereso
lakossagon beliil 5.3 %-161 17.4 %-ra emelkedett — mig a févaros lakossaga kb. haromszorosara,
addig e csoport tagjainak szdma csaknem tizszeresére nétt, mindez a kozponti adminisztracio
kiépiilésével és egyebek mellett a kozlekedés, hirkozlés fejlédésével magyarazhato.®® A
dualizmus iddszakdban a kozéposztaly magasfoku Onreprodukcidja mellett a budapesti
renddrtisztviseldi kar esetében az alsobb tarsadalmi korokbol érkezdk szamadra is elérhetd volt
a felfel¢ iranyuld tarsadalmi mobilitas, amelyet annak két, nagy karrierivet befutott tagjanak
¢letpalydja is aldtdmaszt. Dr. Baksa Janos (1878-1957), egy keszthelyi kdlyhamiives gyermeke,
aki allamtudomanyi allamvizsgajat kovetéen 1904-ben csatlakozott napidijasként a fovarosi
rendOrséghez, 15 esztendd alatt érte el a fOtiszti kategdridba sorolt renddrtanacsosi
rendfokozatot, 1935-ben fokapitany-helyettessé, harom évvel késobb pedig a Magyar Kiralyi
Renddrség vidéki fokapitinyava nevezték ki Masik személyiink, dr. Kelety Géza (1874-
1952) édesapja, Keller Janos kolozsvari szabo volt, aki fiat a helyi unitarius fégimnaziumba
jaratta. Kelety Géza felséfoku tanulmanyait mar Budapesten folytatta, ahol elvégezte a jogi
kart. 1900. marcius 31-én veszik fel a budapesti allamrenddrséghez gyakornoknak. 1902.
marcius 27-t6l fizetés nélkiili segédfogalmazo, 1907. marcius 20-t6l valosdgos
segédfogalmazd, 1909. junius 20-tdl rendérfogalmazd. Az elsé vilaghaboru kitdrésekor, 1914

juliusatol renddrkapitdny. 1917 augusztusdban az Orszagos Biniigyi Nyilvantarto Hivatal

% A rend6rség doktorai (1910). Kézbiztonsag (Renddri Lapok), 13. szam, 151. old.

67 Kiraly Sandor tanulmanyéban a sziilék foglalkozasdnak vizsgalatat hangstlyozza a hazai felsGoktatasba
bekapcsolodo gyermekeik vonatkozasaban: ,, ...a sziiléknek megvolt ra az igényiik, hogy tanittassak gyermekiiket,
s ennek érdekében komoly dldozatokat is hajlandok voltak vallalni. Bizonyos tarsadalmi rétegek jelenléte az
egyetemeken, s a kiilonbozé idészakokban ennek a megjelenési aranynak a valtozasai mutatnak ra igazan a
tarsadalmon beliili mozgasok valodi iranyaira.” Kiraly Sandor (2015): A tarsadalmi mobilitas lehetéségei a
Horthy-korszak felsGoktatasi rendszerében. Gerundium: egyetemtérténeti kézlemények, 3-4. szam, 48. old.

%8 Szabolcs Ottd6 (1963): Budapest tisztvisel6rétegei az ellenforradalmi rendszer elsé évtizedében. In:
Tanulmanyok Budapest multjabol XV. Budapest, Akadémiai Kiado, 602. old.

% Ernyes Mihaly (2020): Akik a Magyar Kiralyi Rendérség vidéki fokapitanyai voltak 1932-1944. Rendvédelem-
torteneti Fiizetek, 59—60. szam, 30-31. old.
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renddri osztalyanak élére keriilt. 1918. szeptembertdl valosdgos renddrtanacsos. 1922. éprilis
15-én, 23 év szolgélatot kovetden, 48 éves koraban kapta meg renddrtiszti palyafutasa cstcsat

jelentd fékapitany-helyettesi kinevezését.”

1885 utdn Torok Janos fokapitany reformtorekvéseinek egyik legfontosabb eleme volt az
Orszemélyzet ,, értelmi niveaujat” magasabb szintre emelése, ennek érdekében kialakitasra
keriilt a rendérséghez torténd felvétel kovetelményrendszere is. Az 1892-ben fOkapitanyi
rendelet formdjaban kiadott 0j szervezési és szolgalati szabalyzat atgondolt iranyelvei tobbek
kozott meghataroztdk a renddrnek alkalmas emberek korét is. A szabalyzat értelmében a
fovarosi renddrség legénységi allomanyahoz az a személy jelentkezhetett, aki az alabbi

feltételeknek megfelelt:

e magyar allampolgarsag,

o 23-40 év kozotti életkor,

o tokéletes egészség €s erds testalkat,

o feddhetetlen eloélet,

e irni-olvasni tudas (irasbeli jelentések szerkesztésére),

e clért altiszti rang a katonasagnal.”!

A felsorolt kritériumok mellett eldnyt élvezett az a jelentkezd, aki ,,magasabb foku

12 azaz valamilyen specidlis ismerettel, pl. tobb nyelvtudassal birt (elsésorban a

értelmiséggel
korabeli Magyarorszag teriiletén beszélt nyelvek), aki ismerte a fovaros helyi viszonyait,

tovabba aki korabban a csendérségnél szolgalt, és onnan 6nként kivan 4tlépni a renddérséghez.”

0 Kinevezés rendbrségi gyakornokkd, 1900. marcius 31.; Kinevezés fizetés nélkiili rendérségi segédfogalmazova,
1902. marcius 27.; Kinevezés valodsagos renddrsegédfogalmazova, 1907. marcius 20.; Kinevezés renddrségi
fogalmazova, 1909. junius 20.; Fékapitanyhelyettesi cim adomdnyozasa, 1922. aprilis 15. (Kelety-hagyaték,
Rend6rmizeum dokumentumgytijteménye); Athelyezések a rendérségnél (1917). Az Est, 194. szam, 7. old.;
Eléléptetések a renddrségen (1918). Magyarorszag, 221. szam, 8. old.

I Szervezési szabalyzat a f6- és székvarosi m. kir. dllamrendérség Orsége szamara. 11. flizet (1893). Budapest,
Athenaeum, 8-9. old.

2 Ugyan sem az elvart szellemi kovetelményeket, sem az elényt biztosité ismereteket nem hatédrozza meg pontosan
a szabalyzat, az elvarasok nagyjabol az elemi iskola 6 osztalyanak feleltek meg. Rédey szerint folosleges
meghatarozott iskolai végzettséghez kotni a jelentkezést; ahogy nincs olyan ember, aki rendérnek sziiletik, ugy
,,az iskola maga nem képez senkit sem rendorré, arra valo a rendori iskoldazds, a szakképzés...”. Rédey Miklos
(1916): A rendéri szolgélat vezérfonala. Budapest, Patria, 5. old.

73 Szervezési szabdlyzat a 16- és székvarosi m. kir. dllamrenddrség érsége szamara (1893) 9. old.
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A katonai el6éélet kritikus fontossaggal birt a felvételnél, ennek hianya kizar6 oknak szamitott.
Hossztavon olyan emberekre volt sziikség a testiiletnél, akik dnfegyelmet tudtak tantsitani az
emberprobalo szolgalat soran, hozzaszoktak a hierarchikus ala-folérendeltségi viszonyhoz, a
parancsokhoz ¢és azok feltétel nélkiili végrehajtasahoz, ¢és a magukkal hozott katonai
eléképzettségekre, mint alapokra lehetett épitkezni. Idedlis esetnek szamitott, ha a rendor
kozvetleniil a katonai évek kitoltése utan keriilt a rendérséghez, és még nem ,,puhult el” a civil
¢letmodban: ,, Aki mar egyszer kiment a polgari életbe, az tobbé-kevésbé megszokta a
kényelmet, teste elveszti lassanként a katonasagnal kifejlett  rugékonysagat és
ellenallokepességeét, elszokik a fegyelmezettségtol, ami pedig a rendorségnél egyike a
legfontosabb tényezoknek. Ha nagy meleg van, az arnyékot keresi, télen siet a kalyha melleé,
szélviharban szalad hazafelé, esoben legalabb is a kapu ala huzodik. Pihendre akkor tér, mikor
Jjolesik és igy tovabb. Parancsoktdl elszokik. Széval nem az mar, aki a katonasagnal volt”."* A
kovetelmény egész pontosan az altiszti rang elérését jeldlte ki, amely egy ujabb felvételi
sziirdnek szamitott: ,, Aki haromévi katonai szolgdlata alatt nem leszen altisztté, vagy akit ido
elott bocsatanak el, az rendesen valami testi vagy erkélcsi hibaban leledzik, tehat aggalyos az
alkalmassag tekintetébdl”.” Kiilondsen alapos orvosi alkalmassagi vizsgalat vart a csenddri
multtal rendelkezékre. Bar j6 ajanlolevélnek szdmitott a szigori fegyelmi szabalyok alatt all6
testiiletben toltott szolgalati idd, a tapasztalat azt mutatta, hogy a jelentkezOk tobbsége

valamilyen rokkantsag miatt hagyta ott a csendérséget.”®

A renddri allas betoltésére a meghirdetett felvételi napokon lehetett jelentkezni a
foparancsnoksag laktanydjaban, a sziikséges igazolvanyok (sziiletési anyakonyvi kivonat,
katonakonyv vagy elbocsato-levél, nem kozvetleniil a katonasagtol torténd atlépés esetén
kozségi erkolcsi bizonyitvany) bemutatdsaval. Ezt kovette a renddrorvosi vizsgalat és a
foparancsnoki meghallgatdas. Amennyiben a jelentkezd alkalmasnak talaltatott, felvételi
elismervényt kapott és eldjegyzésbe keriilt. A felvétel behivas utjan, eldjegyzési sorrendben
tortént, figyelembe véve a fentebb irt eldnydkkel rendelkezk elsébbségét. Végezetiil a behivott
jelentkezd két tanu jelenlétében kotelezte magat arra, hogy legaldbb harom éven at a testiilet
kotelékében marad, majd a fokapitany vagy helyettese eldtt szoban és irasban letette a szolgalati
eskiit. Ezzel ideiglenes felvételt nyert, és elkezdddott hat honapos probaszolgalata a legénység

tartalékosztalyaban. A probaidd alatt a rendérijoncnal tapasztalt szellemi vagy magatartasbéli

74 Rédey (1916) 3. old.
75 Rédey (1916) 4. old.
76 Rédey (1916) 5. old.
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alkalmatlansdg miatt barmikor, indoklas nélkiil elbocsathatd volt. Véglegesités esetén a
probaidd beszamitésra keriilt a rendes szolgalati id8be.”” Amennyiben mindharom 1épcséfokot
— az eldzetes jelentkezést, valamint az elméleti oktatast és a gyakorlati képzést — sikeresen
teljesitette, a renddrnek jelentkezdt véglegesitették allasdban, s innent6él fogva ©nallo
szolgalatra is alkalmazhaté volt. Fokapitdnyi kinevezés utjan a rendér egy adott
osztalyparancsnok (féfeliigyeld, lovasfeliigyelé vagy kertileti feliigyeld) osztalyahoz keriilt
beosztasra, gyalogos alloméanyu esetén II. osztalyl renddr, lovas dllomanyu esetén lovasrendor
rendfokozatban. A lovas allomanyban csak azt a rendort alkalmaztak, aki jartas volt a
lovaglasban, és egy szolgélati lovat sajat kdltségén (1) be tudott szerezni.”® A probaidés képzés
hat honapja adta a késébbi renddri szolgalat alapjat, és jO eseteben kialakitotta a
rendOrtanoncban a hivatastudatot: ,, Ekkor iitkézik ki, hogy a palyara léponek van-e hozza
hajlama, kedve, ratermettsége. Ha nincs, ha nem érez magaban kedvet a hivatdsra, ne legyen
rendor. Kelletlen, kedvetlen ember nem oda valo, aztan meg megrontja még a tarsait is. Azert
sokkal jobban teszi az ilyen ember, ha még idoben visszalép és masfelé keresi a boldoguldsa
utjat. Ily alapon a rendori szolgalat barmikor felmondhato és szivesen is fogadjak a felmondast,

semhogy ugy kelljen késébb elbocsatani”.”’

A fokapitanyi jelentések minden évben tablazatos statisztikai kimutatasokat kozoltek az
Orszemélyzet (koztilk a probaidds rendoérok) létszamarol, a rendorok legmagasabb iskolai
végzettségérol, csaladi allapotukrol, vallasukrol, valamint korabbi polgari foglalkozasukrol
(amennyiben nem kozvetlentil a honvédségbdl, kozds hadseregbdl vagy a csenddrségbdl 1éptek
at), utobbi kimutatdsdban a ,,foldmiives”, ,iparos”, ,kereskedd” és ,.értelmi foglalkozasu”
kategoriakkal taldlkozhatunk. Az utanpétlast jelentd probarendérok — bar felvételiikkor alapos
orvosi vizsgalatokon mentek keresztiil — atlagosan 40-50%-at bocsatottak el a testiilettdl utolag
kideriilt testi vagy szellemi fogyatékossag miatt, amely az éves fluktuacio nagy részét tette ki.>°
Az 6 képzésiik igy hidbavalo anyagi és idObeli raforditast jelentett. A negativ tendencidk sorat
novelte, hogy a legénység magasabb értelmi szinten allé (legalabb kozépiskolai végzettséggel
rendelkez0) tagjai az 1890-es években még nem tekintették ¢€letpalyanak a renddri hivatast,

rendOri feladataikat csak addig lattak el, mig valamilyen jobb (elsGsorban tobb fizetéssel

77 A rend6rségnél mar korabban szolgélatot teljesitd, onnan dnként kilépett vagy nyugdijaztatott személy Gjboli
felvétele esetén mar nem kellett ujabb probaszolgalatot teljesitenie. Szervezési szabalyzat a fo- és székvarosi m.
kir. allamrenddrség 6rsége szamara (1893) 10-11. old.; Rédey (1916) 7. old.

78 Szervezési szabalyzat a 16- és székvarosi m. kir. allamrendérség drsége szamara (1893) 12-14. old.

7 Rédey (1916) 8. old.

80 Miikodés (1897) 19. old.
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kecsegtetd) 4llas nem keriilt kilatdsba szdmukra. 1896-ban példaul 117 kozépiskolai
végzettségli renddr hagyta ott a szolgalatot.3! A kdzvélemény szemében népszeriitlen, sokszor
csupan a guny céltablajaként szolgald testiilet emiatt folyamatos létszamhiannyal kiizdott:
., Thaisz Elek fokapitanysaga alatt megesett, hogy midon a kiraly latogatasat varta Budapest, a
dunaparti zsakolo munkasokbol kellett napszamra rendoroket felfogadni és rendori feliigyelet
mellett rovid idore rendormundérba bujtatni. Bizony gyakran eldfordult, hogy az orzé rendor
mell6l a potlé renddr megszokott ruhdstél egyiitt”.%? Rendszeres idéponthoz kotott
ujoncfelvétel nem volt, a fOparancsnok a létszamhidny aranyaban vette fel nap-nap utan a
szolgalatra alkalmasnak tlin6 jelentkezdket, akik mar felvételiikk napjan egyenruhat kaptak és
utcai Orszemes szolgéalatba alltak, hogy a gyakorlatban sziikséges tudnivalokat a kiadott
napiparancsokbol sajatitsdk el. Az alulfizetettség, a fizikumot és az idegrendszert egyarant
megterheld szolgélat természetszerlileg vonta maga utdn a nagymértékti fluktuaciot és az

iskoldzottabb rétegbdl szarmazok tavolmaradasat.

A fent vazolt koriilmények miatt a dualizmus id6szakaban, s azt kovetden is a legénységi
allomany tobbsége jellemzden vidéki paraszti kornyezetbdl érkezd, 4-6 elemi iskolai osztalyt
végzett emberekbdl allt. Laky Imre oktatofeliigyeld taldloan Gsszegezte a kozvélemény altal
elvart ,,miiveltebb elemek” hidnyanak okait: ,, Szeretném én latni azt a 8 gimnaziumot végzett,
érettségit tett embert, ki kiallana 20 fok hidegben és birkozna szesztol alaposan eldzott,
piszokban meghémpolygott egyénekkel s aki kitenné magat a kozonség alsobb rétegei
ellenszenvének? Bizony hamarosan sutba dobna 6 a rendor-mundért! Rendornek csak az az
elem valo, amibdl van, mert a rendornek edzett szervezetii, a nép nyelvét ismerd oly erds
embernek kell lenni, ki meg tud kiizdeni az iddjaras szeszélyeivel, a biinézok ellenszegiilo

tamaddsdaval” 3

Torok Jéanos fokapitdny egyik nagyformatuma reformja volt a detektivintézmény
meghonositdsa Budapesten. A kdzbiztonsagi allapotok és a renddrség erkdlesi megitélésének
romlasa kovetkeztében felszamolta a korabbi polgari biztosok allomanyat, megtartva koziiliik
az értékesebb elemeket. 1885. december 17-én Tisza Kalmén beliigyminiszter 4996/eln. 5.
szam alatti rendeletével a fokapitany 28 ideiglenes mindségli detektivet nevezett ki a budapesti

fokapitanysagra, akik 1886. januar 1-jén foglaltdk el hivatalukat, majd egy honappal késébb

81 Uo. 67.
% Laky (1926) 67. old.
8 Ua. 71. és 105-106. old.
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ujabb nyolc detektiv lett kinevezve és beosztva ,kiillonleges szolgalattételre”. Az elsd
detektiveket nagyobbrészt azon polgari biztosok koziil mentették at, akik nagy tapasztalattal
rendelkeztek, €s ,, akiket nem fertozott meg az avult s a pandurvilag emlékeként megmaradt
intézmény korrupcicja” 3* A megtartott, értékes biztosok mellett megjelentek a polgari palyardl
érkezett elemek is. A detektivosztaly intézménye 1886. aprilis 17-én allt fel. Kinevezett
vezetdje, Splényi Odon baro kapitany detektivfeliigyeldi cimet kapott. O készitette el az addig
szervezetében és mitkodésében szabalyozatlan osztaly szamara az elsd szolgalati szabalyzatot,
amely 1888. julius 1-jétdl Iépett ¢életbe. E szerint a detektivosztaly a budapesti renddrség
Orszemélyzetébe tagozddott részeként a fokapitdnysag szakszolgélata és segédintézménye volt,
feladata a fokapitanyi hivatalt, a keriileti kapitanysagokat, a bejelentési hivatalt, valamint a
tolonckezeld hivatalt a kozbiztonsag és kozrend fenntartdasa érdekében a figyelo, a megelozo és
felfedezé tevékenység kozvetlen gyakorldsa dltal hathatos erével tamogatni”.® Az idézett elsd
szabalyzat még nem felelt meg a gyakorlati kovetelményeknek, ezért tobb valtoztatdson esett
at. A masodik 1890-ben kiadott szabilyzat mar nem detektivosztdlynak, hanem
detektivtestiiletnek nevezte az 0j szervet. A detektivtestiilet 6nallo nyomozast nem folytathatott,
csak a biiniigyi eldadok szigori és pontos utasitdsai alapjan végezhették munkajukat.’® A
harmadik, 1893-ban kiadott detektivszabalyzat bizonyult a véglegesnek, s ez mar egységesen

rendelkezett a testiilethez torténd felvétel kovetelményeirdl.

Detektivnek jelentkezhetett minden 24—40 év kozotti magyar allampolgar, aki kifogastalan
el6élettel és egészségi allapottal birt, tokéletesen tudott irni és olvasni, valamint Budapesten
kell6 személy- és helyismerettel rendelkezett. EIOonyt jelentett valamilyen idegen nyelv ismerete
¢s a korabbi rendodri szolgalat. A detektivek esetében nem volt elvards a katonaviseltség. A
detektivjeloltet a fOkapitany jovahagyasaval egy probaévre vették fel, az ezt kovetd
véglegesitésrdl a beliigyminiszter dontott. Az oktatasért a testiiletet vezetd detektivfeliigyeld
felelt.®” A detektivek esetében a természetes adottsagok és készségek legalabb olyan nagy
sullyal birtak a nyomozémunkdban, mint az elméleti tudds, amelyet a szamukra kiadott
szolgalati utasitas tartalmazott. 1895-t6l a detektivek l1étszama mar lehetévé tette a szakosodast,

a specialis csoportok kialakitasat, amelyek kiilonféle iigytipusokra specializalodtak.’® A

8 Vécsey (1926) 17.

8 Ua. 16-19. old.

8 Ua. 20. old.

87 Krecsanyi Kalman (1894): Kihagasi eljaras jogalapjat képezd székesfOvarosi térvényhatosagi szabalyrendeletek
¢és fokapitanyi rendeletek gytjteménye, kiegészitve a székesfévarosi m. kir. allami renddrség szervezetét,
hataskorét és miikkodését szabalyozd rendeletekkel és utasitasokkal. Budapest, szerz6i kiadas, 71-73. old.

88 Miikodés (1896) 34. old.

29



szazadfordulot kovetden, Krecsanyi Kalman detektivfonok irdnyitasa alatt — akinek vezetése
alatt a testiilet fénykorat ¢élte — a jelentkezdk tobbségében mar az 4atlagndl magasabb
miveltséggel, gyakran érettségivel rendelkezd, tobb nyelven beszéldé emberek voltak, mivel a
létszamemelések alkalmaval fontos szempontta valt, hogy csak érettségit tett vagy jogvégzett,

lehetdleg értelmiségi palyarol érkezd emberekkel egészitse ki a testiiletet.

Az évek soran a renddri vezetok korében az az allaspont alakult ki, hogy a detektivallast nem
sziikséges feltétleniil érettségi bizonyitvanyhoz kotni: ,, Az ilyen apro fizetéses allasra, amelyre
még elomenetel sincs, qualifikalt, illetve bizonyitvanyos ember vagy kényszeriiségbol megy,
vagy pedig ideiglenesen, atmenetileg. A szorultsagbol palyat valaszto, vagy palyajat valtoztato
emberanyag pedig sohasem volt valami kitiin. Aki pedig ideiglenesnek, atmenetnek tekinti,
szintén nem fogja ellatni hivatasat ambicioval, mert minden gondolata az, hogy szabaduljon s
elore léphessen. Ez pedig mar mégsem lehet cél akkor, ha a kozbiztonsag érdekeinek akarunk
haszndlni” ¥ Ez persze nem azt jelentette, hogy ne lett volna sziikség az intelligensebb
elemekre. A kozonséges biinesetek nyomozasdhoz ¢és a biiniild6z6i munkdhoz elegendd
tehetséges ember mutatkozott a rendér Orszemélyzet soraiban is, ,,a subtilisebb [finomabb],
kényesebb feladatokkal operadlo detektiviétszamban azonban hiatusok vannak. Kiviilrol kell
potolni az iskolazott miivelt osztalybol — és bizony akkor is alapos rosta utan, mely még a
specidlis ratermettséget és hivatottsdagot is keresi...”° Bar a detektivjeldlteket igy javarészt a
renddri Orszemélyzet tagjai koziil vélogattdk ki, az 1911. évben foganatositott 60 fOs
létszamnovelés alkalmaval a kinevezett Gjoncok a legkiilonfélébb foglalkozasi teriiletekrol
érkeztek. Volt koztiik gazdasz, kereskedd, katonatiszt, mechanikus, vasuti tisztviseld, jegyzo6 és
iparos 1s, legtobbjik kozépiskolai végzettséggel, érettségi bizonyitvannyal, tobbféle
nyelvismerettel rendelkezett. Az alkalmasnak latszo jelentkezOk esetében a detektivtanfolyam
elvégzése utan, vizsgaeredménylik alapjan sziiletett dontés arrol, hogy alkalmasak-e a ,, nehéz,
felelosségteljes, a fizikumot, a szellemi képességeket és idegerdket néha bizony roskadasig
lekoto ” detektivszolgalatra. Ez a ,,vérfrissités” jo hatassal volt a nyomozdszolgalat miikodésére,
amelyben kulcsfontossagt volt, hogy ,, kiilonbozo tarsadalmi allasuak s foglalkozasuak
tétessenek részesevé a detektiv munkanak, specialis tudasuk és ismereteik alkalomadtan éppen

ebben a tevékenységi kérben nagyon is jol felhasznalhatok lévén %!

8 Palyazat detektiv allasra (1910a). Kozbiztonsdag (Renddri Lapok), 23. szam, 265. old.
% Palyazat detektiv-allasra (1910b). Kozbiztonsdg (Rendbri Lapok), 24. szam, 276. old.
1 A budapesti detektivtestiilet fejlesztése (1911). Kézbiztonsag (Renddri Lapok), 34. szam, 427. old.
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A Tanacskoztarsasag megsziinését kovetden, 1919. augusztus 9-én kezdték meg a kozigazgatas
helyreallitasat. Csak ebben a honapban hdrom kiilonb6z6 kormany kovette egymast. Az antant
katonai bizottsaga ellendrzés ald vonta a renddrség és csenddrség Ujjaszervezését, emellett a
renddrség munkdjat a megszallé roman katonasag is erésen gatolta. Mindekdzben mar javaban
folyt a rendOr Orszemélyzet gyarapitasa, amely fokozatosan 3386 foére emelkedett, ugyanakkor
a testiilet személyi megtisztitasa céljabol annak minden tagja igazolo eljaras ala vétetett.”? A
torvényes allapot helyreallitasa utdn vehette csak kezdetét a rendOrség reorganizacidja,
minthogy azonban a magyar torvényhozas csak 1920-ben kezdte meg miikddését, errdl
rendeletileg kellett intézkedni. A kormany az 1918 juliusdban, Wekerle Sandor akkori
miniszterelnok és belligyminiszter altal benyujtott torvényjavaslatot alapul véve 1919. oktober
1-én, az 5047/1919. sz. kormanyrendelet alakjaban kihirdette a magyarorszagi renddrségek
allamositasat, amely az 1920. évi 1. tdrvénycikkel nyert tdrvényhozisi jovahagyast.”> A
renddérség tovabbi fejlodését alapjaiban meghatarozé rendelet értelmében a térvényhatdsagi
jogl és rendezett tandcsti varosokban a renddrhatésagi jogokat innentdl a m. kir. allami
rendOrség gyakorolta, a renddri szolgalatot pedig annak allami kozegei lattdk el. Ezt a
rendelkezést a belligyminiszter egyes kozségekre €s kdzségi csoportokra is kiterjeszthette. Az
Uj szervezetbe a budapesti dllamrenddérség és az 1906-ban létrehozott Magyar Kiralyi
Hatarrendérség is beolvadt, igy az 4j elnevezésii ,,Magyar Kiralyi Allami Renddrség” egységes
létszamot alkotott.”* Az 0j, orszagos renddrség gyakorlati mitkodésének megszervezése hosszli
1dot olelt fel, és csak 1921-ben fejezddott be. Az orszag belso teriilete csak 1919. november
kozepén, a Tiszantal 1920 marciusaban, végiil Pécs és Baja kornyéke csak 1921 augusztusdban

szabadultak fel a roman és jugoszlav megszallas al6l.”>

A rendorség teriileti szervezddésével parhuzamosan jelentkezett az égetd igény a vildghabora
folyaman stlyos mértékben megfogyatkozott Orszemélyzet létszamanak feltdltésére. A
vilaghdborti utdn csupan néhany szdz rendér maradt Budapesten. ,, Potolni kellett Jket,
valogatas nélkiil, abbol az anyagbol, amely immel-ammal, nem annyira rendori palyara, mint

inkabb napszamos munkdra jelentkezett. *° Patay Jozsef a fovarosi tanosztalyparancsnoksag

921920. évi XI. térvénycikk az allami, dllamvasuti és varmegyei tisztvisel8kre és egyéb alkalmazottakra vonatkozo
egyes intézkedésekrdl. A torvény 3. §-a értelmében azokat a rendéri alkalmazottakat, akik a forradalmi idékben
(1918. oktober 31. utan) neveztettek ki a rendérség kotelékébe, vagy alkalmaztattak barmilyen minéségben, s ezt
megel6zden allami alkalmazasban nem alltak, a torvény hatalybalépésekor azonnal, de legkésobb 1920. julius
végeéig mindenfajta anyagi kompenzacio nélkiil el kellett bocsatani.

931920. évi L. torvénycikk. Az alkotméanyossag helyreallitdsara iranyuld rendelkezések

45047/1919. M. E. rendelet. A rend6rség allamositasa

%5 Baksa (1923) 237. old.

% Laky (1926) 160. old.
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oktatd altisztjének beszamoldja szerint Budapesten 1919 végére a tomeges felvételekkel
mintegy 4000 fére nott a legénység létszama, amelynek haromnegyede Ujonnan érkezett a
testlilethez. A kormany 1920 novemberében ideiglenes hatallyal modositotta a budapesti
Orszemélyzet szervezeti szabalyzatat. A behivott Ujoncrendérok elméleti és gyakorlati
kiképzésiik idejére a rendori tartalékhoz, vagy kozvetleniil a tanosztalyhoz keriiltek beosztasra.
Ideiglenes alkalmazasukat — az altalanos felvételi kovetelmények teljesitését kdvetden — két
évre emelték fel, amelynek els6 hat honapjaban folyt elemi kiképzésiik. Az Gjonc ezalatt a
,probaidés rendér” cimet viselte, s amennyiben a kdvetelményeknek megfelelt, ideiglenes
mindségli masodosztalyu renddérré nevezték ki. A testliletben maradds még ekkor sem volt
biztositott: ,,akdr felfogasuk vagy itéloképességiik fogyatékossagai, akar meg nem felelo
magaviseletiik miatt” a rendori allasra alkalmatlannak talalt probaidés vagy masodosztalyt
rendoroket indoklas nélkiil, barmikor elbocsathattak. A két év leteltével az el nem bocsatott
személyeket véglegesitették, addigi ideiglenes alkalmazdsukat beszamitva rendes szolgélati
idejiikbe.”” A tanosztalyndl ekkoriban az ujoncfelvétel naponta tortént. A felvételi
kovetelményeknek eleget tett jelentkezok minden honap elsején vonultak be a Mosonyi utcai
laktanyaba. Az 1921. évi fokapitanyi jelentés szerint az joncok felvételekor arra torekedtek,
hogy a budapesti renddrség ,, lehetdleg a vidék jozan, a fovaros lelki fertojétol meég mentes
elembdl toborzodjék”. Ennek megfelelden a renddr drszemélyzet 88%-a korabbi foldmiives
foglalkozastakbol allt. A vidék embere azonban ugyanazért a fizetésért szivesebben szolgalt a
lakohelyéhez kozelebb fekvo és olcsobb megélhetést biztositd varosokban, mint Budapesten,
az ipari és egyéb szakmunkasokat pedig megbizhatatlan, opportunista jelentkezOknek tartottak,
akik ,,a rendori palyat csak atmeneti megélhetésnek nézik, s mihelyt jobb elhelyezkedésre van

kilatas, még fegyelmi aran is menekiilnek”.*®

A renddri Orszemélyzet gerincét alkoto altiszti kar jjaszervezése is ekkor vette kezdetét. Erre
azért volt sziikség, mert a Tandcskoztarsasag fennallasa alatt az a karos gyakorlat alakult ki,
hogy a renddrellendri, illetve az drmesteri rendfokozat helyébe 1épett renddr féellendri allasok
mar pusztan az eltoltott szolgalati 1d6 szambavételével, vizsga nélkiil elérhetéve valtak, anélkiil,
hogy az altiszti teenddk ellatasara ténylegesen képesitve lettek volna — a vizsgézott altisztet igy
semmi nem kiilonboztette meg a régebb ota szolgdld renddrkdzegtdl. A 4048/1921. B. M. sz.

rendelet ezen rendfokozatok és korabbi illetményeik meghagyésa mellett ideiglenes jelleggel

97 64.552/1920. VI. a. B. M. rendelet. Orszemélyzet probaidejének, ideiglenes alkalmazasanak meghosszabbitasa
% Jelentés a budapesti allamrenddérség 1921. évi miikodésérdl (a tovabbiakban az 1900 utan késziilt statisztikak
roviden: Jelentés) (1922) 194. old.
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cimzetes (tehat magasabb fizetéssel nem jard) renddr drmesteri, rendor tdrzsOrmesteri és rendor
feliigyeld-helyettesi allasokat (rendfokozatokat) rendszeresitett. Az 6rszemélyzet ezen cimzetes
tagjai alkottak az uj altiszti kart. Az allasok betoltéséhez sziikséges feltételek az j allasokban

az alabbiak voltak:

e cimzetes rendér 6rmester: olyan renddr, renddr ellenér vagy rendér féellendr, aki az
altiszti vizsgat sikeresen letette, s Orszoba- (6rség-) parancsnoki teenddk ellatasara
alkalmas,

e cimzetes renddr térzsOrmester: olyan renddér foellendr, aki a cimzetes rendor
ormesternél felsorolt feltételek mellett a budapesti m. kir. allami renddérségnél
rendszeresitett renddr 6rmesteri vizsgat letette,

e cimzetes renddr feliigyeld-helyettes: olyan cimzetes renddr torzsérmester, aki
eloljaroinak egybehangz6 véleménye szerint osztalyparancsnoki (feliigyel6i) teenddk
ideiglenes ellatasara is alkalmas, tovabbd a szolgalatban és a maganéletben is

kifogastalan magatartast tanusit.”

A trianoni békeszerz6dés magyar fegyveres testiileteket érintd rendelkezése 1922-ben a
rendérség egyenruha- ¢és fegyverviselésre jogosult tagjainak létszdmat 12 ezer fében
maximalizélta, amelybdl legfeljebb 1500 {6 lehetett tiszt, azaz fogalmazoi és felligyeld karbeli
tisztviseld. A meghatarozott 6sszlétszamba nem szamitottak bele a detektivek, az orvosok és az
irodai (szamvevoségi ¢€s kezelési) alkalmazottak. A feltolthetd Iétszamon kiviil a
korményhatdrozat rendelkezett arrdl is, hogy a szolgéalati kotelezettség az egyenruhds
tisztviselOk esetében 20, mig a legénységi allomany tagjainal 6 évre terjedjen. A katonasadgnal
eltoltdtt eldzetes szolgalatbol legfeljebb 10, illetve 3 évet szamithattak be.'”’ Szintén 1922
elején, a kiilonbozo fegyveres testiiletek illetményrendszerének egységes szabalyozasakor a

renddri 6rszemélyzet rendfokozatai az alabbiak szerint modosultak:

e probaidds renddr (a szolgélatba 1épés napjatol),
e ideiglenes mindsitésli renddr (a szolgalatba 1épés 7. honapjatol),

e renddr (a szolgalatba 1épés 3. évétdl),

9 Laky Imre szerk. (1921): Szervezési és egyéb szabdlyzatok. Budapest, Patria, 14-15. old.; Baksa (1923) 247.
old.

1001922 évi VII. térvénycikk a m. kir. llami rend6rség és a m. kir. csenddrség 1étszamanak kiegészitési modjainak
és felfegyverzésének megallapitasarol
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e renddr Ormester (a szolgéalatba 1épés 7. évétdl),

e renddr torzsOrmester (a szolgélatba 1épés 9. évétdl),

e renddr fotorzsdrmester (a szolgalatba Iépés 11. évétol),

e [II. osztalyt renddr feliigyel6-helyettes (az eddigi cimzetes 6rmester),

e II osztalyl renddr felligyel6-helyettes (az eddigi cimzetes tdrzsérmester),

L. osztalyt renddr feliigyeld-helyettes (az eddigi cimzetes feliigyeld-helyettes).!%!

A renddrséghez torténd felvétel kovetelményei a kordbbiakhoz képest szamottevéen nem
valtoztak. Bar Magyarorszagon Trianont kdvetden megsziint az altalanos hadkotelezettség, a
rendOrségnél — ragaszkodva a biztos alapokhoz — tovabbra is csak katonai kiképzésben
részesiiltek (esetleg korabban csenddrként szolgalok) jelentkezhettek, azonban a belépési
korhatart 21 évre szallitottak le, a lovasrenddri allas betoltéséhez pedig mar nem volt sziikséges
sajat loval rendelkezni, amelynek beszerzése ekkor mar az allamkincstar terhére tortént.
Benedek Géza budapesti rendérfeliigyeld, a tanosztaly vezetdje 1928-ban ismeretterjeszto
irasaban részletesen mutatja be az Gjoncfelvétel folyamatat. A renddériajonc felvétele kizarolag
személyes jelentkezés alapjan tOrténhetett a Mosonyi utcai rendOr-féparancsnoksag
ujoncfelvételi iroddjaban, minden hétkdznap reggel 8 orakor. A jelentkezOknek az alabbi
dokumentumokat kellett magukkal hozniuk: személyi okmanyok, keresztlevél, kozségi erkolcsi
bizonyitvany, katonakonyv. Minden jelentkezOrdl egy felvételi lap késziilt, amelyre az
adminisztracids teenddkkel megbizott altiszt felvezette a személyi adatokat, a helyszinen
megallapitott testmagassagot, a polgari foglalkozast, illetve a katonaidd alatt viselt
rendfokozatot és a csapattestet. A felvételi lap felsd részén talalhato feladat értelmében a
jelentkezének egy néhany soros feljelentést kellett irnia valamilyen elére megadott kihagési
tigyben (pl. személyfuvarozas kdzben dohdnyz6 bérkocsis, vagy részeg ember feljelentése),
ennek kidolgozasat kdvetden nagy vonalakban véleményt lehetett alkotni a palyazé szellemi
képességeirdl €s irasbeli készségérol. Ezt kovetden az adminisztracios altiszt a jelentkezdket a
renddrfOparancsnok elé vezette, aki személyesen is megszemlélte Oket, atnézte felvételi
lapjaikat, kérdéseket intézett hozzajuk, majd renddrorvosi vizsgalatra kiildte 6ket. Az itt kapott
sorsdontd szakvélemény alapjan az egészségiigyileg alkalmasnak itélteket felvették, illetve
behivasra eldjegyezték. A mult keserli tapasztalatai miatt a megmaradt jelentkezok felvételi
lapjait az Orszagos Bulniigyi Nyilvantartd Hivatalhoz kiildték tovabb priordlasra. Ez az

ovintézkedés arra szolgalt, hogy a renddri egyenruhat biintetett elééletli személy magara ne

10135.000/1922. VI. a. B. M. sz. utasitas. Orszemélyzet rendfokozatai
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oOlthesse. A felvett palyazoknak nem volt garantalt, hogy probaidejiiket azonnal megkezdhetik,
mert a létszamiiresedés aranyaban és a jelentkezés idérendi sorrendjében kaptdk meg
behivojukat. Ilyenre minden negyedévben keriilt sor, amikor a tanosztalynal elkezd6dott egy-
egy rendorképzdé tanfolyam. A behivott Ujoncokat elsé napjukon felszerelték, tovabba
megismertették ket a hazirenddel és a nyilvantartdsok elkészitésével, és rendszerint masnap

tortént meg a jegyzOkdnyvezett eskiitétel egy magasabb rangu intézé tisztviseld eldtt.!%?

A rend0r f6torzsOrmesternél magasabb rendfokozatba térténd eldémenetel mar nem valamilyen
meghatdrozott szolgalatban eltoltott id6 fliggvénye volt. Az altiszti karba valo bekertilés, azaz
a III. osztalyu renddrfeliigyeld-helyettesi rendfokozat eléréséhez a renddri szolgélat terén mar
kelld tapasztalattal bird személynek kiilon tanfolyamot kellett hallgatnia, majd sikeres vizsgat
tennie. A mar torzsaltiszti kategoéridba tartozd II. osztalyu rendoérfeliigyeld-helyettesi
rendfokozatba 1€pés eldfeltétele szintén a tovabbképzés volt, amely az ehhez kapcsolodd
tanfolyami keretek kozott tortént. A II. osztalyu renddrfeliigyel-helyettes eldmenetele nem
volt tovabbi tanfolyam ¢&s vizsga elvégzéséhez kotve. Budapesten 1. osztalyu
rendOrfeliigyelohelyettesé azt a II. osztalya felligyel6helyettest nevezhették ki, akit a
foparancsnok elndklete alatt tartott osztalyparancsnoki értekezlet arra egyhangulag érdemesnek
talalt, mig a keriileti fOkapitdnysdgok Orszemélyzeténél a kinevezés az Orszemélyzeti
fofeliigyeld véleménye alapjan tortént, ehhez azonban a belligyminiszter eldzetes engedélye
kellett.'” 1931-ben a renddrség Orszemélyzetének torzsaltiszti kategoridja az 0j alhadnagyi
rendfokozattal bdviilt. 10 10j alhadnagyi allas keriilt rendszeresitésre, amelyeket a
belligyminiszter a budapesti fokapitanysag (5 f0) €s az egyes vidéki rendorkeriiletek (1-1 f6)
kozott osztott meg (ugyanakkor a renddrfeliigyeld-helyettesi allasok szamat szintén ennyivel
csokkentette). Rendéralhadnaggya csak az a sulyosabb fegyelmi biintetéssel nem stjtott, tarsai
koziil szolgalati kivalosagaval kiemelkedd I. osztalyt renddrfeliigyeld-helyettest lehetett
kinevezni, aki legalabb 12 éven at teljesitett szolgalatot az drszemélyzetben, s ebbdl legalabb 3

évet toltott el az 1. osztalyn rendérfeliigyelé-helyettesi rendfokozatban. !

102 A rend6ri eskii szovege az alabbi volt: ,, En N. N. eskiiszom a mindenttudé és mindenhaté Istenre, hogy
Magyarorszaghoz, annak alkotmanyahoz és Magyarorszag kormanyzojahoz hii leszek, Magyarorszag torvényeit
és torvényes szokdsait, valamint az alkotmdanyos kormany rendeleteit megtartom, hivatali eldljaroimnak
engedelmeskedem, a hivatali titkot megorzom és hivatali kotelességeimet pontosan és lelkiismeretesen teljesitem.
Isten engem ugy segéljen!” Benedek Géza (1928): Ujoncfelvétel a rendérségen. Rendor, 17. szam, 9-10. old.;
39.820/1921. B. M. rendelet. A m. kir. allami rendérség szervezetének és szolgalatanak szabalyozasa

103 Barcza Pal (1928): A magyar kiralyi allami rendSrség szervezete ¢és iigyvitele. Budapest, A M. Kir. Allami
Renddrség Orszagos Szaktanfolyamainak kiadasa, 41-42. old.

194 Tiz rend6ralhadnagyi allast szerveznek (1931). Rendér, 7. szam, 128. old.
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1933-ban a beliigyminiszter rendelkezésére a renddrséghez felvételt nyertek probaideje egy
évre nétt, ideiglenes mindségli alkalmazasuk pedig ezzel egyiitt hdrom esztendOben lett
megallapitva. Mindez eldsegitette a véglegesités eldtt allo rendérok még alaposabb
megvalogatasat, torekedve a fizikai €és szellemi kivalosagra. 1936-ban mar idészertivé valt az
Orszemélyzet el6léptetési szabalyainak részleges modositdsa is. Kordbban a véglegesitett
renddérok a betdltott szolgalati évek szerint a fotérzsdrmesteri rendfokozatig automatikusan
keriiltek a magasabb zsoldfokozatba, amely egyuttal mindig cimvaltozassal is jart, az
Orszemélyzet elomeneteli rendszere tehat a fokozatos eldléptetés gyakorlatat kovette. Ezt még
a mindsités sem befolyasolta, csupan az szamitott feltételnek, hogy a renddér ne legyen kizarva
az eldléptetésbol €és ne alljon fegyelmi vizsgalat alatt. Mar 10 évi szolgalattal, minden vizsga
nélkiil elérhetd volt a fétorzsérmesteri rendfokozat, s ezzel az 6rszemélyzet — az altisztjeldltek
kivételével — elérte a ranglétra legmagasabb fokat. Az eldmeneteli lehetOség ilyenfajta
lezarulasa gyakran kozonyhoz és fasultsaghoz vezetett, amelyek konnyen a renddri szolgalat
hatranyara valhattak. Emiatt 1933 nyaran a beliigyminiszter — takarékossagi szempontoktdl is
vezérelve — tovabbi rendelkezésig besziintette az Orszemélyzeti és altiszti kinevezéseket,

valamint a fokozatos el6léptetéseket és a magasabb illetménybe utalasokat.'®

Az 123.400/1936. B. M. sz. rendelet mddositotta az drszemélyzet tagjaira vonatkozo felvételi
¢s eldléptetési szabalyokat. A probarenddrnek jelentkezés felsd korhatarat 26 évre szoritottak
le, a katonaviseltségen ¢és az erds fizikumon tul pedig 0j kritériumként jelentkezett a ndtlen
csaladi allapot — szolgalatuk elsd 6t évében a rendérok nem is folyamodhattak ndsiilési
engedélyért. A probaszolgilat maximalis idétartama harom és fél évre moddosult, melynek
kozvetlen letelte eldtt orvosi vizsgalatnak kellett igazolnia, hogy a probarenddr alkalmas a
tovabbi szolgalatra. Az ,ideiglenes” és a ,,véglegesitett” renddr feletti rendfokozatok

betoltésének feltételel az alabbiak szerint valtoztak:

e renddr Grmester: legalabb 4 év szolgalat véglegesitett renddr rendfokozatban, a szolgalat
utols6 2 évében ,,eléléptetésre alkalmas™ mindsitéssel,

e renddr torzsOrmester: legalabb 6 év szolgalat drmesteri rendfokozatban, a szolgélat
utols6 3 évében ,eldléptetésre alkalmas™ mindsitéssel (kivételes esetben 5 év szolgalat

utan is elérhetévé valt, amennyiben az 6rmester az el0készitd tanfolyamot jeles

195 Ganzler Arpad (1936): Az rszemélyzet elSléptetése és rendfokozatai. Magyar Rendér, 1. szam, 11-12. old.
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eredménnyel elvégezte, és az ezt kovetd vizsga eredménye, valamint mindsitése szerint
altiszti kiképzésre kivaloan alkalmas volt),

e renddr fotorzsOrmester: legalabb 5 ¢év szolgalat torzsérmesteri rendfokozatban, a
szolgalat utols6 3 évében ,,eldléptetésre alkalmas™ mindsitéssel (kivételes esetben 3 év

szolgalat utan is elérhetdvé valt, a fentebb irt feltételek mellett).!%

crer

rendértiszthelyettesi rendfokozatot.!” Tiszthelyettessé azt a legalabb két éve renddr
fotorzsormesteri rendfokozatban szolgalot lehetett eldléptetni, aki az altisztképzd tanfolyamot
is elvégezte. Utdbbi képesités hianyaban kivételes kinevezés torténhetett, legalabb 24 éves
szolgélattal az Orszemélyzet kotelékében. Az alhadnaggyd torténd kinevezéshez 5 éves
tiszthelyettesi szolgalat sziikségeltetett, tovabba, hogy az altiszt ,, osszegyéniségenél, valamint
példas magatartasanal fogva a legmagasabb orszemélyzeti rendfokozat betoltésére alkalmas”™
legyen. Mindkét altiszti rendfokozat 3-3 zsoldfokozatra tagolodott. Az eldléptetés a
fotorzsormesteri, illetve a tiszthelyettesi rendfokozatbol mindig csak a legalsobb
zsoldfokozatba torténhetett. A varakozasi idé az egyes zsoldfokozatokban 3-3 év volt.'%® Az

eléléptetés rendszere és a rendfokozatok megnevezései 1944 nyaraig nem valtoztak.'®

A fogalmazoi és feliigyeld karbeli tisztviselok alkalmazasi feltételeirdl és képzésérdl 1922-ben
kormanyrendeletek egész sorozata rendelkezett. A renddri allomany ezen két szakdban csak a
rendOrtisztviselOi tiszti vizsgat tett személyt lehetett véglegesiteni. A testiilethez felvételt nyert
tisztviseld-jeloltek ideiglenes mindségli probaszolgalatos segédfogalmazoi (X. fizetési
osztalyn), illetve segédfeliigyeléi (XI. fizetési osztalyl) mindségben kezdték meg egyéves
probaszolgélatukat, amelyet valamelyik allami renddrhatdsdgnal kellett teljesiteniiik, illetve
ennek végeztével felvételi vizsgat tenniiik. Igy keriilhettek be az orszagos szaktanfolyamok
keretében a renddrtisztviseldi tiszti tanfolyamra. Az egyéves tanfolyamot tiszti vizsga zarta, s
az ezen elért eredmény alapjan nyerte el véglegesitését és helyét a tiszti rangsorban. A

probaszolgalatra bocsatas feltételei kozott szerepelt az altalanos térvényi rendelkezés mellett a

106 123.400/1936. B. M. szdmu rendelet. A m. kir. rendérség 6rszemélyzetének elSléptetési szabdlyzata

107 A rend6rtiszthelyettesi elnevezést mar a rend6r Orszemélyzet illetményrendezésének targyaban kiadott
4.000/1936. M. E. sz. rendelet bevezette, egyben megallapitotta azt is, hogy a rendérség Orszemélyzeti tagjai a
rendfokozati csoportonként megallapitott illetményekhez eldléptetés alapjan jutnak. Barcza Pal (1939): A magyar
kiralyi allami rendérség szervezete és ligyvitele. 3. kiadas. Budapest, Stadium, 64. old.

108 Az Orszemélyzet addigi rendfokozati rendszerébél a III., II. és 1. osztaly rendérfeliigyeld-helyettesi
rendfokozatokat megsziintették, és a rendortiszthelyettesi rendfokozat 3., 2. és 1. zsoldfokozataba soroltak.
123.400/1936. B. M. szamu rendelet. A m. kir. rendérség 6rszemélyzetének eldléptetési szabalyzata

199 Barcza (1943) 78-86. old.
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21 és 30 év kozotti életkor, a nétlen allapot, az erds testalkat és egészséges szervezet, valamint
a rendezett anyagi korlilmények. A fogalmazéi karhoz palydzokndl tovabbi felvételi
kovetelményként irtdk eld (a mar ismertetett 1883. évi mindsitési torvényben leirtaknak
megfelelden) a jog- ¢és allamtudomanyi tanulmanyok valamely magyar egyetemen vagy
jogakadémian tortént szabdlyszerli elvégzését és a jog- vagy allamtudomanyi allamvizsga
sikeres letételét, vagy pedig a jog- vagy allamtudori oklevél megszerzését. A feliigyeldi karba
palyazoknal valamely hazai kdzépiskoldban szerzett érettségi vizsga vagy az ezzel egyenlonek
értékiinek szamitd szakiskola vagy katonai (hadaprod) iskola képesitd vizsgdjanak meglétét
irtak el8.!'% Az ideiglenes mindségii probaszolgilatos segédfogalmazok és segédfeliigyeldk
egyenruhat nem viselhettek!!!, fegyverhasznalati joguk nem volt, &nalléan nem

tevékenykedhettek és allasukbol indoklas nélkiil, barmikor elbocsatasra keriilhettek.

A testiileten beliili eldmeneteli lehetdségeket figyelembe véve 1918-t6l kezdddden a
detektivpalya birt a legnagyobb mobilitdssal — a jelenséggel Téatrai Viktor széleskorii
forrasbazissal dolgoz6 tanulmanya foglalkozik mélyrehatdéan, amely a detektivek 1918 el6tti
ambivalens tarsadalmi helyzetét emeli ki. Bar a koltségvetési torvények a detektivek allasat a
tiszti allasok kozé soroltak, a tarsadalmi valdsag mégis azt mutatta, hogy a renddrségen beliil
nem tekintették Oket tisztviseloknek: a 1étszamkimutatasok klasszifikacidiban, valamint a
narrativ leirdsokban is kiilon, a tisztviseloknek torvényileg szabalyozott fizetési osztaly nélkiili
kategoriat alkottak.''> A detektivek szdmara az 1918. évi Oszirdzsas forradalom alatt a
renddrség alkalmazottai korében eszkozolt tomeges ,,csillaghullds” keretében nyilt meg az ut a
tisztviseloi status felé: a beliigyminiszter a IX. fizetési osztalyba 100 detektivfeliigyel6t, a VIIL.
fizetési osztalyba 46 detektivfofeliigyelst nevezett ki.!'> Dietz Kéroly, Budapest akkori
rendOrfékapitanya visszaemlékezésében igy indokolta meg a ,,forradalmi” személyzetpolitikai
reformot: ,, 4 detektiv helyzete igen furcsa volt a multban. Tisztviseloi, inkabb fogalmazoi

munkadt végzett (mindenesetre nagyobb mértékben, mint a kezeld tisztviselok) és mégsem

110.3720/1922. M. E. rendelet. A rend6ri szolgalat fogalmazoi és feliigyelSi szakaban vald alkalmazashoz
sziikséges kellékek és ezek joghatalya

1 A probaszolgalatos fogalmazok és feliigyelk részére 1923 oktoberétdl engedélyezték az egyenruha és fegyver
(kard) viselését. Ideiglenes mindségiiket a kdpenyre és a zubbonyra vart aranypaszomany, illetve kék
posztdszovetesik jeldlte. 175.337/1923. B. M. rendelet. Egyenruhazati szabalyzat az ideiglenes mindségii
probaszolgalatos m. kir. allami renddrségi segédfogalmazok és segédfeliigyeldk részére

112 A detektivtestiileten beliil tisztviselsi rendfokozattal kizarolag a detektivfondk és annak helyettese birt, ugyanis
a korabeli kinevezési gyakorlat szerint ezeket az allasokat a fogalmazai, ritkabban a csapattiszti karbol athelyezett
tisztviselokkel toltottek be. Lasd példaul Bokelberg Ede szerk. (1911): Budapesti Utmutat6. Rendérségi
zsebkonyv. Budapest, Pallas Részvénytarsasag, 15. old.; Tatrai Viktor (2021): Tarsadalmi hatarok atlépése: a
detektivek kollektiv mobilitasa. Fons, 2. szam, 198. old.

113 Hivatalos rész (1918). Budapesti Kozlony, 262. szam, 2-3. old.
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tekintettek tisztviseloknek oket. Mint Mohamed koporsoja lebegett ég és fold kozott:
olyanforman foglaltak helyet a szolgak és tisztviselok kozé beiktatva. Ezt az allapotot nem
tartottam és nem tarthattam igazsagosnak. Keresztiilvittem, hogy tisztviseldi statusba keriiltek,
sot megnyilt elottiik a hatodik dijosztaly is. Minden almuk soha nem remélt mértékben egyszerre
valora valt: megsziint lealazo, se ide, se oda tartozosaguk, és — mar szép pozitiot jelento —
magas dijosztaly is nyilt meg eldttiik”.''* Tébb, nagyivii karriert befutd detektiv tisztviseld
kezdte palydjat alacsonyabb tarsadalmi helyzetb6l. Futd Imre 1904 augusztusaban jelentkezett
a rendOrséghez. Probarendérként a fOparancsnoksag €jszakai iigyeletére osztottak be, ahol
telefonkezeldi feladatot biztak ra. 1906 szeptemberében, a detektivtestiilet 1étszdmbdvitésekor
mint polgari ruhés renddrt a fokapitanysagra vezényelték. 1907 majusaban detektivvé nevezték
ki. 1911 augusztusdban mar detektivcsoportot vezetett, 1918 novemberétdl pedig megkapta
detektivfofeliigyeloi kinevezését. Nemes Sandor 1908-ban csatlakozott a detektivtestiilethez,
két évvel késobb mar csoportvezetd, 1918-tol pedig mar mint detektivféfeliigyeld, a bizalmi és
lopési fOcsoport vezetdje. Az orvosi egyetemet végzett, majd a Pesti Hirlap blniigyi
riportereként hirnevet szerz6 Hetényi Imre 1914 januarjaban kapott személyesen Tisza Istvan
miniszterelnoktél allasajanlatot a renddrséghez, ahol rogton detektivfeliigyeldi, majd még
abban az évben detektivfonok-helyettesi pozicioba Iépett, tizéves renddri szolgalat utan pedig

fékapitany-helyettessé nevezték ki.!'

A detektivallasok betoltésének feltételei a tobbi allomanykategdridhoz hasonldan szintén 1922-
ben modosultak. Az erre vonatkozé miniszterelndki rendelet értelmében detektivnek csak 24 és
40 ¢év kozotti, feddhetetlen el6életli, egészséges ¢és a renddrorvosi vélemény szerint
detektivszolgalatra alkalmas magyar allampolgar nevezhetd ki. Iskolai végzettségként az 1883-
as mindsitési torvényben foglaltak szerinti ,, négy gymnasialis vagy realtanodai vagy polgari
iskolai négy osztalynak szabdlyszerii bevégzése” volt az eldirt kovetelmény. A rendori
Orszemélyzet tagjat csak akkor lehetetett detektivvé kinevezni, ha kotelezden vallalt szolgalati
idejét (3-6 év) mar betdltotte, és a felsorolt feltételeknek megfelelt. A felvételt nyert palyazok

kinevezése rendszerint a legalso, XI. fizetési osztalyba, ideiglenes minéségben tortént.!'

14" Dietz Karoly (1920): Oktobertdl — augusztusig. Emlékirataim. Budapest, Dr. Réacz Vilmos
Koényvkiadovallalata, 38-39. old.

5 Egy magyar mesterdetektiv mestermiivei (1939). Az Est, 90. szam, 7. old.; Nemes Sandor detektiviéfeliigyels
huszéves szolgalati jubileuma (1928). Renddr, 50. szam, 6. old.; Dr. Hetényi Imre fokapitanyhelyettes tinneplése
(1931). Renddr, 21-22. szam, 375. old.

116.9720/1922. M. E. rendelet. A m. kir. allami rend6rségnél alkalmazott detektivektdl megkivanhatod elméleti és
gyakorlati képzettség megallapitasa és az ezzel kapcsolatos intézkedések
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1.4. A renddri szolgalat ellatasanak koriilményei a dualizmuskori fokapitanyi jelentések
tilkrében

Kezdetben sem Pest-Buda dnkormanyzati rendérségei, sem az 1873-ban létrehozott fovarosi
renddrség nem készitett statisztikdkat sajat tevékenységérdl — a fiatal, atalakulofélben 1évo
szervezet mindezt nem tekintette feladatanak, és nem is kapott ilyen megbizast.'"” A Budapest
kozigazgatasi bizottsaga részére készitett havi és féléves jelentések csak kivonatosan és
altalanossagban ismertették a rendorség mikodését. A beliigyi korményzat mar az 1881. évi
rendOrségi torvény targyaldsa soran elismerte, hogy jelentésen fejleszteni kell a févarosi
renddrség miikddésének hatékonysagat ahhoz, hogy a rohamosan névekvd Budapest rendészeti
igényeinek megfeleljen. A torvény végrehajtasarol szolo, 1884 juliusdban kiadott
beliigyminiszteri utasitas rendelkezett eldszor a renddrség mitkkddésével kapcsolatos évenkénti
tajékoztatasrol és annak irasos rogzitésérol.!'® Budapest centralizalt szerepe révén a tarsadalom
részérdl is igény mutatkozott a fovaros gazdasagi-szocidlis ¢letének, s ezen beliil a teriiletén
miikodo rendorség tevékenységének €s munkajanak megismerésére.'"” Ezt kovetden tobb, mint
tiz év elteltével, 1895 szeptemberében jelent csak meg az elsé jelentéskotet 309 oldalas
konyvformatumban, miutan Hieronymi Kdaroly beliigyminiszter az 1894. évi koltségvetés
targyalasa alkalmaval tortént felszolalasaban tett igéretet arra nézve, hogy a kovetkezd évtol
fogva — a tobbi eurdpai nagyvaroshoz hasonloan — Budapest renddrségének miikodésérdl is

Osszegz0, részletes hivatalos jelentés fog kiadasra keriilni.!?

A fOkapitanyi jelentések mindegyik kotete kiilon fejezeteket szentelt a fovarosi renddérség
feladatanak, szervezetének ¢és szolgalatanak ismertetésére. Az elsd, 1894. esztenddrdl szolod
jelentés a késobbi kotetekhez képest joval részletesebben foglalkozik a rendéri allomany
személyi viszonyaival, noha a kotet el0szava szerint e targy nem tartozik szorosan a kiadott
jelentés keretébe, bemutatasa mégis fontos: ,, 4 fovarosi rendorséggel szemben egyes személyek
épp ugy, mint a kozonség gyakran oly kivanalmakkal és kovetelésekkel lépnek fel, oly
panaszokkal és sérelmekkel dllanak el6, melyekbol kitiinik, hogy ezen intézménynek sem
feladata, sem hataskore, sem segédeszkozei felol kelloképpen tdjékozva nincsenek. [...] [A
jelentés] egyuttal modot kivan nyujtani arra, hogy miikodését mindenki igazsagosan ugyan, de

egyszersmind méltanyossaggal biralhassa meg”.'*' A hiteles forrasnak tekinthet évkonyveket

17 Czaga et al. (1995) 53. old.

118 43.972/1884. B. M. sz. rendelet a fovarosi renddrség szamara kiadott Utasitas tirgyaban
119 Czaga et al. (1995) 69. old.

120 Mikodés (1895) TI-TV.

121 Jg
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részletes statisztikai adatokkal és tdblazatba foglalt kimutatasokkal prezentaltak a kormany felé.
Ezek az adatok els6 olvasasra szaraz hivatali jelentések benyomasat kelthetik, a szerzdk altal
kozbeszurt magyarazd szovegrészekkel egyiitt azonban mar magasabb publicisztikai
szinvonalat képviselnek.'??> Az évkonyvek hitelességét erdsiti az is, hogy nem hagyja figyelmen
kiviil a testiiletben tapasztalhatd hidnyossagokat, és nem probal valotlan, idealizalt képest
festeni az allomany miikodésérdl. A jelentések ravilagitanak ezen hidnyossagok
Osszefiiggéseire, tovabba otletekkel, megoldasi javaslatokkal 4llnak eld a kormanyzat szamara.
Rudnay Béla fékapitany a 1899. évre vonatkoz6 jelentését igy mutatta be Széll Kélman
beliigyminiszternek: ,, Ezen jelentésben igyekeztem hiven beszamolni a vezetésem alatt allo
testiilet mitkodeéserol, feltarni az itt-ott jelentkezo nehézségeket, melyek netalan zavarolag
hatottak a testiilet miikodesére. Igyekeztem tovabba ezen nehézségek eloszlatisa, - de
egyaltalan a rendori szolgalat javitasa érdekében javaslatokat is tenni, egyes felmeriilt zavaro

koriilményekre nézve pedig Nagyméltosagod magas beavatkozasat kértem ki”.'*

A budapesti rendOrség hataskore ala tartozo teriiletet az 1881. évi rendOrségi torvény, valamint
1889-ben az Ujpest és Rakospalota, 1912-ben pedig a Kispest, Erzsébetfalva és Pestszentl6rinc
kozségek fovaroshoz csatolasarol szolé torvények allapitottak meg.'?* Az dsszesen 28 366
hektarnyi teriilet rendészeti szempontbdl oridsinak szamitott, az eurdpai nagyvarosok koziil
egyediil a londoni renddrség teriilete (30 217 hektar) multa feliil a budapestiét.!?> Tagoltsag
szempontjabol Budapest szintén a méasodik helyen 4llt Europaban a szazadfordulon, 2092 utca,
ut és tér helyezkedett el teriiletén, ebbdl a szempontbol csak Bécs volt tagoltabb 2287
kozteriilettel. A févaros terjeszkedésének intenzitasat jelzi, hogy 1898 és 1899 kozott,
minddsszesen egy ¢v alatt az épitkezések, a telekszabalyozasok ¢és felosztasok kovetkeztében
607 1ij utca és ut épiilt ki.'> Mig 1894-ben a renddrségi keriiletek nagysaguk és hataraik
tekintetében megegyeztek a kozigazgatasi keriiletekkel (egy keriilet pedig Ujpest és
Rakospalota kozségek teriiletét foglalta magaba), az ,, amerikai aranyokban fejlodo nagyvaros”
idével talhaladta ezt a beosztast. A kiilteriileteken folyd épitkezések az egyes keriileteket

aranytalanul naggya tették, egyre nétt a foldrajzi tavolsag a renddrkapitdnysagoktol, igy a

122 Az els6 kettd, 1894. és 1895. évet targyald kotetek statisztikai, illetve tblazatos adatai még sok pontatlansagot
tartalmaznak, amely a korabbi rendérségi havi jelentéseknél joval terjedelmesebb évkonyv gyermekbetegségének
tekinthetd.

123 Jelentés (1900) Elészo6

124 1889. évi XLVI. térvénycikk a Budapest fovarosi rendérség hataskorének kiterjesztésérol Uj-Pest és Rékos-
Palota kozségek teriiletére; 1912. évi LX. torvénycikk a Budapest székesfévarosi m. kir. allamrendérség
hataskorének Erzsébetfalva, Kispest és Pestszentldrinc kdzségek teriiletére vald kiterjesztésérdl

125 Bécs rend6rhatosagi teriilete 18 007 hektar, Berliné 6061 hektar volt. Miikodés (1897) 1. old.

126 Jelentés (1900) 1. old.
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periférian €16 lakossag ¢és a hatdsdgok csak nagy iddveszteséggel tudott kapcsolatba 1épni
egymassal. A nagymérvii, ugyanakkor rendszertelen varosfejlodés kovetkeztében hidba
jelentkezett a kiilteriiletek lakossaganak igénye a renddri jelenlétre, az elégtelen 1€tszam miatt
a kozbiztonsagot ezeken a részeken nem tudték szavatolni.'?” Kiilondsen nagy gondot jelentett
példaul Ujpest és Rakospalota rendérérszemekkel torténd ellatasa:,, ...a mai 6rség (2 altiszt, 36
ember) teljességgel elégtelen s kiilonésen oly szamitassal, mint az eddig vétetett alapul, t. i. a
legenységnek tobb mint feléiil probarendor vétetett fel a koltségvetésbe, holott tudvalevileg a
probaidos rendordk onallo kiilsé szolgalatot nem is tehetnek. 36 emberbol orszemet kiallitani,
meg orjaratoztatni is, a lehetetlenséggel hatdros. Azért azutan oly kevés itt az orszem is, hogy
szinte nem volna csoda, ha a kozbiztonsagi allapotok rosszabbra fordulnanak ennek
kovetkeztében. Hiszen ha a teriiletet és lakossagot Budapesthez hasonlitjiuk, ugy e két kozség
teriiletére legalabb is 120-150 rendor kellene s nem 38. Azért esik meg azutan az, hogy a
nagyobb esemény elofordultakor a székesfovarosbol kell kiildeni megerdsitést, csakhogy a
rendorség megallhassa helyét. Efféle kisegités pedig, ha egyszer kétszer megjarja is, de dallando
jellegii semmiképp sem lehet. Feltétleniil sziikséges tehat az ujpesti ker. kapitanysag
Srszemélyzetének a szaporitasa”.'*® A kdzbiztonsagi tapasztalatok és a biiniigyi statisztikak
ismeretében azonban bizonyossa valt, hogy a budapesti renddrség teriileti hataskorét ki kell
terjeszteni a kornyékbeli kozségekre is, amelyek ,, valosdgos menhelyeivé valtak a fovarosbol
kipusztult kétes existenczianak, kik onnan minduntalan beportyaznak a varosba. Betorések,
zsebtolvajlasok, pénzhamisitasok, parasztfogdoso szélhamossagok végszalai rendesen ez

extraterritorium mithelyeibe vezetnek vissza”'%°

A rendori allomany Budapest lakossaganak gyarapodasaval sem tudta felvenni a versenyt,
amely fokéntaz I., VI., VIIL,, IX., X. keriiletekben, valamint Ujpesten, Rakospalotéan és az abbol
onallosult Pestajhelyen volt tapasztalhatd. Amig a belteriileteken a novekedés intenzitasa 20
%-ra tehetd, addig a kiilteriileteken 60-80 % kozott mozgott, helyenként a 100 %-ot is
megkozelitette. Ezt a gyors demografiai emelkedést a fovarosi lakdshiany és a nehezebb
megélhetési viszonyok miatt Kkitelepiilt személyek adtdk, de tobbségiliket tovabbra is
Budapesthez  kototte munkdja, 1igy tovabbra is részei maradtak a  févaros

személyforgalméanak.'*® A f8kapitanyi jelentésekben e hosszi éveken keresztiil visszatérd

127 Mtk dés (1898) 3. old.
128 Ua. 63.

129 Jelentés (1910) 8. old.
130 Jelentés (1911) 8. old.
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problémat a kormany nem tudta orvosolni. 1896 és 1906 kozott, azaz mintegy tiz éven keresztiil
egyaltalan nem emelték a rendér 6rszemélyzet rendszeresitett 1étszamat, s az ezt kdvetd, tobb
szakaszban végrehajtott ,,szaporitds” sem hozta meg a kivant eredményt. Amig 1897-ben a
rendOri teriilet 674 486 fOs lakossagara jutd, kiilszolgalatot teljesitd egyenruhds rendor
létszamaranya 1:500 (1 renddérre 500 lako) volt, 1907-ben a kozel egymillids févaros lakoira
ugyanez az ardnyszam volt érvényes (2073 renddrrel). Az utolsd fennmaradt, 1921. évre
vonatkoz6 statisztika (amely mar az idokozben Budapesthez csatolt Erzsébetfalva, Kispest €s
Pestszentlorinc kozségeket is a renddrhatdsagi teriilethez sorolja) mar valamivel kevesebb,

1:450 ardnyt kozol.!!

A renddri szolgalat megfeleld ellatdsa rendkiviili terhet jelentett mind az intézd, mind a
végrehajto rendorség szamara. A fentebb részletezett, rendori ellendrzés alatt allo teriilet kevés
Orszem kozott oszlott meg, a talterheltség miatt pedig a rendoérok feltinden rovid szolgalati id6t
toltottek a testiiletnél. A fokapitanyi jelentések adatai szerint a rendérok tobbsége 5-15 évet
toltott szolgalatban, 20 esztendd feletti szolgalati 1d6t pedig csak az allomany toredéke ért el
(1d. 6. szamu tablazat). Az Orszemélyzet tagjainak elsddleges feladata a keriileti
kapitanysagokon a kiilsd szolgalat (6rszem, Orjarat) és a tartalékszolgalat ellatasa volt, tovabba
feliigyeleti szolgalatot teljesitettek még az orszadggyiilésnél, vasutaknal, postahivataloknal, az
orfeumokban, dalcsarnokokban, iinnepségeken, orszagos vasarok alkalmaval, vamoknal,
piacokon, bankoknal, hitelintézeteknél, takarékpénztaraknal, a helyi érdekii vasutak
indul6hazainal, marhavasarokon, zaloghazaknal, adohivataloknal, temetéseknél, barakkoknal,
tdzsdénél, szinhdzaknal, a Varosligetben, jégpalyan, mulatohelyeken, menhazaknal ¢és
szamtalan mas helyszinen. ,, Mivel annyi rendor nincs, hogy mindenhova szabaly szerint egy
rendor kiildheto lenne, ki kell kiildeni azt a rendort 8-10 felé is, ugy hogy dacara annak, hogy
az elozo szolgalataban talan kifaradt, bevonuldsa utan azonnal mas szolgalatba megy anélkiil,
hogy pihendje lenne. Nemcsak pihendje nincs, hanem szabadnapjat is minden karpotlas nélkiil
elveszik téle akarhdanyszor csak azért, hogy a szolgalatot kifogdstalanul lehessen végezni”.'*?

. Igy a renddr hivatdsa ma is a legfirasztébbak egyike. Csak esélyek, egy nagyobb bérharc,

31 Miikodés (1898) 8. old.; Jelentés (1908) 8. old.; Jelentés (1921) 7. old.; A végrehajtd rendérséghez tartozd
detektivtestiilet hasonld emberhiannyal kiizdott: ,, ... a tulajdonképpeni nyomozo és megfigyeld szolgalatra csak
negyven detektiv all rendelkezésre, ezek 26 906 megbizast kaptak. A negyven detektiv mindegyikének tehat 672
nyomozati iigyben kellett ez év folyaman eljarnia akkor, amikor egy-egy nyomozati megbizasnak lelkiismeretes és
pontos teljesitése hetekre kothet le egy munkaerdt. A kapott megbizasokban teljes eredménnyel jart el 13 909
esetben, kideritett 10 687 gyanusitottat és eloallitott 1508 egyént”. Lasz16 Berthold (1908): Jelentés egy ,,jelentés”-
r6l. Kozbiztonsag (Renddri Lapok), 25. szam, 294. old.

132 Miik6dés (1896) 51. old.
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hirtelen felvetodo utcai mozgalmak kellenek és a rendor szakadatlanul szinte pihenés nélkiil 24-
36 6raig all szolgdlatban”.'** Sziikség esetén az utcan posztold renddroket irodai és kézbesitoi
munkara is befogtdk, ugyanis a csekély szamu dijnokok, kézbesitok ¢és hivatalszolgak
kisegitésére éveken at az drszemélyzetbdl vontak el rendéroket munkajuk megsegitésére. 1898-
ban az érszemélyzetnek csak 3,3 %-a szolgalt 20 éven feliil, mig 5 év alatt az 6sszlétszam 53,9
%-a.!3% 1899-ben csak ketten rendelkeztek 30 évet meghaladé szolgélattal, ,,s ez a két ember is
csak ugy jutott hosszabb szolgalati évekhez, hogy mas iranyu hasznalhatosaguk kovetkeztében
rovid ideig voltak orszemek. Altiszt korukban pedig jobbdra irodai munkat végeztek s ilyeténkep
egeszségiiket és testi épségiiket s erejiiket megorizhették, azonban még igy is most mar csak
kénnyebb szolgalatra alkalmazhatok”. A 20 éven felill szolgald 57 ember ,, csekély kivétellel,
mind torédott ember, aki kiilsé szolgalatra mar képtelen”.'> Ezek az aranyszamok a késébbi
években is érvényesek maradtak. 1909-ben a hasz éven feliil szolgdlok 1étszdmaranya 4 %-ot
tett ki, mig az Orszemélyzet 48 %-a még Ot évet sem toltdtt a testiiletnél, igy gyakorlatilag

Gijoncszamba mend személyek adtak a renddri Srszemélyzet zomét.!3

A naprol-napra szaporodé munkavégzés az alapvetden irodai munkat végzo, de rendkiviili
esetekben (bérharcok, sztrajkok, tiintetések, iinnepségek alkalmaval) kiilsé szolgalatot is ellatd
tisztviselok szervezetét és idegrendszerét is igénybe vette, tobbségiik hlisz-huszonét év utan
felmondta a szolgalatot a talfeszitett munka és az éjszakai szolgalatok miatt.!3” 1899-ben a
fogalmazo tisztviselOk, csapattisztek és kezelotisztek Osszesitett szolgalati tdblazata szerint 95
%-uk 20 év alatt szolgalt, 30 éves szolgalattal pedig senki nem rendelkezett (I1d. 5. szamu
tablazat).!*® Az egyre novekvé munkateher a fékapitinysdg Osszesitett iigyforgalmanak
bemutatasaban is jol lathato: ,, 4 81 fogalmazo tisztviselé mindegyikére esik 6833 tigydarab,
illetve a 39 irnokot is beleszamitva 4612 (1898-ban 6242, illetve 4230). A munkateher tehat
tisztviselonkent 392 (sic!) darabbal emelkedett az elmult évhez képest, holott mar az is
tulterhelés szamba ment. Tekintetbe véve mar most, hogy a tisztvisel6i kar mennyire meg van
terhelve még kiilso szolgadlatokkal is, amelyeknek ellatasi ideje alatt az iigydarabok elintézése

és feldolgozasa sziinetel, s tekintetbe véve, hogy a félmilliot meghalado iigyforgalmat ennek

133 Jelentés (1908) 13—14. old.

134 Miikodés (1899) 11. old.

133 Jelentés (1900) 9. old.

136 Jelentés (1910) 12. old.

137 A szolgélati évek tekintetében hossza id6n keresztiil csak egy ember érte el a nyugdijtorvényben eldirt
negyvenéves szolgalatot. Engelbach Karoly rendértanacsos, a tolonc- és foghaziigyosztaly vezetéje még 1853-
ban, a Bach-rendszer alatt kezdte palyajat, és negyvenot évnyi szolgéalat utan vonult nyugdijba 1899-ben. Ua. 43.
old.

138 Ua. 5. old.
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dacara csak 3716 hatralékkal bonyolitottak le, a rendortisztviseloi kar megfeszitett

szorgalmardl s kitarté munkdssagarol szélani ezek utan felesleges”.'>°

Felmertilhet a kérdés, hogy a budapesti renddrség létszamanak legnagyobb részét képezd
Orszemélyzet 1890-1910-es évek kozotti — a rendkiviil részletes statisztikai adatoknak
koszonhetden kvantitativ. modon koriilirhatd — szolgalatellatdsanak koriilményei hogyan
valtoztak a két vilaghabort kozotti idészakban. 1921 utan a fékapitanyi jelentéseket tartalmazo
kotetek kiadasa (valoszinilileg anyagi okok miatt) megsziint, igy 0sszegzd kimutatasok hijan
csak forrastoredékekbdl lehet megkisérelni valaszt adni példaul a létszambeli feltoltottség
kérdésére ¢és a szolgalatban eltoltott évek szamara. 1925-re az Orszemélyzeti 1étszdm mar
meghaladta a 4000 f6t, azonban ezt kovetéen — bizonydra kormdnyzati megszoritasokbol
fakadoan — 1935-1936-ig stagnalas, majd ismét lendiiletes emelkedés figyelheté meg (1d. 1.
szamu tablazat). Feltételezhetd, hogy a létszdmadatok az allamilag engedélyezett mértéket
mutatjak, amelyet a rendérség vezetdi sikeresen fel is toltdttek, hiszen mig kordbban az
ujoncfelvételt nem kototték konkrét idéponthoz, addig az 1920-as évekre szabalyozott format
oltott, és évente mar csak 3-4 alkalommal torténtek behivasok az eldjegyzett jelentkezok
korébdl. Az 1930-as években megszigoritott felvételi kovetelmények (pl. az életkori hatarok
szlikitése) is arra engednek kovetkeztetni, hogy a renddérség ,,megengedhette maganak™ a
testliletbe palydzok alaposabb megrostalasat. Mindazonaltal a szolgalat fizikai és mentalis
terhei tovabbra is akadalyt képeztek a hosszl ¢letpalya megvalositasdban — ehhez nyilvan
hozzajarult az a koriilmény is, hogy 1919-1920 utan a budapesti Orszemélyzet javarészt
lecserélddott. A jutalmazas €s elismerés egy formdjanak tekinthetd fokapitanyi dicsérd okirat
adomanyozasakor tobb esetben jelenik meg indokként a 25 éves szolgalati id6 betdltése. A
Magyar Rendor 1936 ¢és 1938 kozotti hiradasait attekintve a harom esztendd alatt az
Orszemélyzetbdl Osszesen 54 fO részére adomanyoztak 25 év, illetve 2 {6 részére 30 év

szolgalatot méltatd fokapitanyi dicséretet.!*

/////

A budapesti rendér Orszemélyzet tagjainak szolgalatvégzésének mindségét, fejlodését és
elémenetelét a feljebbvalok folyamatosan ellendrizték ¢és véleményezték. Az allomany
nyilvantartasara az ugynevezett ,,anyakonyvi lapok™ szolgaltak, amelyek 6sszessége képezte az

»anyakonyvi dllomanyt”. Az anyakonyvi lapok az évente 6sszeallitott mindsitési tdblazatokbol,

139 Ua. 25. old.
140 1 4sd példaul: Dicséretes renddri intézkedések (1938). Magyar Rendér, 8. szam, 184. old.
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a dicséretek jegyz¢ékébdl, a biintetési jegyzokonyv-kivonatokbdl, illetve a katonai igazolvanyi
konyvekbdl tevddott ossze.!*! A véglegesitett rendérokrdl a foparancsnok helyettese, a
renddroktato €s az illetékes osztalyparancsnokok allitottdk ki a mindsitési tdblazatokat minden

év januarjaban az el6z6 esztenddrol.!*?

A mindsitési tablazat a rendér egyéniségének ,,fotografidja” volt, a benne feltiintetett, évrdl-
évre gyarapodd véleményezések €s adatok pedig a teljes szolgalati idején at elkisérték. A
mindsités eredményeit elsésorban a kinevezéseknél, tanfolyamokra vezényléseknél és fegyelmi
tigyek keletkezésekor vették figyelembe. A renddrt mindsitésekor a ra harulo feladatok ¢€s a
vele szemben tdmasztott kovetelmények szempontjabdl vizsgaltdk meg, amely rendkiviil nehéz
feladat volt. A mindsitést végzok sulyos feleldsséggel birtak, hiszen itéletiiknek komoly
kovetkezményei lehettek, ezért a mindsitési eljaras alatt lelkiismeretes koriiltekintésre,
targyilagossagra ¢és jO emberismeretre volt sziikség. A tabldzatban megfogalmazott
kérdéspontoknak mintegy Osszegeznilik kellett a renddrrel szemben tdmasztott Osszes
kovetelményt, egyértelmili vezérfonalat adniuk arrdl, hogy milyen elvek érvényesiiljenek ,,a
kiképzésnél, ellendrzésnél, a rendori szellem ébrentartasanal”, illetve a rajuk adott valaszokkal
egyiitt jeleznilik azt, hogy milyen emberi tulajdonsagok fejlesztését tartjdk fontosnak, és
melyeket karosnak. A mindsités eredménye szolgalt arra, hogy a mindsitett személy éves
munkajat értékelve feljebbvaloi megdicsérjék vagy megdorgaljak, am mindkettdt azzal a céllal,
hogy a renddérben a szolgalat iranti készséget, torekvést és szorgalmat fejlesszék. ,, Ebbol a
szamontartasbol meg fogjak érezni, hogy parancsnokaikban nem a megtorlas szelleme él,
hanem a joindulatii javitasi szandék. Erezni fogjik, azért foglalkoznak személyiikkel olyan
koriiltekintéssel, mert nem tekintik oket a testiilet életében felesleges otodik kerékkent.

Rajonnek, hogy azt az allast, amit betéltenek, meg kell becsiilnick.” 143

Az 6rszemélyzet tagjainak ellendrzése tulajdonképpen mar tényleges renddri szolgalatuk eldtt
megkezdddott: a felvételre jelentkezéseknél a testiilet megvizsgalta, hogy a palyazo hol élt
addig, hogyan teljesitette katonai szolgalatat, volt-e kordbban barmi miatt biintetve. Az
ujonctanfolyam a laktanyai elhelyezés kovetkeztében szintén allandoé és szigoru ellendrzés alatt

mikodott. A vizsgat kdvetden a tényleges szolgalatba allitott renddr életének nagyobbik része

141 Gazdaszatkezelési utasitds a székesfvarosi m. kir. allamrend6rség Orszemélyzetének féparancsnoksaga és
alosztalyai részére (1901). Budapest, Franklin, 22. old.

142 Laky (1906) 359. old.

143 Tallian Jozsef (1930): Az 8rszemélyzeti mindsitésekrdl. Magyar Renddr, 51-52. szam, 1001-1002. old; Vékasy
Lajos (1935): Mindsités eldtt. Magyar Rendor, 24. szam, 15. old.
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az Orszoban és az Orhelyén telt. Itteni magatartasat és viselkedését a hierarchia kiilonb6zd
szintjein all6 személyek ellendrizték: az Orszobaparancsnok, a szolgalatvezetd, az ellenérzo
tiszt, az osztalyparancsnok, a feliilellen6rzd fofeliigyeld, a foparancsnok, €és az esetenként
megbizott kiilon ellendrz6. Mindemellett megvizsgaltdk a szolgalaton kiviili — és arra
természetesen gyakran kihatd — koriilményeket is: a lakokornyezetet, a csaladi kortilményeket,

t.1% Az alapos utdnajaras egyszerre volt a rendér egyéni és a

otthonat és anyagi viszonyai
testlilet érdeke is, ugyanakkor a mindsitoknek mérlegelniiik €és értelmezniiik kellett az
ellendrzés soran tapasztaltakat: ,,...az észlelt szolgalati mulasztasok, kivalo teljesitmények, a
kozonség korébdl érkezett panaszok, feliigyeleti és fegyelmi vizsgalatok, az alacsonyabb
rendfokozatu eloljarok véleménye, a havi legénységi oktatdison a feleltetés és a maganélet
megfigyelés még nem mindig elegendo ahhoz, hogy hibadtlan és a valo helyzetnek mindenben

megfelelo mindsitést adjak. Keresnem kell azokat az okokat is, amik a mindsitett esetleges

kiilonleges helyzetét, allapotdt eldidézték” — irja VEékasy Lajos budapesti rendérfeliigyeld. !

Hogyan tortént a mindsités folyamata? A tényleges értékelés eldtt az illetékes
osztalyparancsnok meghallgatta ¢évkozi tapasztalataikr6l az Orszobaparancsnokot, a
szolgalatvezetdt és a beosztott tiszteket, majd a hallottakat sajat észrevételeivel kiegészitve irta
meg a mindsitést. Ezutan a magahoz rendelt mindsitett renddrrel eldljardi jelenlétében kozolte
a mindsités eredményét, kiemelve azokat a koriilményeket, amik elismerést vagy kifogast
vontak maguk utan. Vékasy rendorfelligyeld emberséges elbiralast javasolt: ,,Még a
leggyengebb rendornél is meg kell hagyni a reményt, hogy erds akarattal és szorgalommal
lényegesen javithat helyzetén. A megfenyitett rendort javulasra és kitartasra buzditjuk,
amennyiben pedig a megkivant harom évi kifogastalan szolgalata mar megvan, figyelmeztetjiik,

hogy joga van fenyitéseinek torlését kérni. 14

A kutatas soran a budapesti drszemélyzet levéltarban 6rzott fennmaradt fegyelmi iratanyagaban
egyes személyi tigyekhez az illetdé mindsitési tablazatat is csatoltdk. E dokumentumtipus
tartalmat, felépitését és kérdéssorat egy budapesti renddr torzsérmester 1927 ¢€s 1941 kozott
vezetett mindsitési tablazatan keresztiil mutatom be.'*” Simon 14. Jézsef 1898-ben sziiletett a

Fejér varmegyei Racalmason. 1927. januar 2-an nyert felvételt a rendérséghez (az ,,eskiitétel

144 Az ellenbrzés nem hianyzott (1936). Magyar Rendér, 3. szam, 61. old.
145 Vekdsy (1935) 15. old.

146 Uo. 16. old.

47T BFL V1.13.b 698/F.1942.

47



napja” rovatban szerepld datum). Ezen év végén, ideiglenes mindsitésii renddri rendfokozatban
rogzitett adatai szerint korabbi polgari foglalkozasa foldmiives, vagyontalan, romai katolikus
vallasu, csaladi allapotat tekintve nds, egy leany apja. Eskiitétele el6tt allami szolgéalatban nem
allt, katonai képzettsége és rendfokozata ,,gyalogos”, egyediili jelvényes kitiintetése a Karoly-
csapatkereszt. 4 elemi iskoldt végzett, csak magyarul ir és beszél. Csapo Béla
tanosztalyparancsnok véleményezése szerint Simon kiils6 megjelenése kevésbé eldnyos,
magaviselete példas, ,,jellemtulajdonsagai” kozott a ,,fegyelmezett, szorgalmas, zarkozott”
jelzok szerepelnek. Irasa és fogalmazasa csak elégséges, szellemi képessége és felfogasa
gyenge, utobbi megallapitast tdmasztja ald 1927. junius 30-an megtartott képesitd vizsgajanak

eredménye is, amellyel 20 tarsa koziil 6 csak a 18. rangsorszamot érte el.

A mindsitési tablazat a tovabbiakban mindegyik szolgalatban eltoltott évnek 1-1 oldalt szentelt,
igy a Simon 14. Jozsef személyével kapcsolatos kérdések is megsokasodtak. A tanosztalyrol
kikeriilve a tartalékosztalyban, majd a III. kertileti osztaly 84-es szamu 6rszobajahoz beosztva
Orjaratokon teljesitett szolgalatot, j0 eredménnyel. Szerény vizsgaeredménye Osztonzoleg
hathatott r4, ugyanis osztalyparancsnoka, Wolkenberg Gyula rendor féfeliigyeld csak pozitivan
nyilatkozott személyérol: kiils6 megjelenése itt mar ,,igen elonyos”, modora , igen
rokonszenves”, jelleme ,, komoly, térekvo, onérzetes, szorgalmas”, magatartasa a szolgalatban
., igen buzgo, mindig fegyelmezett”, szolgalaton kiviil ,, kifogastalan”, eldljaroival szemben
., ragaszkodo, szolgadlatkész, tisztelettudo ”, bajtarsaival szemben ,,igen jo bajtars”, a civilekkel
pedig ,, megfontolt és mindig tapintatos”. Mindezen tulajdonsagait 6sszegezve véglegesitésére
,kivaloan alkalmasnak” talaltdk, igy 1928-ban renddéri rendfokozatba nevezték ki,
megjegyezve: ,,Igen jo rendornek igérkezik”. 1929-ben nyilvanos fOparancsnoki dicséretben
részesiilt a XVI. kozlekedési tanfolyam vizsgédjan elért ,kitiintetéses jeles” eredményéért,
valamint a tanfolyam hallgatasa alatt tanusitott odaadd szorgalma elismeréséiill (mindez
szerepel a mindsitési tabldzathoz tartozd Dicséretek jegyzéke cimili Urlapon). 1930-ban
uszoétanfolyamot végzett. 1931-ben egy évnyi idStartamra athelyezték a lovasosztalyhoz, ahol
Orjaratait és szolgalatat j6 eredménnyel végezte. 1932. aprilis 21-én visszahelyezték a III.
keriiletbe, ahol az 120. szamu Orszobdhoz tartoz6 Orszemszolgalatot latott el, ezt is jo
eredménnyel. 1933. januar 1-jén drmesterré nevezték ki. 1934-t61 aggasztd valtozasok alltak be
Simon 14. Jozsef szolgalatellatasdban. Két alkalommal is més Orszobara helyezték at, ahol mar
csak ,,megfelelo eredménnyel” latta el Orszemszolgalatat. Kiilsé megjelenése ekkor mar
, kevésbé elonyds”, modora , kevésbé rokonszenves”, jelleme , kevésbé fegyelmezett”,

magatartdsa a szolgalatban ,, koz6mbds ”, szolgalaton kiviil csak ,, megfelelé”’. Ebben az évben
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két fenyitésben is részesiilt. Junius 19-én 6rszemszolgélata alatt egyik feljebbvaloja, Szilvanyi
Jené rendorfeliigyeld tetten érte, ahogy egy ndvel tarsalog, ezért egy szabadnapjatol
megvontak. Oktober 27-én délben, szabadnapjan betért a keriiletének egyik kocsmajaba, ahol
— osztalyparancsnoka szigort tilalma ellenére — mintegy 6t oran keresztiil borozott és
kartyazott, ezért a renddrfoparancsnok el6tti kihallgatdsan négynapi elzarasra itélték.
Osztalyparancsnoka értékelésében elmarasztalodan irt rola: ,, Erélytelen, gyenge intézkedésti,
nehéz felfogasu, kényelmes”. 1935-ben (ekkor mar a 85. szamu Orszoban) ugyancsak kevés
javulast mutatott fel, eloljardival szemben mar ,, kevésbé ragaszkodo”, 1936-os értékelése
végén az alabbi olvashato: ,, Szorgalom tekintetében kifogas ala esik és feliiletes — hanyag!” A
felettesi intés hatasara 1937-ben, bar modora ¢és jelleme tovabbra is hagyott kivannivalot maga
utdn, szolgalatban ,, buzgo, tevékeny”, szolgéalaton kiviil ,, kifogastalan™ jellemzést kapott,
azonban szolgalatat még fenntartasokkal kezelték: ,, Teljesen megjavult — jol intézkedik és nagy
szorgalmat fejt ki, de iszakossaga miatt megbizhatatlan”. 1938-ban tartds javulast és
szorgalmat mutatott, bar alkoholproblémaja miatt kisebb mértékii fenyitésben részesiilt, miutan
egyik szabadnapjan ittas allapotban tért haza, ¢és a neki kaput nyitd6 hazfeliigyelénot
becsiiletsértd kifejezésekkel illette. Az incidensbdl feljelentés sziiletett, amit bar késobb a
megsértett nd visszavont, mégis Simon 14. harom szabadnapja banta. Valoészinlileg tanult
multbéli hibaibol, az 1939. évi jellemzése szerint végig ,, nagyon szorgalmas munkat végzett” .
1940-ben torzsérmesterré Iéptettek eld, mindsitése pedig ismét csak pozitiv tulajdonsagokat
tartalmazott, ezeket O0sszegezve ,, megbizhatonak és igen szorgalmasnak mutatkozott”. Utolsd
fennmaradt, 1941. évi mindsitésében eldzetesen mar altiszti kiképzésre is alkalmasnak talaltak
(hiszen rendfokozati sorrendben el6bb renddr fotorzsérmesterré kellett eldléptetni). Simon 14.
Jozset 1942, junius 25-én személyesen a fokapitdnynak cimzett levelében kérelmezte korabbi
harom fenyitésének torlését személyi torzslapjarol, 1évén 4 év és 4 honap 6ta nem volt fenyitve.
El6ljaroja ugyanezen a napon a rendor-foparancsnoksag felé kiildott levelében tdmogatta
beosztottja kérelmét, ,,nevezett rendortorzsormester a fenyitéseinek elszenvedése ota a
szabalytalansagok elkévetésétol magat visszatartotta és a szolgalatat igyekszik térekvo modon
teljesiteni”. Torok Janos rendoér fOparancsnok bizonyara atlapozta Simon 14. mindsitéseit,
valaszlevelében megjegyezte: ,, Rendori szolgadlati ideje alatt valtakozo szorgalmu és
minositésti rendor volt, az utolso fenyitése ota azonban mar 4 év telt el s ezalatt az idé alatt jo,
illetoleg igen jo mindsitést érdemelt ki”. A renddrség fegyelmi szabalyzata lehetdvé tette ennyi
év elmultaval a korabbi fenyitések torlését, igy a fOparancsnok teljesitette Simon 14. Jozsef

kérelmét.
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1.6. ,,A rend katonaja” — Katonai vonasok a renddrség szolgalati és személyi viszonyaiban
Az 1881. évi XXI. torvénycikknek a renddrség szervezetét érintd egyik paragrafusa szerint: ,, 4
fovarosi rendorség polgari intézmeény, melynek orségi személyzete azonban belszervezetében
szigoru katonai fegyelmi szabalyok alatt all. Miikédésében e személyzet a felebbvaloktol nyert
utasitasok szerint jar el [...]”.'*8 Az egyenruhdzott, fegyveres renddri érség tagjai ennek
megfelelden gallérhajtokaikon nem a katonasadgnal és a csenddérségnél rendszeresitett hataga
csillagokat, hanem a polgari egyenruhas rendészeti szerveknél (pl. pénziigydrség) alkalmazott
un. jelvényrozsat (rozetta) viseltek. Milyen mértékben volt jelen a katonai szemléletmod a
korabeli rendérség mint polgari intézmény narrativdjaban, identitastudataban, szervezeti

struktrajaban és személyi viszonyaiban?

A rendfenntartas katonai alapon torténd szervezése az Arpad-korig nyulik vissza. Ekkor jelent
meg a pristaldus tisztsége, amely eredetileg olyan torvényszolgat jelentett, aki a
blinnyomozasokkal és a tettesek eldallitdsaval voltak megbizva, és Laky Imre torténeti
értekezése szerint a rendérok magyarorszagi dseinek tekinthetok. A torok hodoltsag idején a
legtobb magyar varos kivaltsagait elvesztve végvarrd alakult, s az igazsagszolgaltatds és a
kozigazgatas katonai mintara szervezddott meg. A rendfenntartast a varoskapitany és hadnagyai
altal iranyitott zsoldosok és véaroskatonak végezték, 1étszamuk a kiilsé veszélyek mértékétol
fiiggden valtozott.'*” A késdbbi évszazadokban a pristaldus tisztség megnevezése poroszléra
modosult, és egészen az 1870-es évekig a katonailag szervezett rendércsapat tagjat értették
alatta.!>® A régi pesti poroszlokat olykor darabontoknak is hivtak, amely szintén katonai
eredetii: az erdélyi fejedelmek koraban a hadjaratokban portyazoé szolgélatot teljesité egységek

1 1849 utan a Bach-rendszer alatt mikodé csaszari csenddrezredek

tagjait hivtak igy."
(zsandarsag) ¢és a Bécsbdl ,,importalt” renddérhatosagok katonailag szervezett, kdzponti
igazgatas alatt all6 fegyveres alakulatok voltak. Az 1920-as években sziiletett renddrség-
torténeti irdsok értékitéletiikben vegyes képet festenek a Bach-rendérségrél. A magyarsag
elnyomatasdban aktivan kozremiik6dd, s inkdbb a kormany politikai, mint a lakossag
kozbiztonsagi érdekeit szolgalo testiiletet szamos érzelmi alapt kritika érte. Rédey Miklos
ugyanakkor rdmutat arra, hogy a renddrség intézményét hazankban az osztrak abszolutista

uralom teremtette meg: ,,...az osztrak »Polizei-Direktion« volt az alap, melyen a fovaros

148 Polgari intézményként a renddrség tagjai a polgari, nem pedig a katonai térvények hatélya alatt alltak. 1881.
évi XXI. torvénycikk a Budapest-fovarosi renddrségrol; Laky (1906) 51. old.

149 Laky (1926) 26. és 38-39. old.

150 4 Pallas nagy lexikona. XIV. kotet (1897). Budapest, Pallas Irodalmi és Nyomdai Rt., 121. old.

51 Laky (1926) 28. old.
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rendorsége szervezkedett. S hozzatehetem, hogy ez a szomoru emlékii rendorség volt az, mely a
katonai szervezetet egyszersmindenkorra gyiiloltté is tette nemcsak Budapesten, de az egész
orszagban”.*? Dorning Henrik kritikajaban az elsd centralizalt rend6rség létrehozasat méltatja:
., Barmilyen gyiiléletesek voltak is az osztrak uralom teremtményei, ott, ahol politika nem
jatszott kozbe, tidvos miikddest is ki tudtak fejteni. Arra mindenesetre red iranyitottak a
figyelmet, hogy kozpontilag ellendrzott és igazgatott szervekkel, kiilonosen pedig allami
szervekkel konnyebb fenntartani a kozbiztonsdagot, mint az onkormanyzati testek helyhez kotott

s egyébként is kevésbé tetterds kozegeivel !>

A 1867-es kiegyezést kovetden a varosok oOnkormanyzati renddrségei allamositdsanak
gondolata alulrél j6vo kezdeményezésekben 6ltott format. Legaktivabb képviseldi Csepy Pal
gyori, Sztraka Gyorgy békéscsabai és O’svath Pal sarréti csendbiztosok voltak, akik rendészeti
elgondolasaikat szamos alkalommal osztottak meg és iitkoztették egymassal. Az egyik, A. R.
alairassal ellatott vitaindité publikéacid 12 intézdségi keriiletre kivanta felosztani a jovObeni
renddrség hatdsagi teriiletét.!>* Csepy Pal egyetértett ugyan a keriiletek szervezésével, azonban
katonai mintdju felosztasi elvet javasolva: ,Miként a honvédségnél ugy az orszagos
rendorségnél is keriiletenkinti felosztast ohajtanék, minden keriiletben tekintettel a helyi
viszonyokra, a megyék nagysagara, foldrajzi helyzetére, egy vagy t6bb rendori zaszloalj lenne
felallitando egy-egy 6rnagynak parancsnoksaga alatt, a kello szamu lovas osztdllyal [...] mert
a rendbrség csakis katonailag szervezve és kezelve felelhet meg nemes hivatdsanak. ”'> Sztraka
Gyorgy békéscsabai csendbiztos valaszcikkében ellenzi a katonai alapokon nyugvé szervezet
felallitasat, mert ez szerinte ,,nem egyeb, mint a 20 éves szomoru mult tapasztalatai alapjan
elkarhoztatott gensdarmerie rendszer visszaallitasa: mely nem politikai, hanem rendészeti
szempontokbol lett elkarhoztatva.”'>® A csendbiztos érzékletesen szemlélteti a katona
kvalitasait és hianyossagait, illetve azok 0sszeférhetetlenségét a rendészeti igényekkel. Szerinte
a jo katona legfobb erénye, s egyben kotelessége a vasfegyelem és a feltétlen engedelmesség,
mindezek azonban gondolkodas nélkiili géppé teszik. Mig ezen tulajdonsagai habort esetén
célszertinek ¢és sziikségesnek bizonyulhatnak, sulyos hibaként jelentkezhetnek a rendori

nyomozati munkaban ¢és biinlildézésben, ahol nagyobb sziikség van a gondolkodasra, mint a

152 Rédey (1894) 6. old.

153 Baksa (1923) 219. old.

154 Sz5118sy Alfréd (1927): Adatok az allamrenddrség szervezésének torténetéhez. 4 Rend, 19. szam, 1. old.
155 Csepy Pél (1869): Irany eszmék az orszagos rendérség szervezéséhez. Kozbiztonsdg, 7. szam 25. old.

156 Sztraka Gyorgy (1869): Par sz6 a tervezett rendészet szervezésére vonatkozolag. Kozbiztonsdag, 14. szam, 53.
old.
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fegyverre. Az egykori Bach-rendszer zsandarjainak miikodésébol kiindulva eleve kudarcra itélt
oOtletnek tartja a katonailag szervezett rendérség mitkodését, amely szerinte nem fog timogatast
kapni a néptél, amely minden katonaban németet 14t.">” Sztraka sajat programot is kidolgozott
apolgari renddrségrol: ,,Magyarorszagon a rendorségnek katonai szervezését sem sziikségesnek
sem tidvosnek nem talalom, azért a czélnak megfelelobb, olcsobb és igy minden tekintetben
elénydsebbnek az orszagos renddrség polgdri szervezését hiszem.”'® A szakmai polémia
harmadik szerepl6je, O’svath Pal Bihar megyei csendbiztos 1870-ben kiadott Zsandar kell-e
vagy pandur? cimi vitairatdban a pandursagrol és a zsandarsagrol vallott nézeteit 6sszegezve
nem tartja kivanatosnak a renddrség ,,orszdgos-katonai labra leendo valtoztatasat”.
Véleménye szerint egy ilyen szervezetnél féld, hogy elobb-utobb a nemzet ellen fordul, s 1)
rendOrség kialakitasa helyett — mar csak anyagi megfontolasbol is — a meglévd pandursag
miikodését kell megreformdlni. A kaszarnyarendszer mint életforma is elvetendd, mivel igy a
rendfenntartd kozegek kiilon kasztot formalnak, ahelyett, hogy a nép kéz¢é vegylilve élnének:
A katonatol is azt kivannam, hogy jobb polgar legyen, mint katona, és a rendorre nézve, ki
polgartarsai  belbékéje biztositasara allittatott elo, még szigorubban megkivanom az
ovatossagot, mit ha kell [...] csupan a veszélyezett tarsadalom vagy egyesek belnyugalmat
fegyveres kézzel megtamaddk és a sajat életére torék ellenében valtoztasson erdszakka.”'>
O’svath csendbiztos kritikat fogalmazott meg Sztraka Gyorgy azon allitdsaval szemben, hogy
a katona nem tobb, mint jézan gondolkodasatol megfosztott 1ény. Ervelése szerint a pandirok
¢és csendbiztosok, akarcsak a szervezés eldtt allo renddrség tagjai mint fegyveres személyek
lényegében katonanak tekinthetdk: ,, 4 rendor mindég katona volt, katona ma, és katona lesz
mindég.” O’svath irdsaban az allam kiils6 és belsd ellenségeirdl szolva mérlegre helyezi a hon
¢és a belsé rend védelmét ellatd személyek munkajat. Szerinte a nyilt, lathat6 kiilso ellenséggel
szemben harcoldok nem kiilonb katonak a tarsadalom lathatatlan, ,, szdzkezii, szazszemii” belsod
ellenségeit 1ildozoknél, akiknek é€letiik minden perce veszélyben forog, egészségiiket pedig az
¢jszakai szolgalat és az iddjaras viszontagsagai teszik tonkre. Amig az allamhatalom a haza
kiilsé biztonsaga felett hivatott 6rkodni, addig a megyék, keriiletek és 6nalld varosok hatdsaga
a kozbiztonsag Orei, a rendorok pedig gyakorlatilag megyei, keriileti és varosi katonaknak

tekintheték.'%°

157 Uo.

158 Sztraka Gyorgy (1869): Par sz6 a tervezett rendészet szervezésére vonatkozolag 11. Kozbiztonsag, 15. szam, 57.
old.

159 O’svath Pal (2010): ,, Pandiirkorom emlékei” ... és egyéb irdsok. Budapest, Helikon, 45-47. old.

160 Ua. 53. old.
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A févarosi renddrség allamositasi folyamata sordn ismét felmeriilt az alapvetd kérdés: polgari
vagy katonai intézmény legyen a testiilet? A dontéshozok kiilfoldi szakmai tanulmanyutak
soran igyekeztek valaszt kapni erre a kérdésre. Bizonyara fontos forrasul szolgalt szamukra
Pazméandy Dénes orszaggytilési képviseld 1876-ban irt értekezése a parizsi €s briisszeli
renddrségekrdl, amelyben igy foglalta Ossze tapasztalatait: ,, 4 parisi rendorség intézése
polgari, s igy korunk izlése a fogalmaihoz inkabb illo, a kivitel azonban a minden koriilmények
kozt czélszeriibb, mert feltétlen, gyors s olcso — a katonai. Ezen kétoldalusag, a polgari s katonai
elemeknek ily iigyes egymashoz simuldasa, a parisi rendorségnek egyik legnagyobb elonye
idegen vetélytarsai felett. Az orosz s a német rendorség, p. o. kizarolag katonai, kévetkezeskep
a néptol elszigetelt, felfogasaban korlatolt; mig az egyediil polgari: a belga, hollandi, olasz, s
ujabban a bécsi rendorség is, erélytelen s lagy, a néphez nagyon is odaolvadt. Anglia viszonyai
mindenben kiilonbozvén a continensétol, rendorsége sem itélheto meg ily altalanos eurdpai
szempontokbdl” ' A szakmai szempontok mellett figyelembe kellett venni a lakossag igényeit
is. Budapesten a renddrség intézményét az abszolutista uralom alatt betoltdtt rosszemlékii
szerepebdl kifolyolag ,.félelem, irtozat és tartozkodo ellenszenv” fogadta, igy a kdzvélemény
rokonszenvét €s joakaratat csak tigy tudtak elnyerni, ha szakitanak a tisztan katonai alapon
szervezett renddrség gondolataval, és polgari intézmény alakjdban allamositjdk a févaros

renddrségét.!6?

A végrehajtdé renddrség az 1881. évi torvény értelmében szigorti katonai szellemben és
hierarchidban mikodott. Torok Janos 1892-ben kiadott fokapitanyi utasitdsanak egyes
paragrafusai is ezt a militdns szemléletmddot erdsitették: ,, 4 rendori orség tagjai szolgalatuk
kozben ugyanazon jogokkal vannak felruhdzva, melyekkel a katonai 6rék birnak, s a torvénynek
azon kiilonés oltalmaban részesiilnek, mely a hatosagi személyeket illeti. Hivatalos eljards
kozben tetteikért csak sajat eloljaréik altal vonhatdk felelésségre.”'% | A rendér eléljaréival
szemben a legszigorubb katonai fegyelemre és fiiggelemre, a legpontosabb engedelmességre és
tiszteletre koteles. A rendori orség azon tagjai, kiknek a rendor szolgalati tekintetben kézvetlen
ala van rendelve, a rendornek eloljaroi; a rendori 6rség azon magasabb rangu tagjai, kiknek a

rendor szolgalatilag egyenesen aldarendelve nincsen, valamint az intézé rendorséghez tartozo

161 Pazmandy (1876) 34. old.

162 Redey (1894) 6. old.

163 A f8- és székvarosi m. kir. allamrenddrség Orségének rendeltetése és hataskore. I. flizet (1893). Budapest,
Athenaeum, 5. old.
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renddr-tisztviseldk pedig a rendbrnek felebbvaléi. ”'®* A militans szemléletii szervezeti kultira
végigkisérte az egyenruhazott rendéroket szolgalatuk sordn, sét mar azt megelézden is, hiszen
a rendorképzd tanfolyam ujoncai mellett az 1920-as években megnyilé renddrtisztviseldi
tanfolyam hallgatdi is hossza honapokig laktanyai koriilmények kozott, szigor fegyelemtartas
szerint éltek, ' az 6rszemélyzet miikddését dsszefogo feliigyeldi dlloménycsoport tagjait pedig
a kozos hadseregben vagy a honvédségnél szolgald katonatisztek (jellemzden hadnagyok,

fohadnagyok) koziil valogattak ki.

A renddrség belszervezetében eldirt katonai jellegli fegyelemtartds Rédey Miklds tankdnyve
alapjan az alabbi teriileteken nyilvanult meg: szubordinacio (alarendeltség), a szolgalati rend és
szolgalati ut betartdsa, az érintkezés mikéntje folfel¢ és lefel¢, a laktanyai €s szobarend, a
szolgalatmenet, a szolgalatkezelé€s, iranyitas, beosztas, a napiparancsok vétele, a jelentéstételek,
a személyzet nyilvantartisa, a kivonulas stb.!® A fegyelem, mint elsédleges rendéri erény
fontossagat a renddéri vezetdk minden korban hangsulyoztdk. Tisza Miksa vidéki
renddrkapitany 1920-ban publikalt értekezésében a forradalmi idék tanulsagait, a rendérség
akkori valsaganak ¢és megbomldsanak okat is a fegyelem hidnyaban latja: ,,4 fegyelem
megbontasa nélkiil sohasem keriilt volna az orszag haromnegyedrésze idegen uralom ald |...]
A fegyelem az egész tarsadalmi életnek a bazisa, ahol a fegyelem megsziinik, ott megjelenik az
anarchia. Sokszor tapasztaljuk, hogy az a csalad, melyben fegyelem nincsen, elobb-utobb
tonkremegy. Ugyanazt tapasztaljuk a koz- és maganintézmenyeknél, szoval: az egész vonalon.
S mikor ezt igy megallapitjuk, ismét csak oda lenddalunk, hogy a magyar kiralyi allamrendorség

kebelében az erkélcsi vasfegyelem honositandé meg” %

164 Altalanos szolgalati utasitds a f6- és székvarosi m. kir. allamrendérség Orsége szamara. I11. fiizet (1893).
Budapest, Athenaeum, 8-9. old.

165 A Magyarsag 1924 decemberében arr6l szamolt be, hogy a Maria Terézia laktanyaban miikodd
szaktanfolyamokon a tanosztalyparancsnoksag a legszigorubb kaszarnyai fegyelmet irja eld, amely kovetkeztében
egyre gyakrabban emeltek panaszt a hallgatok (koztiik huszarféhadnagyok és jogvégzett emberek) az ellen, hogy
,,a banasmaod, amelyben feljebbvaloik részesitik oket, nem felel meg annak, ami felndétt embereket az 6 korukban
megillet.” A kotelezd bentlakas és bentétkezés, tovabba a kiilon személyes raporton kérendé kimend miatt szinte
naponta fordultak el sulyos incidensek a tanulok és a feliigyeletiikre beosztottak kozott. Az ujsag allitasa szerint
a rendortisztviselok korében megindult mozgalom memorandumot kivan benyujtani a felettes hatosaghoz, hogy
sziintessék meg a , felesleges és milliardokba keriilé” rendOrtiszti szaktanfolyamot. Szintén az emlitett
sajtoorganum mintegy fél évvel késdbb mar sokkal pozitivabb képet festett az intézményrdl: ,, Valoban biiszkék
lehetiink, hogy a szamottevé kulturintézményiinkkel is tartjuk a nyugati nivot.” Panaszok a Rendortiszti
Szaktanfolyamok ellen (1924). Magyarsag, 258. szam, 11. old.; A renddrtisztek iskolaja (1925). Magyarsag, 145.
szam, 6. old.

166 Rédey (1916) 23. old.

167 Tisza Miksa (1920): A fegyelem. Renddrségi Lapok, 18. szam, 2--3. old.
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A kizéarélag a katonasdg korébdl torténd Gjoncfelvétel bevalt modszerré valt a renddrségnél,
mindazonaltal olykor problémat jelentett a civilekkel valé mindennapi érintkezésben. 1894-ben
J. Travers mainzi rendOrtanacsos a renddrség népszertivé tételérdl és megreformalasardl szo616
irdsdban egyenesen ellenezte a toborzas ezen formajat, s az drszemélyzet alapos megrostalasat
¢s mas moddon torténd feltdltését javasolta: ,, Mert ma a rendorség orszemélyzete kiszolgalt
katonak menhelye. Ezzel nem azt akarom mondani, hogy a kiszolgalat altisztek egyaltalan
alkalmatlanok rendori orszolgalatra, hanem azt kell figyelembe venni, hogy az ilyen altisztek,
akik éveken keresztiil ujonczok oktatasaval vannak elfoglalva, nem rendelkeznek azzal a finom
modorral, amire a rendornek elsé sorban sziiksége van. Mert hogy az oktato altisztek
katonaéknal nem a legudvariasabban bannak a legénységgel, azt folosleges bizonyitani |...]
Errél a modorrol késobb bajos leszokni s igy az altiszt, mint rendor is, durva, tapintatlan lesz.
Amit husz ambicziozus rendor nagy faradsaggal kivivott, azt egy ember tapintatlansdagaval
ténkre teheti”.'®® Travers elismeri ugyan, hogy a rendérség némely szolgélati 4gazata (pl. az
Orjarat és az Orszem) megkoveteli a katonai kiképzést, a f6 hangstlyt nem erre kell helyezni.
Véleménye szerint, ha a katonasagnal letoltott évek utan az altiszt egy-két évig polgari
foglalkozast 1iz, sokkal jobban bevalhat rendérként, mert az emberekkel valo érintkezést és a
jomodort polgari foglalkozasuk ideje alatt természetszeriileg elsajatitjak. Rédey elismerte, hogy
a parancsolo nyers fellépés €s az ,altiszti Wirtschaft” sok kellemetlenséget okoz nemcsak a
renddrnek, de feljebbvaldinak €s eldljardinak is, azonban rendszeres nevelés, lelkiismeretes

ellendrzés, s ha kell, szigori fegyelemtartas itjan megsziintethetd ez a rossz szokas.'®

A végrehajté renddrség katonai mintara torténd szervezésének megindoklasanal a renddri
vezetOk gyakran a tomegkezelés koriilményességét €s a sajatos magyar nemzetkarakter példajat
hoztak fel. Rédey Miklos szerint a renddérségnek ,, polgari természeténél fogva [...] éppen
nagyobb mozgalmak keletkezésénél folotte nehéz a feladata, mert bizony a févaros kézéonsége
a nehezen policzialhato nagyvarosi nép koze tartozik [ ...] A vezetok tapintatossaga, eszélyes és
erélyes felléepése sziikséges mindenkor ahhoz, hogy a polgari természetii rendorségnek
arnyoldalait lehetdleg csekélyre apasszdk le — ami a legtobbszor sikeriilt is”.'"° Az amerikai
Raymond Fosdick eurdpai rendérségekrol szolo, 1915-ben kiadott tanulmanykétete is tartalmaz
egy olyan interjitdredéket, amelyben Boda Dezsd fékapitdny a magyar nemzet torténeti

fejlédésével és hagyomanyaval magyardzza a civil tomegek mentalitasat, amelyre csakis

168 Travers, J. (1894): A renddrség népszeriisitése. Renddri Lapok, 10. szam, 2. old.
169 Redey (1916) 4. old.
170 Redey (1894) 6. old.
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erélyes, katonas reakcido adhatd: ,,4 mi lakossagunk tul robbanékony. Egy polgari
rendortestiilet, vagy egy olyan rendori erd, amelyet civilek feliigyelnek, osszeomlana.” Egy meg
nem nevezett allamtitkar-helyettes hozzafluzte: ,, Egy olyan orszagban, ahol a nagykozonség
megtanulta szabdlyozni magdt, nincs sziikség hatalmas rendérségre. Onék, angolszaszok,

megtanultdk az énkontrollt; a mi népiink nem.”'’!

Az 1930-as évek masodik felétdl a budapesti allamrenddrség katonai vondsai egyre nagyobb
mértékben erdsodtek fel. 1934-t6l kezdédden a tanosztidly elvégzése utan az ideiglenes
mindségli (még nem véglegesitett) renddrdk a karhatalmi zaszloalj kotelékébe keriiltek, ahol
gyakorlati kiképzésiik soran szadmos fegyvertipus (koztiik a karabély, gépfegyver, golydszoro)
hasznalatat elsajatitottak. 1936-t61 a rendérképesitd tanfolyam gyakorlati vizsgai kozott mar
szerepelt a honvédség gyakorlati szabalyzatai alapjan megvaldsitott csapatgyakorlati kiképzés
is (mindezek oktatési strukturajarol bévebben 1d. a 2.3.2 és 2.3.3. alfejezeteket). A renddrség
identitastudatat alapvetéen meghataroztak a szolgalat koriilményei, a rendér magara allandéan
fegyverben és harcban allo katonaként tekintett. Ezt az 6nazonossagot a masodik vilaghdboru
kitorése csak erdsitette: ,, A rend katondi vagyunk, a béke harcosai. Ha valaki figyelemmel kiséri
a most folyo haborut, meggyozodhetik arrol, hogy a rendorségek a kiizdo hadercknek részei,
hol szervezetszeriien, mashol az élet és haboru altal parancsolt helyzet folytan. Annak a tulzott
kiemelése, hogy »polgari« testiilet vagyunk, ma semmivel sem indokolt és nem is célszerii. Ha
valahol feérfias katonai erényeket nevelni és edzeni kell, ugy arra nadlunk van sziikség.
Napjainkban és jové dallami életiinkben pedig kiilondsen”.'"? Az idézetben némi pejorativ
felhanggal hasznalt ,,polgari” jelzét végiil az 1944. évi 2300. szdm{ miniszterelndki rendelet'”
torolte el, amely a Magyar Kiralyi Renddrséget katonailag szervezett testiilett¢ alakitotta at. A

kormanyzat ezt a Iépést mar régota tervezte!’*

, a haborts eseményekre reagalva, az orszag belsd
rendjének biztositasa érdekében a Magyar Tévirati [rodan keresztiil kiadott hivatalos indoklas
szerint ,, a rendorség katondsitasa hivatott a rendorség szellemét olyan iranyban nevelni, hogy
azok a tulajdonsagok, amelyek az ilyen feladatok megoldasdhoz sziikségesek, meglegyenek,

tehat, hogy a renddrség katonds szellemii és erds iitéképes fegyveres testiiletté valjék”.!™ A

17l Fosdick (1915) 8. old.

172 Bodnar Jozsef (1940): Az egyenruhankrol. Magyar Renddr, 23. szam, 284. old.

1732.300/1944. B. M. szam rendelet. A m. kir. rendérség atszervezésérdl

174 A honvédelemrél szo16 1939. évi II. torvénycikk a kivételes hatalom korének meghatarozasaban felhatalmazast
adott a kormanynak kiilonleges intézkedések, rendelkezések meghozatalara. A 14. § mar kimondta a honvédséghez
valod csatlakozasat a renddrségnek, ha az a hadi események miatt miikddését megsziintetni kénytelen. 1939. évi II.
torvénycikk a honvédelemrol

175 Rendelet a rend6rség katonasitasarol (1944). Magyar Tavirati Iroda, junius 25., 1. old.
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megvalositdshoz a csenddrség szervezete szolgalt mintaul. A jinius 21-ei keltezéssel kiadott
rendelet a rendOrséget a csendOrséggel egységes vezetés ald helyezte, amely az addigi
csendorségi felligyeld, vitéz Faragd Gabor honvéd altdbornagy személyében 6sszpontosult, aki
,»a csendOrség ¢és rendorség felligyeldje” cimet viselte, €s a kormanyzo nevezte ki tisztségére.
A rendbrség tisztviseldi kardt a csenddrség tiszti, illetve tisztviseldi kardba, drszemélyzetét
pedig a csenddrség legénységével azonos rangosztalyokba és rendfokozatokba sorolta. A
rendOrség tagjaira vonatkozoélag a kinevezési jogkort a rendelet a csenddrség tagjaira fennallo
rendszerrel 1ényegében azonosan allapitotta meg. Részletes szabalyozast kapott a renddrtisztek
képesitésének feltétele, illetve résziikre a tovabbiakban a honvédség szolgalati szabalyzatai,
valamint a honvédség tisztjeire és tisztviseldire vonatkozo becsiiletligyi, ndsiilési és személyi
szabalyok voltak iranyaddk. Alapvetd szervezeti valtoztatast jelentett az is, hogy a m. kir.
rendOrséget illetékességi teriilet szempontjabol ismét budapesti és kertileti fokapitanysagokra
tagoltdk. A rendeletben leirtak tényleges, jogszabalyi végrehajtdsdra ugyanakkor mar nem

kertilt sor — az erre vonatkozé forrdsok hidnya legalabbis ezt mutatja.

1.7. A fejezet 0sszegzése

A budapesti rendérség szolgalati koriilményeit taglalo fejezet az 1861 Gjjaszervezett pest-budai
renddrségek rovid ismertetését kovetden azt a folyamatot mutatja be, ahogy a fOvaros
kialakulasaval egyidoben jelentkezett az igény Budapest rendészetének alapvetd
megreformalasara, amelynek garancidjat az allamositott rendérség 1étrehozasaban lattak. Ennek
torvényileg szabalyozott megvalositasat két részletben, 1873-ban és 1881-ben hajtottdk végre,
ugyanakkor a renddrség miikodésének jogszabalyi keretek kdzott torténd szabalyozédsa szamos,
személyzeti politikat érintd kérdést nem tisztazott. A fejlodés tovabbi iranyat alapjaiban
hatdrozta meg Torok Janos budapesti renddrfokapitdny hivatali mikodése, aki az elsd
szervezeti és szolgalati szabalyzat kiadasaval, valamint a nyugati mintak alapjan létrehozott
detektivtestiilet meghonositasaval elinditotta a renddri testiiletet a professzionalizacid Utjan. A
fejezet a tovabbiakban attekintd képet nydjt a budapesti renddrség 1945 eldtti személyi
allomanyanak szervezeti felépitésérdl, a kiilonbozo allomanycsoportokban szolgalatot teljesitd
tisztviselok €s Orszemélyzet rendfokozatairdl, hiszen a hivatali struktira alapvetd ismerete
elengedhetetlen a renddrség-torténeti forrasok szakszeri feldolgozasadhoz és analizalasdhoz. A
renddri szolgélat sajatossadgainak vizsgalatakor a renddri életpalya legfontosabb elemeit, a
testliletbe vald bekeriilés feltételeit €s folyamatat, tovabba a szolgalat alatt eldmeneteli
lehetdségeket tartottam kiemelkedéen fontos témakoroknek. A renddrség szervezeti

fejlodésével parhuzamosan nyomon kovethetd a felvételi kovetelmények szigorodasa, a
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jelentkezdk lehetséges korének ,,sziikitése”. A személyiigyi politikaban mar az 1880-1890-es
évek folyaman kikristalyosodott, hogy mely tarsadalmi rétegekbdl érkezok a legalkalmasabbak
a rendori munkara, &m amig ez a tisztviseldi kar esetében torvényileg meghatarozott keretek
kozott zajlott az allami tisztviselok egységes rendszerbe torténd integralasaval (az 1883. évi
mindsitési torvénnyel), addig az Orszemélyzet kivalasztdsakor a mindennapi szolgdlati és
kiképzési tapasztalatok alapjan esett a valasztds a vidéki agrartarsadalom Budapesten
szerencsét probalo tagjaira, mint legjobb és legmegbizhatobb renddri ,,nyersanyagra”. A
negyedik és 6todik alfejezetben két specifikus forrastipus elemzésével kaphatunk realis képet a
korabeli szolgalati kortilményekrdl. Az 1894-t61 kiadott fokapitanyi jelentések beszamoloinak
¢s statisztikai kimutatdsainak vizsgalatakor megallapithatdo, hogy a szolgalatszervezés
tekintetében a legnagyobb problémat a megfeleld 1étszami és mindségii végrehajtd allomany
biztositasa jelentette a rohamos Iéptékben fejlodé Budapest renddrhatdsagi teriiletén, €s amely
torekvésnek nem kedvezett sem a Bach-rendszer, illetve a késdbbi dnkormanyzati rendérség
rossz reputacioja, sem a szolgalattal egyiitt jar6é rendkiviili fizikai és mentéalis megterhelés.
Masodik forrastipusunk egy budapesti renddr szolgélati elémenetelét kdveti nyomon a két
vilaghdbord  kozott, bemutatva a személyi allomannyal szemben tamasztott
kovetelményrendszert €s azt a szigort, kovetkezetes, ugyanakkor a fejlodést tdmogatod,
humanus személyzeti politikat, amely az eloljarok altal dsszeéllitott mindsitési értékelésekben
mutatkozik meg. A fejezet utolso részében a renddrség identitasanak kettdsségét, annak polgari
¢és katonai elemeit, illetve az errdl ellentétes nézeteket valld oldalak szakmai vitéit vizsgaltam
meg. Ezek 0sszegzése alapjan kijelenthetd, hogy a térvényileg polgari intézményként definialt
budapesti renddrség feladatanak szakszeri ellatdsa érdekében személyi allomadnyaban és
szervezeti strukturajaban is olyan militans vonasok fedezhetdk fel, amelyek egyre nagyobb
mértékben alakitottdk a testiilet tagjainak onképét, egyuttal megnehezitik (vagy egyenesen

feleslegessé teszi) a kizarélagos kategorizalast.
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2. A SZEMELYI ALLOMANY SZAKKEPZESE

2.1. A rendori szakképzés bevezetése koriili vitak

A 1867-es kiegyezést kovetden, a hazai sajtd szabadda valasaval és a polgari nyilvanossag
1étrejottével jelentek meg a kialakul6félben 1évo rendészettudomany szakmai forumai, a renddri
szaksajto, valamint a rendészet gyakorlati kérdéseivel és problémaival foglalkozo értekezések.
Ezen iradsokban, cikkekben fogalmazodott meg eldszor a rendori szakoktatas kérdése, s ezzel

egyiitt a fennallo viszonyok ¢éles kritikaja.

Forster Jozsef pestvarosi rendbiztos szerkesztésében 1869. jalius-augusztus folyaman jelent
meg az elso, teljes egészében magyar nyelvii renddri szaklap, a Kozbiztonsag. Az alcime szerint
»rendészeti elméleti és tapasztalati ismereteket terjesztd heti szak-k6z1ony” célkitiizései kozott
szerepelt, hogy utmutatdst nyujtson a rendérkézegek szamara, akiknek addig nem volt
lehetdségiik hivatasuk tanulményozéasara. A magat ,,szenvedélyes rendésznek” valld Forster
szerint a magyar €s a nemzetkozi sajtd hazai kozbiztonsagot illeté komoly biralatait és kritikait
csak ugy lehet megsziintetni, ha ,,a magyarhoni rendorség elméletileg is kiképeztetik”. A
szakkozlony hasdbjain a friss, Gjszerli rendészeti kérdések mellett szakmai vitdknak is helyet
adott, tovabba hazai és kiilfoldi — a gyakorlatban is alkalmazhaté — rendészeti tapasztalatokat,
a szakmahoz kapcsolodo hireket, kisebb-nagyobb (olykor folytatasos) szakcikkeket, tarcékat,
vagy akar egy-egy érdekesebb blinesetet is targyalt, mindezt konnyen érthetd formaban,
érdekfeszité leirasokban, ,,hogy tanulsagosak és mulattatok is legyenek”.'’® Egy masik irdsaban
Forster a renddrség ujjaszervezésének egyik elengedhetetlen feladatanak tartotta az addig
parlagon heverd renddrképzés elinditasat. Az addig altalanosan elterjedt nézet szerint a
renddrnek allo személynek elegendd volt a szolgalata kozben szerzett tapasztalat utjan, az ,.¢let
iskoldjaban” kitanulnia szakmadjat, a rendészeti szakird6 azonban ramutatott arra, hogy a
renddrkozeg — szakmai ismeretek €s tapasztalatok hidnyaban — igy masok karara akaratlanul is
olyan sulyos hibdkat kdvethet el, amelyeket egyébként egyszeri elmondas és magyarazat utan
megtanulva konnyen el tudna keriilni. Forster kdvetendé példakant az angol rendbiztosok
elézetes iskolaztatdsat ajanlotta olvasoi figyelmébe. A hazai rendérképzést egy rendészeti
tansz¢ek felallitasaval kivanta megalapozni, ahol egyebek mellett a rendészet korébe esd jogot,
ember- és arcfelismerést, a blingzék osztalyainak, életmodjanak és szokasainak ismeretét,

valamint szolgalati illemtant oktatnak. Forster javasolta tovabba a tananyag elsajatitasat segitd

176 Abonyi Magdolna (2016): A magyar renddri szaksajto kezdetei: a Kdzbiztonsag. Magyar Rendészet, 6. szam,
156-158. old.
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rendészeti szakmunkak palyazati uton torténd megirasat, dijazassal egybekodtve.!”” A rovidéletii
Kozbiztonsag utddja, a Kozrendészeti Lap elsé vezércikkében Kolos Lajos szerkesztd a hazai
renddrség hibainak f6 okat arra vezeti vissza, hogy ,, mi nem orokoltiink, mint a legtobb europai
miivelt allamok népei, az 0sok szazados tanulmanyaival és tapasztalataival kifejtett hazai
rendészeti szakirodalmat, és renddri tényleges intézményeket.”'’® A rendéri kozigazgatds nem
rendelkezett elegendd szdmu renddrkdzeggel, ,.kiknek gyakorlati ismereteiket tudomanyos
elmélet s a rendori torvények és rendszabalyok alapos ismerete értékesitené, és nem
rendelkeznek oly kozlonnyel, mely kozegeiket a régibb és ujabb rendori torvények és
rendszabdlyok tomkelegébe bevezetné. abban tdjékoznad [sic!] és igy egyes kérdeésekben
folvilagositana”.'” Egy késobbi névtelen cikk — feltehetden Forster Jozsef irdsa — a
Kozbiztonsagban korabban megjelent, rendéri iskola felallitasat szorgalmazd gondolatokat
elevenitette fel. Zardmondatai ma is aktualisnak hatnak: ,, ...nem a rendszer, nem az irott betii,
hanem a képzett rendor képes csak a torveny illemes, de szigoru gyakorlati alkalmazasa altal
az irant tiszteletet gerjeszteni, csak az elemi ismeretekkel biro rendor képes a gyakorlati téren

is mindeniitt és mindenkor kedvezd eredménnyel helyesen miitkédni” 1%

A renddrképzés sziikségességérdl orszagos szinten megoszlottak a vélemények. Az ezzel
kapcsolatos korabeli sajtopolémia fészerepldje O’svath Pal Bihar megyei csendbiztos!®! volt.
1869-ben irt vitaindito értekezésében kiprobalt, oreg, tapasztalt pandurjait példaként felhozva
feleslegesnek tartotta a rendfenntartok iskolaztatasat, elméleti ismeretek (koztik az iras-
olvasas) oktatasat: ,,a kozpandurnak elegendo tudni a fegyverekkeli banast, a lovasnak a
lovaglast, katonas, azaz tekintélyes magatartast, tovabba minden tisztviselo és becsiiletes
polgar iranydban az illedelmes viseletet...”.'¥* A legjobb iskolanak a pandirokra nézve a
tisztekkel kozOs szolgalat alatti tapasztalatatadast, , nevezetesebb fogasok, fortélyok”™
elmesélését tartotta. O’svath idejétmult, csak a gyakorlati képzettségre hagyatkozé szemléletét
tobben kritizaltak. Csepy Pal egykori ligyvéd, Gyér megyei csendbiztos szerint éppen a rendor
legénységnek van a legnagyobb sziiksége az oktatasra, kiilonben szolgalataban 1épten-nyomon

hibat vét, ,, irni és olvasni pedig — ha nem tud — kell tanulnia a rendornek, mert e nélkiil tokéletes

177 Forster Jozsef (1870): Rendészeti iskola. Kézbiztonsag, 2. szam, 1-2. old.

178 Kolos Lajos (1870): Feladatunk. Kézrendészeti Lap, 1. szam, 1. old.

179 Uo.

180 Sallai Janos (2017a): A magyar rendészeti képzés torténete 1922-2017. In Czene-Polgar Viktoria — Zsambokiné
Ficskovszky Agnes (szerk.): Mérfoldkdvek az adé- és vamigazgatas torténetébdl. Budapest, Magyar
Rendészettudomanyi Tarsasag Vam- és Pénziigy6ri Tagozat, 89. old.

81 csendbiztos: Magyarorszagon 1867 és 1881 kozott a vidéki rendészeti feladatokat ellatd, varmegyénként
felallitott pandurszervezet helyi vezeto tisztviseldje

182 O’svath (2010) 51. old.
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rendort nem ismerek, ki sokszor a legnagyobb zavarba, kellemetlenségbe johet, ha bizonyos
nevet le nem tud irni”.'** A haladas mellett érvelt Zsambokréthy Istvan trencséni csendbiztos
is: ,,Igenis, irni és olvasni tudo, értelmes és minélinkabb miivelt rendorlegényekre van
sziikségtink, [...] mert a rendorségnek nem csupan az a feladata, hogy a gonosztevoket iildozze
és elfogja, hanem legnagyobb és legfontosabb részét teendoinek a biintettek, joghaboritasok és

sérelmek felismerése és megeldzése képezik, mik bizonyos foki miiveltséget igényelnek” '3

A kiegyezés utani években a folyodiratok mellett j rendészetelméleti munkék is sziilettek.
Kedvessy Gyorgy pesti renddrtisztviseld az allamositas eldtt 4ll6 fovarosi renddrség szdmara
irta meg Kozrendészeti vezérfonal cimli munkajat, amelyet az Orszdgos és pestvarosi
rendoriigyi szabalyrendeletek gyitijteménye egészitett ki, ez utdobbiban definidlta a rendOrség

fogalmat és feladatkorét!®®

, €s elsdként foglalkozott a ,,renddri joggal”, mint szaktudomannyal.
A végrehajto szolgalatot ellatd kozegekkel kapcsolatban biztosok, ligynokok és rendérkatonak
— kiilonb6zd funkcioval és kvalitassal bird — csoportjairdl tett emlitést: ,, 4 rendorkatondk
legjobban ott hasznaltatnak, hol sziikséges adatok beszerzésere elegendo a latott- és hallottak
egyszerii bejelentése; a biztosokat és tigynokoket, kik rendesen miiveltebbek, tanulékonyabbak
és tigyvesebbek pedig ott kell hasznalni, hol — hogy ami megtudando volt, valoban meg is
tudathassék — fontolgatni és kovetkeztetéseket kell levonni” ' A szerzd kdnyve eldszavaban

lesujtod képet festett a varosi rendorok kiképzésének hidnyossagarol és kezdetleges allapotarol,

amelyek nem egyszer jogsértések sorozatahoz vezettek.'®’

Az 1872-es varosegyesitd torvény elOkészitésekor a renddri ligyekrdl szolo vitdkban a
kiilonboz6 politikai oldalak képviseldi egyetértettek abban, hogy a rendérség nem felelt meg a
kor igényeinek, a személyi allomany alkalmatlansdga pedig megkérddjelezte a jovobeni
allamositas hatékonysagat. Varady Gabor képviseld szerint onmagaban a belligyminisztériumi
iranyitastol sem varhat6 alapvetd valtozas, amig nem aldoznak id6t és energiat a renddrnek
jelentkezOk megfeleld kiképzéséhez: ,,[...] ajo, értelmes és képes, valodi mivelt rendorség nem
terem mint a gomba egy éjen at, ezt képezni, fejleszteni kell. Mas allamokban is hosszas ido,

kitartas kivantatott egy jo, teljesen megfelelo rendorségnek képzéséhez. Nalunk ez sokkal t6bb

183 Csepy Pal (1870): Maradjunk-e vagy haladjunk? Kézrendészeti Lap, 16. szam, 1. old.

184 Zsambokréthy Istvan (1870): A rend8rség szervezésének kérdéséhez. Kozrendészeti Lap, 29. szam, 2. old.

185 Qallai Janos (2015): A magyar rendészettudomany torténete. Egyetemi jegyzet. Budapest, NKE, 23. old.

186 Kedvessy Gyorgy (1872): Az orszagos és pestvarosi renddriigyi szabalyrendeletek. Pest, Elsé M. Egyesiilt Ny.,
5. old.

187 Uo. elBsz6
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nehézségekbe iitkozik, nem csak azért, mert elegendo mivelt és kiilonosen ezen szakban kiképzett
egyénekkel nem rendelkeziink: de kiilondsen azert [ ...], mert népiinknél minél kevesebb hajlam,
hivatds és legkevesebb vagy mutatkozik a renddrségi szolgdlatokra”.'3® A képviseld szerint a
tarsadalom tamogatasa, a rend és torvény irdnti tisztelete mellett a rendérok tekintélyiiket az

egyéni képzettségiiknél és megbizhatésaguknal fogva vivhatjak ki.

Az 1873 és 1881 kozotti atmeneti idoészakban a hidnyos szervezettel rendelkezd ,, régi, korhadt”
rendOrség pontos tevékenységének szabalyozatlansaga miatt fejlédése litemében nem tudott
igazodni a gyorsan valtozé munkafeltételekhez, tarsadalmi és politikai elvarasokhoz. Pichler
Néndor jegyzd, kozigazgatasi szakember London és Budapest rendérségét Osszehasonlitva
mutatott ra arra, hogy a kézvélemény altal elvart kovetelményeknek és a kotelességtudo, a
torvényeket és az emberi jogokat mindig szem el6tt tartdé rendéri miikodésnek elengedhetetlen
feltétele a miiveltség és az iskolaztatds. Nézete szerint a budapesti renddrok visszataszito, nyers
modorat nem a fegyelmezetlenség okozza, hanem az, hogy nagyrészt miiveletlen, felkésziiletlen
emberek keriilnek a rendérséghez, ,, kiket egyszerre kimivelni a legjobb akart és torekvés mellett
sem lehet. Es ha léteznek is kozottiik, ami tagadhatatlan, jobb, sét nagyon jé tehetségek is, a

csekély szamii jok is letereltetnek a helyes utrél”.'®

A korszak egészére vonatkozoan jo Osszefoglalast ad a févarosi rendOrség szervezetét €s
mikodését véglegesitd torvényt elokészitd 1881. évi parlamenti vitasorozat, amely sordn tobb
javaslat is elhangzott a testiilet fejlesztésére. Thaisz Elek fokapitany korabban Londonban az
angol renddrség szervezetét ¢s mitkddését tanulméanyozta, azonban kiilfoldi tdjékozodasanak
nem lett érdemi foganatja. Orban Baldzs képviselo felrdtta a fokapitanynak, hogy a
torvényjavaslat nem tesz emlitést semmilyen rendéri tanfolyam bevezetésérdl, pedig londoni
kikiildottje utjan tajékozodhatott volna arrol, hogy az ottani rendérséghez valo felvétel bizonyos
eléismereteken kiviil tanfolyami kiképzéshez van kotve: ,, oly tanfolyamhoz, melyen nemcsak a
rendori teendokre nézve nyernek utmutatasokat, hanem oktatast az illemtanban, tisztességes
bandasmaodot s a polgari jogok tiszteletbentartasaban s végre csak akkor alkalmaztatnak, ha az

el6készitd osztalyokon dtmentek”.'*° Kada Elek képviseld szerint a kormany 1872 6ta alig tett

188 Az 1872-ik évi september 1-re hirdetett orszaggyiilés képvisel6hazanak naploja. I1. kotet (1872). Buda, Magyar
Kiralyi Allamnyomda, 82. old.

139 Pichler Nandor (1876): Nézetek a rend6rségrol altalaban és kiilondsen a fovarosi rendbrségrél. Budapest, Stolp
Kéroly Bizomanya, 10-11. old.

190 Az 1878. évi oktober 17-ére hirdetett orszaggylilés képvisel8hazanak naploja. XVII. kotet (1881). Budapest,
Pesti Konyvnyomda Rt., 301. old.
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valamit a renddri szakképzés tligyében, amelynek okat abban az elmaradott nézetben latta,
amely szerint ,,a rendornek nem sziikséges a theoretikus ismeretek szerzése, hanem annak a
természet és gyakorlat adja meg a képességet. Mindazon dallamok, ahol a rendori szervezet
magasabb fokat érte el, ez elvnek nem hodolnak, mert épp arra van fektetve a fo suly, hogy a
renddr hivatdsanak megfeleld teoretikus ismerettel és miveltséggel birjon” ' A képviseld
kritikajaban kifejtette: az alkalmatlan régi elemek levaltasdsara nem képeztek ki uj rendéroket,
¢és 1872 6ta a renddrség ahelyett, hogy az igényeknek megfeleléen korszerisddott volna, inkabb
a hatalmi korét kiterjesztd jogok megszerzésére torekedett, s ezzel a helytelen iranyvalasztassal
hattérbe szorult a rendészeti intézményekre vonatkoz6 kérdések megoldasa. A kormanypart
kénytelen volt elismerni az ellenzék kritikdjanak jogossagat és a renddri szakoktatds ligyének

jelentéségét.!?

2.2. A rendori szakképzés 1881 és 1918 kozott

2.2.1. Rendortisztviselok

Az 1883-ban kiadott mindsitési torvény a fiatal palyakezdd rendortisztviseloktdl csupan az
allamtudomanyi allamvizsga meglétét irta eld, s nem szdmolt azzal a ténnyel, hogy a rendészeti
feladatkorok sajatossagainal fogva ez a tipusu felséfoku végzettség — ahogy az a késébb
tapasztalhatdé nagyfokll szakmai hidnyossagokbdl egyértelmiivé valt — dnmagaban nem volt
elegendé a tisztviseldi szolgilat megfeleld ellatasidhoz.!”> A tdrvény tovabbi komoly
hidnyossagaként rohat6 fel, hogy az altala kilatasba helyezett kézigazgatasi vizsga gyakorlati
rendszerbe allitdsa évtizedeket késett, igy a specidlis rendészeti ismeretek oktatasa és

szamonkérése sem valosulhatott meg.'**

191 Uo.
192 Ua. 309. old.

193 A jogi egyetemen 1874-t61 kétféle doktoratust lehetett szerezni: jogtudomanyit és allamtudomanyit. A négyéves
képzés folyaman az alabbi részteriiletekbdl kellett alapvizsgakat tenni: romai jog, magyar jogtdrténet, magyar
kozjog, nemzetgazdasdgtan, pénziigytan. A negyedik év végét — a hallgatd valasztdsa szerint — allam- vagy
jogtudomanyi allamvizsga zarta (utdbbi vizsgatargyai 1883-t6l a kozigazgatasi joggal béviiltek). A két szakirany
kiilonvalasztasa komoly ismerethianyokat vont maga utan, az egyikbdl doktoralt nem ismerte a masik — egyébként
azzal Osszefliggd — oldalat a jognak. A kétféle doktoratus (tudorsag) megszerzéséhez ebbdl fakadoan kiilonbozo
targyakbol kellett szigorlatot tenni, a jogtudomdnyi képzésben hdrom, az allamtudomanyiban két szigorlati
elofeltétellel. A ,bifurcatio” folytan a konnyebben teljesithetd allamtudomanyi tanulmanyok végzése szdmitott
gyakoribbnak. Nagy Zsolt (2003): A magyar jogi oktatas torténeti attekintése a masodik vilaghaboruig. Jogelméleti
Szemle, 2. szam. Forras: jesz.ajk.elte.hu (a letdltés datuma: 2018.01.17.)

194 Sallai (2017a) 91. old.; Gegus Daniel renddrtisztviseld és szakird igy dsszegezte a fennalld dilemmat: ,,4
rendori eljaras, illetve a rendészet egy nagy és széles mez6, melynek alapos ismeretére hosszu idé sziikségeltetik.
Hiszen ez mind jo volna, ha meg volna hozza az alap. — De, kérdem, hol vegye az alapon az a fiatal, jogot végzett
tisztviseld, aki az egyetemen csak annyit hallott, hogy van egy kihagasi torvény, mellyel a rendérség itélkezik? S
mikor aztdn a rendorséghez kinevezik s rabiznak mindenféle munkat, amirdl fogalma sincs, természetes, hogy
egymds utan koveti el a legnagyobb baklovéseket, melyeknek igen sokszor meg is adja az drat keservesen”. Gegus
Déniel (1895): Egy agyonhallgatott eszme. Renddri Lapok, 11. szam, 1. old.
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Az ellentmondasok és hidnyossdgok megyvitatasara és az uj otletek, elképzelések kozlésére a
korszak rendOri sajtéja biztositott forumot. A Rendori Lapokban Zlinszky Karoly
renddrkapitany tiz év rossz tapasztalatat Gsszegezte: a tisztviseldi kar, féként annak Gjonnan
kinevezett tagjai nem rendelkeznek kell6 mélységli kozrendészeti, kdzbiztonsagi és
kozigazgatasi ismeretekkel. Megoldasként a fOkapitanysagon tartandd, a szakoktatds
kialakitasat célzd OnképzOkorok ¢és szaktanfolyamok bevezetését javasolta. A legalabb
haromhonapos képzés végén egy, a testiilet altal kijelolt bizottsag elott a fiatal tisztviseldk
szamot adhattak volna tudasukrol és tajékozottsagukrol, és csak a vizsga teljesitését kovetden
kertilhetett volna feliigyeleti, illetve kiilsd szolgéalatra. A szerzd felhivta a figyelmet, hogy a
kezd¢ tisztviseloknek a szaktanfolyamon szerzett tudast a gyakorlatban, készségszinten is el
kell sajatitaniuk, hogy hatarozott fellépéssel gyors megoldast tudjanak nyujtani: ,, ...rendornek,
fokép pedig egy rendortisztviselonek, nem elég tudni a torvényt, vagy az idevonatkozo
szabalyrendeleteket, hanem azt gyorsan, sot legtobb esetben pillanatszeriien alkalmazni is tudni
kell, mert masként az egész fel- vagy kozbelépés és az egész tevékenység értéktelenné, sot
gyakran minden torvénytudas mellett is kdros koévetkezményekkel jarhat”.'*> A rendéri szaklap
allandé munkatarsa, Rédey Miklos a fiatal tisztviselok felkésziiletlenségének okat kutatva
részletezte a jogi egyetem oktatdsi struktarajat. A rendészetet — a kozigazgatdsi teenddk
részeként — csak 10-20 d6raban tanitottak, a kihdgasi biraskodasrol kollégiumi keretek kozott,
egy-egy oraban tartottak eldadast, a rendéri munka tekintetében pedig oly fontos biintet6jogrol
¢s biintetdeljarasrol pedig id6 hianyaban gyakran csak megjegyzések erejéig esett sz6. Ilyen
koriilmények kozott Rédey atmeneti megoldasként az dnképzést preferdlja, szerinte ugyanis
tarsas 0sszejovetelek megtartasara — az oktatasra kész tapasztaltabb tisztviselok szolgalati terhei
¢s elfoglaltsaga miatt — csak nehezen és rendszerteleniil keriilhetne sor. Az Onképzés
tamogatasara ¢és az elméleti hidnyossagok potlasara a szerzo egy rendoérségi konyvtar felallitasat
kezdeményezte, amelyben a hazai és a nemzetk6zi rendészet irodalma mellett a biiniigyekkel
foglalkoz6 szakmunkadk is helyet kapnanak. Hosszitadvon azonban Rédey szerint a mindsitési
torvényben korvonalazott, az egyetemi keretek kozott 1étrehozando6 kozigazgatasi tanfolyamok
jelenthetnek megoldést a problémara: ,, Mert hiszen kétségtelen, hogy ha e kiilon kozigazgatasi
tanfolyamot felallitjia a torvényhozds, benne a rendészet elokeld helyet, talan kiilon tanszéket
fog nyerni, s igy csakis a kozigazgatasi palyara képzett fiatalemberben meglesznek azok az

eléfeltételek, amelyeket a specidlis helyi, vagy gyakorlati képzés igényel” 1%

195 Zlinszky Kéaroly (1894): Rend6ri szaktanfolyam. Renddri Lapok, 4. szam, 2. old.
196 Rédey Miklos (1894): A rendéri szakoktatds. Renddri Lapok, 5. szam, 1-2. old.
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Rédey a hossza évek alatt kialakult rendérségi tapasztalatokra hivatkozva ugy latta: habar
céljuk azonosnak is latszik, a rendészet fogalma nem azonosithato a kozigazgatassal. Mivel a
rendészet 6nallo allami funkcio, a képesités sem lehet azonos, ha azt varjak el, hogy az eljaré
tisztvisel6k feladatukkal tisztaban legyenek. Az allamtudomanyi allamvizsga targyai kozott
nem szerepelt a rendori alapismeretnek szamitd biintetdjog, tovabba a kiilonb6zd szolgalati
agak teriileteihez kapcsolodd jogtipusok (maganjog, valtojog, kereskedelmi jog). Az jonc
rendortisztviselok ,, ugyszolvan csakis kozigazgatdsi ismeretekkel lépnek ki a kézpalyara s
mindjart az elso probalépéseknél elakadnak, szomoruan tapasztaljak, hogy eddig tanultak
ugyan, hasznat is veszik, de ami legfobb tudnivalojuk lenne: a rendészet, arrol a semmivel
hatarosak ismereteik”.'’ A Magyarorszagon elérhetd felséfoki végzettség tehat nem
biztositotta a sziikséges elméleti alapokat, a rendészetnek nem volt 6nalld tanszéke vagy
kollégiuma az egyetemen. Rédey szerint a renddrtisztviselok esetében ezért kézenfekvdbb
lenne az allamtudomanyi helyett a jogtudomanyi allamvizsga elvégzése, mivel az igy
megszerzett tudasra renddri palyajukon folyamatosan sziikségiik lesz.!”® A szerzd egy késobbi

irdsaban a megoldast a rendészet, mint 6nallé jogtudomanyi g bevezetésében latta.!”

A kezd¢ tisztviselok szakmai fejlodésének elomozditdsara az egyetlen kézenfekvd lehetdség
sokaig a hivatali gyakorlat mentén torténé onképzés €s az autodidakta tanulas maradt. Ilyen
koriilmények kdzott szinte torvényszeriinek tekinthetd, hogy az 1890-es évektdl friss lendiiletet
kapott a renddri szakirodalom tigye. A hianypotld kotetek (jellemzden a mindennapi hivatali
munkat segité rendeletgylijtemények) alkotéi olyan fiatal, am a renddéri palyan mar
eredményesen muikodod, szolgalati tapasztalatokkal rendelkezd, munkdjuk irant elkotelezett

fogalmaz6 tisztviselok voltak, akik szakirdi tehetségiiket a renddrség fejlesztésének

197 Rédey Miklos (1897): A rendértisztviseldk képesitése. Renddri Lapok, 47. szam, 554. old.

198 Uo.; A fogalmazé tisztviselk elé a mindsitési térvényben foglaltakon kiviil szamot ,,iratlan szabalyt” is
tamasztottak renddri hivatalukban: a gyakorlati kdzigazgatds és az egyes szolgalati agak széleskorti ismerete;
blniigyi elényomozattal kapcsolatos szakképzettség; erds idegzet ,hullatigyeknél” és sériiléses eseteknél valo
eljarasoknal; un. sommas eljarasokdl renddrbirdi képesség; a renddri eljaras és jogszolgaltatds korébe vago
torvények mellett a térvénytarban foglaltak ismerete (a renddérséghez fordulok megfeleld tajékoztatasa végett); a
magyar nyelv mellett német, esetleg szlovak nyelvismeret; erds fizikum, alloképesség és terhelhetdség, ,, hogy ne
csak a szobaban tudjon paragrafusokkal vagdalkozni, de ha a sziikseg megkivanja, kint az utcdkon is tudjon
zavargokkal, tiintetékkel, csavargokkal és pedig sikerrel birkozni, hogy képes legyen nydron a napszurdas, télen a
megfagyds, szoval az elemek nehézségeivel kiizdve, esetleg — étlen-szomjan és éjjel-nappal — hetekig, sot [...]
honapokig talpon lenni — nappal a szobaban jurisdictiozni, nyomozni és kézigazgatni — este zavargokat szétverni
és hajnalig patroullivozni és veszélyeztetett hazakat, telepeket strazsalni”. A févarosi allamrenddrség
javadalmazasi és ellatasi viszonyai (1896). Rendori Lapok, 2. szam, 7. old.

199 Qallai (2017a) 91. old.
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szolgilatdba allitottdk.2”® A folyamatosan kiadott beliigyminiszteri rendeletek, utasitasok,
fokapitanyi és fOparancsnoki napiparancsok dsszegzésére mar maga a fokapitany, Rudnay Béla
rendelte el az elsé hivatalos renddri 0ijsag kiadasat, amely heti rendszerességgel jelent meg,
egészen 1918-ig.?%! A tisztviseldk napi munkajat segitd, gyakran forgatott kdtetek sorat
bovitettek még a felsoroltakon kiviil a lexikonalakti kézikdnyvek. Az Aranyi Taksony
renddértanacsos és Gabor Béla renddrsegédfogalmazd szerkesztésében 1905-ben megjelent
Dactyloscopia cimii kézikonyv a hazai btiniild6zés és kriminaltechnika torténetének fontos
mérfoldkdve, amelyet megjelenésekor Rudnay fokapitany a tisztikar szdmara tankonyviil jelolt

ki 202

1906-t61 az 1j budapesti rendérfékapitany, dr. Boda Dezsd, pontosan ismerve?® a mindsitési
rendszer hianyossagait, reformtorekvéseiben allandé segitétarsaval, dr. Pekary Ferenc
fokapitany-helyettessel komoly 1épéseket tettek a szakképzés kiépitésében. Pekary a blinligyi
osztaly vezetdjeként 1907 marciusdban biiniigyi értekezleteket honositott meg, amelyek a
tisztviselok tudomanyos ¢s jogi képzettségének fejlesztését céloztak. A kétheti
rendszerességgel megtartott megbeszéléseken a bliniigyi osztaly tagjai €és a keriileti buntligyi
referensek gyiiltek 6ssze. Pekary elnoklésével egy-egy tanulsagos nyomozast vagy jogi esetet
jartak koriil és vitattak meg, a kimeritdbb elemzést igényl6 kérdésekrdl pedig kiilon eldadésokat
is tartottak. A kriminaltaktikai és kriminaltechnikai téméak mellett napirendre keriiltek mas
fontosabb biiniigyi vagy rendéri vonatkozasu kérdések is.?** A szeminariumszerii vitaférumok
létrehozasa a testiileti szellem &poldsa mellett a résztvevok szakmai ismereteinek gyarapitasat
szolgaltak, tovabba biztositottdk az eljarasok egyoOntetliségét. A tisztviselok jogi
képzettségliket, specialis renddri ismereteiket a tudomanyos é¢életben is kamatoztatni tudtak.

1908-ban a Nemzetk6zi Biintetéjogi Egyesiilet magyar csoportjanak munkédjaba mar az

200 Krecsanyi Kalman (1894): Kihagasi eljaras jogalapjat képezd székesfOvarosi torvényhatdsagi

szabalyrendeletek és fOkapitanyi rendeletek gylijteménye, kiegészitve a székesfovarosi m. kir. allami rendérség
szervezetét, hataskorét és mikodését szabalyozo rendeletekkel €s utasitdsokkal. Budapest, szerzoi kiadas; Rédey
Miklés (1897-1902): Rendéri eljaras korébe vago rendeletek és utasitasok gylijteménye. Budapest, k. n.

2 4 Budapesti M. Kir. Allami Renddrség hivatalos lapja, 1914-t8l: A Székesfévarosi M. Kir. Allamrenddrség
hivatalos lapja

202 Dactyloscopia (1905). Renddri Lapok, 8. szam, 93-94. old.

203 Dr. Boda Dezs6 — a testiilet torténetében elséként — , kebelbeli” fékapitdnynak szamitott, hiszen 1884-ben, 21
éves frissen végzett jogaszként Iépett a testiiletbe, igy a ranglétra osszes fokat végigjarta.

204 Dorning (1922) 12. old.; Az 1909. évi biiniigyi értekezletek témdi az alabbiak voltak: a biinteténovella II.
fejezete; az Orszagos Biiniigyi Nyilvantarto Hivatallal kozos egyiittmiikodés; a Biiniigyi Ertesité reformja; a
személyleiras szerepe a nyomozasban, annak antropometriai, lehetdleg tokéletes megjeldlése; a biintettesek bel-
¢és kiilfoldi tildozése; az idegen allamokkal vald érintkezés és rendori teenddk a kiadatasi eljaras koriil; a
bunstatisztika fontossadga; nyomozas sajtotigyekben; a hullak koriili eljards médozatai; a halaszthatatlan sziikség;
az allamrenddrség fegyverhasznalata; az uzsora, tekintettel a legujabb jogfejlodésre. Pekary Ferenc (1911): A
rendérségi intézmények. Kozbiztonsag (Rendori Lapok), 42. szam, 522. old.
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allamrenddrség meghivott tisztviseldi is bekapcsolodtak. A testiilet tekintélye ekkor mar olyan
magas fokon 4llt, hogy a hazai biinteténovella®® tervezetének készitésekor a térvényhozok mar

renddrtisztviselOket is bevontak az errdl tartott értekezletbe.?%°

A szakképzés egyik tovabbi eszkoze volt a kiilfoldi tanulmanyutak tdmogatasa, ahol a
nyelvtudas fejlesztésével és a nemzetkdzi rendérségeken gylijtott tapasztalatokkal a résztvevd
sokat lendithetett elémeneteli lehetdségein. Kiemelendd ilyen téren Dorning Henrik mitkodése.
A kivaldo némettudéassal rendelkezé fiatal rendérfogalmazd eldszor 1911-ben tett utazast
Németorszagban, Hollandidban és Franciaorszagban.?’’ Két évvel késébb Temple Rezsé
beliigyminiszteri titkdr tarsasagaban volt kikiildetésen. A kiilfoldi rendérségekkel kapcsolatos
tapasztalatait 1916-ban tankonyv alakjaban adta ki. Munkéja egyben kiilf61di modelleket adott
az allamositas el6tt all6 magyar renddrségek atszervezéséhez. A nemzetkdzi kapcsolatok
jegyében 1909-ben a budapesti fokapitanysdg is szamos orszdg rendortisztviseldit latta
vendégiil pl. Németorszagbol, Svéjcbol ¢és még Konstantindpolybol is. A févarosi
allamrenddrség Boda Dezsé fokapitanysaga alatt mar kivalo hirben allt. A darmstadti
rend6érféndk igy nyilatkozott a testiiletrdl: ,, Mintaszerii. Ugy szervezete, mint miikodése. Sokat

lattam, mégis elmondhatom, hogy a budapesti rendérségtdl igen sokat tanultam [...]” 2%

A szakképzés ligyének egyik kozvetett eldmozditasanak tekinthetd, hogy a kiilfoldon ekkor mar
régdta miikddo, az allami tisztviselok szamara szervezett tovabbképzd iskoldk mintdjara a
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 1911 nyaradn kozigazgatasi és igazsagiigyi tisztviselket
tovabbképzd tanfolyam felallitasarol rendelkezett.’” E tanfolyam szellemisége tiikrozodott az
ugyanebben az évben kiadott, az egyetemek és jogakadémidk tanulmanyi €s vizsgarendjérdl
alkotott j szabalyzatban. Ebben két fontos 1jités is €rintette a rendortisztviselok mindsitését.
Az éllamtudomanyi szakon tanuld joghallgatoknak a kordbbiaktdl eltéréen a harmadik
tanulmanyi éviik végén is vizsgat kellett tenniiik, mégpedig olyan tantargyakbol, amelyek nem
képezték az allamtudomanyi allamvizsga részét: maganjogbdl, biintetéjogbol és a biintetd

perrendtartasbol. Igy a renddrhivatalnoki palyara késziild hallgatok szamara azon targyak

205.1908. évi XXXVI. tdrvénycikk a biintetétorvénykdnyvek és a biinvadi perrendtartds kiegészitésérés és
modositasarol

206 Biiniigyi megbeszélések (1907). Kdzbiztonsig (Renddri Lapok), 14. szam, 112. old; Rend6rok a katedran
(1908). Kozbiztonsag (Rendori Lapok), 6. szam, 66. old; Baksa (1923) 102. old.

207 Dorning Henrik (1911): Utban. Kézbiztonsag (Rend6ri Lapok), 40. szam, 504. old.

208 Vendégjaras a budapesti rendérségen (1909). Kozbiztonsdg (Renddri Lapok), 36. szam, 428. old.; Gegus Daniel
(1909): Torok vendégeink. Kozbiztonsdag (Rendori Lapok), 44. szam, 518-519. old.

2094,544/1911. B. M. eln. szamu koérrendelet. Kozigazgatasi és igazsagiigyi tisztviseldk tovabbképzd tanfolyama
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hallgatasat és elvégzését is kotelezové tették, amelyekre késobbi szolgalatuk soran
nélkiilozhetetlenek voltak, s addig csak magéanszorgalom utjan sajatithattak el. Tovabbi
ujitasként az allamvizsgan a kozigazgatasi jog ismeretéhez hozzékapcsolodott a peren kiviili
eljarés, a telekkonyvi rendtartas, a kihdgasi torvény és a rendori biintetdeljaras. Az egyetemi
képzésben tehat megjelent a ,renddéri tudomany”, a jovendd renddrtisztviseld pedig

felkésziilten, megfeleld jogi tudassal felvértezve nyerhetett felvételt a rendérség testiiletébe.!”

Az 1911. év végén megtartott buniigyi értekezleten felszolalo Gegus Déniel egy
renddrtisztviseldi tanfolyam felallitasara tett kezdeményezést a fogalmazogyakornokok, az erre
az allasra palyazo jogaszdijnokok, valamint a vidéki renddrségek tisztviseldi részére. Négy
munkatarsaval Osszefogva tervezetet nyujtottak be a fOkapitanynak, az alabbi

tananyagvazlattal:

a budapesti m. kir. dllamrenddrség szervezete, hataskore és szolgalata altalaban,
e allamrendészet,

o kozigazgatasi eljaras,

e kihagasi eljaras,

e Dbiiniigyi rendészet,

e segédhivatalok ismertetése.?!!

Boda Dezs6 jovahagyasat koriratban adta kozre, az 1912. januéar 15-én elinduld kéthénapos
tanfolyam megszervezésével €s a teendok ellatasaval Pekary fokapitany-helyettest bizta meg.
A heti harom alkalommal tartott délutani eldaddsokon kotelezden részt kellett vennie minden
renddrgyakornoknak ¢és azoknak a renddrdijnokoknak, akik a jog- és allamtudomanyi
tanfolyamot elvégezték, errdl végbizonyitvanyt nyertek, és a budapesti allamrenddrségnél a
kozeljovoben  megiiresedd  gyakornoki  4lldsokra  palyaznak.?'?  Pekary  Ferenc
megnyitobeszédében a tanfolyam céljaként modern renddrtisztviseldk, gyakorlati emberek
nevelését jeldlte meg: ,, A rendorségnek lépést kell tartania az dltalanos haladdssal, be kell
dllania az uj eszme szolgadlataba. Ma madr nem a megtorlas a mi vezércsillagunk, hanem a

megelbzés, a gyamolitds, segités és megujhodas”*'> A fékapitanysag daktiloszkopiai

210 Az 4llamvizsga reformja (1911). Kozbiztonsdg (Renddri Lapok), 44. szam, 546-547. old.

211 Rend6ri szaktanfolyam (1911). Kozbiztonsdg (Renddri Lapok), 48. szam, 598-599. old.

212 Szaktanfolyam a budapesti rend6rségen (1911). Kézbiztonsdag (Renddri Lapok), 50. szam, 621. old.
213 A tisztképzo tanfolyam (1912). Kézbiztonsdag (Renddri Lapok), 4. szam, 37. old.
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nagytermében tartott tanfolyamok tanrendjében az emlitett szakképzés mellett mar a
tovabbképzés céljat szolgalod eldadasok is szerepeltek, melyek altalanosabb érdekli témakat
Oleltek fel (pl. irasszakértés, ligyészség ¢és rendorség kozotti viszony, beszamithatosag,
tizrendészet, €letmentés), hallgatdsuk a kivezényelt gyakornokok és dijnokok mellett minden
tisztviseld szdmara nyilvanos volt. Amig a szakképzés eldadoi kizardlag a renddr tisztikar
szakembereibdl allt, addig a tovabbképzd eldaddsok megtartasara a vezetOségnek sikeriilt
megnyerni tobbek kozott dr. Vary Albert ligyészt, Pinterits Kéroly torvényszéki irasszakértot,
Markusovszky Béla févarosi tiizoltotisztet és dr. Rozsa Imre renddrségi korhazi orvost.2!4 A
hagyomanyos el6adasok mellett a hallgatok szemléltet oktatas keretében latogatast tettek az
allami gyermekmenhelyen és az orszagos gyiijtéfoghazban, ahol az dllami gyermekvédelemrdl
és a bortdniigy fejlodésérdl kaptak tajékoztatd eldadasokat?'> A tisztviselok szamaéra
rendszeresitett tanfolyam ¢és a korabbi blinligyi értekezletek eltéro foku szakmai felkésziiltséget
feltételeztek. Az értekezletek latokorében egy-egy renddri korbdl vett jogi téma aprolékos
fejtegetése ¢€s tudomdnyos targyalasa allt. Megértéséhez olyan szintli felkésziiltségre volt
sziikség, amellyel csak a hosszabb szolgalati multtal rendelkezd tisztviselok rendelkeztek. A
tanfolyamnak ezzel szemben az volt az elsddleges célja, hogy biztos alaptudast adjon at a
palyajuk elején jar6 hallgatoknak.?'® Ennek orszagos szintii kiterjesztésére és megszervezésére

azonban a vilaghaboru eldestéjén mar nem keriilhetett sor.

2.2.2. Orszemélyzet

Bér az 1881. ¢évi renddrségi torvény kiadasaval megkisérelték teljes korlien szabalyozni a
testiilet feladatait, hataskori illetékességét és szervezetét, a renddér legénység képzésérol,
felkészitésérol és felvételérdl nem rendelkezett, csupan a végrehajtd renddrség tisztjei kozott
tett emlitést az oktatd fofeliigyeld statusarol. ,, Az akkori egyenruhazott végrehajto rendorség a
mostoha gyerekek kozott volt csak az igazi mostoha gyerek. Nehézkesen, lomha léptekkel haladt
minden elore, minden egyes szerv el volt foglalva a maga bajaval, nyomorusagaval, igy nem
csoda, ha a rendoroktatds kérdése utolso maradt [...] A csendorség gyors és rohamos fejlodése
217

mellett a régi fovarosi rendorség csenevész, rosszul taplalt gyermek fejlodését mutatta csak”.

A torvény 1884-re elkésziilt végrehajtasi utasitasa mar foglalkozott az oktatas sziikségességérol

214 A tanfolyamon 6t vidéki renddrhatosag (Kecskemét, Esztergom, Kolozsvér, Halas, Nagykata) tisztvisel6i is
részt vettek. Szakképzés és tovabbképzo eldadasok a budapesti allamrendérségnél (1912). Kozbiztonsag (Rendori
Lapok), 3. szam, 29-30. old.

215 Tanfolyamok, értekezletek (1912). Kézbiztonsdg (Renddri Lapok), 7. szam, 75. old.

216 Epilogus (1912). Kozbiztonsdag (Renddri Lapok), 15. szam, 169. old.

217 Laky Imre (1926): Rendérokrdl rendéroknek. Laky Imre emlékkonyve. Budapest, Rath, 60. és 65. old.
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az Orség korében, amely ,, a fovarosi rendorségnek azon része, mely a nagy kézonséggel folyton
érintkezik, melynek miikédése nyilvan a kozonség szemelattara torténik, s mely ennélfogva
legtobb birdlatnak van kitéve [...] Ezek miikodésétol a fovarosi rendorség reputatioja
tekintetében igen sok fiigg. Ugyanezért az orsegi személyzet helyes megvalasztasara, szakszerii
kiképzésére (oktatds) s alkalmazdsara folytonosan a legnagyobb gond forditandé”*'® Az
utasitds a renddrséghez jelentkezOknek elézetesen hathonapos elméleti oktatast és
probaszolgalatot irt eld; ennyi id6 alatt kideriilt, hogy a személy alkalmas-e a rendori
szolgalatra. Amelyik rendOrajoncnal szellemi vagy magatartasbéli alkalmatlansagot
tapasztaltak, az barmikor, indoklas nélkiil elbocsathatd volt. A hathonapos elméleti oktatas

tantargyai az alabbiak voltak:

e a magyar biintetétorvények altalanos megismertetése (blntettek, vétségek ¢és
kihagésok),

e a rendori természeti torvények, kormanyrendeletek, fovarosi jovahagyott
szabalyrendeletek ¢és a varosi hatdsag jogerére emelkedett hatarozatainak ¢&s
intézkedéseinek ismertetése,

e az Orségre vonatkozo fegyelmi szabalyok ismertetése,

e a dunai 4llamhidakra vonatkozo6 szabalyok,

e a fovarosi rendorségrol szolo 1881. évi XXI. torvénycikk részletes magyardzata és
ismertetése (a rendorség mitkddése és szolgalata, a feliigyeld, megel6z6 és felfedezd
szolgalat, az eldvezetés, elfogas, letartdztatas esetei és modozatai, a fegyverhasznalat
esetei €s terjedelme, a hazba torténd behatolds feltételei, a tettesek iildozése mas
hatdsagok teriiletén, az oltalomnyujtas stb.), gyakorlati példdkon keresztiil is bemutatva,

e Budapest kozigazgatasi beosztésa,

e a fOvaros topografidjanak, illetve hivatalainak és kozintézeteinek ismertetése, tovabba
a helyismeret mellett széleskorii személyismeret (az orszaggytilés és a kormany
tagjainak, a minisztériumok, legfobb birdsagok és a varosigazgatds embereinek, a
legmagasabb udvar tagjainak, valamint a sajat Orszemkeriilet lakoinak név és
foglalkozas szerinti ismerete),

e oktatdas az Orség magatartdsarol (kiilonds tekintettel a nagykozonséggel valo
érintkezésrol),

e oktatas az elsésegélynyujtasrdl (kirendelt renddrorvos eldadésaban),

218 43.972/1884. B. M. sz. rendelet a fovarosi renddrség szamara kiadott Utasitds tArgyaban
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e oktatas a jelentések (kisebb jegyzOkonyvek, fogalmazvanyok) szerkesztésérol.

Az utasitasban szerepel el0szor 1) tisztségként a teljes drszemélyzetet egy személyben iranyitd
foparancsnok, akinek ,,kivdlo gondjai” kozé tartozott az Orség oktatasanak feliigyelete. Az
oktatas eredményeirdl negyedévente koteles volt jelentést tenni a fokapitany felé, s ugyanigy 6
tett javaslatokat — az oktatdo ¢és feliigyelok meghallgatisaval — az Ormesterig vald
eléléptetésekre, kitlintetésekre és jutalmazasokra. A probaidd sikeres letelte utdn a véglegesitett
rendérok oktatdsa tovabb folytatodott az Orsszobakon a feliigyeld és beosztott tisztjei
iranyitdsaval. Ondallé szolgalatra csak az értelmesebb ¢és tapasztaltabb renddroket
alkalmazhattak, akiket késobb altisztekké 1éptethettek eld (bar ekkor még nem allitottak fel az

erre vonatkozd altiszti tanfolyamokat).*!

Az 1870-1880-as ¢években csak bizonytalan kezdeményezések torténtek az oktatas
fejlesztésére. Thaisz Elek embere, Balogh Jozsef oktatéfeliigyeld bécsi tanulmanyutjan
megismerkedett az ottani renddriskola miikodésével, azonban a nagy anyagi feleldsséggel jarod
raktarkezeldi teend6i miatt nem forditott id6t kiilfoldi tapasztalatai hasznositasara.??’ Egy 1884
decemberében megtartott képviselohazi vita alkalméval — ahol ismét szdéba keriilt a rendori
szakiskola mihamarabbi felallitasa — Tisza Kalmén miniszterelnok ¢és beliigyminiszter
beismerte, hogy ,, alkalmas oktatét eddig nem lehetett kapni, de keresnek most is " 22! A kevés
renddrrel végzett szolgalat kizardlagos elsObbséget ¢élvezett, igy az oktatas atgondolatlan és
esetleges maradt, és nem illeszkedett szervesen a napi munka ritmusdhoz. Laky Imre
visszaemlékezésében emlitést tesz Nagy Oszkar renddraltisztrél, akinek az {n.
»ismétldiskoldban” kellett oktatéast tartania a renddroknek: ,, Az akkor még fenndallott ismétlo-
iskolaban, hol reggel 9 orakor minden oly rendornek meg kellett jelenni, ki reggel 8 orakor
orszemrol jott be s aznap szabadnapra lépett, legtobbszor Nagy Oszkar tartotta az oktatast,
mert a tiszt az ujoncokkal volt elfoglalva. Bizony nem szegény Nagy Oszkaron mult, hogy az

iskola semmiféle eredményt nem tudott felmutatni s hogy elvégre is mint céltalan tortura

219 o,
220 Laky (1926) 61. old.

21 Képviseldhaz (1884). Févarosi Lapok, 293. szam, 1890. old.; Egy korabbi sajtoforras szerint 1875-ben a
beliigyminiszter Lex Sandor egykori erdélyi csendért alkalmazta a fovarosi rendorok kiképzésére. Az uj oktato
hatarozott koncepcioval kivant hozzafogni munkajahoz, ezért sziikségesnek tartotta azoknak a mar véglegesitett
rendéroknek az elbocsatasat, akik irni-olvasni nem tudtak, ,.az dllam nyelvét nem értik”, illetve akik elérehaladt
koruk miatt a rendéri szolgalat végzésére alkalmatlanok. A szakoktatas alapjaul az osztrak csenddrség szabalyzatat
vette alapul, amit aztan a magyar viszonyoknak megfeleléen kivant médositani. Oktatdi miikodésérdl a késobbi
forrasok semmilyen emlitést nem tesznek. A févarosi rend6rok tanara (1875). Politikai Ujdonsagok, 2. szam, 17.
old.
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besziintettetett. A testiilet csak nott, nétt, a létszam novekedésével az iskolakételesek szama is
egyre szaporodott s Nagy Oszkar szorongva latta naponta megtelni a nagy iskolatermet reggel
9 orakor. Mire a faradt tanulok horkolasa kézben felolvasta s nézeteltérések kozben
megallapitotta az iskolakoteles vén nebulok szamat és neveit s bevezette a nagy protokollumba,
akkorra mar elmult az oktatdsra szant ido s zajongva hagyta el az iskolat a zsizsera-had.
Oriiltek azok is, oriilt 6 is, hogy ilyen konnyen megszabadultak egymdstol”**? A tovabbi
tanorakon a faradt rendéroknek az egyre szaporodd napiparancsok ¢és fovarosi
szabalyrendeletek felolvasasat kellett végighallgatni.’?® A végrehajtd renddrség iranyitasaban
ekkoriban uralkodé militdns szemlélet sem kedvezett a szakmai fejlédésnek. Bornemisza
foparancsnok nem kedvelte a tanult beosztottakat, és az szamitott ,,jo rendérnek”, aki egy nap

minél tbb kihagasi feljelentést tudott legyartani.?**

Torok Janos fokapitany 1893-ban kiadott szervezési szabalyrendelete az oktatas és kiképzés
tovabbi fejlesztését is tartalmazta. A féléves probaszolgalat a négyhonaposra csokkentett
elméleti képzéssel vette kezdetét, amelynek oktatott tantargyai megegyeztek az 1884-es
utasitasban foglaltakkal, 1) elemként minddssze a négy szamtani alapmiivelet oktatasa
szerepelt. Az elméleti képzés befejeztével a renddrok és altisztek egy erre kirendelt bizottsag®*®

el6tt renddri vizsga keretében adtak szamot tudasukrdl. A vizsga targyai az alabbiak voltak:

a rendori Orségre vonatkozo rendeletek altalanos része €s a szolgalati utasitas,

e a bilintettek, vétségek €s kihagasok altalanos ismertetd ¢s megkiilonboztetd ismérvei,
o akoztisztasagra és kozlekedésre vonatkozd szabalyok,

e abeteg- és hullaszallitasra vonatkoz6 szabalyok,

e irasbeli jelentések szerkesztése.

A vizsga sikeres letétele utdn a probaidd hatralevd részében a renddrujoncokat Un. gyakorld
Orszobdkra osztottadk be, ahol renddrellendrdk feliigyelete mellett, immaron rendes szolgélat
keretein beliil folytatodott a képzés gyakorlati része. Rotacios rendszerben, 10-14 napos

valtasokkal az Gjoncok mas-mas 6rhelyen és beosztasban teljesitettek szolgalatot, s ez id6 alatt

222 A legdregebb oktatd rendéraltiszt haldla (1913). A Rendér, 1. szam, 10. old.

223 Kevésbé volt koriilményes az altiszt-jeldltek képzése, akik oktatisra vezénylésiik alkalméval minden egyéb
szolgalat alol rovidebb-hosszabb ideig felmentést élveztek. Laky (1926) 61. és 71. old.

24 (Jo.

225 Az ottagh vizsgabizottsdg tagjai voltak: az elnokld renddrf8parancsnok, egy rendér(fé)orvos, egy
osztalyparancsnok, egy kirendelt renddrtisztviseld és a renddri oktatofeliigyeld, mint jegyz6. Szervezési szabalyzat
(1893) 63. old.
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sajatitottak el nem csupan az intézkedések kiilonb6zo tipusait (pl. megszolitas, figyelmeztetés,
igazolas, feljelentés, elovezetés, eldallitas, bekisérés, megbilincselés, stb.), de megismerve a
helyi viszonyokat onallésagot €s Onbizalmat is szereztek. Természetesen a gyakorlati képzés
ido6tartama alatt is kideriilhetett, hogy az elméleti vizsgat sikerrel teljesité ujonc a gyakorlati

szolgilatra alkalmatlan, amelynek kdvetkezménye szintén az azonnali elbocsétéas volt.?%

A szakképzés irdnyitasa €s ellendrzése harom szinten folyt. A probaidds renddroknek a
szakaszokba osztott kdzponti tartalékosztaly feliigyeldje, a rendéroktatod tartott eldadasokat —
tinnep-¢€s vasarnap kivételével — naponta kétszer, délelott négy, délutan két oran keresztiil. Az
orakoteles renddrhallgatokrol névsort vezetett, az igazolatlanul hianyzokrol pedig jelentést tett
a fofeliigyelonek (a fOparancsnok helyettesének). Hetente egyszer szobeli kollokviumon
gy0z0dott meg a renddrok eldmenetelérdl, eredményeikrdl feljegyzést vezetett (a probaidé alatt
mindegyik renddr legaldbb harom alkalommal lett ilyen formaban kikérdezve).??” A keriileti
kapitanysagok osztalyparancsnokai a mar véglegesitett rendérok gyakorlati oktatasaért feleltek,
valamint szolgalati helyeiken figyelték meg embereik mindennapi miikddését és szolgalati
tevékenységét. Meghatarozott idokozonként iskolat tartottak, ahol az altalanos szolgélati
teendok mellett az 0j torvények, miniszteri és fOkapitanyi rendeletek és napiparancsok
ismertetése és az altiszti vizsgara®?® torténd tovabbképzés és felkészités folyt. Az oktatdst
igyekeztek gy beosztani, hogy abban felvaltva minden renddr részesiiljon, e célbol
névjegyzéket vezettek. Az osztalyparancsnokok az altaluk tartott oktatasok €s kiképzések soran

tapasztaltakrol és véleményiikrdl havonta jelentést tettek a foparancsnoknak.??

A végrehajto
rendorség vezetdjeként a fOparancsnok feladatkdrei kozott szintén szerepelt az oktatas
feligyelete. Idonként személyesen jelent meg a tartalékosztalyon és havonta legalabb egyszer
az osztalyparancsnokok altal tartott iskolakban, ahol figyelemmel kisérhette az oktatés
folyamatéat és modszerét, s az altala feltett kérdésekkel 6 is meggy6zddhetett beosztottjai

tudasarol. Feliilvizsgalatarol a fékapitinynak tartozott havonta jelentést tenni.>*°

A renddrképzésben az oktatd és beosztott altisztjei toltotték be a legfontosabb szerepet, hiszen

az 0 nehéz feladatuk volt a ,,nyersanyag” kivalogatdsa ¢és elinditdsa a rendoéri szakma rogos

226 Rédey (1916) 7-8. old.; Szervezési szabalyzat (1893) 12—13. old.

227 Szervezési szabalyzat (1893) 55-56. old.

228 Az altiszti kategOridba torténd eldléptetést altiszti vizsga letételéhez kototték, az alabbi vizsgatargyakkal: 1.az
altalanos renddri oktatas Osszes targyai, 2. a szamtanbol a négy alapmiivelet egész szamokkal, kdzonséges és
tizedes tortekkel, 3. az 6rszobai irodavezetés. Ua. 15. old.

229 Ua. 43-48. old.

20 Ua. 37-41. old.
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utjan. A mindségi oktatés elérése hosszl éveken at htizodo folyamat volt, melynek kezdépontja
szintén 1893-ra tehetd. Az akkori renddri vezetdség harom fogalmazés szakbéli tisztviselSt
helyezett 4t a csapattisztekhez.*! Koziilik Toth Janos lett az elsé szakképzett oktatdja a
felligyeloknek ¢€s a rendéroknek. Képzési elve szerint ,, a rendori testiilet minden egyes szervét
aranyosan kell apolni és fejleszteni, kiilonben ugy néz majd ki, mint szép és okos emberfo
csenevész, elsatnyult végtagokkal”.**? Az akkori viszonyok kozott azonban nem tudott mély
hatast kifejteni munkassagaval, leginkabb Bornemisza fOparancsnok gyakorlatorientalt és az
elméleti oktatast feleslegesnek tartd szemléletmodja miatt: ,,..még a szdazad elején is oly
kezdetleges az oktatas, melyhez foghatot egész Europaban sehol sem talalunk. Rendorkatonak
kellettek akkor meég s nem képzett rendorkozegek. A rendori hatosagok elfoglalva a maguk jog-
és hataskoreinek megalapozasaval, kiszélesitésével, az 1881-as torvényhez kiadott végrehajtasi

utasitas ellenére nem eléggé torédtek a végrehajté renddrség fejlesztésével” >*

A szézadforduldt kovetden a renddrségi szakirodalom pozitiv irdnya valtozast hozott a
renddroktatasban, tobbek kozott olyan kiadvanyokkal, amely a rendér mindennapi szolgalata
soran felmertil6 helyzetekben nytjtott segitséget. Ebben Laky Imre feliigyel6 és a mar korabban
emlitett Rédey Miklds jatszott Uttdrd szerepet. Utdbbi Bokelberg Ede feliigyeldvel kozdsen
allitotta 6ssze az 1901-t6l kezdve évente megjelend Budapesti utmutato cimli zsebkonyvalaku
cimtarat, amely els6sorban a vidékrdl érkezett rendorok utcai szolgalatat segitette a nagyvaros
forgatagaban. Laky és Rédey kozds szerkesztésében eldszor 1903-ban, majd 1909-ben jelent
meg a kozrendészeti ¢és biintetdjogi tudnivalok betlirendes kézikonyve. (Renddorségi

lexicon/Rendori lexikon).

1905-ben az akkori renddroktatd, Paldgyi Kalman elkészitette az elsé tankonyvet az
Orszemélyzet szamdara, amelyben rendszerezte €és 0sszegyljtotte mindazon rendori szolgalattal
kapcsolatos tudnivalokat, amelyek a renddrképesitd €s az altiszti vizsga anyagat képezték. A
szerz6 jol ismerte célkozonségét, s ehhez igazitotta tankonyve nyelvezetét is: ,...a fold fiai
azok, a kik a legnagyobb részben lesznek ezen szolgalatra felvéve. Nem igényel bizonyitast azon
tény, hogy ily novendéket, - kik még csak a tanulashoz sincsenek szokva — mily nehéz kioktatni.
[...] Merem allitani, hogy semmiféle iskolai oktatis sem oly nehéz, mint a rendori

ujonckiképzés, mert azokban mindeniitt meg van az alap az ismereteknek fokozatos

31 Laky (1926) 61. old.
232 Laky Imre (1913): Téth Janos. 4 Renddr, 1913. 3. szam, 1. old.
23 Laky (1926) 56. old.
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fejlesztéséhez, mig itt teljesen nyers elemmel kell dolgozni [...] a renddri Orszemélyzet
eredmeényes kiképzésénél nem az oktato jogi tudasa, vagy értelmi intelligenciaja az egyediili
mérvado, hanem a gyakorlati tudas és az oktato ratermettsége egyik fotényezo. |...] Ismerni
kell a népéletet, gondolkozasat, jellemét, erkélcsét és ez uton hatni ra. Ebreszteni benne az
onérzetet, kotelességtuddast és fegyelemben nevelni. Hiabavalo faradozas volna ezen elemekkel
katedralis elmefuttatasok és jogi fejtegetésekkel illustralt eloadasokat tartani. A fodolog, mint
a magyar mondja: szdja ize szerint kell beszélni tudni, mert masként nem érti meg” *** A kényv
a szolgalati utasitds sarkalatos tudnivaloit (pl. jelentésiras, bekisérés, eldallitas,
fegyverhasznalat, héazkutatds) kérdés-felelet formdjaban, gyakorlati példdkon keresztiil
magyardzta.>>> Hangstlyos pontként keriiltek eld a szolgalatellatas kozbeni magaviselet és a
maganéletre vonatkozo erkdlcsi irinymutatasok.?*® A jogi alapismereteket ot fejezet targyalta
(torvények kivonata, miniszteri rendeletek, szabalyrendeletek, fokapitanyi rendeletek, valamint
a fOparancsnoki napiparancsok ¢és utasitasok). A rendérok altalanos miiveltségének ¢és
készségeinek bovitése érdekében az oktatott anyagban szerepelt a magyar nemzet torténete,
tovabba az alkotmanytan, foldrajz, szdmtan ¢&s az elsdsegélynyuqjtas. A tankonyv
hidnyossaganak rohat6 fel, hogy mig a szervezeti €s szolgalati szabalyzattal terjengds példakon
keresztiil, hosszasan foglalkozott, addig a biintetétorvényekrdl csak feliiletesen, a rendéri
vonatkozasu egyéb torvényekrdl pedig egyaltalan nem esett sz0, igy kevés gyakorlati haszna

miatt par honap alatt kikeriilt az oktatasbol.?*

1905-ben, Palagyi Kalman tavozasat kovetden az oktatas iranyitasat és feliigyeletét Laky Imre
feliigyeld vette at. Az 6 miikodése alatt addig nem tapasztalt fejlédésen ment keresztiil a renddér
legénység, neve késObb szorosan dsszefonodott a modern renddri szakképzés megteremtésével.
Laky sajat kérésére az oktatds irdnyitasaban szabad kezet kapott, a kiképzést pedig
intézményesiilt formaban, tanosztaly keretei kozott tartotta. ,, Munkdm terhes és felelosségteljes
volt. Az én idomben évrol-évre szazakkal és szazakkal szaporittatott az orszemélyzet létszama s

amellett minden évben 3-4 honapig tarto tiszti-, altiszti- és ormesteri [...] tanfolyamokat

234 Palagyi Kalman szerk. (1905): Kézikonyv a rendérségi Orszemélyzet részére. Budapest, Patria, V-VI.

235 Egy példa a jogos fegyverhasznalat esetére veszélyes fenyegetés esetén: ,, 4 renddr évekkel el6bb bekisérte Szél
Janos lakatost betoréses lopasért. Mint lopasért ismételten biintetett eldéletii egyén, négyévi fegyhazra volt itélve.
A renddr drszemszolgalatban all. Esti portydzasa kézben rakialt valaki: »Megallj Andris, szamoljunk!« A rendor
maga elott latja Szél Janost, ki egy késsel kezében odakialt a renddrnek: »Na kutya, te sem éred meg a reggelt,
most leszamolunk!« A renddrben jogosan ébred fel a gyanu, hogy ezen gonosztevo végrehajtja fenyegetését. Ezért
a rendor ennek megeldzése miatt 6nvédelmére jogosult azonnal fegyverét hasznalni.” Ua. 61. old.

236 Ua. 5-9. old.

237 Laky Imre (1914): A rend8ri szakirodalom és a szakoktatds. Renddrségi Lapok, 16. szam, 256. old.
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képeztem ki...” >*® A tanfolyamok anyagit Laky Imre az 4ltala irt (j rendérségi tankdnyvben
foglalta G0ssze. A Rendorkozegek tankényve a dualizmuskori rendérképzés legfontosabb
szakmunkaja ¢és torténeti forrasa. A konyv a magyar rendorok egységes kiképzése céljabol
irodott, s hamarosan nemcsak a budapesti rendérségen, hanem a vidéki varosok kapitanysagain
is kotelezden eldirt tananyaggé valt, amellyel az iskoldk és tanfolyamok hidnyat igyekeztek
potolni. Laky Imre oktatoként azt vallotta, hogy céltudatos neveléssel barmilyen mindségii
emberanyagbol jo renddrt lehet faragni. Ez a gondolat tiikr6zédik vissza tankdnyve elészavabol
is: ,, Altaldnossdgban a 4-6 elemi osztdlyt végzett magyar foldmives vagy iparos, kikbél katonai
szolgadlatuk befejezése utan rendor lesz, kivalo értelemmel s nem egyszer bamulatos szellemi
képességgel vannak felruhazva. Kitiind nyersanyag, egy kis faradsag, egy kis szeretet s minta-
rendor képezheto belole, olyan minta-rendor, kinek idovel nem lesz kardra sziiksége
onszemélyének védelmeére, mert maga a kozonség fogja védeni, dédelgetni, tenyerén horadni,
mert benne latja érdekeinek leghtibb oltalmazojat, életének, vagyondnak tantorithatatlan
védelmezdjét” >*° A tananyag dsszeallitasanak masik fontos szempontja az egységesség elve
volt: ,,... a rendorkozeg csak egy szellemben, egy torvény értelmében miikodhetik
Magyarorszagon, tegyen bar szolgdlatot akar Szegeden, akar Debrecenben, akar a
févarosban”*** A tankdnyv a Laky Imre altal tartott elsd altiszti tanfolyam anyagat dlelte fel.
A probarenddérok elméleti kiképzése az alapvetd kozjogi fogalmak, majd a térvények és

rendeletek ismertetésébdl allt, s a tankonyv rendszere is ennek alapjan volt felépitve.

Az 6rszemélyzetben a ranglétran torténd eldrejutds nem automatikusan (eltoltott szolgalati évek
alapjan) tortént, hanem egyre nehezebb, egyre terjedelmesebb tananyagot feloleld
tanfolyamokkal egybeko6tott vizsgak sikeres letételéhez volt kotve. Laky a renddrképzést harom
szintre osztotta: elemi oktatasra (a probaidds renddrok ujoncképzo tanfolyama, majd egyéves
gyakorlati probaszolgalata), kozépszintli oktatasra (a renddraltiszti allasra palyazoé 1. illetve I1.
osztalyu renddérok, tovabba a detektivallasra jelentkezd polgari személyek képzése) és
felsdoktatasra (a renddr feligyel6vé kinevezett katonatisztek, valamint a renddroktato altisztek

és keriileti renddr 6rmesterek képzése).>*!

238 Laky (1926): 72. old.

23 Laky Imre (1906): Renddrkozegek tankonyve. Budapest, Patria (el6sz6)

240 Rendérségek tankdnyve (1906). Renddri Lapok, 30. szam, 239. old.

241 Laky (1914) 254-255. old.; Molnar Ferenc ir6, dramair, 0jsagiré 1913-ban részt vett egy sajtonyilvanos
rendSrvizsgan. Oszinte csodalattal adézott a hallgatok felkésziiltségének, és részletesen beszamolt arrél a
széleskorti tudasanyagrol, amelyet szamon kértek a vizsgazoktol. Tapasztalatait igy 0sszegezte: ,, Ez a renddriskola
a legszebb és legjobban vezetett intézmények egyike, amiket Magyarorszdagon ldthat az ember...” Molnér Ferenc
(1913): Egy rendOrvizsga tanulsagai. Pesti Hirlap, 177. szam, 33. old.
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2.2.3. Detektivek

A Thaisz-korszak renddrségének biiniild6z61 munkaja a megfeleld szakképzés hianyaban
alacsony szinvonalu, €s az esetek nagy részében eredménytelen volt. A nyomozasokat kéteshirti
rendortisztviselok €s polgari biztosok végezték, tobbnyire rendkiviil amatér €s szakmaiatlan
modszerekhez folyamodva. A renddrségi torvény 1884. évi végrehajtasi utasitdsa a polgari
biztosok szamara kiilon képzést csak kiegészitd jelleggel rendel el (a renddri oktatas nagyobb
részét), ¢és inkabb a nyomozati munkakhoz sziikséges személyi allomany koriiltekintd
kivalogatasat tartja elsérendiinek: ,, [A detektivszolgélat] kivaloan éles észt, gyors tajékozdast és
elhatarozast, erélyes, de nyugodt cselekvést, kitartast, faradatlansagot, tovabba kiterjedt
személyismeretet s megbizhatosagot, oly tulajdonsagokat igényel, melyeket maga az oktatas
nem adhat, csak kifejthet, fokozhat. A polgari biztosok helyes megvalasztisa, ezeknél fogva

kivalé gonddal és emberismerettel eszkozlends” **

Torok Janos fokapitany vetette fel el0szor egy 6nalld detektivosztaly felallitasanak otletét. A
beliigyminiszternek tett eldterjesztésében a kozbiztonsagi igényeknek meg nem feleld polgari
biztosi intézmény megsziintetését, s helyébe a kiilf6ldon mar bevalt detektivintézmény
bevezetését szorgalmazta.’*® A sajto és a kdzvélemény szintén egy tiszta alapokra helyezett,
professzionalis, képzett, intelligens detektivkar felallitasat siirgette. ,, Ez a rendorség lelke, az
dllami gondviselés mindent ldato szeme és mindent tudo agyveleje. Jol szervezett, kitiind
detektivosztaly nélkiil nincs rendorség, nincs kozbiztonsdg, a rendzavarasok és biinok nem
gatolhatok meg, a gonosztevok nem kerithetok kézre. Ez az osztaly, amely Parisban és
Londonba érte el fejlodeési képességének legmagasabb fokat, [...] a rendori intézmény
quintessencidja s nalunk szinte teljesen hianyzik.” — irta a Pesti Hirlap egyik 1884. augusztusi
vezércikke, amely nem tartotta sokkal tobbre az allamilag szervezett fovarosi renddrséget
Onkormanyzati elddjétol, és legfoképp a fegyelem és a ,,magasabb szellemi képesség”

tekintetében latott hidnyt.?4*

A detektivek részére kiadott, egymast kovetd szabdlyzatok nem tettek emlitést oktatdsrol,

azonban az 1890-es években mar elindult a kiilon tanfolyam szervezése iranti igény. 1897

242 43.972/1884. B. M. sz. rendelet a févarosi rend6rség szamara kiadott Utasitas targyaban

243 Vécsey Le6 szerk. (1926): A 40 éves budapesti detektivtestiilet jubilaris albuma. Budapest, M. Kir.
Allamrend6rség Detektivtestiilete, 8. old.

244 Orszagos rendorség (1884). Pesti Hirlap, 212. szam, 1-2. old.
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decemberében az akkori detektivfeliigyeld, Szombatfalvy Albert renddrtandcsos a
detektivtestiilet teljes allomanya részére eldadassorozatot tartott annak értekében, hogy minden
tekintetben megfelelhessenek hivatdsuknak. A megfogalmazott tervek szerint a testiilet Uj
tagjainak véglegesitését is vizsgahoz akartdk kotni, ahol egy bizottsag kérdezte volna ki a
jelentkez6t a bilintet6torvényekbdl, a kihagdsi torvénybdl, a detektivszabalyzatbol ¢és
utasitisokbol, valamint a nyomozati eljardsb6l.?*> Vaday Laszld detektivfeliigyelé a
tanfolyamon kiviil nem tartotta sziikségesnek kiilon szakiskola l1étesitését, és a detektivképzés
szempontjabol a gyakorlati jartassdgot tartotta elsérendiinek, mivel szerinte a detektiv
képességei elsdsorban adottsag, amelyet a gyakorlat és a tapasztalat fejleszt ki: ,[...] a jelenleg
megteremtett tanitdsi rendszer ugy a gyakorlati, mint az elméleti kiképzésre egyarant sulyt
fektet s ugy hissziik, hogy a jovo igazolni fogja, hogy a felvett irany helyes s eredményeiben
elvitazhatatlan termékeny ~.2* Krecsanyi Kalman, a ,, detektivtestiilet atyja”, annak 1901-t61
vezetdje, kordnak sztarnyomozodja egyik képzési reformjaként megsziintette azt a gyakorlatot,
hogy a detektivcsoportok tagjai folyamatosan cseréljék és valtsdk egymast, igy emberei
ugyanazon a teriileten €s specialis munkakoriikben hosszabb ideig dolgozhattak, mikdzben

mélyebb tudésra és szakértelemre tehettek szert az adott igykorben.>*

1906-t61 a detektivek képzése —hasonloan a probarenddrdkéhez — a renddrtanosztaly keretében,
Laky Imre oktatéfeliigyeld iranyitasaval tortént a hathonapos renddértanfolyamon. Az 0j képzési
formaban a rendori testiilet kotelékébe 1épOk megismerték az intézményt, €s nagy
korvonalaiban az altalanos renddri tudnivalédkat, kiilon detektivtanfolyamot szamukra mar nem
tartottak. A detektivtestiilethez a 1étszamhiany mérvében vették fel a jelentkezdket, felvételi
kovetelményeik kozott nem szerepelt eldirt iskolai végzettség, hanem kifejezetten a specidlis
nyomoz6i munkakorhoz sziikséges készségeket és ratermettséget vartak el tolik: ...
leleményes ész, gyors atlatas, tiszta gondolkodas, emberismeret, feltalaloképesség, batorsag,
helyzet- és foleg a varosismeret (Budapestet legalabbis kiviil-beliil ismernie kell), szimat és még
sok mas, ami mind egyiittvéve megalkotja a jo detektivet. A mi nézetiink szerint ezek fontosabbak
is, mint a bizonyitvany meg a kvalifikacié”*** A szinvonalas renddrképzésnek koszonhetden

évrol-évre emelkedett a detektivallasban és mas hivatalokban alkalmazhato rendorok szama is.

Az 1911. évi statisztika szerint a 190 f6s detektivtestiilet tagjai koziil csak 70 6 érkezett a

245 El8adéasok detektivek szamara (1897). Rendéri Lapok, 50. szam, 606. old.

246 Vaday Laszl6 (1898): A Detektivek. Renddri Lapok, 9. szam, 105. old.

247 Véesey (1926) 35. old.

248 Laky (1926) 72. old.; Uzenetek (1908). Kézbiztonsdg (Rendéri Lapok), 9. szam, 102. old.
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polgarok koziil, mig 120-an a renddri Orszemélyzetbdl keriiltek athelyezésre, tovabba 25
rendort alkalmaztak probaszolgalatos mindségben. A 1étszamnovelés kovetkeztében ekkor az

addigi 20 szakcsoport helyett 28 csoportba osztottdk be a detektivek.?*

2.2.4. Az els6 vilaghaboru idészaka

1914 nyardn a vilaghdboris mozgositasok miatt a budapesti renddrségnek erdsen
megfogyatkozott 1étszammal kellett fenntartania a hatorszag kozbiztonsadgat. Mar az elso
napokban t6bb mint 200 renddr és detektiv, valamint az érszemélyzet teljes tjoncallomanya
bevonult a hadseregbe.?>® Az év végéig a legénységbdl dsszesen 600-700, a tisztikarbol 30-40
ember tavozott a frontokra. Koztiik voltak Laky Imre és Toifel Istvan renddroktatok is, akik
késdbb szibériai hadifogsagba keriiltek.?>! A rendéri szakoktatés ilyen kériilmények kozott nem
folytatddhatott, azonban a hadborus idészakban is torténtek eléremutato 1épések a képzést segitd

szakirodalom teriiletén.

1915-ben Rédey Miklos vetette fel egy renddrségi szakkonyvtar létesitésének oOtletét. Az
értékmentd szerepet is betoltd gyljteményben kizarolag a renddrségre és a rendori
tevékenységre vonatkozd hazai és kiilfoldi szakirodalom elhelyezését javasolta, igy pl. az
elméleti és gyakorlati kézikdnyveket, irdsos tervezeteket, rendeletgylijteményeket, lexikonokat,
évkonyveket, statisztikakat, tovabba ¢életrajzokat, érdekesebb blinesetek leirasait, kéziratokat,
metszeteket és rajzokat. Rédey a jovobeli konyvtar dllomanyat az alabbi rendezési szempontok
szerint csoportositotta: a renddri jog és irodalma (az anyagi és az alaki jog korébdl), a renddrség
szervezetére €s szolgalatara vonatkozo hazai és kiilfoldi munkak, a rendérség miikodésére és
annak eredményére vonatkozo adatok, valamint a renddrség torténetét targyald hazai és kiilfoldi
szakmunkak.?>? Boda Dezsé fokapitany tdmogatta az otletet, és napiparancsaban elrendelte a
szakkonyvtar 1étrehozésat az Orszagos Buniligyi Nyilvantarto Hivatal szervezetén beliil.

Kezeldje a hivatal rendéri osztalyanak vezetdje volt, mig a konyvtari gyiijtemény feliigyeletével

249 Oktatas a budapesti rendérségen I1. (1911). Kézbiztonsdag (Renddri Lapok), 46. szam, 573. old.; Jelentés (1912)
148-149. old.

230 Baksa (1923) 128. old.

251 Gegus Daniel (1914): Halottaink, hdseink. Kézbiztonsag (Renddri Lapok), karacsonyi szam, 19. old.

252 Rédey Miklos (1915): Renddrségi szakkonyvtarat kériink. Renddrségi Lapok, 42. szam, 3. old.; 1905-ben a
Mosonyi utcai renddrlaktanya kozétkezdéje mar felallitott egy hazi konyvtarat, 645 kotetbdl allo gytijteménye
azonban leginkabb magyar ¢és kiilfoldi szépirodalomra korlatozodott, igy a hazai irok és kolték munkai mellett
példaul Arthur Conan Doyle detektivregényeit is kikdlcsondzhették az olvasni szeretd rendérok, heti 4 fillérért. A
konyvtar 1909-ben mar 1169 kotettel rendelkezett. Jegyzék a Mosonyi-utczai rend6ri kdzétkezde konyvtaraban
meglevo és olvasasra kaphatd konyvekrol (1905). Budapest, R6zsa Kalman és neje konyvnyomdéja; Potjegyzék a
Mosonyi-utczai rendéri kozétkezde konyvtardban meglevd és olvasdsra kaphatd konyvekrol (1909). Budapest,
Rézsa Kéalman és neje konyvnyomdaja
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¢s idonkénti ellendrzésével a fokapitany az Otletadd Rédey renddrtandcsost bizta meg.
Gytjtokorébe csak ,,0ly irdsos munkak vehetok fel, melyek vagy altalaban a rendorseég,
kiilonosen a székesfovarosi m. kir. allamrendorség, illetve egyes akar belfoldi, akar kiilfoldi
rendorhatosagok és intézmények torténeteére, fejlodésére, szervezetére, jogkorére és
miikodésére vonatkoznak, vagy pedig oly rendori kérdeéseket targyalnak, illetve oly szabalyokat
és rendelkezéseket tartalmaznak, amelyekkel az dltalanos jogi és kézigazgatasi irodalom
tiizetesebben nem foglalkozik”>>® A fOkapitany napiparancsaban egyben felhivast intézett a
renddrségi hivatalvezetOkhoz és tisztviselokhoz, hogy a szamukra nélkiilozhetd konyveket és

kéziratokat a konyvtar anyaganak gyarapitasa céljabol engedjék at.

M¢ég a vilaghabort kirobbandsat megel6zden a Beliigyminisztérium anyagi tdmogatasaval
megbizas tortént a vidéki renddérség szamara Budapesten tartott oktatdtanfolyamok
segédleteként egy tankdnyvsorozat kiadaséara, A m. kir. beliigyminisztérium feliigyelete alatt
allo rendorségi szaktanfolyamok kiadvanyai cimmel. A tankonyvek szerz6i a budapesti
allamrendOrség szakiroi voltak, akiknek a korméany egyenként 500 korona tiszteletdijat fizetett,
ugyanennyivel jarult hozza a nyomdai koltségek fedezéséhez, s ezen feliil megvett bizonyos
szamu példanyt. A tanfolyamok és tovabbképzések kiegészitéséiil szolgalod szakmunkak végiil

1916 és 1918 kozott keriiltek ki a nyomddbol, &m sajnos csak kis példanyszamban.>>*

A budapesti rendérség személyi allomanyanak szakmai felkésziiltsége elérte, mi tobb,
meghaladta a kiilfoldi rendfenntart6 testiiletekét. 1914-ben Raymond B. Fosdick amerikai
tigyvéd és kozigazgatasi szakember a Rockefeller Alapitvany megbizdsabol dsszehasonlitd
tanulmanyt készitett az europai rendOrségi rendszerekrdl a Népjoléti Hivatal (Bureau of Social
Hygiene) szamara. Osszegzése szerint ,, kultiira és miiveltség tekintetében a bécsi és budapesti
magasabb rangu rendortisztviselok altalanossagban feliilmuljak tobbi europai tarsaikat’.
Hasonl6an pozitiv véleménnyel volt a févarosi 6rszemélyzet képzési rendszerérdl is: ,, Kiképzes

szempontjabol nincs olyan europai rendorlegénység, amely tultenne a bécsi Sicherheitswache-

253 Rendérségi szakkonyvtar (1915). Renddrségi Lapok, 50. szam, 7. old.

254 A tankonyvsorozat az alabbi kotetekbdl allt: 1.) Dorning Henrik: Kiilfoldi rend6rségek. A német, osztrak és
francia renddrségek szervezete és mitkodése; 2.) Rédey Miklos: A rendori szolgalat vezérfonala; 3.) Gabor Béla:
A nyomozas segédeszkozei 1. kotet. Személyleiras, fényképezés, ujjnyomatrendszer, blinligyi nyilvantartas,
figyel6lapok, bejelentési hivatal; 4.) Gabor Béla: A nyomozas segédeszkdzei 1. kotet. A helyszini nyomozas. Lab-
, ujj-, vérnyom. Helyszini rajz, fénykép. Hullafényképezés stb.; 5.) Dumitreanu Agoston: Az életmentés
vezérfonala. Az emberi test szerkezetének és életmiikddésének révid magyardzataval. Népies ismertetés; 6.)
Schreiber Emil: A prostitticio; 7.) Sandor Laszl6 — Dietz Karoly: A nyomozas alapelvei.
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en. Az egyetlen rendorség, amely akar csak megkozeliti ebben a tekintetben, az Budapest, ahol

16bbé-kevéshé teljesen a bécsi mintdt kévetik” >

2.3. A rendori szakképzés 1919 és 1939 kozott

2.3.1. Az oktatas ujjaszervezése 1919 utan

1919-t61 az orszagos renddrség teriileti szervezddésével parhuzamosan jelentkezett az égetd
igény a vildghaboru folyamén sulyos mértékben megfogyatkozott drszemélyzet 1€tszamanak
feltoltésére, melynek sordn ,, elsorendii és parancsolo elv volt az is, hogy az uj magyar rendor
szellemi szinvonalban is, de foként nemzethiiség szempontjabol, a legvalogatottabb rétegbol
keriilion ki’ ¢ A vilaghdbora utan csupan néhany szaz renddér maradt Budapesten, ezért az
Orszemélyzetet siirgdsen potolni kellett, valogatas nélkiil, gyakran olyan emberekkel, akik a
rendori munkdban nem hivatdst vagy életpalyat, hanem napszamosmunkat lattak. A
Beliigyminisztérium annak tudatdban, hogy a testiiletnek elsésorban nem nyers karhatalomra,
hanem képzett rendérkdzegre van sziiksége, az oktatdst és a tovabbképzést tizték ki
legfontosabb feladatuknak.?®’ Patay Jozsef, a tanosztalyparancsnoksag egyik oktato altisztjének
beszamoloja szerint Budapesten 1919 végére a tomeges felvételekkel mintegy 4000 fére nétt a
legénység létszdma, amelynek hiromnegyede Ujonnan érkezett a testiilethez, megfeleld
oktatasukat azonban a hianyos infrastruktira erésen megnehezitette. Nem volt se tankonyv, se
oktatd, se nagyobb tomeg elhelyezésére alkalmas terem, s még a legelemibb feltételek, a
tiizeldanyag ¢€s a vilagitoeszkozok is hianyoztak. Mindezek ellenére az 1920 elején elinditott
haromhonapos renddriskolaba 500 ujoncrendér vonult be. Az elméleti oktatds kezdetben a
tudomanyegyetem iiresen allo, fiitetlen termeiben, majd a jobb idé bealltaval a rendor-
foparancsnoksag Mosonyi utcai laktanyajaban folyt, négy csoportra osztva, délelotti €s délutani

tanorak keretében.?>®

A testiilethez torténd tomeges jelentkezés miatt azonban az Gjoncrenddroket bevonulasukat
kovetden azonnal az egyes keriileti kapitanysagokhoz osztottak be, és az Orszemszolgalatrol
csak honapok mulva vezényelték at dket tanfolyamra. A tanosztaly mikodési kore csak a
kozigazgatasi viszonyok javulasaval indulhatott fejlédésnek, szakszerti iranyitas mellett. 1921

kozepére mar minden egyes kiképzésre szoruld renddér elvégezhette a renddérképesitd

255 Fosdick (1915) 216. és 221. old.; v6. Dorning Henrik (1917): A pillantas viszonzasa. Jogtudomdnyi Kozlony,
4. szam, 37. old.

236 Borbély—Kapy (1942) 107. old.

257 Laky (1926) 160. old.

238 patay Jozsef (1931): A kotelesség teljesitése. Renddr, 21. szam, 389. old.
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tanfolyamot. Jiniusban a még kiképzetleniil szolgalatot teljesitd Gjoncok utolsé csoportja is
sikeres vizsgat tett a kirendelt bizottsag eldtt. ,, Unnepe volt ez a budapesti allamrendérségnek,
mert ezentul addig nem keriilt a rendor az utcara, mig palyajahoz sziikségelteté mindennemii
tudnivalokat el nem sajatitotta”*° A tanfolyamok szervezése csoportonként tortént. Az
atlagosan hathonapos kiképzés két részre tagolodott. A bevonuld ujoncrendérok az egy honapig
tartd elokészitd tanfolyamra keriiltek, amely a sziikséges alapismeretek fejlesztésére
szoritkozott. A hallgatok a folyo- és helyesirast, valamint a szamtan négy alapegyenletét
gyakoroltdk, fogalmazasi feladatokat végeztek, tovabba megismertették velilk Budapest
helyrajzat és a renddrség altalanos szervezetét. Az Ujoncrenddrdk csoportjait kiillonbozo
muzeumokba és mas olyan intézményekbe vitték latogatasra, ahol ,, helyi és személyi ismeret
gyarapitdsara és renddri kimiivelésére alkalom kindlkozott...” *®° Az egyhonapos felkészitést
az 6thonapos, tényleges rendérképesito tanfolyam kovette, amely mar a tervszert €s rendszeres
elméleti kiképzés helyszine volt. Az egységes oktatdst a tanosztilyparancsnok, beosztott
feliigyeldtisztek ¢és altisztek iranyitottdk, a kiilonleges tantargyakat pedig a renddrorvos, a

rendOri allatorvos és szamvevOségi tisztviselOk adtak eld az alabbi témakorokben:

e kdzjog, kdzigazgatasi jog €és maganjog,

e biintetdjog,

e renddri bilintetébiraskodas €s kihagasok,

e szolgalati szabalyzat,

e szervezési, fegyelmi és egyéb szabalyok,

e helyszini eljaras és a nyomozas segédeszkozei,
o clsésegélynyujtas,

e folyoiras, rendori jelentések irdsa,

e 4ltalanos loismeretek.®!

A rendorképesitd tanfolyam mellett tiszti, torzsaltiszti €s altiszti tanfolyamokat is tartottak,
amelyekre a vidéki keriileti fokapitanysadgok is Budapestre vezényelték embereiket. Ennek
koszonhetden az 1921. évi oktatds soran az orszagos renddrség létszdma 18 csapattiszttel, 117

torzsaltiszttel és 681 renddrrel gyarapodott.?®? A Beliigyminisztérium jovahagyasaval és

259 Jelentés (1922) 194-195. old.; Békenivon all Budapest rendérsége (1921). Nemzeti Ujsdg, 144. szam, 3. old.
260 Jelentés (1922) 192-193. old.

261 Uo.

262 Ua. 194.

82



tdmogatasaval rendkiviil hamar, mar 1920 dszére elkésziiltek az 0j tankonyvek a szibériai
hadifogsagbol kiszabadult Laky Imre tanosztdlyparancsnok szerkesztésében.?®® A kiilonbozé
szintli tanfolyamok hallgatéi — tekintettel a sulyos gazdasagi helyzetre — jutdnyos aron, havi
részletfizetéssel vasarolhattdk meg a Rendoriskolak Tananyaganak Tara 6tkotetes sorozatat,

amely a tanfolyamok sikeres elvégzéséhez sziikséges 6sszes tudnivalot tartalmazta.>**

A tobbségében ideiglenes mindségli rendérkdzegekhez hasonldéan a fiatalabb tisztviseldk,
kezelotisztek €s detektivek sem rendelkeztek még szamottevd gyakorlattal, ezért a teendok
soraban az O szakképzettségiik ellendrzése és eldmozditdsa kovetkezett. A szakmai
felzarkoztatas érdekében kiadott belliigyminiszteri rendelet ugynevezett ,tajékoztatd vizsga”
letételére kotelezte az 0j allami renddérség minden XI-1X. fizetési osztalyba sorolt fogalmazoi
¢és feliigyeld karbeli tisztvisel6jét, akik még nem rendelkeztek legaldbb haromévnyi rendori
szolgilattal > A tajékoztatd vizsgikat a budapesti allamrendérségnél el8készité tanfolyam
elézte meg, amelyen tizenegy renddrtisztviseld tartott eldadasokat a renddri munka kiilonboz6
agazatairol. A fovarosi vizsgazok a fOkapitany elndklete alatt miikodd bizottsag elott jelentek
meg.2% A vizsgak 1921. aprilis 19-t8] junius 3-ig folytak, 6sszesen harom bizottsag elétt, a
Beliigyminisztérium adminisztrativ allamtitkara, egyik helyettes allamtitkara, valamint a
budapesti rendérfokapitany elndklete alatt, tagjai a beliigy és a renddérség magasrang
tisztvisel6i, valamint két igazsagligyminisztériumi kiralyi féligy€sz voltak. A vizsgdzokrol
elézetesen bizalmas jelentés késziilt, amely tartalmazta a keriileti fokapitanyok véleményét az
illetd gyakorlati hasznalhatdsagarol, képességérol és az allamrenddrséghez valo kinevezése ota

teljesitett szolgalata értékérdl. A fogalmazoi tisztviseloktdl megkivant ismeretek:

e azallamrendOrség szervezésére vonatkozodlag kibocsatott szabalyok (az 5.047/1919. M.
E. szamu és ennek végrehajtasa targydban kibocsatott rendeletek),

e a legfontosabb allamrendészeti iigyek (pl. az idegenekre, az interndlasokra, az
egyesiiletekre €s a gylilekezésekre vonatkozo szabalyok),

e a biintetétorvények, blinvadi perrendtartas, valamint a renddri biintetd szabalyzat és a

vonatkozo kihagasi ligyviteli szabalyzatok teljes terjedelemben

263 Laky (1926) 160. old.; A rendéri szakképzés iigye (1929). Renddr, jubileumi szam, 92. old.

264 A sorozat részei voltak: 1. Kozjogi, kozigazgatasi jogi és maganjogi tudnivalok; II. A biintetd jog tankdnyve;
II1. Rendori biintetd biraskodas €s a kihagasok; IV. A szolgalati szabalyzat tankdnyve; V. K6zérdeki szabalyzatok
ismertetése (szervezési €s fegyelmi szabalyzat, nyugdijtorvény, gazdaszatkezelés, rendori irdlytan [stilustan — A.
G.], jelentésmintak, szamtan, foldrajz, torténelem, elsdsegélynyu;jtas).

265.80.269/1920. VI. a. B. M. rendelet. T4jékoztatd vizsga rendszeresitése a rendOrtisztviselOk részére

266 Jelentés (1922) 191. old.
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e Aaltalanos kozigazgatasi szervezeti ismeretek,
e gyakorlati kérdések a vizsgazo altal ellatott igykdrrol, valamint azon rendérhatosag

miukodési korébol, ahova be volt osztva.

A renddrfeliigyelok vizsgatdrgyai megegyeztek a fentebb felsoroltakkal, de csokkentett
terjedelemben. Ismernitik kellett tovabba az osztalyparancsnoki teenddket, kiilonos tekintettel
a vizsgazo szolgalati beosztasara. A kb. féloras vizsga befejeztével a bizottsdg dontott arrol,
hogy a tisztviseld a tovabbi szakkiképzésre, illetve altalaban a renddri szolgélatra alkalmas-e.
Az eredményt (alkalmas”, ,kevésbé alkalmas” vagy ,,alkalmatlan”) a vizsgazo eldtt kellett
kihirdetni. Ezek a jegyzékonyvezett vizsgak elérték céljukat, amennyiben a tisztviseloket
raszoritotta a renddri tudnivalok alapos attanulmanyozasara, masrészt a legfobb eloljarok
(keriileti kapitdnyok) igy megismerhették a tomegesen kinevezett renddrhivatalnokok
képességeit. Orszdgosan Osszesen 240 fogalmazodi és 138 felligyeld karbeli tisztviseld tett
tajékoztatd vizsgat. Innentdl fogva e két tisztviseldi allomanycsoport minden 0 kinevezése
ideiglenes hatallyal tortént, a véglegesités a késobb rendszeresitett szakvizsga letételétol
fiiggott.?” A tajékoztatd vizsgakkal parhuzamosan intézkedtek arrdl is, hogy az allami
renddrséghez atvett és ijonnan kinevezett segédhivatali tisztviseldk is fokozatosan letegyék a
beliigyi kezeldi vizsgat.?%® Az ideiglenes mindségii detektivek oktatdsat és a véglegesitésiikhoz
sziikséges vizsgat szintén kiilon rendelet szabdlyozta, ennek koOvetkezetes végrehajtasat

azonban az atmeneti rendkiviili viszonyok nem tették lehetové.

A rendOrségi szaksajtdé 0j képviseldjeként 1921 6szEétél megjelend A Rend cimli szakmai
napilap az orszagos renddrség szervezése koriili kérdések kozott a jovo szakképzésérdl is
értekezett: ,, Az erkdlcsi megsegitésnél elsosorban kell figyelembe venniink az oktatast és a
Jjellemnevelest. Veégso fokon kivalo egyes rendoroket kell nevelniink, ezért az iskolai oktatas nem
elégséges [...] A rendor tanuljon meg tradiciokat ismerni, valjék lehetoleg erkolcsileg is egész
emberré”*® Szamos fejlesztés otlete felmeriilt: megfeleld renddrségi szakkdnyvtarak és
rendOrtiszti tudomanyos szakegyletek létesitése, szakkonyvek kiadasa palyadijak kitlizésével
¢s allami hozzajarulassal, éves szinten kiilfoldi tanulmanyutak szervezése, tapasztalatcsere

1 270

Eurdpa, Amerika és Azsia nagyobb renddrségeive ,,Sok vagyunk mar beteljesedett.

267 Laky (1921) 26-27. old.; A rendéri szakképzés iigye (1929) 92. old.
268 Jelentés (1922) 192. old.

269 Nagy Valér (1921): A jovendd és a rendBrség. A Rend, 3. szam, 2. old.
270 Uo.
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Megtortent az allamositas, van mar rendészeti szaknapilapunk [ ... Elérhetetlennek latszo vagy
azonban még egyelore a rendoroktatds, az, ami mindenhol a kiilfoldon lelket ont a rendori

szervezetekbe, ami a rendori érték fajsulyat noveli, ami a szerezeteket és munkdjukat nivossd,

)

— irta bortlatéan Schreiber Daniel,?”!

europaiva teszi’ a kovetkezo évek mégis reménykeltok
voltak: az allami kezelésbe keriilt egységes szervezet alapjain gyors litemben folytatodott a

renddri szakképzés tovabbfejlesztése a Belligyminisztérium irdnyitasi keretei kdzott.

2.3.2. Az orszemélyzet kiképzése a két vilaghabora kozott

Az 1920-ban ujranyitott budapesti tanosztalynal az els6 négy évben tobb mint otezer fiatal
renddr, valamint nagyszamu torzsaltiszt és feliigyeld karbeli tisztviseld nyert alapos elméleti
kiképzést.?”> 1922-t8] a tanosztaly biztositotta a probaidés rendérok képzését, a II1. osztalyh
rendOrfeliigyeld-helyettesek és a kozlekedési rendorok szamara pedig kiilon tanfolyamok
létestiltek (altiszti tanfolyam és kozlekedési tanfolyam). A kiképzésért a tanosztalyparancsnok
személyesen felelt a fOparancsnoknak, 6 allapitotta meg a belligyminiszteri és fokapitanyi

rendeletek alapjan a tanterveket és a tanrendet.?”

., Egyetlen miivelt allamban sincs hosszabb idot igénylo kiképzés, mint nalunk, ahol kerek fél
esztendon at tanitjak, csiszoljdk a falurdl feljott nyersanyagot, hogy megfelelni tudjon nehéz és
sokoldalu hivatasanak. [...] A legjobb rendoranyag a Dunantulrol és Szeged videékeérdl
rekrutalodik onkéntes jelentkezés alapjan” — irja bevezetdjében egy 1925-ben publikalt cikk,
amely betekintést nyujt a Maria Valéria-barakktelepen miik6dd tanosztdly hallgatdinak
mindennapjaiba.”’* Az intézmény a lakdsokat, &rszobdt és irodakat magéaba foglald
torzséplileten kiviil nyolc nagy kébarakkbol, fiirdébol és étkezobdl allt. Mindegyik barakk egy-
egy tanulocsoport otthondul szolgalt, a résziikre kijellt oktatoval egylitt. A hazirend példas
fegyelmet és csaladias kornyezetet biztositott. Minden szobéanak alland6 szobaparancsnoka
volt, aki a csoport legjobbjaibol keriilt ki, és az 6 feladata volt a szoba rendjének és
tisztasdganak megorzése. Az tjoncok maguk takaritottak ki naponta szobaikat, a szombatok
pedig a nagytakaritds napjai voltak, tovabba ligyeletes €s napos szolgalat is mikodott. Az
¢bresztd, beagyazas €s reggeli utan kezdddott a 8.00-11.00 ora kézott egyhuzamban tartott

tanitas. 13.00 oraig irds, olvasés és szamolas kovetkezett (a tanulok kb. 6 hét alatt sajatitottak

271 Schreiber Déniel (1922): Szakoktatés a bécsi rend6rségen. 4 Rend, 22. szam, 1. old.
72 Laky (1926) 160. old.
273 Barcza (1928) 27. old.
274 A budapesti m. kir. rendérség rendérképzd iskolaja (1925). A Rend, 37. szam, 1. old.
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el a jelentésirashoz elengedhetetlen olvashato, kalligrafikus irds fortélyait). Az ideiglenes
renddroket nyolc tanuldcsoportba osztottak, mindegyikben egy oktatotiszttel, egy oktatd
altiszttel és egy segédoktatd renddrrel. A csoportok kiilonb6zo 1étszamuak voltak (20-80 f6
kozott), ahogy maga a tanosztaly 1étszama is atlag 300-700 f6 kozott ingadozott. A hallgatdk
minden héten feleltek az eldadott tananyagbol, amire osztalyzatot kaptak. A vizsgan lehetdség
volt javitani az évkozben elért eredményen, igy a tanfolyam elvégzése utan a rangsorban is
eldbbre lehetett keriilni, amely kedvezden befolyasolhatta a késdbbi elomenetelt. A szombati
katonai kivonulasokon a rend- és szabadgyakorlatokbol és mas katonai mozdulatokbdl tartottak
kiképzést (pl. akadadlyokon torténd 4thatolds, karddal valéo oOnvédelem, sebesiiltvitel).
Délutanonként a parancsnoki hirdetés utan tisztelgési és zart rendi gyakorlatok kovetkeztek. A
hétféi napokon kivonultak a kozeli sportpalyara, ahol szinte minden atlétikai dgak és egyéb
olyan sportok kaptak szerepet, féleg olyanok, amelyek a renddri szolgalattal szorosabban
Osszefiiggtek: okolvivas, birkozas, kardvivas, céllovészet, botbirkozas, illetve a japan jiu-jitsu

birkézas eurdpai 6ltdzethez alkalmazott és modositott vallfaja, a judo.?’

A hathonapos tanfolyam soran kétségkiviil a jog kiilonféle dgainak megismerése ¢s megértése
bizonyult a legnehezebb feladatnak az elemi iskola néhany osztalyaval rendelkezd
rendérijoncok szdmara. Nagy Valér rendOrtanacsos, a jogi tantargyak oktatdja egyik
értekezésében ismertette tapasztalatait €s eldadasi modszereit: ,, ...csak veszodséges és teljesen
odaado oktatoi munkaval lehet hat honap alatt az emberek fejét »kinyitni«, de csodalatosképen
ez is megy [...] A rendori iskolakban a cél — az eredmény. Ex katedra hiaba beszéliink, a
hallgatokat meg kell tanitani a targyra. Tudnia kell mindenkinek, akit vizsgdra bocsatunk” >’
A szerz6 szerint a sikeres oktatas alapfeltétele, hogy a tanar az 6rakon helyesen mérje fel a
hallgatok szellemi befogadoképességét, és az értelmi szintjiknek megfeleld moddszertant
alkalmazza mind a tudasatadasnal, mind az elhangzottak szamonkérésénél, veliik egytitt tanul
s szinte velik magyaraztat maganak. Nagy Valér a szemléltetd oktatdst (konkrét esetek,
események, cselekvések ismertetését) tartotta a legeredményesebbnek, amely segitségével a
jogi fogalmak és azok tartalmanak magyarazata is kozérthetébb, hiszen ,,a jog a legszimplabb
és legkozonségesebb fogalom a vilagon, amihez a kisgyerek is ért mar.” Minden oran, ha csak
cimszavakban is, 4t kell a tanulokkal ismételni a kordbban elhangzottakat, hogy ne a
kollokvium legyen az egyetlen alkalom, ahol tudasukrol szamot adnak: ,,Nalam példaul tanitasi

elv, hogy mindig, minden fel van adva, de ezzel szemben kollokviumokkal nem terhelem a

275 Uo.
276 Nagy Valér (1926): A jogi targyak eldadasi modszere az rszemélyzeti tanfolyamokon. 4 Rend, 25. szam, 1.
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hallgatokat, hanem minden orabol egy kis részt razziaszerii kikérdezésre szentelek. Aki nem tud,
felel huszonotszor egymasutan, amig hallomadsbol is megtanulja. Mar az elsé oratol kezdve
eredményre kell dolgozni, a vizsga gyerekjaték, mert az eloado és tanitvanyok teljesen
dsszehangolédnak”.*’" Fontos megjegyezni, hogy Nagy Valér egy mésik, 1928-ban megjelent
rendészetelméleti tanulmanyaban mar az 6nallo ,,renddri tudoméany” létjogosultsaga mellett
érvel. Ekkoriban még sziikebb korben is tudomanyos vita folyt a renddri szervezetnek az allami
igazgatasban elfoglalt helyérdl, illetve magardl a rendori tevékenység jellegérol. A kérdést a
vilaghaboru €s a forradalmak soran a tarsadalmi rendben beallt zavarok aktualizaltdk. A szerzé
definicioja szerint a kozigazgatasban egyediil- és kiilonallo renddri tudomdny a renddri
szolgalat rendszeres, logikus elméleti alatamasztasa, bolcselete ¢és politikdja, valamint a renddri
gyakorlat moddszeres ismertetése. Orokké fennallo problémaként fogalmazédott meg
ugyanakkor, hogy a rendérség mint egyediilalld szakfoglalkozas feladatait, annak hatarait nem
lehet tankdnyvekbe szoritani (bar addig egy-két kivételtdl eltekintve a témarol nem is jelent

meg részletes kritikai tanulmény).?’8

Nagy hangsulyt kellett fektetni a renddr Orszemélyzet alappillérének szamitod altisztek
képzésére is, hogy irdnyitasuk alatt az egységesen gondolkodo €s cselekvd végrehajtd allomany
miikodése biztositva legyen, sot: a jo altisztnek sziikség esetén tisztet kellett tudnia
helyettesiteni.?”” A mar véglegesitett rendéroknek lehetésége nyilt az altiszti karba felvételt
nyerni, ez azonban legalabb olyan szigort szabalyozassal birt, mint az alapszintli rendérképzés.
Altisztté csak azt a véglegesitett rendort lehetett kinevezni, aki a renddraltiszti vizsgat,
torzsaltisztté pedig csak azt az altisztet, aki a tOrzsaltiszti vizsgat letette. Az altiszti vizsga
letételének megkonnyitésére a m. kir. allami rendérség a budapesti érszemélyzet részére a
foparancsnoksag tanosztalyan, vidéken pedig az egyes kerlileti renddr-fokapitdnysagok
székhelyén altisztképzd tanfolyamokat, a torzsaltiszti vizsga letételének megkonnyitése
céljabol pedig Budapesten, a renddrség orszagos szaktanfolyamainak keretében a
beliigyminiszter orszagos tdrzsaltisztképzd tanfolyam felallitisat rendelte el A III. osztalyt
rendOrfeliigyelo-helyettesek az altiszti, mig a II. és I. osztdlyu feliigyelo-helyettesek a

torzsaltiszti kategoriaba tartoztak. Az altiszti tanfolyam {6 célja az volt, hogy az Orszoba

277 Uo. 2. old.

278 Nagy Valér (1928): Van-e kiilon rendéri tudomany? Renddr, 6. szam, 11. old.

27 Sallai Janos (2016): Rendér-, renddraltiszt-, renddrtdrzsaltiszt-képzés a m. kir. rendérség allamositasa utdn.
Magyar Rendészet, 6. szam, 172. old.

280 37,585/1923. B. M. rendelet. A m. kir allami rend6rség érszemélyzetének altisztjeitd] megkivanhato elméleti
¢és gyakorlati képzettség megallapitasa és azzal kapcsolatos intézkedések
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vezetésére ¢és az Orszemélyzeti (osztaly-) parancsnoki irodai szolgdlat ellatasara legalabb
minden évben annyi renddrt képezzenek ki, amennyit a megallapitott 1étszam, illetve annak
1donkénti hianya megkdvetel. A felvazolt célok elérésére szolgaltak a tanfolyami eldadésok,
irasbeli gyakorlatok, helyszini szemlék és rendori intézkedések gyakorlati bemutatésa,
csapatgyakorlatok, vivas, céllovészet és a testedzés kiilonbdzd nemei. A tanfolyam vezetésére
kiilon tanfolyamparancsnokot jeldltek ki, aki a hallgatok kozvetlen tiszti eldljardjaként
fegyelmezési jogkorrel birt. Az oktatdk olyan fogalmazéi és feliigyeld karbeli tisztvisel0k koziil
keriiltek ki, akik az elméleti és gyakorlati ismeretekben kivaldan jartasok voltak. A specidlis
szakismereteket kiilsd szakemberek is oktathattdk. A tanfolyam soran az oktatok ¢&s
segédoktatok vezették a hallgatok névsorat, a leadott ordkat és a tapasztalataikat rogzitd
,haladasi” naplét, a tanfolyam zarasa el6tt pedig kollokviumokat tartottak. Havonta egyszer
kiilon oktatoi értekezletet is tartottak, amelyen a tanfolyam belso €letét, a hallgatok magatartasat
¢s elomenetelét, az elvégzett anyagot €s az esetleges hidnyokat beszélték at. Az oktatashoz
felhasznaltdk a m. kir. allami rendOrség szabalyzatait, a Beliigyi Kozlonyben megjelent
rendeleteket és utasitasokat, a Laky Imre szerkesztésében késziilt Rendoriskoldk tananyaganak
tara ciml sorozat tankonyveit, a hivatalos allami foldrajz- és torténelemkonyveit, az MTA
kiaddsaban megjelent helyesirdsi szabalyzatot és a honvédségi Tornautasitast. A tanfolyamon
csak olyan véglegesitett rendor vehetett részt, aki legalabb haromévnyi kiilszolgalati (azaz
utcai-kozteriileti szolgélati) tapasztalattal és kifogastalan mindsitéssel rendelkezett, s akit
feljebbvaloi alkalmasnak talaltak altiszti 4llas betoltésére. A felvételre sajat kézzel irt kérvényt
kellett benyujtani szolgalati iton. Elsésorban a régebben szolgdlo, vagy fiatal, de kiillondsen
ratermett rendérok élvezhettek elényt. A tanfolyamra felvételt nyert és berendelt hallgatok
kotelesek voltak az eléadasokat €s gyakorlatokat pontosan latogatni, magukat a kiadott
parancsokhoz és utasitdsokhoz tartani, valamint altiszthez mélté magatartast tanusitani. Az
altiszti tanfolyamokon a rendérképzd tanfolyamhoz képest szélesebb targykort oleltek fel a
rendes és specidlis el6adasok. A szobeli eldadasokat irdsbeli feladatok és gyakorlatok
egészitették ki.?®! Az elméleti oktatasra naponta 4-5, mig az irasbeli feladatokra hetente 6-8

oraban kertilt sor. Az altiszti tanfolyam rendes tantargyai a kovetkezok voltak:

Bl Az frasbeli gyakorlatok kozé tartozott a szép- és helyesiras, tollbamondas, lemasolds, tovabba a rendéri
szolgalat korébe esd feladatok onallo, irasbeli feldolgozasa. A hallgatok sajat eseménynaplojukba iktattak be
irasbeli munkaikat, s az egyes tigydarabokat folyoszammal lattak el. Az irasbeli feladatok a kihagasi és bliniigyi
feljelentések mellett kiterjedtek az egyszerlibb beadvanyok, fegyelmi, panaszfelvételi és tantkihallgatasi
jegyzékonyvek készitésére, valamint az Orszoban €s az osztalyparancsnoki irodaban eléforduld osszes hivatalos
konyv és nyilvantartas vezetésére. Az oktatdé a beadott irdsok kijavitdsakor taldlt formai vagy targyi hibakra
nyilvanos megbeszélésen vilagitott ra.
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e kozjogi, kdzigazgatasjogi és maganjogi alapismeretek (heti 1 6ra),

e biintetdjog (heti 4 6ra),

e kihagasok ¢és a kihagasi eljaras fontosabb szabalyainak ismertetése (heti 4 ora),

e szolgalati és szervezeti szabalyzatok (heti 4 6ra),

e a helyszini eljaras és a nyomozas segédeszkdzeinek ismertetése (heti 2 6ra),

e az altiszt kiilonds feladatanak ismertetése (heti 1 ora),

o kozegészségtan és elsdsegélynyujtas (heti 1 ora),

e gazdaszat, raktarkezelés és illetményszabalyzat (heti 1 6ra),

e fegyver- és l0utasitas (heti 1 6ra),

e szamtanbdl a négy alapmiivelettel és a tizedestortekkel vald szamolas (heti 1 6ra),

e f6ldrajz (heti 1 o6ra),

o torténelem (heti 1 ora),

o térképolvasas, helyszinrajzok készitése (heti 1 ora),

e hazafias targyu el6adasok, a hazafias szellem ébrentartasara valo torekvés, ezenfeliil
a torténelem, alkalomszertien a fOldrajz, valamint a kozjog oktatasaval is

egybekapcsolva (heti 1 6ra).

A felsoroltakon kiviil oktatott specidlis (rendkiviili) és gyakorlati tantargyak:

o céllovészet (havonta egy délutan)

e csapatgyakorlatok, szakasz és szazad alakitasa és vezetése (heti egy délutan)
e lofegyver €s kard hasznalata zart csapatokban (havonta egy délutan)

e kardvivas, birk6zas (havonta egy délutan)

e csuklogyakorlatok (naponta, a reggeli oktatés el6tt negyed o6raban)

Az altiszti vizsga szobeli €s irasbeli vizsgéval zarult. Az irdsbeli vizsgan egy kisorsolt feladatot
kellett megoldani a vizsgazonak, amelyre maximum négy orat kapott. A szdbeli vizsga az alabbi

tantargyakat érintette:

e kdzjogi, kdzigazgatasjogi és maganjogi alapismeretek,
¢ biintetdjog,
e akihagasok ¢és a kihagasi eljaras fontosabb szabalyai,

e ahelyszini eljaras €s a nyomozas segédeszkdzei,
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e szolgalati és szervezeti szabalyzatok,
o kozegészségtan €s elsOsegélynyujtas,

e gazdészat, raktarkezelés €s illetményszabalyzat.

E két vizsga eredményének atlagolasaval mindsitették az altisztjelolt teljesitményét. Akinek
barmelyik vizsgatargybol elégtelen osztalyzata volt, annak vizsgaeredménye teljes egészében
elégtelennek szamitott. Az Gsszesitett évfolyamrangsort kiilon nyilvantartokonyvbe jegyezték
be. Az altiszti vizsgat tett rendorok ezt kovetden 3-4 hetes gyakorlati szolgalati tovabbképzésen

vettek részt.?®?

Az orszagos szaktanfolyamok rendszerébe tartozd, altisztképzésre épiild torzsaltisztképzo
tanfolyam célja a III. osztalyt feliigyelohelyettesek mint altisztek tovabbképzése és a
torzsaltiszti vizsgara valo felkészitése volt. A tanfolyam ¢€lén az orszagos szaktanfolyamok
parancsnoka 4llt, a hallgatok kozvetlen eldljargja az altala kijelolt feliigyeld karbeli
osztalyparancsnok volt. A tanfolyam oktatoit altalaban a renddrség tisztviseldi koziil,
segédoktatoit a torzsaltisztek koziil jelolte ki a beliigyminiszter. A tanfolyam iddtartama alatt
legalabb négy alkalommal oktatoi értekezletet tartottak a szaktanulmanyi feltigyeld elndklete
alatt, amelyeken a tanfolyam belso életét, a hallgatok magatartasat és elémenetelét, az elvégzett
anyagot ¢s az esetleges hidnyokat tett¢k megbeszélés targyava. A tanfolyamra jelentkezOnek
II1. osztalyu rendorfeliigyeld-helyettesi mindségében legalabb két éves szolgalati idével, kivalo
mindsitéssel, a magyar helyesirdsban ¢és fogalmazasban teljeskorii jartassaggal kellett
rendelkeznie, tovabba eloljaréinak alkalmasnak kellett taldlniuk a torzsaltiszti beosztés
betoltésére.?®> Az eldaddsokon és az irasbeli gyakorlatokon tal a tanfolyam résztvevéi
tanulmanyozas céljabol a budapesti renddérségi €és egyéb intézményekben tettek latogatast,
helyszini szemléken és rendodri intézkedések gyakorlati bemutatasan vettek részt, testedzéssel
foglalkoztak, tovabba iddszakonként a budapesti fokapitanysag Orszolgalat-alakulatainal
teljesitettek gyakorld szolgdlatot. Az egyes tanfolyamok idOtartaméat a beliigyminiszter
allapitotta meg, a tanitas idejét és az orarendet pedig a szaktanulmanyi feliigyel6 jovahagyasa

mellett a tanfolyam parancsnoka allapitotta meg.?®* Bar a rendeleteket dsszehasonlitva mind az

282 (o,
283 74.565/1923. B. M. rendelet. Utasitds az orszagos renddr-torzsaltisztképzd tanfolyam szervezetének,
iigyvitelének és a torzsaltiszti vizsga rendjének megallapitasa

284 Az 1927. november 4-én megnyilt harmadik orszagos torzsaltisztképzd tanfolyam példdul 117 tanitasi napot
olelt fel, naponta 5 elméleti és gyakorlati éraval, 0sszesen tehat 585 munkaorat tett ki. A hallgatoknak 15 elméleti
és 6 gyakorlati tantargya volt, utébbiak kozil a tanfolyamrol sz616 beszamol6 kiemelte az irasbeli gyakorlatokat
(40 ora), a térképolvasast és a helyszinrajzkészitést (19 ora), valamint a kardvivast (40 ora). Latokoriik
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altiszti, mind a tOrzsaltiszti tanfolyamon ugyanazt a tizennégy elméleti targyat oktattdk, a
kiilonbség a torzsaltisztek tovabbképzésének mélységeiben mutatkozott meg: , Az altiszti
tanfolyamon csiszoljuk ki az arra valo, nemes, keménykotésii anyagot azokka az onallo
egyedekke, akik hivatva lesznek az orszemélyzet legkozvetlenebb parancsnokaiként szerepelni.
[...] A torzsaltiszttol, aki hivatva van befolyasolni az orszobdk bizonyos csoportjanak
miikodesét, aki elsésorban ellendrzi magasabb szempontbol a rendori orszemélyzet szolgalatat,
magatartasat, a kézonséggel valo érintkezést s foleg vidéken, ahol kisebb a tisztikar, hivatva
van alkalmilag az orszemélyzeti parancsnokot is helyettesiteni, a szaktudason kiviil feltétlentil
szélesebb latékort is kell megkivannunk” % A felsoroltakon kiviil oktatott specialis
(rendkiviili) és gyakorlati tantargyak kozé tartozott a csuklo- és egyéb testgyakorlatok, a
céllovészet, a kardvivas, a birkdzas, a csapat- és kordongyakorlatok, valamint a 16fegyver- és
kardhasznalat zart szakaszokban.?®® Az altiszti tanfolyamhoz hasonléan a tdrzsaltiszti
jelentkezdk esetében is nagy hangsulyt fektettek az irasbeli munkak kidolgozésara, ugyanazon
tankonyvekbdl tanultak, a tanfolyam kdzbeni és a vizsga utdni nyilvantartas is azonos szabalyok
szerint tortént (haladasi naplo, rangsornyilvantartdé konyv vezetése). A torzsaltiszti vizsga
irasbeli része szintén személyre szabott feladatmegoldasokbdl allt, amelynek témaja szorosan
kapcsolodott a torzsaltisztek szolgalatdhoz. A vizsga szdbeli részében az alabbi targyakbol

feleltek a hallgatok:

o kozjogi, kozigazgatasjogi és maganjogi ismeretek,
e anyagi ¢és alaki biintetdjog,

e kihagasi biintetd torvénykonyv és kihagasi eljaras,
e ahelyszini eljards és a nyomozas segédeszkdzei,

e szolgalati, szervezeti és fegyelmi szabalyzat,

e atorzsaltisztek kiilonleges feladatai,

o kdozegészségtan €s elsOsegélynyujtas,

e gazdaszat, raktarkezelés és illetményszabalyzat.?®’

kiszélesitése céljabol a tanfolyam hallgatoi megtekintették a budapesti fékapitanysag renddri berendezéseit, a
fovarosi kozintézményeket és kiilonbozé6 miizeumokat. A III. torzsaltisztképzd tanfolyam megnyitasa (1927).
Renddr, 18. szam, 10. old.

285 A rendéri torzsaltisztképzés célja (1927). Renddr, 20. szam, 4. old.

286 74,565/1923. B. M. r. Utasitas az orszagos renddr-torzsaltisztképzé tanfolyam szervezetének, iigyvitelének és
a torzsaltiszti vizsga rendjének megallapitasa

287 Uo.
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A Beliigyminisztérium 1936-ban kiadott, a renddr drszemélyzet uj eldléptetési szabalyzatat
tartalmaz6 rendelete a tanfolyamok felépitését ¢s miikddését is modositotta. A renddrképesitd,
elokeszitd és altisztképzd tanfolyamok 1j szervezeti és tanulmanyi szabalyzata értelmében az
egyéves renddrképesitd tanfolyam létszamat 50 f0s csoportok alkottak, a kibdvitett tananyag
pedig vizsgakoteles ¢és nem vizsgakdteles targyakbdl, gyakorlati eldadasokbdl és

gyakorlatokbdl allt. A vizsgakoteles targyak kozé tartoztak az aldbbiak:

e szervezeti szabalyok ¢és a fegyelmi szabalyzat,

e szolgalati szabalyok, beleértve a fegyverhasznalati utasitast, a fegyverismeretet €s
l6utasitast, valamint a radio- és tdvbeszEld szolgalat ellatasat,

o kozjogi ¢s kozigazgatasjogi alapismeretek,

e biintetdjog,

e helyszini eljaras és a nyomozas segédeszkozei,

e kihagésok, a kihagasi eljaras fontosabb szabdlyai ¢és a kozuti kozlekedési rendészet
egységes szabalyzata,

o kozegészségtan és elsésegélynynjtis. s

A nem vizsgakoteles targyak kozé tartozott Magyarorszag torténelme és foldrajza, a szamtan,
a polgari légoltalom, a térképolvasas és helyszinrajzok készitése, valamint Budapest és a
budapesti renddri teriilet kozigazgatdsi beosztdsanak ismertetése (kiilonds tekintettel a
kozhivatalokra és kdzintézményekre). A gyakorlati targyak rendkiviil széles skalajat olelték fel

a fegyverhasznalat ¢s a testmozgas kiilonb6z6 formai:

e gumibot haszndlata,

e kardvivas és kardforgato gyakorlatok,

e csapatgyakorlati kiképzés a honvédség gyakorlati szabdlyzata alapjan, az
ujonckiképzéstdl a zart szdzadig bezardlag (toltés, tiizelési fogasok puskaval egyenként
¢és zart csapatban, valamint zar6vonal-alakitasi gyakorlatok),

e pisztolygyakorlati kiképzés egyenként és zart osztagban (toltés, tiizelési fogasok
gyakorlo- €s élestolténnyel),

o céllovészet €lestdlténnyel, puskaval €s pisztollyal a katonai 16téren,

288 142.112/1937. B. M. szdmu rendelet. A m. kir. rend6rérszemélyzet renddrképesitd, elokészitd és altisztképzd
tanfolyamainak szervezeti és tanulmanyi szabalyzata
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e sportoktatas keretében szas, kerékparozas, evezés, atlétika, szertorna és birkdzas,
e gyakorlati Orszemszolgalat a kiképzés 6. honapjatol kezdve 5 honapon at, rendszerint
szombat délutan 4 6ratol vasarnap reggel 8 6rdig (nagy forgalmu drszemkeretekben

szolgélatot teljesitd érszemes rendérok mellett).?®

A rendOr 6rmesterek részére 4 honapig tart6 elokészitd tanfolyamot szerveztek, amelynek célja
az altiszti szolgalatra alkalmas Orszemélyzeti tagok kivalasztdsa, és az ezen szolgalat
ellatasahoz sziikséges eldismeretek megszerzése volt. A hivatalos érvelés szerint a jelentkezd
renddri palyajanak ebben a szolgalati szakaszaban ,, egyrészt testi és szellemi rugalmassaganak
és felfogoképességenek még teljes birtokaban van, masrészt a tanfolyamon szerzett ismereteket
a szolgdlat érdekében hosszabb idén at érvényesitheti.”*° Az el6készitd tanfolyamra azt az
onként jelentkezd Ormestert lehetett berendelni, aki az drszemélyzet kotelékében teljesitett
szolgalatanak 10-13. évében allt, és utols6 harom évében eldléptetésre, valamint altiszti
kiképzésre alkalmasnak lett mindsitve: Az elokészito tanfolyam egymagaban tehat nem adja
meg az altiszti rendfokozat elnyeréséhez sziikséges képesitést és annak jeles eredménnyel valo
elvégzése csupan az altalanosnal gyorsabb eloléptetésre ad lehetoséget avégbdl, hogy az
altiszti  rendfokozatba még szolgalatképességiik teljéeben adllo  rendorék legyenek
kinevezhet6k”*! Az elokészité tanfolyam elméleti tantargyai fo- és melléktantirgyakra
oszlottak, koztiik 0j elemként jelent meg a helyszinrajzok készitése (az elokészité tanfolyamon
mar vizsgakdteles targy), a kozlekedési szabalyok, a 1égoltalom, a tlizrendészet alapelemei,
tovabba melléktantargyként a gazdaszati, raktarkezelési €s illetményszabalyzat alapelemei. Az
elméleti tantargyak oktatdsdra naponta 4 orat forditottak. A tanfolyam keretében napi 1 6ran
keresztiil csapatgyakorlati kiképzés is folyt, amely a tanfolyamhallgatok szakaszparancsnokka
képzését segitette eld. Az egyéni kiképzés mellett a tananyagban szerepelt a szakaszvezénylés
onalloan és kotelékben, céllovészet, kardvivas, Giszas, evezés, birkozas, és kerékparozas.””? A
tulajdonképpeni elméleti és gyakorlati képesitést az altiszti rendfokozat elnyeréséhez a 10
honapos altisztképzd tanfolyam adta meg. A tantargyak tobbsége megegyezett az elokészitd

vizsga oktatott targyaival.

29 o,
290 Barcza (1939) 87-88. old.

291 Uo.

292 142.112/1937. B. M. szdmu rendelet. A m. kir. rendSrérszemélyzet renddrképesitd, elokészitd és altisztképzd
tanfolyamainak szervezeti és tanulmanyi szabalyzata
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A harom tanfolyam mindegyike irasbeli és szobeli vizsgakkal zarult. A felhasznalt tankdnyvek

¢s oktatasi segédanyagok listdja az alabbi szakanyagokkal boviilt:

e a hivatalos torvény- ¢és rendeletgytijteményekben megjelent torvények, rendeletek és
utasitasok, valamint a budapesti ¢és vidéki fokapitany rendeletei,

e az egészségtan ¢€s elsdsegélynyujtas oktatasara a beliigyminiszter altal engedélyezett
tankonyvek,

e am. kir. renddrség személyzetének fegyelmi szabélyzata,

e a m. kir. rendérség fegyverhasznalati jogat szabdlyoz6 1932. évi XIII. tc. és a
fegyverhasznalat részletes szabalyozasa targyaban kiadott 185.100/1932. sz. B. M.
rendelete,

e akozuti kozlekedési rend és kozrend egységes szabalyzata,

e alégoltalmi utasitas,

e azipari ¢és kereskedelmi munkasziinetre, tovabba a zarorakra vonatkozé jogszabalyok,

e a radidszolgalat ellatasara ¢€s a késziilékek kezelésére és karbantartasara vonatkozo
alapvetd utasitasok,

e arenddrségi zsebkonyv,

e am. kir. honvédség gyakorlati szabalyzata.?*?

2.3.3. A rendori orszemélyzet kiilonleges szolgalati againak képzése

Az 1920-1930-as években jelentkezé rendészeti igényeknek megteleléen a budapesti rendor
Orszemélyzet tagjai szdmara olyan 01j tanfolyamok is szervezddtek, amelyek jellemzden egy-
egy specidlis szolgélati ag képviseldinek kiképzését segitették eld. Ilyen kiilonleges alakulatnak
szamitott a fOkapitanysag gépkocsizo testiilete, a kozlekedési renddrosztag, a
beliigyminisztériumi radidallomas rendori személyzete, a karhatalmi szazad (késébb karhatalmi

zészlbalj), a baleseti jarorok csoportja és a renddri révkapitanysagok személyzete.

1920-ban az Orszemélyzet részére kiilon gépjarmiivezetdi tanfolyamot szerveztek a
fokapitanysagon, ahol ekkor mar kiilon renddr-gépkocsizo osztalyparancsnoksag miikodott, ez
késébb alosztallya fejlédott.?** A budapesti rendérség személyzeti létszdmdba tartozod

gépkocsivezetok a fokapitdnysagon 1922-ben felallitott ,,gépkocsizo testiilet” allomanyahoz

293 {Jo.
24 Jelentés (1922) 107-109. old.
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tartoztak. A testiilet tagjai a gépkocsizd alosztaly vezetdjének kozvetlen feliigyelete és
iranyitasa mellett kozvetleniil a fékapitanynak voltak alarendelve. Létszam szempontjabol a

szakaltisztek csoportjaba tartoztak, és az 6rszemélyzettdl eltéré rendfokozatokat viseltek:

e probaidds gépkocsivezeto,

e ideiglenes mindségli gépkocsivezetod,

e gépkocsivezetd (a szolgalatba 1€pés 3. évétol),

o fogépkocsivezetd (a szolgalatba 1épés 7. évétdl),

o torzsgépkocsivezetd (a szolgalatba 1épés 9. évétdl),

o fOtorzsgépkocsivezetd (a szolgalatba 1épés 11. évétdl),
o gépkocsilizemellendr,

e gépkocsilizemfoellendr,

e gépkocsiiizemvezetd.?”

A fOkapitany a gépkocsizo testiilet vezetdjének javaslatara vehetett fel II. fokozata
gépjarmiivezetdi képesitéssel bird jelentkezoket probaidds gépkocsivezetdknek, akiket féléven
at tartd megfeleld szolgalat utan ideiglenes mindségli gépkocsivezetokké nevezett ki. A
rendOrképesitd vizsga sikeres letétele ¢és kétévi kifogastalan szolgalat utan keriiltek
véglegesitésre, s ezzel egyidejlileg gépkocsivezetdi kinevezést nyertek. A testiileten beliili
magasabb beosztasokat altiszti szakvizsgdhoz kototték.>*® A gépkocsivezetd-altiszti
tanfolyamra csak azokat a gépkocsivezetdket bocsatottak, akik mar legalabb 4 éve teljesitettek
szolgalatot a testiiletnél, és elérték a fogépkocsivezetdi rendfokozatot. A tanfolyam nagy sulyt
helyezett a sajatos szolgalati kovetelményekre €s a miiszaki ismeretek fejlesztésére, a hallgatok
igy oktatast nyertek altalanos mechanikai, elektrotechnikai és vegytani tudnivalokbol, tovabba
a kiilonb6z6 automobiltipusok és motorszerkezetek ismeretére és kisebb javitasok — lehetdleg
mithelygyakorlattal egybekotott — elvégzésére is felkészitették dket. A tanfolyam targyai kozott
szerepelt a tereptan é€s a tlizrendészet (kiilondsen a garazsok és az lizemanyagok raktdrozasdnak
tlizbiztonsaga) is. A gépkocsivezetd-altiszti szakvizsga ilizemellendri és tizemfdellendri
kinevezésre jogositott.”?” A legmagasabb, gépkocsiiizemvezetdi rendfokozat elnyerését még

egy tovabbi (tanfolyam nélkiili) vizsga sikeres letételéhez kototték, amelyen csak azok az

295 Barcza (1928) 46. old.; 1938-t01 a gépkocsizo testiiletben betdlthetd specialis rendfokozatokat eltorolték. Mivel
a gépjarmiivezetdi szolgalatot az erre beosztott rendér drszemélyzeti tagok lattak el, a tovabbiakban a résziikre
megallapitott hagyomanyos rendfokozati elnevezéseket és jelzéseket hasznaltak. Barcza (1939) 73. old.

29 Barcza (1928) 47. old.

297 Barcza (1939) 62-63. old.
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tizemfGellendroket vehettek részt, akik gépkocsivezetd altiszti mindségben legalabb 3 évet
szolgaltak, ¢és semmilyen tekintetben nem estek kifogds ald. A kiterjesztett tananyag
szamonkérésével elsdsorban az keriilt elbiralasra, hogy ,,vajon a vizsgara bocsdtott altiszt
birtokaban van-e azoknak az intézkedési és fogalmazaisi képességeknek, amelyek a

gépkocsiiizem vezetésével egy tisztviseld atmeneti helyettesitéséhez sziikségesek”.**8

Az 1920-as évek kozepére a fovaros kozlekedésében résztvevo gépjarmiivek szama addig nem
latott mértékben ¢€s ilitemben noétt, s ez magaval hozta a balesetek szdmanak megszaporodasat
is. Elkeriilhetetlenné valt egy renddri kozlekedési osztag megszervezése. A fokapitany
kozlekedési szakért6i kiilfoldi tanulmédnyutakon vizsgaltdk London, Parizs és Berlin
kozlekedését, s a levont tapasztalatokat felhasznalva 1926-ban a budapesti renddrség
kerékparos osztalyanak keretén beliil kozlekedési renddrség létestilt, akiknek tagjait a kznyelv
— fehér megkiilonboztetd karszalagjuk miatt — K-rendéroknek nevezett el. A specidlis osztag
vélogatott tagjai a tanosztilynal kiilén e célra felallitott hathetes tanfolyamon?®® részesiiltek
gyakorlati kiképzésben, majd megismerkedtek a kozlekedéssel és a forgalommal kapcsolatos
jogszabalyokkal, valamint a gépjarmiivezetOk részére eldirt tudnivalokkal. A kozlekedési
osztag a Mosonyi utcai laktanyaban nyert kdzponti elhelyezést.>® A K-rendérok feladata volt
a févaros legforgalmasabb keresztezddéseinél a forgalom irdnyitasa és biztositdsa, tovabba a
kozlekedési allomasok, eszk6zok €s alkalmazottak megfigyelése és ellendrzése. Mellettiik a
keriileti osztaly illetékes rendérérszeme végezte az altalanos rendéri szolgalatot.>°! A fovaros
K-renddrei az Orszemélyzet legjobbjaibol keriiltek ki, drhelyre allitasukat gondos kiképzés és
tiizetes orvosi vizsgalat eldzte meg: ,, 4 kozlekedési rendor mindsitéséhez |...] kiilonleges testi
és lelki adottsagok kellenek. A kozlekedési rendornek a maga ratermettségével és lelki
intelligenciajaval szoktatnia, sot nevelnie kell a helyes kozlekedésre az utcai fegyelmezetlen
jarokeloit. [...] A kozlekedési rendori mindsités sordan igen nagy szerepe van a kiilonleges
orvosi vizsgalatnak. Elsosorban azt keresik a K-rendorok megvalogatasanal: milyen erds
idegzete van a jeloltnek, hogyan fogadja szervezete és idegrendszere a millios varos utcai
larmajat, tarka kavargdsat, a gépkocsik és lovasfogatok szaguldasat? " A megalakulésakor

53 fOs kozlekedési osztag tagjainak a felsoroltak mellett kiemelkedd intelligencidval és

2% Uo. 63. old.

29 Az 1939-ban kiadott szervezeti szabalyzata a tanfolyam hosszat mar 3 honapban allapitotta meg. Barcza (1939)
108. old.

390 A budapesti renddrség kerékparososztalya keretén beliil felallitott kdzlekedési rend6rség szervezeti és szolgalati
szabalyzata (1926). A Rend, 74. szam, 7-8. old.

301 Barcza (1928) 29. old.

392 Borbély-Kapy (1942) 109-110. old.
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valamilyen nyelvismerettel kellett rendelkezniiik. A szamukra kijeldlt tananyagban elsésorban
a kozlekedésre vonatkozd jogszabdlyok ¢és rendeletek ismerete szerepelt. Eredményes
kiképzésiiket segitették a Kiralyi Magyar Automobil Club uri vezetdi is, akik hetente egyszer
2-3 oras korutat szerveztek a tanfolyam hallgatoi szamara, hogy a szolgalatuk sordn felmertild
teendOket autokrol is lathassak. ,, 4 klub tagjai felkérésiinkre szivességbdl vallaljak a gyakorlati
kiképzésnek ezt az elosegitését, mely tulajdonképpen nem maganfelek kotelessége, hanem a
renddérség belsé dolga volna” >* A kozlekedési rendértanoncok hallgatosagként részt vettek a
soférvizsgakon is, hogy megismerkedjenek az itt oktatott gépjarmiitechnikai ismeretekkel:
., ...legfontosabb, hogy a rendor el tudja zdarni a benzincsapot, mert ezaltal sulyos
szerencsétlenségeknek veheti elejét; hang utan megismerje a rendor a csukott és nyitott
kipuffogo kozotti kiilonbséget [ ...] Ismernie kell a rendornek a kétféle fékszerkezetet, a labféket
és keziféket, és a kormanyszerkezet kezelését. Tudnia kell a rendornek, hogy a mélyhangu duda

autot, magashangii duda motorkerékpart jelent” >

A K-rendorok utanpoétlasarol a rendorfoparancsnok gondoskodott azon felismerésbdl, hogy a
kozlekedési tanfolyamot végzett renddérok kozteriileti szolgadlatuk soran eredményesen
hasznaltak fel a képzésen megszerzett tudasukat. A siirii gyakorisaggal megrendezett
kozlekedési tanfolyamokon torténd kotelezd részvételt fokozatosan kiterjesztették az
Orszemélyzet minden véglegesitett tagjara, ezaltal nem csak a K-rendérok, hanem még a
fovaros peremteriiletein szolgald Orszemek is egyformdn és egységesen irdnyitottak a
kozlekedést.>® 1927-ben beliigyminiszteri engedéllyel mar a keriileti fokapitanysagok altal
kijelolt 1-1 feliigyeld karbeli tisztviseld és 1-1 altiszt is kiképzést nyerhettek ezeken a
tanfolyamokon. Ok azutan az egyes keriiletekben oktatoként miitkodve a vidéki Srszemélyzet

tagjaival is megismertethették a kozlekedésrendészet elméleti és gyakorlati szabalyait.>*

1930. februar 15-én kezdte meg mitkddését a Belligyminisztérium Kozbiztonsagi Radio-telep
elnevezésii radidallomas a kelenfoldi renddr lakotelepen. A biliniigyi nyomozasok, kdrozések
¢s a nemzetkozi rendori halézatba torténd bekapcsoldodas szempontjabdl fontos intézmény
rendOri alkalmazottai részére 1929 végén a Dbelliigyminiszter Othonapos orszagos

radiotanfolyamot szervezett Budapesten, vitéz dr. Szentirmay Endre renddrkapitany

303 Otvenharom fobél fog allni a fehérkarszalagos budapesti kozlekedési rendérség (1926). A Rend, 72. szam, 3.
old.

304 Uo.

305 Benedek Géza (1927): A kozlekedési tanfolyamok rendszeresitése. Renddr, 10. szam, 3—4. old.

306 K zlekedési tanfolyamra kirendelések a vidéki alloméshelyekrdl (1927). Renddr, 15. szam, 11. old.
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iranyitasaval. A radios szolgalatra beosztott renddrtisztviselok és altisztek alapos miiszaki és
taviraszi kiképzésben részestiltek. A tanfolyam sikeres zardvizsgédja a M. Kir. Kereskedelmi és
Honvédelmi Minisztérium, a M. Kir. Folyamdrség, valamint a Budapest Székesfévaros

Elektromos Miivei szakértd munkatarsainak jelenlétében folyt le.>"’

A renddrség kozlekedési szolgalati dga a fovaros forgalmanak rohamos fejlédésével tovabbi
feladattal keriilt szembe. A birosdg ¢és a torvényszéki targyalasok munkajat segitendd, a
balesetek okainak szakszeri felderitését, s ezaltal a felelosség tisztazasat egy erre kiilon
kiképzett szakkozeg, a baleseti helyszineld jarérok munkéja segitette. Dr. Dorning Henrik, a
fokapitanysag bilinligyi osztalyanak vezetdje és dr. Ajtay-Heim Jend rendor fofeliigyeld kiilfoldi
tartozkodasaik soran figyelték meg a kozlekedési balesetek alkalmaval kiérkez6 szakemberek
gyakorlati munk4jat.*® Az 1934 augusztusaban, fékapitanyi rendelette] megalakitott csoport a
kor igényeihez megfeleld technikai felszereléssel egészitette ki a renddri nyomozast. ,, Harom
honapon at tarto tanfolyamon képeztiink ki tiz, erre a célra alkalmasnak igérkezo rendort. Rajz,
fényképezés, helyszini eljards voltak a fobb tantargyak, ezzel parhuzamosan pedig a kozlekedési
tanfolyamot végezték el, a kozlekedési szabalyok felfrissitése céljabol. Augusztus elsején 5,
egyenként 2-2 rend6rbdl allo jardr kezdte meg a mitkodését” % A helyszini eljaras az elsd
percétdl fogva koriiltekintd munkét jelentett, amelynek fazisait — a fényképezést, a
nyomkeresést €s nyomrdgzitést, a jormiivezetok €s a szemtantk kikérdezését, végiil a helyszini
vazrajz elkészitését — a jarér tagjai egymds kozott felosztva végezték. A laktanyaba
visszaérkezve a végleges, pontos aranyu vazrajz, a hozzafiizott jegyzet és a helyszinrdl késziilt
fényképek altalaban 2-3 6ran beliil az eljard tisztviseld asztaldra keriiltek.>'® A nagyfoka
precizitast igényld helyszineld szolgéalat fogésait a beosztott rendérdk tovabbképzésen
sajatithattak el. Minden rendérnek készségszinten, konyvek nélkiil tudnia kellett a kozlekedésre
vonatkoz6 szabalyokat és rendeleteket. A jardr 0j tagjai az elmélet mellett két hétig
helyszinrajzokat masoltak a Mosonyi utcai laktanyaban, amely gyakorlat sordn feletteseik
megallapitottak rajzkészségiliket ¢és intelligencidjukat. A helyszini fényképezés szinte

»fotoriporteri” készséget kivant, s az 1930-as évek végétél a baleseti jarér gyakorlott

397 Borbély—Kapy (1942) 61. és 119. old.; Szentirmay Endre (1930): Hall6! Hallo! Itt a beliigyminisztérium
radioallomasa! Magyar Detektiv, 1. szam, 5-6. old.

3% Borbély-Kapy (1942) 135-136. old.

399 Ajtay-Heim Jend (1934): A baleseti jarérok szolgalata. Magyar Renddr, 2. szam, 15. old.

310 Uo. 15-16. old.
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fényképészeit mar nagyobb biinligyek helyszineinek rogzitésére is igénybe vették, bekapcsolva

ket a biiniigyi szolgalatba.3!!

A rendOrség allamositasa 6ta a fovaros keriileti osztalyparancsnoksagai naponta vezényeltek
renddri késziiltségeket a Mosonyi utcai laktanyaba, ahol igy mindig alland6 szdmu karhatalom
allomasozott. Ezek az alakulatok a nagyobb utcai tiintetéseken és mas tomegmegmozduldsokon
lattak el beavatkozo renddri feladatokat. A gazdasagi valsdg iddszakaban, a politikai
mozgalmak, valamint a munkas- ¢és didktiintetések feler6sodésével ki kellett terjeszteni a
karhatalmi késziiltséget Budapesten. 1932. januar 8-an karhatalmi szazad 1étestilt, amelynek
egyediili feladata az ismétlédo utcai zavargasok alkalmaval a rend helyreallitasa és fenntartasa
volt. A szdzad tovabbfejlesztésére 1934. aprilis 16-at6l, megkétszerezett 1étszammal hoztak
létre Ferenczy Tibor fokapitany tervei alapjan a karhatalmi zaszloaljat. A kivaldéan képzett,
atlitd erejli €s gyors mozgasu csapat korabbi funkciodja azzal boviilt, hogy a zészloalj kotelékébe

beosztott renddrok kiképzést nyerjenek a kiilonleges beavatkozo- és drszemszolgalatra.!?

Az itt szolgald renddérok beosztasa nem volt véglegesnek tekinthetd. Az utanpotlasként a
tanosztalytol kikeriilo, fiatal ideiglenes mindsitésti rendérok szolgalatuk elsd éveiben
mindannyian a karhatalmi zaszléaljhoz keriiltek: ,,Ez a tény a kiképzésnek, illetve
tovabbképzésnek olyan széles lehetoségeit nyitia meg, hogy ennek értéke és fontossaga elégge
fel nem becsiilhetd. Ugy a testiiletnek, mint a févdrosnak igen szdmottevd nyeresége az, hogy
fokozatosan olyan rendorok keriilnek majd ki orszemszolgalatba, akik gyakorlati és elméleti
tudas, ratermettség és szakképzettség tekintetében a vilag legjobb rendoreivel is felvehetik a
versenyt.” — irta a zaszléaljat méltatd egyik ujsagcikk.’!® Kordbban, ha gyors és nagyszamu
utanpotlasra volt sziikség, haromhonapos tanfolyamokrol kellett 6rszemre allitani a rendoroket.
A még folyamatban 1év6 kiképzésiikrdl utcara kikiildott, tapasztalatlan kézegek ellen tobb
feljelentés ¢és panasz érkezett, amely késobb, a kiképzés iddtartamanak fokozatos
meghosszabbitasaval aranyosan csokkent, s ugyanilyen kedvezd allapotokat biztositott a
karhatalmi z4szldaljnal eltoltdtt id6.>'* Az ide beosztott drszemélyzet a szigorubb felvételi
kovetelményeknek koszonhetden fiatal, ratermett, valogatott rend6rokbol allt. A zaszloaljhoz

csak a katonaéveit leszolgalt, 26 évnél fiatalabb, legalabb 170 cm-es testmagassaggal

31 Borbély-Kapy (1942) 136-139. old.

312 Borbély—Kapy (1942) 111. old.

313 Benedek Géza (1934): A karhatalmi zaszloalj. Magyar Rendér, 1. szam, 14. old.
314 Uo.
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rendelkezd, irni-olvasni kivaléan tudé fiatalember nyerhetett felvételt. Az allomany tagjai
allandoan a Mosonyi utcai renddrlaktanyéaban tartozkodtak, ahol a z4szl6aljparancsnoksag elére
elkészitett oktatasi terv szerint foglalkoztatta dket. Reggel 8 orakor kiirtsz6 jelezte a kiképzés
kezdetét, és a foglalkozasok kisebb sziinetekkel délutdn 5 oraig tartottak. Az elméleti oktatas
nagyrészt a renddrképzd tanfolyam tananyaganak atismétlésébdl allt, amely azonban az
idékozben megjelent renddéri vonatkozéasu torvényeket, korméanyrendeleteket, fovarosi ¢€s
rendOrhatdsagi szabalyrendeletekkel is kiegésziilt. A gyakorlati kiképzésen a hallgatok
megtanultdk, hogyan és mikor hasznaljak a renddrbotot, a kardot, a pisztolyt és a karabélyt,

valamint a gépfegyver, a goly6szoré és a pancélkocsi hasznalatat és kezelését is gyakoroltak.>!>

A folyamrendészeti feladatok 1939. julius 1-t6l keriilt a renddérség hataskorébe. Ennek
budapesti intézményei voltak a vizen elkdvetett kihagasok felett birdaskodé Dunai Kapitanysag,
valamint a dunai mentdszolgalat. Vidéken révkapitanysdgok miikddtek a Dunan, a Tiszan, a
Balatonon és a Velencei-tavon. A budapesti révkapitanysag tisztjei kiilonleges szakkiképzésben
részesiiltek, tovabba hajostiszti tanfolyamon vettek részt. Vizsgajuk a folyamrendészeti
tudnivalok mellett magéba foglalta a kisgéphajovezetési és hajoépitési szakismereteket is. A
tanfolyam ujratermelte sajat személyzetét, ugyanis a végzett hallgatokbol késobb eldadok
valtak. A révkapitanysag legénysége részére folyamatosan szervezett tanfolyamokon az
elméleti szakismereteken kiviil a gyakorlati képzés tananyagat képezte az Uszas, evezés,

motorcsonakvezetés és a vizb6l mentés.3!°

2.3.4. Rendortisztviselok és detektivek oktatasa az orszagos szaktanfolyamok
rendszerében

A hazai 6nkormanyzati renddrségek 1919-es allamositasat megeldzden a budapesti renddrségen
(Monarchia-kori nevén: Székesfovarosi Magyar Kiralyi Allamrendérség) kiviil csak a Magyar
Kiralyi Hatarrenddrség (1903-t6l) és a Fiumei m. kir. allamrenddrség (1916-tol) allt allami
irdnyitas alatt>!7 A tisztviselok és a legénység allomanyanak szakképzési sziikségleteit
konnyen ki lehetett elégiteni, az Gjoncok oktatdsa meghatarozott, a dualizmus iddszakaban
kiépitett keretek kozott tortént. Kordbban a beliigyminiszternek — a maga Budapestre

korlatozott hataskorében — moddjaban allt személyesen ismernie minden egyes

315 A budapesti rend6rségnél elészor 1932-ben, a karhatalmi szédzad tagjainal, majd egy évvel kés6bb az egész
Orszemélyzetnél rendszeresitették a gumibotot, amely elnevezésével ellentétben csak egynegyedrészt volt
gumianyagu, a tobbi tdltéanyaga fabol és vaszonbol allt. Borbély—Kapy (1942) 102. és 111-112. old.

316 Uo. 144-145. old.

317.1903. évi VIII. térvénycikk a hatarrenddrségrél; 1916. évi XXXVIL. térvénycikk a fiumei m. kir. allami
rendérségrol
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rendOrtisztviseldt, szabdlyozni kivalogatasukat, ellendrizni munkéjukat és fejlodésiiket, a
mindenkori allamrenddrségi fokapitanyok pedig a kinevezéseknél érvényesiteni tudtak egyéni
szempontjaikat: ,, Ezért lett kivalo rendortiszti karunk Budapesten, mely értelmi és miiveltségi
szintjével, képzettségével megdallotta volna helyét barmely kultiurallamban”3'® Az egész
orszagra Kkiterjedd allamositassal a renddrség elveszitette Onkormanyzati jellegét. A
megnovekedett 1étszam ¢€s terlilet kovetkeztében a hatékony miikodés érdekében egységes

cre

egyének juthassanak be, s hogy késobbi fejlodésiik biztositva legyen.

1922-1923 folyaman a tisztviseldk, detektivek és torzsaltisztek oktatasa és tovabbképzése
tigyében hozott beliigyminiszteri rendeletek sorozatdval a kormany allandova, egységessé €s
intézményessé tette a rendori szakoktatast. Ennek megvalositasa az allami renddérség orszagos
szaktanfolyami rendszerében tortént, melynek feliigyeletét a m. kir. llami renddrség orszagos
szaktanulmanyi feliigyeldje latta el. Hataskorébe tartozott tovabba az orszagos
szaktanfolyamok kozvetlen ellendrzése ¢€s irdnyitasa, valamint egyéb szaktanfolyamok
kozvetett felligyelete €s ellendrzése. A belliigyminiszternek ¢ adhatott véleményt €s tehetett
javaslatot minden, a renddrség alkalmazottainak szakszerti kiképzésével kapcsolatos kérdésben
(pl. tankdnyvek elbirdlasa). Az orszagos szaktanfolyamok gazdasagi, a hallgatok személyi és
fegyelmi tigyeinek intézése ¢€s a tanfolyamhallgatok fegyelmezése a szaktanfolyamok
parancsnokanak feladata volt, akit a belligyminiszter jelolt ki. Az egyes tanfolyamok élén
igazgatok, a torzsaltisztképzd tanfolyam é1én parancsnok allt.>'? 1922 tavaszan az elsé orszagos
szaktanulmanyi feliigyeld dr. Dorning Henrik fékapitdnyhelyettes, a szaktanfolyamok
parancsnoka pedig Laky Imre renddr fofeliigyeld, késobb cimzetes foparancsnok lettek. 1928
0szétol a két tisztség beliigyminiszteri kinevezéssel dr. Varga Lajos keriileti fokapitany

személyében egyesiilt.?

Osszesen 6t orszagos szintli szaktanfolyam alakult meg, amelyek 1943-1944-ig véltozatlan
formaban miikodtek™?!: a renddrtisztviseldi tiszti tanfolyam, a renddrtisztviseldket tovabbképzé

tanfolyam, a detektiv és detektivfeliigyeldi tanfolyam és az orszdgos torzsaltisztképzo

318 A rendérreform (1922). 4 Rend, 48. szam, 1. old.

319 18.880/1923. B. M. szamu rendelet. Utasitds a m. kir. allami rendérség orszagos szaktanfolyamainak
szervezetére, az orszagos szaktanulmanyi feliigyelé hataskorének szabalyozasara és a tanfolyamok fegyelmi
rendtartdsara vonatkozolag

320 A rend6ri szakképzés tigye (1929) 93. old.

321 Barcza (1943) 95-98. old.
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tanfolyam.>?> A szaktanfolyamok hallgatoi laktanyaszerti elhelyezésben részesiiltek a képzések
ideje alatt. A reggeli 7 oras ébresztét kovetden fél 9-t61 9-ig kihallgatas, majd 9 és délutan 2 ora
kozott eléadasok folytak. Mig a tiszti tanfolyamon hetente kétszer délutan is tartottak
eldadasokat, a detektivtanfolyamokon soha. A hallgatdk kivansagra a szaktanulmanyi feliigyel
a tanulasi rendet a naprdl-napra valo késziilés és kihallgatds formdjaban allapitotta meg:
., Olyanféle elorehaladast jelent ez az anyagban, mint példaul a miiegyetemi tanulas. A
vizsgalaton nem torlodik Ossze a rengeteg, hirtelen felszedett, megemészthetetlen anyag;
okosabb is, emberségesebb is az ilyen tanuldsméd”>* A fejlett oktatasi infrastrukturanak
kdszonhetden az egyes szaktanfolyamok 1923-t6l kezd6dden sajat kiadasukban, 4 magyar
kiralyi allami rendorség orszagos szaktanfolyamainak kiadvanyai cimii sorozatban jelentették
meg az oktatast végzd szakeldadok altal szerkesztett tankonyveket. Az altalanos
rendortudomanyi koteteket az egyes vidéki rendorkeriiletekben miikodé ujoncképzd és
altisztképzd tanfolyamokon is hasznaltak, mérsékelt arukat a beliigyminiszter allapitotta
meg.*?* A szaktanfolyamok eléadoi azon magasabb allast renddrtisztviseldk koziil keriiltek ki,
akik sajat szaktargyaik elismert és elhivatott képviseldi voltak, illetve komoly szakirodalmi
munkassaggal rendelkeztek. ,, Az élettel valo kozvetlen kapcsolat tehat nyilvanvalo, hiszen az
eléadok a napi rendormunkajukbol jonnek a tanfolyamra, és azt mondjdk el itt, amiben
mindennap élnek, amit hivatottsaggal, szeretettel s [...] mar felmutatott eredményekkel

miivelnek” 3%

., Egységes testiilet egységes szellemét, munkafelfogasat, s teljesitoképességet csak az egységes
képzessel lehet biztositani; az uj allamrendorség személyzete a legkiilonfélebb szolgalati
agakbol keriilt 6ssze, s az a huszonhétféle foglalkozds, melynek az embereibdl az uj rendorség
kialakult, a feltétleniil sziikséges magyar kiralyi allamrendorségi gondolatot a legjobb akarattal
sem nevelhette bele szétszortan az utanpotlast jelento uj emberekbe.” — mondta dr. Dorning
Henrik szaktanulményi feliigyel.>*® A Budapesten kdzpontositott orszagos szaktanfolyamok
elsésorban a vidéki rendérségek tagjainak felzarkoztatasat, a févarosival azonos szintre hozésat

céloztak. A kdzpontositott intézmény keretein beliil az j rendOrtiszt-nemzedék egységes

322 A szaktanfolyamok sordban kezdetben szereplé orszagos torzstisztképzd tanfolyamot végiil nem
rendszeresitették (ezt a szakirodalom felso tiszti tanfolyamnak is nevezte).

323 Kilidn Zoltan (1924): A magyar kiralyi rendérség orszagos szaktanfolyamai. 4 Rend, 96. szam, 1. old.

324 A rend6ri szakképzés tigye (1929) 93. old.

325 Kilian (1924) 2. old.

326 Uo.
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szellemben, egy kozos helyszinen, felkésziilt tanaroktol, szakemberektdl részesiilhetett

szakképzésben.

1922-t61 kezd6dden csak a rendortisztviseldi tiszti vizsgat tett fogalmazoi €s feliigyeld karbeli
tisztviselOket lehetett véglegesiteni. Ideiglenes mindségiikben, egyéves probaszolgalatukat
kovetden sikeres felvételi vizsga esetén keriilhettek be az orszadgos szaktanfolyamok keretében
a renddrtisztviseldi tiszti tanfolyamra. Az egyéves probaszolgélat soran a résztvevok a renddri
szolgalat minden 4gar6l a gyakorlatban tdjékozodhattak. Az elsé harom honapban a
segédfogalmazok ¢€s a segédfeliigyeldk egyiittes kiképzésben részesiiltek, mivel mindannyian
az Orszemélyzetnél lattak el gyakorloszolgalatot. Ezt kovetéen a segédfogalmazdk a
rendOrhatdsagi tevékenységekkel ismerkedtek meg. Harmas megosztasban, 3-3 hénapon
keresztiil a kozbiztonsagi, az igazgatasrendészeti €s a renddri biintetdbiraskodasi ligykorokkel
foglalkoztak, mig a segédfeliigyelok probaszolgalatuk teljes idejét az Orszemélyzet
alakulatainal toltotték. A probaszolgélaton résztvevok ezeken kiviil a kezelési és a szamviteli
teendoket is elsajatitottak elméletben €és gyakorlatban. Az 6rszemszolgalatra tortént beosztas
soran a nap egy bizonyos részében az drszemélyzeti parancsnok dket a rendes érszemek vagy
Orjaratok mellé rendelte abbdl a célbodl, hogy ezek feladatait is megismerjék. A harmadik honap
végén mar kozvetleniil az Orszobaparancsnok, majd az Orszemélyzeti parancsnok mellé
keriiltek, hogy az 6 feladatkoreiket is elsajatitsak. Az egyiittes kiképzés ideje alatt a
probaszolgalatosok az drszemélyzet részére tartott oktatasokon is részt vettek. A negyedik
honaptol a biiniigyi nyomozasoknal részben mint jegyzoékdnyvvezetdk, részben a detektivek
mellett segédként milkddtek kozre, megismerkedve a nyomozasok gyakorlataval, a
daktiloszkopiaval és a biiniigyi nyilvantartassal.’>’” A probaszolgalati oktatas végén a
kapitanysag vezetdje, aki a probaszolgalatosok elémenetelét felligyelte, mindsitésiiket a
torzslapjukon felvezette és azt a belligyminiszterhez felterjesztette. Az ijoncoknak az egyéves
probaszolgélat iddtartama alatt szerzett gyakorlati ismereteikrdl, valamint az elméleti
eloképzettségiiknek megfeleld altalanos miiveltségiikrdl tajékoztatd felvételi vizsgan kellett
szamot adniuk egy erre a célra kijelolt vizsgabizottsag elott. A vizsgdn meg nem felelt
probaszolgalatosokat elbocsatottak, az eredményesen szereplok szamara pedig megnyilt az ut

az egyéves tiszti tanfolyamra. 3?8

327 66.898/1922. B. M. rendelet. A 3720/1922. M. E. sz. rendeletnek az ideiglenes mindségii probaszolgalatos m.
kir. allami renddrségi segédfogalmazok és segédfeliigyelok probaszolgalatara vonatkozolag tett intézkedések
végrehajtasa

328 3720/1922. M. E. rendelet. A rendéri szolgalat fogalmazoi és feliigyel6i szakaban valo alkalmazashoz
sziikséges kellékek és ezek joghatalya
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A probaszolgalatrol kikeriilt segédfogalmazok és segédfeliigyeldk az egyéves rendortisztviseldi
tiszti tanfolyamon, tervszeri tanulmanyi rendben szerezték meg a megkivant ,,szakszeri
képzettséget és gyakorlati késziiltséget”, felkészitve Oket a tiszti vizsgara. Ezen célok elérésére

szolgaltak:

e atanfolyam el6adasai,

e az irasbeli gyakorlatok,

e a budapesti m. kir. dllami renddrségen vagy amellett miikdddé kiilonleges renddri
intézmények tanulmanyozésa és ezek tevékenységében vald gyakorlati részvétel, ezen
kiviil a térvényszéki orvostani intézet, elmegyogyintézetek stb. latogatésa,

e ahelyszini szemlé€k, rendori intézkedések bemutatasa a gyakorlatban,

e atestedzés kiilonbozd formai (vivas, pisztolycéllovés, tiszas, lovaglas)®?

A tanfolyamra a szobeli felvételi vizsga teljesitésével lehetett bekeriilni. A hallgatok
leckekdnyvet kaptak, €s kotelesek voltak az eléadasokat és a gyakorlatokat pontosan latogatni.
Ezeket az oktatok igyekeztek minden esetben a gyakorlattal Osszekapcsolni, amelyre a
renddrség minden intézménye rendelkezésre allt (pl. a tanfolyam hallgatéi boncoldsokon is

részt vettek). A tanfolyamon rendszeresitett tantargyak koz¢ tartoztak:

e biintetdjog,

e amagyar bilintet6torvénykonyv €s egyeb torvények a blintettekrol és vétségekrol,

e abilinvadi perrendtartas és a 130.000/1899. B. M. sz. utasitas,

e anyomozas segédeszkozei,

e az allamrendészetre vonatkozo dsszes jogszabaly,

e az igazgatasrendészetre vonatkozo azon jogszabalyok, melyekben az eljaras a m. kir.
allami renddrséget illeti meg,

e Dbiintetdtorvénykonyv a kihagasokrol és egyéb, fontosabb kihdgasokat megallapito
torvényes jogszabalyok,

e 2a65.000/1909. B. M. sz. rendelet ¢és a renddri biintetObiraskodas ligyviteli szabalyai,

e az allami renddrség szervezetére és hataskorére vonatkozo szabalyok,

329 66.899/1922. B. M. rendelet. A 3720/1922. M. E. sz. rendeletnek a renddrtisztviseldi tiszti tanfolyamra és a
rendOrtisztviseloi tiszti vizsgara vonatkozo intézkedései végrehajtasa
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e az allami renddrség szolgalati és fegyelmi szabalyzata,

e az allami rendOrség iigyviteli szabalyzata ¢és az allami renddrségi hivatalok
pénzkezelése €s szamvitele targyaban kiadott rendelet,

e torvényszéki orvostan €s elmekortan,

e amagyar kozjog és kozigazgatasjog attekintése,

e gyakorlati I¢élektan,

e tlzrendészet,

o kozegészségtan és elsdsegélynyujtas,

e specidlis eldadasok (a mindenkori tanterv szerint megallapitva).*

A tanfolyamot zar¢ tiszti vizsgat a rendelet eldirdsa szerint minden év junius 20-30. kdzott
tartottak. A hallgatoknak a gyakorlati 1€lektan, a tlizrendészet és a kdzegészségtan tantargyak,
valamint a specidlis eldadasok anyaga ¢és az ligyességi targyak kivételével minden mas
tantargybol szobeli vizsgat kellett tenniiik a vizsgabizottsag eldtt. A vizsgaeredmények
feltiintetésére az értékelési rendszerben a ,jeles”, ,,jo”, ,elégséges” ¢és ,elégtelen”
osztalyzatokat alkalmaztak. Az igy elért eredménye alapjan nyerte el a tisztviseld véglegesitését
¢s helyét a tiszti rangsorban. Az elégtelen eredménnyel vizsgazé csak a bizottsag engedélyével

juthatott ajabb vizsgalehetéséghez. !

A VIIL fizetési osztalyba sorolt renddrkapitanyi ¢s fofeliigyeldi alldsok elnyerését kiilon felsd
tiszti vizsga letételéhez kototték. A rendortisztviseldi tiszti tanfolyam kiegészitd részeként
rendszeresitett tovabbképzdé tanfolyam célja a magasabb rendéri alldsokhoz sziikséges
szaktudas elsajatitasa ¢s a tisztviseldi felso tiszti vizsgara torténd felkészités volt. A tanfolyam
feligyeletére, igazgatidsara és ligykezelésére vonatkozd rendelkezések megegyeztek a
rendOrtisztviselOi tiszti tanfolyam ismertetésénél leirtakkal. A tanfolyamot csak azok a IX.
fizetési osztalyba tartozé renddrfogalmazok €s rendorfeliigyeldk jelentkezhettek, akik a XI-1X.
fizetési osztalyokban a fogalmazoéi szakon legalabb 8, a feliigyeldi szakon pedig legalabb 12
évet eltoltottek. Az eldirt szolgalati id6 letdltése alol az intézkedd rendelet bizonyos esetekben
1, 3illetve 5 évig terjedd beszamitasi lehetéséget biztositott.>*? A tanfolyam soran a fogalmazok

¢s a felligyelok kiilon szakokban nyertek kiképzést rendes és specialis targyak hallgatasaval. A

330 (o,
331 Uo.

332 .3720/1922. M. E. rendelet. A rendéri szolgalat fogalmazéi és feliigyeli szakaban valo alkalmazashoz
sziikséges kellékek és ezek joghatalya
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6 honapos tovabbképzd tanfolyam a tisztviseldi tanfolyam folytatasanak tekinthetd, hiszen ez
a képzés a korabban tanult ismeretek részletesebb kifejtésére és teljessé tételére szolgalt. A
tantargyak kore ugyan bovebb ismeretanyagot kért szamon (a szobeli vizsgan 13-14 tantargybol
tortént kikérdezés), de jorészt megegyezett a rendortisztviseloi tiszti tanfolyaméval. A korabbi
tantargyak, specialis eléadasok és ligyességi gyakorlatok — vivas, pisztolycéllovés és lovaglas

— megtartasa mellett az alabbi 0j rendes tantargyak keriiltek be az oktatdsi anyagba:

e tarsadalomtan (fogalmazoi szakon),

e fegyverismertetés (feliigyeldi szakon),

e am. kir. honvédség, csenddrség, folyamdrség, vamorség és pénziigyOrség szervezete,
e akiilfoldi rendérségek szervezete,

e hivatalvezetés (fogalmazoi szakon),

e szolgalatvezetés (feliigyeldi szakon),

e arenddri oktatas a gyakorlatban.?*?

Az orszagos szaktanfolyamok szervezését és miikodését szabalyozo kormanyrendeletek
indokolt esetben — a belligyminiszter engedélyéhez kdtve — megengedték a vizsgak tanfolyam
hallgatasa nélkiili letételét, tovabba atmenetileg intézkedtek arr6l, hogy a mar
renddrkapitanyokka, illetve fofeliigyelokké kinevezett, de vizsgat nem tett tisztviseldk a felsé
tiszti vizsgat, az 1921 o6ta ideiglenes mindségben kinevezett fogalmazok és segédfogalmazok,
feliigyelok és segédfeliigyelék pedig a tiszti vizsgat letegyék.>>* A mas kdzszolgalati gazatban
szolgalatot teljesitd tisztviseloket, valamint a honvéd- és csendOrtiszteket, vagy
kozszolgalatban nem allo személyeket csak akkor nevezhették ki a magyar kiralyi allami
renddrség fogalmazodi vagy feliigyel6i karaba, ha letették a rendOrtisztviseloi tiszti vizsgat,
illetve a felsd tiszti vizsgat.>*> Az orszagos tanfolyamok koziil elsdként a rendértisztvisel®i tiszti
tanfolyam nyilt meg 1922. november 22-én, linnepélyes keretek kozott Rakovszky Ivan
beliigyminiszter, Nadosy Imre orszagos renddrfokapitany és mas eldkeldségek jelenlétében az

Ull6i uti Méria Terézia laktanyaban. A nyitdeléadast dr. Dorning Henrik fokapitanyhelyettes,

333 66.900/1922. B. M. rendelet. A 3270/1922. M. E. sz. rendeletnek a rendértisztviselket tovabbképzd
tanfolyamra és a renddrtisztvisel6i felsd tiszti vizsgara vonatkozo intézkedései végrehajtasa

334 A rend6ri szakképzés ligye (1929). Renddr, 111. évf. jubileumi szam 93.

335 3720/1922. M. E. rendelet. A rendéri szolgalat fogalmazdi és feliigyel6i szakaban valo alkalmazashoz
sziikséges kellékek és ezek joghatalya
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orszagos szaktanulméanyi feliigyel, a rendértiszti tanfolyamok vezetéje tartotta’*® A
rendortiszti tovabbképzo tanfolyam a rendeletben tervezettel ellentétben csak 1926 tavaszan

allt fel.>¥’

A detektivek szakképzése az orszagos szaktanfolyamok feldllitdsaval nyert intézményesiilt
format. Az ideiglenes mindségli, XI. fizetési osztalyba sorolt detektivgyakornokok vagy a
detektivtestiilet fOcsoportjainak munkdjdba kapcsolédtak be, vagy valamelyik keriileti
kapitanysaghoz, a tolonchazhoz vagy az erkolcsrendészethez keriiltek. Feletteseik idonként
jelentést tettek munkdjukrol a detektivionoknek, s ezen visszajelzések alapjan dolt el, hogy a
detektivgyakornokok késdbb eredeti szolgalati helyiikon maradtak-e, vagy 1j teriiletre osztottdk
be. A fizikai és szellemi képességeket allanddan probara tevé nehéz munkara alkalmatlannak

itélt gyakornokokat a probaszolgalat végén elbocsatottak.>®

Az ideiglenes mindségli detektiveket egy-két év gyakornoki munka utdn hivatalbol rendelték
be a budapesti detektivtanfolyamra.** Dorning Henrik az alabbiakban foglalta dssze képzésiik
fontossagat: ,, Azt mondjak, hogy a jo detektiv ugy sziiletik mindjart, 6sztonés nyomozonak,
tanulnia tehat nem kell. A tévedés viszont azt mondja, hogy a detektivet munkakore a biinésok
vildgara, tehat a tarsadalom aljara szoritja; a detektivnek tehat a biinben valo szakképzettségre
kell szert tennie, nem a magasabb rendori tudomanyokban valo jartassagra. [...] A tehetséges
orvos, a kivalo sebész is kétségteleniil mar a tehetségével sziiletik. Onmagdaban a tehetségével
mégsem megy semmire sem, az alapismereteket és még azontul sokat, amit az el6zo tehetségek
eddig anyagul osszehordtak, meg kell tanulnia elobb. Minden téren, akar a tudomany, akar a
miivészet, vagy a technika terén tanul a zseni és igy tanulnia kell a detektivtehetségnek is, ha
rendszeresen és nem miikedveld modjara Shajtja betolteni a hivatasat”>*° A tananyag a
tisztvisel6i tanfolyamhoz hasonldéan rendes és specialis targyakbodl allt, amelyek szobeli
eldadasait irasbeli feladatok készitése és kiillonboz6 gyakorlatok egészitették ki. A rendelet csak

a rendes targyakat nevezte meg: anyagi ¢s alaki biintetdjog, kriminalisztika, kihdgasok és

336 Baksa (1923) 246. old.; A nyitoel6adas szovege nyomtatott formaban is megjelent. Dorning Henrik (1922): A
renddrség intézményének fejlédése. Kiilonods tekintettel a magyar kiralyi allami rendérségre és a magyar rendéri
szakoktatasra. Budapest, Budapesti Hirlap Ny.

337 Elrendelte a kormany a rendéri fogalmazoi és feliigyeldi fels6tiszti tanfolyam felallitasat (1926). A Rend, 29.
szam, 5. old.

338 Borbély—Kapy (1942) 247. old.

339.9720/1922. M. E. rendelet. A m. kir. allami rend8rségnél alkalmazott detektivektél megkivanhato elméleti és
gyakorlati képzettség megallapitasa és az ezzel kapcsolatos intézkedések

340 Kilian Zoltan (1925): Miért kell detektivképzés? A Rend, 86. szam, 1. old.
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renddri bilintetd birdskodas, allamrendészet, kozigazgatasi alapismeretek, szervezeti ¢és

szolgalati szabalyzatok (kiilonds tekintettel a detektivek szolgalatara) és elsésegélynytijtas. !

A tanfolyamzar6 detektivvizsga irasbeli részén a detektivjeldltnek a renddri nyomozas korébol
vett gyakorlati feladvanyt kellett megoldania, vagy egy gyakorlati példat kidolgoznia. A
vizsgazok 6sszesen harom feladvany koziil valaszthattak. A feladat kidolgozasara legfeljebb 6
ora allt rendelkezésiikre, folyamatos feliigyelet mellett az erre kialakitott helyiségben. A szobeli
vizsga targyai a tanfolyamon el6adott rendes targyak €s az ezek kereteibe illeszthetd gyakorlati
esetek voltak. A vizsgabizottsagban a tanfolyamigazgat6 és a rendes targyak el6adoi mellett két
detektivfofeliigyeld vagy detektivfeliigyeld is helyet foglalt.*** Az 1927. januar 10. és aprilis
13. k6zott megrendezett IV. orszagos detektivtanfolyamrol a Magyar Detektiv cimii szaklap irt
részletes beszamolot. Ezek szerint a hdrom hénapig tartd kurzus dicséretes eredménnyel zarult,
hiszen a 36 hallgat6 koziil 9 f6 egyhangu jeles, 10 f6 szotobbséggel jeles és 17 6 egyhangt j6
eredménnyel végzett. Az aprilis 19-én tartott gyakorlati irasbeli vizsga valaszthatd targyai
voltak: egy lopasi, egy gyujtogatasi és egy gyilkossagi biincselekmény tetteseinek kinyomozasa
és a jelentés megirasa.>* Az 1927-ig lefolytatott négy detektivtanfolyamon &sszesen 320

detektiv nyert kiképzést.>**

A detektivvizsgat sikeresen teljesitok tovabbképzése is biztositva volt a detektivfeliigyeldi
tanfolyam l1étesitésével. A m. kir. allami renddrségnél a VIII. fizetési osztalyba sorolt
detektivfeliigyeldi allas elnyerését segitd tanfolyamra csak azt a IX. fizetési osztalyu detektivet
bocsatottak, aki legalabb 15 év ota teljesitett detektivszolgalatot. A beliigyminiszter fiskolai
végzettség esetén 8, kozépiskolai szintli érettségivel vagy képesitd vizsgaval 12 évre

csdkkenthette a megkivant szolgalati id6t.>+

A tanfolyamon oktatott targyak és a zardvizsga
struktardja megegyeztek a detektivtanfolyaméval, azonban a tanitasi modszert illeten itt mar
arra is nagy hangsulyt fektettek, hogy ,,a tanfolyam a rendori igazgatasnak szakképzett s a

detektivek altal ellatando teenddk iranyitdsara is alkalmas detektivfeliigyelSket neveljen” 3% A

341 18.881/1923. B. M. utasitds. A 9270/1922. M. E. sz. rendeletnek a detektivtanfolyamra és a
detektivszakvizsgdra, a detektivfeliigyeldi tanfolyamra és a detektivfeliigyeldi vizsgara, valamint a
detektivfofeliigyel6i mindsité vizsgara vonatkozo intézkedései végrehajtasa

342 Uo.

343 A 1V. orszagos detektivtanfolyam (1927). Magyar Detektiv, 10. szam, 9. old.

344 A detektivfdiskola (1927). Magyar Detektiv, 5. szam, 1. old.

345.9720/1922. M. E. rendelet A m. kir. allami rend6rségnél alkalmazott detektivektd] megkivanhato elméleti és
gyakorlati képzettség megallapitasa és az ezzel kapcsolatos intézkedések

346 18.881/1923. B. M. utasitds. A 9270/1922. M. E. sz. rendeletnek a detektivtanfolyamra és a
detektivszakvizsgdra, a detektivfeliigyeldi tanfolyamra és a detektivfeligyeldi vizsgara, valamint a
detektivfofeliigyeldi mindsitd vizsgara vonatkozo intézkedései végrehajtasa
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hallgatoknak el kellett sajatitani a nyomozas ¢és a bizalmi szolgalat technikdjat, s részletesen
meg kellett ismerniiik azokat a segédeszkozoket, melyeket feladataik teljesitése soran igénybe
vehettek. ,, A hallgatokat arra kell nevelni, hogy sziikség esetén a torvényes szabalyok és a
szolgalati utasitasok keretein beliil gyors és onallo elhatarozasra is képesek legyenek és modot
kell nekik nyujtani ahhoz, hogy a fellépés biztonsdaganak azt a fokat elérhessék, amelyet toliik

Jjévendd szolgadlati beosztasuk megkivan” 3

1927. februar 7-én az orszagos szaktanfolyamok rendszerében utolsoként, négyévi elokésziilet
utan nyilt meg a hathetes detektivfeliigyel6i tanfolyam, amely ,, 23 elsérendiien képzett olyan
felkesziiltségii detektivvezetovel gazdagitotta az orszag detektivkari tisztviseldinek kitiino
hirnevii taborat, hogy az, elméleti tudas és foiskolai jellegii képzettség tekintetében, parjat
ritkitia Eurépa-szerte” >*® A vizsgazok haromnegyede jeles mindsitést ért el, amely az orszagos
szaktanfolyamok fennallasa ota a legjobb vizsgaeredménynek szamitott. E tanfolyam magas
szinvonalat mutatta, hogy a renddri sajtoban ,detektivfdiskolaként”, illetve

,detektivegyetemként” is utaltak 14.%%

A detektivszakképzés legmagasabb fokat a
detektivfofeliigyel6i mindsitd vizsga teljesitése jelentette. A vizsgazonak itt azt kellett
bizonyitania, hogy a detektivszolgalat terén rendelkezik azokkal a képességekkel ¢és
ismeretekkel, amelyek a nagyobb detektivcsoportok vezetésére, valamint a detektivek kozott
az ellendrzés és a feliigyelet gyakorlasara, bizonyos esetekben pedig az allami rendOrség
intézményének képviseletére is alkalmassa teszik. A detektiviofeliigyel6i mindsitd vizsgat nem
elézte meg tanfolyam, és nem volt targyakhoz kotve.>>® A gyakorlati jellegii irdsbeli és szobeli
részekbdl allo vizsga elemei megegyeznek a korabbiakkal: példék, feladvanyok kidolgozasa,

blincselekmények megoldasa, helyszinrajzok, jelentések készitése €s feliilbiralasa. A szdbeli

vizsgdn széleskorli tajékozottsagot kellett felmutatni a biintetéjog €és a perrendtartas

347 Uo.
398 Az els orszagos detektivieliigyeldi tanfolyam (1927). Magyar Renddr, 8. szam, 2. old.
349 A tanfolyam el8adé tanarainak névsordban az alabbi szaktekintélyek szerepeltek: ,,...dr. Dorning Henrik

fokapitanyhelyettes, az orszdagos szaktanulmanyi feliigyeld, a rendori féiskola eurdpai hirnevii, tudos vezetdje, dr.
Varga Lajos keriileti fokapitany, a tanfolyam erdskezii s mégis melegszivii s népszerii parancsnoka, vitéz Matray
Kalman renddrfofeliigyelo, dr. Rédey Miklos ny. fékapitanyhelyettes, a hirneves renddri szakiro, Keleti Géza
fokapitanyhelyettes, dr. Laky Lajos renddrfotandcsos, a nagytudasu atyai gondoskodasu detektivfonok, dr. Hetényi
Imre fokapitanyhelyettes, a politikai osztaly hirneves béséges tapasztalatokkal rendelkezd fonoke, dr. Bohdaneczky
Aladar renddrtandcsos, dr. Bendrd Vilmos renddrtandcsos, dr. Csuhay Sandor renddrfotandcsos, a tudos és
tapasztalt detektivvezetok koziil pedig Andras Dénes, Nemess Sandor és dr. Gellért Ede detektivfofeliigyelok...”
350 18.881/1923. B. M. utasitds. A 9270/1922. M. E. sz. rendeletnek a detektivtanfolyamra és a
detektivszakvizsgdra, a detektivfeliigyeldi tanfolyamra és a detektivfeligyeldi vizsgara, valamint a
detektivfofeliigyeldi mindsitd vizsgara vonatkozo intézkedései végrehajtasa
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detektivszolgélatra vonatkozé részeibdl, s a kikérdezés soran felmutatott tudasa, képességei €s

fellépése alapjan dontdttek a vizsgazd mindsitésérol.>>!

1932-t61 a fogalmazd karbeli renddrtisztviselok szakképzésében a rendortisztviseloket
tovabbképzd tanfolyamot €s a felsd tiszti vizsgat a gyakorlati kozigazgatasi vizsga valtotta fel.
Az errdl sz616 rendelet egységes elvarasokat timasztott a kdzigazgatasban dolgozo, egyetemi
végzettséggel rendelkezd személyektdl annak elémozditasa érdekében, hogy ,, a kozigazgatasi
tisztviseloi kar a modern kozigazgatas kulturalis, szocidlis és gazdasagi feladatok altal
megnovelt kovetelményeinek minél jobban megfelelien.”** A péalydzoknak a vizsgat a
kozigazgatasban eldirt haroméves probaidejiik leteltét megeldzden, a budapesti Orszagos
Gyakorlati Kozigazgatasi Vizsgabizottsag haromévente megajuld, a miniszterelnok altal
kinevezett tagjai elott kellett letenniiik. A vizsga két témakort Olelt fel. A mindenki szamara
kotelezd, a kozigazgatds altalanos részére vonatkozd vizsgarész mellett a vizsgdzo
valaszthatott, hogy mell¢ a pénziigyi szakigazgatas témakorében, vagy az egyéb szakigazgatési
agakra vonatkozo ismeretegyiittesbdl ad szamot tudasardl. A vizsga irasbeli részén négy
feladvanyt kellett kidolgozni 9 6ra alatt; ezeket aztan ugy valogatta meg a vizsgabizottsag, hogy
,azok alapjan a jeloltnek jogaszi és kozigazgatasi képzettsége és mind a jogszabadlyok
gvakorlati alkalmazasaban, mind a hatosdagok tennivaloinak alakisagaiban valo jartassaga és
a szabatos fogalmazdsban valé készsége megitélhetd legyen” > Az irasbeli felmérd utan
legalabb két honap elteltével keriilt sor a nyilvanos szdbeli vizsgara, amely két-harom oraig
tartott. Itt egyrészt szoban is ki kellett fejteni az irasbeli vizsga feladvanyra adott megfejtést,
masrészt meg kellett felelni a vizsgabizottsag tagjai altal feltett kérdésekre. A két részbdl allo
vizsga a jeloltekto] meglehetdsen bonyolult és Osszetett ismeretanyag jo szinvonalu elsajatitasat
kovetelte meg.>>* 1934-ben a gyakorlati kdzigazgatasi vizsgat atalakitottak, s két részre osztva,
altalanos vizsgat €és szakvizsgat irtak eld. A vizsgatargyakat a tisztviselok érdeklddésének és

munkakorének megfelelden osztottak fel. Az altalanos vizsga targyai az alabbiak voltak:

e akozigazgatas szervezete ¢s miikodése (ideértve az Gsszes szakigazgatdsi agakat és a
hivatalos statisztikai szolgalatot is),

e akozszolgalati jogra vonatkoz6 torvényes rendelkezések €s egyéb jogszabalyok,

351 Borbély—Kapy (1942) 248. old.

3529.100/1931. M. E. szamt rendelet. A gyakorlati kozigazgatasi vizsga

353 Uo.

354 Szakacs Gabor (1995): A rend6rképzés helyzete a két vilaghabora kozott. Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta
Historiae Preasidii Ordinis), 6. szam, 110. old.
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e az allami szamvitelre, koltségvetésre és zarszamadasra vonatkozo jogszabalyok,

e amagyar kozjog,

e a magyar maganjognak ¢s a polgari peres és nem peres eljarasnak a kdzigazgatassal
kapcsolatos részei,

e amagyar biintetdjog és biintetd torvénykezési jog a kozigazgatassal kapcsolatban.®>

A gyakorlati kézigazgatasi vizsga masik része az irasbeli €s szobeli szdmonkérésbol allo
szakvizsga volt, ahol az egyes igazgatasi agakban sziikséges részletes gyakorlati ismeretek

felmérése tortént. Négyféle szakvizsgat lehetett letenni:

e Dbeliigyi igazgatasi szakvizsga,
e pénziigyi igazgatasi szakvizsga,
e vallas- és kozoktatasiigyi és nevelési igazgatasi szakvizsga,

o kozgazdasagi és kozlekedésiigyi igazgatasi szakvizsga.>>®

A renddrtisztviselok szempontjabol relevans beliigyi igazgatasi szakvizsga keretén beliil az

alabbi targycsoportokban adtak szamot felkésziiltségilikrdl a vizsgazok:

e igazgatdsi ¢és  kozbiztonsdgi  rendészet; honvédelmi  igazgatds;  renddri
biintetébiraskodas,

e joléti kozigazgatds, gyamiigyi és anyakonyviigyi igazgatas,

e torvényhatosagi és kdzségi onkormanyzati rendészet; pénziigyi igazgatas,

e vallas- ¢és kozoktatasiigyi igazgatas; foldmiivelésiigyi, ipari, kereskedelmi ¢és
kozlekedésiigyi igazgatas,

o kozigazgatasi politika. >’

1936-ban a beliigyminiszter a rendérfogalmazok részére a gyakorlati kdzigazgatasi vizsga

rendszerétdl fliggetlen tanfolyamot és tajékoztatd vizsgat rendszeresitett. A tanfolyam kizardlag

a rendori tudnivalok szakszerti megismertetésére dsszpontositott, szobeli eldadasok, gyakorlati

3552.300/1934. M. E. szamt rendelet. A gyakorlati kozigazgatasi vizsga szabalyozasa

356 Uo.

357 Uo.; Bgy késébbi kormanyrendelet értelmében csak azt bocsathattak beliigyi igazgatasi szakvizsgara, aki
haroméves gyakorlati idejébdl legalabb két évet varmegyei, varosi vagy renddrségi szolgélatban toltott el. A
harmadik év barmely mas szakigazgatasi agnal letdlthetd volt. 2.310/1934. M. E. szamu rendelet. A gyakorlati
kozigazgatasi vizsgat megel6z6 kozigazgatasi gyakorlat szabalyozésa
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képzések és szemléltetd oktatds utjdn. A tanfolyam abban kiilonbozott a kordbbi tiszti
tanfolyamoktol, hogy az oktatdsban mellézte az anyagi biintetdjogot (amelybdl a hallgatok mar
az egyetemen vizsgat tettek), a kdzjogot és kdzigazgatasi jogot, maganjogot, nemzetkdzi jogot,
valamint a kihdgasi anyagi jogszabalyokat is (mindezeket a szamukra eldirt szaktankonyvekbol
is elegendd volt elsajatitani). A tanfolyam rendes tantargyai koz¢é csak a renddri szolgalathoz
legszorosabban kapcsolodo anyagok kertiltek be: a renddrség szervezeti és szolgalati utasitasa,
az allamrendészet, a m. kir. rendOrség kozigazgatasi feladatai, a 130.000/1899. B.M. szamu
rendelet (utasitas a nyomoz6 rendor hatdsagok és kozegek részére) gyakorlati alkalmazésa, a
kriminalisztika, a renddéri biintetéeljards, a renddri karhatalom alkalmazéisa ¢és az
allamszamvitel elemei. ,, Csupa olyan targy, amely alkalmas a gyakorlati megvilagitasra, s
amelyek ismertetése kapcsan tapasztalt rendortisztek rendkiviil értékes tajékoztatast adhatnak
kezdo bajtarsaiknak. [...] Egyetemi végzettsegii egyéneket, akiknek még a széleskorii elméleti
foglalkozast igenylo gyakorlati kozigazgatasi vizsgat is le kell tenniiik, ezuttal vétek volna
meroben elmélettel foglalkoztatni, ami tiltva is van, mert ellenkezik a tanfolyam céljaival. |...]
Az egyes targyak eléadasanal feltétleniil keriilni kell a tisztan elméleti vonatkozasu
fejtegetéseket...” > A hallgatok a szemléltetd oktatas keretében kotelesek voltak nagyobb utcai
kivezényléseken, helyszini szemléken ¢és boncoldsokon is részt venni, illetve az
elsdsegélynyujtas gyakorlati elemeit elsajatitani. A gyakorlati és kiilonleges tudnivalok
eldadasain kiviil a vivast és a céllovést is gyakoroltak. A rendes targyak eldadoit a
beliigyminiszter nevezte ki, a specialis tantdrgyak oktatoit a tanfolyam vezetdje hivta meg. A
tanfolyam jellegébdl fakaddan annak tanterve csak részben volt kotott, a felsorolt rendes
targyak csak a tananyag minimumat, illetve keretét jelentették, igy alapvetéen a tanfolyam
vezetdjének feladata volt, hogy ezt a kiilonleges képzettségii, kizarolag gyakorlati szakemberek
akar egész csoportjanak bevondsaval bovitse, a tanulmanyi rendbe ,.életet Ontson”, s azt
gyakorlati értékkel toltse meg: ,, Talan csak 1-2 vagy 3-4 orat fog egy-egy ilyen specialista
szakember eloadni, de eléaddasa éppen olyan becses és potolhatatlan, mint a hosszabb lélegzetii

targykorok rendszeres ismertetésére kinevezett eléadokeé” 3%

A tajékoztatd vizsgén a hallgatoknak a tanfolyam anyaga mellett szdmot kellett adniuk helyes
itéloképességiikrdl és intézkedési készségiikrdl, s hogy rendelkezik-e ratermettséggel a rendori

palyara. Mindezt a korabban ismertetett modokon, a renddri szolgalat korébdl vett gyakorlati

338 Nagy Valér (1936) A rendérfogalmazogyakornoki tanfolyam és tajékoztatd vizsga szabélyai. Magyar Renddr,
9. szam, 203. old.
359 Uo.
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feladvanyok megoldéasaval, vagy gyakorlati példa kidolgozaséaval, illetve a tanfolyam rendes

targyaibol és az ezek kereteibe illeszkedd gyakorlati esetek kikérdezésével tortént.>®

2.4. A személyi allomanynak szervezett egyéb képzések

Az 1920-as évek elso felében, a lendiiletes fejlédésnek indult rendérképzés keretében mind a
tisztvisel6i kar, mind az érszemélyzet szamara bevezetésre kertiltek olyan kiegészito jelleggel
bir6 tanfolyamok ¢€s kurzusok, amelyek a fizikai és szellemi fejlodést, s ezaltal a rendéri munka

eredményesebbé tételét szolgaltak.

1921 novemberében az Orszagos Blniigyi Nyilvantarté Hivatalban kinematografiai alosztaly
alakult, amely a renddri miikddés korébe vago filmek elkészitésére €s bemutatasara
vallalkozott. A mozgdképek harom csoportba sorolhatok. A propagandafilmek elsésorban a
renddr legénység tagjai szamara késziiltek azzal a céllal, hogy kozelebb hozzak, megvilagitsak
és megszerettessék veliik a blnozés elleni kiizdelmet. A masodik csoportba tartozo
oktatofilmek a kozigazgatasi, bliniigyi, politika, erkdlcsrendészeti, gyermekvédelmi és egyeb
rendori tigyekben eléforduld eseményekrdl késziilt felvételeket mutattdk be. A mozgoképek
harmadik csoportjat képezd hirszolgalati filmek biincselekmények helyszineit rogzitették,
szemléltetve a renddrség preventiv intézkedéseit, a bliniigyi nyomozas egyes fazisait, illetve

bemutatva mindazon tanulsagokat, ,, melyek a testiilet nivéjat és tuddsat fokozzdk” >°!

A Trianont kovetd konszolidacids idészakban Magyarorszag fellendiild idegenforgalmaba
egyre inkabb be kellett kapcsolddnia a budapesti rendérség munkadjanak is. A kiilfoldi nyelveket
besz¢ld rendorok kore két modon boviilt. Egyrészt a foparancsnoksag szervezte meg azoknak
a rendéroknek a csoportjat, akik vagy nemzetiségi teriiletrdl szarmaztak, ¢és magyar
anyanyelviikon kiviil a szomszédos orszagok nyelvét is ismerték, vagy a vilaghaborus években
eltoltott hadifogsag ideje alatt sajatitottak el valamelyik kiilfoldi nyelvet. ,, Kideriilt, hogy
sokszaz pesti rendor beszel németiil, olaszul, franciaul, oroszul, szerbiil, angolul és romanul.

362

Voltak olyanok is, akik horvat és lengyel nyelven, sot északi szlav nyelven is beszéltek”.

Masrészt a budapesti fokapitdny — beliigyminiszteri felhatalmazéassal — 1924-t61 a renddr

360 Ua. 204. old.

361 A film a rend6ri nyomozas szolgélatdban (1921). 4 Rend, 10. szam, 3. old.; A filmanyagok nem maradtak fent,
azonban az egyik propagandaanyagrol bovebb hattérinformaciokkal rendelkeziink. Strausz Laszld és Némethy
Tihamér rendér féfeliigyelok a Corvin Filmgyarral Gsszefogva készitették el a hatfelvonasos Orszem cimii
filmjatékot, amelynek bemutato vetitése 1924. aprilis 29-én, illusztris meghivott vendégek (koztiik Jozsef foherceg
¢és Auguszta fohercegasszony) eldtt tortént. A film bevonuldsa az allami rendérség torténetébe (1924). A Rend, 35.
szam, 1. old.

362 Borbély—Kapy (1942) 125. old.
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testiilet fogalmazo és feliigyeld karbeli tisztviseldi részére a nyugati vildgnyelvek elsajatitasara,
vagy legalabb alaposabb megismerése céljabol német, angol és francia kezdd szintli
nyelvtanfolyamok szervezését rendelte el. Az 1925 junius végéig tartd kurzusok ingyenesek
voltak ugyan, de a felmeriilé koltségek (pl. tankonyvek, flizetek beszerzése) a hallgatokat
terhelték.’®> Az emlitett tisztviseldk részére tartott tanfolyamok hamar rendszeressé valtak,
1927 6szét6] pedig a rendér legénységet is bekapcsoltak a szervezett nyelvtanulasba. Ok
kezdetben kisebb l1étszammal, harminc héten keresztiil heti egy tanéran, szintén dijmentesen
vehettek részt.* 1928-t61 az Srszemélyzet valaszthaté idegennyelvei kdzé keriilt az olasz nyelv
is, ekkor a tanfolyamok mar tiz hénapon keresztiil, heti harom oraban folytak.’® A
nyelvkurzusokat sikeresen elsajatitdé rendérkozegeket — bécsi mintdra — 1929-t61 kezdetben
alkalomszertien, késébb allando jelleggel alkalmaztak Budapest idegenforgalmi szempontbol
frekventalt helyszinein, a belvaros forgalmasabb pontjain (palyaudvarok, szalloddk, Margit-
sziget, Dunakorzd) és a nemzetkozi rendezvényeken. Az idegen nyelvet beszéld rendérok
szolgalatuk alatt fehér karszalagot viseltek, amelyen feltiintették az altala birt nyelvismeretet.
1935-ben ezeket a renddrkdzegeket német, bolgar, francia, roman, olasz, angol és cseh nyelven
lehetett megszolitani.’®® A forrasok tiikrében egyértelmilen a német nyelvtanulas volt a
legnépszertibb. Szilagyi Arpad korménytanacsos, nyelvtanar éveken keresztiil segitette a

Magyar Rendér hasabjain a tanulni vagyokat idegennyelvi rovataval .’

1922 végén kezd6dott meg a rendori Orszemélyzet rendszeres vallaserkodlesi oktatasa, amelybe
késébb a renddrtisztviselket is bevontak. E torekvés kezdeményezdje €s lelkes apoldja Puskas
Gyorgy rendértanacsos volt.® Az oktatast rendszeres idokozonként, minden év novemberére
hirdették meg. A vallasfelekezetek szerint kialakitott csoportokkal dnkéntes alapon papok és
lelkészek foglalkoztak. 1924-ben a rendor legénység romai és gorog katolikus tagjai heti harom
oraban, a reformatusok heti egy 6rdban, az evangélikusok kéthetente egy oradban részesiiltek
vallaserkdlcsi oktatdsban a fOkapitanysag eldadotermében. Az ujoncrenddrok részére kiilon
oktatast tartottak a Maria Valéria-telepi tanosztalyon. ,, Minden oran egy csapattiszt tartja fenn

a rendet. A legénység a lelkeszt érkezésekor és tavozasakor vigydzzallassal iidvozli. Minden

363 A német nyelvii tanfolyamra 60, az angol nyelvtanfolyamra 30 6, felerészben rendértisztvisel6t, felerészben
pedig detektivtestiileti tagot vettek fel, akik 15 f6s csoportokba osztva, heti két 6raban foglalkoztak a valasztott
nyelv tanulasaval. A francia nyelvtanfolyam hasonld6 moédon felosztott létszama 50 f6bol allt. Idegennyelvii
tanfolyamok renddrtisztviselok részére a budapesti fokapitanysagon (1924). A Rend, 91. szam, 5. old.

364 Idegennyelvoktatds az 6rszemélyzet részére (1927). Renddr, 18. szam, 11. old.

365 Idegennyelvii tanfolyam a budapesti fékapitanysag 6rszemélyzete részére (1928). Renddr, 43. szam, 12. old.
366 [degenforgalom és rszemélyzet (1935). Magyar Renddr, 10. szam, 17. old.

367 Lasd példaul Szilagyi Arpad (1937): Németiil — egyszertien, de alaposan. Magyar Renddr, 4. szam, 89. old.

368 Baksa (1923) 207. old.
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oran énekelnek, imadkoznak és a lelkész eléaddsat hallgatiak”>%® Az oktatok kozott volt
plspdk, ferences rendi szerzetes, a cisztercita és a reformatus fégimnazium tanarai, kérhazi
igazgatd ¢€s lelkész, evangélikus vallastanar ¢és unitarius piispoki vikarius. Puskas
renddrtanacsos Belgiumban, Hollandidban, Anglidban és Skocidban tett tanulmanyttjan azt
tapasztalta, hogy a magyarhoz hasonld erkolesi oktatdsban nem részesiilnek a kiilfoldi
rendorok, akik ,,e tekintetben magukra vannak hagyva, felettes hatosaguk nem avatkozik a
dolgaikba, bar a vallasossag terjesztésére alakul egyleteiket téle telhetéleg tamogatia” > A
vallaserkolcsi oktatas 1étjogosultsagat Erdélyi Janos gyongyosi renddraltiszt irdsaban talal6an
ismertette. Szerinte a hit nélkiili renddr szolgalata nem mas, mint szaraz kotelességteljesités,
melyet a testiileti szabalyok tartatnak be vele, s az ilyen ember sosem fogja megérteni
hivatasanak magasztos voltat: ,, Vallas nélkiil nincs igazsagérzet, igazsagerzet nélkiil pedig
nincs jo rendor. Az igazsagérzettol dathatott rendor nemcsak eldljardinak lesz megbizhato
katondja, de partatlan és lelkiismeretes intézkedéseivel a kézonségnek is megnyeri bizalmat és
szeretetét.” A vallas megdrzése és dpoldsa a testiiletben azért is fontos, mert a rendor szolgalata
soran csak Ugy tudja megallni helyét a sokszor ¢letveszélyes helyzetekben, ha megfeleld
lelkierdvel rendelkezik. Ennek hianyaban a rendér csaladjat is elhanyagolja, €s olyan tiltott,
erkolcstelen cselekedetekre vetemedhet, amely nemcsak magénéleti viszalyokhoz, hanem
szolgalati mulasztasokhoz is vezet.’”! A budapesti tisztikar 6rszemélyzet katolikus felekezetii
tagjai minden hasvéti lelkigyakorlatot kovetden kozosen vonultak at a Szent Istvan Bazilikaban
tartott szentaldozasra a rendérzenekar kisérete mellett. 1935-ben dr. Brisits Frigyes cisztercita
tanar, a vallaserkdlcsi képzés egyik oktatdja kiilon imadsagoskonyvet éllitott 6ssze a rendérok

részére, amelyre ismereteink szerint addig nem volt példa més orszagok rendérségeinél.>’

1924 oktoberétdl a szabadidében 1zo6tt sport mellett megjelent a hivatalosan elrendelt
testnevelés is a testiiletben. Torok Janos rendérfoparancsnok, felismerve a renddri testedzés
fontossagat, napiparancsaban a RendOrtiszti Atlétikai Club szervezetén belill legénységi
szakosztalyt alakitott ki, amelynek keretein beliil a rendérképesitd tanfolyam hallgatoi szamara

heti par oraban kotelezd jelleggel kellett valamilyen sportot izni. Segittarsa Bosnyakovits

369 A rend6rok vallaserkdlesi oktatasa (1925). 4 Rend, 1. szam, 3. old.

370 Uo.

371 Erdélyi Janos (1928): A vallds a rendéri életben. Renddr, 18. szam, 9-10. old.

372 1943 husvétjan példaul 2350 rendér és 80 renddrtiszt vett részt a Bazilikaban tartott misén és szentdldozason.
A szentmise alatt a Detektiv Atlétikai Club énekkara ¢és a rendérzenekar egyhazi énekeket és zenedarabokat adott
el6. A renddrtisztikar és rendérlegénység husvéti szentaldozasa (1943). Magyar Renddr, 9. szam, 200-201. old.;
Véarnai Aladar (1935): Maradj veliink Uram! A magyar rendér imadsagos konyve. Magyar Rendor, 9. szam, 2.
old.
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Karoly renddr fofeliigyeld, eurdpai hiri sportember, korabbi valogatott labdarugo volt, aki a
sportmiikodés szakszerl iranyitasaért felelt. A foparancsnok az drszemélyzet tobbi tagjat nem
kotelezte testedzésre, mert azt nem rajuk kényszeritve, hanem Onkéntes jelentkezés alapjan
akarta biztositani. A szakosztaly természetesen a labdarugassal, mint a legkézenfekvobb és
legkonnyebben megvalosithatd sportaggal kezdte meg miikodését. Az edzések helyszine a
tanosztaly volt, ahol megfeleld terjedelmli terep, illetve torna- és sportszerek alltak
rendelkezésre.’” A szakosztaly sportvezetdsége a foparancsnok mellett rendér fofeliigyeldkbol
¢és renddrkapitanyokbdl allt, utobbiak vezették be a legénységet az egyes sportdgak ismeretébe,
illetve vezették a megalakult hat szakosztalyt: 1) birk6z6, bokszol6 és jiu-jitsu szakosztaly, 2)
atlétikai szakosztaly, 3) 0sz6 szakosztily, 4) céllové szakosztily, 5) vivd szakosztily, 6)
labdaragd szakosztaly.’™ A pénzhidny miatt azonban tobb szakosztaly tényleges elinditasa
késedelmet szenvedett. A honvédség sportoktatoi tanfolyamain 1925-t61 renddrtisztviseldk €s
Orszemélyzeti tagok is részt vettek. Az egyéves tanfolyam elsdsorban az egyes sportagak
gyakorlati oldaldra koncentralt. A tananyagba tartozott a tor-, kard-, parbajtor- és szuronyvivas,
birkdzas, bokszolas, jiu-jitsu, futball, uszés, els6segélynyujtas, sielés és a gyakorlati cserkészet
oktatasa, valamint magéba foglalta az atlétika kiilonb6z6 agaiban, a tlizoltasban, a német- és
svédtorndban és mas sportjatékokban valo kiképzést is. A kisebb mértékii elméleti oktatas
targyai kozott szerepelt az élettan, a bonctan, a mozgéstan, tovabba a gyakorlattan, modszertan,
a vezénylés és a testnevelés torténetének ismertetése.’”> A kotelezd testnevelés egyik ujabb
eleme volt az uszasoktatas fejlesztése, mivel az érszemélyzet fele, mintegy 2000 rendér nem
tudott uszni, ezért ennek a sportagnak altalanosabba tétele miatt, illetve a dunai mentdszolgalat
kiegészitéseként 1926-ban a fOparancsnok elrendelte a kdtelezd és fokozatos uszasoktatasokat.
Mindennek megszervezése a rendérség dunai osztalyparancsnoksag keretén beliil tortént. Az
oktatas helyszinei voltak a Margit-szigeti Palatinus strandfiird6, a Csonka-féle Duna-strand és
a pesterzsébeti strandfiirdd. Kéthetente atlagosan 80 renddrt mindsitettek ,,szabadiszonak”,

akik aztdn a Rudas-fiirdoben folytathattdk sporttevékenységiiket egy 20 fOs versenyuszo

crer

373 A rendérlegénységi sport bevezetése (1924). 4 Rend, 82. szam, 1. old.

34 | Az atlétikat a renddrok valdsziniileg mielobb megkezdik a MAC-palyan, mig a birkézas és mas sulyszamok
helye a tanosztalynal van. Uszds a Rudasfiirdében lesz oktatdassal egybekétve, a céllives helyéiil egyelére a budai
l6vélde van kiszemelve”. A renddrségi Orszemélyzeti sportszakosztalyok megalakulasa (1925). A Rend, 6. szam,
3. old.

375 Honvédsportoktato6i tanfolyamra vezénylések (1927). Renddr, 18. szam, 12. old.
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tréningek veégeztével nem szivesen jonnek ki a vizbol, olyannyira, hogy mindenkor csak a

legszigoruibb utasitasra hagyjdk el a medencét. "

A renddrség berkein beliil idovel felismerték, hogy mig az addigi felsébb intézkedések csak a
testmozgas megkedveltetésére szoritkoztak, a kiilonb6zé sportokat a renddri szolgalat
kiilonleges viszonyaira alkalmazva, egységes testnevelési rendszert kell Iétrehozni. ,,A4
sportoknak tomkelegebol és sokféleségebol ki kell azokat valasztani, amelyek legjobban
megfelelnek a rendori szolgalat megkivanta testi munkanak és kovetelményeknek és ezeket a
sportagakat minden erével fejleszteni, tokéletesitésiiket minden eszkozzel tamogatni kell. Igy
Jjuthatunk csak el ahhoz a ponthoz, ahol a szo szoros értelmében vett rendori testnevelés
kezdodik, amely nem mds, mint a rendor testének, izmainak a szolgdlati tevékenység daltal
megkovetelt iranyban valé nevelése, kiképzése” 3" A szolgilati testnevelés célja tehat nem
sportbajnokok nevelése volt, hanem a renddr legénység fizikai képességeinek fokozasaval egy

altalanos sportnivo elérése.

1929-ben a beliigyminiszter rendeletet bocsatott ki a renddri testnevelés és sport egységes
szabdlyozasa targyaban, amely egyrészt a kotelezd testnevelésre, masrészt az Onkéntes
(egyesiileti) sport tovabbi fejlesztésére vonatkoz6 iranyelveket, illetve utasitdsokat tartalmazta.
Ettdl fogva a szolgalati testnevelés szerves részét képezte a rendszeres renddri kiképzésnek,
amelyben a renddrségi Orszemélyzet minden tagjanak 42 éves kordig hetente vagy legalabb
kéthetente 1-2 ordban részt kellett vennie. A testnevelésre forditott id6t a rendes szolgélati
foglalkoztatas keretébe (tartalékszolgalat) illesztették be. A gyakorlatok kozott azok a
sportagak szerepeltek, amelyek a renddri szolgalat szempontjabol sziikségesnek itéltek:
kardforgatas, pisztolykezelés, zartrendii, fegyelmezd csapatgyakorlatok, uszés, futas, ugras,
maszas, kiilonféle jatékok stb. Oktatoként a honvéd sportoktatdi tanfolyamot végzett
tisztvisel6k és mas alkalmazottak mellett az arra alkalmas feliigyeld karbeli tisztviselOket és
Orszemélyzeti tagokat lehetett kijeldlni. A beliigyminiszter rendeletében a fokapitany segitségét
kérte a rendelet sikeres végrehajtdsahoz. A testnevelés lehetdségeit €és tovabbfejlesztését
illetéen véleményes jelentést kért arrol, hogy az Orszemélyzet tagjai milyen id6kozokben
vesznek részt a testnevelési gyakorlatokban, milyen helyiségek és sporteszkozok allnak

rendelkezésre.’”® A rendelet az 6nkéntes sportolas iigyét a szolgalat koriilményei miatt nem

376 RendOrlegénység uszotréningje (1928). Renddr, 6. szam, 15. old.; Az orszemélyzet UszoOkiképzése és
uszétréningje (1928). Rendor, 28. szam, 12. old.

377 Rendéri testnevelés (1927). Rendédr, 1. szam, 8. old.

378 A rend6ri testnevelés és sport egységes szabalyozasa (1929). Renddr, 35. szam, 12-13. old.
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lenditette elére, gyakorlati értéke abban allt, hogy rendszeressé tette a renddr érszemélyzet
szolgalati fegyverekkel végzett légyakorlatait, a zartrendli csuklo-, kardforgato- és
tornagyakorlatokat, amelyek kiilondsen fontos szereppel birtak a tanosztaly és a karhatalmi
z4szloalj zart egységeinek kiképzésénél.’” Dacara a testnevelési torvénynek és a kiadott
beliigyminiszteri és fokapitanyi rendeleteknek, az altalanos renddri testnevelés meglehetdsen
rovidéletl volt. Az drszemélyzet mind nagyobb ardnyu szolgalati igénybevétele és az elégtelen
1étszam miatt a helyzet évrél-évre rosszabbodott. A kotelezd uszokiképzés lassan megsziint, az
egyeb testgyakorlas pedig mar csak a tanosztalyoknal és a karhatalmi zészloalj gyakorlatainal
maradt meg.*®" Mintegy 15 évnyi kényszerpihené utdn 1943-ban az 0j féparancsnok, vitéz
Nagyselmeczy Laszld élesztette jra a renddri testnevelést és sportot, felismerve azok
., nemzetnevelo, a testi eronlétet fokozo és a szellemi frissességet is elomozdito feladatat”. A
haborus koriilmények kozott megndvekedett szolgalati nehézségek ellenére hozott intézkedés
értelmében az Grszemélyzet egésze részére kotelezd testnevelés korébe tartoztak a zartrendi
gyakorlatok, a csuklo- és szabadgyakorlatok, a kard-, puska- és pisztolygyakorlatok, mig a
tanosztalynal és a karhatalmi zaszl6alj-parancsnokagnal ez a cselgancs (judo), az akadalyfutas
(haditorna) és a kiilonbozé labdajatékok (futball, okollabda®®!, kézi- és kosarlabda)

miivelésével egésziilt ki’

2.5. A rendori szakképzést segito egyéb intézmények és folydiratok

A budapesti rendérok oktatasaban fontos szerepet jatszott a kiilfoldi testiileteknél is alkalmazott
szemléltetd oktatds, ennek intézményesiilt formaja hazdnkban a biiniigyi muzeum (a jelenlegi
Rendérmuzeum elddje) volt, amely 1908-ban, az Orszagos Biliniigyi Nyilvantarté Hivatal
felallitasaval egyiddben létesiilt. A zartkorti — csak a renddrség tagjai, illetve jogaszok, birdk,
torvényszéki orvosok altal latogathatdé — muzeum els6sorban a multbéli blniigyek targyi
anyagait (blinjeleit), fényképeit és dokumentumait mutatta be. Mitkodését komoly mértékben
akadalyozta a gylijtemény megfeleld elhelyezésének gondja és folyamatos koltoztetése. Az elsd
vilaghéaborat kdvetden csak 1929 februarjdban nyithatott Gjra az intézmény a fokapitanysag
¢épiiletének foldszintjén. Az ekkor mar renddrség-torténeti kiallitassal bovilt muzeum a
blniildozés eszkozeit, valamint a blnelkovetok egyre fejlédd technikait mutatta be

kiallitasaban. Dr. Kelety Géza fokapitany-helyettes igy irt a vezetése alatt all6 muzeum

379 A rend6rérszemélyzet sportja (1934). Magyar Rendér, 3. szam, 23. old.

380 A rend6rérszemélyzet sportja...(1937). Magyar Renddr, 8. szam, 190. old.

381 A roplabda eléfutarjanak tekinthetd labdajaték.

382 Az Brszemélyzet testnevelésének és sportjanak bevezetése (1943). Magyar Renddr, 17. szam, 403. old.
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oktatasban betoltott szerepérol: ,, ...azok az ismeretek, azok a tapasztalatok, azok a tanulsagok,
amiket sokszor csak nagy faradsag ardan, hosszas utanjdrds, nyomozds utjan szereztiink meg,
nem mennek veszendobe, megorizziik a jovo szamara s az, ami talan csak egyesek sajatja
maradt volna, koztulajdonba, koztudatba megy at és masok is hasznat vehetik. A biinézés
eszkozeinek, a biin elkovetési modjainak szakszerii bemutatdisa, azok tanulsagainak
megmagyarazasa olyan értéket ad biiniigyi muzeumunknak, hogy azt az oktatdasnal, tanitasndl,
a rend6rok nevelésénél mellézni legaldbb is hiba lenne”.*** 1942-ben a miizeum mar tdbb mint
10 000 targgyal rendelkezett.>3* A vildghaboru alatt 1étrehozott, szintén az Orszagos Biiniigyi
Nyilvantartd Hivatalon beliill miikodé rendérségi szakkdnyvtar anyaga a hivatalosan kiadott
konyvek gyiijtése mellett részben ajandékozas, részben véasarlas utjan gyarapodott.®®> A Rendér
tudoésitasa szerint 1929-ben mar 1000 kotetet meghaladd, katalogussal rendelkezd tekintélyes
szakkonyvtar gyijtokorébe tartoztak a koz- és kozigazgatasjogi szakkonyvek, a rendOrség
intézményével foglalkoz6 munkdk, a biintetéjoggal, bilinvadi perrendtartdssal és
kriminalisztikaval foglalkozé kotetek, torvény- és rendeletgylijtemények, lexikonok, szotarak
¢s kilfoldi szakfolyoiratok. Ugyanakkor az Orszagos Konyvforgalmi és Bibliografiai Kézpont
1930-1931-es adatkozlése a szakkonyvtar allomanyaként csak 500 kotetet emlit az alabbi
témakorok szerint: torténelmi rész, szervezeti és kozigazgatdsi rész, kriminalisztikai és

biintetéjogi rész, szépirodalom és folyoiratok. >

A két vilaghaboru kozotti idészakban a renddri szaksajtd a viragkorat €lte. A tudaskozvetitést
segitd, ugyanakkor ismeretterjesztd tartalommal is biro, illetve a testiileten beliili fejlesztési
kérdések vitaforumaként szolgalod szakfolyoiratok ekkor mar az orszagos renddrség hivatalos
kiadvanyai voltak: 4 Rend (1921-1927), Magyar Detektiv (1926-1934), Rendor (1927-1931),
Magyar Rendor (1934-1944). A szaklapokban megjelent, neves rendori szakirok altal jegyzett
cikkek és értekezések az Oket olvasd renddr szamara mintegy kiegészitették a kiilonbozo

tanfolyamokon tanultakat, ugyanakkor a szerkesztok szivesen vették az irdsokat a testiilet

383 Androvicz Gabor (2017): A Rendérmuizeum torténete és szerepe a rendészeti képzésben. In: Gaal Gyula —
Hautzinger Zoltan szerk.: Szent Laszlotél a modernkori magyar rendészettudomanyig. Budapest, Magyar
Hadtudomanyi Tarsasag Hatardr Szakosztaly Pécsi Szakcsoport, 276-277. old.

38 Borbély—Kapy (1942) 195. old.

385 Dr. Kelety Géza fokapitany-helyettes, az Orszagos Biiniigyi Nyilvantartd Hivatal vezetdje, a szaktanfolyamok
allando oktatoja tanari tiszteletdijarol tobb alkalommal is lemondott, hogy abbol az &sszegbdl a szaktanfolyamok
konyvtara részére konyveket vasarolhassanak, igy gyarapitva annak allomanyat. 1925-ben 467 400 korona gyiilt
igy 0ssze, amelybdl Gjonnan megjelent, renddri szempontbol érdekes kiilfoldi szakkonyveket szereztek be. Dr.
Dorning Henrik fokapitany-helyettes koszondlevele dr. Kelety Géza fokapitany-helyettesnek, 1925. julius 24.

386 A rend6ri szakképzés tigye (1929) 94. old.; Magyar Minerva. VI. kotet. 1930-1931 (1932). Budapest, Az
Orszagos Konyvforgalmi és Bibliografiai Kozpont, 89. old.
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barmelyik tagjatol, ha azok szinvonalasnak és kozlésre érdemesnek mutatkoztak*®” A
rendkiviil szines és szertedgazo témakkal foglalkozo folyoiratok olykor olvasokdzonségiiket is
bevontdk a ,,tartalomgyartasba”. A Rend mar 1923 végén pénzdijas palyazatot hirdetett a rendor
szolgalatat és maganéletét targyald cikkekre, majd 1924-ben a cselédkérdést, 1925-ben pedig a
rendori biintetdeljaras egyszertisitését €s a rendori szolgalat kisebb varosokban vald ellatasat
tette palyazat targyava. A palyamunkakat 3-3 szakember biralta el, s ennek alapjan az 0jsag
szerkesztOsége dontott a palyadijak kiadasarol (1925-ben példaul 500 ezer és 1 millié koronat
kaptak a legjobbnak itélt szerzék).>®® A Renddr 1930 végén meghirdetett palyazati targyanak
(4 palydzo mikor téltotte be sajat megitélése szerint leghivebben és legsikeresebben rendori
hivatdsat?) oOriasi sikere volt: az 8rszemélyzetbdl szazaval érkeztek be a kiilonbdz irasok.>®
Az egy évvel késobb meghirdetett Orszemélyzeti palydzatira bekiildott mintegy mastélszaz
palyamunkabdl kozel szazat fogadott el a birdlobizottsag, s ezek mindegyikét le is kozolték a
lapban. Ezek a felhivasok eldsegitették a rend6rok ragaszkodasat és hliségét az ujsdghoz, amint
arrol egy debreceni renddr bekiildott levele is alatamaszt: ,, Munkam kozzétételéért és a
tiszteletdijért fogadja a tekintetes szerkesztoség igen halds koszonetemet. A honorariumképen
kiildott 6t pengd nem anyagi értékénél fogva jelentett nekem végteleniil nagy éromet. En ezt az
Ot pengot nem is pénznek, hanem éremnek nézem, amellyel azt a szorgalmam jutalmaztak meg,
hogy nem dlltam meg a négy elemi iskolaban szerzett ismereteknél, hanem hasznos és szép
konyvek olvasasaval tovabb képeztem magamat. Boldog leszek, ha munkamat maskor is
lekozlik, meég akkor is, ha nem kapok érte minden esetben pénzbeli jutalmat. Kitiintetésiiket
azzal akarom meghalalni, hogy munkdim elbirdlasaval csak akkor fogom idejiiket elrabolni, ha

azok a husvétkor kozéltnél rosszabbak, jobban mondva, gyengébbek nem lesznek. *°

387 A tartalmat tekintve specilisnak mondhaté Magyar Detektiv bekoszontéjében igy fogalmazta meg kiildetését:
A Magyar Detektiv a szakirodalom fejlesztését tiizi biiszkén felemelt, vadonatuj zaszlajara. Ama szakirodalom
fejlesztését, amelynek célja nevelni, tanitani, boviteni az ismeretek tarhdzat és szélesiteni a latokort. ” Bekdszontd
(1926). Magyar Detektiv, 1. szam, 1. old.; A hazai rendérségi periodikék torténeti attekintéséhez lasd Sallai Janos
(2018): Bekoszontd a Renddrségi Tanulmanyok elsé szamahoz (Rendorségi szakfolyodiratok a ,,Kozbiztonsag”-t6l
napjainkig). In: Renddrségi Tanulmanyok, 1. szam, 7-14. old.

388 A REND palyazata (1925). 4 Rend, 59. szam, 3. old.; Dorning Henrik (1926): ,,A Rend” és a renddri
szakoktatas. A Rend, 92-93. szam, 5. old.

389 A palyazat nyertesei és dolgozataik cimei: 1. helyezett — Kovacs 10. Lajos II1. oszt. rend6r feliigyeld-helyettes,
Budapest: ,, Egy kdrnyezettanulmany eredménye (30 pengd pénzjutalom)”, II. helyezett — Becske Lajos III. oszt.
rendér feliigyelé-helyettes, Budapest: Amikor a sajat kutydja menti meg a gazddja életét”; ,, A vasuti kocsik uri
fosztogatoi”; ,, Az alkulcsos lakasfosztogato” (20 pengds pénzjutalom), I11. helyezett — vitéz Gémes Antal rendor
fotorzsOrmester, Szeged: , Egy sarga kabat gombja” (12 pengds pénzjutalom). Az Orszemélyzeti palyazat
eredménye (1931). Rendor, 25. szam, 447. old.

3% A Rend6r” olvasoihoz (1931). Renddr, 43-44. szam, 681. old.
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A Magyar Rendor hasabjain mar visszatérd elemnek szamitottak a palyazat keretein beliil
megsziiletett értekezések. A szaklap lehetdséget biztositott példaul arra, hogy a renddérolvasok
megoszthassak legveszélyesebb szolgalati ¢lményliket, milyen modon oldottdk meg nehéz
feladatukat, és milyen tanulsagok vonhatdk le az egyes esetekbdl. Maskor a rendérkozegek
»legszomorubb ¢és legvidamabb” intézkedéseit kozoltek a szerkesztok. 1943-ban a szaklap
allando részét képezod, gyakorlati jogi természetli renddri kérdésekkel foglalkozo ,, Kérdés-
Felelet” rovat koncepcidjat alapul véve irtak ki kettds versenyt, amelyben arra voltak
kivancsiak, hogy ki kiildi be a rovatvezetéhoz a legtobb, az ¢életbdl vett ,,fogas és érdekes,
versenykepes” kérdést, illetve a kozlésre (tehat versenyre) bocsathatd kérdések koziil ki adta
meg a legtdbbre a helyes feleletet.®! Fenti példakbol lathatd, hogy a palyazatok az aktualis
kérdésekre ravilagitd tartalom gyartdsanak Osztonzése mellett jatékos formaban igyekeztek

fejleszteni olvasokdzonségiik szakmai ismereteit.

2.6. A fejezet Osszegzése

Az 1867-es kiegyezést kovetden a rendészettel foglalkozd irasokban visszatérd igényként
jelentkezett a renddri szakoktatds kialakitasa, bar egyes vélemények megkérddjelezték ennek
1étjogosultsagat. A budapesti renddrség allamositasat véglegesen rendezd 1881-es renddrségi
torvény ugyan megteremtette a lehetdségét egy modern, hatékonyan miikddd nagyvarosi
rendOrség létrejottének, ennek egyik fontos feltétele, a rendori dllomany szakmai felkésziiltsége
azonban messze a kivanalmak alatt maradt. A rendéroktatas alapvetd struktarajat Torok Janos
fokapitany foglalta 0ssze az 1893-ban kiadott szervezési szabalyzatban. A késdbbiekben
kialakult gyakorlati tapasztalatok elsdsorban a fOkapitanysag éves jelentéseiben €s a renddri
szaklapokban kovethetdek nyomon. A budapesti rendérség allomanyanak képzése a nehéz
szolgalati koriilmények ellenére komoly fejlédésen ment keresztiil a szdzadforduldt kdvetden,
az 1910-es évekre mar szertedgazo oktatasi keretrendszerrdl beszélhetiink (renddri, altiszti és
detektiv tanfolyamok, a tisztviselok részére biiniigyi értekezletek). A rendortisztviselokbdl és
csapattisztekbdl all6 oktatoi személyzet irdnyitasdval, valamint az elméleti és gyakorlati
ismeretek elsajatitasat segitd értékes szakmunkak, tankonyvek kiaddsaval a budapesti allami
renddrség eurdpai szinvonalu, professziondlis szervezetté valt. Bar tényleges oktatds az elsd
vilaghdbort kitorésétél a Tanacskoztarsasag végéig — gyakorlatilag nem folyt, 1920-t6l
kezddédden a korabbi évtizedek tapasztalatai biztos alapot nyujtottak a szakképzés tovabbi

fejlesztési iranyainak megtalalasdhoz. A hazai renddérségek orszagos allamositasat kovetden,

391 Legveszélyesebb intézkedésem (1935). Magyar Rendér, 18. szam, 19. old.; frja meg, biztos ur! (1937). Magyar
Rendor, 8. szam, 185. old.; Kérdés-felelet verseny (1943). Magyar Rendor, 3. szam melléklete, 1. old.
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1922-1923 folyaman az egységes normarendszer keretében a testiilethez csatlakozas felvételi
kovetelményeit is feliilvizsgaltak, és az egyes alloméanycsoportok (tisztviselok, altisztek,
detektivek) szamara beliigyminiszteri rendeletek utjan hajtottdk végre a szakoktatas
egységesitését. Ennek intézményesiilt formdja lett az orszagos szaktanfolyamok rendszere,
amelyben a testiileten beliili elémenetel lehetdségét a kiilonbozo képzések, tanfolyamok és
vizsgék sikeres teljesitéséhez kototték. Az egyre inkabb specializal6dd rendészeti feladatok
szakszerl ellatasa érdekében Budapesten kiilon képzéseket és tanfolyamokat tartottak az 1920-
1930-as években létrehozott Uj szolgalati agak — a fokapitanysagi gépkocsizo testiilet, a
kozlekedési renddrosztag, a beliigyminisztériumi radidallomas, a karhatalmi szazad/karhatalmi
zaszloalj, a baleseti jaréresoport és a rendori révkapitanysagok —renddreinek. Szintén csoportos
képzés formajaban valosultak meg a két vilaghaboru k6zott a kiilonb6z6 nyelvtanfolyamok, az
Orszemélyzet vallaserkolcsi oktatasa, illetve a fakultativ rendéri sportbol kialakuld kotelezo
testnevelés. A személyi allomany szakképzésében fontos segédintézményként tarthaté szamon
a szemléltetd oktatast segitd, 1908-ban létrehozott Biiniigyi Muzeum, illetve az 1915-re
felallitott rendorségi szakkonyvtar. Az egymast kovetd rendorségi folyoiratok a két vilaghabora
kozotti 1dészakban szintén kiemelten segitették a renddrok szakmai fejlodését, elsdsorban
szakcikkek, vitaindito gondolatok és a renddri szolgélatellatassal kapcsolatos irasbeli

palyazatok Utjan.
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3. ASZEMELYI ALLOMANY ILLETMENYEI ES JAVADALMAZASA

3.1. Rendszeres pénzbeli illetmények és egyéb juttatasok

A rendOrségi alkalmazottak megélhetésének, pénzbeli és egyeb javadalmazasanak kérdése mar
a renddrségek allamositdsanak gondolatat felvetd korai tervekben is megjelent, igy az elso
1871-es renddrségi torvénytervezetben is kiemelt figyelmet forditottak, hogy azonos
beosztashoz azonos fizetés jarjon.**> Az 1881-ban kiadott, régota vart renddrségi térvény nem
javitott a rendori alkalmazottak fizetésén, szervezeti kimutatasdban a javadalmazasok az 1873-
ban rogzitett Osszegeken stagnaltak. Pichler Nandor mar 1876-ban tartott eldadasaban
ramutatott arra London és Budapest rendérsége Osszehasonlitdsakor, hogy a fovarosi testiilet
rendkiviil népszertitlen intézmény a lakossag korében, holott minden renddérség legfontosabb
tényezdje az eljar6 személyzet. Kovetendd példaként emliti meg, hogy Anglidban az
elszegényedett rétegbdl érkezd rendorok csalddjaikkal egyiitt biztos ellatast kapnak, amint
allami alkalmazasba keriilnek. Ezzel szemben Budapesten a rendérok tobbsége csak atmeneti
megélhetésként tekint munkajara, és amint lehetdségiik van, menekiilnek a jobb fizetésti allasok
felé: ,,Nem fogadhato el azon dllitas, hogy sokkal jobb erék nem léteznek — van elég sok
tehetség, - de fizessiik, dijazzuk azokat ugy, hogy hivataluk utan tisztességesen megélhessenek
és életfenntartdsi gondoktol mentve, kizarélag hivatasuknak szentelhessék magukat.** Saghy
Gyula ellenzéki képviseld 1884 decemberi felszolaldsdban azt ajanlotta Tisza Kalman
beliigyminiszternek, hogy ,, eszkozolje a megfeleld szaporitassal egybekapcsolva a rendorségi
személyzetnek s pedig kezdve a kozrendorokon, jobb anyagi dotatiojat, mert a mai anyagi
ellatas mellett, midon példaul egy kozrendornek 29-30 frt havi dija van, a megfelel6 rendori
személyzetet beszerezni nem lehet.” Amig a kormany ezt az alapvetd 1épést nem teszi meg
azokkal szemben, akiknek a szellemi ¢és fizikai erejét a renddri hivatdsgyakorlds mas
hivatalokban dolgoz¢ tisztviseloknél és kozegeknél sokkal nagyobb mértékben igénybe veszi,
addig nem lehet a testiilet és a lakossag szamara is elfogadhatoan miik6do személyi allomanyt

biztositani — mondja beszédében a képvisels.>**

A testiilet tagjainak jovedelme nagyrészt a rendfokozatok szerint megallapitott éves fizetésbol

allt, amely 300 Ft-tol (II. osztalya kozrendér) egészen 2000 Ft-ig (rendértanicsos) terjedt.’®> A

392 Sallai Janos (2020): A municipalis renddrségektdl a centralizalt, allami rendérségig: 100 éve centralizaltak,
allamositottak a magyar renddrséget. Renddrségi Tanulmanyok, kiilonszam, 14. old.

393 Pichler (1876) 10-11. old.

39 Pintér (1973) 44-45. old.

395 1881. évi XXI. torvénycikk a Budapest fovarosi rend6rségrél. A fokapitany illetményei kiugréan magasnak
szamitottak: 4000 ft fizetés, 1000 ft szolgalati potlék, 600 ft szallaspénz, 600 ft 16beszerzési- és tartasi atalany.
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renddrtisztviselok (a ranglétra legaljan all6 dijnokokat és gyakornokokat leszamitva), tovabba
az irodai alkalmazottak évi szallaspénzt (lakbértamogatast) kaptak, 175-400 Ft kozotti
Osszegben. A renddri Orszemélyzetet — az Oket iranyitod csapattisztekkel egyiitt — igyekeztek a
rendelkezésre allo laktanyakban, ,természetben™ elszallasolni, de amennyiben ez nem volt
lehetséges, Oket is megillette a 120-180 Ft kozotti lakbértamogatas. Illetményiik kiegészitésére
a lovasrenddri allomany tagjai betdltott rendfokozataiknak megfelelden évi 200-300 Ft 16tartasi
atalanyban részesiiltek (ez egyuttal csekély 0Osszegli dijazasa volt annak a felvételi
kovetelménynek, amely szerint a lovas rendéroknek szolgalatba 1épésiik alkalmaval lovaikat
sajat pénzbdl voltak kénytelenek megvasarolni).’*® A rendéri allomany zomét alkoté legénység
jovedelme a szolgalati idével aranyosan novekedett, minden 6todik eltoltott szolgalati év utan
40 Ft személyi potlék forméjaban. Alapfizetésiik mellett az drszemélyzet tagjai napidijakra €s
¢lelmezési koltségekre is jogosultak voltak. Az altisztek, lovasrendorok, valamint a laktanyai
irodaban alkalmazott rendérok fizetését minden honapban eldre, mig a gyalogrendérokét (az L.
osztalyG renddroktdl lefel¢) félhavi utdlagos részletekben folyositotta az illetékes
osztalyparancsnok a szallaspénzekkel és a szolgalati potlékokkal egytitt. A rendérok fizetésébol
bizonyos esetekben (pl. szolgélati dijak, bir6i foglalas, szolgalati viszonybol eredd kartéritések
esetén) levonasokra keriilhetett sor, ennek mértéke azonban nem lehetett nagyobb, mint az illetd

havi fizetésének egyharmada.®®’

Az 1881. évi rendOrségi torvényben megallapitott fix illetményeket parhuzamba Aallitva a
torvény tervezetében ismertetett bécsi €s londoni renddri fizetésekkel megallapithatd, hogy a
renddri 6rszemélyzet nem volt ,,elmaradottabb™ anyagi helyzetben a bécsi Sicherheitswache
allomanyanal. A budapesti gyalogos allomany (kdzporoszl6tdl az drmesterig) 300-600 forint,
a lovas allomany 450-700 forint k6zotti fix javadalmazéssal birt, ezzel szemben Bécsben 360-
600 forint kozott mozgott az illetmény. Jobb kondicidval rendelkeztek a budapesti fizetési
potlékok is: az 5. szolgalati évtdl 40 forint, amely 6tévente jabb 40-40 forinttal gyarapodott —
a bécsi legénység tagjai szdmara csak a 10. szolgalati évtol jart 40 forint, amely szintén 6tévente
csupan 15-15 forinttal nétt, igy 20 év szolgalat utan a két testiiletben mintegy 90 forintos
potlékkiilonbozet figyelheté meg. A tisztikar illetményeiben mar élesebb kiilonbségek
fedezhetdk fel: Budapesten az egyes beosztasokban 700-2000 forintos skélan mozgott, Bécsben

Mai értékén szamitva ez az Osszeg kb. 1 890 000 forint havi osszilletményt, mig egy kdzrenddr javadalmazasa
90 675 forintot, egy renddrtanacsosé 604 500 forintot ért.

39 Szervezési szabalyzat a f6- és székvarosi m. kir. dllamrenddrség Orsége szamara (1893) 34. old.

397 Ua. 16-17. old.
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540 ¢és 3600 forint kozott, amelyhez 400-800 forintnyi miikodési potlék is jarult. A londoni
renddri testiilet fizetései (a tervezetben eredetileg fontban megadva) messze meghaladtak a
,kontinentalis” kollégakét: a legénységi allomanyhoz tartozd kozrendordk (constables) és

érmesterek (sergeants) 620-1300 forintot, a tisztek 880-8000 forintot kerestek meg évente.**®

A renddrtisztviseldk szabalyszerli alapilletményének és lakaspénzének Osszegét hosszitavon
az 1893. évi IV. torvénycikk altal bevezetett Uj fizetési rendszer hatdrozta meg. A jogszabaly a
gyakornokok kivételével az allami tisztviseloket — koztiik a Beliigyminisztérium allomanyéaba
tartoz6 rendortisztviselOket — Gsszesen tizenegy fizetési osztalyba sorolta, a legalacsonyabb XI.
osztalytol az 1. osztalyig. A rendfokozatokhoz és beosztasokhoz kotott fizetési osztalyokon
beliil — az I-11I. kivételével — fizetési fokozatokra oszlott (a IV-V. fizetési osztalyban kettd, az
ennél alacsonyabb fizetési osztalyokban harom fizetési fokozatra). Az osztalyok kozott
kinevezés, mig a fokozatok kozott eldléptetés alapjan lehetett eldrejutni. A torvény altal
felvazolt, az allami alkalmazottak kiilonb6z6 kategoridit magaba foglald 0j illetményrendszer
alapja a rangsor volt. Az egy szakban miik6dd alkalmazottak (esetlinkben a rendortisztviseldk)
egy létszamot (rangsort) alkottak. Az alkalmazott rangsorbeli helyét kinevezésének idépontja
hatérozta meg. Az egy napon kinevezetteknél, amennyiben mar elébb is allami szolgalatban
voltak, a korabbi rangsorbeli helyzet, vagy a beszdmithaté hosszabb szolgalat, illetve ezek
egyenlOsége esetén a kinevezés sorrendje allapitotta meg a rangsorbeli elsdséget. Kinevezése
alkalmaval az allami tisztviseldt az esetek tobbségében az illetd fizetési osztaly legalso fizetési
fokozataba soroltak be. A magasabb fizetési osztalyba torténd kinevezés rendszerint a rangsor
rendjében tortént, amennyiben ott egy allas megiiresedett. A magasabb fizetési fokozatba

torténd automatikus eldlépésre a tisztviseldnek 3 évi varakozasi idS elteltével volt joga.’”

398 Indokolas és elbterjesztés ,,a Budapest fOvarosi rend6rségrol” szold torvényjavaslathoz. Képvisel6hazi
iromanyok 1878—-1881. XXI. kotet (1881). Budapest, Pesti Konyvnyomda Részvénytarsasag, 90.; 95-96; 123—
125. old.

3991893. évi V. torvénycikk az allami tisztvisel6k, altisztek és szolgak illetményeinek szabéalyozasarol, és a
megyei torvényhatésagok allami javadalmazasanak felemelésérél; Altalaban mindig kevesebb volt a magasabb
fizetési osztalyokban 1évé iires hely, mint az annak betdltéséhez sziikséges feltételekkel rendelkezok szama. A
Htuljelentkezés” enyhitésére minisztertanacsi hatarozatban rogzitették, hogy az adott fizetési osztalyba tartozokon
tulmenden a fizetési osztaly javadalmazasaban részesiilok hany szazalékanak megfeleld létszamu tisztviseld
részesiilhet a fizetési osztalyba tartozo beosztasok cimének és jellegének felruhdzasaval. A renddrtisztvisel6k
allomanycsoportjaban ,,cimzetes” cimmel azokat ruhazhattak fel, akik az adott cimhez kapcsolodod beosztas
betdltéséhez sziikséges kvalifikacioval rendelkeztek. A ,,cimzetes” tisztviselok a magasabb fizetési osztaly
javadalmazasaban ugyan nem részesiiltek, azonban a rangsorjegyzékben megel6zték az azonos feltételekkel
rendelkez06 tarsaikat. Ha nem nyilt lehetdség a tényleges (,,valosagos™) eldléptetésre, a ,,cimzetes” tisztviseloket
késébb felruhdztak cimiik ,jellegével” is, amely mar biztositotta szamukra a cimmel jaré magasabb bérezést.
Paradi Jozsef (2008): A magyar rendvédelem személyi allomanyanak szocialis viszonyai 1867-1945.
Rendvédelem-torténeti Fiizetek, 17. szam, 60. old.
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1898-t6l a tisztviseldi palyara késziild6 dijnokok anyagi tdmogatdsat is torvényileg

szabélyoztak.**

A rendOr 6rszemélyzet alapilletményének régota vart rendezésére eldszor 1895-ben keriilt sor.
A fizetések ekkor mar 23 éve stagnaltak, mert ,,ugy az dllam, mint a fovdaros mostoha
gvermekeknek tekintették a rendorséget, melynek anyagi sziikségleteirol a gondoskodast
minduntalan egymdsra akartdk haritani”**' A renddrségi torvény értelmében a févaros
felerészben jarult hozza az allamrenddrség fenntartasi koltségeihez.*? Ez az sszeg az évek
folyaman egyre sulyosabb anyagi teherként nehezedett Budapest koltségvetésére: 1885-ben
852 840 korona, mig 1900-ban mér 1 783 696 koronara nétt.*> Még az Orszemélyzetnél
nagyobb illetménnyel bir6é rendodrtisztviselok sem mulasztottak el hangot adni panaszaiknak,
amelybe beletartozott az allamositas kritikaja is: ,, Ok minden idében csak mostoha gyerekek
voltak: a székesfovaros gyermekei, tulajdonképen, de az allam 6rékbe fogadta oket [...] A
képzelt jo dologbol a legmostohabb helyzet keriilt ki [...] Keét szék kozott a foldon iil az allami
rendorség mar 28 év ota. Ott kuporog, s onnan nézi vagyakozo szemmel azokat, akiknek egy
gazddjuk van. A székesovaros tisztviseldit elsoésorban a kiknek gazdag és jo gazdajuk van, akik
el vannak latva ugy, hogy a székesfovarosi élet nehéz viszonyai kozott tisztességesen
megélhessenek. S az allami rendortisztviselo sohajtva kivanja — bar maradt volna a
székesfévaros kezelésében a renddrség, akkor most nem volna annyi a panasz.””*** Ot pontba
foglalt kéréseikbdl négy anyagi természetii volt, s ezek kozott szerepelt fizetéseiknek az osztrak
renddrtisztviseldkével egyenld rendezése.**® A | renddrségi kvota” kérdése mind az allam, mind
a fovaros részérdl folyamatos ellentétekhez, érvek és ellenérvek iitkdztetéséhez vezetett. A
finanszirozasi kérdés 1908-ban jutott diilére, amikor torvénycikk sziiletett arrol, hogy a févaros

altal fizetendd évi jarulékot 800 000 korona allandé évi atalanyban allapitsak meg.*%°

400 1897, évi XXIV. torvénycikk az allami hivataloknal alkalmazott dijnokok szolgélati és anyagi helyzetének
javitasarol

401 Laky (1926) 59. old.

402 1873-16] a f6varosi rend6rség kezébe keriilt a személyzeti fizetések felterjesztése és a rendbrség koltségvetése.
Sallai Janos (2019): A magyar rendészet torténete. Budapest, Rendérség Tudomanyos Tanacsa, 60-61. old.

403 A rendérségi kvota (1904). Pesti Naplo, 146. szam, 13. old.

404 Az 4llami rend6rtisztvisel6k helyzete (1901). Renddri Lapok, 27. szam, 217-218. old.

405 Egy 1901-es Osszehasonlitd statisztika szerint a legnagyobb 1étszamu fizetési osztilyokban az osztrak
tisztvisel6knek kb. 30 %-kal volt tdbb az alapilletményiik a magyarokénal, és altalanossagban elmondhato, hogy
az egyenld kvalifikacié és munkafeltételek ellenére a budapesti allami tisztviselok jovedelmiikkel egy egész
fizetési osztallyal ,,maradtak le”. Az osztrak allami tisztviselok fizetése (1901). Rendori Lapok, 29. szam, 234. old.
406 1908. évi XLVIII. térvénycikk Budapest székesfvaros fejlesztésérdl s a haztartasanak rendezése végett teendd
allami intézkedésekrol
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1896 majusaban lépett hatdlyba 11j illetménytipusként a napidijazads, amely értelmében az
Orszemélyzet tagjai hivatalos, a févarosi renddrség teriiletén kiviil es6 helyre torténd kikiildetés
esetén napidijra és tikoltség megtéritésére tarthattak igényt.*’’ 1904-ben a renddrség teljes
allomanya részére (mint allami alkalmazottak) személyi potlékot rendszeresitettek, tovabba a
lakbérilletményben addig nem részesiild, de természetbeni lakassal sem rendelkez6 I1. osztalya
rendorok ¢€s lovasrendorok egységesen évi 240 korona ,lakpénzpotlékot” adtak. Ez az
intézkedés lehetovée tette, hogy a frissen véglegesitett rendorok hivatasukhoz mélto albérletbe
koltozzenek a laktanyabol (ahol probarenddri idejiik alatt voltak elszallasolva), igy nem
fenyegette Oket az eladdsodas veszélye.*”® 1909-ben elsé alkalommal keriilt kiadsra a
sz€kesfovarosi  allamrendérség  hivatalos  illetményszabdlyzata, amely a testiilet
illetményrendszerének teljeskorii 6sszefoglalasat adja.*”® A szabalyzat két nagy csoportban,
rendes ¢és kiilonleges illetmények szerint ismertette a javadalmazasi tipusokat, amely a

tisztviselok és detektivek esetében még tovabb tagozoddott:

e Rendes illetmények: alapfizetés, személyi potlék, lakpénz és lakpénzpotlek (illetve
természetbeni lakdsok), renddrségi poétdij, miikodési potlékok (detektivek és
renddrorvosok részére), bérkocsi- €s fuvaratalanyok (a renddrség felsdvezetoi részére),
lotartasi atalany.

e Hivatalos kikiildetések és atkoltozkodések alkalmaval jard illetmények: napidijak,
fuvar- és poggyaszkoltségek, egyéb utazasi kiadasok, stb.

e A székesfovarosi renddrség teriileten belil teljesitett kiilonleges szolgélatok utan jaro
illetmények: napidijak, élelmezési dijak, nyomozasi koltségek felszamitasa, gyorsiroi
munkadij.

e Kiilonos illetmények ¢és kedvezmények: egyenruhazati jarulék, ruhazati karpotlas,

lobeszerzési és felszerelési jarulék, fizetési eldlegek, jutalmak és segélyek.

Az Orszemélyzet tagjainak rendszeres illetménye a fizetés mellett a személyi, valamint az
esetleges szolgalati potlekbol, a lakpénzbdl vagy természetbeni lakasbol, az egyenruha-
ellatashoz kapcsolodo elsd tomegbetétbdl és a tomegatalanybol, valamint a lotartasi és

lotisztitasi ataldnyokbol tevodott Ossze. Az egyéb illetmények koz¢ tartoztak az utazési

407 Rédey Miklds — Laky Imre szerk. (1903): Renddrségi lexicon. Budapest, Stephaneum, 220-221. old.

408 1904. évi I. térvénycikk az allami alkalmazottaknak engedélyezendd potlékokrol; 4600/1906. M.E. rendelet az
allami alkalmazottak részére potlékok engedélyezésérdl

409 Tlletményszabalyzat a Székesfovarosi Magyar Kiralyi Allamrenddrség szamara (1909). Budapest, k. n.

127



koltségek, napidijak, a maganfelek és jogi személyek felkérésére tortént rendkiviili szolgalatok
dijai, ¢élelmezési dijak (eseti jelleggel), temetkezési koltségek, fizetési eldlegek, jutalmak és
segélyek. Laky Imre renddroktatd jovoltabol a legénységi illetmények és azok elszdmolasanak
ismerete 1906-t61 mar a prébarenddrok szamara eldirt tananyag részét képezte, és a késdbbiek
folyaman kiadott tankonyvek is kivonatosan tartalmaztdk a hivatalos illetményszabalyzat,
illetve a nyugdijrendszer legfontosabb pontjait.*'* gy az allami alkalmazasba keriil§ rendérok
mar palyajuk megkezdésekor részletesen megismerhették a szolgalatukért jard javadalmazasi
és segélyezési formakat, amely nagy segitséget jelentett tovabbi ¢letiik, egzisztencidlis

koriilményeik tervezésében és kialakitasaban.

A fovarosi renddrség 1étrehozasa 6ta megoldatlan szocialis problémai a békeévek alatt végig
jelen maradtak. A budapesti arakhoz képest alacsony fizetés, a tisztviselOi fizetési osztalyokon
beliili 1étszamaranytalansdg, valamint az elémeneteli lehetdségek stagndldsa bizonytalan
megélhetést nydjtott az dllomany tagjainak. A vildghaboru idészakaban kialakulo rendkiviili
allapot és a megvaltozott munkakdriilmények a legkevésbé sem kedveztek a szervezeti gondok
orvoslasaban, s6t ha lehet, még inkabb elmélyitették azokat. A hdborus helyzet sziilte
ardragulasokkal a rendérok javadalmazéasa nem tudta felvenni a versenyt, igy elsésorban az
Orszemélyzeti alloméany megtartédsa is a legnehezebb feladatok koz¢ tartozott. Dr. Boda Dezs6
fokapitany beliigyminiszterhez irt 1914. évi jelentése a fizetésrendezés minél hamarabb torténd
keresztiilvitelét siirgette: ,, 4 rendorck nagyobbara csaladosak, atlag 5-6 tagbol dll egy rendor
csaladja, 70-90 koronanak — ennyit kap kézhez — mégis elegendonek kell lenni, hogy abbdl
csaladjat élelmezze, ruhdaztassa, gyermekét iskolaztassa, téli idészakban fiitési és vilagitdsi
anyaggal ellassa és még ezen feliil sajat magat is nehéz szolgalatahoz mérten kiilon élelmezze.
A dragasag amellett notton né. Mind égetobb sziikségge valik tehat, hogy az orszemélyzet
anyagi javadalmazasa az egész vonalon a nehéz viszonyokkal szamolo emeléssel rendeztessék.
Olyan intézményrol van szo, melynek teljesito képességét és munkakészséget még daldozatok
aran is épp e megprobaltatasos idokben kell biztositani. A rendori hivatasban felélelt kozérdek
az, ami ezt hovatovabb eloddzhatatlannd teszi. "' 1915-ben ,,N. N. szegény budapesti rendér”’
anyilvanossag el6tt panaszolta el sziik0s anyagi helyzetét az egyik budapesti napilapban: ,, ...mi
budapesti rendorék vajjon hogy éliink meg ebbdl a csekély 40 frtbol, mikor még a haboru elott
is csak a kolduldstol voltunk megmentve? Es mi lesz most veliink ebben a nagy dragasagban?

40 forintbol biz nem lehet egy évi lisztet beszerezni. Feleségeink a gyarakba jarva segitenek

419 Laky (1906) 377-382. old.
411 Jelentés (1915) 17. old.
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megkeresni a mindennapi kenyeret, nekiink, magyar kir. allami rendoréknek. Vagy megélhetést
keriink, vagy kiildjenek benniinket a harctérre, akkor a csaladunk megélhetése legalabb
biztositva volna. Ugy latszik, veliink nem torédik senki, ma mdr a pesti utcaseprének is tobb
fizetése van, mint nekiink.”*'? A korszak legtermékenyebb rendéri szakirdja, Rédey Miklos
tankonyvében renddri hivatastudattal és a szolgdlathoz sziikséges erkdlcsi-etikai kivanalmakkal
kapcsolatban fogalmazza meg a megfeleld javadalmazas fontossagat: ,,4 rendor illetményeinek
aranyban kell dllani az ¢ feladataval és kotelességének, széles korével. Szamolni kell azzal,
hogy ezen feladatok megoldasa, a kotelesség lelkiismeretes teljesitése teljes embert kivan, tehat
az illetményeknek is olyanoknak kell lenniok, amelyek teljesen — halaldig — gondoskodnak a
rendorrol, sot még azon tul is a csaladjarol. Hiszen életében ugysem gondoskodhatik elégge

roluk, mert egész idejét, minden percét a szolgdlatnak kell szentelnie. "*'3

A vilaghaborus idészak kilatastalan jovoképe néhany renddr fegyelmének addig nem tapasztalt
lazuldsédhoz vezetett. Két olyan esetrdl is beszamoltak a napilapok, amikor rendéroket értek
tetten sorozatos lopason a Ferencvarosi palyaudvaron és a Vasarcsarnokban, akik soktagu
csaladjuk szamara probaltak igy élelmet szerezni.*'* A korméanynak is szembe kellett néznie
azzal, hogy a budapesti rendérség tagjai a [étminimum alatt élnek és egyre elégedetlenebbek.
Elébb napi egy, majd 1917 majusatol napi két korona élelmezési potlékot szavaztak meg
szamukra. Mivel a pénziigyminiszter tiltakozott az ujabb kiadas ellen, a beliigyminiszter
figyelmeztette a kormany tagjait: ,, Barmennyire mérlegeltessenek is az allamhaztartas
megsokasodott sulyos feladatai, eléado miniszter ur kénytelen a miniszertandcs figyelmét
nyomatékosan felhivni a fokapitany jelentésében részletezett megdobbento jelenségekre,
amelyek az dallam egyik kivalo szervének kezdodo bomldsi processzusait tiintetik fel, s amelyek
kiszamithatatlan tovabbi kivetkezményekkel fenyegetnek.”*'> Hiaba emelték fel azonban az
¢lelmezési potlékot, és hidba vitte keresztiil Sandor Laszlo fokapitany a rendor legénység
szdmara az addigi 35% helyett 100%-o0s haborus segélyt, illetve miikkddési potlékot, mindez a
habor alatti gyors és nagyaranyu altalanos ardragulds miatt nem bizonyult elegendd szocialis
segitségnek.*'® Az 6szirdzsas forradalmat kovetden, a Tandcskoztarsasag 1étrejdtte eldtt néhany

nappal a minisztertanacs kedvezObb anyagi helyzetet teremtett a testiiletnek azzal, hogy az

412 Egy budapesti rendér levele a megélhetésrdl (1915). Az Est, 226. szam, 8-9. old.

413 Rédey (1916) 7-8. old

414 A rend6rok korabban kifogéastalan életvitelt folytattak, egyikiik kordbban harom alkalommal részesiilt dicsérd
okiratban. Apr6 tragédiak (1916). Vilag, 34. szam, 1. old.; A nyomorusag lopasra készteti a renddrt (1916).
Népszava, 327. szam, 10. old.

415 Pintér (1973) 195. old.

416 Baksa (1923) 135. old.
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Orszemélyzet részére az addig ismeretlen renddri potdijat rendszeresitette, a renddrtisztviselok
részére megallapitott dsszeggel azonos mértékben. Ennek értelmében a renddri potdij kezdd
Osszege €vi 1500 korona volt, amely haromévenként 100-100 koronaval emelkedett egészen

2200 koronaig.*!”

A rendéri alkalmazottak illetményeinek Osszehasonlitdsa a fovaros mas dolgozdinak béreivel
nem egyszeru feladat, mivel egyik esetben sem rendelkeziink az ehhez sziikséges mennyiségii
bértablazattal az 1945 eldtti idészakbol. A dualizmus id6szakaban a fovarosi renddrség csupan
egy alkalommal, 1909-ben készitette el hivatalos illetményszabdlyzatat, a tovabbi fizetési
adatok kutatasakor be kellett érnilink az éves fokapitanyi jelentések, renddrségi tankdnyvek és
zsebkonyvek esetlegesen eléforduld kdzléseivel, tablazataival.*'® A civil szférdban a legtobb
(bar nem rendszeresen vezetett) béradattal a munkasrétegre vonatkozoan talalkozhatunk. A
legkézenfekvobb els6ként a renddri fizetések 1870-1890-es évekbeli stagnald iddszakat
megvizsgalni, ahol a két sz€éls6érték a probarenddrdk 25, illetve az érmesterek 50 forintnyi havi
alapfizetése. A fovarosi munkasréteg tanult ,.elitje” (szijgyartd, nyomdasz, rézmiives), de még
az atlag szakmunkésok is (vasontd, badogos, géplakatos) nagyobb fizetéssel birtak, mint a
rendorlegénység tagjai, az sok esetben meghaladta még a renddraltisztek (ellendrok,
6rmesterek) bérét is (heti 9.50-14 forint). 1885-ben a MAV-miihely munkasainak atlagos bére
szolgalé Srmester évi fizetése volt. 1886-ban az Obudai Hajogyarban a dolgozok egyharmada
(mintegy félezer f6) havonta 45-60 forintot kapott ugyan, azonban 647-en havi 45 forint alatt
kerestek. A renddri alapfizetéssel leginkdbb a napszamosok bérezése vonhatd parhuzamba,
amely heti 5-6 forintot jelentett. Egyes varosi napszdmmunkaban dolgozok esetében, akiknek
bérében komoly ingadozasok is eléfordultak, a fix fizetésii rendorok kissé jobb
bérkoriilményekkel rendelkeztek (évi 230 munkanappal szdmolva, az €pitési napszdmosok
atlagkeresete 1875 és 1895 kozott 253 forintrol 225-re, a kdmiiveslegényeké 506 forintrdl 465-
re csokkent).*'? 1900-ban a budapesti gyaripari munkéssag kb. 84 %-a heti 20 koronanal kisebb
bérért dolgozott, amely tobbé-keveésbé hasonld bérviszonyokat feltételez a rendori drszemélyzet

nagy részével.*?° 1910-ben a f&varosi munkdsarisztokracia (miivezetdk, kiilonlegesen

47 A rendérérszemélyzet zsoldilletményei (1927). Renddr, 19. szam, 6. old.

418 A fovarosi rendérség 1914 eldtti torténetét feldolgozo hidnypotld szakkotet sem tett kisérletet az illetmények
Osszehasonlitasara az elérhetd forrasok hianyara hivatkozva. Czaga et al. (1995) 20-21. old.

419 Spira Gyorgy — Vorods Kéroly (1978): Budapest torténete a mérciusi forradalomtol az 8szirdzsas forradalomig
(IV. kétet). Budapest, Akadémiai Kiadd, 445. old.

420 Ua. 635. old.; Rédey — Laky (1903) 222. old.
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szakképzett munkasok, mintegy 11 500 f6) valasztovonalanak a heti 40 (havi 160-200) korona,
vagy anndal nagyobb fizetést tekintették, amely boven meghaladta a kdzrenddri béreket, és
felvette a versenyt a X. és IX. fizetési osztalyt allami tisztviselok alapfizetésével.*?! Fontos
azonban megjegyezni, hogy a renddrségi alkalmazottak alapfizetésiikon feliil személyi és
szolgalati potlékot, valamint negyedévente kiosztott lakpénztadmogatast is élveztek, amely 5-10
évnyi szolgalat utan egyiittesen évi 500-600 korona pluszjuttatasnak konyvelhetd el. Ez az
drszemélyzet jelentds részét alkoto 1. osztaly rendérok alapfizetésének (1200 korona) 50 %-at
kitevd Osszeget jelentett (1909. ¢évi adat). Az a tény, hogy lakhatdsukat nem a
torzsilletményiikbdl kellett finanszirozni, 1ényeges egzisztencialis eldnyt biztositott a rendérok
szdmara, szemben azokkal a munkastomegekkel, akik ilyenfajta szocialis segitségnyujtasban
nem részesliltek. Budapesten a szazadfordul6 kornyékén a lakasok 82.7 %-a 1-2 szobés volt,
Ferenczi Imre megfogalmazasaban: ,, Budapest népessége igen igénytelen a lakasviszonyok
tekintetében, az egyszobas konyha nélkiili lakdsok szama — mint lattuk — igen nagy.” Szamitasa
szerint a minimalisan elvarhat6 egyszoba-konyhas lakéasért aranytalanul magas éves Osszeget
kell kifizetnie a munkasembernek maga €s csaladja szamara, ,, részben jovedelmének negyedet,

részben harmadat, de szinte kivétel nélkiil tobb mint 6todét kell e célra forditania. 422

Az 1920-as évek a tarsadalmi és anyagi konszolidacio jegyében teltek. A dualizmuskori
illetményszabalyzat elemei gyakorlatilag nem valtoztak. A renddrségi alkalmazottak rendes
illetményre ¢és kiilon intézkedésen alapuld egyéb illetményre voltak jogosultak. Rendes

k*>, a lakpénz és mindazon személyi

illetménynek szdmitott a fizetés, a személyi potlé
jarandosag, ami az allami koltségvetésen alapult és azt kiilon torvény, illetve az allami
koltségvetés allapitott meg. Kiilon intézkedésen alapuld egyéb illetménynek szamitott minden
olyan jarandoésag, amik csak kiilon meghatarozott szolgalati viszonyok kozétt jartak.*?* Az
1920-t6l kiadott kozponti renddérségi tankdnyvsorozat szervezeti szabalyokat tartalmazé kotete
minden kiadasaban kiilon fejezetet szentelt a renddri illetmények irdsos és tablazatos

ismertetésének, igy a kozszolgalati palyajukat kezdd ujoncok reélis képet kaphattak késébbi

jovedelmiik alakulasarol.

421 Spira — Vords (1978) 636. old.; Illetményszabalyzat (1909) 17. old.

422 Ferenczi Imre (1906): A munkaslakds kérdése (Részlet). In: Litvan Gyorgy (szerk.) (1974): Magyar
munkasszociografiak (1888-1945). Budapest, Kossuth Kényvkiado, 103. és 107-108. old.

423 A fizetést és a személyi potlékot a honap kozepétdl, vagy a kovetkezd hénap elsd napjan folyositottak a
rendéroknek attdl fiiggden, hogy kinevezésiik a honap elsé vagy masodik felében tortént.

424 Laky (1921) 87. old.
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Az illetményrendszerben 0j elemként jelent meg a renddr altal eltartott, kozos haztartasban €16
felesége €s gyermeke(i) utan jard csaladi potlék. TisztviselOk esetében az volt jogosult ilyen
potlékra, akinek legalabb egy 24 ¢évnél fiatalabb sajat (tdrvényes), torvényesitett vagy
orokbefogadott gyermeke volt, vagy aki gyermektelen volt ugyan, de legalabb két, sajat
jovedelemmel nem rendelkez6 csaladtagot tartott el kozos hdztartasban a sajat keresetébdl. Az
Orszemélyzetnél az a renddr részestilhetett ugyanebben, akinek legalabb egy 24 évnél fiatalabb
torvényes, 0nallo keresettel nem bird, illetve évi 1200 koronat meg nem haladd kereseti
torvényesitett, ¢des vagy mostohagyermeke volt, illetve azon gyermektelen személyek, akinek
vele kozos haztartdsban €16, és sajat jovedelemmel nem rendelkezd csaladtagot tart el.
Haromnal tébb gyermek utdn a rendér csalddi potlékban nem részesiilt.*”> Késébb az
illetményre jogositd koriilmények valtoztak, igy a tisztviselok és az Orszemélyzet tagjai mar a
veliik k6zos haztartasban €16 feleségiik, 16 év alatti ellatatlan gyermekiik, illetve 16 év feletti,
kival6 eredménytli tanulmanyokat folytaté gyermekiik utan is igényt tarthattak csaladi potlékra
(utobbi esetben annak 24 éves kordig), amelynek maximuma 75 pengd volt (az 6tddik és az
azon feliili gyermekek utan). Méltanylast érdemld esetekben — ha azt a vagyoni viszonyok is
indokoltta tették — az drszemélyzeti taggal rokoni viszonyban all6 €s kdzos haztartasban €10,
eltartasra szorult vagyontalan és munkaképtelen egyének (pl. térvényes édesapa, édesanya,

sziilétlen torvényes unoka)utan is folyosithattak csaladi potlékot.**

Az Orszemélyzeti illetményrendszer javitdsara és szerkezeti atalakitdsara a kormanyzat
kiilonosen nagy hangsulyt fektetett, ugyanis régdta szandékaban allt a kiillonb6zd fegyveres
testiiletek illetményeinek egységes alapokra helyezése és az eléforduld hatranyos helyzetek
megsziintetése. A Belligyminisztérium a renddr legénység javadalmazasan a katonai
illetmények kiterjesztésével — annak zsoldrendszerét alapul véve — igyekezett javitani. Az 1920
aprilisdban bevezetett 1) rendszer lényege az volt, hogy a renddéroket is katonai
rendfokozatoknak megfeleld zsoldkategoridkba soroltdk. A magasabb rendfokozatokba
(zsoldfokozatokba) torténd eldrelépés meghatarozott szolgalati id6hoz volt kdtve. A haboru
utani koronainflacioé miatt tobb alkalommal is szlikség mutatkozott a fennallo illetményrendszer
illetményekkel egyiitt a juttatdsokhoz tartozott az élelmezési adagvaltsag is, amely az egynapi
¢lelmezési anyagok Dbeszerzési aranak Osszegével volt egyenld (ezt a katonai

korletparancsnoksagok hadbiztossagai allapitottak meg). Ezt a renddr nem csak sajat személye,

425 Ua. 97-98. old.
426 Barcza (1943) 151-161. old.
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hanem minden csaladi poétlékra igényjogosult csalddtagjuk utan is megkapta fél Gsszegben
(féladagvaltsag). Utobbit 1924 juliusadban egy beliigyminiszteri rendelet eltordlte, és helyébe az
ideiglenes potlék 1épett, amelynek Osszege valtozo illetményként a rendfokozattol, az
allomashelytdl és a csaladtagok szamatol fiiggott (0.5-7 korona kozott). Egyuttal a rendelet 20
%-kal megemelte az ¢lelmezési adagvaltsdg Osszegét, majd 1927-ben — figyelembevéve az
¢lelmiszerarak id6kozbeni csokkenését — allandd Osszegben (Budapesten 54, vidéken 45
pengdben) rogzitette.*?” A pengd bevezetésével az Orszemélyzet pénzbeli illetményei a
rendfokozati tabla szélséértékeit jeldlve (rendortdl az 1. osztalyu feliigyeld-helyettesig), kozos
haztartasban €16 feleséggel és két gyermekkel szdmolva 160 és 240 pengd kozott mozogtak, ide
nem szamolva a valtoz6 6sszegli ideiglenes potlékot, a lakaspénzt és az ingyenes egyenruha-
ellatast — az 6sszegeket koz16 ujsagceikk irdja szerint ,, az orszemélyzetnek a fentiekben targyalt
illetményei nagyjaban megfelelnek a kovetelményeknek, mindazondltal meg kell allapitani,
hogy még mindig némi emelést igényelnének.”**® A rendérok szerény pénzbeli illetményeinek
folyamatos, stlirlin eszk6z61t rendezése (példaul az ,,ideiglenes dragasagi potdij” bevezetésével)
orszag altalanos elszegényedéséhez vezetett, ¢s minden kozalkalmazott viszonylagos jolétét
veszélyeztette. A nemzetgyiilésen targyalt témak kozott egyre gyakrabban hangzottak el a
beliigyminiszternek cimzett szenvedélyes interpellaciok, amelyek a renddri alkalmazottak
(tisztviselok ¢és Orszemélyzeti tagok) fizetésének mihamarabbi javitasat siirgettek. 1920
aprilisaban Friedrich Kéroly kordbbi miniszterelnok, ellenzéki orszaggytilési képviseloként
hivta fel az els6k kozott a figyelmet erre: ,, Higyjek el, hogy nekiink elsosorban legalabb a
kozbiztonsagi alkalmazottak megélhetésérol kell gondoskodnunk. Nem orszag az, ahol a rendor
elégiiletlen, nem orszag az, ahol a rendortisztviselo anyagi gondokkal kiizd. Itt, t.
pénziigyminister ur, nem létezik az, hogy nem lehet, ezt meg kell csinadlni és itt nincs olyan
akadaly, melyet félre ne kellene haritani az utbol. ”** 1923-ban Szilagyi Lajos, Bihar varmegye
féispanja valdsdgos renddrnyomorrdl beszélt felszdolalasaban a beliigyi tarca koltségvetési
targyalasan: ,, Nekem egyforman kedves és nemzetem szempontjabol egyforman szivemhez van
nove a katona, csendor, rendor, vamaor, folyamor és pénziigyor. |...] Az orszag mai helyzetében
azonban az adllami rendorség feladata és fontossaga vetélkedik a tobbi szervezetek

fontossagaval. [...] Sohasem felejtem el, hogy a Karolyi-forradalom idején milyen hatast tett

427 A rendérérszemélyzet zsoldilletményei (1927). Rendér, 19. szdm, 6-7. old.
428 Uo.
429 Az 1920. évi februar ho 16-ara hirdetett nemzetgytilés napldja (1920). 1. kotet. Budapest, Athenaeum, 386. old.
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ream annak olvasasa, hogy a rendorség behodolt a forradalmaroknak, és sohasem felejtem el
azt sem, hogy mikor a kommunizmus alatt a gyiijtofoghdazban voltunk letartoztatva, mint tuszok,
miként fogadkoztunk, hogyha még egyszer uralomra keriiliink, a rendorség milyen kényeztetett
gyvermeke lesz mindannyiunknak. dédelgetni fogjuk a rendorséget. [...| Mindezek utan
érthetetlennek tartom, hogy mégis bekévetkezett a nyomornak olyan fajtaja, amelyet egy szoval
rendornyomornak kell nevezni. [...] Nyomorban vannak azok, akik a belrend és biztonsag
megovasdanak kotelezettségét ebben a ferde helyzetben vallaltak és teljesitik...”**° Az orszag
anyagi helyzete ugyanakkor hosszi évekre ellehetetlenitette az érdemi illetményrendezés

keresztiilvitelét.

A pénziigyi stabilitas idoszaka a rendelkezésre allo forrasok szerint az 1930-as évek kozepén
valosult meg. A rendori szaklapok jozan takarékossagra intd cikkeiben egyértelmii utalasok
talalhatok a személyi dllomdny tarsadalmi statusanak és életkoriilményeinek javulasara. Szalay
Mihély rendér felesége a fizetését beosztani tudd ¢és a koltekezd renddr tipusalakjait
Osszehasonlitva irja 1935-ben: ,,4 rendor a mai nehéz vilagban is megkapja a tisztességes
megelhetést biztosito fizetését. Mégis, mig egyik rendor deriis arccal megy szolgalatba és
megelégedetten veszi fel az illetményeit, nem tudva, mi is az a sokadika, addig sok mas tarsat
nehéz gondok gyotrik. Ezek elsején unottan veszik fel a fizetést, mert hisz az mar ugysem az
ovék: amerre jarnak, mindeniitt hitelez6kbe botlanak.”*' Hasonlo megallapitast tesz vitéz
Benedek Géza tanosztalyparancsnok ,,vbg” alnéven irt cikkében: ,,Annyi bizonyos, hogy a
rendori hivatas nehéz terheit nem is lehetne viselni, de még megkévetelni sem, ha azoknak
sulyat a megélhetés emészté gondjai is sulyosbitandk és névelnék.” A takarékos, eldrelatd
rendOr ,, rendesen oltozteti csaladtagjait, gyermekeit jol neveli, tiszta, rendes otthona van, a
kamréja sem iires, mégis néhany évi takarékoskodas utan telket vesz, idovel hazat épit ra, vagy
sziiléfalujaban vesz néhany hold foldet, ahova nyugalomba vonuldsa utan letelepedhessék. "+
Egy masik irdsdban ugyanezt a kérdéskort vizsgalva emeli ki a biztos anyagi hattérrel
rendelkezd rend6rok ingatlanszerzési potencialjat: ,,...az orszemélyzet tagjai gondtalan
megélhetést biztosito illetményt kapnak s ha ezt szerényen és okosan osztjak be, ha takarékosan
élnek, még jelentékeny megtakaritasokat is elérhetnek. Ennek igazolasara elég annyi, hogy

példaul a budapesti 6rszemélyzet tagjainak mintegy egyharmad része ingatlannal bir. ">

430 Az 1922. évi junius ho 16-4ra hirdetett nemzetgy(ilés napléja (1923). XI. kotet. Budapest, Athenaeum, 519—
520. old.

Bl Az illetmények gazdasagos beosztasa (1935). Magyar Rendédr, 3. szam, 15. old.

432 Takarékossag és eladosodas (1937). Magyar Renddr, 2. szam, 35. old.

433 Koltekezés, eladosodas (1937). Magyar Renddr, 13. szam, 301. old.
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A renddrségi alkalmazottak illetményeinek kérdését érintve Martonffy Karoly miniszteri
tandcsos, egyetemi magantanar az 1936. évi kozigazgatasi tovabbképzd tanfolyamon tartott
eldadast. Martonffy szerint a hazai kézszolgalati jogviszonyban sokkal hangsulyosabban jelen
van az erkdlcsi elem, mint bArmely més jogteriileten: ,, 4 kozszolgadlati viszony kozjogi viszony,
amely telitve van a hiiség, odaadas, dldozatkészség, lemondas alig koriilirhato elemeivel. A
koztisztviselo a szo valodi értelmében osztozik az allam jo- és balsorsaban, vele joban-rosszban
[...] Ossze van kotve.”* A koztisztviseldi jogviszony sok hasonlosagot mutat a
munkabérszerzddéssel, és ebbdl kiindulva a kdzhivatali jogviszony latszolag megfeleltethetd
szolgalati szerzédésnek, a koztisztviseldi illetmény pedig munkabérnek, hiszen a koztisztviseld
éppugy rendelkezésre bocsatja munkaerejét a munkaltatdjanak (az 4allamnak), mint a
maganalkalmazott vagy a bérmunkas. Martonffy szerint a koztisztviseld ezért ellenértékiil
rendszerint azért kap az altalanos munkabéreknél alacsonyabb illetményt, mert az 6 bérének,
javadalmazasanak egy részét, mint nyugdijat idéskorara, vagy szolgalatképtelenségének idejére
félreteszik, ilyen formén a nyugdij is fizetésnek tekinthetd. Ugyanakkor a kdzszolgalati viszony
mégis teljesen eltér a munkabérszerzddéstdl, amely a gazdasagi €let torvényeinek megfelelden,
a kereslet-kinalat szerint alakul (kivéve ahol bevezették a bérminimum rendszerét). Ezzel
szemben a koztisztviselOk fizetését kizarolag az dllam mindenkori pénziigyi helyzete szabja
meg, az allami koltségvetés torvényileg megallapitott alkotorésze, amelytél a kormany —
politikai feleldsségébol fakaddéan — nem térhet el. ,, Ha igaz volna, hogy a kéztisztviselé nem
egyeb egyszerii maganalkalmazottnal, akit nem a hiiség, engedelmesség lathatatlan, finom
szdlai fiiznek az allamhoz és aki csupan maganjogi munkabérszerzodeés kot, akkor mindazok a
kiilonleges szabalyok, amelyek a koztisztviselokre vonatkoznak, értelmiiket vesztik és
targytalanokka valnanak. Az allam és hivatalnoka nem dllhatnak egymassal szemben, mint
egyenrangu szerzodo felek. A kozhivatalnok nem csupan az allami akaratnak végrehajtoja, de

egyszersmind az dllamnak megvalésuldsi lehetsége is...” — fejti ki Martonffy.*3*

Hajos Laszlo 1938-ban megfogalmazott gondolatai talaldé Osszegzését adjak az anyagi
viszonyok javulasanak: ,, 4 rendornek olyan fizetése van, amely az ¢ tarsadalmi helyzetében a
sajat és csaldadja igényeinek kielégitésére, ha nem is boséges, de mindenesetre elegendo

fedezetet nyujt. Ennek a fizetésnek, kello beosztassal, elégnek kell lennie ahhoz, hogy a rendor

434 Martonffy Karoly (1936): A magyar kdzszolgalati jog re’:ndszere. In Martonffy Karoly szerk.: A mai magyar
kozigazgatas (A korszerti kdzszolgalat utja 2.). Budapest, Allami Nyomda, 206. old.
435 Ua. 206-207. old.
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a csaladjanak életsziikségleteirol megfeleloképpen gondoskodjék és annak szilard alapokon
nyugvo, anyagilag kiegyensulyozott életlehetoséget biztositson. |[...] Mindamellett tehat, hogy
elismeryjiik, hogy a rendorok a javadalmazas tekintetében a jobban szitualtak és ellatottak koze
tartoznak — allitjuk, hogy alaposan értenie kell hozza és jol kell tudnia gazdalkodni a rendor-
csalddnak, hogy mindezen kovetelményeknek maradéktalanul eleget tehessen.”**® Ebbél az
iddszakbol mar konnyebben szamszeriisithetd a renddri fizetés, tovabba lehetdség nyilik
kontextusba helyezni a fOvarosi atlagkeresettel. A Horthy-korszak tarsadalmi ideaja a
munkabérrdl a népszerti dalban is megénekelt ,,havi 200 pengd fix” volt, amelyet valdjaban
csak kevesen vihettek haza, ha kizardlag az alapfizetésekbdl indulunk ki. A mezdgazdasagi
munkasok napszambére atlagosan 2 peng6 koriil mozgott, azonban ezt nagyrészt természetben
kaptak meg, készpénzt csak ritkan lattak, raadasul egzisztencidlisan kiszolgaltatott helyzetben
voltak pl. a téli hénapokban, amikor erdsen visszaesett a munkaalkalmak szdma. Az ipari
munkassag havi atlagfizetése 1938-ban 100 peng6 volt. Ebben a tarsadalmi csoportban a segéd-
¢s betanitott munkasok kb. 75-80, mig a nyomdéaszok valamivel tobb, mint 190 pengdt kaptak
kézhez. A ,havi 200 fixet” meghaladd keresetet tudtak felmutatni szakmunkasok és a
honvédségi altisztek. Ok mar meg tudtak maguknak teremteni a kispolgari életszinvonalat,
féleg, hogy ezekben a csaladokban nem csak egy kenyérkeresé volt.*7 Az 1939-es allapot
szerint a budapesti renddri drszemélyzet alapilletménye (a havizsold, a renddri potdij és az
¢lelmezési pénzatalany Osszege) elég széles skalan, 80 (probarenddr) és 275 (1. zsoldfokozatu
renddralhadnagy) pengd kozott mozgott. A 200 pengds hatart igy csak a mar hosszu évek ota
szolgalé, altiszti kategoridba tartozé rendértiszthelyettesek érhették volna el. Allami
alkalmazottként ugyanakkor ezen kiviil egyéb biztos jaranddsagokra is jogosultak voltak. Ilyen
volt a lakaspénz, amelynek Osszegét a csaladtagok szama hatdrozta meg, valamint csaladi
potlék, amely térvényes hazassagban a feleség €s két gyermek utan havi 45 peng6 folyositasat
jelentette.**® Méltanylast érdemlé esetben —ha azt a vagyoni viszonyok indokoltta tették — kiilon
csaladi potlékban részesiilhetett a renddri alkalmazott tovabbi egy személy (édesapja, édesanyja
vagy orokbefogadott, nevelt gyermek) utan is. Eseti illetménykiegészitésnek tekinthetok még a
kiilonbozé rendkiviili szolgalati dijazasok és a rendkiviili késziiltség alkalmaval kiosztott
K439

potdija A fentiekkel szamolva havi 6sszes illetményével mar a néhany évet rendér vagy

436 Hajos Laszlé (1938): A jozan takarékossag. Magyar Renddr, 3. szam, 65. old.

47 L. Nagy Zsuzsa (1995): Magyarorszag torténete 1918-1945. Egyetemi jegyzet. Debrecen, Multiplex Média
Debrecen, 202. old., vo. Kaiser (2002) 113-114. old.

438 A csaladi potlékban nem részesiild ndtlen (koztiik a testiilethez frissen érkezett, ndsiilési jogosultsaggal még
nem rendelkezd) rendérok természetbeni, laktanyaszerii elhelyezést kaptak.

439 Barcza (1939) 206-220. old.
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renddér drmester rendfokozatban eltoltd drszemélyzeti tag is biztos egzisztenciat teremthetett
csaladdja szamara, amely egyuttal csokkentette a palyaelhagyas esélyét is: ,, 4 rendor biztosabb
anyagi koriilmények kozé keriilt és a fizetések rendezése ota, maganéletében a gondtalan, bar
természetesen szerény polgdrember életét élheti.”*® L. Nagy Zsuzsa szerint a hazai
kozéptisztviseldi réteg tagjai atlagosan 200-400 pengdt kerestek havonta, jelentds résziik
azonban ennek als6 hatarat sem érte el. Az allami tisztviselok 1941 majusatol eszkdzolt
fizetésrendezéskor ezzel szemben mar a IX. fizetési osztalyba sorolt rendérfogalmazok kezdo
alapbérét is 211 pengdben hataroztadk meg, amely meghaladta pl. egy elemi iskolai tanitd 163
pengds fizetését, de elmaradt egy kdzépiskolai tanar 226 pengds vagy egy fiatal, nétlen honvéd

szdzados 271-324 pengds kezdd keresetétdl.*!

A rendszeres illetmények mellett egyéb javadalmazasi formék is jelen voltak a rendérségen. A
szervezeti szabalyzatokat attekintve lathatd, hogy az Orszemélyzet tagjai részére 1890-es
¢években alakult ki az 1944-ig véltozatlan formaban 1étez6 jutalmazasi rendszer. Rédey Miklos
ennek csak aranyos ¢és indokolt alkalmazasat javasolja: ,, A szolgalati buzgosag és torekvés
elomozditasanak egyik hathatos eszkoze a jutalmazas és pedig a jol alkalmazott jutalmazas.
Ertem ezalatt, hogy felsébb helyen ne fukarkodjanak a jutalmazdsokkal, mert akkor
elkedvteleniti az emberi gyengékben leledzoket munkassaguk és sikereik utdn, de ne is igen
duskalkodjanak, mert akkor meg becsét veszti. Ritkabban adott, jol megérdemelt jutalmazas
sohasem téveszti el hatdsat, sem az egyes, sem az egész testiiletre nézve. 7442 Jutalomban akkor
részesiilhetett a renddr, ha kiilondsen fontos, ,, kivalo tapintattal” és kitartassal, vagy rendkiviili
veszéllyel jarod szolgalatot teljesitett. Az elismerés formainak kiilonb6z6 fokozatai voltak. A
»legalacsonyabb” a fOparancsnok napiparancsban kiadott nyilvanos dicsérete szamitott, mig a
fokapitdany hataskorébe tartoztak az alabbi aktusok: dicsérd okirat kiszolgaltatasa,
dicséretjelvény viselésének engedélyezése**®, pénzbeli jutalom, rendkiviili eléléptetés,

valamint legfelsdbb (uralkod6éi vagy kormanyzoi) kitiintetésre ajénlas.*** Rédey Miklos

440 Borbély—Kapy (1942) 123. old.

11, Nagy (1995) 202. old; 4.000/1941. M. E. sz. rendelet. A kozszolgalatban 4ll6 tisztviselék és egyéb
alkalmazottak illetményei, tovabba a nyugdijasok, 6zvegyek ¢és arvak ellatasi dijai (1. kimutatas)

442 Rédey Miklos (1896b): A rendészeti hatdsagok alanyi szervezése a kozpontositasnal. Renddri Lapok, 36. szam,
4. old.

43 A dicséretjelvényt — amely a legkorabbi ismert, egyediili rendéri kitiintetd jelvény — 1918 és 1926 kozott
adomanyoztak a budapesti rendérség Orszemélyzetében arany, eziist és bronz fokozatban (az adomanyozasok
szama nem ismert, a feltart forrasok alapjan minimum 120 f6 érdemelhette ki). A magyar rendérség falerisztikai
rendszerében ezt kovetden csak 1985-ben rendszeresitettek hasonld kitiintetést, a ,,Kivalo rendér” jelvényt,
amelyet szintén rovid ideig, 1991-ig adomanyoztak.

444 Barcza (1940) 66-67. old.; A jutalmazasi formédkat gyakran kombinalték, példaul pénzjutalom, dicsérd okirat
¢és dicséretjelvény egylittes adomanyozasaval. Az érdemre jogosultsag okai kdzott szerepeltek egyebek mellett a
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crer

vonatkozasdban, akik esetében fontosnak tartotta, hogy szolgalati mikodésiik felsdbb
elismerése minél nagyobb nyilvanossag elott torténjen: ,,...A hivatalnok altal adott nagy
dldozatoknak, ugyis csak gyenge viszontszolgdlata a javadalmazas, érzi ezt maga az allam is,
mikor a javadalmazason feliil még kiilonos kivaltsagokban, hogy ugy mondjam mordlis
Jjavadalmazasban is részesiti. A rendor tisztviselo meg még nagyobb dldozatot hoz, ugyszolvan
osszes ideje, ereje, tehetsége az allamszolgalatban telik, éjjel, ugy mint nappal, az utczan, a
hivatalban egyarant, egészséget, nem egyszer életét is koczkara teszi, megérdemli tehat, hogy
faraszto, folotte terhes és felelosséggel jaro szolgalatai kiilonos méltanylasban részesiiljenek
ép ugy, mint Europa minden dllamaban [...] Az dallam az ¢ hivatalainak méltosagat, nyomatékat
alanyilag a tisztviselok méltosaganak, jolétének emelésében éri el [...] Az elismerés és
Jjutalmazas nyilvanossaga, a meltosag és a kitiintetés emeli a rendorségnek méltosagat és
nyomatékat is, kiilonésen, ha sikereinek folyomdnyai ezek a megtiszteld kitiintetések. % A
kozigazgatasi jog egyik tuddsa szerint a koztisztviseld kozérdekli munkédssidga héarmas
ellenértékre tarthat szamot: a fizetésre, az eldmenetelre és az elismerésre. Ezek az ellenértékek
egyuttal hatékony hajtderdi is a kozalkalmazott munkdssaganak. A legelsd €s legkritikusabb
elem, a fizetés gyakran elmaradt az egyének szolgalati teljesitményétdl, amelyet Kozma Miklos
beliigyminiszter is kénytelen volt elismerni egyik 1935. évi beszédében: ,, Errdl a tisztviseldi
karrol én most jobban, mint valaha, latom, hogy alacsony fizetésével éjjel-nappal oridsi
munkdval és oridsi szorgalommal, azt mondhatndm: perpetuum mobile-ként dolgozik. Es ezért
mi az elismerés? Mindenki elismeri azt, ha valaki rendesen és jol dolgozik, de nem tudunk
megfelelé ellenértéket adni annak a tisztviselonek...”*** Mindezek ellensulyozasara a
rendOrtisztviselOk szolgalati elémenetelérdl, annak fontosabb allomésairdl igyekeztek minél
tinnepélyesebb formaban megemlékezni. Az eldléptetéseket, kinevezéseket €s jelvényes
kitiintetések adomanyozasat a nagy napilapok is kozolték, a rendérajsagok pedig részletes,
gyakran egészoldalas méltatasban emlékeztek meg az linnepeltrdl szolgalati jubileuma vagy
nyugallomanyba vonuldsa alkalméval (amely mindamellett elengedhetetlen forrds az egyes

személyek életrajzanak rekonstrualasdhoz). Az 6rszemélyzet tagjai esetében az 1930-as évektol

hosszu ideje (25 vagy tobb éve) tartd eredményes és példamutatd szolgalat, kiilonosen veszélyes betord tolvajok
elfogasa, vasuti szerencsétlenség megakadalyozasa, tlizvész vagy arviz alkalmaval mutatott bator helytallas,
megbokrosodott lovak megfékezése, vagy bonyolultabb nyomozasok sikeres véghezvitele.

445 Rédey Miklos (1896a): A rendészeti hatdsagok alanyi szervezése a kdzpontositasnal. Renddri Lapok, 35. szam,
9. old.

46 Elismerés (1935). Magyar Renddr, 13. szam, 1. old.
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a napiparancsba foglalt nyilvanos dicséreteket szintén kdzreadta a renddri sajto, a jutalmazando

cselekedetek rovid ismertetésével.*4

3.2. A nyugdij

Az éllami kozszolgalati palya egyik legvonzobb eleme a biztos nyugdij lehetdsége volt. A
budapesti rendérség vonatkozasaban a nyugdijra torténd legkorabbi utalast az 1881. évi XXI.
torvénycikk tartalmazza. Ennek 47. §-a szerint a renddr legénység tagjai 6t év szolgalat utan
40, tiz év szolgalat utan 80, tizendt €v szolgalat utan 120, husz év szolgalat utan pedig 160
forintnyi évenkénti személyes szolgalati potlékot kaptak, amelyet sajat, illetve halaluk esetén
Ozvegyeik és gyermekeik nyug- vagy ellatasi dijaba is beszamitottak. A rendoérség ,,0sszes
személyzetére”, valamint 6zvegyeik ¢és kiskoru arvaikra ugyanazok a nyugdij- és eltartasi
szabalyok vonatkoztak, amelyek ,,az dallamszolgadlatban altalaban érvényesek”. Ha a rendor
szolgalat kozben olyan foka sériilést szenvedett, ami miatt szolgalatképtelenné valt,
nyugdijazdsanal elszdmoland6 szolgélati éveihez 10 évet hozzaszamitottak. Kivételesen
figyelemre méltd esetekben még ennél nagyobb kedvezmény is adhato volt, ez azonban nem

haladhatta meg tényleges illetményeit.**®

Els6 alkalommal az allami tisztviseldk, altisztek és szolgak nyugdijazasarol szol6 1885. évi XI.
torvénycikk szabdlyozta részletesen a rendOrtisztviselOkre €s Orszemélyzeti tagokra, illetve
hozzatartozoikra (6zvegyeikre és arvaikra) is vonatkozd nyugdijilletményeket. A torvény
kiilonbséget tett allando €s egyszeri (a jogszabaly megfogalmazasaban: ,, egyszersmindenkorra
szolo ) ellatas kozott. EIObbi kategoriaba tartozott a nyugdijra jogosultat vagy annak 6zvegyét
megilletd nyugdij, valamint a gyermekek nevelési potléka. Egyszeri ellatadsnak szamitott a
végkielégités €s a temetkezési jarulék. A nyugdijra torténd igényjogosultsag alapfeltétele az
alland6 alkalmazas, legalabb tizévnyi beszdmithato allami szolgélat volt. Semmilyen ellatasra
nem volt jogosult az a renddr, aki allasarol onként lemondott, felszolitas ellenére sem tért vissza
az allasdba, felsdbb engedély nélkiil idegen hatalom szolgalatdba l1épett, akit valamilyen
blintetendd cselekményért hivatalvesztésre itéltek, akit a szolgalat kotelékébol biintetésképpen
bocsatottak el, illetve aki olyan cselekmény elkovetése utan, amelynek a hivatalbol valo

elbocsatas lett volna a kovetkezménye, ongyilkos lesz, megszokik, vagy barmilyen mas okbol

47 Lasd példaul Nemes Sandor detektivfeliigyeld huszéves szolgalati jubileuma (1928). Renddr, 50. szam, 6. old.;
Kilian Zoltan (1926): Blcstz6 a nyugalomba vonulo Laky Imrét6l. 4 Rend, 50. szam, 1-2. old.; A huszonétéves
stacid. Laky Lajos dr. rendérfdtanacsos, detektivfondk negyedszazados szolgalati jubileuma (1930). Magyar
Detektiv, 10. szam, 2. old.; Dicséretes rendoéri intézkedések (1937). Magyar Rendér, 7. szam, 158. old.

448 1881. évi XXI. torvénycikk a Budapest-févéarosi rend6rségrol
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nem tudjak ellene a blinvadi vagy fegyelmi eljarast lefolytatni. Biintetésbdl senki nem volt
nyugdijazhatd. Az arra jogosult nyugdijat igényelhetett abban az esetben, ha ,, testi vagy lelki
fogyatkozas” miatt szolgalatképtelenné valt, ha 65. életévét betdltdtte, ha kotelezd szolgalati
éveit (a rendorség esetében 40 évet) betdltotte, vagy ha hivatalbol nyugdijaztatik, mert az altala
betoltott allds megsziintetésre keriil, illetve mas megfeleld alldsra el nem helyezhetd.**” A
nyugdijviszonossag jegyében a szolgalati idobe be kellett szdmitani, ha valaki kdzvetleniil az
allami szolgalata elott, megszakitas nélkiil, rendes évi vagy havi fizetéssel allando
alkalmazasban allt vagy katonai zsoldot kapott a torvény altal meghatarozott szolgélati
helyeken — ez a rendOrok esetében jellemzden a kozds hadsereg, a honvédség vagy a csendorség
volt. Az ellatas alapjat a beszamithatd szolgalati id6 és az utolsd beszamithaté javadalmazés
Osszege képezte. A kotelez0 minimumként meghatarozott tizévnyi szolgalat utan a
nyugdijjogosult az utolsé beszamithato fizetésének 40%-at kapta, minden tovabbi szolgalati
éve utan 2%-ot, igy a teljes fizetésével megegyezd nyugdijosszeg 40 éves szolgalat utan jart.

Ezt a hosszu idét azonban a rend6ri testiiletnél senki nem érte el.**°

Rédey Miklos 1896-ban igy vélekedett a nyugdij mértekérdl: ,, ....a nyugdij megadasaval nem
lészen lerova az a kotelesség az allam részérdl, hogy gondoskodjék rendorségérdl akkor, mikor
azok, eltorodve az allamnak teljesitett szolgalatoktol, kidolnek a sorbol. A fizetés, mellyel az
dllam ellathatja az o tisztviseloit, korantsem lehet akkora, hogy abbol munkaképtelenség idejére
t6két lehetne megtakaritani”.*' A testiiletnél a szolgalat hamar felérolte a rendéroket
fizikalisan ¢és mentdlisan is, ezért Rédey véleménye szerint 30, sOt, a biniigyi és a
detektivosztalynal mar 25 év szolgélat is elegendd lenne a teljes nyugdij kiérdemlésére.
Példaként tesz emlitést a parizsi rendérségrol, amelynek alkalmazottai mar 15 évi szolgalat utan
teljes nyugdijra jogosultak, mig hazankban a tanarok 30 év utan élvezik ugyanezt, holott
munkéjuk 6sszehasonlithatatlanul kénnyebb a rendérdkéhez képest.*>? A budapesti foékapitany
1899. évi jelentésében szintén a szolgalati nyugdijhatar csokkentése mellett érvelt: ,, 4 mostani
szolgalati viszonyok kozott — tapasztalat szerint — a még javakorbeli rendorék sem birjak tovabb
a terhes rendori szolgalatot 15-20 évnél. Sot, ezentul csak alig néhany fogja elvétve tulhaladni
a 20. szolgalati évet. A folyton valtozo s nap nap utan szaporodo szolgalati kovetelmények

sokasdga és sokoldalusaga az orszemélyzet tagjainak szellemi és testi erejét, szabadsagat, sot

449 1885. évi XI. torvénycikk az allami tisztvisel6k, altisztek és szolgak nyugdijazasarol

430 Egyetlen rend6rtisztviseld, Engelbach Karoly rendértandcsos, a foghaz- és tolonciigyosztaly vezetbje szolgalt
40 évnél tovabb a testiiletnél. 1899-ben, 43 év szolgalatot kovetden vonult nyugdijba. Jelentés (1900) 43. old.

431 Rédey (1896b) 4. old.

42 Ua. 4-5. old.
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gvakran pihend idejét is teljesen igénybe veszik [...] Nagy erkolcsi hordereje lenne annak ,ha
az orszemélyzet ezen nyugdijkedvezményben részesittetnék, mert az orszemélyzet minden
utogondolat nélkiil nagyobb kedvvel, odaadassal s tigybuzgosdaggal teljesitené szolgalatdat, sot
azt a szolgalatra igen kedvezo koriilmeényt is eredményezné ez a nyugdijkedvezmény, hogy az
eddigieknél sokkal iskolazottabb és nagyobb értelmiségii elemek vallalkoznanak a rendori

szolgdlatra s ez kiszamithatatlan elényére lenne a renddri szolgalatnak. *>

A nyugdijtorvény az elhaldlozott rendérok hozzatartozoirdl is igyekezett gondoskodni. A
feleség csak akkor tarthatott igényt 6zvegyi nyugdijra, ha férje legaldbb 5 éve allt allami
szolgalatban, tovabba csak az a nd kaphatott 6zvegyi ellatast (az elhaldlozott renddr utolsd
fizetésének 50%-at), aki férjével a tényleges szolgalat ideje alatt, vagy azt megeldzdleg 1épett
hazassagra ¢€s a férjével a nyugdijigény bealltakor egyiitt élt tovabba erkodlcsos ¢életet folytatott.
Ha férje haldlakor legalabb harom ellatasra szorult gyermeke volt, az 6zvegy az 6 résziikre
nevelési jarulékot kapott, amelyet tisztviselok fiugyermekei 20, lednygyermekei 18 éves
korukig, altisztek és egyéb alkalmazottak fiugyermekei 16, leanygyermekei 14 éves korukig
voltak jogosultak. A renddri alkalmazottak 6zvegyei €és arvai nemcsak 6zvegyi nyugdijra és
nevelési jarulékra, hanem temetési jarulékra is jogosultak voltak. A temetési jarulékot a
tényleges szolgélatban 1évok esetében a legutdbb élvezett beszamithato javadalmazas alapjan,
a nyugdijban 1évoknél a nyugdij 6sszege alapjan kellett megallapitani. Ha ez nem haladta meg
az 1000 forintot, akkor haromhavi 6sszeg jart. 1000-3000 forint k6zott kéthavi, 3000 forint
folott egyhavi 6sszeg utan jart a jarulék. Abban az esetben, ha az 6zvegy nem volt jogosult a
temetkezési jarulékra, akkor azt a jogosult gyermekek kaptdk, és a gydm vagy gondnok

rendelkezésére kellett bocsatani.**

A csaknem 30 évig érvényben 1évé torvény korszerGsitett ,,utoda” a 1912. évi LXV.
torvénycikk volt, amely az allami alkalmazottak, valamint azok O6zvegyeinek és arvainak
ellatasarol rendelkezett. A nyugdij megéllapitasanak elvei nem véltoztak, azonban a szolgélati
1d6 megallapitdsa igen. A torvény a rendori alkalmazottaknak idébeli kedvezményt nyujtott,
illetve az egyetemet vagy fOiskolat végzett rendodrtisztviseloknél kompenzalta azt az idot,
amivel a felséfokt tanulmanyuk miatt késdbb kezdtek dolgozni. Esetiikben a hagyomanyos
»polgari” id6szamitastol eltéréen — minden allami szolgalatban toltott 7 honapot 8 honapnak

kellett szamitani, igy mar 35 évnyi tényleges szolgalatot kovetden elérhették a teljes 0sszegli

433 Jelentés (1900) 9-10. old.
454 1885. évi X1. térvénycikk az allami tisztviseldk, altisztek és szolgak nyugdijazasarol
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nyugdijat.*>> Tovabbi fontos eleme volt a térvénynek, hogy a szolgalati idd folytonossaganak
szamitasanal nem mindsiilt megszakitdsnak a 30 napot meg nem haladé alkalmazas nélkiili
id6.%® A rendéri nyugdijazds jogszabalyi hattere — néhany kisebb mérvii kiegészitd
rendelkezéstol eltekintve — a késdbbiekben sem valtozott szamottevoen, és még 1943-ban is ez
a torvénycikk szamitott a legfébb hivatkozasi alapnak az allami alkalmazottak és 6zvegyeinek

nyugdijellatasaban.*>’

3.3. Az egyenruha-ellatas

3.3.1. Az egyenruha biztositasanak modjai a dualizmus idészakaban

A 19. szazad masodik felétdél 1919-ig a vidéki varosok torvényhatosagai allapitottdk meg
rendOrségeik szamara egyenruhdik formajat, szinét, valamint a ruhaellatds modjat. Tisza Miksa
szerint: ,, Ahany varos van az orszagban (137), annyiképpen vannak a rendorok egyenruhdzva,
mert itt mar élnek a varosok onkormanyzati jogukkal, mivel ruhdt adni muszaj, igy hat
képviselje legaldbb a varosi cimer szineit, midltal nevetséges tarka-barkasag all el6” % Az
egyenruha-elldtds az altalaban kis Iétszdml rendorségek esetében természetben, vagy
ruhaatalany kiosztasaval tortént. Az 1860-1870-es években a pestvarosi renddrszemélyzet
egyenruhaval és fegyverrel torténd ellatdsa gyakori vitapont volt a fokapitanysag és a varosi
tanacs kozott, utobbi ugyanis igyekezett lefaragni a koltségekbdl, hogy a pesti szabomesterek
helyett a varos dologhdzanak kényszerfoglalkoztatott lakoival készittették el a rendbiztosi €s
poroszloi uniformisokat. A ruhak elhasznalédasanak kérdése €s kihordasi ideje is allando vita
targya volt: ,,Mig a varosi ruhazati bizottmany az egyenruhak rovid hasznalati ido utani gyors
rongalodasat nehezményezte, addig a fokapitanyi hivatal a kihordadsi ido csokkentését,
fehérnemii és javitasi datalanyt, s hasonlékat szorgalmazott” *° Az egyenruha-ellatas kérdésérdl
az 1881. évi renddrségi torvény sem rendelkezett. 1885-t6l az uj fokapitany, Torok Janos a
testiilet tekintélyének novelése érdekében az addig polgari ruhdban dolgozé rendortisztviselok
részére eldirta, hogy irodan kiviili szolgélatteljesitéskor teljes egyenruhazatot kotelesek viselni
(az irodai munkat végzéknek elegendd volt a zubbonyt, nadragot és sapkat beszerezniiik).*® A
tisztviselok szolgalati és diszegyenruhaikat a szamukra kijeldlt gyartdcégnél voltak kénytelenek

nem csekély 0sszegért (180-220 forintért) megvasarolni. Felmeriilé koltségeiket utdlagosan 8

435 Kozari Monika (2009): Az allami tisztvisel®k, altisztek és szolgak nyugdijanak kialakulasa és szabédlyozisa az
L. vilaghaboru el6tt. Multunk, 3. szam, 156. old.

436 1912. évi LXV. térvénycikk az allami alkalmazottak, valamint azok dzvegyeinek és arvainak ellatdsarol

457 Barcza (1943) 180. old.

438 Tisza (1925) 241. old.

459 Czaga et al. (1995) 188. old.

460 Krecsanyi (1894) 318. old.
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forintos havi részletekben vontak le fizetésiikbol. A Budapesti Hirlap kiéllt a draga uniformis
beszerzésére kényszeritett tisztviselok mellett: ,, Ha mar az dallam nem adja tisztviseldinek az
egyenruhdt, akkor — minthogy a lakbér emelkedése folytan amugy is alig birnak kijonni
fizetéseikkel — legalabb eldleget kellene adni nekik, hogy tetszésiik szerint barmely cégnél
megvasarolhassak egyenruhdjukat készpénzert, mialtal bizonyosan joval olcsobban jutnanak
az egyenruhdhoz. Ez az intézkedés természetesen rendkiviil kellemetleniil lepte meg a rendori
tisztviselGket, mert az nagyon igazsdagtalan terheket ré rajuk”.*' A napilap a tobbi allami
tisztviseloknél alkalmazott gyakorlathoz hasonloan egyenruhaatalanyt kovetelt a
rendértisztviseldknek, amelybdl elsd felruhdzkodasuk koltségeit fedezhették.*S> A problémat a
rendOri dontéshozok nem orvosoltak, s ez hosszi 1dOn keresztiil visszatetszést valtott ki a

tisztikar tagjaiban.

A korabbi gyakorlattol megvalva 1892-t6l a renddrség Orszemélyzete részére az egyenruha-
ellatas 0 formdjaként a M. Kir. Csenddérségnél és a bécsi rendérségnél alkalmazott, s a
gyakorlatban igen hasznosnak bizonyult ,,tomegrendszer” (Massensystem) bevezetése mellett
dontott.* A tomegrendszerben a renddr legénység tagjainak egyenruhiit és felszerelési
cikkeiket (a lovasrendérok ezen feliil loszerelvényeiket) szerzédéses szallitoktol, egyiittesen
szerezték be, s az osztalyparancsnoksagok altal féléveként szerkesztett sziikségleti beadvanyok
alapjan a rendérfoparancsnoksag raktarjabol egyénenként osztottak ki, s a minden egyes rendor
altal személyesen vezetett és a csapatszamvivoségnél feliilvizsgalt szamlakonyvekben
(,.tdomegkdnyvecskékben™) félévenként egyénenként tortént a cikkek elszamolas.** A
testiilethez torténd tényleges felvétele és bevonuldsa alkalmaval minden rendor részére az eldirt
ruhézati és felszerelési cikkek elsé beszerzésére egy meghatarozott nagyobb pénzosszeg kertilt
felszamolasra (,,elsdtomegbetét”). Ezen cikkek késobbi utanpotlasdra minden rendodr szolgélati
ideje alatt ,,tomegatalanyt” kapott. Az els6tomegbetét €s a tomegatalany 0sszegét idészakosan
a belligyminiszter allapitotta meg. A renddrok igy keletkezett ,,tomegvagyona” a felsoroltak
mellett kiilén jarulékokbol is gyarapodhatott.*> Ezeket a kiilén jarulékokat, amennyiben a

rendOrnek tomegtartozasa, vagy egyeb, az allamkincstarral szemben fennallo tartozadsa nem

461 A rendértisztvisel6k egyenruhat kapnak (1884). Budapesti Hirlap, 74. szam, 6. old.

462 A rendérségi egyenruha (1885). Budapesti Hirlap, 78. szam, 5. old.

463 Allami koltségvetés a Magyar Korona orszagai részére az 1892. évre (1891). Budapest, Magyar Kiralyi
Allamnyomda, 13. és 16. old.

464 Vajda Jozsef (1913): A budapesti rend6rok szocidlis intézményei. 4 renddr, 4. szam, 41. old.

465 P¢ldaul csempészek és hamisjatékosok letartoztatdsaért jaro dijak felébol, a torvényesen meghatarozott
életmentési jutalom felébdl, a rendér Onkéntes betétjébdl, illetve a renddr Onhibdjan kiviil elveszett, vagy
hasznalhatatlanna valt ruhdzati vagy felszerelési cikkekért az allamkincstar altal engedélyezett kartalanitdsi
0sszegekbdl. Uo.
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volt, tavozasakor részére kifizették. Szolgalati ideje alatt a renddr tomegvagyona csak feltételes
tulajdonanak szamitott, ha azonban az egyenruhdzott legénységi allomanyban megszakitas
nélkiil legalabb 5 évet szolgalt, s onnan 6nhibdjan kiviil tavozott (nyugdijaztak, végkielégitést
kapott, vagy sajat kérelmére tavozott), ruhapénzmaradvanyat (tomegkdvetelését), valamint
ruhazatanak és felszerelési cikkeinek becsiilt értékét kapta meg. Ha a rendérnek a tdmegkdnyve
féléves lezarasakor olyan nagy 6sszegli tomegkdvetelése (ruhafeleslege) volt, hogy az az évi
tomegatalany kétszeresét meghaladta, akkor ez a tobblet még abban az esetben is kifizetésére
keriilt, ha a renddr szolgélati ideje 5 évnél kevesebb volt. A legaldbb 5 évig megszakitas nélkiil
szolgald renddér nyugdijaztatasa, vagy sajat kérelmére torténd tdvozasa esetén — feltéve, hogy
nincs tomegadossdga — Osszes ruhazatat és felszerelési cikkét megtarthatta, vagy beadhatta
ezeket a rendorségi raktarba, ahol atvételiikért cserébe azokat becsiilt értékiikon kifizették neki.
Az elhunyt renddr tomegvagyonat (ruhapénze, valamint ruhazati és felszerelési cikkeinek
becsértéke) minden esetben — az esetleges kincstari tartozasok levondsa utdn — az elhunyt

hagyatékaként kezelték, s azt 5rokdsei javara adtak at.*66

Az osztalyparancsnokok renddri keriileteikben negyedévente tartottak ruhavizsgat, amely soran
meggy6zddhettek arrdl, hogy a legénység az eldirt ruhazattal és felszereléssel el van latva.**” A
legénység ruhazatanak és felszerelési cikkeinek a szerzddott szallitoktol vald beszerzését a
foparancsnoksag sajat csapatszamvivdsége utjan, oOnalléan végezte, arrol félévenként
szamadast szerkesztett, s azt a fOkapitanysaghoz terjesztette be. Ezen allomanycsoport
hataskorébe tartozott a ruhdzati sziikségletek eldiranyzéasa, megrendelése, atvétele, kezelése,

kiosztasa és elszamolasa.*®®

A szerzddéses vallalkozok altal legyartott egyenruhakat a
rendOrség ruhaatvételi bizottsaga rendkiviil alapos (dinamometrikus és vegyi) vizsgalat ala
vetette, s a végleges atvételt ettd] tette fliggdvé.*® A félévi ruhasziikséglet beszallitasat és
atvételét kovetden azonnal megkezdddott az egyenruhdk kiosztdsa a legénység kozott,
amelynek iddpontjat a fOparancsnoksag napiparancsban jelolte ki. A legénység részére
sziikséges ruhadarabokat (kopeny, atilla, dolméany, mente, zubbony, nadrdg, pantalld) a
raktarkezeld Ormester testméret szerint osztotta ki. Az Ujoncrenddrok elsé felruhazasuk

alkalmdaval zubbonybél és nadragbol 2-2 darabot kaptak.*”°

466 Ua. 41-42. old.

467 Szervezési szabalyzat a f6- és székvarosi m. kir. allamrenddrség 6rsége szamara (1893) 48-49. old.

468 Gazdaszatkezelési utasitas (1901) 13-19. old.

49 A ruhaatvételi bizottsagot a féparancsnok vagy helyettese, a csapatszamvive, a segédtiszt, a raktarkezeld
Ormester, egy lovas altiszt, egy 1. osztalyu és egy II. osztalyl renddr alkotta. Uo. 68. old.

470 Uo. 65. és 71. old.
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A végrehajtd rendoérség csapattisztjei is részesiiltek ruhazati atalanyban, a rendortisztviselok
azonban kimaradtak a tomegrendszer ellatasabol, igy nekik tovabbra is sajat koltséglikre kellett
beszereznilik egyenruhaikat. Sérelmeiknek 1896-ban adtak ujra hangot, amikor a budapesti
millenniumi kiallitas alkalméval 1) fazonu egyenruhdt rendszeresitettek szamukra: , Ne
kényszeritsenek benniinket sajat koltségiinkbol az uniformis horddsara, hanem adjik meg a
ruhaatalanyt! Tiz éven at nytigtonk a fizetéscsonkito kenyszer alatt, tiz évig tirtiink, hallgattunk,
remélve a javulast. Azt hissziik, e tiz év elég lehetett az illetékes koréknek arra, hogy belassak
meéltanyos kérelmiinket és reményiinket a kiallitasra megvalositjak |...] Adossagokba lesziink
kénytelenek belekeveredni, ha ugyan lesz, aki hitelez. Mar pedig jaj annak a rendorségnek,
amelyiknek a tisztikardat iddig juttatiak!”*’' Gyaldkay Lajos rendértanacsos 60 forintos
megtakaritassal jar6 egyenruha-tervezetet nyujtott be a fokapitanynak, koltségkiméld otlete
azonban elutasitasra keriilt: ,, A jelenlegi koltséges egyenruhdzat oly terheket ro a tisztikarra,
hogy kiilonosen a kisebb javadalmazasu tisztviselok képtelenek fizetésiikbol oly egyenruhdazatot
tartani, mely tisztasag és kiilso szin tekintetében minden kifogastol ment legyen és mint a
tapasztalas mutatja, gyakran oly egyenruhdzati felszereléssel jelennek meg tinnepélyesebb

alkalmakkor is, mely sem a jo izléssel, sem a testiilet tekintélyével nem férhet egybe” *7*

3.3.2. Allamkincstari egyenruha-ellatas 1920-1939 kozott

Az elsd vilaghaboru alatt a ruhdzati anyagraktarok készletei hamar kifogytak. A févarosi
rendéroket egyenruhahianyuk potlasara jobb hijan a hadsereg szamara nagy mennyiségben
legyartott csukasziirke posztoruhédzattal lattak el. Amikor a Nemzeti Hadsereg 1919. november
16-an bevonult Budapestre, alig tudtdk 6sszeszedni a lovasrenddri diszszakasz szdmadara az
egységes ezlistzsindros diszegyenruhdkat. A renddr legénység még hosszi honapokig volt
kénytelen katonai uniformist hordani, mig végre a kormanyzat gondoskodni tudott az eldirt

sotétkék posztorol.’?

A rendOrségek orszagos allamositasat kovetden az Orszemélyzet ¢€s a tisztviselok
egyenruhaellatasat 1920-t61 kezd6dden beliigyminiszteri rendeletekkel igyekeztek szabalyozni,
amelyek —a pénzromlas és az inflacio kovetkeztében — a takarékossag elvét tartottak szem eldtt.

Az 1921. julius 21-én kiadott ideiglenes egyenruhaviselési szabalyzat a fogalmazai és feliigyeld

471 Nem lesz dragasagi potlék! (1895) Renddri Lapok, 52. szam, 7. old.
472 Gyalokay Lajos (1895): A m. kir. allamrenddrség tiszti egyenruhazata. Renddri Lapok, 3. szam, 1. old.
473 Borbély—Kapy (1942) 100. old.
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karbeli tisztviselok részére a budapesti m. kir. allami rendérségnél rendszeresitett uniformis
viselését rendelte el. A hivatalos alkalmakkor és a tarsadalmi életben a diszegyenruha viselését
— tekintettel a fennallo helyzetre — nem tették kotelezové. A szabalyzat gyakorlati szempontbol
fontos intézkedése volt tovabba, hogy orszagosan egységessé tette a gallérhajtokan viselt
rendfokozatok kiillemét, szintén févarosi mintdra.*’* A budapesti renddrséghez ujonnan
kinevezett tisztviseld-gyakornokok ¢és feliigyelok részére anyagi tamogatasként elsd
egyenruhdjuk beszerzési koltségeire 1200, illetve 1600 korona értékii jarulékot allapitottak
meg. Egy éven beliili lemondas esetén ezt az Gsszeget az igényjogosultnak az allam részére
vissza kellett téritenie.*’> Az errél sz616 rendelet szovegezése miatt azonban a tisztvisel8k
tobbsége — volt katonatisztek, varosi renddrtisztek és hatarrenddrségi tisztek — elesett ettdl az
egyenruhajaruléktol (mindekdzben a katonatisztek €s csendortisztek félévenként 1100 korona

egyenruhdzati segélyben részesiiltek még akkor is, ha csak irodai szolgalatot teljesitettek).*”¢

A renddrség habora utani megvaltozott koriilményei 1) egyenruha-ellatasi rendszer bevezetését
tették sziikségessé. A békeévekben alkalmazott tdmegrendszer az akkor még csak Budapest
teriiletén mikodo allamrenddrségi Orszemélyzet 1étszamviszonyaira volt szabva, a rendérok
egységes ruhdzattal torténd ellatasa a megfeleld ellendrzés mellett hatékonynak bizonyult. A
magyar renddrségek 1919. évi allamositasaval az egységes uniformisok orszagos szintil,
akadalymentes és folyamatos kiosztasa azonban komoly logisztikai problémat okozott a
Beliigyminisztériumnak. A kormany dontése értelmében 1920-t6l kezdédden a renddr
Orszemélyzet minden tagjat az allamkincstar latta el a sziikséges ruhazati cikkekkel, labbelikkel,
alsonemiiekkel, fegyverzettel és felszereléssel.*’” A bor- és szovetnemiikben orszagosan
jelentkezd anyaghidny miatt ezek beszerzése és kiosztasa csak lassan indulhatott meg. 1921-
1922 forduldjan, ,,a tél bedlltaval a rendorlegénységnek az orszag nagy részében nem voltak

bakancsai, az orszemek részére bundak nem voltak kiadva [...] A ruhazat javitasarol a t.

474 63.515/1921. VI. a. B. M. rendelet. Ideiglenes szabalyzat a m. kir. allamrendérség tagjainak
egyenruhaviselésérdl; A tisztviseldi egyenruhahidny miatt 1921. majus 1-t6l kiilon szolgélati jelvényt
rendszeresitettek a testiilet egyenruhazott tisztviseldi kara, valamint a kezel6tiszti €s rendérorvosi kar részére,
amelyet hivatalon kiviili szolgalatban kellett viselniiik. Az ovalis fémjelvényt a felséruhazat jobboldali mellrészén,
polgari ruhaban pedig a feldlto, illetve kabat gallérhajtokajan 1évé baloldali gomblyukban kellett viselni. A
jelvényen ,,A BUDAPESTI M. KIR. ALLAMRENDORSEG SZOLGALATTEVO TISZTVISELOJE” kdrirat szerepelt. A hatlapra
a jelvénytulajdonos renddri igazolvanyanak sorszamat iitotték be. Laky (1921) 162. old.

475 Laky (1921) 91-92. old.

476 Az 1920. évi februar ho 16-ara hirdetett nemzetgytilés naploja. XVIL kotet (1922). Budapest, Athenauem, 17.
old. (a tovabbiakban: Nemzetgytilési napld)

477 A rendérérszemélyzet egyenruhaellatasa (1927). Renddr, 5. szam, 5-6. old.
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kormany nem gondoskodik, foleg a labbeliek karbantartasa nagy gondokkal terheli a

renddrlegénységet, tigy hogy itt is siilyos panaszokkal vannak eltelve” *™

Az 1922. év forduldpontot jelentett abban a tekintetben, hogy ekkor indult meg a rendorségek
rendszeresnek mondhatd, ugyanakkor szerény ruhazati ellatasa. Az elsd kiosztott egyenruhdk
mindségiikben még nem érték el a kivant szintet, de biztositottdk a hatésagok egységes
megjelenését, és tobbé-kevésbé védelmet nyujtottak az iddjaras viszontagsagai ellen. A
Rakovszky Ivan belligyminisztersége alatt (1922-1926) kiépitett j ellatasi rendszerben minden
rendér szamara biztositottdk az egyenruhazatot, bakancsot ¢és csizmat. 1923 telén
szérmebundakat, 1924 tavaszan esdgallérokat osztottak ki, és rovidesen mind Budapesten,
mind vidéken az elirasszerii egyenruhaban lathattak el a legénység tagjai szolgalatukat.*” A
kormény az allamkincstar terhére a fogalmazoi ¢és feliigyel6i karbeli tisztviselok ruhazati
ellatasarol is gondoskodott, igy 1923 januarjatdl szdmukra hivatalos ténykedésiik alkalmaval
egységesen kotelezOvé tették az egyenruha viselését. Az errdl szolo rendelet szovege jol
Osszefoglalja a renddri uniformizaltsag funkcioit: az egyenruha biztositja a fegyelmi viszonyok
kifejezése, az Osszetartozas érzését, valamint a hivatali tekintély kimutatdsat a hatékony
szolgilatellatas érdekében.®®® A magyar rendérség kb. 8000 f&s Orszemélyzete részére
szlikséges egyenruhazati és felszerelési cikkeket a Beliigyminisztérium kozpontilag szerezte
be. Az j ellatasi rendszerben csak a véglegesitett rendorok részesiiltek. Az ideiglenes mindségu
rendOrok hasznalt, de jo allapotban 1év0 egyenruhakat kaptak. A véglegesitett rendérok
meghatarozott idokozonként az alabbi cikkekre tarthattak igény:

1 nyakraval6*®, kardboit, 2 par

e ¢vente: 1 darab szolgélati sapka, zubbony, pantalld
(téli és nyari) kesztyti, 1 par cipd, 2 darab ing, 2 darab alsénadrag, 2 par kapca*®’,

e kétévente: 1 darab téli (csizma-) nadrag, téli, illetve nyari zubbony, 1 par csizma,

e hdromévente: 1 darab kdpeny és korgallér*®*,

478 Nemzetgytilési napld (1922) 17. old.

479 Szelecsényi Andor (1929): A m. kir. 4llami rend6rség anyagi ellatasanak fejlddése. Renddr, jubileumi szam,
97-98. old.

480 1540/1923. VI. a. B. M. rendelet. A magyar kiralyi allami rendérség részére rendszeresitett rendOrtiszti
egyenruha viselésének altalanos kotelezdvététele

81 pantalld: a deréktol a bokaig éré nadrag, amelyet cipbvel viseltek

2 nyakravalé: a zubbony gallérja alatt viselt vaszon nyakszegély, amely a fej feszes tartasara szolgalt

483 kapca: a 1abfej védelmére a csizmaban harisnya helyett hasznalt vaszondarab

484 korgallér: a nyakon 6sszekapcesolva viselt, térd folott végz6dé bé, ujjatlan, csuklyaval ellatott koponyeg
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e {Otévente: a budapesti Orszemélyzet részére 1 darab sz6rmebélésii hosszu bunda, a vidéki

érszemélyzet részére 1 db bekecs.*®

A ruhézati cikkekkel kapcsolatos igényjogosultsdg megallapitasakor a takarékossag elve
érvényesiilt. Ha a rendor régebben kapott ruhadarabjai hasznalhat6 allapotban voltak, akkor az
eldirt kihordasi idén tal is annak viselését irtak el szamara ,,a rendori dllas tekintélyének
serelme nelkiil”, és csak akkor kapott 1j ruhadarabot, ha a régiek kicserélése tényleg iddszeriivé
valt.**® A legnagyobb tomegsziikséglettel bird felséruhizati cikkek (bunda, bekecs, kdpeny,
korgallér, zubbony, nadrag) poétlasdra a kincstar eldszor a szovetanyag beszerzésérol

gondoskodott, majd azt versenytargyalasok utjan*®’

megbizott szaboiparosoknak adta ki
feldolgozasra (konfekcionalasra). Mar a megfeleld ruhaanyag kivalasztdsa is nagy
koriiltekintéssel folyt, a megrendelés eldtt szakérté mérnokok, gyarosok és renddrtisztviselok
meghallgatasaval kertiilt kivalasztasra a szin, tartéssadg, anyag szempontjabol legmegfelelobb
anyagtipus. Gazdasagi megfontolasbol az is szempont volt, hogy hazai szovetgyarakban,
magyar kezek készitsék el a magyar alapanyagi egyenruhdkat. Az elkésziilt és végekben
leszallitott szoveteket a renddrség kozponti anyagraktardba szallitottdk le, ahol szakértd
bizottsag vizsgalta meg. Csak a kifogastalan mindségli, az eldirdsoknak maradéktalanul
megfeleld egyenruha-alapanyagot vették at a szallitdo gyartol. A szévetek feldolgozasat — a
megallapitott sablonméretek szerint — nagyrészt kisiparosokkal végeztették. Osszesen nyolcféle
méretben készitették el az egyenruhdkat, az ettdl eltérd testalkata (tul magas, sovany, kovér,
hosszulabt, stb.) rendorok egyéni mérték utdn kaptak meg a ruhadarabokat €s a labbeliket. A
sapkakat, alsonemtiket, labbeliket és kesztyliket elézetes nyersanyagbeszerzés nélkiil, az ezzel
megbizott gyar készaruként szallitotta le, a Belligyminisztérium &ltal megéllapitott minta
szerint.**® 1926 utdn az 6rszemélyzet egyenruha-ellatasa mindségileg is egyre nagyobb javulast
mutatott. A belligyminiszter évrdol-évre egyre jobb szdvetalapanyag beszerzését rendelte el, az
addig hasznalt bakancsokat véglegesen a cipd valtotta fel, az esdvizet a szolgalat alatt magaba
szivd korgallérok helyett gumiesékdpenyek viselésére tértek at, tovabba megkezdddott a

sisakok és diszegyenruhdk beszerzése is.**’

485 A rendérérszemélyzet egyenruhaellatasa (1927) 5. old.

486 Ua. 6. old.

487 Lasd példaul: Szallitasok a m. kir. rend8rség szamara (1925). 4 Rend, 8. szam, 4. old.
488 A rendérérszemélyzet egyenruhaellatasa (1927) 6. old.

489 Szelecsényi (1929) 99. old.
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Az atvett cikkeket a kozponti raktar osztotta szét a budapesti és a vidéki kertileti
fokapitanysagok kozott. A renddrdk egyenruhdi és felszerelései a kincstar tulajdonat képezték,
igy azoknak fokozott kimélését és megovasat irtdk eld. Az egyes ruhadarabok és labbelik
atalakitasat nem tiltottak ugyan, de azok jellegén valtoztatni és az anyagot megcsonkitani nem
volt szabad. Ennek érdekében megmaradt a negyedéves ellendrzések rendszere. Leszerelése
alkalmaval a renddr a ruhédzati konyvecskéjében foglalt adatai szerint volt koteles elszamolni a
nala 1évo ruhadarabokkal. Ha ebben hidny mutatkozott, addig nem bocsatottak el a testiilettdl,
amig ligyét nem rendezte. Felettesének joga volt az illetd ellen akér biinvadi eljarast inditani,
illetve letartoztatast eszkdzolni. A birdsdg szamtalan esetben sikkasztdsnak mindsitette az
ehhez hasonl6 eseteket, s a kar megtéritésén feliil sulyos foghdz- vagy bortdnbiintetéssel sujtotta
a gondatlan rendért.*® A rendér egyenruhdzatdnak hidnyossdgat, piszkolodasat,
elhasznalodasat elfogadhaté indokokkal kellett alatdmasztani. A beliigyminiszter az
Orszemélyzet szamdra kiosztott egyenruhdk elvesztése, vagy legcsekélyebb mértékin
megrongalddasa esetén a — rendodri fizetéshez mérten meglehetésen draga — beszerzési érték
megtéritését szabta ki biintetésiil, ha az a renddr sajat hibajabol tortént.*! A testiiletbdl torténd
tavozaskor a rendérok még téritési ar ellenében sem vésarolhattdk meg maguknak kincstéri
egyenruhaikat, a hosszt és dicséretes szolgéalat utan nyugdijazott rendérok azonban kivételt
egy par labbelit igényelhettek.*> A ruhdk és labbelik javitasi koltségei a kincstar terhére
torténtek. A hasznalatban tonkrement, s mar nem javithato ruhazati és felszerelés cikkeket
évente selejtezték, és tobbnyire nyilvanos arverések utjan értékesitették, amelyen azonban — az
egyenruhaval torténd visszaélések elkeriilése végett — csak iparigazolvannyal rendelkezd

kereskeddk és gyarosok vehettek részt.

A Magyar Rendor szerkeszt6i 1934-1935 forduldjan addig példa nélkiili, demokratikus 1€pést
tettek a személyi allomany fel¢, amikor a rendszeresités eldtt allo, uj tipust rendéregyenruha
megtervezésében az egyenruhdzott testiilet tagjainak véleményét is kikérték. Az ijsag — amely
., egyreszt segitségere akar lenni a beliigyminisztériumnak azzal, hogy a kozohajrol tiszta képet

mutasson, masreszt lehetové kivanja tenni, hogy a kérdeéshez a legérdekeltebb felek: a testiilet

40 A rendérérszemélyzet egyenruhaellatisa (1927) 6-7. old.; Az egyik renddri ujsag beszamolt egy 27 éves
kecskeméti rend6rrdl, aki szolgalatabol kilépve kincstari ruhdzatat jogtalanul eltulajdonitotta. A kiralyi
torvényszek fobiintetésként 2 heti foghazbiintetésre, tovabba mellékbiintetésként egy év hivatalvesztésre itélte,
politikai jogainak gyakorlasat pedig ugyanennyi idére felfliggesztette. Draga lett a vissza nem adott kincstari ruha
(1926). A Rend, 70. szam, 5. old.

#193.561/1923. VI. a. B. M. rendelet. Felszerelési cikkek és ruhazat gondozésa

492 A rendérérszemélyzet egyenruhaellatasa (1927). Renddr, 1. évf. 5. sz. 7. old.
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egyenruhaviselésre kételezett tagjai is hozzaszolhassanak” — minden példanyahoz
szavazodlapot mellékelt, amelyben fel kellett tiintetni, milyen legyen az 0j egyenruha célszer(i
szine, szabdsa, illetve hogy sziikségesnek tartjadk-e nyari egyenruha rendszeresitését (utobbit
korabban csak a kozvélemény és a sajto siirgette).*® Osszesen 1245 renddr kiildte be
véleményét, és a legtdbb szavazatot kapott valaszelemeket végiil figyelembe vette a
beliigyminiszter altal 1937 februdrjaban kiadott 0j egyenruhdzati szabalyzat is. Ennek
értelmében az uniformis szine a régi maradt (kisebb arnyalati modositassal sotétkék helyett
sotétsziirke posztobol), ugyanakkor a ,,kdzakarat™ ellenére a lehajtott gallér helyett megmaradt
a kényelmetlenebb, katonasabb kiilsét kolcsonzd allogallér.*™* A sziikségesnek itélt nyari
egyenruha bemutatoja mar 1935 juliusaban megtortént. Kozma Miklds szemléjén meghallgatta
a sorfalat all6 rendorok véleményét uj oltozetiikrol, €s intézkedett a felmeriild panaszok

mihamarabbi orvoslasarol.*>

Az egyenruha anyagi értéke mellett annyira fontos elemének szamitott a renddrség szervezeti
kultardjanak, hogy bizonyos esetekben még szolgalaton kiviil is elvartak annak viselését. 1938-
ban Torok Janos rendorfOparancsnok felfigyelt arra, hogy a fiatalabb renddérok korében
szokassa valt eskiivdjiik alkalméval polgari ruhdban megjelenni. A kihallgatott személyek azzal
védekeztek, hogy diszegyenruha hianyaban voltak kénytelenek civil 6ltdzetben megeskiidni,
ezért a végrehajtdo renddrség vezetdje elrendelte, hogy a tovabbiakban ilyen iinnepélyes
alkalmakra a kozponti raktarbol renddri diszatillat kolcsondzzenek résziikre: ,, Minthogy a
rendori allas nemcsak kenyérkereseti lehetoseg, hanem elsosorban hivatas, amelyre minden
rendornek biiszkének kell lennie, minden rendornek erkélcsi kotelessége, hogy annak

kiilsGségeit is tiszteletben tartsa”.**®

3.4. A segélyezés kiilonb6z6 formai
3.4.1. Testiileti és tarsadalmi segélyezés
A személyi allomény részoruld tagjait a renddérség eseti jelleggel igyekezett timogatni, kiilonos

méltanylast érdemld esetekben fizetési eldlegek és segélykiutalasok forméjaban. Fizetési

493 A, Magyar Rend6r” szavazast rendez: milyen legyen az (ij rendérségi egyenruha? (1934) Magyar Renddr, 4.
szam, 21. old.

494 A szavazas eredménye (1935). Magyar Renddr, 4. szam, 13-14. old.; 123.000/1936. B. M. szamu rendelet. A
m. kir. rendérség egyenruhazati és felszerelési szabalyzata

495 Mint kideriilt, az 0j fehér Zrinyi-sisak stilya nehezebb volt hagyomanyos véltozatanal, és parafaval szegélyezett
bélése is kényelmetlenné tette hosszutavu viselését. A beliigyminiszter személyesen gy6z6dott meg a panaszok
jogossagarol, amikor felprobalta a fejfed6t. Renddrségi diszfelvonuldas Kozma Miklés beliigyminiszter eldtt
(1935). Pesti Hirlap, 158. szam, 13. old.

496 Attilakolesonzés eskiivore (1938). Magyar Renddr, 16. szam, 381. old.
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eldleget azok a rendorok €s renddrtisztviselok kaphattak, akik onhibdjukon kiviil betegség,
csaladi vagy anyagi csapasok miatt szorult anyagi helyzetbe jutottak, valamint szolgalatuknak
minden tekintetben megfeleltek. A fOkapitany altal engedélyezhetd fizetési eldleg mértéke a
kérelmezd renddér egy, kettd vagy haromhavi fizetésének Osszege lehetett, azonban a
legmagasabb haromhavi eldleg csak kivételes esetekben volt kiadhatd. A visszafizetés tizenkét,
egyenld ¢és megszakitds nélkiili részletben tortént, amelyet a renddr fizetésébdl minden
honapban automatikusan levontak. Azok a kérelmezdk, akik még koradbban kapott fizetési
eldlegiik torlesztésével hatralékban voltak, ) eldleget még akkor sem kaphattak, ha az 1;j
fizetési el6legbdl a még fennmaradt héatralékot egyszerre fizették volna ki. Uj elSleg tehat csak
akkor volt adhatd, ha a fizetés tehermentesnek szamitott, és mar lejart az az id6koz, amelyre a
korabbi eldleget kiutaltdk.*”” A fizetési eldlegre vonatkozo eléirasok 1925-1927 kozott némileg
modosultak. Az Orszemélyzet allomanyaban fizetési elélegben csak az drmesteri vagy ennél
magasabb rendfokozati rendérok részesiilhettek. A kamatmentes eldleg dsszege legfeljebb
kéthavi fizetés mértékére csokkent, az engedélyezhetd Osszeg megéllapitasanal pedig kizarodlag
az alapfizetést vehették figyelembe, a csaladi potlékot, lakaspénzt, stb. nem. Az egyhavi

fizetésnek megfeleld eldleget hat, a kéthavit tizenkét honap alatt kellett visszafizetni.**®

A kiilonbozd segélyek*” folyositasat a fékapitany elSterjesztésére a Beliigyminisztérium
engedélyezhette azok szamara, akik Onhibajukon kiviil sulyosabb vagyoni veszteséget
szenvedtek, vagy olyan rendkiviili kiadasokra kényszeriiltek, amelyeket sajat fizetésiikbol nem
voltak képesek fedezni. A renddrség illetményszabélyzata kikototte, hogy a jutalmak és
segélyek cimén koltségvetésileg megallapitott Gsszegek elsdsorban segélyekre, és csak
mésodlagosan, rendszerint csak az év végén forditandok jutalmakra’® Az 1921 elétti
fokapitanyi jelentések statisztikai kimutatdsai a segélyek, temetkezési jarulékok, valamint a
lobeszerzési segélyek kiutalasanak gyakorisagat és Osszértékét is tartalmazzak. A ,,segély”
cimszod alatt szerepld szamadatok egyre novekvd Osszegeket mutatnak: amig 1898-ban 323
esetben 8475 korona, illetve 1899-ben 361 esetben 9000 korona segélyt fizettek ki, addig 1909-
ben ennél joval kevesebb, 110 esetre 9460, majd 1910-ben 231 esetre 11 258 korona kiutalasa

47 Jutalmakat, az egyhavi fizetés 6sszegét meghaladd segélyeket, valamint a V-VIII. fizetési osztalyba sorolt

rendOrtisztviselok segélyezését kizarolag a beliigyminiszter engedélyezhette. Laky (1906) 379-380. old.;
Illetményszabalyzat (1909) 78-80. old.

498 Barcza (1943) 169-170. old.

499 Az egészségiigyi (betegségi, gyogykezelési) segélyeket a disszerticié renddrségi egészségiiggyel foglalkozo
4.3. alfejezete ismerteti.

300 Tlletményszabélyzat (1909) 80. old.
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tortént meg.’®! Specidlis finanszirozasi formanak szamitott a lovasrendérdk részére nyujtott
lobeszerzési segély, amennyiben lovaik szolgalatképtelenné valtak és emiatt kiselejtezddtek,
vagy ha elpusztultak. Az 1909. évi illetményszabalyzat ilyen esetekben 400, illetve 800 korona
segélyosszeget irt eld. A beteg lovak gyogykezelési koltségeit utdlagosan a fokapitany
utalvanya alapjan megtéritették gazdajanak, a beszerzett gydgyszerek arat pedig a renddri

pénztarbol  fedezték.>"?

Egyes felsobb intézkedések a renddr személyére vonatkozd
kedvezményt annak csaladtagjaira is kiterjesztették, mint példaul a Magyar Allamvasutak
jaratain vald kedvezményes utazast.’®> 1923-t6] kezdéddéen a hazai kdzbiztonsagi szervek, igy
a rendOrség tagjainak gyermekei utan is az iskolai tandijnak csupan 10 %-at kellett kifizetniiik,

ha a gyermekek folyamatosan jé tanulmanyi atlagot tudtak produkdlni.’**

A tényleges allomanyban 1év0 rend6rdk halalesetekor a fokapitany utalvanyozott ki csalddjanak
meghatdrozott 0sszeget a temetés koltségeire: altiszt utan 60 forintot, véglegesitett rendér utan
40 forintot, probaidés rendér utan 30 forintot.’®> Ha az elhunyt renddr csaladja temetkezési
jarulékra tartott igényt, a temetési koltségre utalvanyozott 0sszeget a temetkezési jarulékbol
levontdk, €és azt a rendOrség pénztaranak kellett megtériteni (a temetkezési jarulékkal

kapcsolatban lasd a 3.2. részfejezetet).

Budapest lakoi a targyalt korszakban komoly szocidlis érzékenységgel voltak az élet- és
vagyonbiztonsagukat 6rizni hivatott rendOrség tagjai felé. A tarsadalmi segélyezés a szolgalat
kozben életiiket vesztett rendOrok esetében is megfigyelhetd. Amennyire a toredékes forrasok
lattatni engedik, a hdsi halott rendérok méltd koriilmények kozott torténd eltemetésérol,
tovabba ozvegyeik és arvaik gondoskodasarél a renddri testiilet, az allam és a tarsadalom
egyiittesen gondoskodott. A temetési ceremonia egyszerre volt tdrsadalmi esemény €s a rendori
bajtarsiassag reprezentacidja. Fiiggetleniil az elhunyt rendori statusatdl és rendfokozatatol,
végsO bucsuztatasan részt vett a fokapitdnysag vezetOsége és Orszemélyzete, valamint a

Beliigyminisztérium képvisel6i.’®® A févaros a hési halott rendérok szamara ingyen sirhelyet

01 Jelentés (1900) 60. old.; Jelentés (1911) 88. old.

302 Tlletményszabalyzat (1909) 101. old.

503 Rédey — Laky (1903) 513-514. old.; 4981/1926. B. M. eln. szamt korrendelet. A kozszolgalati alkalmazottak
vasuti kedvezménye

3094 Tandijkedvezmények a m. kir. kozbiztonsagi szervek tagjainak (1925). A4 Rend, 47. szam, 2. old.

305 Szervezési szabalyzat a f6- és székvarosi m. kir. allamrendSrség 6rsége szamara (1893) 32. old.

306 Lasd példaul: Ambrus renddrkapitiny temetése (1894). Budapesti Hirlap, 184. szam, 4. old.; Az 1659-es
temetése (1897). Budapesti Hirlap, 195. szam, 6. old.
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biztositott, tovabba a rendérség tobb esetben siremléket allitott az elhunyt bajtars emlékének.>"’

A kormany segélyezés Utjan tdmogatta a gyaszold csalddok egzisztencialis biztonsagat. Egy
ujpesti tlizvészben ¢letét vesztett Ambrus Kamill rendérkapitany arvai nevelési potlékban
részesiiltek, egyik fidt, Ambrus Bélat pedig grof Karolyi Sandorné istvantelki neveld- és
kertészképzd intézetébe ingyenesen folvette. Antal Andras 6zvegyének nyugdijat és hadrom
arvajanak nevelési jarulékat a haldleset utani évben 50-50%-kal emelték fel. Szlics 3. Jozsef
o0zvegye részére 300 korona rendkiviili segélyt folyositottak abbol az okbol, hogy ,,férje a
szolgalat teljesitése kozben gyilkossagnak esett aldozatul.” Gargyi Balint temetésén a
beliigyminiszter megbizasabol dr. Palugyay Moric allamtitkar 1000 korona segélyt adott at az
Ozvegynek, tovabbad biztositotta arrol, hogy négy kiskor gyermeke neveltetésérdl is
gondoskodni fognak.’®® Tovéabbi jellemzd formaja volt a szocilis gondoskodisnak a
kozadakozas. Az 1912. évi ,,vérvorods csiitortok” néven hirhedtté valt tomegtiintetésen életét
vesztett Ritter Jozsef lovasrenddr csaladjanak megsegitésére mintegy 6000 korona gytilt 6ssze.
Gargyi Balint csalddjanak részére az Est ciml napilap is gylijtésbe fogott, és a kdzosségi
finanszirozasbol végiil 2113 koronat juttattak el a fokapitdnyon keresztiil az 6zvegynek. Antal

P4l arvainak részére két nap alatt kdzel 2000 koronat adtak dssze.>*

A févaros tarsadalma példatlan méretli 6sszefogas keretében igyekezett timogatni az 1919 utan
ujjaszervez0do, 1étszamaban €s anyagi forrasaiban is megfogyatkozott rendérséget. Az 1920.
januar 5-én és 6-an megtartott elsd ,,rendérnapok™ célja a fovarosi rendor legénység téli
ruhazattal és élelmiszersegitséggel valo ellatasa. A rendezvényre kiilon elokészitd bizottsag jott
létre, amely felhivast intézett a budapestiekhez: ,, Ma, a nehéz, kiizdelmes idékben, ismét ott
latni a mi rendoreinket a legnehezebb szolgalatba. Szivos kotelességtudassal és odaadassal
szolgaljak a kozt, mialatt ok maguk és csaladjuk — talan a tobbi embernél még nagyobb
meértékben — érzik az idok sulyat. A tarsadalom lelkiismeretének hangja szolalt fol benniink,

amikor elhataroztuk, hogy a budapesti allamrendorség orszemélyzetének folsegélyezésére

07 Egy elfelejtett sir (1895). Févdrosi Lapok, 307. szam, 2868. old.; Leleplezték a lovasrend6r siremlékét (1913).
Pesti Naplo, 259. szam, 11. old.

308 Javaslat nevelési potlék engedélyezésére Ambrus Kamill févarosi keriileti kapitdny arvai részére (1895). In:
Minisztertanacsi jegyzokonyvek, 29. iilés 38. pont; Rovid hirek (1894). Fdvarosi Lapok, 237. szam, 2033. old.;
Nyugdij és nevelési potlék felemelése Antal Andras allamrenddrségi volt lovasrenddr 6zvegye és arvai részére
(1897). In: Minisztertanacsi jegyzkonyvek, 23. iilés 7. pont; Allami zarszamadas 1908 (1909). Budapest, Magyar
Kiralyi Allami Nyomda, 87. old.; Gargyi Balint temetése (1917). Budapesti Hirlap, 283. szam, 6. old.

309 Jézsef fGherceg ma délben haromezer korondt kiildétt a fSkapitanynak azzal az utasitassal, hogy abbdl ezer
koronat adjon at az agyonldtt Richter Jozsef lovasrendor dzvegyének [...] Ugyancsak ma kiildott grof Andrassy
Géza is 800 koronat a Viczi-uton agyonlétt Holub Risztof csaladjanak, 500 korondt pedig az agyonlott
lovasrendor gyermekeinek.” Adakozésok (1912). Vilag, 124. szam, 7. old.; Gargyi Balint arvai (1917). Az Est,
287. szam, 5. old.; Két kis gyermek a Dunaba fult ... (1918). Népszava, 145. szam, 9. old.
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mozgalmat inditunk |...] késobb megjelolendo helyeken és modon fogjuk osszegytijteni azokat
az adomanyokat, amelyeket a polgdrsiag a mi rendoreink folsegélyezésére bizonyara kész
oromest folajanl. Folhivjuk a tarsadalom minden rétegét, hogy az év egy napjan jaruljon valami
csekelységgel azok folsegitéséhez, akik az esztendoé minden napjan és annak minden orajaban
egészen a kozért, a koz javaért élnek és dolgoznak.””'® A bizottsagi értekezleten megjelent
ipartestiiletek ¢s kereskedelmi testiiletek elnokei bejelentették, hogy az emlitett két napon bruttd
bevételiik 5-25 %-at készek atadni a segitdalapnak, s ugyanigy tettek a fovarosi kavésok,
vendéglosok, mozgdfényképészek, mulatok, kabarék, szinhazak és tdincmesterek is. A bérhazak
hazfeliigyel6i gytijtéivekkel kopogtattak be a lakdkhoz. A kavéhdzakban, vendéglokben (ahol
a gyljtés alkalmabol kabaréeldadasokat és hangversenyeket tartottak), éttermekben, szallokban
¢s mas helyszineken 0Osszesen 97 adakozéurnat helyzetek ki. Ezekkel ¢és maés
maganadomanyokkal egylitt a két nap alatt koriilbeliil 7-10 milli6é koronat gytilt 6ssze, amelyet
4tadtak a fékapitanysagnak.>!!

Torok Janos fOparancsnok tiszttarsaival 1926-t6l szervezte meg a rendori Orszemélyzet
nagycsalados tagjai szamara a karacsonyi segélyakciokat a Mosonyi utcai renddrlaktanyaban.
Az elsé ilyen alkalommal 430 rendér csalad részesiilt ajandékokban. Atlagosan véve egy
haromtagu renddr csaladnak jart: egy vég vaszon, 1-3 darab meleg alsoruhdzat, hat par harisnya
¢és szovet, vagy flanel. A haromnal nagyobb tagu csaladok ezen feliil 2-4 méter szovetet és 1-2
par cipdt is kaptak. A bOoséges adoméanyosztas lehetdségét nagyrészt a rendor-fOparancsnoksag
beszerzési csoportja teremtette meg, de a kezdeményezéshez hozzajarult a fokapitanysag hazi
étkezdéje és gazdasagi hivatala is, tovabba kiilonbdz6 ruhazati cégek.’'? Késébb a Népjoléti
Minisztérium is csatlakozott a felajanlok soraba. A segélyezésre leginkdbb raszorulod
tobbgyermekes renddroket az illetékes osztalyparancsnokok hoztdk javaslatba, és ezek koziil
maga a renddérfoparancsnok jeldlte ki a legérdemesebbeket, az 6 személyes feliigyelete és
iranyitasa mellett a tisztikar tagjai végezték az ajandékok kiosztasat: ,, Meghato volt latni a fazos
kis rendorgyermekeket, amint télikabat hianyaban, kendobe burkolodzva jottek a
ruhakiosztasra sziileik kiséretében [...] a marcona, oreg rendorok koziil nem egy kénnyes

szemmel vette at a kardcsonyi ajandékruhdkat. A sajto tele van az egyke elleni kiizdelemre valo

510 Renddrnap (1919). Budapesti Hirlap, 152. szam, 5. old.

S11'Uo.; Rendér-nap (1920). Uj-Somogy, 10. szam, 1. old.

512 A Wolfner Cipbgyar 50 par cip6t, a Tetra Rt. 360 darab gyermek fehérnemtit, a Reform és Tribon ruhazati
aruhdzak nagyobb mennyiségli szovetet, a Turul Cipdgyar ¢s a Norma Cipokereskedelmi Rt. 24-24 par cipét, a
Partos és Tsa cég pedig 15 méternyi szdvetet adomanyoztak. A rendoérgyermekek kardcsonya (1926). A Rend,
100-101. szam, 3. old.
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felhivasokkal mostanaban, cselekedeteket azonban ezideig alig latunk. Ez az igazi kiizdelem az
egyke ellen: kézzelfoghato tamogatdsa a sokgyermekes kisembereknek, amit Térék Janos
budapesti foparancsnok évrol-évre, de nemcsak kardacsonykor, hanem mindig végez a
nagycsaladii rendérok érdekében. 13 A két budapesti renddr lakotelep megépiilését kovetden,
1930 karacsonyatdl kezdéddéen a Belligyminisztérium legfels6bb vezetéi személyesen
latogattak ki az Ulléi uti Maria Valéria telep renddrotthonaiba, valamint a Fehérvari uti és a
Dagaly utcai rendortelepekre. Az els6 helyszinen hatvannégy rendor csalad minden 15 éven
aluli gyermeke édességekkel megrakott kardcsonyi ajandékcsomagot, ezenkiviil minden
gyermek kivansaga szerint cipdt, ruhat, a legkisebbek pedig értékes jatékszereket kaptak. A két
renddr lakotelepen tartott linnepélyen dr. Scitovszky Béla beliigyminiszter is megjelent,
ajandékokat hozva az itt lako kozel 420 renddr gyermeknek. Ilyen jotékonysagi ,.karacsonyfa-
tinnepélyre” ,,a magyar allami rendorség félévszazadot meghalado multiaban sem volt példa,

’

de annak masat hiaba keressiik a nagy nyugati rendorhatosagok torténetében is.” — irta a

Magyar Detektiv helyszini tudésitoja.>'*

Az 1920-1930-as években a nagyk6zonség is megtapasztalhatta a mindennapokban a rendérok
szolgalatellatasanak folyamatos fejlodését és a kozegek felkésziiltségét, igy esetenként egyes
filantrép maganemberek anyagi felajanldsok utjan honoraltdk a testiilet tagjainak aldozatos

315 A polgarsag rendérségbe vetett bizalmanak és halajanak adott kifejezést Lyka

munkajat
Dome pazmandi foldbirtokos is, aki egy uj alapitvany létrehozésanak szandékaval irt levelet
Bezegh-Huszagh Miklos fokapitanynak 1930. oktober 15-én. A ,Lyka Dome pazmandi
nagybirtokos alapitvany” kezd6 vagyonaként 4000 peng6t biztositott. Alapito okirata szerint az
alapitvany célja, hogy ,, ...a m. kir. allami rendorség budapesti orszemélyzetének egy tagja, ki
az allami és tarsadalmi rend fenntartdasa koriil a legonfelaldozobb, lebatrabb magatartast és
miuikodeést fejti ki, éveként jutalomban részesittessék.” Az alapitvany évi kamatait egy 6sszegben

az az Orszemélyzeti tag kaphatja meg, aki az azt megel6z6 évben ,,a tarsadalmi osztaly kozti

jogrend fenntartasa érdekében tanusitott bdtor, erélyes magatartisaval ezt leginkabb

513 Nagycsaladu rend6rdk kardcsonyi segélyezése a budapesti rendérféparancsnoksagon (1928). Renddr, 1. szam,
10-11. old.

314 A rendérgyermekek karacsonya (1931). Magyar Detektiv, 1. szam, 7-9. old.

515 1924-ben egy budapesti iigyvéd példaul kizel 12 millio koronat bocsatott a fokapitany rendelkezésére, hogy
ezt az Osszeget megosztva jutalmazasra forditsa olyan rendérok vagy detektivek kozott, ,, /. akik a legkdzelebbi
félévben a legnagyobb buzgalmas és legsikeresebb eredményt mutatjak fel az indokolatlanul szenvedéseknek vagy
kinzasoknak kitett védtelen egyének, aggok, gyermekek felkutatasaban és megoltalmazasaban, 2. akik a
legkozelebbi felév alatti védtelen dllatok kinzasanak megakadalyozasa kériil a legnagyobb buzgalmat és
legeredményesebb tevékenységet fejtik ki.” A dr. Farkashazy Zsigmond iigyvéd altal felajanlott jutalomdij (1924).
A Rend, 70. szam, 5. old.
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kiérdemelte.” A kijelolt rend6r id6kozbeni elhaldlozasa esetén az évi kamatdsszeget annak
O0zvegye kapta meg. Lyka Dome tovabbi kikotése volt, hogy minden évben mas renddr
részesiiljion a pénzjutalomban.’'® 1933-ban az alapitd Gijabb 3500 pengds adoméannyal az
alapitvany 6sszegét 7500 pengore emelte. Jellemzden egy évben tobb renddr is kiérdemelte ezt
az elismerést, ilyenkor az alapitvany évi megtakaritott kamatdsszegét szétosztottak kozottiik;
1944-ig 28 rend6r érdemelte ki az alapitvanyi dijazést, a kiosztott 6sszegek fejenként 60-350

pengd kdzott mozogtak.>!’

3.4.2. Onsegélyezés

A magyar allam még a vildghaboru el6tti békeiddé rendezett viszonyai kozott sem volt olyan
idedlis pénziigyi helyzetben, hogy alkalmazottjairol, koztiik a renddérokrdl a legnagyobb
bokeziiséggel tudott volna gondoskodni. Nem csak a tényleges szolgalatban allok, hanem a mar
nyugalomba vonult bajtarsak egzisztenciajanak biztositdsa is rendre koltségvetési akadalyokba
itkozott. A tisztvisel6i kar, a detektivtestiilet és az Orszemélyzet tagjai korében ezek a
bizonytalan korilmények hamar nyilvanvalova tették, hogy kénytelenek Onsegélyezd
mozgalmakkal, gazdasagi szervezkedésekkel megteremteni maguknak azt az anyagi
biztonsagot, amelyet az allam nem tudott nekik megadni. A kovetkezOkben felsorolt
egyesiiletek eredetileg a budapesti renddrségen beliil 1étesiiltek, azonban késdbbi hivatalos
megnevezéseik arra engednek kovetkeztetni, hogy az 1930-as években mind orszagossa

béviiltek ki.!®

A legelsdként megalapitott onsegélyezd testiilet a budapesti renddrtisztviselok dsszefogasabol
sziiletett meg 1898-ban, a székesfovarosi rendOrség fenndllasdnak 25 éves jubileuma
alkalmabol. Az intézmény a bécsi rendérség nyugdijpotld egylete mintajara jott 1étre, mintegy
200 taggal. A ko6zOs motivacio abbol fakadt, hogy a nyugalomba helyezett tisztviselok nem
tudtak elérni a teljesdsszegli nyugdijhoz sziikséges 40 évnyi szolgélatot (valdjaban még a 30
évet sem), tovabba elestek addigi megszokott lakbérpénziiktdl, valamint mas kisebb mellékes
(pl. tigyeleti) dijazasaiktol, maganvagyonuk igy — hacsak nem rendelkeztek mas jovedelemmel

— nem biztositotta megélhetésiiket. A kettds rendszerti, nyugdijpotlo és segélyezd egyesiilet

516 A pesti rendérok jutalmazasa (1930). Renddr, 44. szam, 849. old.; A Lyka Déme Alapitvany (1934). Magyar
Renddr, 1. szam, 15. old.

SI7 A Magyar Renddr minden évben részletesen beszamolt az €l6z6 évi kamatdsszeg nyertesérdl és arrol a
kiemelked6 szolgalati teljesitményrdl, amely miatt kiérdemelte a jutalmat.

518 A Rend harom lapszaméban 1926-ban kozolt cikksorozat még mindegyik egyesiiletre budapestiként
hivatkozott. A budapesti m. kir. rendérség joléti intézményei 1. (1926). A Rend, 8. szam, 3. old.
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megfogalmazott célja volt a rendes tagjainak és azok 0zvegyeinek a tagok nyugdijaztatasa
alkalmaval a megszlin6 lakpénz és egyéb illetékek karpotlasa fejében bizonyos eldirt feltételek
mellett nyugdijpétiékot, arvan maradt gyerekek részére nevelési jarulékot, €s sziikség esetén
pénzkdlesont nyudjtani. Az egyesiiletnek — amely alapitd, partold, rendes és tiszteletbeli
tagokbdl allt — minden olyan 35 év alatti rendOrtisztviseld tagja lehetetett, akinek eldterjesztett
felvételi kérelmét az egyesiilet vélasztmanya elfogadta. Az egyesiiletbe a kinevezés
1d6pontjatol szamitott 10 éven beliil be kellett 1€pni, azon tul ugyanis erre nem volt lehetdség.
A tagsagi dijat egyenld havi részletekben, pontosan kellett befizetni, ha valaki harom honapon
keresztiil elmaradt ezzel, azt torolték a tagok sorabdl. Minden tag koteles volt az egyesiiletben
harom évig megmaradni, még a testiiletbdl torténd tdvozas, onként kilépés esetén is. 10 év
egyesiileti tagsag utan, ha valamelyik tag allami nyugdijba Iépett, megkapta a részére
megallapitott nyugdijpotiékot, és ezt kovetden mar nem kellett tovabbi dijakat befizetnie. Az
egylet altal biztositott pénzkolcsondk rovid lejarata személyi kolcsondk és torlesztéses
kolesonodk lehettek. A rendes tag elhaldlozasa utdn az 6zvegy a férjének jard nyugdijpotlék
kétharmad részét kapta meg haldlaig, ha a férj ¢életében a felesége utan jaro ,,fél” tagsagot
rendszeresen befizette. Bar az arvan maradt rendér gyermekek nem tarthattak igényt az
egyesiileti eltartasra, azonban ha a tag vagyon hatrahagyasa nélkiil halt meg, a valasztmany
utjan nevelési jarulékot szavaztak meg és segélyben részesitették dket. 1898-ban az egyesiilet
mikodését a belépd tagok altal befizetett 0sszeggel kezdte meg — harom évvel késobb az
uralkodo, Ferenc Jozsef 1000 koronéval jarult hozza az alaptOke gyarapitasahoz. A biztositott
Osszeget mint lakbért, segélyt vagy nyugdijpotlékot lehetett kivenni tényleges nyugdijazas
esetén. A nyugdijpotld egyesiiletben biztosithaté nyugdijpotlék a korszak pénzértékének
hullamzasa miatt valtozo Osszegekben volt megallapitva. Az egylet ligyes gazdalkodasanak
koszonhetden folyamatosan novelte vagyonat, s igy a segélyezés lehetdségét is. Az alaptokét
kamatozé kolcsonok folyositasaval és értékpapir-vasarlasokkal egyrészt segiteni tudtak a tagok
pillanatnyi pénzsziikségletén, tovabba az egylet vagyonat két belvarosi bérhdzba fektetve
biztositottak.>'® 1941. évi adatok szerint a belépési életkorhatir 45 esztenddre béviilt, ennél
1dosebb jelentkezoket csak akkor vettek fel, ha kifogastalan egészségi allapotukat hatosagi
orvosi bizonyitvannyal igazoltak, és legalabb 45. életéviikig visszamendleg évi 5 %-os kamattal
egyiitt befizették a megallapitott jarulékot. A tagdij a renddrtisztviseld életkoratdl fliggott,

illetve azzal aranyosan, négyévenként 1-1 pengdvel nétt: 21-24 éves korig ez az 0sszeg havonta

5191921-ben a biztosithatd nyugdijpotlék dsszegét 400 és 1200 korona kozotti 6sszegben hataroztak meg. Felvételi
dijként minden 100 korona utdn 6 koronat kellett befizetni. Laky (1921) 218-221. old.; Az allamrenddrségi
tisztvisel6k nyugdijpotld és segitd egyesiilete (1901). Rendori Lapok, 15. szam, 125. old.
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4 pengd volt, mig 50 éves kortol 10 peng6t kellett befizetni. Az egyesiilet a Csalogany utcdban
allo négyemeletes bérpalotat miikodtetett, emellett felerészben tulajdonosa volt a dobogokdi

Rendértiszti Udiilének, és mintegy 150 ezer pengé készpénzvagyonnal rendelkezett.>°

A budapesti detektivtestiilet korében mar fennallasanak 10 éves jubileuma alkalmaval, 1895-
ben felmeriilt egy sajat segélyalap felallitdsanak Gtlete, azonban csak 1902-ben kezdte meg
tényleges miikodését 60 taggal és az altaluk befizetett tagsagi dijbol teremtett csekély
alaptkeével. A detektivek nyugdijpotlo- €s segélyezo egyesiiletének céljai alapvetden azonosak
voltak a renddrtisztvisel6kével. A jelentkezdk életkora és szolgalati ideje szerint a havi tagsagi
dij 4-10 korona ko6zott mozgott, és — tekintve, hogy a nyugdijsegély a detektiv feleségére is ki
volt terjesztve — a hazasparok életkorkiilonbségét is figyelembe vették. Az egyesiileti tag
nyugalomba vonuldsa esetén mar 6téves tagsdg utan megkaphatta a belépéskor biztositott
nyugdijsegélyt (évente 300-500 korona). Az 1918 utan forradalmak idészakéaban a pénzromlas
kovetkeztében az egyesiilet anyagilag teljesen tonkrement, azonban ujjaszervezését kovetden,
mar 1924-ben 455 millio, egy évvel késébb pedig tobb mint 1 milliard korona vagyont tudott
felhalmozni. 1926-ban az egyesiilet mar 1200 tagot szamlalt orszagos szinten — liberdlis
szemléletének koszonhetden ugyanis minden renddrtisztviseld jelentkezhetett tagnak, tovabba
nem volt életkori megkotés sem. A jelentkezOk szolgalati éveik szdmdaval aranyosan
visszamenoleg is beléphettek az egyesiiletbe, ha potoltak az elmulasztott tagdijakat, amely utan
teljes nyugdijsegélyre tarthattak igényt. 1926-ban a detektiv-nyugdijp6tld tobb mint 150 millid
korona segélyt utalt ki, mivel okos gazdalkodassal allandoéan novelte alapjat, egyebek mellett
budapesti és vidéki jotékony célu hangversenyek és iinnepségek jovedelmébdl befolyt
Osszeggel. Ugyanebben az évben adtdk ki eldszor az egyesiilet hivatalos lapjat, a Magyar
Detektivet. A rendOrtisztviselok egyesiiletétol eltéréen a detektivek egyesiiletében a
nyugdijpotlo részleggel parhuzamosan, annak kiegészito részeként temetkezési segélyegylet is
miikodott. A tagok minden olyan hozzétartozojanak, akik utan az éallam csaladi potlékot
folydsitott, kétmillié korona temetkezési segélyt utaltak ki, ezenfeliil koszorut is helyeztek az
elhuny sirjara, mindezért a tagok havonta 10 ezer koronat fizettek be, mig a nyugdijas tagoknak
ez a szolgaltatds ingyenes volt. Szintén 0jitasként emlithetd, hogy az egyesiilet 1-100 millio
korona kozott baleset és rokkantsag ellen is biztositotta tagjait, tovabba nevelési segélyt nyujtott

a detektivozvegyeknek és arvaiknak.?!

520 Borbély—Kapy (1942) 295-296. old.
521 Saly Kaéroly (1895): A detektivek segélyalapja. Renddri Lapok, 51. szam, 14-15. old.; A budapesti m. kir.
renddrség joléti intézményei I1. (1926). A Rend, 10. szam, 3. old.; Borbély—Kapy (1942) 297. old.
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A rend6r legénység Onsegélyezési torekvései 1889-ig nyulnak vissza. Ekkor még csak
kezdetleges formaban, a bajtarsi kegyelettdl vezérelve alakult meg egy temetkezési tarsulas,
amelynek tagjai fejenként 10 krajcarral (illetve késobb 20 fillérrel) jarultak hozza ahhoz, hogy
elhunyt tarsuk sirjara koszorit vegyenek, az esetleg fennmaradod Osszeget pedig annak
ozvegyéhez juttattdk el segélyként.?2 Késbb (a legénység létszaméanak emelkedésével) a
befolyt 0Osszegekb6l mar siremléket is tudtak Aallitani, amelynek felirata megorizte
hozzajarulasuk tényét: ,, Emelte a bajtarsi kegyelet”. Mindemellett a sirgondozast is a tagok
végezték, halottak napjan pedig testiiletileg vonultak ki a temetébe megkoszorizni a rendéri
nyughelyeket. Felsdbb jovahagyassal a tarsulas 1908-ban egyesiiletté¢ alakulhatott, egy évvel
késobb pedig mar rendes alapszabalyokkal mikodott ,,Budapesti rendérok temetkezési €s
segélyezd egyesiilete” néven. 1911-t6] a tagok jogos kérésére a temetkezési egylet mellett
nyugdijpotld és onsegélyezd egyletiik is megsziiletett, amely miikodésében hasonld volt az
elébbiekben ismertetett tisztviseldi és detektiv onsegélyezd intézményekhez. Az drszemélyzeti
nyugdijpotld a vilaghéboru alatt kiilonbozé gazdasagi vonatkozéasu fejlesztéseket eszkozolt:
1915-ben beszerzési csoportot alakitottak, cipdjavitd mithelyt 1étesitettek, és megszervezték a
renddrok téli tiizeldanyaggal valo ellatasat. Bar az elsd vilaghaborut kovetden az egyesiilet az
altala jegyzett hadikdlcson- és koronajaradék-Osszegek elértéktelenedésével szinte teljesen
tonkrement, 1922-t6l ismét hozzafogott vagyona megalapozasanak. Anyagi fellendiilését jol
példazzak az 1941. évi adatai: a 6967 tagot szamlalo intézmény vagyona elérte a 2 millio
peng6t, amely kiilonb6zé budapesti bérhdzakban és egy balatonzamardi telekben fekiidt. Az
egyesiilet a tagok bevasarlasanak megkonnyitésére 1931-ben tlizeldszertelepet, egy évvel
késdbb textilarusito iizletet rendezett be.’>* Szintén 1931-t3] a nyugdijpotlo keretein beliil az

Orszemélyzet tagjai szamara kiilon takarék- ¢és hitelszovetkezetet hoztak létre, amely az

522 A temetkezési tarsulas célja kegyeleti ténykedésével egyuttal a rend6rség tekintélyének megdrzése is volt.
Hegediis Jozsef oktatd Ormester visszaemlékezése szerint kordbban a nyugdijra még nem jogosult rendérok
halaluk utdn nem kaptak meg a megfeleld végtisztességet: ,, Szivfacsaro latvany volt, hogy mikozben masok életét,
vagyonat védelmezve, halalat lelte, visszamaradt hozzatartozoi a legnagyobb nyomorba estek. Mindenki kozénnyel
nézett el az eset felett. Még a temetése is sok esetben a legszegényesebb volt, ha ugyan a févaros ingyen nem
temettette el. Bizony megszégyenitd, lealdzé volt ez az dllapot. A renddri tekintélyt mélyen aladsé. [ ...] gy jutottak
aztan a budapesti allami rend6rok néhany lelkes ember buzditasdara azon nemes elhatarozasra, hogy temetkezési
egyesiiletet alakitanak azon célbol, hogy a renddri testiilet tekintélye legalabb az , utolso” paradéndl,
eltemetésiiknél a renddrdk szegénysége miatt csorbat ne szenvedjen.” Hegediis Jozsef (1913): A budapesti
rend6rok szocialis intézményei. Elsé kdzlemény. 4 renddr, 1. szam, 5. old.

523 Borbély—Kapy (1942) 297-298. old.; A budapesti rendérség legénységi nyugdijpétld egyesiilete (1926). 4
Rend, 13. szam, 2. old.; A nyugdijpo6tlo és dnsegélyezo egyesiilet részletes miikodésérdl bovebben: Hegediis Jozsef
(1913): A budapesti rendérok szocialis intézményei. II. kdzlemény. 4 renddr, 2. szam, 18-20. old.; A magyar
kiralyi renddrség Orszemélyzetének nyugdijpotld és onsegélyezd egyesiilete alapszabalyai (1940). Budapest,
Mucsanyi Pal
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Orszagos Kozponti Hitelszovetkezet tagjava valt. Az Orszemélyzeti hitelszovetkezetet a
Magyar Rendor ismertetdje szerint ,, az élet kivanalmai hoztak létre”, 6 feladataként a renddr
¢s csaladjanak jovojének biztositdsa, tovabbad a nemzetgazdasagi szempontbol célszerti
takarékossag eldmozditasa. A szovetkezet altalanos elvként azt a célt tlizte ki mikodésében,
hogy a takarékbetétek utan a lehetd legmagasabb kamatot fizesse, illetve a csaladi hazvasarlas
elott allo tagok részére épitkezéshez vagy ingatlanszerzéshez sziikséges hossztlejarata, olcsod

kolcsdndket folydsitson, a legkedvezdbb fizetési feltételek mellett.>*

A vilaghdboru és a forradalmak stlyos anyagi valsagba sodortak az érszemélyzet addig biztos
fizetdnek ¢és jo vasarloalanynak szamitd tagjait. Tordok Janos renddrféparancsnok a
rendszerszintli probléma kezelésére hivatalba 1épését kovetden résziikre kiilon Orszemélyzeti
joléti alapot (vagy ahogy a kozbeszédben elterjedt: Torok-alapot) szervezett meg, amelynek
inditotokéjét a rendoérok kozos gylijtése teremtette meg. Az 6nsegélyezd intézményben a tagok
havonta 30 fillért adtak be a joléti pénztarba, igényelt kdlcsoniiket pedig 5-10 pengdként,
méltanyos hataridét megallapitva kellett visszafizetnilik. A joléti alap fennallasdnak 10. évében
tobb mint 140 ezer pengd vagyonnal rendelkezett, amelynek kamatmentes, néhany szdz pengds
kolesoneibdl addig 6000 renddér részesiilt. Az anyagilag megszorult rendérnek a
foparancsnokhoz cimzett irdsos kérvényben kellett igényelnie a sziikséges Osszeg kiutalasat:
,, Torok foparancsnok mindig személyesen biralja el a kérelmet és a rendort kihallgatason
fogadja, hogy e személyes érintkezés soran is meggyozodjék a kérelmezo helyzetérdl és a kérés
teljesitésének méltanyossagarol. >

3.5. A fejezet 0sszegzése

A renddrségi illetményrendszer valtozasainak ismertetésével felvazolhato a személyi allomany
munkdjanak az allam altal nyqjtott ,ellenértéke”. A fizetés mértéke természetesen kihatassal
volt a testiilet megtartd erejére, a 1étszamviszonyok véltozasara és a szervezet megfeleld
mikodésére. A budapesti renddérség fennallasdnak elsé két évtizedében nem emlithetd
szamottevd kormanyzati torekvés a személyi allomany javadalmazasdnak javitasara -
leszamitva a fix illetménynek szamitd nyugdij megallapitasat, amelynek teljesdsszegii

¢lvezetéhez azonban irredlisan hosszu szolgalatot vart el az erre vonatkozd torvény. A

24 A szovetkezet kolesondket az alabbi célokra folyositott: csaladi iigyek rendezésére (gyermekek tanittatésa,
sertésvasarlas, butorbeszerzés, csaladok nyaralasi koltségei, orvosi, korhazi, gyogyszerkoltségek, stb.),
épitkezésre, ingatlanok vételére, adossagok és hagyatéki tigyek rendezésére. Hajos Laszlo (1938): A renddrok
takarék- és hitelszovetkezete, célkitiizéseinek atiitd sikere. Magyar Rendor, 2. szam, 41-42. old.

525 Borbély—Kapy (1942) 122-123. old.; Térok Janos dr. rendSrf8parancsnok tizesztendds jubileuma (1934).
Magyarsag, 182. szam, 4. old.
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szazadfordulot kdvetden az dllam térvényekben és rendeletekben igyekezett minden felmeriild
sziikségletet fedezni, igy példaul a lakhatisi tamogatést, élelmezést, csaladfenntartast,
egyenruha-ellatas feltételeit biztositani. A vilaghabort és a forradalmak gazdasagi mélypontjai
utan az 1920-as évek konszolidacios politikajabol fakaddan a Beliigyminisztérium a renddri
illetményeket a valtoz6 gazdasagi koriilményekhez igazodva tobb alkalommal emelte, illetve
kiilonb6z6 potlékokkal egészitette ki. A forrasok tiikkrében megallapithato, hogy a 1930-as évek
kozepétdl a javadalmazasok szerény, de biztos, a kispolgari életszinvonalnak megfeleld
megélhetést nyujtottak a renddr csaladoknak. Ezzel parhuzamosan az anyagi stabilitas
megsegitésére ,,alulrol”, a rendori testiilet korébol szervezddd kezdeményezésekre is lathatunk
példéakat. A dualizmus idészakaban fennall6 renddri illetményrendszer nem tudta megteremteni
a kozszolgalati allashoz méltod egzisztenciat. Ezek a hianyossagok hivtak ¢€letre a budapesti
renddrség kiilonbozo alloméanycsoportjain beliil a kiilonb6z6 gazdasagi onszervezodéseket. A
testiilet onsegélyezd intézményei kozé tartozott a temetkezési segélyezési egyesiilet (1889-t6l,
hivatalosan 1909-t61), a tisztviselok nyugdijpotld és Onsegélyezd egyesiilete (1898), a
detektivtestiilet nyugdijpotlo- és segélyezd egyesiilete (1902) és az drszemélyzeti nyugdijpotlo
¢s onsegélyezd egyesiilet (1911-t6l). A személyi allomany vezetése részérdl az anyagilag
megszorultak fizetési eldleghez folyamodhattak, illetve Torok Janos renddrféparancsnok
jovoltabol az 1920-as évek kozepétdl az drszemélyzeti joléti alap szolgaltatdsait is igénybe
vehették. A Belligyminisztérium részérdl kiilon gondoskodéas tortént a nagycsalados
rendOrokrol a karadcsonyi ruhasegélyek formajaban. A renddrség nehéz anyagi helyzetével a
tarsadalom egyiittesen Osszefogva és egyéni szinten is szolidaritast véllalt, amelyre a fejezet
példaként hozza fel a rendérmartirok csaladjaval vald torddést, az 1920. évi renddérnap

pénzgylijtési mozgalmat, illetve Lyka Dome segélyezo alapitvanyat.
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4. A SZEMELYI ALLOMANY ELETKORULMENYEI

4.1. A rendor maganélete és csaladja

4.1.1. A rend6r mint maganember helye a korabeli tarsadalomban

A fovéaros lakoi szdmara a renddr, aki szolgalatat a nagy nyilvanossag elott latta el,
mindennapos latvany volt, az utcédk és terek allandd elemének szamitott. Mas egyenruhds
testiiletekhez képest egy pillanatra sem kertilt ki az érdeklddés gyujtopontjabol: ,, A vasutas csak
addig van a szemiink elott, mig utazunk, a tiizolto csak addig, mig a tiizvésszel vagy vizaradassal
red hdruld feladatdt elvégzi. Am a renddr a nagykozénség szeme eldtt éli le az életét az
orhelyén, a kozlekedési gocponton, a feliigyeleti helyeken, a razzidkon, a tiintetéseknél, sot:
amikor szolgalatanak letelte utan hazamegy csaladja korébe, még ott sem sziinik meg az iranta
valo érdeklodes, mert szomszédjait s latasbol valo ismerdseit még az is érdekli, hogy hogyan él
a renddr — otthon. ”*® A kozvélemény kivancsisaga a renddr maganéletére is kiterjedt: hogyan
tart rendet sajat hazatdjan, hogyan banik feleségével, hogyan neveli gyermekeit, mivel tolti
szabadidejét. A renddr a tomegsajtdo kozlési szandéktol fliggden egyszerre volt annak
konyortelen biralatanak visszatérd targya ¢és Budapest kozrendjét biztositd, aldzatos,

példamutat6 alakja.

Kosztolanyi Dezs6 1929-ben kiadott Alakok cimii interjukotetében Budapest utcdit jarva —
egyfajta  kaleidoszkopszerli  szocioldgiai  karcolatokként — harmincét foglalkozas
képviseldjének mindennapi életébe pillantott bele. Egyik éjszakai ttja soran a riporteri szerepbe
bujt ir6-kolté egy szolgélatot teljesitd (és névtelenségben hagyott) rendérdrszemmel
kezdeményezett beszélgetést. Interjialanya négyodras posztolasa végéhez kozeledett, ezalatt
felettesétol ,,személyek ¢€s targyak megfigyelésére” kapott megbizast. Szolgéalata nem volt
eseménymentes: egy kocsmai veszekedés sordn igazoltatott két egyént, felvette egy bolti szolga
altal zaklatott nd panaszat, tovabba intézkednie kellett egy utcan Osszeesett szivbajos egyén,
harom ittassadg ¢és egy csendhaboritds ligyében is. Mindig is renddr szeretett volna lenni, bar
pontos motivaciojat nem tudta megfogalmazni. 1919. szeptember 14-én allt el6szor szolgalatba
a Tisza Kalman téren (ma: II. Janos Pal papa tér). Lofegyverét még soha nem kellett hasznalnia,
kardjat is csak egyszer, amikor egy tizenkét f0s, botokkal ratdmado tarsasagot fegyverzett le (1)
¢s kisért be a fOkapitanysagra. Szolgdlaton kiviili életér6l mar kissé sziikszaviibban
nyilatkozott. Fizetése potlékkal egyiitt havi 160 pengd volt, csaladrol nem tett emlitést. Enni

minden negyedik drdban, érvaltas utan szokott. Pipazik, de az italt mindig keriilte, kocsmaba

526 Benedek Géza (1930): A rendér hazataja. Renddr, 39. szam, 747. old.
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se jar: ,,A honap elején mehetnék, de akkor meg szégyellem. Ne gondolja a kocsmaros, hogy a
rendor azért iszik, mert most van pénze.” Szinhazba akkor jar, ha felligyeleti szolgalatot teljesit,
kedvenc darabja a Janos vitéz. Regényeket nem, csak komoly munkékat olvas, okori és
kozépkori vilagtorténelmet, elébbi iddszakbol jobban szereti a rdmaiakat, mint a gorogoket. A

politikatol szigorian és hivatalosan tartozkodik.%?’

Kosztolanyi nem bocsatkozik mélyebb elemzésbe interjualanya valaszait illetden, a
véleményalkotast az olvasora bizva. Messzemend kovetkeztetésekbe nem bocsatkozhatunk, de
felmertil a kérdés: ,,megérte” budapesti renddrnek lenni? Milyen ¢életmdd kialakitasara volt
lehetdsége a testiilet tagjainak, és mennyiben kiillonbozott (ha kiilonbozott) az allami
alkalmazottak identitdsa mas, a kdzéprétegbe tartozo elemekétdl? Vizsgalatunk soran kizardlag
az Orszemélyzetre vonatkozdan rendelkeziink forrasokkal, a tisztviselOk esetében be kell érnlink
azzal a valdsziniisithetd ténnyel, hogy életiik nem volt sem jobb, sem rosszabb mint mas, a
kozigazgatasi dgazatban dolgozo kollégaiké — identitasukat alapvetden a ,,miivelt”, értelmiségi
kdzéposztalyhoz tartozas tudata hatdrozta meg.>?® Mint azonos egzisztenciaval rendelkezdk, 6k
is igyekeztek kifelé megfelelni a korabeli standard elvarasoknak, azonban a sajtoébeszamolokbol
kiindulva tarsadalmi eseményeiket némiképp elszepardlva, egymas kozott zart korben,
legfeljebb a jogaszvilag vagy mas, munkdjukhoz kothetd szakma képviseldivel folytattak le (pl.
rendOrtiszti tdncestélyek, detektivbal, a RAC és a DAC keretein beliil szervezett linnepségek).
A tilnyomorészt vidéki foldmiives/paraszti rétegbdl szarmazod rendorlegénységi tagok
¢lethelyzete mar viszonylag jobban feltérképezett, fOvarosba koltozésiik nehézségeirdl, az
ebbdl fakado identitasvalsagukrol és asszimildcids torekvéseikr6l nyomokban talalhatunk
emlitéseket.’” A hazai tarsadalomtorténeti dsszefoglalok a renddri Srszemélyzet tagjait a
kispolgarsag részeként hatarozzak meg a tobbi, allami altiszti statusba tartozo allast betoltd

»Kisfixesek™ (vasuti kalauzok, postasok, hazmesterek, csendérok) mellett. 1930-ban évekre a

crer

527 K osztolanyi Dezsé (1999): Alakok. Budapest, Seneca Kiadd, 110-114. old.; Olykor a tdmegsajto is kivancsi
volt a rend6r mindennapi életére, a Tolnai Vilaglapja kiilon illusztralt cikket is szentelt a témanak. A mosolygd
biztos r (1934). Tolnai Vilaglapja, 39. szam, 34-35. old.

528 Kronika (1937). Magyar Renddr, 4. szam, 76. old.

529 Kilidn Zoltan publicisztikajaban igy ir a jelenségrol: ,, Budapesti sziiletésii felndtt magyar ritkasdgszdmba ment
Budapesten, a varos lelke nélkiilozte az igazi urbanitast. A falu és a kisvaros koltozétt fel a maga
agrarszemléletével Budapestre. [...] A vidékrdl felkeriilt magyarok: renddrék, postasok, villamosvasutasok,
szolgak, munkdsok itt sziiletett és itt felndtt gyermekeibdl uj és miivelt lakossagréteg alakult ki [...] A falu és a
kisvaros ideplantalodott szegényeinek gyermekei ezek, idegyokeresedve teljesen Budapest valt ,, falujokka”, ennek
azonban nem adhatnak sem jelleget, sem magyar izt. Jovevények a sajat varosukban, benniik élt a sziilok
tavlatnélkiilisége és falatokkal valé megelégedése. ” Kilian Zoltan (1928): Nagyvarosi magyarsag. Magyar Szemle.
IV. kétet. Budapest, A Magyar Szemle Tarsasag kiadasa, 292. old.
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csak toredéke volt a kozéposztalynak, keresd tagjainak szdma orszagos viszonylatban
meghaladta a félmilliot (a keresd népesség 12-13 %-a), csaladtagokkal egylitt mintegy 1 millid
300 ezer embert tett ki>® Az altiszti stitusba emelkedés az alsd osztalyok
»Kispolgarosodasanak™ egyik kozvetlen formajanak tekinthetd. Ezt a csoportot — amelynek
tagjai a ,,népi” tarsadalombol szarmaztak — Erdei Ferenc ,,nemzeti kispolgarsagnak” nevezte.>*!
Mindezek tiikrében a renddri palya fel- és kiemelkedési lehetdséget biztositott a kisfoldi, vagy
egyenesen foldnélkiili parasztsdg gyermekei szdmara: ,, Az 1930. évi orszdagos mobilitasi
statisztika szerint [ ...] az altisztek tobb mint a felének (52,5%-anak) az apja tartozott ekkoriban
a mezogazdasagi népességhez, kozottiik is egyforma gyakorisaggal a kis- és kozépbirtokos
parasztsaghoz, valamint a mezégazdasagi bérmunkdassaghoz.”>? A pesterzsébeti allami
kereskedelmi iskola 1939-1940. évi beszamolodja szerint komoly anyaggytijtést folytattak a
tanulok csaladi-demografiai hatterérdl. Olyan csaladokat vizsgaltak meg, ahol a nagyapa
foldmiives volt. 56 csaladbol csak két fia (csaladfd) maradt meg gazdalkodonak, mig a tobbiek
elszakadtak paraszti gyokereiktdl: ,, 4 foldtol valo menekiilés iranya foként a biztosfizetésii
kozszolgalati és »ykisfixes« palyak felé visz. Mindez nemcsak a birtokviszonyokra és a
népesedesi viszonyokra jellemzo, hanem még fokozottabban arra a néhany évtizedes jelenségre,
amelyet faluvizsgaloink sokat magyaraznak: a paraszti életforma csodjére és a beldle valo
menekiilésre. A varos és a vidék életszinvonala kozt olyan nagy értékkiilonbség van, hogy nem
csodalhatjuk, ha a falvak sziikolkédo népe inkabb valasztia az idegenséggel, kézonyos
nyomorral riaszto, de tobb lehetoséggel is kecsegteto, szorakozast és nagyobb kényelmet kinadlo

varosi élet kockdazatat. >

Altalanos megallapitast nem lehet tenni arrol, hogy a meglehetdsen heterogén rétegzédésii
kispolgarsagon beliil a rendérok jobb vagy rosszabb helyzetet élveztek-e. A tarsadalmilag és
gazdasagilag kritikus idészakok (pl. az elsé vilaghabort ¢€s az azt kovetd évek, a gazdasagi
vilagvalsag évei) negativ hatasai Oket is ugyantgy érintették, mint az allamigazgatasban
dolgozok nagyrészét. Az egyértelmli mélypont a Tandcskdztarsasag megsziinését kovetd

évekre tehetd. A budapesti renddérségnél 1905 ota szolgaldo, Nagyhantosrol szarmazo

530 Romsics Ignac (2010): Magyarorszag torténete a XX. szazadban. Budapest, Osiris Kiad6, 62. old.; Romsics
Ignac (2017): A Horthy-korszak. Budapest, Helikon, 169. old.

331 Gyani Géabor — Kovér Gyorgy (2003): Magyarorszag tarsadalomtorténete a reformkortél a masodik
vilaghaborutig. Budapest, Osiris Kiado, 304. old.

532 Uo.

533 Urbanyi Janos szerk. (1940): A Pestszentlérinci M. Kir. Allami Fit Fels6 Kereskedelmi Iskola és a
Pestszentlérinci Kozségi N6i Kereskedelmi Szaktanfolyam évkonyve az 1939-40. iskolai évrdl. PestszentlOrinc,
Kiadta az iskola igazgatosaga, 9. old.
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Harangozo Istvannak az 1920 januérjaban megszervezett rendérnap alkalmabol volt lehetdsége
Oszintén beszélnie lesujtod életkoriilményeirdl az egyik napilapnak: ,, ...ugy dall a dolog, hogy
nekem semmiféle igényem nincsen, ugyanigy van az asszonyom, hat ugy éliink meg, ahogy lehet.
Hust, hosszu ido utan szent karacsony napjan ettiink eloszor és most bizony megint csak jo ido
fog eltelni, amig megint hushoz jutunk. Az volt a szerencsém, hogy a feleségem vagy negyvenét
kilo paradicsomot tett el és most azutan felvaltva hol porkolt, hol paradicsomos kaposztat, meg
paradicsomos levest esziink. Se liszt, se zsir nincsen. Meg kell mondanom, hogy én még sokkalta
szerencsesebb helyzetben vagyok, mint a kollégdim, mert falurdl nésiiltem és a feleségem a mult
évben jussolt is a megholt aposomtol egy kis pénzt, ezt azonban a kumun [kommiin] mdr régen
elvitte. Most aztan elkiildtem a felesegemet haza, hogy valami zsirt, meg lisztet szerezzen,
egyelore hitelbe vettiik a rokontol, ha megsegit az Isten, megfizetjiik, ha nem — mondta
mosolyogva — hat letagadjuk. Mindaz, amit jegyre kapunk, meg a pénz is, amit fizetésnek
kapunk, a honap elsé hetére elég. Most tessék elképzelni, hogyan ruhdazkodjam magam, az
asszonyt, meg a gyerekeket, egy par gyermekcipo, a tizenkét éves fiamnak négyszaznyolcvan
koronaba keriil. Rongyosan jarndnak szegények, ha nem tudtam volna az oOcsém
katonakabatjabol ket ruhat csindltatni, a bélést hozza a feleségem ruhajabol vettiik ki. A
paradicsom, amit elraktunk, ez a szerencsénk, mert kiilonben nem tudnank, hogy mit ennénk,
emellett az egyik gyverekem most beteg volt, orvost kellett fizetni, a feleségem vérszegeny, tejet
kellene innia, de nem jut ra. Ugy vagyunk, hogyha van egy kis cukor, akkor teavizet iszunk
reggelire, ha nincs, akkor az asszony biztatja a gyerekeket, hogy majd holnap lesz alma. A tobbi
tarsam azonban még rosszabbul van, tessék elképzelni, van olyan, akinek kilenc gyermeke is
van. A legtobb rendor kiilonben is hazakiildte a csaladjat, 6 maga meg csak elnyomorog
valahogy a kantinban. Azelott kaptunk labbelit, most azt sem tudunk kapni, a suszternél meg
kiilon protekcio kell, hogy egyaltalaban elvallaljon egy talpalast. [...] Szenvedés és
nyomorusag a mi életiink és mondom, hogy mi, renddérdk csak ambiciobdl lettiink renddrdk. >3
Amig az allami renddérség kezdeti évtizedeiben sokan csupdn atmeneti munkaként,
ugrodeszkaként tekintettek allasukra, a szdzadfordulot kdvetden, allando, szivos munkéval €s
tanulassal minimalizalhatdo volt a lesilillyedés veszélye, és fokozatosan nott a kispolgari
¢letszinvonal elérésének lehetdsége. Az allando fizetés, a kiszamithato €letpalya, az €élethosszig
tartd munkaviszonnyal jard biztos nyugdij viszonylagos létbiztonsagot nyujtottak a renddri

alkalmazottaknak, allami szolgélatuk pedig felfel¢ iranyul6 tarsadalmi statusvaltozassal is jart:

534 Balla Ernd (1920): Harangoz6 Istvan rendér élete és kiizdelmei. Pesti Naplé, 5. szam, 4. old.
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., Bar az »urak« kozé tavolrol sem tartoztak, az »urakkal« valo dallando kapcsolatuk és bizalmas

munkdjuk a kétkezi dolgozok folé emeltek Sket. 5>

A renddrség hivatalos szolgalati szabdlyzatai pontosan meghataroztak azokat az életviteli
szempontokat, amikhez a renddrnek szolgdlatan kiviil is tartania kellett magat. Kdoteles volt
maganéletében a hivatdsa soran altala feliigyelt torvényeket és rendeleteket a maga részérdl is
szigoruan betartani €s allasanak megfeleld tisztességes, erkodlcsos életvitelt folytatni, amellyel
koztiszteletet szerez magéanak. A rendor csak ugy birhatta ki megterheld szolgélatat, ha otthoni
koriilményei rendezettek, csaladi botranyoktél mentesek voltak, és minden szabad idejét
pihenésre és erdgylijtésre hasznalhatta ki. Ebbe nem fért bele az iszdkossadg, a kocsmai
tivornyazas, a kartydzas, az addssagcsinalas és a feslett életmod. Amennyire fontos tudast
jelentett a renddri szolgalat soran a személy- és helyismeret, gy maganéletében keriilnie kellett
a kocsmakat, csapszékeket és mas mulatohelyeket. Meg kellett valogatnia baratait, nem
alakithatott ki bizalmas viszonyt rossz hirben allo, megélhetésiiket kétes forrasbol szerzo,
tovabba az allamrenddel nyiltan ellenkez6 nézeteket vallo személyekkel.>*® Tilos volt térvényes
hazassagon kiviil idegen ndvel k6z0s héaztartasban (vadhézassdgban) élnie. A renddr mas
hivatalt nem viselhetett, sem {izletet nem folytathatott. A vele kdzos haztartasban €16 felesége,
gyermekei ¢és sziilei sem lehettek a tulajdonosai vagy bérléi olyan iizletnek, amely renddri
feligyelet alatt allt (pl. italmérés, bordély, cselédkozvetitd, zsibarus, zaloghdzas). A renddr
tarsadalmi €lete szintén szabalyok szerint miikodott. Tilos volt politikai egyletbe belépnie, vagy
ilyen gytiléseken részt vennie. Tagja lehetett ugyan jotékonysagi, kozgazdasagi, irodalmi,
kozmiivelddési, tarsadalmi egyleteknek vagy tarsulatoknak, ez azonban osztalyparancsnoka
engedélyéhez volt kotve.”*” Nem politikai egylet iinnepélyén megjelenhetett, de tavol kellett

maradnia mindenféle nyilvanos felvonulastol.>*8

335 Romsics (2017) 169-170. old.; Romsics (2010) 62. old.

536 Palagyi Kalman tankonyvében arra inti a renddroket: a hivatalukbol elbocsatott, nagyrészt a févaros teriiletén
,,e16skddd” volt bajtarsakkal szoba se alljanak, még ha korabban baratok is voltak, és 6vakodjanak attol, hogy
faggatozasukra barmilyen hivatalos iigyet kifecsegjenek. Paladgyi (1905) 8. old.

537 A Magyar Renddr szerkeszt6ségébe érkezett egyik kérdésre érkezett valasz szerint a renddrség tisztikara és
Orszemélyzete még sportegyesiiletnek sem lehetett tagja, csak ha arra a felsébb hatdsagtdl engedélyt kap. Az
engedély megadasa rendkiviili koriiltekintéssel tortént, hiszen az azt elbiralo fokapitany bizonyos esetekben a
belligyminiszter jovahagyasat is kérhette. A kérdezd labdartigd mérkézések vezetésére vonatkozo kérelmének
kedvezo elbirdlasahoz a szerkeszté nem fizott sok reményt: ,, Kéztudomasu, hogy a jatékvezetok és a kézonség
viszonya nem éppen a legbaratsagosabb. Konnyen kitehetné magat annak, hogy a kézonség rendori allasaval
kapcsolatos megjegyzéseket tenne, ami sem az én, sem a testiilet szempontjabol nem kivanatos.” Szerkesztd postaja
(1943). Magyar Rendor, 14. szam, 332. old.

538 Altalanos szolgalati utasitas a f6- és székvarosi m. kir. allamrendérség orsége szaméra (1893) 6-7. old.;
Nagyselmeczy Laszld (1937): A szolgalati szabéalyzat tankonyve. II. kiadds. Budapest, a M. Kir. Rendérség
orszagos szaktanfolyamainak kiadasa, 9—11. old.
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A szolgalati szabalyzatok rendelkezései egyértelmiien tiikkrozik, hogy a renddr szolgélaton kiviil
sem ¢lhetett mindentdl és mindenkitdl fliggetlen civil életet, magdnemberi statusa gyakorlatilag
nem volt. Szabadidejében is készen kellett allnia arra, hogy barmelyik pillanatban ujra
szolgalatba alljon. Folyamatosan elérhetének kellett maradnia, ezért lakohelyét az illetékes
osztalyparancsnoksagon is be kellett jelentenie, hazulrdl eltavozasakor pedig fegyelmi biintetés
terhe mellett tudatnia kellett hozzatartozoival vagy a hazmesterrel, hogy hol talalhaté meg.
Budapest renddrhatosagi teriiletérél még szabadidejében is csak engedéllyel tavozhatott el. Az
allam altal raruhdzott megkiilonboztetett helyzete annyira behatarolta a renddr egész életét,
hogy kotelezettségei nem sziintek meg akkor sem, amikor egyenruhdjat polgari 6ltozetre
cseré¢lve szabadnapjat toltotte: ,, Amint a pap hivatdasa sem sziinik meg a szoszék elhagydsa utan,
a rendor sem vetheti le magarol dolga végeztével a rendori jelleget |...] olyan pénztarnoka 6
az allamhatalomnak, akit barmikor, barmely pillanatban megszamolhatnak a raruhdzott
feladatok és kitelezettségek fel6l. > A renddérnek hivatastudatabol fakadoan egyéni érdekeit
alé kellett rendelnie a testiiletnek, igy amennyiben nem volt valamilyen takargatnivaldja, nem
¢érinthette érzékenyen feljebbvaloinak az a ,koteles érdeklodése” sem, amely kiterjedt

szabadnapijaira is.>*

4.1.2. Nosiilés

A dualizmus idészakéban az allami rendorség személyi alloméanyanak ndsiilését — a M. Kir.
Csendérség legénységével ellentétben®*! — semmilyen el8irds nem szabalyozta. A fokapitanyi
éves jelentések statisztikai szerint az érszemélyzet legalabb négydtode nds volt, €s a probaidds
renddrok kozott is — bar ingadozo mértékben — tekintélyes szamban voltak mar hazasemberek,
mivel a rendérséghez 40 éves korig lehetett felvételt nyerni (lasd 7. szamu tablazat).>*? Bar a
fokapitanysagon a nds rendérok szamanak gyarapodasat szolgalati szempontbdl nem tartottak
elényosnek, mégis pozitiv jelenségként értékelték, mert mindez azt mutatta, hogy egyre tobben

tekintették kedvezé életpalydnak a rendéri szolgilatot.’* Rédey Miklds renddri

53 Laky (1906) 241-243. old.; A rend6r hazataja (1935). Magyar Renddr, 13. szam, 14. old.

540 Ez bizony nemcsak maganiigy! (1937) Magyar Renddr, 8. szam, 180. old.

341 Artner Raména (2015): A Magyar Kiralyi Csendérség személyi alloméanyénak ndsiilése. In: Boda Jozsef —
Paradi Jozsef et al. (szerk.): Tanulmanyok a XIX-XX. szazadi magyar allam rendvédelem-torténetébdl. Budapest,
Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsasag, 21-30. old.

542 Az 1921 utani id8szakbol az éves fokapitanyi jelentések hidnya miatt nem rendelkeziink pontos kimutatdsokkal,
am bizonyos, hogy a rend6érok tobbsége ezt kdvetden is csalados ember volt. Torok Janos foparancsnok hivatalos
statisztikakra alapozo beszamoloja szerint 1924-ben a budapesti 6rszemélyzet 21 %-a (783 £6), 1928-ban pedig
mar csak 8 %-a (332 f6) volt nétlen. Székely Vladimir (1928): A lagymanyosi renddrtelep. Pesti Hirlap, 270.
szam, 6. old.

33 Miikodés (1898) 86. old.
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erkOlestankonyvében a ndsiilés kérdésével a szolgalati deviancidkat felsorold fejezetben
foglalkozik, kozvetleniil az alkoholfogyasztast és a kartyazast kovetéen. A szerzd szerint a
renddri szolgélat szempontjabdl a legidealisabb allapot a ndtlenség, hiszen ahogy a papoknal
¢és a katonaknal, ugy a rendérségnél is a szolgalat egész embert kivan meg. Belatja ugyanakkor,
hogy polgari intézményrol 1évén sz0, a testiilet tagjait nem lehet elzarni a tarsas élettdl, és ezért
nincs korldtozva a hazassagkotés sem. A renddéroknek elég volt hdzasodasi szandékukat
jelentésben kérelmezni, amit rendszerint meg is kaptak. Rédey nem ért egyet ezzel a szerinte
karos gyakorlattal, amely nem fordit figyelmet arra, hogy a renddér kizardlag tisztességes
hazassagot kosson. Ha rosszul megvalasztott, esetleg rovottmultu arat visz haza, azzal
tekintélyét veszti, de legaldbbis kozmegbecsiilését kockaztatja masok eldtt, késdbb pedig
esetleg szégyenkeznie kell felesége viselt dolgai miatt. A feleségkeresésre szolgalati teendoi
mellett a rendérnek csak kevés ideje maradt, ezért Rédey azt javasolja, hogy a vidékrdl feljott
rendorok lehetdleg a sajat falujukbol nésiiljenek, igy kevesebb lenne a boldogtalan, elhibazott

hézassag.>*

Az orszagos renddrség 1919 utani megszervezésekor, az 0j szervezeti €s szolgalati szabalyzatok
mellett az 1922. majus 8-an hatdlyba 1épd beliigyminiszteri rendelet elsé alkalommal
szabdlyozta a renddrség fogalmazéi vagy feliigyel6 karbeli tisztviselGinek, illetve
Orszemélyzetének tényleges szolgalatban 4all6 vagy ideiglenesen nyugdijazott tagjainak
ndstilését. A rendelet az ideiglenes mindségl tisztviseloket automatikusan kizarta a ndstilésre
jogosultak korébol. A ndsiilési engedély csak torvényes hézassagi szdndék esetén volt
megadhatd, az engedély nélkiil kotott hazassdg pedig fegyelmi eljarast vont maga utan.
Altalanossagban a kérvényezok csak akkor kaphattak engedélyt ndsiilésre, ha a menyasszonyrol
bebizonyosodott szeplStlen hirneve®®, valamint nem 4llt fenn olyan kériilmény, amely miatt a
ndsiilés a rendori szolgalat tekintetében megengedhetetlennek szamitott. A szabalyzat nem
emliti, de az engedély irdsos véleményezésekor arra is kitértek, hogy a sziileivel egy
haztartasban ¢él6 menyasszony csaladja (sziilei, neveldsziilei, testvérei) erkolcsi és egyéb
szempontbol nem esnek-e kifogas ala. A renddrtisztviselok és az drszemélyzet legmagasabb,

felligyel6-helyettesi rendfokozath tagjai esetében a hazassagnak meg kellett felelnie azoknak a

34 Rédey (1916) 17-18. old.

45 A szeplétlenség fogalmat igy hatarozta meg az egyik rend6rségi cikk: ,, Kit tekintsiink szeplétlen hirneviinek?
Nyilvanvaloan azt a hajadont, aki a kiozhiedelem szerint érintetlen, illetéleg azt a hazassagban mar nem élo
asszonyt, aki hajadon kordban mint érintetlen, hdzas koraban mint hiiséges hitves, hdazassagban mdr nem élo

asszony koraban pedig mint megkézelithetetlen hirnévnek orvendett, illetve orvend.” A renddr csalddalapitasa
(1942). Magyar Rendor, 24. szam, 562. old.
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kovetelményeknek, amelyek veliikk szemben a testiileti és szolgalati tekintély szempontjabol
fennalltak. Mindezen feliil a tisztviselok részére kiilon eldirtak, hogy hdzassaguk csak akkor
engedélyezhetd, ha azzal kedvezobb anyagi helyzetbe jutnak, tovabba ha a menyasszony a
ndstilendd allasanak megfeleld tarsadalmi miveltségli. A ndsiilés kérvényezését irasban,
szolgalati uton kellett felterjeszteni, amelyhez csatolni kellett a jegyesek sziiletési anyakonyvi
kivonatait, valamelyik jegyes kiskortisaga®*® esetén a torvényes képviselének a hizassagba
beleegyezd nyilatkozatat, valamelyik jegyes 6zvegysége esetén az elhunyt hazastars halotti
anyakonyvi kivonatat, illetve ha valamelyik jegyes mar korabban héazassagban élt, az ezen
hazassag megkdotését és felbontasat igazold okmanyokat. A ndsiilési engedélyt az Orszemélyzet
tagjainak az allomanyilletékes renddrfékapitany, tisztviseloknek a beliigyminiszter, illetve az
allamfd adhatta ki.>*’ A ndsiilési rendelet kiaddsa a testiileti szellem megdrzését és elétérbe
helyezését, a kiilsé tekintély fokozasat célozta, az egyik szakmai indoklas megfogalmazasa
szerint: ,, Ami esetleg sérelem olyan testiiletnél, ahol annak minden tagja kiilon éli le
maganéletét, nem lehet jogtalan beavatkozas egy hatalmas, egységes szervezetnél, amely ugy
egeszében, mint egyedenkint is egy magasabb eszme képviseletében lép a nyilvanossag elé, akar

szolgdlatban dll, akar egyéni életét éli.”>*

Az Orszemélyzet tagjai szamara 1933-ban a ndtlenség mar a felvételi kovetelmények kozott
szerepelt, egyuttal a renddrséghez jelentkezok ¢életkorat 26 évben maximalizaltak.
Véglegesitése elott — tehat 3 évet feldleld probaideje és ideiglenes mindsége alatt — a rendor
hazassagot egyaltalan nem kdthetett, késobb pedig csak legalabb 6tévi szolgalat utan, vagy ha
mar betoltdtte 30. életévét>* A szigoritdsok a renddr jovobeni csalddjanak védelmét
biztositotta, hiszen szolgalatanak harmadik évéig barmikor elbocsathattdk. A véglegesitésig
konnyelmiiség volt megndsiilni, mert ebben az esetben a mas palyan valé elhelyezkedés nem
lehetett olyan biztos €és olyan gyors, hogy az ezzel jar6 terheket a tal koran alapitott csalad
elbirja. Szolgalati érdeknek szamitott, hogy a renddérséghez jelentkezdk csaladi teend6ktdl és

gondoktol (berendezkedés, Osszebutorozas, esetleges betegség vagy mitét) mentesen

346 A targyalt korszakban a kiskorusag jogi fogalma a 24. életév betdltéséig tartd allapotot jelentette, melyben az
egyénnek vagy egyaltalan nem volt jogérvényli cselekviképessége (a 12 éven aluli nemtdrvényes kort
serdiiletlennek), vagy pedig csak korlatozott jogi cselekvoképessége volt (a 12-24. év kozotti nem teljeskorunak).
A kiskorusag korlatozo koriilményei nagykortsitas, ndknél hazassag esetén megsziintek. 1877. évi XX.
torvénycikk a gyamsagi és gondnoksagi ligyek rendezésérol

47 73.349/1922. B. M. szamu rendelet. N&siilési szabdlyzat a m. kir. allamrend6rség egyenruha- és
fegyverviselésre jogositott tagjai szamara; Szerkesztd postaja (1943). Magyar Renddr, 4. szam, 88. old.

348 A rend6r szerelme (1922). A Rend, 91. szam, 1. old.

349 K érdések-feleletek (1935). Magyar Renddr, 6. szam, 9. old.; 123.400/1936. B. M. szamu rendelet. A m. kir.
renddrség 6rszemélyzetének eldléptetési szabalyzata
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késziiljenek fel hivatasukra, a sziikséges elméleti és gyakorlati tudnivalokat elsajatitsak,
fovarosi lakast szerezzenek, munkdjukban és egzisztencidjukban beérjenek. 1940-ben a
beliigyminiszter uj ndsiilési szabalyzatot adott ki, amely tovabbi szigoritdsokat vezetett be. Nem
volt engedélyezhetd a hazassag akkor, ha a menyasszonynak helyhez kotott, 6nallo allasa,
foglalkozasa vagy keresete volt, ha a jegyesek kozt szolgalati viszony allt fenn, vagy ha koztiik
25 évnél nagyobb korkiilonbség volt. A személyi allomany minden tagja részére eldirassa valt,
hogy a menyasszony szepl6tlensége mellett a ndsililendd allasdnak megfelelé miveltségi
legyen. A masodik zsidotorvény €letbelépésével a ndsiilést csak keresztény szarmazasi nével

engedélyezték 3>

A ndsiilés engedélyeztetési folyamata jol nyomon kdvethetd az egyik budapesti renddr fegyelmi
tigyében fennmaradt dokumentumcsatolméanyokbdl. Barocsi Andor 21 évesen, 1933. december
15-én kezdte meg renddri szolgalatat vidéken, majd 1938 szeptemberében Budapestre, az L.
keriileti osztalyparancsnoksighoz helyezték at. Irasos nésiilési kérelme nem talalhatd az
iratanyagban, azonban 1939. majus 22-én felettese, vitéz Barcza Pal rendoér fofeliigyeld
megbizta a fokapitanysag erkdlcsrendészeti osztalyat, hogy nézzenek utana a még sziileivel ¢l6
menyasszony, a 19 éves Kiss Maria Anna pestszenterzsébeti hajadon elééletének. A
kornyezettanulméanyt Acs Mihaly renddr tiszthelyettes végezte el: ,, Megdllapitottam, hogy a
menyasszony apja Kiss 23. Istvan ny. rendortérzsormester, jelenleg a Marta taxi vallalatnal
portas, [...] lakasa all 2 szoba és konyhabol (fobérlo), a lakasban a legnagyobb rendet és
tisztasagot talaltam, még egy fiuk van, ki tanitoképezdébe jar. A menyasszony joravalo nonek
latszik, sziilei természetesen csak jokat mondanak rola.” Majus 26-4n a fofeliigyeld
beterjesztette a ndsiilési engedély megadasa iranti kérelmet a féparancsnoksagnak, megemlitve
a menyasszony szepldtlen hirnevét, és a maga részérél az engedély megadasat tamogatta.
Masnap Bardcsi Andor személyesen is engedélyt kért a ndsiilésre a megtartott foparancsnoki
kihallgatdsan. Torok Janos renddrfOparancsnok renddrorvosi vizsgalatra (valdsziniileg
nemibeteg szlirésre) kiildte 6t, hogy megbizonyosodjanak arrdl, nincs-e egészségligyi akadalya
a nosiilésnek. Ezt a renddrorvos junius 5-én kelt jelentésében erdsitette meg. A foparancsnok
ezutan Barocsi tigyét Elidssy Sandor rendérfékapitanyhoz terjesztette be. Végiil junius 25-én
Barcza fofeliigyeld kiadta a rendér szamdra a ndsiilési engedélyt, a menyasszony sziileinek
beleegyezd nyilatkozatat és a sziiletési anyakdnyvi kivonatokat. Az 1940. majus 4-re kitlizott

eskiivore azonban mar nem kertilt sor, ugyanis Bardcsi nem sokkal eldtte elallt hazasodasi

530.95.400/1940. B. M. szamu rendelet. N&siilési szabalyzat a m. kir. rend6rség tisztikara, detektivtestiilete és
Orszemélyzete szamara; 1939. évi IV. torvénycikk a zsidok kozéleti és gazdasagi térfoglalasanak korlatozasarol
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szandékatol. A kiilonbozo fegyelmi tigyektdl (tobb alkalommal botranyos viselkedés nyilvanos
helyeken ittas allapotban, lopas, eladdsodas) terhelt renddr jegyessége alatt két masik ndnek is
hazassagi ajanlatot tett egy névtelen feljelentés szerint, mignem 1942 novemberében sajat

kérésére elbocsatottak a testiilett6l.>!

A hazasodni szandékoz6 nék szemében a renddr ,,jo partinak” szamitott, hiszen biztos allami
alkalmazasaban rendszeres jovedelemmel és nyugdijjogosultsaggal rendelkezett, ugyanakkor
tobb fegyelmi eset is olyan, rendérok altal elkovetett visszaélésekrdl szamol be, mint amilyen
a fentebb emlitett példa. Egyes rend6rok a szélhamossag fogalmat kimeritve igértek hazassagot
fiatal n6knek, mikozben kiillonb6zd Osszegli pénzkdlcsondket kértek tolik, amit aztdn nem
fizettek vissza, majd rovid idon beliil felbontottdk az eljegyzést €s ujabb menyasszonyjelolt
utan néztek.>>? Egy 1939-bdl fennmaradt, a rendérfékapitanynak cimzett névtelen panaszlevél
ir6janak (,,egy 25 éves lany”) beszamoloja szerint a budapesti rendérok — bar munkéjukat
lelkiismeretes elvégzése miatt elismerést €s dicséretet érdemelnek — ndkkel valé ismerkedésiik
soran a legaljasabb dolgokra képesek: évekig udvarolnak, hazassagot igérnek, majd azzal a
kifogassal, hogy partneriik szegény, faképnél hagyjak Oket. A rosszabb sorsu lanyok, ha
elhiszik a rendérok hazugsagait, legfontosabb kincsiiket, a becsiiletiiket aldozzék fel az ilyen
kapcsolatokban, és néhany esetben a kikosarazott fél szégyenében ongyilkossagot kovetett el.
A sorstarsai nevében is nyilatkozo levélird azzal a kéréssel fordult a fokapitanyhoz, hogy a
rendOriskolaban ,, ne csak arra tanitsak meg a rendoréket, hogy kicsoddk hogy naluk nagyobb
ur nincs ha nem arra is hogy ha valakivel valamit meg igérnek és becsiilet szavukat adjak akkor
azt tartsag is meg vagy egyszeriien ne igérjenek semmit plane hdzassdagot.” A rendérség
komolyan vette a szabatosan megfogalmazott, helyesirasi hibékat is tartalmazo levél sorai kozt
megbuvo lizenetet. A rendérféparancsnok szobeli utasitasdval egyiitt tovabbitotta az irdst a
budapesti tanosztalyparancsnoknak, aki aztan lemadsoltatta és beépitette az oktatasi anyagba,
egyben jelentette feljebbvaldjanak, hogy a bevonuld prébarenddroket mar a résziikre tartott
tanfolyam els6 heteiben kioktatjak arrdl, hogy ,, konnyelmii hazassagi igéreteket ne tegyenek és

néktél sem pénzt, sem ajandékot soha el ne fogadjanak. >

SSI BFL VI.13.b 401/F.1944. Bardcsi Andor rendér fegyelmi iratai

552 Egyikéjiik, Horvath 16. Sandor kénnyelmd, iszdkos, erkdlcstelen életmodot folytatott és fizetésével aranyban
nem all6 modon koltekezett: ,, Adossagot adossagra halmozott, s rendszerint az Orszemkeretében lévi
kereskedoktol kélcsonzott pénzt, vagy azoknal hitelre vasarolt.” 1939-ben egyszerre harom eljegyzett
menyasszonya is volt, akiket a hazassag igéretével (és t6liik kolcsondk felvételével) anyagilag kihasznalt. BFL
VI.13.b 174/F.1942. Horvath 16. Sandor rendér fegyelmi iratai

353 BFL VI.13.b 648/F.1939. A budapesti rendérfékapitdnynak cimzett névtelen feljelentés
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Az 1934-t4] kiadott testiileti hetilap, a Magyar Renddr szamait attanulmanyozva szembetliné a
renddri életmdd, kiilondsen az élettarsvalasztas, erkolcsos, kiegyensulyozott csaladi élet,
csaladféi szerep és gyermeknevelés témakdrében sziiletett cikkek sorozatos megjelenése.’>* A
feljebbvalok lathatdan igyekeztek figyelemmel kisérni a rendérok hazassaganak alakulasat, és
az esetlegesen felmeriild0 maganéleti gondokat elsimitani, vagy legaldbbis hasznosithatd
tanacsokat adni a héazastarsaknak. Kiilon figyelmet szenteltek a renddr feleségek csaladban
betoltott szerepére. A rendort szolgélata gyakrabban €s hosszabb iddre szolitotta el otthonabol,
mint mas csaladfét, és sokkal kevesebb ideje maradt csaladi életére, ezért hitvesére az
atlagosnal nagyobb és nehezebb feladat harult. Sok tekintetben potolnia kellett a tavollevo férj
kotelességeit, és elsdsorban az 6 feladata volt a kiegyensulyozott, nyugodt otthoni kdérnyezet
biztositasa (természetesen nem feljogositva ezaltal a rendort, hogy csaladjat elhanyagolja és
minden otthoni feladatot a feleségére haritsa). A renddér csaldd specialis élethelyzete
ugyanakkor elkeriilhetetlen konfliktusforrast is jelentett, az ilyen esetekben a panaszos renddr

feleségek bizalommal fordulhattak akar személyesen, akdr irasban férjiik eldljaroihoz.>>

4.1.3. Gyermeknevelés

A renddrség személyi allomanyéanak csaladi koriilményeirdl a hdzasodasi viszonyokat kivéve
nem rendelkeziink hivatalos statisztikai forrasokkal a dualizmus idészakabdl. A polgari és a
rendOri sajtoban is tobbnyire akkor jelent meg a rendor csaladja, ha egy szolgélat kozben életét
vesztett bajtars hatrahagyott 6zvegy€rdl és arvairdl tettek emlitést. A rendor gyermekekkel
kapcsolatos forrasok a két vilaghaborti kozotti magyar tarsadalompolitika egykekérdésével
Osszefliggésben jelentek meg az 1920-as évek mésodik felétdl. A renddri propaganda az allami
akaratnak megfelelden teljes mértékben a minél nagyobb gyermekszam elérését szorgalmazta
a csaladokban, akiket az ,egyke elleni kiizdelemre” szdlitott fel: ,,...a magyarsag nem
engedheti meg maganak, hogy gyermektelen és az egy-gyermekes csaladokbol tevodjék dssze.
Ez a magyarsagnak létkerdése. Ez, ha nalunk meghonosodik, a Trianoni csapdsnal is nagyobb
pusztitast okoz! [...] Ezért minden egyes rendor tekintse az egyke és az egyse elleni kiizdelmet
egyvéni és hazafias kotelességének s jarjon eldl jopélddaval a magyar tarsadalomban. ™% Az

Orszemélyzet tobbsége olyan népes vidéki kisbirtokos csalad sarja volt, amelyek nem ismerték

554 Agoston Jozsef (1938): Az ifju rendSr hazassaga. Magyar Rendér, 23. szam, 547-548. old.; Agoston Jozsef
(1941): Az élettarsvalasztas kérdése. Magyar Rendor, 18. szam, 318-321. old.; Vékasy Lajos (1942): Az éremnek
két oldala van. Magyar Renddr, 6. szam, 115-116. old.

555 Hajos Laszlo (1937): Rendér-asszony a csalddban. Magyar Rendér, 8. szam, 183—184. old.; ,,Oreg csatar”
(1938): Panaszkodnak az asszonyok. Magyar Rendor, 14. szam, 323-325. old.; Nyilt valasz egy zart levélre
(1942). Magyar Rendor, 1. szam, 16—17. old.

556 Agoston Jozsef (1936): Az egyke elleni kiizdelem. Magyar Rendér, 1. szam, 14. old.
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az egyke fogalmat. Korabbi megallapitasunknak megfelelden a rendérok vagy hazasemberként
1éptek be a testiiletbe, vagy ha nem, hamar élettarsat kerestek maguknak. Maga a testiilet is
csaladalapitasra batoritotta tagjait, mert a nehéz szolgalatnak csak az otthonara, gondoskodo
¢lettarsara tamaszkodva tudtak kelloképp megfelelni. Egy 1928 elején irt Osszeallitds a
Budapesten kiviili keriileti rendérfokapitanysagok demografiai viszonyait vizsgalva
megallapitotta, hogy a vidéki allomany csaladjainak 16 %-a volt gyermektelen (meddd vagy
,»meég” gyermektelen), 24 %-a egy-, 28 %-a kétgyermekes. Mig a gyermektelenek aranyszdma
megfelelt az orszagos atlagnak, addig a gyermekkel rendelkezé rendér csalddoknal még
»elmaradast” allapitottak meg. A renddrség legalabb harom-négy gyermek megsziiletését és

felnevelését tartotta idealisnak a ,,felzark6zashoz”.>’

A kiilonb6z6 rendorségi folyoiratok a gyermekneveléssel kapcsolatos vélemények és
iranyelvek kifejtésének is teret adtak. A témat érintd tijsagcikkek kozléseibol megtudhato, hogy
a rendor csaladfok tobbsége akar erén feliil is tdmogatta gyermekei tanittatdsat, amelyhez
gyakran kellett fizetési eldleghez folyamodniuk, féleg a koltségesebb féiskolai-egyetemi
tanulmanyok finanszirozasdhoz. Ez a feltind iskol4dzasi hajlam a kisfixes allami altisztek
csoportjara altalanosan jellemz6 volt: ,, Az altisztek fiai rendszerint felfelé léptek tovabb, és
ritkan orokitették at apjuk statusat. Az altiszti palya tarsadalomtorténeti értelme ugyanis éppen
az, hogy lentrol érkezve innen lenditheto tovabb egy csalad hosszu tavu, tébbgenerdcios
mobilitasi palydja. A szegény foldmiives (vagy iparos) altisztté elolepo gyereke — az iskolazasi
kovetelmeények teljesithetetlensége folytan — tovabb mar nem emelkedhet a hivatali
hierarchiaban. E status birtokaban mégis modja nyilik gyermekei magasabb foku

iskolaztatasara és ezzel a kozéposztaly irdnydba torténd elinditasukra. 8

A Rendor cimi szaklap 1927-ben kozvéleménykutatast tartott a renddr gyermekek altal
frekventaltabban latogatott elemi és polgari iskoldkban. A pedagdgusok egydntetiien pozitivan
nyilatkoztak a renddr csaladbol érkezett didkjaikrol. A cikkbdl kideriil, hogy a rendér apék az
1883. évi mindsitési torvény szempontjabol fontos hatarkének szamitd négy polgari elvégzését,

ha csak lehet, megkovetelték gyermekeikt6l. Az innen tovabbtanulok tovabbi életpalydja

37 Az ,egyke” minalunk (1928). Renddr, 1. szam, 4. old.; A gyermekszamban élenjaro rendér csaladokat, ,,ahol
nem tombol az egyke”, a rendori és a polgari sajto is eldszeretettel mutatta be fényképeken. A tdmegsajtoban igy
talalkozhatott az olvasé példaul a budapesti Becske Lajos rendér feliigyeld-helyettes és Palotai Jozsef rendér
Ormester népes, 9-9 gyermekes csaladjaval. Képes Pesti Hirlap (1928) 133. szam, 4. old.; Tolnai Vilaglapja (1936)
17. szam cimlapja

538 Gyéni — Kovér (2003) 305. old.
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meglehetdsen heterogén képet mutat: ,, Régebben sok rendorfiu ment tanitoképzobe, mert ott
leghamarabb lehet ingyenes dllami ellatdst kapni és ezzel a rendorapa tehermentesiilt, a fiu
pedig mégis tovabb tanult. Kereskedelmibe is megy elég, legujabban a felsé ipariskolaba

mennének legszivesebben, ha volna ott hely elég.”>°

., Egyik rendorgyermekbol gazdalkodo
lesz, a masikbol orvos, a harmadikbol szijgyarto, a negyedikbol kereskedo, az otédikbol
hivatalnok, a hatodikbol tanar, a hetedikbol vendeglos, beérlo, szinész, gépkocsivezeto, pap,
vegyesz, tanito, énekes, stb., stb., ahogy éppen a hajlamai, anyagi viszonyai, kitartasa és egyéb
életkoriilményei alakulnak. % Természetesen jelentds résziik lett apjukhoz hasonldan rendér,
vagy mas rendészeti agban helyezkedett el mint csenddr, bird, ligyész vagy katona. Egyes
szerzOk azt javasoltdk, hogy a gyermek akkor dont a legjobban, ha apja példajat kovetve
rendérnek all: ,,Jo lenne, ha a rendorgyermekek elsosorban a rendori palyan akarndnak
elhelyezkedni, ahol nemcsak elsobbséget tudunk résziikre biztositani mas palyazokkal szemben,
hanem az utanpotlas olyan helyrdl jonne, ahol mar csaladi hagyomannya valt a becsiiletes
szolgalatteljesités és ahol az ujonc a rendori szolgalatot sok csinjat-binjat mar az apai haznal
elsajatitotta.®' Egy masik iras ezzel teljesen ellentétes tapasztalaton alapuld véleményt
fogalmaz meg: ,,...ami a legelszomoritobb és ami igen sokszor gondolkodasra késztet: alig
akad renddr, aki a gyermekét is renddri pdlydra akarnd nevelni. Altaldnositis nélkiil
legszogezhetem, hogy a legtobb rendorgyermek nem is alkalmas rendornek. Akik
megprobalkoztak vele, azok koziil is kevés vadlt be. Nem tudom, mi ennek az oka, de
mindenesetre érdemes volna ezzel a kérdéssel foglalkozni.*%* A cikkek szerzdi természetesen
egyetértettek abban, hogy a gyermekek nevelésének irdnyat nem csak a sziilok anyagi helyzete

szabja meg, hanem a gyermek képességei, hajlamai és tehetsége is.®

4.2. Lakaskoriilmények

A fovéros forgatagaban €s a hivatali irodadkban teljesitett kimeritd, valtozo ritmusa szolgalat
végén a renddrnek sziiksége volt egy olyan magantérre, amely biztositotta szdmara a mindségi
pihenést csekély szabadidejében. A lakaskoriilmény mint meghatarozé egzisztencialis elem
vizsgalata soran felmérhetd, hogy a Budapesten szolgalatot elldtdé rend6ér milyen allapoth €s

kornyezetli lakast tudott a maga és csalddja szamara biztositani, €lettere milyen mértékben

5% A rendérgyermek és az iskolak (1927). Renddr, 9. szam, 6. old.

560 A rend6rgyermek utja (1936). Magyar Rendér, 23. szam, 551. old.

361 Mit tehetiink a rendérgyermekekért? (1934). Magyar Renddr, 3. szam, 20. old.
362 Mire neveljiik gyermekeinket (1937). Magyar Rendédr, 2. szam, 39. old.

363 Ua. 40. old.
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hatott ki szolgélatara, illetve torténtek-e a targyalt korszakban az allam ¢és a renddri testiilet

részérdl szocialis célu ingatlanfejlesztések vagy mas, lakashoz jutast segitd intézkedések.

4.2.1. Laktanyak és orszobak

A renddr legénység egy része az 1860-as évektdl a varosi onkormanyzattdl bérelt épiiletekben
kialakitott laktanyakban kaphatott elhelyezést. Mivel ez a rendszer hosszutavon anyagilag nem
bizonyult koltséghatékonynak, a belligyi kormanyzat egy allami tulajdonu, korszerti, a rendori
szempontoknak maradéktalanul megfeleld, nagy befogadoképességii kaszarnyat szandékozott
felépittetni. 1884 4prilisaban a beliigyminiszter leiratdban azzal a kéréssel fordult a févaroshoz,
hogy egy lovasrenddri laktanya, valamint egy tolonc-és foghdz épitése céljabol a kdztemetd
(ma: Fiumei uti sirkert) mellett fekvo tires varosi telkekbdl jeloljon ki ennek megfeleld teriiletet.
A kikiildott albizottmany a Kerepesi ut jobb oldalan, a Magyar Allamvasutak
Nyugdijintézetének atengedett telekkel szemben fekvd, Mosonyi, Festetics €s Juranics utcak

altal hatérolt 1500 négyszdgdlnyi teriiletet jeldlte ki a célra legalkalmasabbnak.>®*

Az épitkezés két évvel késobb kezdddott el. A Tisza Kalman miniszterelnok és belligyminiszter
altal eldterjesztett torvényjavaslat indoklasdbol megtudhatd, hogy ekkor az allamrenddrség
négy fOvarosi ingatlant bérelt laktanyai célokra az Eo6tvos utcdban, az Aradi utcdban, a
Varosligetben és a Lipot koraton. 1886-ban a végrehajtdé rendoérség allomanyabol 578-an
rendelkeztek szallassal valamelyik laktanyaban, tovabba 192 {6 részesiilt lakaspénzben. Két
tisztnek (a renddrféparancsnoknak és egy feliigyeldnek), valamint 273 rendérnek azonban sem
szallasa, sem lakpénze nem volt, tovabba harom laktanya bérleti ideje is hamarosan lejar. A
miniszterelnok érvelése szerint a kozszolgélati érdek megkdveteli a renddrség megfeleld
modon torténd elhelyezését, ezért elkeriilhetetlen és sziikséges egy renddrlaktanya felépitése,
amelyben 400 gyalogos és 120 lovasrenddr, 4 tiszt €s a rendOr altisztek egy része kap lakast,
valamint 120 szolgalati lovat befogadé istallorész épiil.’*> A laktanya helyét nem véletleniil
jeloltek ki a Keleti palyaudvar mellett. A frekventalt, forgalmas pont kozelében torténd

elhelyezéssel az innen futod egyenes, széles utcakon a févaros pesti oldalanak legkiilonb6z6bb

564 Fovarosi ligyek (1884). Pesti Hirlap, 118. szam, 2. old.

65 Tisza Kalmén elézetesen a fOvaros pénziigyi és gazdasagi bizottsagandl az épitkezésre kijeldlt telek
négyszogolarat a felére sikeriilt lealkudnia. Az altala eléterjesztett torvényjavaslat a telekvasarlasra és az épitési
koltségek fedezésére 370 000 forint kiilon koleson felvételét is tartalmazta, amelynek t6kéjét és kamatait 24 év
alatt szandékozott torleszteni. Az indoklasban kiemelt szerepet kapott a laktanya létesitése, mint hosszatavon
koltséghatékony megoldas: a korabbi bérelt laktanyak és a renddérdk lakaspénze egyiittesen évi 44 660 forintot
emésztett fel, azonban a Mosonyi utcai kaszarnyaépités 24 évig tartd torlesztésével (melynek végén az épiilet
tehermentesen az allam tulajdonéaba keriil at) 37.5 %-os évi megtakaritassal lehetett szdmolni. Févarosi tigyek
(1886). Pesti Hirlap, 104. szam, 4. old.; Renddrségi laktanya Budapesten (1886). Pesti Hirlap, 106. szam, 4. old.
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részeibe is konnyen el lehetett jutni. Az épililetben tartozkodd nagy létszamu legénység
iranyitasa, felligyelete ¢s ellendrzése szolgalati szempontbol szintén eldnydsnek mutatkozott.
A miniszterelndk ugyanakkor jelezte, hogy a késdbbiekben jabb épitkezésekre lesz szilikség,
mivel a laktanya nem elég nagy az §sszes rendor befogadasara, ezért a meglévo bérszerzodések

lejartaval a maradék allomany elhelyezésérdl is gondoskodni kell. >

A targyban sziiletett 1886. évi XV. térvénycikket méajus 22-én hirdette ki a torvényhozas.>s” A
november 15-én atadott épiiletbe a végrehajtd renddrséget iranyitd renddr-foparancsnoksag
koltozott be. A laktanya fennallasa alatt szamos szervezeti egységnek adott otthont, egyuttal a
legrégebbi, jelenleg is miikodd renddrségi épiilet hazankban. A kezdeti idokben itt kaptak
ingyenes elhelyezést €s szallast a lovasrendorok, a (késébb 6nalld tanosztalyon oktatott)
probarenddrok és a tartalékosztily tagjai. A tdgas udvarral, nagy és vildgos szobakkal,
folyosokkal, kutakkal és vizvezetékkel felszerelt kétemeletes (statikdjanak koszonhetden igény
szerint haromemeletesre bévithetd) épiilet modern épitészeti szempontok szerint késziilt.>*8 A
rendOrféparancsnok ¢és helyettese, a rendor fofeliigyeld, a lovasfeliigyeld, egy gyalogrenddri és
a lovassagi Ormester szamdara kiilon lakasok épiiltek a laktanyaban.’® A laktanyai
mindennapokba nyujt betekintést egy 1881-bdl szarmazd szobarend, amely a renddr legénység
tagjainak a korabbi katonai szolgalatukbol magukkal hozott nyers, a polgari
viselkedésmintdkkal Ossze nem egyeztethetd ,,vircsaftos” mentalitasukrol arulkodik: ,,A4
legénység szobaja kizarolag pihenésnek, szolgalati teendok megbeszélésének, hirlapok és
hasznot tudnivalok olvasasanak s drtatlan tarsalgdasnak a helye. Ennélfogva szigoruan tiltva
van a kartya, vagy barminemii vagyra kelto jatek, a tarsakkal valo porlekedés és czivodas, az
erkolcsiséget sérto szokifejezések, karomkodasok, a tavol levé fellebbvalok vagy kartarsak
ragalmazasa és minden oly cselekedet, mely altal a szobarend és béke megzavartatnék. A
tisztasag, a katonai rend, egészség és tekintély szempontjabol egyforman kivanatos; kételes
tehat mindenki a szobat ugy, mint sajat otthonat a lehetd legtisztabban tartani. Tiltva van a
szoba padlozatat kopkodes, pipakitakaritis vagy mas nedves targyaknak ledobdsa dltal

bepiszkolni; a tisztan meszelt falaknak gyufarangatas, az asztal és székeknek az azokon valo

366 A képvisel6hdz iilése majus 3-an (1886). Nemzet, 1319. szam, 1. old.

5671886. évi XV. torvénycikk a budapesti févarosi m. kir. allamrenddrség részére Budapesten épitendd laktanyarol
%8 A laktanya lakhatosagi engedélye pontos listat tartalmaz az épiilet helyiségeir6l. Fildszint: 14 szoba, 6
haléterem, 4 elszoba, 2 konyha, 1 éléskamra, 1 mosdohelyiség, 1 flirdohelyiség, 4 istallo, 1 kocsiszin, 1
vendéglohelyiség. 1. emelet: 12 szoba, 11 haldterem, 1 eldszoba, 3 konyha, 1 éléskamra, 5 mosdohelyiség, 1
fiirdéhely. /1. emelet: 10 szoba, 12 haléterem, 1 elészoba, 2 konyha, 1 éléskamra, 4 mosdohelyiség, 1 fiirdGhely.
Pinceosztaly: 1 éléskamra, 6 raktar, 1 mosokonyha, 1 mangorldhelyiség, 1 vasalohelyiség, 8 zarka (borton), 1
jégverem és 1 faskamra. BFL IV.1407.b. 644/1886-22.

369 Miikodés (1895) 31-32. old.; Az uj rendéri laktanya (1886). Pesti Naplé, 317. szam, 6. old.
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csizmatisztitas vagy egyebbel valo beronditasa; a lépcsohdz és mosdokonyha granitkévezetére
valo kopkodeés és a papirok széthanyasa. Kiilonos figyelem forditando a fekhelyek (agyak)
tisztantartasara, egyszer és mindenkorra tiltva van a csizmakkali lefekvés, valamint a
pokroczok barmi mas, mint takarodzasra valo haszndlata, aki fekhelyét elhagyja, az azt
mindenkor szabalyszeriien rendben hagyni tartozik. Aki az allami szobatargyak koziil valamit
barmi modon hasznavehetetlenné tesz vagy a szoba butorzatat bepiszkitja, az a sajat kéltségen

tartozik azokat helyredllittatni. "

Az 1896-0s millenniumi iinnepségek alkalmabodl a fovarosi Ezredéves Kiallitas id6tartamara
kiilon kiallitasi laktanya felépitése valt sziikségessé a Varosligetben megrendezendd
linnepségsorozat zavartalan lefolyasat biztositd rendorok elszallasolasara. A beliigyminiszter és
S¢élley Sandor fokapitany meggydzte a fovarost arrol, hogy a kiallitas teriiletén kiviil, a Hermina
ut 65. szam alatt felépitett laktanya a kincstar tulajdondba keriiljon, s hogy ott egy 100-120
fobol allo Orséget helyezzenek el, amely kozbiztonsagi szolgalatdit a Varosligetben,

1.57! Az 4llam tulajdonaban 1évé Mosonyi utcai

Angyalfoldon és a kornyék kiilteriiletén latja e
¢s Hermina uti laktanydk véges befogadoképessége miatt tovabbi, kaszarnyanak alkalmas
épiiletek bérlése is folytatodott’’?, azonban a Monarchia idészakdban a legnagyobb anyagi
eréfeszitések mellett sem valosulhatott meg az egyre nagyobb rendszeresitett 1étszammal
mikodo — 1881 és 1914 kozott a 620-r6l kozel 2570 fore boviild — budapesti renddr legénység

teljeskorti elhelyezése.

A rendOrok elszallasolasanak masik formaja az Orszobai elhelyezés volt. Budapest ellendrzés
ald vont teriileteinek ¢és lakossaganak nagyarany novekedése miatt egyre nagyobb szamban
1étesitett drszobahelyiségeket 2-3 évente kellett bérbe vennie a rendérségnek, de voltak koztiik,
amelyeket hatdsagok, allami ¢és maganintézetek, vallalatok vagy gyarak engedtek at
dijmentesen. Rendszerint egy-egy héloterembdl és tisztogatd kamrabol, valamint az illetd
Orszoba parancsnokanak irodajabol alltak. Minden Orszoban nagy figyelmet forditottak a
higiénikus koriilményekre, valamint arra, hogy az ¢épiilet kiilon bejelentéhelyiséggel
rendelkezzen, nehogy a civil polgarok az éppen pihendidejiiket t6ltd rendoroket megzavarjak.

Az Orszobai széllads alapvetden csak pihendhelyként funkcionalt azon rend6rdk szamara,

70 Laky (1906) 475-476. old.

7L A kiallitasi rend6rség (1895). Févarosi Lapok, 210. szam, 2444. old.

572 Az évi f8kapitanyi jelentések az alabbi bérelt laktanyakrol tesznek emlitést: a II. keriileti Iskola u. 44. és Medve
u. 3., a VL. keriileti Fels6 erd6sor 50., a VII. keriileti Bibor u. 8. és a IX. keriileti Remete u. 5-7. szamu épiiletek.
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akiknek szolgéalata egyhuzamban tartott. Lakasul csakis a ndtlenek, Ozvegyek, vagy

csaladjuktél tavol é16 rendérok hasznaltak.>”

4.2.2. A rendorok egyéni lakhatasi nehézségei

A végrehajto rendorség tagjainak lehetdsége volt ingyenes (természetbeni) lakést szereznie a
laktanydkban vagy az 6rszobakon, a rendfokozattal aranyosan ndvekvd komfortszinttel:

. foparancsnok: 2 nagyobb, 2 kisebb szoba, eldészoba, konyha, cselédszoba, padlas ¢€s
pince,

. fofeliigyeld, feliigyelOk €s a rendOroktato: 2 nagyobb, 1 kisebb szoba, eldszoba, konyha,
cselédszoba, padlas és pince,

. altisztek: 2 szoba, konyha, padlas és pince,

. I. osztalya rendérok: szoba, konyha, padlas.®’

Az ingyenes lakhatas csupan az allomany egy kis részének kivaltsaga volt. Az drszemélyzet
tobb éve szolgald altisztjeinek és rendoOreinek alapilletményiik mellett lakbértdmogatast
(lakpénzt) is folyositottak. A lakhatdsi gondok alapvetden a legénységi ranglétra alsé fokan
allo, tényleges szolgalatuk elsd néhany évét toltd II. osztalyt renddroket (757 o) és a
laktanyakban elszallasolt lovasrendéroket (141 f6) érintette. Ezeknek a tobbségében nds és
gyermekes embereknek nem jart lakbértamogatas, a laktanyai elszallasolassal pedig fizikailag
elszakadtak csaladjaiktol. ,, Tehat éppen a nés, csalados emberek, akiknek legnagyobb
sziikségiik van minden garasra, a csekély 420 frt fizetésiikbol még lakast is kénytelenek tartani.
S ez a koriilmény, szemben a nagy dragasaggal, csaknem elviselhetetlenné teszi a megélhetési
viszonyukat, életiik csak tengodés, adossagokba keverednek, lakast pedig a tavoli kiiltelkeken,
sot a kozeli falvakban kénytelenek fogadni, ami megint csak nem valik a szolgadlat elonyére” —
panaszolta 1899-ben Rudnay Béla fokapitany a beliigyminiszter fel¢ kiildott éves jelentésében.
Az érintett rend6rok szama ekkor 898 6 volt, tehat a renddr legénység mintegy kétharmada

nem részesiilt semmilyen lakhatasi timogatasban. 37>

573 Miikodés (1895) 32. old.; Miikddés (1900) 56. old.; Jelentés (1909) 14. old.

574 A magasabb rendfokozat természetesen nagyobb feleldsséggel és megalkuvassal jart. A keriileti
rendorfeliigyelok részére a szabalyzat eldirta: ha valamelyikiik nem élvez természetbeni lakast, ugy koteles volt
az altala iranyitott keriiletben lakni, lakohelyérdl valo eltavozas esetén értesitenie kellett kdrnyezetét tartozkodasi
helyér6l, a fovarost pedig csak fOparancsnoki engedéllyel hagyhatta el. Szervezési szabalyzat a f6- és székvarosi
m. kir. allamrenddrség 6rsége szamara (1893) 17-18. és 54-55. old.

575 Miikodés (1900) 51-52. és 56. old.
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Bér a tapasztalatok szerint a nds rendérok alkottak az drszemélyzet megbizhatd, szolgélatban
hosszabb ideig megmarado részét, azonban a lakpénz hianyabol fakado sulyos anyagi és csaladi
gondok (pl. rossz lakaskoriilmények, az ebbdl szarmazd megbetegedések, hazastarsi
viszalykodas) visszahatottak a szolgélatra és a rendori 1étszam allandosagara. Egyes rendérok
a szolgalatban lustava, kedvtelenné valhattak, és a legszigorubb ellendrzés és feliigyelet mellett
is eléfordult, hogy kdnnyebben elhagytak drhelyiiket, vagy szandékosan kovettek el fegyelmi
vétséget azért, hogy elbocsdssak dket. Mindez természetesen a szolgalat és a kincstar karara
tortént, mert a mar betanitott, renddriskolat végzettek helyére ismét ujoncok keriiltek, a
tanittatasukra forditott koltség, id6 és faradozas pedig karba vesztek. A gyalogos rendérok
tobbségének szolgalati helyétdl tavol estek a fOvarosi laktanydk, az Orszobak pedig csak
pihendhelyként szolgéalhattak (azokban elegendd fekhely sem volt minden rendér szamara). A
renddri vezetok nem varhattak el, hogy a rendor a csaladjatol elkiilonitve lakjon, mégis gyakori
esetnek szamitott, hogy a csaladfd anyagi megfontolasbol kénytelen volt hozzatartozoit vidékre
hazakiildeni. Mivel egymaga igy sem tudott minden esetben fenntartani egy maganlakast, a nds
rendOrok rendszerint alacsonyabb tarsadalmi osztalya csalddokkal kozos lakasban, a nétlenek
pedig leginkabb ,,magdnyos noszemélynél” adgyrajardként laktak. A fOkapitanyi beszamolok
kiilon kitérnek arra, hogy ez az életmod olyan erkdlcsi ziillésnek és deviancidknak engedhet
utat, amelytél meg kell 6vni a rend katonajat: ,, 4 rendori allas tekintélyével semmikép sem fer
ossze, hogy rendoreink akarhanyszor rendorileg kifogas ala eso egyénekkel is egy lakdasba, sok
esetben nem is lakdasnak nevezheto — a fovaros kiiltelkein és a kozeli falvakban — kiilonosen a
nos, csalados rendorok — szitk helyisegekben ésszezsufolva rendszerint kifogasolhato
magaviseletli mindenféle néppel egyiitt lakjanak [...] a fovarosban ijesztd modon emelkedo
nagy dragasag mellet adossagba keverednek, ezenfeliil a nétlen rendorék rendszerint
vadhdzassagban élnek, ily modon rendoreink egy része elziillik, a szolgdlatra is
hasznavehetetlenné valik akkorara, mire a mai eloléptetési viszonyok mellett 8-10 év mulva a
rangsor alapjan lakbéres rendorré lenne eldléptetheto s igy az ily rendoroket a testiiletbol
legtobb esetben el kell tavolitani, mieldtt hasznat venni lehetett volna.” A fokapitany feltétlentil
sziikségesnek tartotta, hogy a véglegesitésiik napjatol kezdve kivétel nélkiil minden renddr
lakaspénzt kapjon, ,,hogy ilykép a nds, csalados rendorok elviselhetetlen helyzetén segitve s

ezzel a szolgalat érdeke biztositva legyen .’

576 Uo.; Jelentés (1901) 60. old.; Jelentés (1902) 57. old.; Jelentés (1903) 68—69. old.
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A kormanyzat végiil 1904-ben torvényi és rendeleti uton szabalyozta az allami
alkalmazottaknak®”’ — koztiik a budapesti allamrendérség tagjainak — jard személyi potlék
mértékét. A II. osztalyu rendérok €s a lovasrenddrok lakpénzpotlékat a jogszabaly évi 240

koronaban allapitotta meg.>’®

Az 1909-ban kiadott illetményszabalyzat szerint mar
rendfokozati kiilonbség nélkiil, évi 400 korona lakpénzt folydsitottak eldleges negyedéves
részletekben minden olyan rendér szamara, aki nem nyert természetbeni elhelyezést.’” A
fokapitanyi éves jelentések ezt kovetden nem tettek emlitést lakhatasi nehézségekrdl, igy a
lakbérrendezés feltételezhetden elérte céljat, és hatékony javulast eredményezett a budapesti

renddr Orszemélyzet ¢életkoriilményeiben — ezt az A4llitdst erdsiti meg a kovetkezd

mikrovizsgalat eredménye is.

4.2.3. Rendérlakasok a Citadellan

Az 1848-1849-es forradalom ¢és szabadsagharc leverését kovetd megtorlas idészakéban az
osztrak parancsnoksag elhatarozta, hogy er6dot emelnek a Gellért-hegyre (a korabbi harcokban
a honvédtiizérség innen is 16tte a budai var osztrak orségét). A Citadella épitése 1850 aprilisatol
1854 juniusaig tartott. Az épitmény robusztus falai 3-4 méter szélesek és 12-16 méter magasak
voltak. A vizellatast az udvarban 1év6 80 méter mély ciszterna biztositotta a fellegvar lakdinak.

Hosszas egyezkedés utan 1899. februdr 23-an vonult ki a katonasag a ,,gellérthegyi Bastille”-

bol1.5%0

Az erddjelleg megsziinésével, mar 1899-1900 folyamén uj lakok koltoztek a Citadellaba: ,, 4
fovaros az orias épiilettel nem tudott mit kezdeni s hogy tiresen ne alljon, megengedte, hogy a
Gellérthegyen adllomasozo rendoroknek ott legyen a tanydja. Ez az engedelem nagy
népszeriiséget keltett a rendérok kozott a Czitadella irant. ! 1900 6szén mar 23 renddr csalad

¢lt az erédben. Mindekozben a févaros egy nagyobb infrastrukturalis fejlesztésébe kivanta

577 A vidéki renddrségeknél 1904 utan is gondot jelentett, hogy az édlloméany részére nem tudtak ©nallo
rendOrlakasokat biztositani, mivel 0k nem tartoztak az allami alkalmazottak kérébe. Aradon sok rendOr a varoshaza
alatti biizos, egészségtelen pincelakdsokban hizta meg magat, ezért 1912-ben a renddrf6kapitany felhivast intézett
a polgarmesterhez kilakoltatdsuk tigyében. Egy pécsi rend6r 1913-ban arr6l szdmolt be az egyik renddrségi
folyoiratban, hogy a sokgyermekes rendéroknek a legtobb hazitir nem ad ki lakast, igy a varos kiilteriiletein allo
viskokat, pincelakasokat, penészes, nedves szuteréneket kénytelenek kibérelni. Renddrlakasok a pinczében (1912).
Az Ujsag, 266. szam, 14. old.; Pahok Istvan: Hol lakhatik a csalados rend6r? (1913). 4 rendor, 8. szam, 87-88.
old.

578 1904, évi 1. térvénycikk az allami alkalmazottaknak engedélyezendd potlékokrol; 1904. évi 530. M. E. szamu
rendelet az allami alkalmazottak részére potlékok engedélyezése targyaban

7 Tlletményszabélyzat (1909) 85. old.

380 Robert Péter: 125 éve hataroztak el a Citadella lebontasat (2020). Budapest, 10. szam, 6. old.

381 A Czitadella sorsa (1903). Magyarorszdag, 191. szam, 11. old.
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bekapcsolni a Gellérthegy teriiletét, amellyel ugy szamoltak, hogy 10-20 éven beliil Budapest
kozpontjdhoz fog tartozni, ezért miiszakilag is be kellett olvasztani annak esztétikai képének
egységébe. Szamos terv felmeriilt az évek soran: szerpentintttal torténd Gsszekapcsolasa a
belvarossal, siklo, nemzeti panteon, vilagfiirdd, kert, mulatdhely felépitése a rossz emléki
,.,osztrdk kajansag szimbolumanak™ helyén — ebbdl azonban semmi nem valdsult meg.>** 1903-
ban mar komplett rendérkaszarnyarol irnak az ujsagok az erddjellegét elhagyo Citadellaban.
Az itt €16 29 renddr csalad (29 rendor, 28 asszony ¢és 80 gyermek) a régi kazamataban 1évo
legénységi szobdkat hasznalta lakohelyiil, a csaladfok tobbsége Budan teljesitett szolgalatot:
, Egész kolonia van ott a czitadellaban és a falakon, melyekrol valamikor érczagyuk szdja
tatongott a fovarosra, most vidam gyermeksereg jatszadozik.” A févaros vezetése ugy
hatarozott, hogy amig nem jutnak végleges dontésre a hirhedt fellegvar sorsat illetden, ,, meré
humanitasbol ingyenes hajlékul engedi at a kozbiztonsag szegényesen dotalt oreinek leginkdabb

azért, hogy a hegyvidék személy- és vagyonbiztossagat emelje.

A Budapesti Cim- ¢és Lakjegyz¢ék lakasnévsora szerint 1904-1905 folyaman a renddrlakok
szama 2 fére csokkent le, 1908-t6] pedig mar csak Arpasy Ferenc rendér neve szerepel a
Citadella erddjébe bejegyezve. Ennek egyik kivalto oka valdsziniileg a teljes korben elrendelt
renddrségi lakbértdmogatas bevezetése volt, ugyanakkor ekkor kezdédott el a gellérthegyi
viskoikbdl kilakoltatott, hajléktalanna valé szegények csoportjanak onkényes bekoltozése az
eréd falai kozé, amely ellen a varosi tanics nem is emelt kifogast.>®* A Citadella
szegénymenedékké alakult 4t: 1905-ben a kolera elleni védekezés miatt az 1. és VI. keriileti
sziikséglakasok lakoit is ide koltdztették at. 3% A lapok szocioriport jellegii beszamoloi szerint
szinte egy kis fliggetlen ,,koztarsasag” jott 1étre az erdd falai kozott, mignem 1916-ban az erdd
akkori 300 lakdjat kénytelenek voltak kikoltdztetni, hogy helyiikre orosz hadifoglyokat

szallasoljanak el >

582 Buda fejlesztésének programmja (1900). Miiszaki Hetilap, 43. szam, 338. old.; A citadella (j lakoi (1904). Pesti
Hirlap, 197. szam, 18-19. old.

583 Rendérkaszarnya a czitadelldban (1903). Fiiggetlen Magyarorszdig, 388. szam, 7. old.; A Czitadella sorsa
(1903) 11. old.

584 A citadella 0j lakoi (1904) 18-19. old.

385 A kolera (1905). Budapesti Hirlap, 248. szam, 12. old.

386 Mi van a Citadellaban? (1909). Pesti Hirlap, 193. szam, 7. old.; Varkonyi Titusz: A citadella lako6i (1916). Uj
1dé6k, 17. szam, 418-419. old.
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4.2.4. A rendorok lakhatasi gondjai és megoldasi kisérletek az 1920-as években

Az O6rszemélyzet rendszeresitett 1étszdmat a renddérség mar a békeévekben sem tudta teljes
mértékben feltdlteni. 1918-t6l mar évi 600-800 fonyi hulldmzo, de inkabb emelkedd hiany
mutatkozott, amely 1921 végére tobb mint 42 %-ra emelkedett — ekkor az eldiranyzott 4500 {6
helyett a tényleges 1étszam csupan 2609 {6 volt. A févaros teriiletén a létszamhiany miatt a
renddrérszemek tilszolgalata annyira terhessé valt, hogy a kdzrendvédelem Osszeroppandsatol
kellett tartani. Dr. Marinovich Jend fokapitany®®’ ennek okaként a févarosnak a vidékhez képest

lényegesen nehezebb megélhetései viszonyait, elsésorban a lakashianyt jeldlte meg.®

A vildghdborts hadiesemények sordn a varost el6zonld menekiiltek tomegével, valamint az
atvonuld katonasag beszallasolasdval (1915-ben ez utobbi kb. 215 ezer {6 elhelyezését
jelentette) megszaporodott a févaros lakossdgszama és lakasigénye. Az épitkezések lealltak,
irodai és hivatalai meglévo lakasok szazait foglaltak le, s még Budapest egyes nagy szallodait
is igénybe vették.>®® A budapesti renddrlaktanyak és &rszobak, amelyek nagysaga a
békekorszak igényeinek feleltek meg, mar nem nyujtottak elegendd férohelyet. ,, 4 jo
békevilagban, amikor minden kapun ott himbalta a szél a lakaskiadok hirdetocédulait, nem volt
sziikség arra, hogy a csalados rendorok szamara is laktanyat épitsenek, mert akkor még a
legényember is pompas szallast kapott olcsé pénzért.”>° 1919 utan a renddri vezetésnek
tudomasul kellett vennie azt a magatdl értetddd igényt is, hogy a vidéki ember ugyanazért a
fizetésért szivesebben szolgélt az otthondhoz kozelebb fekvd és kedvezdbb, olcsobb
megélhetést biztositd varosok renddrségein, mint Budapesten. A varosi szarmazdsu
jelentkezoket (jellemzden ipari €s egyéb szakmunkasokat) tovabbra is fenntartassal kezelték,
ugyanis a tapasztalatok szerint 6k a rendOri palyat csak atmeneti megélhetési forrasnak
tartottak, és ha jobb elhelyezkedésre volt kilatasuk, akar fegyelmi eljaras aran is, de menekiiltek

a testiiletb81.%°!

87 Dr. Marinovich Jené (1868-1942): 1892-ben kezdte meg szolgalatdt a budapesti renddrségen,
biintetdjogaszként a fokapitanysag blinligyi osztalyan dolgozott, 1922. julius 5-t61 1927. december 3 1-ig Budapest
rendOrfékapitanya.

388 Jelentés (1921) 47. old.; Jelentés (1922) 13. old.

589 Spira — Voros (1978) 742. old.

5% Az idézet nem a hamis nosztalgiabol taplalkozik: egy 1893. évi lakasstatisztika szerint a fovarosban egy
egyszobas (konyha nélkiili) lakas évente atlag 168 koronaba, egy szoba-konyhas lakas atlag 246 koronaba, a két
szobabdl és konyhabol allo lakas pedig 334 koronaba keriilt. 1906 koriil a lakbérstatisztika ugyanezeket a
kategoriakat varosszerte atlagosan 260-400 korona k6zé teszi. A rendodri 6rszemélyzet arra jogosult tagjai 1893-
ban 240-300 korona, 1909-ben pedig 400 korona lakpénzt élveztek. Ferenczi (1906) 108. és 111. old.; A budapesti
rendOrok lakasviszonyai (1925). A Rend, 21. szam, 2. old.

1 Jelentés (1922) 14. old.
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., Kevesen tudjak, hogy a béke harcos hései, elszakitva otthonuktol és csaladjuktol, egy idegen
Babel zavaraban, hajléktalanul is, tomeglakdasokba zsufoltan vagy maganyos zugokban
meghuzodva, teljesitik kotelességiiket. Nem varja oket a szereto hitves, nem repesnek feléjiik
apro gyermekkacsok, nincs meleg otthonuk, mert nincsen lakasuk.” — irja 1925-ben a hivatalos
renddri lap. A lakéstalan renddrdk jobb hijan valdéban dohos pincékben, padlasokon,
tomeglakéasokban zstufolodtak 6ssze. A lakashidany jelenségével egyiitt jelent meg az agyrajard
(maganlakasokon alkalmi fekhelyet bérld) rendérok fogalma. 1919 és 1925 kozott 6sszesen
6000 embert képeztek ki rendérnek a févarosban, amelybdl minddssze 3916 6 maradt meg a
testiiletnél, mert a tobbiek leginkabb a lakashiany miatt elbocsatdsukat kérték.>*> Mivel az
Orszemélyzet tagjait legnagyobb szamban tovabbra is a vidéki foldmiives rétegbdl valogattak
ki, nyilvanvalova valt, hogy a létszamot addig nem lehet teljesen feltdlteni, amig azt a
lakéashiany akadalyozza. Ennek az egzisztencialis hianynak erkolcsi tekintetben is kéros hatdsai
voltak, hiszen a renddrok csaladjaiktol elszakitva tengddtek Budapesten, raadasul a csekély
fizetésiikbol lehetetlen volt két haztartast fenntartani, amely igy konnyen egészségtelen anyagi
fliggdséget alakithatott ki: ,, 4 rendor, ki fizetésének nagyobb felét a vidéken lévé csaladja
részére kiildi el, a megmaradt néhdany peng6bdl legfeljebb csak taplalkozni tud. [...] Igy hdt a
lakasa lesz a legutolso, amire pénzt fordit, itt akar takarékoskodni és folkeresi azokat a
szdlldsokat, ahol a legkevesebbet kell fizetnie. Utja a kiiltelki tomeglakdsokra, nyomortanydkra
vezet, ahol aranylag mégis csak draga pénzen, a tarsadalom legalso rétegeihez tartozo egyének
tarsasagaban, tehat éppenséggel nem hozzdillo kérnyezetben tolti el szabad éjszakdit.
Elképzelhetjiik, hogy a rendor jelenléte nem fog épiiletes hatast gyakorolni a halotarsakra,
hanem ellenkezdleg: a keétes egzisztencidju halo- és lakotarsak mételyezik meg a tisztességes
gondolkozasu, derék rendor puritan lelket. Az ilyen kikezdett rendor pedig a testiilet szellemére
is artalmas! A tomeglakasokban, albérleti helyeken egyediil, vagy csaladjukkal egyiitt
meghtizodo rendorok alig-alig birjak az ilyen pariak kiuzsordzasabol élo szallasadok altal
kovetelt beéreket, eladosodnak a szallasadonal, a fiiszeresnél, a hentesnél. Fiiggo viszonyba

keriilnek éppen azokkal az egyénekkel, akiket ellendrizni vannak hivatva! >

A felsorolt fajdalmas és lehangol6 koriilmények a rendéri szolgélaton is nyomot hagyott. Az
Orszemélyzet tagjai tobb olyan fegyelmi vétséget kovettek el, amelyek lakhatasi problémajukra

vezethetd vissza. Nem volt egyediilallo eset, hogy a Budapesten szolgal6 tjoncrenddr vidéken

392 A budapesti rend8rok lakdsviszonyai (1925) 1. old.
393 Akci6 a budapesti renddrérszemélyzet lakasinségének megsziintetésére (1927). Renddr, 7. szam, 7-8. old.
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hagyott felesége mihasznanak nevezte férjét, amiért az nem tudott megfeleld fovarosi lakast
talalni. A csaladfo tehetetlenségében alkoholba fojtotta banatat, amely késébb csaladon beliili
erdszakhoz vezetett. Egyes rendorok Pesten €l rokonaik tanacsara illegalis lakéasfoglalokka,
vagy ¢lelmes lakascsalok és feleldtleniil kotott bérleti szerzOdések aldozataiva valtak. A
felsorolt esetekben a fegyelmi iigyekkel foglalkozo szakemberek kiemelték a lakashiany
csaladrombol6 hatasat: a férj az italhoz nyul, a feleség hiitlenné valik, a gyerekek elziillenek.
Egy masik csoportot képviseltek azok, akik kivartak, amig eloljardik kozbenjarasaval lakashoz
jutottak, majd rogton mas foglalkozas utan néztek, igy ezek a lakashivatal altal kiutalt otthonok

gyakorlatilag elvesztek a renddrség szdmara.>*

Az allam mar 1918-t6l lakéasépitd programot hirdetett meg, melynek végrehajtasa az jonnan
l1étesiilt Orszagos Lakasépitdé Miniszteri Biztossag feladata volt. 1920-ig mintegy 2500
szlikséglakast épiilt a fovarosban, elsdsorban, de nem kizarélag a vagonlakok fedél ald juttatasa
érdekében. Fdleg katonai létesitményeket, igy példaul az Auguszta és a Maria Valéria barakk-
korhazakat alakitottak at sziikséglakasokka, tovabba a varos kiiltertiletein a Juranics utcaban és
a Kébanya hataran fekvo Pongrac utcaban épiilt fel harom nagy bérhaz, ezen kiviil munkélatok
folytak tobbek kozott a cinkotai Ehmann telepen, az Ullsi aton, Ujpesten és Budan is.>° A
lakéasépitési akcido keretében a Belligyminisztérium ¢és a Népjoléti Minisztérium a
lehetéségekhez mérten felkarolta a hajléktalan renddrok Ttigyét is. Intézkedéseiknek
koszonhetden a Gyali uti Zita hadikérhaz teriiletén harom barakkot épittetett fel, illetve tett
lakhatova, tovabba a kébanyai Auguszta telepen, a cinkotai Ehmann telepen, a Maria Valéria

telepen®®

¢és a kispesti Wekerle telepen is mintegy 120-150 lakast 1étesitettek a rendérok
szamara.>®’ A kormany 1921 aprilisaban kiadott lakasrendeletére hivatkozva — amely az 1j
épiiletek haztulajdonosainak szabad rendelkezést biztositott a bérldk kijeldlésére — a fovaros

vezetése €¢s Marinovich Jend rendérfokapitany egyiittesen 1éptek fel annak érdekében, hogy a

394 Benedek Géza (1925): Lakasinség és fegyelem. 4 Rend, 80. szam, 3. old.

595 A lakasnyomorusag megoldasa (1920). Magyarorszdg, 219. szam, 3. old.; Epiilé sziikséglakasok (1920). Vilig,
224. szam, 4. old.

3% A mai Jozsef Attila lakotelep helyén, az Ull8i t, a Gyali t, a kispesti Hatar it és az Ecseri ut altal hatarolt,
masfél kilométer hosszl és Ot-hatszaz méter széles teriileten fekvé barakktelep — amely Ferenc Jozsef legkisebb
lanyarol, Maria Valériarol kapta a nevét — 1916-ra épiilt fel. A 120 sebtében Ssszeacsolt, kdpillérekre épitett
barakkok a I'V. szamu tartalék hadikorhaznak adtak otthont. Az 1920-as évek elején, a rendérképzés atalakulasakor
a 300 f6s renddrtanosztaly telepiilt ide, illetve 64 darab egyszoba-konyhas-kamras rendérlakas épiilt fel. A
hadikérhazbol fokozatosan sziikséglakoteleppé, majd hirhedt nyomortanyava valo épiiletegyiittes lakoinak
rendkiviil vegyes hatteriik volt: frontr6l hazatért fovarosi katonak, munkascsaladok, a megszallt teriiletekrol
elmenekiilt hivatalnokok. A hazak mindsége szerint harom élesen elkiilonithetd részre tagolodott telep
északnyugati részén allo, a legjobb allapotunak szamitd 16 pavilonépiilet alkotta a ,,renddrtelepet”. Rokob Tibor
(2015): A barakk-kérhazbol nyomortelep. A Maria Valéria telep torténete. Budapest, 7. szam, 24-27. old.

397 Akci6 az 6rszemélyzet lakasinségének enyhitésére (1927). Renddr, 1. szam, 3. old.
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haztulajdonosok lehetdleg renddrdket alkalmazzanak hazfeliigyeldknek, igy ket és csalddjukat
lakdshoz juttatnak, és tovabba novelnék otthonuk és utcajuk biztonsagat.’*® 1928-ban kb. 300
renddr €It valamelyik atmeneti menedékiil szolgalé — a lakésidealtol messze all6 — allami
lakotelepen vagy barakktelepen. Szerencsésebbnek szamitottak azok a bajtarsak, akik a mar

emlitett hazfeligyel6i munka, takaritds vagy kertgondozas fejében szereztek maguknak és
csaladjuknak albérletet.>

Anyagi forrdsok hijan a Belligyminisztériumnak nem allt moddjdban nagyszabasu
lakéasépitkezésbe fogni. A renddrségi személyiigyben illetékesek tobb alkalommal siirgették
renddrlakasok épitését Angyalfold vagy a Fehérvari ut iires telkein, ahol a vidéki gydkerti
renddrok szamara megprobaltak volna egykori otthonaikra emlékeztetd kornyezetet kialakitani,
fenntartva és apolva a renddri Osszetartozas szellemét: ,,...adjanak ezekhez kertet, hol a
foldmivelobol lett rendor, ha modja van a gazdalkoddasra, konyhaszerii gazdasagot tizhessen,
zoldséget termelhessen, baromfit tenyészthessen, disznot hizlalhasson és akkor nem igen fog
visszakivankozni falujaba. %% 1924-t81 a szocidlis érzékenységérdl ismert 1j foparancsnok, dr.
Torok Janos®®! komoly erdfeszitéseket tett a fovarosi kislakasépité akcidja soran, hogy
beosztottjai szdmara minél tobb, allasukhoz mélto lakast szerezzen, s hogy ezzel megsziintesse
a csaladjaiktol valo kiilonélést, valamint kiemelje a tomegszallasok fert6z6 1égkorébe szorult
bajtarsakat. A lakasbirosagon a fokapitanysagtol kirendelt lakéashivatali Osszekototiszt,
Szilaveczky Aladar renddrtanacsos képviselte a rend6rok érdekeit. O tett igényléseket a
bejelentett iires lakasokra, hogy azokat rendérok kapjak meg, illetve figyelemmel kisérte, s ha
kellett, siirgette a mar folyamatban 1év6 lakasigénylések elintézését. Ertékes szolgilatanak
koszonhetden rengeteg rendor jutott tiszta, megfeleld lakashoz. A rendérség hasznalataban 1évo
kincstari épiiletekben, ott, ahol ez lehetséges volt, a hivatalos célokra szolgalo helyiségek
szamat csOkkentették, és az igy felszabadult szobakat alakitottak ki lakdsoknak, mint példaul
az L. keriileti renddrkapitanysag Fortuna utcai épiiletében, a Mosonyi laktanyaban és a
fékapitanysag Ferenc Jozsef téri kozponti épiiletében.’®> A minisztériumok és a renddri
felsdvezetés kozbenjarasanak koészonhetden 1919 és 1925 kozott 777 renddr elhelyezését

sikeriilt megoldani, mindez azonban nem tudta teljes kortien orvosolni a rendszerszintli

5% 2.300/1921. M. E. sz. rendelet a lakasiigy rendezésérdl; Tanacsi hatdrozatok (1922). Févdrosi Kézlony, 42.
szam, 2210-2211. old.

599 Székely (1928) 6. old.

600 A 1étszam felénél kevesebb a rendér (1921). Az Ujsag, 235. szam, 5. old.

! Dr. Torok Janos (1882-?): 1906-ban lépett a budapesti renddrség kotelékébe. Jogi végzettségével sokaig
fogalmazo karbeli tisztviseloként dolgozott. 1924 és 1943 kozott az drszemélyzet rend6rféparancsnoka.

692 Akci6 a budapesti rend6érérszemélyzet lakasinségének megsziintetésére (1927) 7-8. old.
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problémat. Mig 1923-1924 folyaman 1000 hajléktalan renddrrdl késziilt nyilvantartas, 1925-
ben még mindig 467, 1927 nyaran pedig mar 550 olyan nds, csalddos renddrrdl tesznek emlitést
a statisztikak, akiknek nem volt allasukhoz mélto, rendezett lakasa.®®® Kilian Zoltan 1925-ben
publikalt, budapesti kertileti renddrkapitanysagokat ismertetd cikkei — amelyeket szerzojlik
komplett sorozatnak szant, am végiil csupan az L. és II. keriiletrdl szol6 irdsok jelentek meg —
ramutatnak arra, hogy még szomszédos varosrészek esetében is komoly kiilonbségek
mutatkoztak a lakhatasi viszonyokban. Az I. kertilet 338, tobbségében nétlen rendore (a 1étszam
koriilbeliil Debrecen renddrségének felelt meg) allasahoz megfeleld albérletekben lakott —
ebben kozrejatszhatott, hogy a kertileti eloljarésag a Taban hazaiban segitett rendérlakésokat
teremteni. A II. kertileti osztalyparancsnoksag drszemélyzete (123 rendér, 90 %-dban mar ,,0j”,
1919 utan érkezett személyek) rosszabb koriilmények kozott ¢€lt. Bar a rozsadombi és
hiivosvolgyi villatulajdonosok eldszeretettel alkalmaztdk hazmesternek a kozeli Orszobak
renddreit, kilenc lakastalan, nés renddr volt, akik két-haromhetente hazautazni kényszeriiltek
csalddjukhoz Somogy ¢és Zala varmegyébe. Ideiglenes mindségli renddérokként a vasut
szamukra nem biztositott kedvezményes viteldijat, igy utazasaik havonta két-haromszazezer

koronat emésztettek fel.®%4

4.2.5. Az allami rendorség orszagos épitkezései

1926-ra a magyar korona stabilizalasaval megsziint a gazdasagi bizonytalansag, helyreallt az
allami koltségvetés egyensulya, €és a kiadasok mar alig haladtdk meg a bevételt. A kormany a
népszdvetségi kdlcson igénybevételével jovedelmet teremtd, nagyszabast allami épitkezéseket
inditott el (pl. allami bérhazak, iskoldk), amellyel a fennall6 munka- €és keresetnélkiiliség,
altalanossagban a nyomor csokkentését kivantdk eldsegiteni. Dr. Rakovszky Ivan®®
beliigyminiszter a renddrség elhelyezési nehézségeinek megsziintetésére szintén orszagos
épitési, illetve épiilettatarozasi programot dolgozott ki, amelyet Szelecsényi Andor miniszteri
titkar, a Belligyminisztérium renddri féosztalyanak épitésiigyi referense is ismertetett a renddri
szaklapokban. A program elinditasakor a Beliigyminisztérium felmérést készitett a vidéki

varosi rendOrségek €s a budapesti keriileti rendérkapitanysagok ingatlanjainak allapotardl, s

03 Uo.; A budapesti rend6rok lakasviszonyai (1925) 1. old.

604 Kilian Zoltan (1925a): Budapest keriileti rendérkapitdnységai. Az elsé keriilet. 4 Rend, 43. szam, 1. old.; Kilian
Zoltan (1925b): Budapest keriileti renddrkapitanysagai. A masodik keriilet. A Rend, 47. szam, 3. old.

605 or6f nagyrdkéi és kelemenfalvi dr. Rakovszky Ivan (1885-1960): 1920 és 1935 kozott Egységes parti
orszaggyllési, illetve nemzetgyiilési képviseld, 1922. junius 16. és 1926. oktober 15. kozott a Bethlen-kormany
beliigyminisztere, majd 1928-t61 1935-ig a Févarosi Ké6zmunkdk Tandcsanak elndke, 1941-t6]1 a Kozigazgatasi
Birosag elndke és felsdhazi tag, 1944. augusztus 29. és 1944. oktober 16. kdzott a Lakatos-kormany vallas- és
kozoktatasligyi minisztere.
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ennek megfelelden tatarozasokat végeztetett el, vagy ijabb épiileteket vett bérbe, azonban tobb
rendérhatdsag megfeleld elhelyezését kizarolag épitkezéssel lehetett biztositani. A vidéki
fejlesztések koziil kiemelendd Székesfehérvar, Salgédtarjan, Gyula, Mako, Papa, Zalaegerszeg,
Nyiregyhdza, Balassagyarmat ¢és Vac ujonnan ¢piilt tobbemeletes renddrkapitanysagai.
Epiiletbérléssel és tatarozassal oldodtak meg a veszprémi, mezGturi, szentendrei és gyongyosi
renddrkapitanysagok elhelyezési gondjai. Budapesten az 1886-ban atadott Mosonyi utcai
laktanyan kiviil az 4llami rendérség negyven esztendd alatt egyetlen jépitésti ingatlannal sem
boviilt, igy itt is komoly beruhazasokra volt sziikség. A rendérféparancsnoksag épiiletét 1927-
ben egy harmadik emeleti résszel bovitették ki, amire az Orszemélyzeti 1étszam felemelése,
illetve a kerékparos és motoros osztalyok kibdvitése miatt volt sziikség. A szomszédos
tolonchdz szintén egy emelettel boviilt. A Conti utcai hadbirosagi épiiletben mikodo VIILL
keriileti renddrkapitanysag részére 1929-re a Vig utca 26. szam alatt épitettek fel egy
haromemeletes székhdzat, ellatva a legmodernebb technikai-miiszaki felszerelésekkel
(hazitelefon, riasztoberendezés, kozponti fiités, orvosi rendeld, flirdészobak, stb.). A rossz
koriilmények kozott mikodo II. keriileti osztalyparancsnoksagot a Markovics Ivan utcaban
bérelt Gj helyiségekbe koltoztették at, a fokapitanysag erkolcsrendészeti osztalyanak O utcai
épiiletét pedig tataroztak. Sok renddrdrszoba egészségiigyi €s szolgalati szempontbol sem felelt
meg a kivanalmaknak, ezeket kivétel nélkiil 1ij, bérelt helyiségekben helyezte el a kincstéar.5%
A fovarosi rendortisztviselok lakashelyzetének javitasa érdekében, a Beliigyminisztérium
Kivandorlasi Alapjanak toketobbletébdl épiilt fel 1926 juliusara egy négyemeletes bérpalota az
Attila korut 12. szam alatt (ma: Attila Gt 29./Véralja u 25.), amelyet az épitkezést elrendeld
beliigyminiszter utan ,,Rakovszky Ivan-udvarnak” neveztek el. A Varhegy ladbanal 480
négyzetméteren elteriild ingatlan lakoi a beliigyi tarca és az aldtartozo egyes kozbiztonsagi
szervek (renddrség, csenddrség, folyamorség) tisztviseldi lettek, a csaladosok részére 6t csaladi,
a ,legényemberek” részére huszonnyolc garzonlakéassal, utobbibdl tizenkettd szolgalt

renddrtisztvisel6k otthonaul %0’

606 Szelecsényi Andor (1926b): A m. kir rend6rség épitkezési programmja. A Rend, 75. szam, 3-4. old.; Szelecsényi
Andor (1929): A m. kir. allami renddrség anyagi ellatasanak fejlddése. Renddr, jubileumi szam, 99-102. old.

607 A bérpalota négy emeletén és magasfoldszintjén egy-egy négyszobds, konyhaval és mellékhelyiségekkel
ellatott csaladi lakas, két-két kétszobas, elészobas és mellékhelyiséges, tovabba harom-harom egyszobas,
halofiilkés, elészobas €s mellékhelyiséges garzonlakas épiilt fel. Minden lakas kozponti melegvizfiitéssel volt
ellatva. A palota szuterénjében lakott a kiszolgaloszemélyzet, illetve minden emeleten volt egy-egy inasszoba. A
kiszolgaloszemélyzetet szintén beliigyi, renddrségi, csenddrség altisztek és szolgak alkottdk. Minden emeleten
kozos étkezo-, tarsalkodo- €s fogadoterem allt a lakok rendelkezésére. Szelecsényi Andor (1926a): Folavattak a
kivandorlasi alap Attila-koruti bérpalotdjat. A Rend, 58. szam, 1-2. old.

187



4.2.6. Rendor lakotelepek — kertvarosi falanxok?

Az 1926-ban elinditott orszagos szanalasi program elsé hulldma csak az allami renddrség
hivatalos épiileteit érintette, és a politikai felszolalasokban ellenzéki oldalrél egyre tobben
hivtak fel a figyelmet a budapesti rendorok elviselhetetlen életkoriilményeire. 1927 méjusaban
a beliigyi tarca koltségvetésének targyalasan az egyik felszolalo képviseld, Pakots Jozsef szerint
Budapesten még mindig 700 renddr kénytelen agyat bérelni és renddri feliigyelet alatt 4116 ndk
¢és férfiak kozott élni, egyes Orszobakon pedig a kozegek kétoranként egymast valtva tudnak
csak ugyanabban az agyban pihenni. Beszédében Pakots tobb konkrét adatot és példat is
felhozott: ,, A Grassalkovich ucca 18. szamu haz egy pincéjében Gazdag Janos rendor kénytelen
egyiittlakni egy novel, annak nagy leanyadval, egy pincérrel, egy masik novel, annak két
gyermekével és ez az asszony be sincs jelentve és neve nem allapithato meg. [...] Kovacs XXIX.
Istvan rendor egy fél konyhaban lakik otodmagaval. Gerencsér Janos rendor a Dévény ucca
egyik hazaban lakik otédmagaval egy fél konyhan. Maté Jozsef rendorormester a Kelenfoldi
uttol auton is messze eso helyen egy faskamraban lakik csaladjaval egyiitt. [...] egy
rendorormester hosszu évek ota olyan nedves oduban lakott héttagu csaladjaval, hogy ezalatt
az ido alatt harom gyermeke tiidovészben elpusztult, azota egész csaladja tiidoveszes, ebbol
Sket mar nem lehet kigyégyitani elérehaladott allapotuk miatt. " Scitovszky beliigyminiszter
pontosan ismerhette renddrei lakaskoriilményeit, és valaszdban hangstlyozta, hogy a kormany
anyagi lehet6ségeihez mérten igyekszik folyamatosan enyhiteni a — mar csak erkolcsi
szempontbol sem megengedhetd — helyzet sulyossagan. Scitovszky a pénziigyminisztertdl
igényelt 1.1 milli6 pengdnyi hitelosszegbdl elsé 1épésként kanadai mintara kertvarosias jellegti,
100-150 lakéasbol allo villaszerli, egyemeletes renddérotthonokat akart Ilétesiteni. A
beliigyminiszter a tomeglakasok épitését ugyanakkor elvetette: szerinte legfeljebb a ndtlen

renddroket lehetne ilyen modon, kaszarnyaszeriien elhelyezni.®®

A renddri lakaskérdés hatékony megoldasaként mar 1920-ban felmeriilt az a terv, hogy a
csalados renddrok szdmara olyan telepeket kell 1étrehozni, amelyekkel az elhelyezést 99 %-os
aranyban biztositani lehet.'° Mindehhez azonban nem volt meg a kelld anyagi hattér. Késébb
egy 1925-ben megjelent szakcikk ujra felvetette a renddr lakotelep Gtletét, ravilagitva annak

szolgalati szempontbdl praktikus jellegére: ,, Idealis volna egy rendortelep megteremtése, ahol

608 K épviseldhazi naplo. IV. kotet (1927). Budapest, Athenaeum, 2. old.; Pakots Jozsef megdobbentd adatai a
rendérlegénység helyzetérdl (1927). Az Est, 108. szam, 4. old.

609 K épviselbhazi napld (1927) 6-7. old.

610 Jelentés (1922) 14. old.
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a homogén rendorelem, tavol minden téveszmétol, a felforgatas miazmainak fertozo levegojétol,
olyan erdt képviselne az egyiittelo rendorkolonia, mely a tarsadalmi rend szempontjabol
felbecsiilhetetlen volna. Nem kellene hirtelen sziikség esetén a varos kiilonbozo részeibol
osszetoborozni a rendoroket, hanem azok egy tomegben, megingathatatlan falanx gyanant
dllhatnanak az elsé hivé szora, a kéz védelmének szolgalatara. "' Az elsé ilyen rendértelep
felépitését elészor a Maglodi ut melletti, mintegy 9600 négyzetméteres varosi telekrészt
szemelték ki, majd 1927 nyaran végleges helyszinként mar a Fehérvari at €s a Kanizsai tt
kornyékét emlitették. Osszesen 6t-hat ilyen telepet terveztek létesiteni a févaros hataranak
kiilonb6z6 pontjain (ezt kovetden pedig a nagyobb vidéki varosokban is), amelyek szocialis
céljaikon feliil kozbiztonsagi és rendészeti funkcioval is rendelkeztek volna. Az elképzelés
szerint a telepeken nagyobb I1étszamban ¢l6 rendorok egyfajta tartalékcsapatként
tomegmozgalom vagy barmilyen mas veszélyhelyzet esetén percek alatt készenlétbe
helyezheték és karhatalmi szolgéalatként mozgoésithatok. Szintén eldnyds tulajdonsagként
konyvelték el, hogy az itt laké rendérok kiilonbdzd napszakokban torténd rendszertelen,
gyakori kozlekedése visszatartd hatdssal lehet a helyi blindzokre és csavargdkra, igy a
kiilteriiletek kozbiztonsagi viszonyai is jelentdsen javulhatnak.®’> A budapesti rendérok
lakaskérdésének hosszutavu rendezése végiil 1928-1929 folyaman valosult meg, két 6nallo

rendor lakotelep felépitésével.

Az els6 rendortelep épitkezése az 1. keriilet lagymanyosi részén, a Fehérvari ut, Kanizsai ut,
Fadrusz utca és a bécsi vasuti toltés altal hatarolt 6000 négyszogdlnyi (21 580 négyzetméternyi)
kincstari telken kezdddott el 1928. aprilis 23-an. A terveket Gerléczy Gedeon budapesti épitész
készitette, a kivitelezéssel a beliigyminiszter Czillér Antal épitdémestert bizta meg. A hivatalos
nevén Horthy Miklds renddri lakotelep Kelenfold egyik leggyorsabban fejlodo részén allt, ahol
»amerikai tempoban” épiiltek fel egymas utan a hatalmas bérpalotdk. A telep hét kiilonallo,
egyemeletes épiiletrészt foglalt magaba. A hat szarnyépiiletben a csalddos rendérok részére
Osszesen 80 darab kétszoba-konyhas, kamrés, eldszobas, a modern higiéniai kdvetelményeknek
mindenben megfelelé (udvarra nézd erkélyekkel, tdgas belsd térrel, nagy ablakokkal,
firdoberendezéssel ellatott) lakast alakitottak ki. A hetedik, kozponti fiitéssel rendelkezo
foépiilet, amely 1929 tavaszara késziilt el, 40 ndtlen renddr elhelyezésére szolgdld tetdtéri
garzonlakasokat, kozos fiirdo- €s tusolohelyiségeket, disztermet, konyvtart, olvasdszobakat,

sporttermet €s orvosi rendeloket foglalt magaba. A keritéssel korbevett telep beépitetlen

811 A budapesti rend8rok lakdsviszonyai (1925) 2. old.
612 Akci6 a budapesti rend6érérszemélyzet lakasinségének megsziintetésére (1927) 8. old.
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tertiletét fasitottdk ¢és parkositottdk, a szabadidé kellemes eltoltését sporttelep és
gyermekjatszotér  biztositotta. A belligyminiszter felhatalmazasa alapjdan  Torok
renddrféparancsnok valogatta ki érdemesség €s a raszorultsag mértékét (csaladi koriilmények,
lakasviszonyok) figyelembe véve a csalddi lakésokra igényt benyujté rendéroket. Az 1928
novembere folyaman bekdltoztetett rendorok a lakdsok bére fejében teljesosszegt,
illetményszeri lakasbériiket voltak kdtelesek befizetni, ezen feliil csak a koziizemi koltségek
terhelték éket (villany- és gazfogyasztas, fiités).*!> 1929 novemberében a telep egy nyolcadik
épiiletrésszel boviilt, amelybe a renddrség legujabb szolgalati-kommunikécios fejlesztését, a

Beliigyminisztérium rendéri rovidhullamu radioallomasat helyezték el.®'

Mar 1928 novemberében kezdetét vette a masodik renddr lakotelep €pitése a fennmaradt 350-
400 lakasnélkiili renddr végleges elhelyezésére. Helyszinét a Beliigyminisztérium a pesti
oldalon, kozvetleniil a Duna-part mellett, a kiils6-lipotvarosi Dagdly utca két oldalan, 7000
négyszogdlnyi (25 180 négyzetméternyi) teriileten jelolte ki. Ez a telep méretei ¢és
befogadoképessége folytan egytajta kis renddr varosnak is tekinthetd, amely tomegkozlekedési
eszkozokkel is konnyen megkozelithetd volt. Két haromemeletes és négy kétemeletes
lakoépiiletet (A-F betlikkel jelolt pavilonokat) huztak fel, 280 csalddos és 150 ndtlen renddr
elhelyezésére az alabbi beosztasban: 1 db négyszobas lakas a telep fégondnoka szamara; 8 db
egyszoba-konyhds, kamras lakas; 34 db kétszoba-konyhds, el6szobabol és hallbdl 4ll6 lakas a
gondnoki feladatokat ellatd renddrtisztek €s a legnagyobb 1étszamu rend6r csalddok szamara,
236 db kétszoba-konyhds lakés, mindegyik villannyal, vizzel és gézzal felszerelve. Utdbbiak
lakésokban az el6szobabdl nyilt a konyha, a kamra és a mellékhelyiség, a két szoba (haloszoba
¢és ebédlo) pedig egymasba nyilt. Egy 1épcséhazbol minden emeleten négy-négy lakas nyilt,
amelyeknek a 1épcso6hazban kiilon bejaratu kozos fiirddszobaja volt. A konyhakhoz tagas,
tetszetds loggidk is épiiltek. A rendortelepet kiilon vezetdség mitkodtette. A beliigyminiszter
fogondnokka Csapd Béla renddr fofeliigyelot, a tanosztaly parancsnokat nevezte ki, aki mellett
minden pavilonban egy-egy bekoltoztetett feliigyeld karbeli renddrtiszt végezte a gondnoki

teendoket. A 150 nétlen renddroket kettesével helyezték el egy-egy szobaban a torzsépiiletnek

613 A 80 bekoltoztetett csalados rendér névsorabol kitlinik, hogy a lakdsvalsdg nem csak az érszemélyzet
alacsonyabb fizetésli tagjait, hanem minden rendfokozati renddrt érintett, ideiglenes mindségii rendortdl a
feliigyelohelyettesig. Megindult az elsé renddri lakotelep épitkezése (1928). Rendor, 17. szam, 12. old.; A
budapesti renddrlakasok épitkezése (1928). Renddr, 39. szam, 9. old.; Felépiilt a renddrtelep (1928). Magyar
Detektiv, 23. szam, 8-9. old.; A lagymanyosi rendértelepet atadtak rendeltetésének (1928). Renddr, 46. szam, 10.
old.

614 Szentirmay Endre (1930): Hallo! Hallo! Itt a beliigyminisztérium radidallomasa! Magyar Detektiv, 1. szam, 3-
6. old.
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szamitd E-pavilonban. A Fehérvari uti renddrtelephez hasonldan a Dagaly utcai hézakba is
bevezették a villanyt, vizet és gazt, a lakok létszamahoz igazitva tobb kozos helyiséggel és
szolgaltatassal. Ettermek, tarsalgdszobak, konyvtar, olvasdtermek, a 26. szamu rendérdrszoba
¢és 22 (1) tizlethelyiség is helyet kapott a rendér kolonidban. A telepen két hatalmas zdldtertiletet
is kialakitottak sportteleppel és gyermekjatszotérrel. A lakdsokba 1929 novemberében
koltozhettek be a lakok, amely valosagos népvandorlasnak tlinhetett, tekintettel az atlagosan 2-
3 gyerekes renddr csaladokra. Az 1930-as évek elején az Gjonc renddrok képzeését iranyito és
felligyeld tanosztalyt is a Dagaly utcai renddr lakotelepen helyezték el. A lakdsok évi bére itt
sem volt magasabb a rendérok illetményszeriien megéllapitott lakbérénél, amelybdl a févaros
teriiletén lehetetlen lett volna ilyen mindségii ingatlanokhoz jutniuk: ,, Ma, amikor egy szoba
bérdsszege ezer pengo egy esztendore és amikor egy hetedik fizetési osztalyba sorolt tisztviselo
lakaspénzébol csak kétszobas lakast tud tartani maganak. A rendorok atlagos lakaspénze évi
hatszaz pengo Budapesten. Abbol pedig sehol nem lehet még egyszobds »proletarlakdst« sem
bérelni. ”®"> A két lakotelep felépitése nagyon sokat segitett a rendér csalddok sorsan, valodi

otthont, egzisztencialis biztonsagot és nyugodt ¢letkoriilményeket biztositva szamukra.

Fontos megjegyezni, hogy a két vilaghabort kozotti idészakban a korabbinal joval nagyobb
mértékben valt meghatarozova a lakohely, amely nagyobb valasztovonalnak szamitott az egyes
tarsadalmi rétegek ¢€letkoriilményei kozott, mint az anyagi és tarsadalmi helyzet. Ez a
megallapitds fokozottan érvényes a falusi kornyezetbél Budapestre kolt6zo és szolgalatot
vallalo renddrokre, akiknek életviszonyait alapjaiban hatarozta meg az urbanizaltsag foka. Az
1930-as évekre egyrészt a lakasviszonyok javulasnak indultak, méasrészt ekkor mar a fovarosi
lakohéazak 83 %-a rendelkezett villanyvilagitassal, 85%-a pedig vizvezetékkel.®'® |, 4 févdrosi
ember szamara, - legyen bar csak egyszerii munkas — aki a kézszolgaltatasok boségét kapja,
aszfaltos jo utat, vilagitast, kozlekedést stb. s aki nagyobb hanyadaban a Magyarorszdagon
fellelheto legmagasabb életforma dinamizmusat élheti és érezheti maga koriil...” — irja 1939-
ben a Magyar Szemle egyik cikkiroja.®'” Az 1930-as évekre a lakasviszonyok is javulasnak

indultak, és egyre tobb albérlet valt a rendérok szamara megfizethetdvé. Agoston Jozsef rendér

15 A m. kir. kormany 1928. évi miikodésérdl és az orszag kozallapotairdl szolo jelentés és statisztikai évkonyv
(1930). Budapest, Athenaeum, 24-25. old.; A m. kir. kormany 1929. évi miikodésérdl és az orszag kdzallapotairol
sz010 jelentés és statisztikai évkonyv (1931). Budapest, Athenacum, 41-42. old; Benedek Géza (1929): A Dagaly-
uccai rendori lakotelep. Magyar Detektiv, 20. szam, 25-28. old.; Szelecsényi (1929) 103. old.; Tet6 alatt all a
Dagaly-utcai rendértelep (1929). Renddr, 20-21. szam, 23-25. old.

616 Ekkor Magyarorszdgon a lakOhazaknak csupan 18%-ban villanyvilagitas, és csak 5.6%-ban vizvezeték. L. Nagy
(1995) 203-204. old.

617 Somogyiné Otves Lenke (1939): Oszinte sz6 a magyar filmrél. Magyar Szemle. XXXVI. kétet. Budapest, A
Magyar Szemle Térsasag kiadasa, 252. old.
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fotorzsérmester 1935-ben irt cikkében mar teljesen indokolatlannak tartotta, hogy tarsai még
mindig olyan, gyermektelenséghez kotott lakasba koltozzenek feleségeikkel, ahol lakbériikon

feliil tovabbi, a rendéri tekintéllyel nehezen 6sszeegyeztetheté munkakra fogjak dket.5!8

4.2.7. A nyugallomanyba helyezett rendorok lakohelyének kérdése

A budapesti rendér Orszemélyzet lakasproblémaja a két rendor lakotelep 1étesitésével 1930-ra
teljeskorti megoldast nyert, a sokdig nyomaszto jelenség gyakorlatilag megsziint. A Magyar
Rendor lapjain egy masik, lakhatassal kapcsolatos kérdés bontakozott ki: hol toltse jol

megérdemelt nyugdijas éveit a szolgalatatdol megvald rendoér?

Egy 1935-ben ko6zolt cikksorozat ismeretlen szerzdje a vidékre (haza)koltozés mellett, a
természetes budapesti asszimilacids folyamat ellen tor palcat. frasa arra a szerinte egészségtelen
allapotra mutat ra, hogy a renddri palyara 1ép6 vidéki foldmiivesek tobbsége tiilad falusi hazan,
foldjén, elszakadva eredeti kornyezetétdl, s ahelyett, hogy anyagiakban, tudasban,
tapasztalatban megerdsodve visszatérnének a magyar gazdatarsadalomba, végleg letelepednek
a fovaros kiilsO részein, szamukra ,,idegen €s mostoha” kornyezetben. Ezzel a cselekedettel nem
csak a falu tarsadalma gyengiil meg, egyuttal a févarost sem erdsiti, mert a rendérok gyermekei
sem tér(het)nek vissza ,,0si foldjiikre”, hanem Budapest ipari munkéassagénak marol holnapra
¢lo, elégedetlen tomegeit szaporitjdk. A szerzé a falu és a fovaros kozotti egészséges
vérkeringést abban latja, ha a vidékre visszavonult nyugdijas, gazdalkodo6 rendor apak helyére
fiaik keriilnek, akik mar serdiilékoruktél fogva a renddri palydra késziilnek.®! Szintén a vidékre
koltozés mellett érvelt Pozsonyi Kalmén r. fotorzsérmester némileg pragmatikusabb hangvételi
cikke. A szerény nyugdijbol sokkal nehezebb volt Budapesten megélni, s ha az illeté rendérnek
nem volt sajat, tehermentes haza, a lakbér kifizetése érdekében gyakran kellett Gijabb, a renddri
allasaban szerzett tekintélyével Ossze nem egyeztethetd allast vallalnia, illetve ezzel
kapcsolatban nemkivéanatos egyénekkel iizleti dsszekdttetésben allni vagy veliik baratsagot
kotni. A hosszu éveken, évtizedeken keresztiil folytatott szolgdlat utdn a nyugdijazott nehezen
szokott bele a civil mindennapokba, amelyek igy céltalanna, unalmassa valhattak, féleg ha
azokat egy pesti bérkaszarnya szoba-konyhds lakasaban toltotte. Ennél tobb perspektivaval
kecsegtetett a fovaroson kiviili (akar agglomeracios) kornyezet, ahol mar sokkal kedvezdbb

teriiletarak mellett teleképitésre, konyhakert kialakitadsara, gylimolcstermesztésre is lehetdsége

618 Agoston Jozsef (1935): Gyermektelen rendérhazaspar, takaritasért... Magyar Renddr, 6. szam, 16. old.
619 A renddr hazatija (3. rész) (1935). Magyar Renddr, 15. szam, 18. old.; A renddr hazataja (4. rész) (1935).
Magyar Rendér, 16. szam, 14. old.
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volt. Falura koltozés esetén renddri tapasztalatdinak kdszonhetden hamar az adott kozdsség
kézmegbecsiilésben allo és kozszeretetnek 6rvendd tagjava valhatott. Tobb esetben a nyugdijas
rendOrok vagy csendorok kozségi birodi statust nyerhettek, s ezt kovetden a falusiak hozzajuk
fordulhattak iigyes-bajos dolgaikkal.®”® A Barabas Istvan renddrfdparancsnok-helyettessel
beszélgetd riporter bevezetdjében a folyamat megforditasat preferdlta: a magyar parasztsag
elétt meg kell nyitni a kozéposztaly felé vezetd utakat. A rendérokhoz hasonldéan a Budapesten
¢l6 egyéb allami altisztek — koztiik postasok, vasutasok — szintén foképp a falubol keriiltek a
fovarosba, azonban 6k mar gyokeret tudtak verni itt, s gyermekeik iskolaztatasa mellett (amely
szintén a kozéposztalyhoz torténd felzarkozast segitette eld) a Pest kdrnyékén egyre szaporodo
apr6 csaladi hazak egy tekintélyes hanyaddnak is 6k voltak a tulajdonosai. Ezzel szemben a
fovaros ,,legmagyarabb rétegének” szamitd rendorok kozel fele nyugdijazasa utan néhany
kozépiskolai osztalyt végzett gyermekeivel egyiitt visszament falujaba, igy ,,a feleutrol
visszatérnek oda, ahonnan elindultak” (nyugdijazasuk utan a renddri lakotelepekrdl is ki kellett
koltoznitik az ott lakd renddroknek). Barabas szerint lakbértorlesztés utjan lehetne eldsegiteni
a rendor legénység szamara mar aktiv szolgdlatuk alatt a csaladi hazszerzés lehetdségét —
egyuttal iligyelve arra, hogy ezek az ingatlanok a budapesti renddrség miikodési teriiletén
(Ujpesten, Kispesten, Rékospalotan vagy Pesterzsébeten), villamosvonalak kozelében

épiiljenek rendérlakéik gyors mobilizalhatosaga érdekében.b?!

4.3. Rendori egészségiigy

4.3.1. A rendororvosi szolgalat kialakulasa

Az 1881. ¢évi XXI. torvénycikkel megszervezett fOvarosi rendorség egyik legelsdként
létrehozott ¢s miitkodésében részletesen leirt szolgalati aga a renddrorvosi intézmény volt.
Ennek el6zményeként kell megemliteni az 1876. évi XIV. torvénycikket, amely a fovarosi
renddrség hataskorébe sorolt bizonyos kdzegészségiigy-feliigyeleti teenddket.®*? Az 1881-es
rendOrségi torvény szovegében a tiszti személyzet allomanyaban mar emlitést tesz a ,,rendori
orvosokrol”®3. Tlletményiik ekkor még joval csekélyebb volt az egyenruhas tisztviselokéhez

képest, raadasul az allami javadalmazasokat rendezd, fizetési osztalyokat megallapitd 1893. évi

620 Pozsonyi Kalman (1938): Pesten, vagy vidéken?... Magyar Rendér, 8. szam, 183. old.
621 Csaladi hazat a rendérlegénységnek (1936). Szabadsdg, 51-52. szam, 19. old.

622 1876. évi XIV. térvénycikk a kozegészségiigy rendezésérdl

623 1881. évi XXI. térvénycikk a Budapest-fovarosi rend6rségrol
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IV. térvénycikk mar nem is tett emlitést roluk. Ezt a visszas helyzetet Boda Dezs6 fokapitany
szlintette meg 1908-ban, amikor — egyéb 0jitd intézkedései mellett — az addigi tiszteletdijat
besziintetve a rendorféorvost a VI, a 25 renddérorvost pedig a VII. és VIII. fizetési
rangosztalyokba sorolta.’* A févarosihoz hasonlé rendérorvosi intézmény sehol méashol nem
¢épiilt ki az orszagban. A renddrség 1919-1920-as orszagos allamositdsakor nem gondoskodtak
az addig is csak tiszteletdijjal fizetett vidéki orvosi allasok allami allasokkd torténd
atszervezésérol, igy a rendoérorvosi teenddket az egyes varosokban tovabbra is csak megbizott
orvosok lattak el, m. kir. allami renddrorvosok pedig kizarélag az allami rendérség budapesti

fékapitanysiganak teriiletén miikodtek.®?

A renddrorvosok pontos feladatairol eldszor 1885-ben két beliigyminiszteri korrendelet

026 és a keriileti

intézkedett, rogzitve az allamrenddrségi féorvos hivatalos tligykoré
rendérorvosoknak sz616 utasitast.%?” A rend6rorvosok a keriileti kapitanysagok és a fékapitanyi
hivatal mellé rendelt szakkozegeknek szamitottak, akik ,, orvosi iigyekben a fennallo utasitasok
és a rendorfoorvos kiilonleges és részletes utasitasai szerint” jartak el. A rendOrség
személyzetére vonatkozdan a rendOrorvosoknak két fontos teenddje volt: a testiilethez
felvételre jelentkezd személyek alkalmassagi vizsgalata, valamint a megbetegedett rend6rok

gyogykezelése és idoszakos feliilvizsgalata.

4.3.2. Felvételi vizsgalat és id6szakos alkalmassagi vizsgalatok

A renddri szolgalatra jelentkezOket minden esetben elézetes, alapos orvosi vizsgalatnak
vetettek ala a fizikai és szellemileg megkivant kovetelmények alapjan. Az egyes szolgélati
allomanykategoridk kiilonbozdsége szerint természetesen mas elbiralas ala estek a csapattiszti,
Orszemélyzeti és detektivszolgalatra jelentkezok, illetve a javarészt irodai munkat végzo
fogalmazoi, orvosi, szamvevOségi €és segédhivatali tisztviseldi €s dijnoki, kézbesitoi és
hivataltiszti allasra palyazok. A rendelkezésre allo forrasok kizardlag az Orszemélyzeti
allomanyra vonatkozdan kozolnek adatokat, ugyanakkor ezek részletes tajékoztatast adnak a

renddr legénységet érintd hivatalos egészségligyi eljarasokrol.

624 Jelentés (1909) 9. old.; Az 1931. statusrendezési rendelet a m. kir. rendérorvosok szamat 36 f8ben allapitotta
meg, ¢és Oket a V-X. fizetési osztalyokba sorolta. 600/1931. M. E. sz. rendelet. Az allami kdzigazgatas egyes
agazatainal és az allami iizemeknél a tisztviselok és egyéb alkalmazottak 0j 1étszamanak megallapitasa

625 Biré Béla (1931): A rendérorvosi szolgalatra vonatkozd torvények és rendeletek gyljteménye. Budapest,
Stadium Sajtovallalat Részvénytarsasag, 9. old.

626 341/1885. min. bizt. sz. rendelet. A f6varosi rend6rség f8orvosanak hivatalos tigykore

627341/1885. min. bizt. sz. rendelet. Utasitas a keriileti rendérorvosok szamara
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A fizikailag megterheld szolgalat, amely soran a rendérkdzeg az iddjards viszontagsagainak is
ki volt téve, erds szervezetet kivant meg. A renddrdk felvételi vizsgalatat a rendérféorvos
végezte, aki személyes feleldsség terhe mellett kiallitott bizonyitvdnyban igazolta, hogy a
jelentkezd tokéletesen egészséges, €s erds testalkattal rendelkezik. Az orvosi vizsgalat soran
figyelembe vették a jeldlt testmagassdgat®?®, mellbdségét, tiidSkapacitdsat, valamint hallasanak
¢s latasanak mindségét. Akinek mellbdsége a testmagassaganak legalabb felét nem érte el, azt
még abban az esetben sem vették fel renddrnek, ha egyébként teljesen egészségesnek szamitott.
Szintén ezekkel az értékekkel kellett aranyban allnia a tiidé vitadlkapacitasanak, amelyet a
Hutchinson-féle spirométerrel vizsgaltak meg. A vizsgaloorvos feladata volt feltarni a fennallo
betegségeket és testi hatranyokat (pl. a szinvaksagot) is. Amennyiben a kitudodott betegség
gyogyithatdo volt, az illetét arra utasitottdk, hogy felgyogyuldsa utan jelentkezzen ismét
felvételre. Ha azonban testalkatabol fakaddan betegségre hajlamosnak mutatkozott, vagy
valamilyen szervi betegségben szenvedett, alkalmatlannak mindsiilt a renddri szolgalatra.
Természetesen kizarolag katonaviselt férfiak képezték a rendoérség ,,alapanyagat”, viszont egy
1dokozben kialakult testi vagy lelki betegség esetén a nem tokéletes szervezetii ijonc hamar
kid6lhetett a sorbol, igy addigi képzése és ellatasa csak felesleges terhet rott az allamkincstarra.
Akit korabban a katonaorvos szolgdlatra alkalmasnak itélt, nem biztos, hogy automatikusan
atment a renddrorvosi vizsgalaton, amely sordn egészen mas szempontok szamitottak: ,, 4
rendori szolgalat folytonos és igen megerolteto szolgalat. Napban, esében, vizben, viharban,
metsz6 szélben, fagyban és izzo hoségben folytonos, tehdt megerolteto! A rendor mindig
haboruban és harcban dll, a katona pedig a bekében elokésziil a haborus viszontagsagokra.
Aki gondolkozik konnyen megitélheti a rendéri szolgdlat nehezebb voltat. ”**° Egy egyszerii
visszértagulat is komoly gondot okozhatott, ha emiatt a rendér nem birta négyorai 6rszemes
szolgalata alatt a folytonos allast, vagy €ppen a sok jarast. Rédey Miklos szerint kiilondsen a
csendorségtol érkezoket kellett alaposabb vizsgalat ala vetni, mert legtobbjiik rokkantsdg miatt
hagyta ott korabbi szolgalatat.*** A rendérijoncokra 6 (késdbb 12) honapos probaszolgalatuk

utan, kdzvetleniil véglegesitésiik el6tt tjabb orvosi feliilvizsgalat vart, s ha egészségi allapotuk

628 Az elvart minimalis testmagassagra a felvételi kovetelmények kozott az 1910-es évektdl talalhatoak forrasok.
Ez a szdm (165-170 cm) nagyjabol megfelelt a hazai atlagos férfi testmagassagnak. 1887-ben az Orszemélyzet
30,5%-a csupan 155-165 cm magas volt. Az alacsony termetrdl panaszkodott 1929-ben Benczak Lajos szegedi
rendéroktato is: ,,Igen gyakran nehéz helyzetbe keriil a felvételt végzé rendortiszt és renddrorvos, mert egy-egy
toborzason 100-300 ember koziil alig akad 8-10 olyan jelentkez6, ki az eldirt kdvetelményeknek megfelelne és 170-
175 centiméternél magasabb lenne. A magas emberek koziil, rendszerint sok a ludtalpu, gyenge tiideji,
vékonylabu, (altalanos testi gyengeség) stb.” Rozsafty Alajos: A fovarosi m. kir. allamrenddrség féorvosi
hivatalanak jelentése az 1883-1887. évrdl (1889). Budapest, Rudnyanszky A. Koényvnyomdajabol, 3. old.;
Benczak Lajos (1927): Milyen ember val6 rendérnek? 4 Rend, 5. szam, 2. old.

629 Tiirr Lasz16 (1927): Ujoncfelvétel a rendérségen. Magyar Detektiv, 18. szam, 7. old.

630 Rédey (1916) 4-5. old.
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nem nyujtott kelld biztositékot arra, hogy a kdzbiztonsagi szolgélatot tovabbra is ellathatjak, el

kellett ket bocsatani.®!

A renddérorvosok iddszakosan tovabbra is ellendrizték a renddroket, akik szolgalatuk soran
megbetegedtek vagy balesetet szenvedtek. Ideiglenes szolgalatképtelenség esetén meg kellett
vizsgalni annak okat és nyilatkozni annak eldrelathato idétartamarol, végelbanas ald vonas (a
szolgalati 1d6 letelte el6tti nyugdijazas vagy végkielégitéssel torténd elbocsatds) vagy

nyugdijazas felmeriilésekor pedig ismét az alkalmassag kérdésérdl kellett dontenie.®?

4.3.3. A beteg rendorok gyogykezelése

A rendori alkalmazottak gyogykezelésérdl korabeli forrasok szintén csak az drszemélyzetet
érintéen allnak rendelkezésre. Esetiikben az orvosi kezelés, apolas és gyogyszerellatas ingyenes
volt, két kivételtdl eltekintve. Riih és bujakor (szifilisz) esetén az illetdé renddr, ha az ezek
keletkezésétdl (illetve észrevételétdl) szamitott 48 oran beliil nem jelentette be betegségét,
koteles volt az allam helyett sajat maga viselni az ezzel jaro gyogykoltségeket.®** Az ingyenes
ellatas a rendor testiilet azon érdekét képviselte, hogy minden renddr olyan erében és egészségi
allapotban legyen, hogy szolgélatat minden koriilmények kozott egész emberként lathassa el,
amely egyuttal nem lehet anyagi megfontolds kérdése: ,, Ne a rendor akaratatol fiiggjon, hogy
gyogyittatia-e magat, ha beteg és egy rendornek az egészsége se legyen kétve ahhoz, hogy birja-
e a zsebe az orvost és a draga orvossagokat. "%** Megbetegedés esetén a renddr kéoteles volt
kozvetlen eloljardjat a lehetd leghamarabb, személyesen értesiteni (amennyiben a betegségének
természete ezt nem akadalyozta). Olyan kdnnyebb megbetegedés esetén, amely a mindennapos
szolgalatellatast nem akadalyozta, a renddrdk jarobetegként a lakohelyiik szerint illetékes
keriileti rendOérorvoshoz fordulhattak. Kivételes esetekben, csalados rendérok néhany napon

635

keresztiil sajat lakdsukon részesiilhettek kezelésben.””> Minden mas esetben, a sulyosabb

betegségektdl szenvedd rendéroket a rendérkorhdzba utalték be.

A fovarosi renddrségi egészségligy forduldopontjat jelentette az 6nalld renddrkorhaz felallitasa.

A beteg rendorok részére kezdetben 1881 és 1886 kozott a — valdsziniileg E6tvos utcai —

631 Bir6 (1931) 30. old.

632 UJa. 11. old.

633 Szervezési szabalyzat a f6- és székvarosi m. kir. allamrendérség Orsége szamara (1893) 32. old.

634 A renddrségi alkalmazottak gyogykezeltetése (1927). Renddr, 3. szam, 4. old.

635 Rozsaffy Alajos: A f6varosi renddrség féorvosi hivataldnak az 1882-ik évrél szol6 jelentése (1883). Budapest,
Id6sb Poldini Ede és tarsa, 7-11. old.; A székesfévarosi m. k. dllami renddrség renddrorvosi intézményének
ismertetése (1894). Budapest, Neumayer Ede, 9. old.
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renddrlaktanya f6ldszintjén talalhatd 332 négyzetméteres ,,gyengélkedd szoba” allt
rendelkezésre. Két nagy ablaka a belsé udvarra nyilt, berendezése nyolc agybol €s a sziikséges
korhazi eszk6zokbol allt. Itt a néhany napi pihenést vagy minimalis orvosi kezelést igényld
gyengélkedok, illetve a rovidebb lefolyast, nem ragalyos betegségben szenveddk kaptak
elhelyezést, akik egytttal egymas apolasardl is gondoskodtak (!). Az 1882. évi féorvosi jelentés
szerint ,,a gyengélkedok apolasat a gyengelkedok koziil mindig az végzi, ki nem dgyban
fekvé”.93® A hozzajuk kirendelt keriileti rendérorvos feladata abbol allt, hogy a reggeli rakban
a laktanydban megjelent, a betegnek jelentkezé renddroket megvizsgalta, ezutdn az egyes
eseteket osztalyozva meghatarozta, ki milyen tovabbi ellatdsban részesiiljon (gyengélkedd
szoban maradas, valamelyik kozkorhazba kiildés, jarobetegként gyodgyitds). 1886-ban ez a
betegszoba az Gjonnan felépiilt Mosonyi utcai renddrlaktanyaba koltozott at. Mindezek utan
1890 novemberében Rozsaffy Alajos rendorféorvos kezdeményezésére a szomszédos
renddrségi tolonc- és foghazban 1890 novemberében — eredetileg ideiglenes jelleggel —

renddrségi korhaz 1étesiilt.

Bir6 Béla rendérorvos-tanacsos a kiilfoldi példakat 6sszehasonlitva arra a megallapitasra jutott,
hogy sajat renddrségi korhaz kiépitése Europaban eldszor ,, magyar agyveldkben érlelodott ki”.
1931-ben irt adatkdzlése szerint Németorszagban és Ausztridban csak 1919 utan, Parizsban
1929-ben 1étesiilt hasonlo intézmény, mig Olaszorszagban ¢és Csehorszagban még nem volt ra
példa.%*” 1929-ben a 15 000 fét szamlald londoni rendér Srszemélyzet rendelkezésére csupan
30 4gy allt a Szent Tamds Korhazban.%*® A budapesti rendérkérhaz felallitasanak igényét Biro
Béla harom f6 okra vezette vissza. Az eurdpai nagyvarosok korhdzairdl altalanossagban
elmondhat6 volt, hogy tulzsufoltsaguk miatt a betegek elhelyezése nehézségekbe iitkozott.
Hazéankban az Orszagos Tarsadalombiztositd Intézet kiilon hivatalt volt kénytelen felallitani,
amelynek orvosai igyekeztek segiteni az altaluk koérhazba utalt személyek féréhelyhez
jutasahoz. Az egyes renddrok és a szolgalat érdeke is megkivanta tovabba, hogy a bajtarsak
szolgalatképtelensége (szolgalattdl valod elvondsa) minél révidebb ideig tartson. A gyogyulés
érdekeit az alland6 szakkorhazi apolés szolgélta, ahol fokozottan figyeltek arra, hogy csakis az
egészség helyredllitasdhoz szilikséges ideig tartsdk tavol a szolgélattol a beteget. A szinlelt

bajokkal jelentkezdket azonnal elutasitottak, tovabba a hosszabb ideig betegeskeddk részére

636 Rozsaffy (1883) 7. old

637 Bir ugyanitt elismeri, hogy tolonchazak orvosi szolgalattal mas eurdpai rend6rségeknél is fellelhetdk, azonban
a fekvobetegeket Budapest kivételével mindenhol kozkorhdzakba kénytelenek szallitani, mert a kiilfoldi
renddrségeknek nincs rabkérhaza. Biro (1931) 4. old.

638 Moylan, J. F. (1929): Scotland Yard and the Metropolitan Police. London, G. P. Putnam’s Sons, 113-114. old.
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alaposabb orvosi szakvéleményt kellett adni a feliilvizsgalatot végzd renddrféorvosi hivatalnak.
Harmadszor, a renddri tekintéllyel Osszeférhetetlen volt a kozkorhazi civilekkel kozos
korteremben torténd apolés. Ilyen esetben a szerzo szerint felmertiilhetett a veszélye annak, hogy
a beteg rendér gondolkozadsmodjat, lelkivilagat is befolyasolhatja a nem megfeleld tarsasag.
Ugyanigy nem volt elfogadhaté az a koriilmény sem, hogy pl. egy véresebb utcai tiintetést
kovetden szomszédos koragyakon fekiidjon a rend védelmezdje €s annak tdmadoja, akik talan
éppen egymast sebesitették meg.®*® A rendérkorhaz intézménye lehetévé tette, hogy ,,a beteg
rendorok egymas kozott — megkimélve a sokszor lealazo kozkorhazi  beteganyag

szomszédsagatol — apoltatnak” 54

A korhaz személyzet kezdetben egy korhdzi orvosbol és négy irgalmasrendi betegapolo
ndveérbal allt. Az ambuléns betegek naponta jelentkeztek az orvosi rendelésen, a fekvobetegek
pedig két nagy teremben kaptak elhelyezést, 30-40 dggyal. A kortermek mellett allt a névérek
szobaja és konyhaja, valamint az orvosi vizsgalo és rendeldszoba. A sziikséges gyogyszereket
a kérhaz szamara az allammal szerzddésben allo gydgyszertar-tulajdonos széllitotta, ugyanigy
az élelmiszerellatast is szerzédéses vallalkozo biztositotta. 4! Az 1890-es években a ,,renddri
korosztaly” folyamatos bdviilése tapasztalhatd: 1897-ben mar négy helyiségben 50 agy volt
biztositva a beteg renddrok és renddrtisztviselok részére, ndtt az apolok szdma és a korhazat
vezetd foorvos mellé mar egy segédorvos is alkalmazast nyert. A kibdvités soran 11j btorzatot,
orvosi miiszereket és segédeszkdzoket szereztek be.®? 1905-ben a renddrségi kortermek
egyikét — mivel az sosem volt teljesen ,,feltdltve” betegekkel — a tolonc- és foghazi férfi rabok
apolasara engedtek at, s ezzel parhuzamosan a Mosonyi utcai laktanya II. emeletén egy 20
dgyas, elészobaval ellatott kortermet alakitottak ki.®** A laktanyai korterem tavolabbi fekvése
megnehezitette a betegek gondozasat és étkeztetését, ezért indokoltta valt a renddri kérhaz
szamara 0nallo épiiletet biztositani. Mar 1900-ban, majd 1908-ban is folytak targyalasok az 1j
rendérkérhaz helyének kijelolésérol és telekvasarlasrdl, azonban ezek — anyagi akadalyok és
kozegészségiigyi megfontolasok kovetkeztében — végiil nem valosultak meg.** A korhazi

beteglatogatas csak délutan 14.00 és 15.00 kozott volt engedélyezve, de az intézeti fegyelem és

639 Biro Béla (1929): Kiilfoldi benyomasok. Renddr, 46. szam, 4. old.

640 Miikodés (1896) 195. old.

641 A székesf8varosi m. k. allami rendérség rend6rorvosi intézményének ismertetése (1894) 8-10 old.; Miikddés
(1895) 243. és 248. old.

642 Miikodés (1898) 200-201. old.

643 Jelentés (1906) 141. old.

644 A székesfévaros 1900. évi aprilis ho 18-an tartandd rendes kdzgytilésének targysorozata (1900). Févdrosi
Kozlony, 32. szam, 496-497. old.; Renddrségi korhaz (1908). Az Ujsdg, 121. szam, 9. old.
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a hézirend hatérain beliil egyéb kedvezményekben is részesiilhettek a beteg rendérok.®* A
rendérkorhazat irdnyitdé orvos, aki egyuttal a renddri tolonc- és foghdz egészségligyi
feliigyeletét is ellatta, naponta délelétt és délutan tartott beteglatogatdsokat és jardbeteg

rendelést. 54

4.3.4. A rendori szolgalattal osszefiiggo betegségtipusok

A fovarosi renddrség mukodésének leirasabol a kiillonbozé intézmények kozott a foorvosi
hivatal is kivette a részét. Az 1882 és 1921 kozotti idészakra vonatkozoan a renddrorvosi munka
teljes statisztikaja rendelkezésre all. A részletes adatokat a féorvosi hivatal napléibdl és a
rendérorvosok havi jelentéseibdl foglaltdk Ossze a beliigyminiszter részére. Ezekbdl a
forrasokbol pontos képet kaphatunk a renddri alkalmazottak altalanos egészségiigyi gondjairol,
illetve a szolgalati és életkoriilményekbdl adodd betegségtajtakrol (a tovabbiakban az egyes
betegségek nevei a kozérthetdség kedvéért mai alakjukban szerepelnek). A renddérorvosi
statisztikak betegséglistdja nem sokban kiillonbozott egy kozkorhazétdl. A kimutatdsok
szempontjai idonként természetesen valtoztak (pl. egymassal rokon betegségeket dsszevonva
kozoltek), azonban az egészségiigyi problémak igy is széles skalan mozogtak, szamuk 60 és 90

kozott mozgott. Az 1906. évi féorvosi jelentés az aldbbiak szerint csoportositotta ezeket®*”:

. 1égz6szervek betegségei,

o vérkeringési szervek betegségei,
o emésztési szervek betegségei,

o maj-¢és epeutak betegségei,

. hugyszervek betegségei,

. ivarszervek venereds betegségei,
. idegrendszer betegségeli,

o borbetegségek,

o mozgasi szervek betegségel,

o fertdzo betegségek,

. anyagforgalom betegségei (cukorbetegség),

. elmebetegségek,

. er6szakos behatasoktol eredd belbetegségek (akut és kronikus mérgezések),

645 Miikodés (1896) 196. old.
646 Miikodés (1898) 79. old.
647 Jelentés (1907) 192-195. old.

199



° sebészeti esetek.

A renddrorvosi jelentések altalanos jelenségként szamolnak be arrdl, hogy a renddérok
szervezete mar 15-20 évnyi szolgélat alatt tonkrement, és szinte senki nem toltotte ki a
teljesdsszegii nyugdijjogosultsaghoz sziikséges 40 esztend6t (1asd 5. és 6. szamu tablazat).5*8 A
korai ,,eloregedés” f6 oka tehat a faraszto szolgdalat, illetve az abbol kovetkezd rendszertelen
életmod és a hidnyos taplalkozas volt.®* A testiilet szdméra hamar nyilvanvalova valt, hogy a
vidéki foldmiivesréteg fiataljai altalaban erdsebb testalkatiak, kevésbé betegeskednek, igy az
érszemélyzet ,,hasznavehetSbb” részét képezték, mint varosi szarmazasu tarsaik.®>® Az Gijonnan
felvett, rovidebb ideje szolgald rendordk, akik korabbi kényelmesebb polgari foglalkozasukat
a megerdltetd renddri szolgélattal cserélték fel, a szokatlan életmodvaltas kovetkeztében
nagyobb gyakorisaggal betegedtek meg.®>! A lovasrendérok egészségi allapota dltalaban jobb
volt gyalogos bajtarsaikhoz képest, hiszen idejiik nagyrészét allas helyett nyeregben toltottek,
igy sokkal hosszabb ideig maradtak szolgilatképesek.®>> Az 1909. évi fékapitanyi jelentés
lestjté viszonyokrdl szamol be: ,, Hisz éven feliil ma az egész létszamnak mindéssze 4%-a
szolgdl és az Grszemélyzetnek 48%-a olyan, mely még 6t évig sincs a testiiletnél. Ugyszolvin
ujoncszambamenok adjak a testiilet zomét azért, mert a tulterhes szolgalat egy évtized mulvan

mar tobbé-kevésbé rokkanttd, a szolgdlatra képtelenné teszi a rendért” .55

A betegségek tobbsége a szolgalati viszonyokra vezethetdk vissza. A folytonos 1étszamhiannyal
kiizdo testiilet legénységének kozrendvédelmi szolgalata hatalmas teriiletet fedett le, amely a
szabadnapok gyakori elvonasaval jarva (foleg tiintetések, felvonulasok, gytlések alkalmaval)
hamar kimeriiléshez, nem mulé fesziiltséghez vezetett. A legtobb renddr szolgélati helyétdl
tavol lakott, emiatt pihenésiik és étkezésiik rendszertelen volt, csekély fizetésiik miatt pedig
¢ételeik sem feleltek meg az egészséges taplalkozas kovetelményeinek, aminek kovetkeztében

emésztdszervi megbetegedések (pl. akut gyomor- és bélhurut) alakulhattak ki. A tobboras,

648 Jelentés (1902) 165. old.

649 Mitikodés (1896) 196. old.; 1882-ben, egy év leforgasa alatt az ijonnan megalakult 620 f8s 8rszemélyzet 2%-
at (13 fot) kellett elbocsatani szolgalatképtelenség miatt, tobbnyire a test tulzott kifaradasabol és az idojarasi
viszonyokbol kialakult betegségek (pl. tiidébantalmak, iziileti reuma) miatt. Rozsaffy (1883) 6. old.

650 Rozsaffy (1889) 3. old.

651 Mitkodés (1897) 252. old.; Jelentés (1901) 179. old.

632 Jelentés (1901) 178. old.; Ritka kivételként emlithetd Mandak P4l lovas szakaszvezetd, aki 1898-ban, 78 évesen
bekdvetkezett halalaig, 50 éven at szolgalt a renddrségnél: ,, ...d volt az egyetlen aki ily hosszu idot megért ennél
a terhes szolgadlatnal. Ezt kiilonben szivos természetén kiviil annak tulajdonithatjuk, hogy 6 volt az a hatarbiztos,
aki Budapestet csak pardrara latta mindig s konn élt a friss levegon.” A legbregebb rend6r (1898). Rendori Lapok,
27. szam, 323. old.

653 Jelentés (1910) 12. old.
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hosszu, megerdltetd allast jelentd drszemszolgalat kemény talajon, szabad ég alatt, télen minusz
10-15 fokos hidegben egyrészt a ldbak statikai rendellenességeihez vezettek, masrészt az egyes
testrészek atfazasaval, meghiiléssel jart, amely kovetkeztében 1égzdszervi bantalmak (pl.
horghurut, tiidétagulat, tuberkulozis), kiilonbozd szivproblémak, mozgéasszervi bajok (pl.
reumas izomgyulladas, libfeltorés), fertdz6 betegségek (pl. maldria, hastifusz) 1éptek fel.** Az
iddjarassal 0sszefliggd betegségek kialakuldsdhoz olykor maga a renddr altal viselt egyenruha
1s hozzajarult, amely nem mindig nyujtott védelmet a hideg ellen — a legtobb megbetegedés
ennek megfelelden a téli, mig a legkevesebb a nyari honapokra esett. 1903 telén tobb rendor
fiil- vagy labfagyéssal keriilt a rendérkorhazba.5%> A résziikre rendszeresitett nyari viselet sem
felelt meg az elvarasoknak, mivel — a bélést leszamitva — ugyanolyan szdvetbdl és szabassal

késziiltek, mint télen.5>¢

Mas fegyveres testiiletekhez képest nagyobb szdmmal fordultak elé a faradtsaggal és
kimeriiléssel Osszefliggd vérkeringési bantalmak, amelyek mar a szolgalat elsé 2-3 évében
felléphettek, azonban csak elérehaladottabb korban zavartadk meg a szolgalatképességet. Az
1897. évi jelentés szerint évente 2-3 renddr halt meg Orhelyén hirtelen széliités
kovetkeztében.%” Foglalkozasi artalomnak volt tekintheté az ideg- és elmebéantalmak (pl.
bénulas, konnyebb-sulyosabb idegkimeriilés) kifejlodésére valo hajlam. A korhazi statisztika
szamon tartotta az intézkedések soran szerzett, sebészeti beavatkozast igénylo sériiléseket is
(6rszolgalatok, tiintetések, sztrajkok alkalmaval). Az 1895. évi egészségiligyi jelentés az
anyagai javadalmazas emelését, tobb szabadsidg engedélyezését (minden negyedik helyett
minden harmadik napon), valamint a szolgalati kovetelményeknek a renddr csaladi
viszonyaival torténd 6sszhangba hozatalat javasolta annak érdekében, hogy az drszemélyzet
egészségét ¢s szervezetének ellenalloképességét a folyamatos szolgdlatellatasra alkalmassa

k.5 A szolgélati tlterheltség, a rendetlen életmdd és az anyagi gondok egyes rendérok

tegyé
idegkimeriilésével (neuraszténia) vagy mds idegrendszeri betegséggel (gerincveldsorvadas,

agysorvadas) is jarhatott.%

654 Rozsaffy (1889) 14. old.; Jelentés (1901) 177. old.

655 A hideg s a rendérség egyenruhaja (1903). Renddri Lapok, 1. szam, 13. old.

65 Rozsaffy (1889) 19. old.; A tisztviseldk és az Orszemélyzet részére csak 1936-ban rendszeresitettek konnyitett
szovetl fehér nyari egyenruhazatot.

57 Miikodés (1898) 212. old.; Jelentés (1900) 180. old.

658 Miikodés (1896) 196. old.

659 Jelentés (1902) 165. old.; Jelentés (1908) 229. old.
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A tulfeszitett munka a renddrtisztviseloket sem kimélte. 1897-ben az dlloméanyukban eléforduld
betegségek haromnegyede valamilyen idegbajhoz kapcsolhatd, 6-8 {6 volt idegkimertiilés miatt
tartosan szabadsagolva, egy évvel késébb egy alig 6 esztendeje szolgald segédfogalmazd

elmegyogyintézetbe keriilt.®*°

Az ideg-és gyomorbajok gyokere a talterheltség és a hosszas
¢jszakai feliigyeleti szolgalatok voltak, amikor a tisztviselok néha 24-30 oran at lattdk el
feladataikat egészségiik rovasara, egyesek stlyos betegségeik miatt hosszu honapokra estek ki

a szolgélatbol.%%!

Az egészségiigyi problémak kozott folyamatosan feltiintek a kiillonb6zé nemibetegségek,
amelyeket elérehaladottsaguktol fiiggden ,,jarolag” vagy korhazban kezelték, koltségeit
azonban — ha 48 6ran beliil nem jelentkezett betegségével az orvosnal —, a rendor fizetésébol
vontak le. A jelenség okairol — minden valdsziniiség szerint a téma kényes volta miatt — nem
all rendelkezésre cikk vagy tanulmény, azonban a renddri szolgalati és életkoriilmények
altalanos jellemz6i egyiittesen taptalajul szolgalhattak az ilyen jellegi betegségek
kialakulasanak: a bordélyhazak és kéndk ellendrzését végzo kozegek, akik gyakran vidéken
hagytak csaladdjukat, illetve sziikebb lakokdrnyezetiiknek tobbi szerepldjét nem valogathattak
meg (kiilsé kertiletek, rosszhirti kornyékek, agyrajaras jelensége), konnyen biinds viszonyba
keveredhettek.®®> A, bujakorban” szenvedék igyekeztek eltitkolni, eziltal elhanyagolni
betegségiiket, hiszen a korhazi koltségek kényszerti megtéritése gyakran eladdsodashoz, ez
pedig a testiiletbdl valo kilépéshez vezetett. A renddrorvos a nemibeteg rendérok nagy szdma
miatt kénytelen volt arrdl intézkedni, hogy ,,a rendorok honaponként kétszer nemzo résziik
egészségi dallapotdara nézve megvizsgaltatnak” %% A folyamatos orvosi ellendrzéssel igyekeztek

1664

megakadalyozni a kiilondsen hosszu apolési id6t igényl6°®" nemibajok kialakulésat, illetve azt,

hogy a renddér a csaladjaba ,hurcolja” betegségét. Az 1920-as években mar a renddérnek

660 Miikodés (1898) 14. old.; Jelentés (1900) 14. old.

661 Miikodés (1899) 15-16. old.; Jelentés (1907) 19. old.

662 Kemény Béla II. keriileti rend6r 1941-1942 folyaman egy titkos prostiticiot folytatd férjezett takaritondvel,
késébb bejegyzett kéjndvel huzamosabb ideig viszonyt folytatott, €s vele mas kéjndk altal latogatott lebujokba,
kocsmakba jart szorakozni, egyenruhaban (!). A rendér az ellene inditott fegyelmi eljarast megel6z6 vizsgalat
hirére elbocsatasi kérelmet nyujtott be, indoklasa szerint ,, egy titkos kéjné kdros hatasi befolydsa ala keriilt, akitol
a legnagyobb igyekezete ellenére sem tud szabadulni, s inkabb kivalik a testiiletbol, mint arra szégyent hozzon” .
BFL VI.13.b 269/F.1943. Még hosszabb biinlajstromot tudhatott magaénak Biré Antal ideiglenes mindségh
renddr, aki 1927-ben a szolgalati 6rhelye kornyékén mitkodé hivatasos kéjnékkel keriilt kozelebbi kapcsolatba.
Az ellene lefolytatott fegyelmi vizsgalat iratai szerint téli 6rszemszolgalatai alatt a helyi kéjndtelepre jart be
melegedni, egy alkalommal egy Teleki téri kocsmaban kéjnékkel tancolt, egyszer pedig a kéjndtelepet polgari
ruhaban meglatogatva az ott folytatott kozosiilést kdvetéen nem fizetett partnerének. BFL VI.13.b 297/F.1940.
663 Rozsaffy (1883) 10. old.

664 1897-ben a rendérkorhaz 3354 4poléasi napjanak majdnem kétharmada esett a kiilonb6z6 venerikus és ivarszervi
megbetegedésekre. Miikddés (1898) 212. old.
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jelentkezdk felvételi eljarasanal is lehetdség nyilt ezek kisziirésére vérvizsgalat Gitjan — a pozitiv

eredmény természetesen azonnali elutasitassal jart.5®°

Az orvosi jelentések betegségiiket szinleld rendorokrol is emlitést tesznek. Ezek a személyek a
vagy rovidebb-hosszabb ideig tartd szolgalat aloli felmentést, szabadsagot probaltak ilyen
modon szerezni, vagy a végkielégitéssel torténd elbocsattatasukat, illetve nyugdijazasukat
elérni. A jelentés beszamol a renddrorvos azon tapasztalatarol is, hogy jarobeteg rendeléseken
a rendorok ,,mem birnak nagy érzékkel egészségiik apolasahoz s betegségeiket gyakran

elhanyagoljaik a szakavatott orvosi kezelés el6li indokolatlan félelem miatt” 5%

4.3.5. A rendorség egészségiigyi viszonyainak fejlédése a két vilaghaboru kozott

Az els6 vilaghdborut kovetd években a mérhetetlen veszteségek a takarékossag gondolatat
helyezték eldtérbe, felerdsitve az egészségligyi megeldzés eszméjét is, amely szerint az
orvostudomany feladata elsdsorban nem a betegségek gyogyitasa, hanem azok megeldzése.
,, Minden egészséges, a vallalt munkajat teljességgel ellatni tudo ember érték az ot alkalmazo
koziilet részére, mig minden betegnap, a munkaképességnek hianyos kifejtése, a korai
megrokkanas, idoelotti kidolés veszteséget képez [...] A rendori szolgalat kivaltképpen olyan,
hogy gyakorloja ép szervezetii, egészséges legyen, mert kiilonben a szolgdlat, a kieso
szolgalatot ellatni kénytelen kartarsak sinylik meg s az eldiranyzott szolgalati ido elotti
végelbanasok az allamkincstar sulyos megterhelését jelentik” — irja tanulmanyaban dr. Biro
Béla.%” A megelézés eszméje végigkisérte a két vilaghabort kzotti iddszakot, és iranyelviil

szolgalt a tovabbiakban részletezett egészségligyi reformok megalkotasakor.

Az egészségiigyi viszonyok feltérképezésekor 1921 utan — hivatalos forrasok hianyaban —
kizarolag a renddri szaklapok irdsaira hagyatkozhatunk. A vildghéboru ¢€s a forradalmak utan
egyes betegségtipusok hatarozottan visszaszorultak. Koszonhetd volt ez elsdsorban az
Orszemélyzeti 1étszam sikeres feltoltésének (az 1918. évi 2275 £6 1925-re kozel 4000 fore nétt),
illetve a nemibetegségek ¢és rith-esetek visszaszorulasanak. A rendérkorhaz fekvobeteg-
forgalmat 1918-1925 kozott szemléltetd tablazat elsd 6t helyén tovabbra is a ,,foglalkozasi

megbetegedések” szerepeltek: évi atlagban gyomor- és bélhurut 92, horghurut 85,

665 Tiirr (1927) 7. old.

666 Miikodés (1897) 253. old.; Miikddés (1898) 213. old.

667 Bir6 Béla (1929): Az egészségiigyi megeldzés jelentdsége a renddrségi szolgalatban. Az idszaki (periodikus)
orvosi vizsgalat. Renddr, 36. szam, 3. old.
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mandulagyulladas 66, iziileti gyulladas 51, tuberkulézis 44 esetben. Fontos megjegyezni, hogy
az 1919 utdni legénységi allomany, amelynek tobbsége a haboru alatt fel volt mentve a katonai
szolgalat aldl, szinte teljesen kicserélddott, az i) emberanyag azonban mar a frontot megjart,

egészségiigyileg megviselt férfiakbol allt.%68

A Magyar Rendor hasabjain minden honapban
beszamolt a renddrféorvosi feliilvizsgalatokrol, ahol a szolgalatra alkalmatlannak itélt
rendéroket a renddrféparancsnok leszereltette, és nyugdijazasukig a tartalékosztalyhoz, a

végelbanas alatt 4llok csoportjaba helyeztette 4t.5%

Az 1920-as évektdl keriilhetett sor a Mosonyi utcai rendérkorhaz nagyobb mértéki fejlesztésére
a Beliigyminisztérium anyagi tdmogatdsaval. Az intézmény teriiletének kibdvitésére vagy
elkoltoztetésére tovabbra sem mutatkozott lehetdség, azonban tobb alkalommal keriilhetett sor
kitatarozasara és atalakitasara a korszeri koérhazhigiéniai kovetelményeknek megfelelden.
1921-ben 7 renddrorvos és 2 ideiglenes napidijas segédorvos latott el korhazi szolgalatot,
mellettiik egy renddri rontgenologus (évi tiszteletdijjal) és egy renddr legénységi fogorvos
(teljesen ingyen foglalkoztatva) képezte az allomany részét.®’® A beteg rendérdk apolasat,
gyogyszerekkel €s gyogyaszati segédeszkdzokkel torténd ellatasa tovabbra is az allam vallalta
magéra, kivéve a fogaszati kezelések koltségeit.5’! A kérhaz 1927-ben belgydgyaszati,
uroldgiai és sebészeti osztalyokkal rendelkezett, dsszesen 80 aggyal, miitdvel, vizsgaloval,
fertétlenitéhelyiségekkel, modern Rontgen-laboratoriummal és egy€b orvosi felszereléssel,
valamint a renddrtisztviselok részére fenntartott kiilonszobakkal.®”> A beutalt fekvébetegek
korhdzban tartozkodasuk alatt tappénz helyett teljes fizetésiiket (!) élvezték, beleértve az
¢lelmezési adagvaltsaguk 0sszegét is. Az intézmény a Budapestre latogato kiilfoldi renddrségi
szakemberek legnagyobb elismerését valtotta ki.®”> A gazdasagi vilagvalsag kitorésével a

beliigyminiszter takarékossagi megfontoldsbol, a renddrtisztviseldi 1étszadmcesokkentéssel

668 Bir6 Béla (1926): Miféle betegségekben betegednek meg leggyakrabban a rendérok? A Rend, 41. szam, 3. old.
669 Lasd példaul: Feliilvizsgalat (1937). Magyar Renddr, 12. szam, 286. old.

670 Jelentés (1922) 179. old.

71 A rend6r anyagi erejét meghaladé fogaszati beavatkozas alkalméval a beliigyminiszterhez intézett, szolgalati
uton benyujtott kérvényben folyamodhatott pénzbeli segélyért, amelynek sziikségességét és pontos dsszegét a
kérelmezd egyéni és csaladi viszonyait figyelembe véve birdltak el. A kérvényen a rendérféorvosi hivatalnak
kellett igazolnia, hogy a kezel6orvos altal javasolt fogkezelés a szolgalat érdekében is sziikséges. Kérdések és
feleletek (1928). Rendor, 36. szam, 12. old.

672 A renddrségi alkalmazottak gyogykezeltetése (1927) 4. old.

673 1929-ben a parizsi rendérfénok, Jean Chiappe igy nyilatkozott tapasztalatairdl: ,,4 magyar renddrségi
intézmények elsorendiiek [...] A kitiing felszerelésen és modern szervezeten tul olyan szocidlis és joléti
intézményeik vannak, amelyeket Londonban és Pdrizsban is nélkiiloziink. Igy elsésorban a pompds és célszerii
rendori lakotelepek és a rendorkorhaz. Ezeket nem csak humanitarius szempontbol tartom fontosnak, hanem azért
is sziikség van redajuk, hogy a nehéz szolgalatot teljesito rendorlegénység lassa, mennyire térodnek a jolétével!”
Kiilfoldi rendérvendégek Budapesten (1929). Magyar Detektiv, 21. szam, 25. old.
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parhuzamosan 1931-ben megsziintette a rendérkorhazat, az oda beosztott rendérorvosokat
pedig rendelkezési dllomanyba helyezte. A Mosonyi utcai laktanyaban ezutdn déleldttonként
renddrségi ambulanciat 1étesitettek a rendszeres betegellatas és gyogykezelés érdekében. DéEltol
masnap reggel 8 oraig allandé renddrorvosi iigyeletet tartottak, ahol a rendoérok siirgds
esetekben orvosi vizsgalatban és elsdsegélyben részesiilhettek. A korhazi kezelést igényld
betegek a fovarosban miikddd — olcsobb fenntartasi koltségekkel miikodé — harom honvéd- és

kdzrendészeti korhaz valamelyikébe keriilhettek be.5”*

Az 1920-as évek masodik felében a m. kir. allami — tehat nem kizarolag csak a budapesti —
rendérség Orszemélyzetének tiidobajban és reumaban szenvedd tagjai részére tovabbi
egészségjavitd intézkedést foganatositottak. A vildghdborut kovetden a renddrség részére
szallitott gyenge mindségli, a hideg ellen nem védd egyenruhazati cikkek az elkdvetkezo
években novelték a tiidobetegségekben szenvedd renddrok szamat, €s nem volt ritka az ebbol
fakadé halaleset sem.®”” A fvarosban tapasztalhat6 4ltalanos ,lakasinség”, a dohos
bérkaszarnyak szobaiban agyat bérl6 rendérkozegek nagyrészét sujtdo egészségtelen
lakokornyezet is a 1égzdszervi betegségek melegagyanak szamitott. 1925-ben, amint arra
anyagi lehetdség nyilt, Torok Janos budapesti renddérféparancsnok mozgalmat inditott annak
érdekében, hogy a tiidébetegséggel diagnosztizalt drszemélyzeti tagok elbocsatasuk helyett
honapokig tartd, gondos apolasban részesiiljenek. A Jozsef Kir. Herceg Tiidébetegszanatorium
Egyesiilettel torténd megallapodas értelmében a debreceni Auguszta-szanatdériumban
gyogyhonapok biztositasaval egyszerre 20 renddr beutalasihoz jarult hozza. Ok az erdds, tiszta
levegdjii kornyezetben, résziikre elkiilonitett Gtszobds pavilonban atlagosan 2-6 hénapot
toltottek el orvosi kezelések és felligyelet mellett, szigori napirend szerint. A tlidobeteg
rendOrok gyogyitasara az allam minden évben tekintélyes Osszeget aldozott, hiszen ¢ viselte a
betegek oda- €s visszautazésat, apolasat, ellatasat és gyogykoltségeit. Dacara a koriiltekintd
gondoskodasnak, a megszokott kornyezetiikbe és ¢életmddjukhoz visszatérd époltak a

tapasztalatok szerint tobbnyire Gjra megbetegedtek, a bajok forrdsa ugyanis a hajlamosito

674 Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter egy képvisel6hazi felszolalasra adott valaszdban indokolta meg
intézkedését: mig a rendérkorhaz napi apolasi dija 10 pengd volt, addig a helydrségi korhazakban jelent6sen
olcsobb, csupan 3.50 pengé. Az 1931. évi julius ho 18-ara hirdetett orszaggyiilés képvisel6hazanak naploja.
Nyolcadik kotet (1932). Budapest, Athenaeum, 144. old.; Nagyselmeczy (1937) 32-33. old.

675 Borbély— Kapy (1942) 123. old.; Lasd pl.: Egy rend6r hési haléla az 6rhelyen (1929). Renddr, 16. szam, 11.
old.
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tényezOk — az elégtelen, helytelen taplalkozas, tulhajszoltsag, egészségtelen lakas, iddjarasi

koriilmények, szeszfogyasztas — folyamatos jelenléte volt.®’s

A reumatikus bajokban (akut és kronikus neuralgia, bénulés, gyulladas, iziileti és izomcsuz,
isidsz, koszvény) szenvedd renddri alkalmazottak specidlis gyogyitdsara, rehabilitaciojara
1925-ben Hévizen megnyitotta kapuit a Rakovszky Ivan-iidiilételep. A fenyves-parkos
kornyezetben fekvd foépliletben harom 10-10 agyas legénységi €s egy 4 agyas altiszti
haloterem, tovabba 14 tisztviseld befogadasara alkalmas, kiilonboz6 nagysagi szobak kaptak
helyet, valamennyi helyiség villanyvilagitassal és vizvezetékkel felszerelve. A lakdszobakon
kiviil a foépiilet két magas, fedett teraszt, két étkezdét, (k6zadakozasbol feltoltott) konyvtarat
¢s tarsalgoszobat foglalt magdban. Az tidiil6telep minden évben majus 15-tdl szeptember 15-ig
lizemelt, 6sszesen Ot, 3-3 hetes gyogyiddszakkal. Az {idiil6 parancsnoka a rangban legidésebb
beutalt beteg tisztviseld volt, a gazdasagi és adminisztrativ teenddket a Beliigyminisztériumbol
kivezényelt tisztviselok lattak el. A beutaldst minden véglegesen kinevezett renddrségi
alkalmazott megigényelhette rendérorvosi, illetve hatdsagi orvosi bizonyitvany bemutatasaval.
Ha elég hely allt rendelkezésre, a renddri tisztviselok feleségei és 16 éven feliili gyermekeik is
igénybe vehették az diilot. A szolgalatdsok (étkeztetés, fiirdokurdk, gyogyszer- és
kotszerellatas) koltségeit az Orszemélyzeti tagok szdmara természetesen az allam fedezte,
leszamitva az oda-vissza utazast.®”” Az 1931. évi beutaltak névsora alapjan az 6t turnusra
osztott idényben 105 tisztviseld €s csaladtagjaik, valamint 268 drszemélyzeti tag latogatta meg

t678

az lidildtelepet®’®, amely iddvel kicsinek bizonyult: Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter

kezdeményezésére 1942-ben kiilon a rendértisztek szamdara 20 agyas gyogyhaz épiilt.6”

Az 1920-as évek elejétdl az egészségligyl megeldzést szolgalta az drszemélyzet egészségtani
oktatasa is, amely mar a tanosztadlyon elkezdddott. Az éveken keresztiil tartd, monoton ¢és
megerdltetd szolgalatot ellatd renddr sajat egészségének megdrzése — ahogy azt egy 1921-ben
kiadott tankdnyv irja — kotelessége volt onmagaval, csaladjaval és a tarsadalommal szemben.

A egészségmegorzést elosegitendd felvilagositd eldadasok célja volt kialakitani a rendérékben

676 Tiid6beteg renddrok iidiilése (1925). A Rend, 75. szam, 1-2. old.; Tiirr Laszlé (1928): A tiid8baj kérdése a
rend6rségnél. Renddr, 51. szam, 15-16. old.; Biré Béla (1929): A tuberkuldzis kérdése a renddrségnél. Rendor, 4.
szam, 3. old.

77 A m. kir. rend8rség balatonhévizi Rakovszky Ivan-iidiilételepe (1925). 4 Rend, 45. szam, 3. old.; Megnyilt a
hévizi rendéri iidilételep (1926). A Rend, 43. szam, 4. old.

678 Tisztviselok és rszemélyzeti tagok beutaldsa a Balaton-hévizi ,,Rakovszky Ivan” iidiilébe (1931). Rendér, 19.
szam, 341-342. old. és 20. szam, 357. old.

679 Szilagyi Béla (1942): Megnyitottak Hévizen az 0j rendértiszti gyogyhazat. Magyar Renddr, 15. szam, 311. old.
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az egészséges ¢letmod szeretetét, a betegségek megeldzésének és az orvoslatogatasnak az
igényét, illetve a kuruzslo gyogymodok elutasitasat. A fobb témakdrok kozott szerepeltek az
alapvetd higiéniai szokasok (pl. az étkezések elotti szappanos kézmosas, flirdés), a helyes
taplalkozas, a tiszta otthon (napfényes, szelloztetett lakas), a nemi betegségek elleni védekezés
¢s a szeszes ital fogyasztasanak kéros hatasai. Dr. Séthy Ern6 renddrorvos-tanacsos 1936-ban
tankonyvben rogzitette a vonatkozo6 tananyagot, hét eldadasra osztva, az egyes eldadasok végén

rovid kérdés-valasz fiiggelékekkel segitve az olvasottak elsajatitasat.°

4.3.6. A rendori csaladtagok betegbiztositasanak reformja: az ORBA

Az egészségligyi ellatasi rendszer régota hiizodo hidnyossaga volt, hogy az allamkincstar
terhére torténd ingyenes gyogykezeltetésben csak a tényleges szolgalatban allo6 rendodri
alkalmazottak részesiilhettek, kozvetlen csaladtagjaikrol €s a nyugéllomanyu bajtarsakrol
azonban nem tortént gondoskodas. A renddrkorhaz orvosai hosszl évtizedeken keresztiil, a
fokapitanysag hallgatolagos jovahagyasaval, nem hivatalos formaban évente tobb széz esetben
tartottak jarobeteg rendelést a rendOrok és rendOrtisztviselok csaladtagjai részére, egyes
esetekben még otthonaikban is meglatogattak a fekvobeteg csaladtagokat, sajat lakasukon pedig
naponta egy 6ran at ingyen rendeltek.®®! |, Egyik-mdsik gyégyszertdarban fél aron készitik a vényt
(sic!), ami még igy is elég gyakran nagy anyagi gondot okoz a kisfizetésii, megélhetését alig
biztositani tudo rendornek. Nem ritka az az eset sem, amikor a rendor szabadnapjat arra
hasznalja fel, hogy uniformisban beteg feleségével vagy gyermekével végighazalja a fovarosi
korhazakat, hogy elhelyezze a sulyos beteget és bizony a korhazak tulzsufoltsaga mellett stiriin
torténik, hogy elutasito valaszt kap. % A kdzkérhazi apolasi koltségek akar hosszi honapokra
vagy évekre adossagokba sodorhattdk a renddr csaladjat. A fentiek tiikkrében jogosan 6sszegezte
igy a rendérok helyzetét egy jsagcikk: ,, A rendorok mar hosszu ido ota panaszoljak, hogy
éppen Ok az allam mostohai, s beteg csaladtagjaik éppen, hogy az irgalmat ismerd

renddrorvosok josziviiségének vannak kitéve” %3

680 Laky (1921) 199-200. old.; Séthy Ernd (1936): ,,Amit a rendSrnek sajat szervezetérdl, az egészséges €letrdl és
embertarsainak nyujtandé segélyrdl tudni kell.” Egészségtan €s elsd segélynyujtas a rendérlegénység szamara.
Budapest, k. n.

81 Miikodés (1898) 213-214. old.; Jelentés (1905) 168. old.; A renddérkorhaz sebészeti osztilyan a ndi
hozzatartozok részére ndgyogyaszati vizsgalatokat is teljesitettek. Az allamrenddrségi korhaz sebészeti
osztalyanak 1922. évi forgalma (1923). Budapesti Orvosi Ujsag, 11. szam, 175. old.

682 Rendérdk panasza (1913). Pesti Naplé, 286. szam, 14. old.

683 Uo. 14-15. old.
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Az 6rszemélyzettdl eltérden az 0sszes tobbi renddrségi alkalmazottaknak (renddrtisztviseldk,
dijnokok, hivatali altisztek és szolgak) gyogykezelési koltségeinek fedezésére 1921-ben
1étesitett, a Népjoléti és Munkatligyi Minisztérium kezelésében 1€vé Orszagos Tisztviseldi
Betegsegélyezési Alapba (OTBA) kellett belépnilik. A tagsag fejében az alkalmazottak
fizetésének 1%-at kitevé havi jarulékot vontak le biztositasi alapként.’®** Az OTBA miniszteri
rendeletekkel megéallapitott szabalyok szerint miikodott, az allami alkalmazottak ennek az
alapnak a terhére részesiiltek a kiilonb6z6 mitéti, sziilési, gyogyszertamogatasi segélyekben,
illetve innen utalvanyoztdk a korhazi apolési dijakat, temetési jarulékokat. Az OTBA terhére
utalvanyozott 0sszegek az esetek tobbségében nem fedezték a gyogykezelések tényleges
koltségeit, rdadasul mindezt maganak az alkalmazottnak kellett megeldlegeznie, az alap csak
utolag téritette meg ezeket az Osszegeket. 1927-t0l az évente befolyt mérsékelt jovedelem
hatdsara a népjoléti miniszter korlatozta az OTBA igénybevételét: a kozalkalmazottak kizarolag
mitétre és az azzal jar6 orvosi koltségek utan kaphattak gyodgykezelési segitséget ¢€s
gyogyszermegtéritést, tovabba a korhazi apoléds igénybevételének is szigoru keretet szabott.
Hianyossagai ellenére egy hatalmas elénye azonban volt a tagsagnak: a beteg alkalmazotton
kiviil mindazon csaladtagja, akik utan csalddi potlékot élvezett, részesiiltek az egészségligyi

ellatasban és juttatdsokban.®

A renddr Orszemélyzeti csaladtagok betegbiztositasanak ligye az 1920-as években vett Uj
lendiiletet, és szamos szakcikk értekezett a kérdés megoldasanak siirgdsségérol.®®® Scitovszky
Béla beliigyminiszter intézkedéseinek keretében — anyagi forrasok hidnyaban — &ltaldnos
gyakorlattd valt, hogy ha valamelyik renddér csalddtagja korhazi apoléast igényelt, annak
elhelyezésérdl az illetékes osztalyparancsnoksag gondoskodott. A szocidlis érzékenységérol
ismert Torok Janos budapesti fOparancsnok sajat elhatarozasabol minden egyes esetben
személyesen is kozbenjart a Népjoléti Minisztériumban, hogy a felmeriil apolési dijak alol

mentesitse a févarosi rendér legénység tagjait.5®

A kb. 8000 fO6s orszagos rendor Orszemélyzet hozzatartozoinak teljeskori egészségiligyi

ellatasat a korszakban irrealis elvards lett volna az allami koltségvetésre terhelni (ilyen

684 51.191/1921. N. M. M. sz. rendelet. Az Orszagos Tisztvisel8i Betegsegélyezési Alap targydban intézkedd
1921:XLVL. t.-cikkre vonatkozo rendelkezések végrehajtasa

85 Biro Béla (1927): A rendérérszemélyzet gyogyszerellatasa. Renddr, 15. szam, 9-10. old.; Korlatoztak a
tisztvisel6i betegsegélyezési alap igénybevételét (1927). Reggeli Hirlap, 162. szam, 2. old.

686 A renddrségi alkalmazottak és hozzéatartozoik gyogykezeltetése (1927). Renddr, 17. szam, 4-5. old.; Ganzler
Arpad (1935): Az érszemélyzet és csaladtagjainak betegbiztositisa. Magyar Renddr, 10. szam, 14. old.

687 A beliigyminiszter véalasza a budapesti rend6rlegénységnek (1929). Népszava, 289. szam, 4. old.
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kedvezményeket mdas agazati alkalmazottak sem élveztek). 1928-ban példaul a budapesti
érszemélyzet esetében 3699 renddr feleséggel és 5471 gyermekkel kellett szamolni.5®
Hosszatavon két megoldas kindlkozott a probléma orvoslasara. Egyrészt felmertilt annak a
lehetésége, hogy a renddér csaladtagok egy mar fennalld6 munkds- vagy betegbiztosito
intézményhez csatlakozzanak. A korabeli magyar tarsadalomban szamos ilyen, tobbnyire
betegsegélyezd, nyugdijpotld vagy nyugdijbiztosité pénztar jott l1étre, jellemzden egy-egy
szakma vagy hivataskdr munkatarsai részére.%®° Biré Béla renddrorvos elvetenddének tartotta
ezt az Otletet, ugyanis munkahelyi tapasztalata szerint a rendér a szamara ismerds
renddrorvosok kozott, a renddrkorhazban ,.érzi otthon magat”, igy csaladtagjai gyogyellatasat
is inkabb azokra bizza, akik 6t magat is kezelik, és a renddr csaladok is szivesebben honoraljak
ket (a budapesti renddérorvosok tobbsége maganorvosi gyakorlatot is folytatott).*”® Birg ezzel
szemben azt javasolta, hogy a rendorok maguk alakitsanak egy alkalmas szervezettel
rendelkezd, a felettes hatosagok ellendrzése alatt 4llo, nyilvanos szdmadasra kotelezett
betegsegélyezd egyletet, példaként felhozva a MAV, a Duna-Szava-Adria Vasut és a M. Kir.
Posta egyesiiletét, illetve szlikebb korbdl a Detektivek Nyugdijpotld és Segélyzo Egyesiiletét.
A szolidaritas alapelvét kdvetve egy 0nalld renddrségi betegségbiztositd intézet 1étrehozasat
csak a mindenki szamara (beleértve a nétlen renddroket is) kotelezd belépés mellett lehetetett
megvalositani. Ez egyben a sikeres miikodés zaloga is volt, mert a nagyobb taglétszam

biztosithatta az intézmény jovedelmezdségét, kedvezd gazdasagi helyzetét.

1934-1935 folyaman a kérdés ujra napirendre keriilt a testiileten beliil, és a budapesti
Orszemélyzet nyugdijpotlo egyletének elndke is siirgetdleg jegyezte meg: ,, Az dllam mar
minden egyes dolgozo polgaranak és ezek csaladtagjainak gyogykezeltetésérol és
betegellatasarol intézményesen gondoskodott, csak a rendororszemélyzet tagjairol nem tortént
ilyiranyu intézményes gondoskodas”.®' A beliigyminiszter 1935 decemberében értesitette a
budapesti ¢és a vidéki fOkapitdnyon keresztil az Orszemélyzetet, hogy rdovidesen
torvényjavaslatot nyujt be hozzatartozoik betegellatasanak biztositasarol (1936 februdrjaban ez
meg is tortént). A kormanyzat egységes rendezési elgondolasat tiikrozi az 1936. évi VIIIL
torvénycikk, amely a magyar allami rendfenntartas két legfontosabb pillérét alkotd rendoérség

¢s csenddrség legénységének hozzatartozoi szdmara a Belliigyminisztérium kezelésében allo

688 Biro Béla (1928): Az 0j rendérségi korhaz. Renddr, 51. szam, 7. old.

689 Tlyen volt a régebb 6ta miikodd Orszagos Munkasbiztositd Pénztar mellett példaul a posta, az dllamvasutak, a
kozforgalmu magénvasutak, a m. kir. Dohanyjovedék betegségi biztosito intézetei.

90 Bir6 Béla (1927): A renddrségi alkalmazottak és hozzatartozoik gyogykezeltetése. Renddr, 17. szam 5. old.

91 Patay Jozsef (1935): A betegbiztositas kérdése. Magyar Renddr, 1. szdm 19. old.
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betegsegélyezési alap 1étesitését rendelte el, és julius elsejei hatallyal megkezdte mitkodését az
Orszagos Rendorlegénységi Betegsegélyezési Alap (ORBA) és a Csenddrlegénységi Ellatasban
Részesiilok Betegsegélyzd Alapja (CSERBA).*?

A renddrségre vonatkozé rendelet értelmében az ORBA-tagsagért a renddr legénység dsszes
aktiv szolgalatban all6 és nyugallomanyu tagja (mindkét kategoridban a csaladosok és a
nétlenek is egyarant), kegydijasai, életjaradékosai, valamint a rendor legénység tagjainak
ellatasban részesiilé 6zvegyei és arvai készpénzben kapott rendszeres jarandosagaik havi brutto
2%-anak megfeleld Osszeget voltak kotelesek befizetni betegsegélyezési jarulékként. Az
ORBA szolgaltatasaira igényjogosultak voltak:

. a tényleges szolgalatban allo renddr legénység csaladtagjai,

. a renddr legénység nyugallomanyu tagjai és ezek csalddtagjai, tovabba a renddrség
kegydijasai és életjaradékosai,

. a tényleges szolgéalatban vagy a nyugallomanyban elhalt renddr legénységi tagok
ellatdsban részesiild 6zvegyei és sziiltlen arvai, tovabba az elldtdsban részesiild renddr

legénységi 6zvegyek csaladtagjai.

Az ORBA-rendelet pontosan megéllapitotta az igényjogosultsagon beliil a csaladfé ¢és a
csaladtag fogalmat: csalddtagnak szdmitott minden olyan hozzatartozo, aki utan a csaladfo
(akinek jarandosagaibol az ORBA javara betegsegélyezési jarulékot vontak le) csaladi
potlékban (csaladi potlék-segélyben) vagy nevelési jarulékban részesiilt. Az ORBA-
szolgaltatasok igénybevételekor a csaladfének fel kellett mutatnia az ebbdl a célbdl részére
kiallitott igényjogosultsagi igazolvanyt, amely tartalmazta az igényjogosult csalddtagok nevét
1s. Az igényjogosultaknak a kovetkezd egészségiigyi ellatasok és segélyek jartak: ingyenes
haziorvosi ellatas, csalddtagonként évente két ingyenes €s a sziikségesnek megfeleld szamu
kedvezményes szakorvosi rendelés, ingyenes korhazi apolas, mitéti segély, betegszallitasi
segély, valamint kedvezményes vegyi, szerologiai, bakteriologiai és a lehetdség szerint egyéb

kedvezményes vizsgalatok. Az orszdgosan kiépitett ORBA rendszerében a héziorvosi

692 1936. évi VIIIL. torvénycikk renddrlegénységi és csenddrlegénységi betegsegélyezési alap létesitésérol;
120.000/1936. B. M. szamu rendelet. Az Orszagos Renddrlegénységi Betegsegélyezési Alap Iétesitése és
szolgaltatasainak szabalyozasa; 130.800/VI. b. 1936. B. M. szamu korrendelet. Betegsegélyz6 alap 1étesitése az
ellatast élvezd m. kir. csendérlegénység és hozzatartozoi szaméra; Utobbirél lasd még: Paradi Akos (2016): A
CSERBA (Csendérlegénységi Ellatasban Részestilok Betegsegélyz6 Alapja). In: Rendvédelem-torténeti Fiizetek,
52. szam, 61-70. old.
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teenddket ¢és a szakorvosi rendeléseket az arra jelentkezett és a beliigyminiszter altal jegyzékbe

foglalt orvosok végezték, akik koziil az igényjogosultak szabadon vélaszthattak.

Az ORBA f¢lévet alig meghaladd miikodésérdl szolo Magyar Rendor cikk szerint az Uj
egészségiigyi rendszert orommel fogadtdk az Orszemélyzetben. Két olvaséi levél is arrol
szamolt be, hogy az igényjogosultak altal befizetett jarulék mértéke a csaladi kasszabol
kigazdalkodhato szerény 0sszegnek szamitott a kapott ellenszolgaltatasokért. Az elsé levélird
rendOr harom beteg gyermekének 89 napi korhazi, 7 szakorvosi és 90 haziorvosi kezelése és
két mandulamiitétje 6sszesen 686 pengdbe keriilt volna (kétségbeejtd anyagi helyzet elé allitva
a csaladot), azonban neki mindezért csupan 19 peng6 20 fillért vontak le tagdijabol. A masik
levélird 13 éves lanya hosszu ideje agydaganat okozta ideggdrcsokben szenvedett, édesapja
orvosrol orvosra jart, mig gyermeke tobb egészségiigyi beavatkozason is atesett, utoljara egy
¢letmentd agymiitéten: ,, Az osszes korhazi apoldsi és miitéti koltségek terhét az ORBA viselte,
ami pedig még szerény szamitas mellett is 1600 pengét tett volna ki. Oten vagyunk, amellett
elaggott, munkaképtelen sziileim eltartasarol is nekem kell gondoskodnom, igy a korhdzi és
miitéti koltségeket semmi koriilmények kozott se tudtam volna viselni. Ezen ido alatt 6sszesen
24 P ORBA-tagsagi dijat fizettem s orok halaval gondolok ugy a tanar és tanarseged urakra,
mint az ORBA foorvos urra és mindazokra az eloljaroimra, akiknek az ORBA létrehozdasaban

szerepiik volt. ” %3

Az ORBA-szolgaltatasok kore 1936 és 1944 kozott folyamatos bovitéseken ment keresztiil az
igényjogosultak sziikségeit figyelemmel kisérve. Az ujonnan megjelend rendeletek szovegét
mindegyik rendérkapitanysagon, rendori kirendeltségen, a m. kir. tisztiorvosoknal és a kozségi
eloljarosagoknal is kihelyezték. Az els6 jelentésebb modositas 1939 marciusdban sziiletett meg,

¢s az alabbi 0j ellatasi formakat tartalmazta:

o Gyermekagyi segély: Az igényjogosult torvényes gyermekének sziiletése esetén,
ikersziiletés esetén mindegyik 0jsziilott utan kiilon-kiilon. Halvasziiletés esetén és akkor is
engedélyezhetd volt, ha a gyermek a csaladfé haldla utan sziiletett. A segély Osszege a
gyermeksziiletés honapjaban a renddér havi jarandosaganak 50 %-aig terjedhetett, de egy

gyermek utdn 80 pengoénél tobb nem lehetett.

893 Az ORBA és az 6rszemélyzet (1937). Magyar Rendér, 5. szam, 110. old.
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o Temetési segély: ORBA-igényjogosult elhaldlozasa esetén a temetési koltségek
részbeni fedezésére volt engedélyezhetd, a havi jarandosag 55-60 %-anak megfeleld 6sszegben
(legfeljebb 130 pengd). A segély nyugallomanyu renddr haldla esetén nem volt engedélyezhetd.
o Gyogyaszati segédeszkdz beszerzési segély: Olyan ,,egyszerii, de a célnak megfelelo
kivitelben késziilt” gydgyaszati segédeszkdzok beszerzése esetén volt engedélyezhetd, amelyek
az igényjogosult egészsége, munka- vagy mozgasképessége helyreallitasara sziikségesek, vagy
szamottevd fokozéasara alkalmasak (pl. kiilonleges csiszolasu szemiiveg, miivégtag,
rogzit6fiizd, sérvkotd, haskotd, jarogép, térdrogzitdgép, mankod, miitét utani protézis).

o Mifogsor beszerzési segély: A beszerzési koltségek részbeni fedezésére volt
engedélyezhetd, meghatdrozott tulajdonsagi miifogsorra (legalabb 8 fogbdl all, a szajbol
kivehetd, és a ragoképesség helyreallitasdhoz feltétleniil sziikséges).

. Fizikélis és vizgyodgyintézeti kezelési segély: Kiilonbozé besugarzasos kezelések,
tornagépek, szénsavas fiirdd, iszappakoldsok ¢és iszapfiirdd igénybevételekor a kezelési
koltségek részleges megtéritésére.

. A tényleges szolgélatban all6 renddr legénység csaladdtagjai évenként €s fejenként mar
harom alkalommal vehettek részt ingyenes szakorvosi rendelésen.

. A korhazi (klinikai) apolas idOtartamat egy naptari éven beliil 4 hétrél 6 hétre emelték.
Az apolas lehetett folytatolagos, vagy torténhetett megszakitasokkal. Ha 6 héten tal terjedd
apolas sziikségessége mertilt fel, a beliigyminiszter engedélyt adhatott annak tovabbi 6 héttel,
kiilonds méltanylast érdemld esetekben pedig még ennél is hosszabb iddre vald

meghosszabbitasara.5%*

1939 novemberétdl a cukorbajban szenvedd igényjogosultak részére a munkaképességiik
fenntartasdhoz sziikséges inzulinmennyiséget szintén az ORBA terhére szerezhették be.®> Az
egészseégligyi szolgaltatasok ujabb kiterjesztése az 1940. évi VI. torvénycikk rendelkezéseihez
kothets.%¢ A korszak népbetegségének szamitd giimokor és a nemibetegségek terjedésének
megakadalyozasa érdekében hozott intézkedések megtételét olyan kozfeladatként hatarozta
meg a torvény, ,,amelyet az allam, a torvényhatosagok és a kozségek, a biztosito intézetek,

biztosito szervek, valamint az ilyen célu egyesiiletek és intézmények kézremiikodésével lat el”.

694 136.225/1938. B. M. sz. rendelet. Az Orszagos Rendérlegénységi Betegsegélyezési Alap (ORBA) létesitése és
szolgaltatasainak szabalyozasa targyaban kiadott rendelet kiegészitése ¢s modositasa

695.80.269/1939. B. M. sz. rendelet. Az Orszagos Renddrlegénységi Betegsegélyezési Alap (ORBA) létesitése és
szolgaltatasainak szabalyozasa tdrgyaban kiadott rendelet ujabb kiegészitése

69 1940. évi VI. térvénycikk a giimOkor és a nemibetegségek elleni védekezésrdl, valamint a kozegészségiigyi
torvények egyes rendelkezéseinek modositasarol
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A jogszabaly célkitlizései s megvalositasi keretei meghataroztak a haladas iranyat az ORBA
szamdra is. Az igényjogosultak a koradbbi ingyenes vagy kedvezményes egészségiigyi
ellatasokon kiviil az ORBA egészségvédelmi szolgaltatast is rendszeresitett, amely elsésorban
az oroklodo és fert6zo betegségek lekiizdésére iranyuld megel6zo tevékenységeket latta el: a
betegségek felkutatasat, valamint az igényjogosultak 4ltaldnos higiénids allapotanak,
taplaltsaganak, alkati hajlamossaganak és altalanos veszélyeztetettségének ellendrzését. Az
ORBA héziorvosai az igényjogosultakat minden évben kotelezd altalanos orvosi vizsgélatban
részesitettek, a sziikségessé valo kiegészitd szakorvosi rendeléseket, tovabba a vegyi,
szeroldgiai, bakteriologiai és egyéb vizsgalatokat a lakhely szerinti tiido- és nemibeteggondozé
intézetek és az ezzel megbizott korhazi laboratériumok is végezhetik.®’ Kitiintetett figyelmet
forditottak a fokozottan veszélyeztetett rendor gyermekek egészségmegorzésére is szervezett
nyari udiltetésekkel, amelyeken haziorvosi javaslat birtokdban lehetett részt venni. Kiilon
kiemelendd, hogy a csaladféket kifejezetten megkérték, jelentsék a nyaraltatassal kapcsolatos
¢észrevételeiket az Alap kozponti hivatala felé (a gyermek megfelelé gondozasban, apolasban
részesiilt-e, a nyaralds kedvezden hatott-e az egészségére ¢és kedélyére, mennyi

sulygyarapodassal tért vissza, stb.).5%®

Az ORBA-szolgaltatasok fejloddésének a haborus iddszak sem vetett gatat. 1942 majuséban az
addig kiadott kiegészitd rendelkezéseket az alaprendelettel egyiitt egységesen szabalyoztak. A
targyalt korszakban torténd utolsé rendelkezést 1944 marciusadban adtak ki az igényjogosultak
kedvezményes gyogyszerellatdsanak targyaban. A gydgyszerek beszerzésénél a rendelés
szerint készitett és a mintaszeriileg rendelt gydgyszerek utan 50%, az egységes Osszetételil
gyogyszerek ¢és a gyogyszerkiilonlegességek utan pedig 25% kedvezményt irt eld a

beliigyminiszter.®’

697102.862/1940. B. M. sz. rendelet. Az Orszagos Renddrlegénységi Betegsegélyezési Alap (ORBA) létesitése és
szolgaltatasainak szabalyozasa targyaban kiadott rendelet ujabb kiegészitése; Bansagi Karoly (1941): Az ORBA
kozleményei. Magyar Rendor, 1. szam, 8-9. old.

08 Az els6 alkalommal, 1940-ben az ORBA 6t, egyenként haromhetes turnusban 360 gyermeket (6-12 éveseket)
nyaraltatott az Orszagos Gyermekvédd Liga tdiilételepein (Zebegényben, Balatonszabadin és Balatonlellén) az
alap koltségén, a fitikat és a lanyokat kiilon csoportokba osztva. Biztositottak a gyermekek napi 6tszori boséges
étkezését, egészséges elhelyezését, orvosi és neveldi feliigyeletét. Az ORBA fedezte ezen ellatasok, valamint az
oda-visszautaztatasok koltségeit is (fejenként és naponként 2 pengét). Az ORBA gyermeknyaraltatasa (1940).
Magyar Rendér, 11. szam, 141. old.

699 142.894/1944. B. M. sz. rendelet. Az Orszagos Renddrlegénységi Betegsegélyezési Alap (ORBA) létesitése és
szolgaltatasainak szabdlyozasa targyaban kiadott 150.400/1942. B. M. szdmu rendelet kiegészitése és modositasa
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4.4. A fejezet O6sszegzése

A budapesti rendéri alkalmazottak a vizsgalt idészak tarsadalmaban egyértelmiien a kozépréteg
foldmiives-paraszti csaladok sarjaiként az otthoni kdrnyezetiikbdl valo tartos kitdrésre €s jobb
egzisztencia-teremtésre a fovarosba koltozéssel, illetve a rendszeres fizetéssel és statussal jard
kozszolgalati allas vallaldsaval volt lehetdségiik. A nagyvarosi kornyezet hatasara otthonrol
hozott identitasuk is ,,urbanizalddott”, gyermekeik szamara pedig biztos kiindulést jelentett a
»Kisfixes” csaladi hattér a tovabbi tarsadalmi feljebb jutashoz. A rendérok szolgalati idejiikon
kiviili magatartasat mar a kezdetektdl fogva a szolgalati szabéalyzatban lefektetett eldirasok
hataroztdk meg. Maganemberként (mar ha esetiikben beszélhetiink ilyen statusrdl) is kinosan
tigyelnitik kellett a mintapolgari életvitelre, hiszen az esetlegesen eléforduld hanyagsag, ziillott
¢letmod ¢és rendezetlen csaladi koriilmények karosan hatottak a testiilet tekintélyére,
szabadideje felett javarészt feljebbvaloi rendelkeztek. A renddri eloljarok figyelme — a
fegyelem ¢és a feddhetetlenség megszilarditasa jegyében — 1922-t6] kezdve arra is kiterjedt,
hogy beosztottjaik milyen hattérrel rendelkezé ndkkel kotnek hazassagot. Bar a ndsiilés
koriilményeit és feltételeit szigortian szabalyozd beliigyminiszteri rendeletek a hivatalos
narrativa szerint magat a hdzasodni szadndékozot védték (elsdsorban a meggondolatlan
parvalasztastol, tovabba az ebbdl fakadd egzisztencidlis és/vagy maganéleti problémak
kialakulasatol), tartalmuk olyan paternalista szemléletet tiikroz, amely a korabeli tarsadalmi
rétegek kozotti merev differencidlodast kivanta fenntartani, jogot formalva az egyik
legfontosabb maganéleti dontésbe (hézassag) vald beavatkozasra. A megkérddjelezhetd
motivaciotol fliggetleniil az eloljarok nagy figyelmet forditottak beosztottjaik csaladi és
¢letkoriilményeinek feltérképezésére és figyelemmel kisérésére, a vezetdség allaspontjat
hirdeté rendori szaklapok pedig megfontolandd ¢életvezetési tanacsokkal lattak el a testiilet
tagjait a csaladfdi szerep betoltését, a hazaséletet és a gyermeknevelést illeten is. A fejezet
masodik és harmadik része az 1919 utan Gjjaszervezett budapesti személyi alloméany két
rendkiviil stlyos, a dualizmus idészakdbdl ,,megdrokolt” szocidlis probléméjat, a rossz
lakhatasi koriilményeket és a rendori egészségiigyben tapasztalhatd, a megerdltetd szolgalatbol
fakadd megbetegedések megakadalyozasat érintd reformokat ismerteti részletesen. A
vilaghdborti alatt megdragult lakasarak fedezésére mar nem volt elegendd a renddérok
illetményeibe tartozé lakpénz. Az 1920-as évek kdzepétdl, amint anyagi lehetdség nyilt ra, a
rendOrség orszagos épitkezésekbe és felujitdsokba fogott, amelynek keretében 1928-1929
folyaman két kdzponti rendor lakotelep felépitésével sikeriilt felszamolni a rendori ,,lakasinség”

jelenségét. A renddri egészségiigy intézményeit és intézkedéseit vizsgalva megallapithato, hogy
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az allam mindent elkdvetett, hogy a renddri alkalmazottakat — akiket tiizetes, lelkiismeretes
orvosi vizsgalatot kovetéen fogadott a testiiletbe — egészségiikben, szolgdlatra alkalmas
allapotukban megtartsa €s ha kell, gyogyittassa. Munkaerejiiket értékként kezelve egészségiigyi
ellatasuk allami érdek volt. A renddrkorhaz felallitasaval és mikodtetésével, a specialis
gyogyintézményi lehetdségekkel, a rendérok hozzatartozoirdl és a nyugdijas bajtarsakrol
torténd gondoskodassal erds, biztonsdgot nyujtd szocidlis halo épiilt ki, ndvelve a testiilet

megtarté erejét.
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A KUTATOMUNKA OSSZEGZESE

Osszefoglalas

Az elérhetd forrasok felkutatasaval, rendszerezésével €s értelmezésével a budapesti rendérség
személyi allomanyanak human viszonyait sikeriilt a korabbi tudoményos munkaknal jelentésen
részletesebben megismernem ¢és bemutatnom. A renddri intézmények miikodésérol,
hatékonysagardl és fejlodésérdl csak az dket mikodtetd személyi allomany megismerésével
kaphatunk teljességre torekvd, arnyalt képet. Bar a kutatéas alapjaul szolgalo dualizmus ¢és a két
vilaghdbort kozotti idészak egymadstol jol elkiilonithetd torténelmi korszakok, a renddrség
szervezetének fejlodési ivét tekintve mégis egységesség figyelhetd meg. A személyi dllomany
viszonyainak torténeti forrdsokon keresztiil torténd feltarasa a szervezeten beliil jelentkezd
problémékra adott valaszok, megoldasi kisérletek mentén tortént. Ilyen volt példaul a hianyos
szakképzést érintd reformok, az elégtelen 1étszamviszonyok, az illetményrendszer fejlesztése,
a lakashiany mértékének fokozatos csokkentése és a renddri egészségiigyi ellatorendszer

reformja.

Kutatomunkam 0Osszegzését az eldzetesen megfogalmazott hipotézisekre adott valaszok és

kovetkeztetések adjak:

1. A targyalt korszakban a rendori hivatas a valtozo koriilményekhez igazodo, kovetkezetes
feltételrendszer mentén kialakitott, kiszamithato életpalyat nyujto dallami kozszolgalati
allasnak tekintheto.
A renddrség mitkodése torvényeken, rendeleteken €s egyé€b irott intézkedéseken alapult,
amelyeket a kiilonb6z0 szervezeti €s szolgalati szabalyzatok foglaltak 0ssze, szabatos,
Iényegretoré megfogalmazasban. A felvételi kovetelményrendszer, a szolgalati
feladatok, az elémeneteli lehetdségek, az illetmények pénzbeli és természetben kapott
formai, a nyugdijjogosultsag és annak mértéke mar a kdzszolgalati palyan elindulo
probarenddrok szamara is ismert informaciok voltak, a résziikre kiadott tankonyvek
mindezt tartalmaztak. A karrieriv a rogzitett eldomeneteli szabalyok és a rangsorban
betoltott hely tudataban eldre kiszdmithatd volt. A renddrségnek a belsé fegyelem
szempontjabol alapvetd érdeke volt az allandd 1étszdm biztositdsa érdekében az
alkalmazottak folyamatos, hosszutava foglalkoztatasa. A gazdasagi nehézségekkel
terhelt idészakokban a renddri juttatdsok hamar értékiiket vesztették, a kormanyzat — az

orszdg aktualis teherbird képességéhez igazodva — ilyenkor is igyekezett a
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2.

lehetéségéhez mérten cselekedni és tdmogatni a testiilet tagjait (pl. haborus segélyekkel,
kislakésépité programokkal). Az 4llomany tagjai fizetésiikon kiviil lakhatési
tamogatast, csaladi és egyéb potlékokat, ¢lelmezést, ruhaellatast, ingyenes egészségligyi
(koztiik korhazi és gyogyszer-) ellatast, fix 6sszegli nyugdijat élveztek, tovabba olyan
kiilonboz6 juttatasokban és kedvezményekben részesiiltek, amelyek kiterjedtek a veliik
egy héaztartasban €16 csaladtagjaikra is. Az illetmények potlasara és kiegészitésére, az
1890-es évektdl megjelentek a renddrség dllomanycsoportjaiban a kiilonb6z6 gazdasagi

szervezddések, onsegélyezd egyesiiletek formajaban.

A személyi allomany tagjainak szocialis problémadi kihatottak a mindennapi
szolgalatellatasra, ezért a rendorség iranyitoinak legfontosabb feladatai kézé tartozott
a rendordket hivatasukban megtarto szocialis intézkedések elokészitése, kidolgozdsa és
veégrehajtdsa.

A budapesti rendérség milkodését létrehozasatol egészen az 1920-as évekig a
szolgalatellatashoz, a fovaros lakossagahoz és teriiletéhez viszonyitva elégtelen rendori
1étszam hatarozta meg, amely nagymértékii fluktuacioval parosult. Ennek egyik oka az
alacsony fizetés mellett a talterhelt személyi allomany id6 elétti megbetegedése,
lerokkanasa és szolgélatképtelenné valdsa volt. A testiiletbdl torténd tdvozas masik
indikatoranak a vilaghaborut kovetd altalanos lakashiany tekinthetd. A kettds probléma
megoldasanak folyamata az orszag pénziigyi helyzetének stabilla valasaval, az 1920-as
évek kozepétdl vette nagyobb lendiiletet. A renddrség orszagos épitkezési programjanak
keretén beliil két nagyméretli renddr lakételep €piilt a renddr csaladok szamara (1928-
1929), amellyel sikertilt felszamolni a lakasnélkiiliséget €és a rendori allashoz méltatlan
¢letkoriilményeket. Az egészségiigyi vonalon tapasztalhatd fejlddés szintén a testiilet
tagjait védo szocialis halot erdsitette. Az 1880-as évektél mikodd rendérkorhaz
fejlesztése és bovitése, a folyamatos orvosi alkalmassagi vizsgalatok, az tidiilételepek
létrehozasa, a tiidobeteg rendérok gyogykezelése és mas specidlis gydgyintézményi
lehetéségek igazoljak, hogy a renddérszemélyzet munkaerejére olyan értékként
tekintettek, amelynek megtartasa allami érdeknek szadmitott. Az egészségiigyi reform
csticspontjaként, az Orszagos Renddrlegénységi Betegsegélyezési Alap (ORBA)
létrehozasaval gondoskodds tortént a rendérok hozzatartozoirél és a mar

nyugallomanyban 1év0 bajtarsakrol is.
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3. A kormanyzati, a rendorségi és a polgari sajto is nyomon kovette a rendorség személyi
allomanyanak szocialis koriilményeit, felhivta a figyelmet és javaslatokat tett az ezekkel
kapcsolatos problémak megoldasara.

A kutatds soran feltart sajtéforrdsok egyértelmiien igazoljak a hipotézispontban
megfogalmazott 4llitas jogossagat. A napilapok kritikai attitlidjiik mellett a rendérség
szocidlis problémait is folyamatosan figyelemmel kisérték, tobbnyire hiteles képet
alkotva a személyi allomany szolgalati viszonyairdl €s €letkoriillményeirdl. A korabbi
rendOrség-torténeti  kutatdsok nagyrészt figyelmen kiviil hagytdk a komoly
forrasértékkel bird renddri szakfolydiratok vizsgalatat, holott ezek nem csak klasszikus
tudosité ¢és informacidatado funkcioval birtak, hanem a testiileten beliili szakmai
vitaforumkeént is szolgaltak. Tartalmi attekintésiikkel a kutatdo kozelebb keriilhet a

renddrségen beliili szocidlis folyamatok megfigyeléséhez €¢s megértéséhez.

4. A rendori orszemélyzet tagjai szamara a rendorseg szakképzési rendszere biztositotta a
korabbi alacsony tarsadalmi helyzetiikbol valo kitorést, a szervezeten beliili
elomeneteliiket, tovabba anyagiak és miiveltség tekintetében a kispolgarsaghoz torténd
felzarkozasukat.

A rendérijonc-felvétel hosszu évtizedes tapasztalatai ravildgitottak arra, hogy
rendornek a vidéki paraszti tarsadalom tagjai voltak a legalkalmasabbak. A jobb
munkalehetéség reményében a févarosba kolt6zo, jellemzden a 4-6 elemi iskolai
osztallyal rendelkez6 férfiak allami alkalmazasba jutdsa mar onmagaban tarsadalmi
statusvaltozassal jart. A szolgalati elémenetelt biztositd szakmai fejlodést, és a
magasabb rendfokozatokkal jar6 magasabb illetményeket a strukturalt keretben mitkodo
renddrképzés biztositotta. A rendértanfolyamot zard vizsga eredménye hatarozta meg
az eloléptetés szempontjabol kulcsfontossagti rangsorhelyet. A képzés soran jo
eredményeket produkald rendérkozegeknek az eldirt szolgalati évek teljesitésével
lehetsége nyilt az egyre magasabb fizetésekkel jarod allasok elérésére, az altiszti és
torzsaltiszti kategéridba torténd bekeriilésre. Az egyre nagyobb kovetelményeket
tamaszto, rendOrtisztek helyettesitésére felkészitd szakképzések soran mélyebb tudasra
tehettek szert a renddri szolgalatellatasban és a jog kiilonbozd dgaiban, amely egyuttal

magasabb szellemi nivot és intelligenciat is feltételezett a tanfolyamok hallgatoitol.
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Uj tudomanyos eredmények

A kutatds kezdetén megjeldlt problémafelvetések, vizsgalati célkitlizések és hipotézisek

kutatasi eredményekkel torténd dsszevetésével megfogalmazddott (1) tudomanyos eredmények

az alabbi pontokban foglalhatok 6ssze:

1.

Feltartam a korabban marginalis kutatdsi témaként kezelt, a budapesti rendérség
személyi allomanyanak jelentds részét kitevo drszemélyzet demografiai hatterének és
¢letkoriilményeinek altalanos jellemzdit, amely soran bizonyitottam, hogy a korszakra
jellemzd merev, kasztosodott tarsadalmi rétegzddés ellenére a renddrség szervezetében
bizonyos mértékben lehetdség nyilt a tarsadalmi mobilitasra. Kisebb, nem reprezentativ
mértékben ugyanez az allitas igaz mas alloméanycsoportok képviseldire is (tisztviselok,

detektivek).

A dualizmus id6szakara vonatkozdan a mintegy 20 esztenddt feldleld renddrfokapitanyi
jelentések statisztikdinak vizsgélataval kvantitativ modon sikeriilt rekonstrudlni a
budapesti renddrség szolgalati koriilményeit, illetve a mindennapi szolgalatellatasban
jelentkezd problémakat és az ezeket prezentdld renddrségi narrativat, értékes és

részletes korlenyomatat adva a testiilet miikodésének.

A kutatas elemei a legkiilonfélébb, koztik eddig kevésbé vizsgalt forrastipusokon
alapulnak. Kiilondsen fontosnak tartottam a hivatalos renddérségi szabalyzok mellett a
testiilet szaklapjaiban megjelend, rendészeti szakiréként mikodd tisztviseldk,
rendOroktatok, renddrorvosok, illetve mas kozigazgatdsi szakemberek altal irt
értekezések €s gondolatok tudomanyos igénytli feltdrasat is, hiszen csak igy lehet hii
képet adni a korabeli human viszonyokat alakité folyamatokrol és jelenségekrol. Ennek
érdekében tobb mint nyolcvan év rendészeti kommunikacidjat vizsgaltam meg és

elemeztem.

A teljességre torekedve, atfogoan tartam fel és ismertettem a budapesti renddrség
illetményrendszerét, segélyezési formait, ezek kiilonbdzd komponenseinek
megjelenését és boviilését a targyalt korszakban, tovabba mas korabeli fizetésekkel
Osszevetve kontextualizaltam a renddri javadalmazéasok Osszegeit — mindezekre mas

renddrség-torténeti kutatdsban még nem keriilt sor.
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5. Feltartam a renddri alkalmazottak szocidlis ellatottsdganak kortilményeit és
lehetdségeit. Vizsgalatom soran bizonyitottam, hogy a renddrségen beliili szocidlis halo
fejlesztése a tartds szolgalatellatas lehetdségét, az ahhoz sziikséges biztonsagos
egzisztencia megteremtését, illetve altalaban a testiilet megtarté erejének novelését
segitette eld. A téma vizsgalata sordn feltarasra kertiilt a renddri alkalmazottak lakhatési
lehetdségeinek és egészségiigyi ellatottsaganak elemzése is, amely szintén ismeretbéli

hidnypotlasnak tekintheto.

6. Feltartam a korabeli renddri szervezet teljes alloméanyédra vonatkoz6 szakképzési
struktara fejlodését, az egyes allomanycsoportokra vonatkozo6 tanfolyamok és egyéb
képzési formak legfobb jellemzobit, amely soran bizonyitotta valt, hogy a testiileten beliil
az ¢lethosszig tartd tanulds mint vezérelv érvényesiilt. A renddri ranglétran torténd
feljebb jutas (és az ezzel jard illetményndvekedés) nem csupan az eltoltott szolgalati
évek, hanem az ehhez sziikséges, egyre nehezebb képzési formak sikeres elvégzésének

fliggvénye volt.

A kutatasi eredmények gyakorlati felhasznalhatosaga

A kutatas sordn megfogalmazodott 0j tudoméanyos eredmények tobb tudoményteriilet szamara
is hasznosithatok. Bar a vizsgalatot alapvetden a rendészeti jelleg hatdrozza meg,
interdiszciplinaris vonatkozasai miatt nem csak a renddérség és a fegyveres tarsszervek
torténetének tovabbi kutatdsaihoz adhat tdmpontot, hanem a hazai tarsadalom- ¢&s
¢letmodtorténet, vezetéselmélet és szocioldgia kutatdi szamara is szolgalhatnak hidnypotld
informaciokkal. A jelenlegi alapkutatas a késObbiekben tovabbi, eddig még feltaratlan
részteriiletek vizsgalatara is 6sztonzoleg hathat (példaul a targyalt id0szak renddrtisztviseldinek
demografiai dsszetételének genealdgiai feltérképezésére), illetve hasonlo témaju kutatdsokhoz

adatbazisként, jelentds hivatkozasi pontként hasznalhato.

Javaslom a kutatds jol hasznosithatd, relevans hivatastorténeti elemeinek szakmai-
ismeretterjesztd bemutatdsat a rendészeti felsGoktatdsba torténd integralasaval, tovabba
érdemes figyelembe venni mas felséfoku alap- és mesterképzési tantrgyak (tarsadalom- és
¢letmodtorténet, szocioldgia) oktatasa, illetve oktatasi anyagok készitése soran. A vizsgalatbol
egyértelmiien lathato, hogy a budapesti rendérség szervezetének fejlodését a nemzetkozi és
belpolitikai valsagok (az elsé vilaghdboru, az O6szirdézsas forradalom, a Tanacskoztarsasag

idészaka, gazdasagi vildgvalsag) sem akadalyozhattdk meg hosszutavon. Mindez nem
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torténhetett volna meg a személyi allomany kitartdsa és hivatastudata nélkiil, amely a mai
rendészeti oktatadsban pozitiv szakmai példaként allitandé a kovetkezd renddrgeneraciok elé,
akarcsak a szakképzésben maradandot alkotd, sajnalatos modon kevéssé ismert rendori

szakirok: Dorning Henrik, Rédey Miklds és Laky Imre munkassaga.

Tekintettel arra, hogy a hidnypotld vizsgalat eddig kevésbé, vagy csak attekintd jelleggel
kutatott témakoroket dolgoz fel és elemez, indokoltta teszi a kutatdsi eredmények ©6nallo
monografiaként torténd megjelentetését, amellyel a hazai renddrség-torténeti szakirodalom uj

informéciokat magéaban hordoz6 kotettel gazdagodhat.
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FORRAS- ES IRODALOMJEGYZEK

FORRASOK

Levéltari forrasok

Budapest Fovarosi Levéltar

BFL 1V.1407.b. 644/1886-22. A Mosonyi utcai renddrlaktanya lakhatosagi engedélye
BFL VI.13.b 648/F.1939. A budapesti rendérfokapitanynak cimzett névtelen feljelentés
BFL VI.13.b 297/F.1940. Bir6 Antal rendér fegyelmi iratai

BFL VI.13.b 174/F.1942. Horvath 16. Sandor rendér fegyelmi iratai

BFL VI.13.b 698/F.1942. Simon 14. Janos renddr torzsdrmester fegyelmi iratai

BFL VIL.13.b 269/F.1943. Kemény Béla renddr fegyelmi iratai

BFL VI.13.b 401/F.1944. Bar6csi Andor rendor fegyelmi iratai

Készenléti Rendorség Rendormuzeum (Dokumentum-gyiijtemény)

Dr. Dorning Henrik fOkapitany-helyettes koszondlevele dr. Kelety Géza fOkapitany-
helyettesnek, 1925. julius 24. (Kelety-hagyaték)

Kinevezés renddrségi gyakornokkad, 1900. marcius 31. (Kelety-hagyaték)

Kinevezés fizetés nélkiili renddrségi segédfogalmazova, 1902. marcius 27. (Kelety-
hagyaték)

Kinevezés valosagos rendoérsegédfogalmazova, 1907. marcius 20. (Kelety-hagyaték)
Kinevezés rendorségi fogalmazova, 1909. junius 20. (Kelety-hagyaték)
Fokapitanyhelyettesi cim adomanyozésa, 1922. aprilis 15. (Kelety-hagyaték)

Jogszabalyok

1. Torvények

1872. évi XXXVI. torvénycikk Buda-Pest fovarosi torvényhatosag alakitasarol és
rendezésérol

1876. évi XIV. torvénycikk a kozegészségiligy rendezésérol

1877. évi XX. torvénycikk a gyamsagi és gondnoksagi iigyek rendezésérdl

1881. évi XXI. torvénycikk a Budapest-févarosi rendérségrol

1883. évi L. torvénycikk a koztisztviselok mindsitésérdl

1885. évi XI. torvénycikk az allami tisztviseldk, altisztek és szolgdk nyugdijazasarol
1886. évi XV. torvénycikk a budapesti fovarosi m. kir. dllamrenddrség részére Budapesten
épitendd laktanyarol

1889. évi XLVI. torvénycikk a Budapest fovarosi rendérség hataskorének kiterjesztésérol
Uj-Pest és Rakos-Palota kozségek teriiletére

1893. ¢évi IV. torvénycikk az allami tisztviseldk, altisztek és szolgak illetményeinek
szabalyozasardl, és a megyei torvényhatdsagok allami javadalmazéasanak felemelésérol
1897. évi XXIV. toérvénycikk az éallami hivataloknal alkalmazott dijnokok szolgalati és
anyagi helyzetének javitasarol

1903. évi VIIIL. torvénycikk a hatarrendérségrol

1904. évi L. torvénycikk az allami alkalmazottaknak engedélyezendd potlékokrol

1908. évi XXXVI. torvénycikk a biintetotorvénykonyvek €s a blinvadi perrendtartas
kiegészitésérds és modositasarol
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- 1908. évi XLVIIL torvénycikk Budapest székesfévaros fejlesztésérdl s a haztartdsanak
rendezése végett teendd allami intézkedésekrol

- 1912. évi LX. torvénycikk a Budapest székesfévarosi m. kir. allamrenddrség hataskorének
Erzsébetfalva, Kispest és Pestszentlérinc kdzségek teriiletére valo kiterjesztésérol

- 1912. évi LXV. torvénycikk az allami alkalmazottak, valamint azok 6zvegyeinek és
arvainak ellatasarol

- 1916. évi XXXVIL torvénycikk a flumei m. kir. allami renddrségrol

- 1920. évi L. torvénycikk. Az alkotmanyossag helyreéllitasara irdnyuld rendelkezések

- 1920. ¢évi XI. torvénycikk az allami, allamvasuti és varmegyei tisztviselOkre és egyéb
alkalmazottakra vonatkozo6 egyes intézkedésekrol

- 1922, évi VIL térvénycikk a m. kir. allami renddrség és a m. kir. csenddrség 1étszamanak
kiegészitési modjainak és felfegyverzésének megallapitasarol

- 1936. évi VIIL torvénycikk renddrlegénységi és csendorlegénységi betegsegélyezési alap
1étesitésérdl

- 1939. évi II. torvénycikk a honvédelemrol

- 1939. évi IV. toérvénycikk a zsidok kozéleti és gazdasagi térfoglalasdnak korlatozasarol

- 1940. évi VL. torvénycikk a glim6kor és a nemibetegségek elleni védekezésrol, valamint a
kozegészségiigyi torvények egyes rendelkezéseinek modositasarol

2. Rendeletek, utasitasok és egyéb kormanyiratok

- 43.972/1884. B. M. szamu rendelet a fOvarosi renddrség szamdara kiadott Utasitas
targyaban

- 341/1885. min. bizt. sz. rendelet. A fovarosi renddrség féorvosanak hivatalos ligykore

- 341/1885. min. bizt. sz. rendelet. Utasités a keriileti rendérorvosok szaméara

- 1904. ¢évi 530. M. E. szdmu rendelet az allami alkalmazottak részére potlékok
engedélyezése targyaban

- 4600/1906. M.E. rendelet az allami alkalmazottak részére potlékok engedélyezésérol

- 4544/1911. B. M. eln. szamu korrendelet. Kozigazgatasi és igazsagiligyi tisztviselok
tovabbképzo tanfolyama

- 5047/1919. M. E. rendelet. A rendérség allamositasa

- 64.552/1920. VI. a. B. M. rendelet. Orszemélyzet probaidejének, ideiglenes
alkalmazéasanak meghosszabbitasa

- 80.269/1920. VI. a. B. M. rendelet. Tajé¢koztatd vizsga rendszeresitése a rendortisztviselok
részére

- 2.300/1921. M. E. sz. rendelet a lakasiigy rendezésérdl

- 39.820/1921. B. M. rendelet. A m. kir. allami renddrség szervezetének és szolgalatanak
szabalyozasa

- 63.515/1921. VL. a. B. M. rendelet. Ideiglenes szabalyzat a m. kir. allamrenddrség tagjainak
egyenruhaviselésérdl

- 51.191/1921. N. M. M. sz. rendelet. Az Orszagos Tisztviseldi Betegsegélyezési Alap
targyaban intézkedd 1921:XLVI. t.-cikkre vonatkoz6 rendelkezések végrehajtasa

- 3720/1922. M. E. rendelet. A rendéri szolgélat fogalmazoi és feliigyel6i szakaban valo
alkalmazéshoz sziikséges kellékek és ezek joghatalya

- 9720/1922. M. E. rendelet. A m. kir. allami renddrségnél alkalmazott detektivektdl
megkivanhatd elméleti és gyakorlati képzettség megallapitdsa és az ezzel kapcsolatos
intézkedések

- 35.000/1922. VL. a. B. M. szamu utasitas. Orszemélyzet rendfokozatai

- 66.898/1922. B. M. rendelet. A 3720/1922. M. E. sz. rendeletnek az ideiglenes mindségii
probaszolgélatos m. kir. allami renddrségi segédfogalmazdok ¢és segédfeliigyelok
probaszolgalatara vonatkozolag tett intézkedések végrehajtasa
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66.899/1922. B. M. rendelet. A 3720/1922. M. E. sz. rendeletnek a renddrtisztviseldi tiszti
tanfolyamra ¢és a renddrtisztviseldi tiszti vizsgara vonatkozo intézkedései végrehajtasa
66.900/1922. B. M. rendelet. A 3270/1922. M. E. sz. rendeletnek a rendortisztviselOket
tovabbképzé tanfolyamra ¢és a renddrtisztviseloi felsd tiszti vizsgara vonatkozo
intézkedései végrehajtasa

73.349/1922. B. M. szamu rendelet. Nosiilési szabalyzat a m. kir. allamrenddrség
egyenruha- €s fegyverviselésre jogositott tagjai szdmara

1540/1923. V1. a. B. M. rendelet. A magyar kiralyi 4llami renddrség részére rendszeresitett
rendOrtiszti egyenruha viselésének altalanos kotelezovététele

18.880/1923. B. M. szamu rendelet. Utasitdis a m. kir. allami renddrség orszagos
szaktanfolyamainak szervezetére, az orszagos szaktanulmanyi feliigyeld hataskorének
szabalyozasara és a tanfolyamok fegyelmi rendtartasara vonatkozolag

18.881/1923. B. M. utasitas. A 9270/1922. M. E. sz. rendeletnek a detektivtanfolyamra és
a detektivszakvizsgara, a detektivfeliigyeldi tanfolyamra ¢s a detektivfeliigyeldi vizsgara,
valamint a detektivfofeliigyel61 mindsito vizsgara vonatkoz6 intézkedései végrehajtasa
37.585/1923. B. M. rendelet. A m. kir 4llami rendérség Orszemélyzetének altisztjeitdl
megkivanhaté elméleti és gyakorlati képzettség megallapitdsa és azzal kapcsolatos
intézkedések

74.565/1923. B. M. rendelet. Utasitds az orszdgos renddr-torzsaltisztképzd tanfolyam
szervezetének, ligyvitelének ¢és a torzsaltiszti vizsga rendjének megallapitasa
175.337/1923. B. M. rendelet. Egyenruhazati szabalyzat az ideiglenes mindségii
probaszolgalatos m. kir. allami renddrségi segédfogalmazok és segédfeliigyelok részére
600/1931. M. E. sz. rendelet. Az allami kozigazgatds egyes agazataindl és az allami
tizemeknél a tisztviselOk és egyéb alkalmazottak 01j 1étszdmanak megallapitasa
9.100/1931. M. E. szamu rendelet. A gyakorlati kdzigazgatasi vizsga

2.300/1934. M. E. szamu rendelet. A gyakorlati kdzigazgatasi vizsga szabalyozasa
2.310/1934. M. E. szamu rendelet. A gyakorlati kozigazgatdsi vizsgat megel6z6
kozigazgatasi gyakorlat szabalyozasa

120.000/1936. B. M. szamu rendelet. Az Orszdgos Renddrlegénységi Betegsegélyezési
Alap létesitése és szolgaltatasainak szabalyozasa

123.000/1936. B. M. szamu rendelet. A m. kir. rendérség egyenruhézati és felszerelési
szabalyzata

123.400/1936. B. M. szamu rendelet. A m. kir. rendérség Orszemélyzetének eldléptetési
szabalyzata

130.800/VI. b. 1936. B. M. szamu korrendelet. Betegsegélyzo alap 1étesitése az ellatast
¢lvezd m. kir. csenddrlegénység és hozzatartozoi szamara

142.112/1937. B. M. szamu rendelet. A m. kir. rendOrérszemélyzet renddérképesito,
elokészitd €s altisztképzd tanfolyamainak szervezeti és tanulmanyi szabalyzata
136.225/1938. B. M. szamu rendelet. Az Orszagos Renddrlegénységi Betegsegélyezési
Alap (ORBA) Iétesitése ¢s szolgaltatasainak szabalyozasa targyaban kiadott rendelet
kiegészitése s modositasa

80.269/1939. B. M. szamu rendelet. Az Orszagos Renddrlegénységi Betegsegélyezési Alap
(ORBA) Iétesitése ¢és szolgaltatasainak szabalyozasa targyaban kiadott rendelet 0jabb
kiegészitése

95.400/1940. B. M. szamu rendelet. Nosiilési szabalyzat a m. kir. renddrség tisztikara,
detektivtestiilete s Orszemélyzete szamara

102.862/1940. B. M. szamu rendelet. Az Orszadgos Renddrlegénységi Betegsegélyezési
Alap (ORBA) Iétesitése €s szolgaltatdsainak szabalyozasa targyaban kiadott rendelet Gjabb
kiegészitése
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- 4.000/1941. M. E. szamu rendelet. A kozszolgalatban 4llo tisztviselok és egyéb
alkalmazottak illetményei, tovabba a nyugdijasok, 6zvegyek és arvak ellatasi dijai (1.
kimutatas)

- 2.300/1944. B. M. szamu rendelet. A m. kir. rendorség atszervezésérol

- 142.894/1944. B. M. sz. rendelet. Az Orszagos Renddrlegénységi Betegsegélyezési Alap
(ORBA) létesitése és szolgaltatasainak szabalyozasa targyaban kiadott 150.400/1942. B.
M. szamu rendelet kiegészitése és modositasa

Egykoru kiadvanyok

- A 6- és székvarosi m. kir. dllamrenddrség Orségének rendeltetése és hataskore. 1. fiizet
(1893). Budapest, Athenaecum

- A magyar kirdlyi rendérség Orszemélyzetének nyugdijpotlo és onsegélyezd egyesiilete
alapszabalyai (1940). Budapest, Mucsanyi Pal

- A székesfévarosi m. k. dllami rendérség rendérorvosi intézményének ismertetése (1894).
Budapest, Neumayer Ede

- Altalanos szolgalati utasitas a f6- és székvarosi m. kir. allamrendSrség Grsége szaméra. I11.
flizet (1893). Budapest, Athenacum

- Baksa Janos szerk. (1923): Renddrségi almanach. Budapest, Stephaneum

- Barcza Pal (1928): A magyar kirdlyi allami renddrség szervezete és ligyvitele. Budapest,
A M. Kir. Allami Rendérség Orszagos Szaktanfolyamainak kiadasa

- Barcza Pal (1939): A magyar kiralyi allami renddérség szervezete €s ligyvitele. 3. kiadas.
Budapest, Stadium

- Barcza Pal (1940): A magyar kiralyi allami renddérség szervezete €s ligyvitele. 5. kiadas.
Budapest, a M. Kir. Renddrség orszadgos szaktanfolyamainak kiadasa

- Barcza Pal (1943): A magyar kiralyi allami renddérség szervezete €s ligyvitele. 8. kiadas.
Budapest, a M. Kir. Renddrség orszadgos szaktanfolyamainak kiadasa

- Bokelberg Ede szerk. (1911): Budapesti Utmutatdé. Rendérségi zsebkonyv. Budapest,
Pallas Részvénytarsasag

- Borbély Zoltan — Kapy Rezs6 szerk. (1942): A 60 éves magyar renddrség 1881-1941.
Budapest, Halasz Irodalmi ¢s Konyvkiad6 Vallalat

- Concha Gy6z6 (1888): Ujkori alkotmanyok. II. kotet. Budapest, Magyar Tudomanyos
Akadémia

- Dietz Karoly (1920): Oktobertdl — augusztusig. Emlékirataim. Budapest, Dr. Racz Vilmos
Konyvkiaddvallalata

- Dorning Henrik (1922): A renddrség intézményének fejlédése. Kiilonds tekintettel a
magyar kiralyi allami rendérségre és a magyar renddri szakoktatasra. Budapest, Budapesti
Hirlap Ny.

- Endrédy Géza szerk. (1898): Magyarorszag renddrsége az allamosités elétt. Gyula, Dobay
Janos Konyvnyomdaja

- Ferenczi Imre (1906): A munkéslakas kérdése (Részlet). In: Litvan Gyorgy (szerk.) (1974):
Magyar munkasszociografidk (1888-1945). Budapest, Kossuth Koényvkiado, 101-115. old.

- Fosdick, Raymond B. (1915): European Police Systems. New York, The Century Co.

- Gazdaszatkezelési utasitas a székesfovarosi m. kir. allamrendérség Orszemélyzetének
foparancsnoksaga ¢€s alosztalyai részére (1901). Budapest, Franklin

- Tlletményszabalyzat a Székesfévarosi Magyar Kiralyi Allamrendérség szamara (1909).
Budapest, k. n.

- Jegyzék a Mosonyi-utczai renddri kozétkezde kdnyvtardban meglevd és olvasasra kaphato
konyvekrol (1905). Budapest, R6zsa Kalman és neje konyvnyomdaja
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- Kedvessy Gyorgy (1872): Az orszagos ¢és pestvarosi rendoriigyi szabalyrendeletek. Pest,
Elsé M. Egyesiilt Ny.

- Kosztolanyi Dezs6 (1999): Alakok. Budapest, Seneca Kiadd

- Krecsdnyi Kalman (1894): Kihagasi eljaras jogalapjat képezd székesfovarosi
torvényhatdsagi szabalyrendeletek és fOkapitanyi rendeletek gylijteménye, kiegészitve a
sz€kesfévarosi m. kir. allami renddrség szervezetét, hataskorét és miikodését szabalyozo
rendeletekkel €s utasitasokkal. Budapest, szerzoi kiadas

- Laky Imre (1906): Renddrkdzegek tankonyve. Budapest, Patria

- Laky Imre (1926): Rend6rokrdl rendéroknek. Laky Imre emlékkonyve. Budapest, Rath

- Laky Imre szerk. (1921): Szervezési ¢és egyéb szabalyzatok. Budapest, Patria

- Martonffy Karoly (1936): A magyar kozszolgélati jog rendszere. In Martonffy Karoly
szerk.: A mai magyar kozigazgatas (A korszerli kozszolgalat witja 2.). Budapest, Allami
Nyomda, 197-222. old.

- Moylan, J. F. (1929): Scotland Yard and the Metropolitan Police. London, G. P. Putnam’s
Sons

- Nagyselmeczy Laszlo (1937): A szolgalati szabalyzat tankonyve. II. kiadas. Budapest, a
M. Kir. Renddrség orszagos szaktanfolyamainak kiadéasa

- Palagyi Kalman szerk. (1905): Kézikonyv a rendorségi drszemélyzet részére. Budapest,
Pétria

- Pazmandy Dénes (1876): A briisseli €s a parisi rendérség. Budapest, Kilian Frigyes Egyet.
Konyvkereskedése

- Pichler Nandor (1876): Nézetek a rendOrségrdl altalaban ¢és kiilondsen a fovarosi
renddrségrol. Budapest, Stolp Kéaroly Bizomanya

- Poétjegyzék a Mosonyi-utczai rendori kozétkezde konyvtdrdban meglevd és olvasasra
kaphat6 konyvekrdl (1909). Budapest, Rozsa Kalman és neje konyvnyomddja

- Rédei Miklos (1892): Magyarorszag varosi renddrsége és annak ujjaszervezése tekintettel
a kozigazgatas allamositasara. Gyor, Suranyi Janos Konyvnyomda-intézete

- Rédey Miklos (1897-1902): Rendéri eljards korébe vagod rendeletek és utasitdsok
gylijteménye. Budapest, k. n.

- Rédey Miklds — Laky Imre szerk. (1903): Renddrségi lexicon. Budapest, Stephaneum

- Rédey Miklos (1916): A renddri szolgalat vezérfonala. Budapest, Patria

- Séthy Ermd (1936): ,,Amit a rendérnek sajat szervezetérdl, az egészséges életrdl és
embertarsainak nyujtandé segélyrdl tudni kell.” Egészségtan és elsd segélynyujtas a
renddrlegénység szdmara. Budapest, k. n.

- Szervezési szabalyzat a f6- és székvarosi m. kir. allamrenddrség Orsége szamara. 1. fiizet
(1893). Budapest, Athenaecum

- Szolgalati utasitas a pestvarosi rendbiztosok szamara (1864). Pest, Egyesiilt Ny.

- Tisza Miksa (1913): Magyarorszag rendOrségének torténete. Iglo, Szepesi Lapok
Nyomdavallalat

- Tisza Miksa (1925): Magyarorszag renddrségének torténete. 2. bdvitett kiadas. Pécs,
Haladas

- Vécsey Leo szerk. (1926): A 40 éves budapesti detektivtestiilet jubilaris albuma. Budapest,
M. Kir. Allamrendérség Detektivtestiilete

Forraskiadvanyok’"

700 A forraskiadvanyok feltalalasi helyei: Févarosi Szabo Ervin Konyvtar, Rendérmizeum Konyvtara, Nemzeti
Szakért6i és Kutatdo Kozpont Konyvtara, Arcanum Digitalis Tudomanytar
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A budapesti f6- €s székvarosi m. kir. rendérség miikkodése 1894. évben (1895). Budapest,
Pesti Lloyd-tarsulat

A budapesti f6- és székvarosi allami rendérség 1895. évi miikodése (1896). Budapest, Pesti
Lloyd-tarsulat

A budapesti f6- €s sz€kvarosi allami renddrség 1896. évi miikodése (1897). Budapest, Pesti
Lloyd-tarsulat

A budapesti f6- és székvarosi allami rendérség 1897. évi mikodése (1898). Budapest,
Roézsa Kélman és Neje Konyvnyomdaja

A budapesti f6- és székvarosi allami rendérség 1898. évi mikodése (1899). Budapest,
Roézsa Kélman és Neje Konyvnyomdaja

A m. kir. kormany 1928. évi miikodésérdl és az orszag kozallapotairdl szo6l6 jelentés és
statisztikai évkonyv (1930). Budapest, Athenaecum

A m. kir. kormany 1929. évi miikodésérdl és az orszag kozallapotairdl szo6l6 jelentés és
statisztikai évkonyv (1931). Budapest, Athenaeum

A Pallas nagy lexikona. XIV. kotet (1897). Budapest, Pallas Irodalmi és Nyomdai Rt.

Az 1872-ik évi september 1-re hirdetett orszaggytilés képviseléhazanak napldja. II. kotet
(1872). Buda, Magyar Kiralyi Allamnyomda

Az 1878. évi oktober 17-ére hirdetett orszaggytilés képviselohazanak naploja. XVII. kotet
(1881). Budapest, Pesti Konyvnyomda Rt.

Az 1920. évi februar ho 16-ara hirdetett nemzetgytilés naploja (1920). 1. koétet. Budapest,
Athenaeum

Az 1920. ¢évi februar ho 16-ara hirdetett nemzetgyllés napldja (1922). XVII. kotet.
Budapest, Athenaeum

Az 1922. évi junius ho 16-ara hirdetett nemzetgytilés naploja (1923). XI. kotet. Budapest,
Athenaeum

Az 1931. évi julius ho 18-ara hirdetett orszaggytlés képviseldhdzanak naploja. Nyolcadik
kotet (1932). Budapest, Athenaeum

Allami koltségvetés a Magyar Korona orszagai részére az 1892. évre (1891). Budapest,
Magyar Kiralyi Allamnyomda

Allami zarszamadas 1908 (1909). Budapest, Magyar Kiralyi Allami Nyomda

Bir6 Béla (1931): A renddrorvosi szolgalatra vonatkozo torvények és rendeletek
gyljteménye. Budapest, Stadium Sajtovallalat Részvénytarsasag

Jelentés a Budapest f6- ¢és székvarosi allami renddrség 1899. évi mitkodésérdl (1900).
Budapest, Rozsa Kélman és Neje Konyvnyomdaja

Jelentés a Budapest f6- ¢és székvarosi allami renddrség 1900. évi mitkodésérdl (1901).
Budapest, Orszagos Kozponti Kozségi Nyomda Részvény-tarsasadg

Jelentés a Budapest f6- ¢és székvarosi allami rendérség 1901. évi mitkodésérdl (1902).
Budapest, Orszagos Kozponti Kozségi Nyomda Részvény-tarsasadg

Jelentés a Budapest f6- és székvarosi allami rendérség 1902. évi mitkodésérdl (1903).
Budapest, Orszadgos Kozponti Kozségi Nyomda Részvény-tarsasag

Jelentés a budapesti allami renddrség 1904. évi miikodésérdl (1905). Budapest, Orszagos
Ko6zponti Kozségi Nyomda Részvény-tarsasag

Jelentés a budapesti allami renddrség 1905. évi miikodésérdl (1906). Budapest, Orszagos
Ko6zponti Kozségi Nyomda Részvény-tarsasag

Jelentés a budapesti allami renddrség 1906. évi miikodésérdl (1907). Budapest, Orszagos
Ko6zponti Kozségi Nyomda Részvény-tarsasag

Jelentés a budapesti allami rendérség 1907. évi miikodésérol (1908). Budapest, Rado 1zor
Nyomdai Miiintézete

Jelentés a budapesti allami rendérség 1908. évi miikodésérol (1909). Budapest, Rado Izor
Nyomdai Miiintézete
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Mellékletek
1. szamu tablazat

A budapesti renddrség személyi allomanyanak 1étszaima, 1881-19397°!

Ev Tisztikar | Detektivek | Orszemélyzet | Egyéb alkalmazott | (Osszlétszam
1881 44 50 620 63 777
1883 47 50 620 94 807
1885 59 50 733 55 897
1887 80 37 913 111 1141
1889 80 37 913 114 1143
1891 87 37 993 121 1238
1893 91 48 1105 122 1366
1895 197 86 1466 150 1899
1897 220 100 1672 162 2154
1899 223 109 1672 178 2182
1901 268 122 1675 192 2257
1903 276 122 1714 222 2334
1905 268 122 1712 231 2333
1907 275 132 2055 228 2690
1909 298 130 2217 231 2876
1911 289 190 2308 234 3021
1913 312 240 2581 277 3410
1915 327 246 2310 264 3147
1917 330 258 2278 289 3155
1919 569 550 3435 437 4991
1921 560 648 2609 601 4418
1923 569 637 3809 725 5740
1925 595 645 4031 565 5836
1927 597 632 4061 413 5703
1929 610 627 4043 491 5771
1931 617 620 4062 514 5813
1933 617 606 4123 454 5800
1935 557 585 4048 469 5659
1937 578 583 4593 506 6260
1939 652 755 5160 470 7037

01 Borbély Zoltan — Kapy Rezs6 szerk. (1942): A 60 éves magyar rendérség 1881-1941. Budapest, Halasz
Irodalmi és Konyvkiadé Vallalat, 518-519. old.
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A budapesti rendorség tisztvisel6i allomanyanak rendfokozatai

2. szamu tablazat

fizetési osztalyok szerint, 1883-1919

Fiz. Fogalmaz6 Csapattisztek Orvosi Szamvevoségi Kezel6
0sZzt. tisztvisel6k szak és pénztari szak tisztviselok
V. fokapitany - - - -
VI. | fékapitanyhelyettes, - r. féorvos - -
r. fétanacsos
VII. r. tanacsos r. féparancsnok I. Orvos fészamtanacsos -
VIII. kertileti kapitany r. féfeliigyeld I. OIVOS szamtanacsos, -
pénztarnok
IX. r. fogalmazo r. feliigyeld I. OIVos, szamvizsgalo, segédhivatali
allatorvos pénztari ellendr, igazgato,
csapatszamvivo levéltarnok
X. r. segédfogalmazo r. feliigyel6 - szamellendr, hivataltiszt
csapat
masodszamvivo
XI. r. irnok - - szamtiszt, hivatali
(kb. 1908-ig) pénztari tiszt, segédtiszt
telefonkezel6nd
3. szamu tablazat
A budapesti rendorség tisztvisel6i allomanyanak rendfokozatai
fizetési osztalyok szerint, 1919-1944
Fiz. Fogalmazéi kar Feliigyeldi kar Orvosi | Szamvevéségi és Kezel6
oszt. kar pénztari kar tisztviselok és
detektivek
1V. fokapitany - - - -
V. fokapitany- r. féparancsnok féorvos - -
helyettes
VI r. fétanacsos r. fofeliigyeld r. Orvos- L. oszt. detektiv-
fétanacsos | f6szamtanacsos fofeliigyeld
VIIL r. tanacsos r. féfeliigyeld I. OIVOs II. oszt. detektiv-
tanacsos, foészamtanacsos, fofeliigyeld
allatorvos fopénztarnok
VIIIL. r. kapitany r. féfeliigyeld kertileti szamtanacsos, segédhivatali
T. OrVOs pénztari féellendr igazgato,
detektivfeliigyeld
IX. r. fogalmazo r. feliigyeld I. OIVOS szamvizsgalo hivatali fotiszt,
detektiv
X. r. segédfogalmazo r. feliigyeld - szamellendr, hivataltiszt,
pénztari tiszt detektiv
XI. - r. segédfeliigyeld - szamtiszt hivatali
segédtiszt,
detektiv
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4. szamu tablazat

A budapesti rendéri 6rszemélyzet rendfokozatai, 1893—1944

1893-1922 1922-1936 1936-1944
Altisztek Altisztek Altisztek
Gyalogos Lovas r. alhadnagy (1931-t61) r. alhadnagy
Ormester Ormester L. oszt. feliigyeldhelyettes r. tiszthelyettes
ellendr ellendr (1911-t81) II. oszt. feliigyelhelyettes Legénység
szakaszvezetd (1911-ig) | III. oszt. feliigyeldhelyettes | r. fotorzsdrmester
tizedes (1911-ig) Legénység r. torzsérmester
Legénység r. f0torzsérmester r. Ormester
1. osztalyu rendor lovasrendor r. torzsérmester rendor
II. osztaly rend6r r. 6rmester prébarenddr
probaiddés rendor rendor
ideiglenes mindségii rendor

probaidds rendor
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5. szamu tablazat

A budapesti rendortisztvisel6k létszamaranya

a betoltott szolgalati évek szerint, 1896-19117"

Létszam megoszlasa szolgalati évek szerint (%)
Ev 20 éven tul 10-20 év kozott 10 év alatt Osszlétszam (f6)
1896 8.6 335 57.9 209
1897 9.2 40 50.7 207
1898 4.6 34 61.4 215
1899 5 34 61 218
1900 5.4 333 61.3 243
1901 7.5 35.6 56.9 267
1902 8.3 36.6 55.1 265
1903 9.8 36.5 53.7 275
1904 10.5 36.5 53 274
1905 11.5 342 54.3 269
1906 12 42 46 269
1907 16 35 49 275
1908 16 34 50 274
1909 16 36 48 287
1910 18 34 48 298
1911 19 33 48 289

702 A budapesti rend8rf8kapitany éves jelentéskoteteinek vonatkozo adatai 1896-1911 kozott
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6. szamu tablazat
A budapesti rendori 6rszemélyzet létszamaranya

a betoltott szolgalati évek szerint, 1896-19117%

Létszam megoszlasa szolgalati évek szerint (%)
Ev 20 éventul | 15-20év | 10-15év | 5-10 év | 5 év alatt Osszlétszam (f6)
1896 24 6.1 16 17.9 57.6 1690
1897 2.6 6.6 16 18.5 56.3 1672
1898 3.3 7.8 153 19.7 53.9 1673
1899 3.4 14.8 16.2 24.9 40.7 1673
1900 3.6 11.5 13.5 344 37 1676
1901 4.8 11.3 15.6 443 24 1662
1902 4.8 10.8 16 443 24.1 1680
1903 5.8 10.7 16.7 41.6 25.2 1714
1904 53 11.4 20.7 36.6 26 1714
1905 6 9 26.5 29.1 294 1710
1906 54 8.6 332 19.6 33.2 1718
1907 4.3 7.6 28.1 16.6 43.4 2055
1908 4.5 7.6 25 15.9 47 2156
1909 4.9 9.8 21.7 15.7 47.9 2227
1910 4.9 13 17.2 17.2 47.7 2222
1911 5.6 17.1 11.5 18.8 47 2308

703 A budapesti rend8rf8kapitany éves jelentéskoteteinek vonatkozo adatai 1896-1911 kozott
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7. szdmu tablazat

A budapesti rendori 6rszemélyzet

csaladi allapotanak szazalékos megoszlasa, 1895-19117%

Ev hazas nétlen o0zvegy
teljes probaidés teljes probaidés teljes probaidés
1étszambol rendérok 1étszambol rendérok 1étszambol renddrok
1895 68.5 62.6 29.4 37.4 2.1 -
1896 71.2 81.3 24.8 15.3 4 34
1897 84.5 29.7 13.4 69.2 2 1.1
1898 84 35.6 14 64.4 1.9 -
1899 82 39.6 16 60.4 2 -
1900 86 54.8 12 42.8 2 24
1901 853 52.6 12.7 474 2 -
1902 86.6 47 11.7 53 1.7 -
1903 86 58 11.7 42 23 -
1904 86.6 28.3 11.7 71.7 1.7 -
1905 86 38 12 62 2 -
1906 87 32 11.2 66.7 1.8 1.3
1907 83.6 314 15 68.6 1.4 -
1908 79.2 33 19.7 67 1.1 -
1909 84.4 56.2 14.2 43.8 1.3 -
1910 85.7 86.8 13.1 11.7 1.2 1.5
1911 82.1 43 16.2 56.4 1.7 0.6

794 A budapesti rend6rf8kapitany éves jelentéskoteteinek vonatkozé adatai 1895-1911 kdzott
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8. szamu tablazat

A Mosonyi utcai rendérkorhaz betegforgalmi statisztikaja, 1895-19117%

Ev Apolasi eset Apolasi napok Gyégyult (%) | Haldlozas (%)
1895 587 8333 515 (87.7) 3(0.5)
1896 541 8318 442 (81.7) 7(1.3)
1897 560 8944 447 (79.8) 1(0.2)
1898 520 8843 424 (81.7) 2(0.4)
1899 554 9249 443 (78.2) 2(0.4)
1900 516 8771 419 (81.2) 3(0.6)
1901 494 8895 377 (76.3) 1(0.2)
1902 478 9474 377 (78.8) 4 (0.8)
1903 482 9420 394 (77.6) 2(0.4)
1904 484 9228 379 (78.3) 5(1)
1905 465 8468 364 (78.3) 2(0.4)
1906 465 9350 348 (74) 3(0.6)
1907 561 10492 433 (77.2) 3(0.5)
1908 457 6481 389 (87.3) 2(0.4)
1909 464 6091 418 (90) 3(0.6)
1910 nincs adat
1911 762 8484 629 (82.5) 1(0.1)

705 A budapesti rend8rf8kapitany éves jelentéskoteteinek vonatkozo adatai 1895-1911 kozott
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45.
BZ.

Palyazati hirdetmény

az 1873. évi II. t-cz. altal a hosszasan szolgilt altisztek szdmira fentartott,
s jelenleg {iresedéshen 1évé szolgilati alkalmazédsokra.

et o

136201/20. A budapesti m. kir. allamrenddrség Orszemdlyzetének létszimiba az 1908. év folyamdn
elérelithatdlag 250— 280 egyén lesz renddrnek felveendd.
A renddri allisok javadalmazdsa a kovetkezd:

A II. osztilyu renddr fizelése: 1000, 1100, 1200 korona, vagyis kezdddik 1000 koroninil és
it évenként emelkedik 100-100 korondval. Lakpénz 240 korona.

Az L. oszlalyu remddr és a levasrenddr fizetése 1200, 1300, 1400, 1500, 1600 korona, vagyis
a kezdd 1200 kor. fizetés 6t évenként 100—100 korondval emelkedik. Lakpénz 300 korona.

A lovasrendbrnek ezenkiviil évi 500 kor. létartasi ataliny is jar. :

Minden renddr a kinestartél ruhbdzatot, illetve a megieleld egyenruhazal beszerzésére ruba-
atalanyt kap és pedig:

a gyvalogrenddér: elsi felszerelésre 120 kor. és évenle 90 koronit.
a lovasrenddr ! elso felszerelésre 260 kor. és évente 120 koronit.

Ugy a gvalog, mint a lovasrenddrdk, a maginosok, {arsulatok, egyletek sth. kérclmére telje-
sitelt rendkiviili szolgilatuk utin élelmezési killségben részesillnek, mely mellékjovedelem
évente 60—80 korondira leheld.

Ezenkiviil még a mulatohelyekre, szinhdzakba, temetésekre sth. Lirtént kirendelésekért jard
&lelmezési dij is kitesz évenle 150 korondt.

A rendbri 4llds elnyerésének feltételei a kivetkezdk:

A kalonai altiszli rendfokozat. Irds, olvasis és fogalmazisban valo jarlassig. Ep erds test-
alkat és legalibb 170 czentliméter magassig.

A lovasrendirnél ezenkivil megkivantatik, hogy megfelelden tudjon lovagolni és hogy rendel-
kezzék a szolgilati 16 beszerzéséhez szilkséges pénzisszeggel, mert az #llam Altal adott
300 korona ldbeszerzési elbleg nem elégséges, azérl a lovasrenddri dllisra pilydzénak
legalabh 3—400 korondval kell birnia. Lofelszerclésl a kincstar ad. Lovat a renddér maga
tartozik dpolni és gondozni. Lovasrenddrré kivételesen 170 czentiméternél alacsonyabb
egyének is felvétetnek.

Felvételre mindenkinek személyesen kell jelentkezni és pedig minden ho 12, 13, 14, 26, 27.
és 28-in a VIIL ker. Mosonyi-utcza 5. szdm alatti renddrlaktanyiban tartandd felvéleli
napokon.

A jelentkezdk irasbeli feladatot készitenek, s ha ez megfeleld, forvosi vizsgilat ala bocsat-
tatnak és azok kik orvosilag is alkalmasak, eldjegyzésbe vétetnek. FEzen eldjegyzettek lesz-
nek azutin iresedés esetén szolgalattételre behiva.

A behivds tényleges szolgilatra évenként négyszer torténik és pedig: januar hé 1-én, Aprilis
hé 1-én, julins hé 1-én és oktdber hd 1-én.

Minden rendér 6 hénapig mint prébaidés renddr szolgal, mely iddbhél kérilbeltl 3 honapig
kizdr6lag iskoldt hallgat, ezuldn vizsgit tesz ¢és annak sikeres letétele utin gyakorlali szol-
ghlatra osztatik be. Ezen £ hénap alatt évi 600 korona fizetést élvez. Azon igazolvinyos
vagy 12-ik szolgdlali évitkben &ll6 altisztek, a kik prébaszolgdlaton még nem voltak, ezen
hat havi szolgilat alalt az 1873. évi Il t-cz. végrehajtdsa targyaban ugyanazon évi &prilis
hé 8-an 13566/IV. szAm alall kiadott korrendelet 10. pontja (és az «Illeték szabilyzate
I rész 57. 8. 2. ¢) pontja értelmében a fentjelzett fizetésiik és a lényleges illetékilk ossz-
mennyisége [az altiszti szolgdlati jutalomdijat is beleszdmitva] kizotti killénbbzetel havonla
eldlegesen megkapjik).

1. sz. képmelléklet
Palyézati hirdetmény a budapesti renddérség rszemélyzeti allomanyaba, 1907
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pillanatok alatt elfoglaljik helyeiket u osapat-
sxd!litd autan,

A kizlekeddsi renddrik o
maotorszerelésher ia értenek.

=

Azokat a renddriket, akik nem tud-
nak uwszni, @ Mosonyi-utcai laktanyo
udverdn 1évé medencében is kioktat-
jhk az wuszds tudomdnydra. Kdpiink:
az ,uszdmester™ elindit két versenyzi
uszot,
*

Jobbolduli kép: a tizesetelhes kivo-
nule tartalék dsodpercek alatt in
duldsra készen ul az ellre felnyergelt
lovak hdtdn.

2. sz. képmelléklet
A Mosonyi utcai renddrlaktanya élete, 1929.
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3. sz. képmelléklet
Dr. Ferenczy Tibor budapesti rendorfokapitany
beiktatasi iinnepélye a fokapitanysag fogadotermében, 1932.

4. sz. képmelléklet
Délutani ,,szabadfoglalkozas” a kisvendorok laktanyajaban. Sakkoznak, muzsikalnak, olvasnak és
szorakoznak a jové rendorei, 1938.
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5. sz. képmelléklet
Szalai 3. Mihaly budapesti probarenddr zsindrirasos jelentése, 1940.
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6. sz. képmelléklet
Gal Daniel rendérsegédfeliigyeld tisztviseldi tiszti tanfolyami bizonyitvanya, 1923.
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7. sz. képmelléklet
A M. Kir. Allami Rendérség masodik orszagos tisztviseldi tiszti tanfolyamanak tabldja, 1923/1924.

8. sz. képmelléklet
A M. Kir. Allami Renddrség orszagos szaktanfolyamainak tanari kara, 1924-1925 k.
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9. sz. képmelléklet
A Tolnai Vilaglapja 17. szamanak cimlapja (Palotai Jozsef rendér 6rmester €s csaladja), 1936.
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10. sz. képmelléklet
A Dagaly utcai renddr lakotelep tavlati képe, 1929.

11. sz. képmelléklet
A Dagaly utcai rendér lakotelep, 1933.
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