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MATYAS SZABOLCS: BUNOZESFOLDRAJZ

»A biin foldrajzi fogalom.”

Bertrand Russell

BEVEZETES

Napjainkban a j6 kozbiztonsagot az alapvetd emberi jogok koz¢ soroljak, igy
az alanyi jogon megillett mindenkit, aki egy demokratikus berendezkedésii
allam polgara. Joggal mertil fel az emberben a kérdés, hogy vajon ezt tudja-
e biztositani minden orszag az allampolgérai szdmara? Sajnos nem. Tulzas
nélkiil allithatjuk, hogy minden tarsadalom szempontjabol a sorskérdések
koz¢ tartozik a blincselekmények szamanak €s 0sszetételenek alakulasa.

Az elmult bo két évtizedben olyan tarsadalmi és gazdasagi valtozasok, illetve
folyamatok jatszodtak le a vilagban, amelyek hatasara még meghatarozobb
kérdéssé valt a kozbiztonsdg. Az okok felderitésében, a problémak
feltérképezésében ¢€s a lehetséges megoldasok megtaldldsaban igen fontos
diszciplina lehet a biinozésfoldrajz, amely indokolatlanul mellézott
tudomanyteriilet, holott a foldtudomanyokra jellemzd térszemlélet és a
tertileti kiilonbségek érzékeltetésére valo képessége nagyban hozzajarulhat
mas blinligy1 tudomanyok kutatisaihoz is.

A mai gyorsan valtozo, globalizalddott vilagban tudomadsul kell venni, hogy
a bindzés csokkentése €s megeldzése érdekében a hagyomanyos nyomozasi
eljarasok mellett 0y tipusit moédszerek alkalmazédsara is sziikség van. A
blindzésfoldrajz aktualitdsat mutatja tobbek kozott az is, hogy az elmult
évtizedben rendszeresen jelentek meg tanulmanyok, melyek a
blindzésfoldrajz kutatdsi modszereinek segitségével kindltak megoldasi
javaslatokat az 0 tipus kozbiztonsagi problémak kezelésére.

A bilinozésfoldrajz kutator szamos tudomanyteriiletet képviselnek, jelen

kiadvany ezért megprobalja dsszefoglalni az eddigi nemzetkozi tudomanyos



http://www.citatum.hu/szerzo/Bertrand_Russell

eredményeket. Olyan uUtmutatét kivan adni, ami a gyakorlatban is
alkalmazhato. A konyv megprobalja gyakorlatias szemszogbdl atadni az
ismereteket.

E jegyzet nem kizdrdlag a rendészeti felsdoktatasban tanuld hallgatok
szamara késziilt, hanem minden olyan, a rendészettudomanyban dolgozo, a
bliniligyi- és a foldtudomanyok irant érdeklddé embernek, akit foglalkoztat a
blin6zés térbeliségének a kérdése. A konyv irdsa soran az elsddleges
szempont volt, hogy olyan gondolatmenetet mutasson be, olyan vezérfonalat
adjon a hallgaté kezébe, amivel a tananyag elsajatitdsa utan akar maga is

onallo kutatasokba kezdhet.

Jelen kiadvany kissé eltér a ,,hagyoméanyos” blindzésfoldrajzi konyvektol.
Részben azért, mert a szerzd mast ért biinozeésfoldrajz alatt, mint a legtobb
kutatd. Spencer Chainey Understanding crime — Analyzing the Geography
of Crime cimli kdnyvében a kovetkezoket irja: ,, 4 kriminologia fésodraba
tartozo kornyezeti kriminologia az, amely a biinozésfoldrajz elméleti alapjat
adja; ennek a részteriilete a diszciplina” (Chainey, 2021, 16.) A német
kriminologus Rolfes, M. (2003) pedig azt mondta, hogy a biindzésfoldrajz
,,geogrdfia geogrdfusok nélkiil” (,,Kriminalgeographie: Eine Geographie
ohne Geographen”). Mindezek az idézetek azt mutatjak, hogy szamos kutato
a kriminologia részének gondolja a blinozeésfoldrajzot (természetesen joval
tobb olyan idézetet is bemutathatnank, amelyek a fenti &llaspontot
képviselik).

A témaval foglalkoz6 kriminologusok koziil sokan blindzésfoldrajz alatt a
blin6zési térképezést (crime mapping) értik. A blindzési térképezés fontos
terlilete a blindzésfoldrajznak, azonban ennél joval szélesebb a tudomany
kutatési terlilete. Nem lehet ennyire leegyszeriisiteni a blinozésfoldrajzot! A
GIS (Geographical Information System) megjelenése hatalmas valtozast

hozott a blinozésfoldrajz teriiletén is. A szoftverek kordbban nem ismert
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Osszefliggésekre vilagitanak ra, olykor pedig eldrejelzést is adnak a jovore
vonatkozoan. A térképezés mogott azonban foldrajzi informaciok vannak
(természet- €s tarsadalomfoldrajzi), amelyek nélkiil nem lehet értelmezni a
kapott eredményeket.

A szerzd allaspontja szerint a blindz€sfoldrajz elméleti gyokereit nem lehet
kizardlag a kriminologidban (kornyezeti kriminologia) keresni. A foldrajzi
indikatorok megtaldldsa segiti ugyanis a kriminolégust, a nyomozot, a
térképészt, rendészeti szakembert stb. abban, hogy csokkentse a
biincselekmények szamat. Ugy gondolom, hogy nem kibékithetetlen az
ellentét a két allaspont kozott, csak mas szemszogbdl vizsgalja a problémat.
A szerzd szemszogébdl nézve, a sokak altal blinozeésfoldrajznak mondott
tertilet, inkabb egy kriminologiai €s terképészeti gyokerli rendészeti elemzes,
s nem blinoz¢sfoldrajz.

A fentiek alapjan a szerzd elsOsorban a fOldrajzi tényezdkre helyezi a
hangsulyt. Ez részben abbol adddik, hogy a szerzd geografus végzettségii.
Masrészt pedig ugy tekint a blingzésfoldrajzra, mint egy kriminalisztikai
modszerre, amely segiti a nyomozast, és a blinmegel6zésben is fontos
szerepet jatszik. Ez a szemlélet részben a kordbbi blinézésfoldrajzi
definiciokbol, masrészt pedig a szerzd tobb mint masfél évtizedes nyomozoi
multjabol adodik.

Ugy gondolom, hogy a biincselekmények okait akkor lehet igazan
megérteni, ha a foldrajzi tényezoket is vizsgaljuk. A szerzd szerint ehhez a
legnagyobb segitség, mint klasszikus tértudomany, a foldrajz lehet, de
nyilvanvaldéan nem tagadhaté az Gjabb tudomanyteriiletek szerepe sem ezen

a tertileten.

S ha valakiben kérdésként meriilne fel, hogy mire is jo a blinozésfoldrajz,
miért is hasznos e tudoméanytertilet, akkor erre a James L. LeBeau és Michael

Leitner szerzéparos adja meg a valaszt egy 2011-ben megjelent cikkiikben.

e
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A biinozésfoldrajz palyaja felfelé ivel, és még egy ideig igy is marad. Ennek
szamos oka van, de a legfontosabb az, hogy a foldrajzi és a térbeli elemzése
a biincselekményeknek, illetve a biinteté igazsagszolgaltatas fontos dolgok.
Segit a rendorségnek és a helyi kozosségnek a problémak azonositasaban.
Segiti a rendorség munkdjanak hatékonyabb miikodését. Segit azonositani a
buinelkovetoi viselkedési mintakat, ami a bilinmegeldzés és a gyakorlati
rendészeti munka szamdra jelent segitséget. Az okokat még hosszasan
lehetne sorolni. A megvalaszolando alap- és alkalmazott kutatasi kérdések
sokasdgaval kell foglalkozni. Ezért a palyakezdo geogrdfusokat batoritani
kell, hogy foglalkozzanak ezekkel a kérdeésekkel, és csatlakozzanak hozzank

a biinozesfoldrajz tanulmanyozasahoz. ” (LeBeau — Leitner 2011, 168.)

EzGton szeretném a koszonetemet kifejezni a konyv irdsahoz nyujtott
segitségeért a lektoraimnak (P6dor Andrea, Sallai Janos, Sivado Mate,
Urmésné Dr. Simon Gabriella), Szabé Gyorgynek (Debreceni Egyetem),
Diirr Miklosnak (University of Durham) és Irem Tecimannak (Torok

Nemzeti Rendér Akadémia).

Debrecen, 2023. szeptember 8.

a Szerzo
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1. fejezet
A BUNOZESFOLDRAJZ
TUDOMANYRENDSZERTANI HELYE,
FOGALMA ES FELADATA

1.1. Tudomanyrendszertani helye és felosztasa

A bilinozésfoldrajz tudomanybeli besoroldsaval kapcsolatban meg kell
emliteni, hogy szdmos kutatdé egyardnt eltérden itéli meg a diszciplina
tudomdanyban elfoglalt helyét. Harom markéans megkdzelités kiilonithetd el:
A) kriminologiai megkdzelités

B) foldrajzi megkdzelités

C) a ,,kozépat”

A) KRIMINOLOGIAI MEGKOZELITES

Els6sorban kriminologusok azok, akik a blindzésfoldrajzot a kriminologia
teriiletéhez tartozonak soroljak, bar toObbségiik megemliti, hogy a blinézés
térbeliségének kutatdsi moddszerer kozott foldrajzi modszerek is
megtalalhatok.

A kriminologusok koziil a blin6zésfoldrajz tudomanybeli elhelyezkedésével
kapcsolatban MANFRED ROLFES fogalmazta meg a legmarkansabb
véleményt. Véleménye szerint a blindzésfoldrajz ,, geogrdfia geografusok
nélkiil”  (,Kriminalgeographie: Eine Geographie ohne Geographen”™)
(Rolfes, 2003, 335.) Amyaltabban ugyan, de hasonléan vélekedett az
ugyancsak német szarmazasu JOACHIM HELLMER, aki szerint a
blin6zésfoldrajz a kriminologia része, a tudomanyteriilet feladata pedig a

blincselekmények eloszlasanak ¢és teriileti differencidjanak a vizsgalata
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(Hellmer, 1972, 13-21.). Niirnberg volt fokapitanya, HORST HEROLD
ugyancsak a biinligyi tudomanyokhoz tartozoénak vélte a blindzésfoldrajzot
(Matyas, 2017a). A kriminologia mellett a kriminalisztika szerepét is
hangsulyozta HANS-DIETER SCHWIND, aki szerint a biin6zésfoldrajz a
blinzés elleni megeldz6 ,harc” eszkdze lehet (Matyas, 2018a).t Szamos
magyar kriminolégus is a kriminologidhoz tartozonak véli a

blin6zésfoldrajzot.

B) FOLDRAJZI MEGKOZELITES

A foldrajzon beliil a bilindzésfoldrajz a tarsadalomfoldrajzhoz tartozo
szocialgeografidhoz? kotédik a legszorosabban. A szocidlgeografiai kotédést
hangsulyozza tobbek kozott BERENYI ISTVAN, akinek véleménye szerint a
blinoézésfoldrajz ,,a tér, a tarsadalmi csoportok és a biinesetek
osszefiiggéseivel foglalkozik. ” (Toth, 2007, 15.)

Ugyancsak a foldrajztudomédnyhoz sorolja a blingz¢ésfoldrajzot KOBOLKA
ISTVAN ¢és KovAcsics FERENC, akik szerint a teriilet a biztonsagfoldrajz
részének tekinthetd (Kobolka-Kovacsics, 2004a). ,, 4 biiniigyi (krimindl)
foldrajz kizarja a szubjektiv tényezoket (torténelem, nemzetiség) csupan az
objektiv adatokra épit, mely dltal megvilagitia a kornyezet, a hely és jogsérto
cselekmeény megjelenése kozotti osszefiiggest.” (1. dbra)

A rendészettudomany tertiletén kutaté VARI VINCE allaspontja szerint. ,, Ez a

tudomanydg Magyarorszagon a foldtudomanyok korébe illeszkedik,

! Németorszagban foként a kriminologusok azok, akik a biindzés teriiletiségével
foglalkoznak, ezért ott a kutatok tobbsége a kriminoldgidhoz tartozonak véli a teriiletet.
A kriminologian belill kifejezetten nagy hangstlyt fektetnek a foldrajzi tényezOk
fontossaganak hangsulyozasara (Matyas, 2017a). ,, Olyannyira, hogy a felséfoku
rendorkeépzés kriminologiai oktatasaban a biinozésfoldrajz egységes tematikaban
helyezkedik el a latencidval és a renddrségi statisztikaval.” (Vari, 2015, 253.)

2 Szocialgeografia: a foldrajztudomany (tarsadalomfoldrajz) egyik teriilete, amely a
tarsadalmi jelenségek és folyamatok térbeli vizsgéalataval foglalkozik. A szocialgeografia
(alkalmazott szocidlgeografia) rendészettudomanyi relevanciaja elsésorban a bilin6zés
térbeli elhelyezkedésének vizsgalataval kapcsolatos.” (Matyas, 2019, 535.)

e
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kihaszndlva a geogrdfia térszemléletebol és matematikai, statisztikai
modszereibol kinyert ismereteket. A nézetek megoszlanak, hogy a
biinozésfoldrajz biiniigyi tudomany, vagy a geogrdfia egyik dgahoz, a
tarsadalomfoldrajzhoz tartozik-e. Kétségtelen, hogy a krimindlgeografia a
foldrajz és a kriminoldgia hatarteriiletén helyezkedik el (...)” (Vari, 2015,

252.)

Biztonsagfoldrajz

/ f

Biiniigyi Allam 'l‘é_rsadalom Kémyeze- B
Idraiz P biztonsagi biztonsagi biztonsagi IE)‘::;::"/
Joldraj foldrajz | | foldrajz #3ldrajz 2

f

f

AN

Szervezett Illegalis
biindzés migraciod I
foldr. foldraiz

1. abra: A biztonsdgfoldrajz tagozodasa (Kobolka — Kovdcsics, 2004a, 53.)

C) A, ,KOZEPUT”
A legtobb kutato a ,kozéputas” allasponthoz sorolhatd, vagyis a
blindzésfoldrajzot a kriminoldgia €s a tarsadalomfoldrajz kozotti teriiletnek
tekinti. A magyar geografusuk kozil elséként KOVACS ZOLTAN irt
blin6zésfoldrajzi téméaban cikket (1989). frasaban kiemelte, hogy , A4
biinozés teriiletiségének vizsgalata soran a foldrajzosok olyan uj
szemléletmodot és modszereket honositottak meg a kriminologiaban, amely
fokozatosan egy uj interdiszciplina a bunézésfoldrajz kialakuldsahoz, és
onallo fejlédéséhez vezetett.” (Kovacs, 1989, 1.)

A teriiletén kutatdé SALLAI JANOS

rendészettudomany ugyancsak

interdiszciplinaként tekint a teriiletre. Alléspontja szerint ,,A biinozésnek,
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mint tdrsadalmi tomegjelenségnek térbeli strukturajat, teriileti intenzitasat,
tendenciajat és dinamikdjat; tarsadalmi hatterét, a lezajlo tarsadalmi
folyamatok ismeretében varhato térbeli elmozdulasait vizsgdlja a
szocidlgeogrdfia egyik viszonylag uj, de egyre jelentésebbé valo iranyzata a
biinozésfoldrajz (biintigyi foldrajz, kriminalfoldrajz, krimindlgeogrdfia),
amely a kriminologia és a tarsadalomféldrajz kézott allo interdiszciplinaris
tudomany.” (Kobolka-Sallai, 2008, 86.)

A geografus TOTH ANTAL véleménye szerint a blin6z€ésfoldrajz olyan inter-
szubdiszciplina, amely a szocidlgeografia ¢és a kriminologia kozotti
helyezkedik el (T6th, 2007).

MATYAS SzABOLCS kiemeli, hogy a teriilet magas szintli miiveléséhez
komplex (foldrajzi és kriminologiai) ismeretekre van sziikség (Matyas,
2011), mig Erdei Gabor a kriminoldgia €és a tarsadalomfdldrajz kozotti

kolesonds és alarendelt kapcsolatrdl tesz emlitést (Erdei, 2013).

Osszességében elmondhatjuk, hogy a biindzésfoldrajzot a kutatok tobbsége
a foldrajz €s a kriminologia kozotti teriiletnek tartja. A foldrajztudomany két
nagy aga kozil a tarsadalomfoldrajzhoz, mig a biinligyi tudoményokon beliil
a kriminologiahoz tartozik a teriilet. A kriminoldgian beliil pedig a
kornyezeti kriminoldgia (environmental criminology) az teriilet, amely a
blinozeés térbeliségével foglalkozik.

Amennyiben olyan orszdgokat szeretnénk megemliteni, amelyek a
kozéputas megkozelitéshez sorolhatok (Magyarorszag mellett), gy az
Egyesiilt Kirdlysagot ¢és Franciaorszadgot érdemes kiemelni. Mindenképp
megemlitendd, hogy az angol geografusok mar évtizedek ota rendkiviil
széles korl €s gyakorlatias blindzésfoldrajzi kutatasokat folytatnak (Dennis
— Clout, 1980). Mindemellett a brit rendészettudomany is nyitott a foldrajzi
aspektusi  vizsgdlatokra, melyet tobbek kozott a  szervezeti

teljesitményértékeléskor vesznek figyelembe (Matyas, 2018Db).
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Franciaorszag esetében — az Egyesiilt Kirdlysaggal Osszehasonlitva —
kevésbé széles korti a blindzésfoldrajzi témaju szakirodalom, azonban itt is
ki lehet jelenteni, hogy gy a foldrajztudomany, mint a rendészettudomany
teriiletén széles korti publikacids tevékenység figyelhetd meg (Lasd
bdvebben: Alain Bauer /2006/: Géographie de la France criminelle) (Matyas
2018a).

A fentiek alapjan a blindzésfoldrajzra gy tekinthetiink, mint olyan
tudomanyok  kozotti  kutatdsi  teriiletre  (interdiszciplina), amely
legszorosabban a foldrajzhoz ¢és a kriminologiahoz kotédik, a
rendészettudomannyal (kriminalisztika) vald kapcsolata pedig lathatoan
egyre szorosabba valik (2. dbra). A blindzésfoldrajznak a tobbi tudomannyal
valo viszonyardl 6sszességében elmondhatd, hogy a kutatasmodszerei kozott
szamos tudomanyteriilet kutatdsi metodusai megtalalhatok, ezért a
vizsgalatok soran nem nélkiilozhetd az interdiszciplinaris szemléletmod.

A jovlére vonatkozoan pontos predikciéval nem rendelkeziink, ugyanis
egzakt modon azt nem lehet megmondani, hogy 20-30 év mulva a
blin6z¢sfoldrajz mely tudoméanyteriilettel (tudoméanyteriiletekkel) kertil majd
szorosabb kapcsolatba.

Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a tudoményos életben megfigyelheté azon
trendeket sem, melyek egyre inkdbb elhomalyositjdk az egyes tudomanyok
kozotti €les hatarokat, vagy ahogyan a debreceni akadémikus, Liptdk Andras
fogalmazott, ,, a kiilonbozé diszciplinak atlépik egymas lathatatlan hatarait,
és kolcsonosen megtermékenyitik egymast, esetenként valoban uj
diszciplinakat hozva létre” (Garai, 1999, 339.) A biinozésfoldrajz esetében
jelenleg interdiszciplinaris kapcsolatrol beszélhetiink, az pedig egyeldre a
JovO kérdése, hogy a biinozésfoldrajz valhat-e évek vagy évtizedek multan

multi- vagy transzdiszciplinava (Matyas, 2018a).
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Térképészet

- . ny . Jogtudomany
Térinformatika Bunozesf'oldrajz Pszichologia
Ir)efnrograﬁa ) . . . ., . Kriminalisztika
Epitészet Foldrajz Kriminolégia Rendészettudomany

Néprajztudomany

Kozgazdasagtudomany
Matematika
Statisztika
Szociologia

2. abra: A biinozésfoldrajz és fontosabb segédtudomanyai

1.1.1. A biinozésfoldrajz felosztasa

A bilinozésfoldrajz felosztasat elsoként Matyas Szabolcs végezte el. Ez
alapjan a biindzésfoldrajz két részre oszthato, altalanos és alkalmazott
blindzésfoldrajzra. A blindzesfoldrajz altalanos része az altaldnos érvényl, a
blin6zésfoldrajz egészét érintd elméleti kérdésekkel és a modszertanaval
foglalkoz6 teriilet. Az elméleti kérdések kozé sorolhatdo a teriilet fobb
fogalmainak, tudomanybeli helyének ¢és mas tudomanyokhoz wvalo
kapcsolddasai pontjainak, felosztasanak, illetve kutatdsi targyanak a

vizsgalata.

Az éltalanos blin6zésfoldrajz fébb tertiletet:
- a blindzésfoldrajz torténete,
- a bilindzésfoldrajz 4ltal alkalmazott elméletek ¢és torvények
(kriminologiai és foldrajzi elméletek €s torvények),

- metodologia (a blinozeésfoldrajzi kutatasok eszkozei és modszertana).
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Az alkalmazott binozésfoldrajz az egyes konkrét jogsértések
(blincselekmények, szabalysértések, szabalyszegések) elemzésével,
vizsgalataval, térképi abrazolasaval és a jovOre vonatkozo, valoszinilisithetd
térbeli valtozasok eldrejelzésével foglalkozik, amely segitséget nyujt a

blinmegel6zési €s bliniildozesi stratégidk megalkotasédhoz.

Az alkalmazott blin6z¢ésfoldrajz fobb teriiletei:
- blindzési térképezés,

- teriilet- €s telepiilésfejlesztés,

- megel6zo (prediktiv) rendészet,

- foldrajzi profilalkotas.

Az alkalmazott blindzésfoldrajz egyes teriiletei mas tudomanyteriiletekhez is
kapcsolodnak, viszont a foldrajz jelentdés szerepe miatt ezeket a

blin6zésfoldrajz is kutatasi teriiletének tekinti.

1.1.2. A biinozésfoldrajz segédtudomanyai

- A foldrajz oldalarol

TERKEPESZET ES TERINFORMATIKA

A blin6zésfoldrajz egyik leglatvanyosabb ,,végterméke”, a térképen abrazolt
elkovetési hely. A két tudomanyteriiletet napjainkban érdemes egyiitt
emliteni, mivel a hagyomanyos értelemben vett térképészet mar kevésbé
jelent6s. Papir alapt térképeket elvétve hasznalunk, tobbnyire digitalis, GIS
(Geographical Information System) alapu térképeket hasznalnak a kutatok
¢s az emberek egyarant. A térképészeti ismeretek viszont nélkiilozhetetlenek

a GIS alapu térképek készitésénél, igy a korabbi tudas nem vész el, csak
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atalakult valamelyest. A GIS ¢és a blindzésfoldrajz kapcsolddasi pontjairol

részletesebben a ,,Blin6zési térképezés” cimii fejezetben lehet olvasni.

DEMOGRAFIA

Ahhoz, hogy megértsiik egy terlilet blin6zési sajatsagait, sziikséges a
varosnak, varmegyének stb. a demografiai elemzése is. S nem csak a jelen
helyzet megértéséhez sziikségesek a demografiai ismeretek, hanem a
kriminalprognosztikai elemzésekhez is. Ha azt szeretnénk megtudni, hogy 6t
vagy tiz ¢év mulva egy telepiilésen varhatéan, hogy alakul a
blincselekmények szama ¢és a struktirdja, elengedhetetlen a demografiai

elemzés. Ez kiilondsen a blinmegeldzes szempontjabol lehet fontos.

EPITESZET

A foldrajz és az épitészet kapcsolodasi pontja a telepiilesfejlesztés. Ha egy
varosrészt fejlesztliink, akkor lehetséges olyan megoldasokat alkalmazni,
amelyek csokkentik a blincselekmények szamat, vagyis blinmegel6z0 hatasa
van. Ezen a ponton taldlkozik a telepiilésfejlesztés ¢és az épitészeti
btinmegelézés (CPTED - Crime Prevention Through Enviromental Design).
Ez olyan épitészeti megoldasokat javasol, amelyek csokkentik a lehetdségét

a blincselekmények elkdvetésének (Newman, 1972, 1996).

NEPRAJZTUDOMANY

Az egyes teriileteken €16 emberek kiilonboznek egymastol. Mas szokdsok
vannak nemcsak az egyes orszagokban, de sok esetben még orszagon beliil
1s, aminek vallasi, torténelmi, kulturalis stb. okai vannak. Ezek megismerése
¢s vizsgalata ezért nélkiilozhetetlen, ha blin6zéstoldrajzi vizsgalatokat
végziink, mivel csak igy érthet0k meg a sokszor jelentds mennyiségi €s

mindségi kiilonbségek, amelyek a bilincselekményekben megfigyelhetdk.
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Ebben segit a néprajztudomany, hogy e jelentds eltérésekre, a multban

gyokerezd okokra magyarazatot adjon.

- A kriminologia oldalarol

JOGTUDOMANY

Egy orszdg jogrendszere, jogszabalyai nagyban befolyasoljak a
blincselekmények szamat és struktirajat. A jogszabalyok ismerete ezért
elengedhetetlen a bilincselekmények szamanak elemzesekor. Az egyes
orszagok kozotti kiilonbségeknél gondolhatunk példdul a szabalysértésekre,
a kabitoszerekkel kapcsolatos jogszabalyokra, a bilintethetdség korhataraira

stb.

PSZICHOLOGIA

Az emberi viselkedés tanulmanyozasa tobb évszazados multra tekint vissza.
Azt lathatjuk, hogy a blin6zés mogott allo pszicholdgiai tényezok vizsgalata
egyre nagyobb szerepet kap a Dbinlgyr tudomanyokban, a
kriminalpszichologia pedig egyre kiterjedtebb tudomanyteriiletté valik. A
képalkotd berendezések (CT, MRI) nyUjtotta Gjszerli kutatdsi lehetdségek

pedig 1) dimenziokat nyitnak meg a pszicholdégusok elott.

KRIMINALISZTIKA

A kriminalisztika szemszdgébdl tekinthetiink ugy a blindzésfoldrajzra, mint
egy olyan teriiletre, amely Ujszerli nyomozasi modszereket kindl a
rendvédelemben dolgozok szamara. Segithet a biindzés okainak a
feltarasdban, illetve az elkdvetok felderitésében is. (Magyarorszagon

1donként a blinozésfoldrajzot , kriminalisztikai foldrajznak™ is nevezik.)
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RENDESZETTUDOMANY

A rendészettudomany tobb tudomdnyteriilet kutatasi eredményeit
alkalmazza, igy a kriminalisztikaét, a kriminologiaét, a jogtudomanyét stb.
A blin6z¢ésfoldrajz szamos olyan kutatasi eredményt tud felmutatni, amely a
rendészettudomany részét alkotja, €s a gyakorlatban is adaptalhato. A
rendészettudoméany szdmos teriiletével kimutathatdé a blindzésfoldrajz
kapcsolata, igy tobbek kozott a kriminalisztikédval, a kriminologiaval, a

kriminalpszicholdgidval, a biztonsagpolitikéval stb.

- A foldrajz és a kriminologia altal kozosen ,,hozott” tudomdanyok
KOZGAZDASAGTAN

Szamos kutatd vizsgélta a blinelkovetdket kdzgazdasagi aspektusbol (Irk
2008). Megallapitottak, hogy a bilinelkovetdk a bilincselekmény elkovetése
elétt mérlegelnek (,,racionalis dontési folyamat eredménye”), vagyis tettiik
egy ,.koltséghaszon-elemzésen alapszik”. Példaként hozhatjuk fel, hogy a
kozlekedési infrastruktura jelentosen determindlja a bilinelkovetok
torvényszeriiségek milkodnek. Min€l nagyobb tavolsagot tesz meg a
blinelkévetd, anndl nagyobb targyi sulyu biincselekményt kell elkdvetnie
ahhoz, hogy ,,megérje” megtenni a nagyobb utazasi tavolsagot (utazasi

koltség, raforditott 1do stb.).

MATEMATIKA (STATISZTIKA)

A kriminalprognosztikai eldrejelzések foként matematikai szdmitasokon
alapulnak (els6sorban matematikai statisztikan: regresszio, korrelacio,
valoszinlis€ég szamitas). Ezek részletes ismertetését nem latja sziikségesnek
a konyv szerzdje, részben azért, mivel jelen kiadvany elsdsorban a rendészeti

felsOoktatasban résztvevok szadmadra irddik, masrészt pedig azért, mivel
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napjainkban a kiilonféle szoftverek gyakorlatilag teljes mértékben elvégzik
a felhasznaldk helyett a bonyolult matematikai miiveleteket. A matematikai
statisztikaval kapcsolatban elmondhatd, hogy az alkalmazott matematika
részének tekinthetd, relative konnyen elsajatithatd, és az élet szdmos
teriiletén alkalmazhatd (pl. orvostudomany, kozgazdasagtan, pszichologia)
(Hajtman, 1991). Ugyancsak a matematikai statisztika eredményeit

alkalmazza a megel6z6 rendészet is.

SzoCI0LOGIA

A szociologia a tarsadalom miikodésének vizsgalataval foglalkozo
tudomany. Szamos egyeb teriilet mellett természetesen a biinozés is a
szociologia kutatasi teriiletéhez sorolhato. A blinozésfoldrajz esetében ezért
az egyik legfontosabb tudomdanyteriiletnek tekinthetd. A 20. szazad elején a
Chicagoi egyetem szociologusai uttorod szerepet jatszottak a blinozes teriileti

kutatasaban (lasd bévebben: 2.2. fejezet).

1.2. A bunozésfoldrajz fogalma

Attol figgben, hogy egy adott kutato mely tudomanyteriiletet képviseli,
tartalmi szempontbdl jelentds eltérések figyelhetok meg a kiilonféle
meghatdrozasokban. Igen nagy multtal rendelkeznek a német
blin6zésfoldrajzi kutatdsok, ennek ellenére a diszciplina tudomanyos
besorolasa még német nyelvteriileten sem egyértelmili. Ezt bizonyitjdk az
alabbi meghatarozasok is.

HENTIG, H. V. (1961) szerint a blindzésfoldrajz ,, ...annak a viszonynak a
leirasa, ami létezik egyrészt a biinozés, masrészt a klima, a fold, a taj, a
tortéenelem, a gazdasag és népmozgalom kozott.” (Hentig 1961 utan Herold,
1973, 81.)
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HEROLD, H. véleménye szerint ,, A biiniigyi foldrajz azt a kapcsolatot
igyekszik kimutatni, ami a biindzés és a foldrajzi hely kozott all fenn. A
kiinduldsi pont tehdt nem a biincselekmények elkovetoje (...) vagy a
biinelkévetés helye, hanem a foldrajzi hely, a partikuldris sajatossdagok, a
strukturalis és funkcionalis jellegzetességek, tehat a foldrajzi hely a maga
felszini megjelenésében, az adott technikai, civilizacios, kulturdlis és
tarsadalmi sajatossagaival.” (Herold, 1973, 81.)

HELLMER, J. (1972) ,,a krimindlgeografiat a kriminologia részének tekinti,
mely a biinozés teriileti eloszldsaval, tényezoivel (a kriminogén faktorokkal)
és a biiniildozés teriileti kiilonbségeivel foglalkozik. ” (To6th, 2007, 9.)

A Tarsadalomfoldrajzi Szotar meghatarozasa alapjan ,, 4 biinézésfoldrajz a
tarsadalomfoldrajz egyik aldiszciplindja, és olyan kutatasokat vegez,
amelyek a biincselekmények, az elkévetok és a biinozés hatdasainak elemzésén
keresztiil segitik a biinozés, a tér és a tarsadalom kozotti kolcsonhatds
megéerteset.” (Fyfe, 2000)

GEORGE OwusU és Louis Kusi FRIMPONG (2020) szerint ,, A biinézésfoldrajz
a biinozés, a tér és a tarsadalom kozotti kapcsolatok tanulmanyozasat
foglalja magdban a seértettek és elkovetok kritikai elemzésén keresztiil,
valamint a biinézés tarsadalomra gyakorolt hatasat vizsgalja.” (Owusu —
Kusi, 2020, 5.)

A biinozésfoldrajz egy tobb tudomanyagat felolelo teriilet, amely magdba
foglalja a kriminologiat, a varosi tarsadalomfoldrajzot és mas kapcsolodo

teriileteket. ” (Xiaobing — Huafu, 2012, 1390.)

Az aldbbiakban ismerjiik meg a hazai kriminalgeografia kutatoinak fogalmi
meghatarozasait!

KOVACS ZOLTAN: A biunozésfoldrajz a  kriminologia és a
tarsadalomfoldrajz kozott képez interdiszciplinaris kapcsolatot, s mint ilyen

nem csupan a biinelkovetések terbeli eloszlasat, hanem a biinézés térbeli
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szabalyait, tarsadalmi hdtterét is vizsgalja, s prognosztizdalia a lezajlo
tarsadalmi  folyamatok ismeretében a biinozés varhato térbeli
elmozdulasait.” (Kovacs, 1990, 2.)

, Berényi Istvan (1992) — elsésorban a német szocidlgeogrdfia
’Kriminalgeographie’ értelmezése alapjan — a biindzés foldrajzan a
szocidlgeogrdfia azon agazatat érti, amely a tér, a tarsadalmi csoportok és
a biinesetek osszefiiggéseivel foglalkozik.” (Toth, 2007, 15.)

Toth Antal értelmezése szerint ,, ...a kriminadlgeogrdfia a biinézésnek, mint
tarsadalmi tomegjelenségnek a tér- és idobeli aspektusait vizsgalo
alkalmazott  szocialgeogrdfiai  dgazat, a  kriminologia és a
tarsadalomfoldrajz kozott dllo inter-szubdiszciplina. A biinozés térbeli
strukturajat, terjedelmét, tendencidajat és dinamikdjat, teriileti intenzitasat,
tarsadalmi-gazdasagi hatteret, a lezajlo tarsadalmi-gazdasagi folyamatok
ismeretében a varhato térbeli elmozduldsait vizsgdlja, s hozzdjdarul
teriiletspecifikus biinmegelozési stratégiak kidolgozasahoz.” (Toth, 2007,
10-11.)

MATYAS SzaBoLCSs allaspontja szerint a bilindzésfoldrajz ,,t6bb
tudomanyteriilet kozos metszete, amely legszorosabban a kriminologiahoz, a
kriminalisztikahoz ~ és a  foldrajztudomdnyhoz  (szocidlgeogrdfia)
kapcsolodik. A biinozesfoldrajz a kriminologia, a kriminalisztika és a
foldrajztudomany kozott lévé olyan tarsadalomtudomanyi teriilet, amely a
tarsadalmi és a gazdasdagi tényezok ismeretében a  biinozés
(biincselekmeények, biinelkovetok, sértettek) térbeliséget és térbeli eloszlasat
vizsgdlja, és vdlaszt kivan adni a biinézés lehetséges jovobeli teérbeli
valtozasaira, segitve ezzel a hatékony biiniildézést.” (Matyas, 2019, 84.)
fenti meghatdrozasok tobbsége megemlitette, hogy a teriilet a
tarsadalomf6ldrajz és a kriminologia teriiletéhez kapcsolddik. A diszciplina

a blindzés térbeliségét és annak eloszlasat, tdrsadalmi vetiiletét, a sértetteket
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¢s az elkovetdket vizsgalja. Egyes definiciok pedig megemlitették azt is,

hogy a blin6zésfoldrajznak szerepe lehet a blinmegelézésben is.

1.3. A biinozésfoldrajz elnevezései

A biinézésfoldrajz elnevezései a kiilonféle nyelvekben két tagbol allnak.
Mindegyik megnevezésnél az egyik tag a foldrajz, a masik pedig a
kriminologia.

A ,foldrajz” szo gordg eredetli (geo=Fold, grapho=irok, iras /=a Fold
leirasa/). ,,A foldrajz a szilard kéreg, a viz és a levego élettel datszott
érintkezési térben a természeti és tarsadalmi feladatok hatdsara illetve
kolcsonhatasara kialakult rendszerek vizsgalataval, kiilonésen azok terbeli
elrendezddésének torvényszeriiségeivel foglalkozo tudomany ” (Borsy, 1992,
7.).

A, kriminolégia” sz6 a latin eredetli biincselekmény / blin6zés (crimen) és a
gorog tan, tudomany (logos) szavakbol tevddik 0ssze (=a blincselekmények
tudomanya). ,, 4 kriminologia a biincselekmények halmazaval, mint
tomegjelenséggel foglalkozik, de emellett sziikségképpen vizsgalja az
individualis biinelkovetést, a konkrét biincselekményeket, a tett, az elkoveto,
az aldozat milyenségét és az elkovetes koriilményeit mint a biinozés

tomegjelenségének elemeit.” (Vigh 2002, 13.)

A tudomanyteriilet elnevezése €és a szooOsszetétele a legtébb nyelvben
hasonld, vagyis a kriminologia és a foldrajz szavakbdl tevddik Ossze.
kriminalgeographie (német)

criminal geography, geography of crime, crime geography (angol)
geographie criminelle (francia)

geografie criminala (roman)

geografia del crimine (olasz)
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geografia del crimen (Spanyol)
geografia do crime (portugal)

su¢ cografyast (torok)

A nagyobb volumenli blin6zésfoldrajzi kutatdsok minddssze harom
¢vtizedes multtal rendelkeznek hazankban. Ennek egyik kovetkezménye,
hogy az elnevezése kapcsan mind a mai napig nincs konszenzus. A hazai
kriminalgeografiai  szakirodalomban a  tudomanyteriilet  aldbbi
megnevezéseivel lehet talalkozni:

,»1. Blinozésfoldrajz: A ,,blindzés” és a ,,foldrajz” szavak egyértelmiien €s
htien kifejezik azt, hogy a tudomanyteriilet mivel foglalkozik, mely két nagy

tudomannyal van a legszorosabb kapcsolatban.

2. Kriminalgeografia: A kifejezé€s a blinozésfoldrajz sz6 szerinti forditasa,
csak a megnevezésére idegen eredetii szavakat hasznal. A , kriminal” el6tag
egyértelmiien a kriminologiara utal, mig a ,,geografia” utdtag a foldrajz

gorog eredetli megfeleldje.

3. Kriminalfoldrajz: A biindzésfoldrajz és a kriminalgeografia kifejezések
elegyének tekinthetd. A , krimindl” eldtaggal érzékletesebben van kifejezve

a kriminolégidhoz valo kotédés, mint a biindzésfoldrajz esetében.

4. Bintigyi foldrajz: A biniigyi foldrajz foként az 1990-es és 2000-es
években megjelent, elsdsorban német nyelvbol, geografusok altal forditott
miivekben szerepel. Ezekben a miivekben a német , Kriminalgeographie”
kifejezést forditottdk ,bliniigyi foldrajzként”. E megnevezés keriilendd,
mivel a blindzésfoldrajzi kutatdsokat nem sziikithetjiik le kizardlag a
blinligyekre, mert a kutatasi terliletéhez tartozik tobbek kozott a

szabalysértések teriiletiségének a vizsgalta is.
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5. Bilncselekmények  foldrajza: A blincselekmények  foldrajza
megnevezéssel kapcsolatos megjegyzések gyakorlatilag megegyeznek a
,,bintligyi foldrajz” kapcsan elmondottakkal. E megnevezés is azt sugallja,
hogy a kutatasi teriilet kizardlag a bilincselekményekre terjed ki, a

szabalysértésekre nem.

6. Bilin6zési foldrajz: A megnevezés egyértelml, és hlien kifejezi a
blindzésfoldrajz tudomanyteriileti hatdrait, azonban barmely tudomany
eseteben érdemes egy szoval (meég ha Osszetettel is), nem pedig jelzds

szerkezettel kifejezni a tudomany nevét.

7. Krimindlis foldrajz: Nyilvanvalo, hogy a krimindlis sz6 a kriminologiara
utal, azonban nem téveszthetjiik szem eldl azt, hogy a kriminalis szonak mas
jelentései is vannak, és ez mindenképp félreértésre adhat okot.® Ez a

sz00sszetétel ezért kerilendo.

8. Geokriminologia: A ,,geo” eldtag egyértelmiien a foldtudomanyhoz valo
erds kapcsolodast kivanja hangsulyozni, azonban nem megfeleld modon,
mivel félreérthetd. A szerzd véleménye szerint erdsen athallasos, és egyesek
a ,geo” kapcsan nem a geografiara, hanem a geoldgidra (foldtan)
asszocialhatnak, ami egyértelmlien megkérddjelezi az elnevezes

1étjogosultsagat.

9. Kornyezeti kriminoldgia: Hatarozottan kijelenthetd, hogy a kdrnyezeti
kriminologia kifejezés hibas, mivel annak targya, kutatdsi modszere stb. nem
azonos a bilndzésfoldrajz Aaltal vizsgalt teriilettel. Természetesen van

hasonlosag a kornyezeti kriminologia €s a blindzésfoldrajz kozott, azonban

3 Kriminalis: mn. 1. biz. Nagyon rossz, csapnivald, szornyii 2. Biiniigyi, biintetéjogi.
(lat.)” (Juhasz et al. 1975, 795.)
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az elobbi — amely szitudcios kriminologia néven is ismert — kriminologiai

irAnyzat, s nem maganak a biinozésfoldrajznak egy masik megnevezése?

10. Kriminéltopografia: A kifejezés egyarant utalni kivan a foldrajzra és a
kriminoldgiara, azonban a ,topografia” megnevezés erdsen lesziikiti a
toldrajzi kapcsolddast. Mintha azt sejtetné, hogy a foldrajzzal csupan annyi
a kapcsolodasi pont, hogy térképen abrazoljuk a biincselekmények és a
szabalysértések elkovetési helyeit. Természetesen ez nem igy van, a
blin6zésfoldrajz foldtudomannyal valé kapcsolata joval szélesebb, bar
természetesen nem tagadhatd, hogy a bilindzési térképezés is fontos

szegmense a biingzésfoldrajznak.

11. Kriminalisztika foldrajza: A ,kriminalisztika foldrajza” megnevezés
kevés helyen szerepel (egyik ilyen forras az erdélyi geografus, Vofkori
Laszl6 /2003/: 4 foldrajztudomany rendszertana cimii konyve). A rendkiviil
talalo és szemléletes név ellenére sem javasolt a blindzésfoldrajz dtnevezése,
mivel nyilvanvald, hogy a kutatasi modszerek, a fogalomkészlet stb. nem a
kriminalisztikdhoz, hanem a kriminoldgidhoz és a foldrajztudomanyhoz
kapcsolodnak. Mint tantargynév viszont kitlind valasztas lehet, kiilondsen a
rendészeti oktatdsban, ahol a leendd rendvédelmi dolgozdknak tjfajta

szemléletet és nyomozati lehetdségeket kivannak tanitani.®

12. Kriminalisztikai foldrajz: Hasonld megéllapitasok tehetdk, mint az el6z6

pontban szerepld ,,kriminalisztika foldrajz-aval” kapcsolatban. Mint azt mar

4 LA biindzés négy dimenzidja a jog, az elkdvetd, a célpont és a hely. A kornyezeti
kriminoldgia a negyedik dimenziot tanulmanyozza.” (Brantingham — Brantingham utan
Borbiro et al., 2016, 233.)

> A német szakirodalomban lehet talalkozni a ,kriminalisztikai kriminalgeografia”
(Kriminalistische Kriminalgeografie) kifejezéssel is, ami annyiban kiilonbozik a
,hagyomanyos” blindzésfoldrajztol, hogy a blinelkovetés okait is igyekszik feltérképezni
(Clages — Zeitner 2016).

27



a korabbiakban is kifejtettiik, a jelzOs szerkezet nem szerencsés, ezért akar

tantargynévként is inkdbb a ,,kriminalisztika foldrajza” megnevezés javasolt.

13. Bilinozés foldrajza: Szintén a ritkdn haszndlt megnevezések kozé
sorolhat6. Az egy szoval kifejezhetdé tudomanyok/tudomanyteriiletek
szerencsésebbnek tekinthetok a hosszabb, nehezebben értelmezheto két

kiilon szobdl allo megnevezésekkel szemben, ezért haszndlata nem javasolt.”

(Métyas, 20173, 119-121.)

A fenti megnevezések kozil a leggyakrabban a bilin6zésfoldrajz, a
kriminalgeografia és a kriminalfoldrajz hasznalatos; ezek tulajdonképpen
szinonim fogalmaknak tekinthet6k. Mindharom megnevezés hilien
érzékelteti azt, hogy olyan tudomanyteriiletr6l van szo, amely legszorosabb
kapcsolatban a kriminoldgidval és a foldrajzzal van. A tudomanytertilet
tovabbi megnevezései nem feltétlentil fejezik ki a feldlelt tudomany- ¢€s
kutatasi teriiletet, ezért azok hasznalata nem javasolt. Egy tudomanyteriilet
megnevezesekor fontos kovetelmény, hogy egyértelmii €s kozérthetd legyen,
illetve magyar szavakkal torténjen a megnevezése. Ez alapjan a
blinozésfoldrajz  megnevezés tekinthetd a legmegfeleldbbnek. A
blin6z¢sfoldrajz teriiletét miiveld kutatdt pedig blindzésfoldrajzos (vagy
kriminalgeografus/kriminalfoldrajzos) megnevezéssel lehet illetni (Matyas,

2017a).

1.4. A biinozésfoldrajz feladata

Nyilvéanval6 kapcsolat mutathato ki a foldrajzi hely és a blincselekmények
szama, fajtdja, intenzitdsa stb. kozott; ezen komponensek kozotti
Osszefiiggések vizsgalatat tekinti egyik f6 feladatanak a blindzésfoldrajz. A

foldrajztudomanyban jartas emberekre jellemzé moddon, a diszciplinat a
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térszemlélet teszi egyedivé, igy mas, a geografiat felhasznald biiniigyi
tudomanyoktél eltéréen nem a statikus, hanem a dinamikus megkozelités a
jellemzd ra.® Konstans elemek felhasznaldsaval probalja kideriteni tobbek
kozott azt, hogy a bilinelkdvetdk miért részesitenek eldnyben bizonyos
tertileteket. ,, 4 biiniigyi foldrajz nem elégszik meg a foldrajzi hely és a
biinozés statisztikajanak osszehasonlitasaval, hanem a kovetkezé kérdést
teszi fol: mik azok a leiro indikatorok, amelyek meghatarozzak a biinézés
novekedesét, és amelyek magyarazzak az adott foldrajzi hely vonzo hatasat
a biinézésre?” (Herold, 1973, 82.) KOBOLKA ISTVAN és SALLAI JANOS
(2008) elsdsorban a gyakorlati rendészeti munka aspektusabol kozelitették
meg a biinozésfoldrajz feladatat. Allaspontjuk szerint a biindzésfoldrajz ,,a
foldrajzi térhez kapcsolodo biincselekmények elemzésével, vizsgdlataval
foglalkozik. Fontos, hogy a krimindl foldrajzi elemzés a biincselekmények
felderitéséhez adatot szolgdltasson, tovabbad segitséget nyujtson a célszert,
helyes renddri, rendészeti beavatkozas kivalasztasahoz.” (Kobolka — Sallai,
2008, 90.) HEROLD HORST (1977) szintén a biiniild6z6 renddri munka
szemszOgebol hatdrozta meg a tudomanyteriilet feladatat. Ez alapjan 6 a
blin6z¢sfoldrajzot olyan céltudomanyként értelmezi, amely foként a bevetési

teriileten adaptalhato.

6 ,A blindzés dinamikajanak vizsgalata arra a kérdésre ad valaszt, hogy hogyan valtozik
a bindzés volumene évrol évre, s milyen a valtozas tendencidja rovidebb vagy hosszabb
tavon.” (Vigh, 2002, 112.)
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2. fejezet
A BUNOZESFOLDRAJZI KUTATASOK
NEMZETKOZI ES HAZAI TORTENETE

2.1. A kriminalgeografiai kutatasok elsé korszaka’

A diszciplina gyokerei a 19. szdzadra nyulnak vissza. Ekkor a statisztikai
adatszolgéltatas és adatgylijtés Eurdpa szamos orszdgidban mind jobban
eldtérbe keriilt, s egyre nagyobb lett a 1étjogosultsaga. A statisztikai adatokat
feldolgozok ekkor szembesiiltek azzal, hogy a teriileti intenzitast, a térbeli
struktirat €s egyéb torvényszeriisegeket is meg lehet figyelni a biliniligyi
statisztikai adatokbol. Kiilonosen akkor, ha térképen is abrazoljdk a
megadott értékeket. A blindzésfoldrajz (s egyben a kriminologia) elséd
jelentésebb miiveldje egy francia tigyvéd, GUERRY, A. M. (1802-1866) volt
(3. abra), aki 1833-ban Franciaorszdag erkélcsi statisztikdjarol szolo esszé
(Essai sur la Statistique Morale de la France) cimen konyvet jelentetett meg.
Konyvében ,, a statisztikai adatok alapjan feldolgozta a nem, az életkor és a

biinézés viszonyat teriileti megoszildasban.” (Vigh, 2002, 8.)

" A Dbiindzésfoldrajz torténetét tobben is felosztottdk. A korszakok tdbbnyire
megegyeznek, csupan az elnevezésiik mas. Egyes kutatok az 1., 2. és 3. korszakot
kiilonitették el (pl. Toth, 2007; Zachar, 2022), mig masok megnevezték a korszakokat
(Chainey — Ratcliffe, 2005; Erdei, 2014; Chainey, 2021). Ok a Térképészeti Iskola
(Cartographic School), Chicagéi Iskola és GIS Iskola megnevezésekkel illették a
bliinoz¢ésfoldrajz kiilonbozd szakaszait.

A szerz6 allaspontja szerint azonban a harmadik korszaktol érdemes elkiiloniteni a GIS
korszakot, mivel az jelentésen kiilonbozik a felhasznalt eszkdzok és modszerek
kovetkeztében.
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B Soiznce buszum izt Piciurs Lineary
Wizwead by Guest on 2002004

3. dbra: André Michel Guerry
(1802-1866) (URL 1)

Andreé-Michel  Guerry Tours-ban
sziiletett és nott fel (...) Az empirikus
kriminologia és a modern
tarsadalomtudomany egyik
alapitojanak tekintheto. (...) Guerry,
a 29 éves itigyvéd, egy vékony
kéziratot nyujtott be a Francia
tudomanyos Akadémianak Francia-
orszag erkdlcsi statisztikajarol szolo
esszé  cimmel. A  biinozéssel,
ongyilkossaggal és egyéb mordlis
szempontokkal kapcsolatos
megallapitisai  egyszerre  voltak
megdobbentoek és meggyozoek. A
tablazatokat és abrakat is tartalmazo
prezentaciojabol kideriilt, hogy a
biincselekmenyek és ongyilkossdagok
ardanya az idok folyaman figyelemre
méltoan stabil maradt. Ha viszont
ezeket az adatokat kor, nem, régiok
illetve honap vagy évszakok szerint
vizsgadljuk, akkor ezek az értékek
Franciaorszag egyes megyéi kozott is
szisztematikusan valtoznak".
(Friendly, 2022, 1-3.)

Population per Crime against property
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4. abra: Személy elleni és vagyon elleni biincselekmeények Franciaorszagban

(URL 1)
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Ennek soran Guerry felismerte, hogy a személy elleni biincselekmények
elsésorban Franciaorszag déli részén fordulnak el nagyobb szdmban, mig a
tulajdon elleni deliktumok foként az orszag gazdagabb, északi terlileteire
jellemzdek (Vigh, 2002, 26-27.) (4. abra).

Guerry munkassaga nagyban befolydsolta és 0sztondzte a késdbbiekben a
,kriminoldgia atyjanak™ nevezett ADOLPHE QUETELET-et (1796-1874) (5.
abra). O megallapitotta, hogy ugyanolyan torvényszertiségek figyelheték
meg a ,blinds emberi magatartdsok” esetében, mint a természeti
jelenségeknel (Vigh, 2002, 9.). Véleménye szerint a blindzésnek természeti

és tarsadalmi okai vannak (Borbiro et al., 2016).

5. abra: Adolphe Quetelet (1796-1874) (URL 2)

A blinozés térbeliségét nemcsak francia nyelvteriileten vizsgaltak, hanem
szamos egy¢éb orszagban is, amelyek koziil néhanyat emlitiink meg. MAYR,
G. (1868) moralstatisztikus térképeken abrazolta a Bajor Kiralysag egyes

terilileteinek blinozési fertdzottségét. Megallapitotta, hogy pozitiv korrelacid
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figyelhetd meg a lopasok és a gabonadrak alakuldsa k6zott. Szintén német
nyelvteriileten végzett vizsgalatokat SEUFFERT, H. (1906), aki a
blincselekmények térbeli eloszlasat vizsgalta.

Az Egyesiilt Allamokban REDFIELD, H. V. (1880) tanulmanyozta elészor a
blincselekmények teriileti eloszldsat, s megéallapitotta, hogy ardnyai az
orszag déli részén magasabbak (Toth, 2007).

A bino6zésfoldrajzi forrasok nem emlitik FERRI, E. (1856-1929) olasz
kriminologus nevét, aki az un. tényezéelmélet kidolgozoja. Ugy vélte, hogy
a blinozést tobbféle tényezd alakitja (antropologiai, fizikai-kornyezeti,
tarsadalmi). A fizikai-kornyezeti okok kozott emlit meg egyes foldrajzi
tényezOket, melyek hatassal vannak a blindzeésre (éghajlat, foldrajzi fekvés,
¢vszak, hdmérseklet.) F6 miive a Krimindlszociologia (1884) cimii konyv

(Borbiro6 et al., 2020).

2.2. A biinozésfoldrajzi kutatasok masodik korszaka

Nemzetkozi viszonylatban az elsd, a mai értelemben vett telepiilésszintii
analizisek megalkotasa az Egyesiilt Allamokhoz (Chicagoi Iskola) kithetd,
ahol mar a mult szazad elején végeztek kriminalokologiai kutatasokat®
(véarosokologia és szocialokologia néven is ismert /human ecology/).
Chicago varosanak népessége ncéhany évtized alatt megsokszorozodott
(1840: 4470 6, 1900: 1,7 milli6, 1930: 3,3 millid), ami nemcsak a varos
gazdasagi fejlédését eredményezte, hanem komoly tarsadalmi problémakat
is indukalt (6. és 7. abra).

Komoly problémaként jelentkezett mar az 1900-as évek kornyékén is az
alkoholizmus, a hajléktalansag, a prostiticid €s a szervezett biinelkovetdi

csoportok megjelenése.

8 5kologia = a kutatok felfogasat és fogalomkészletét Skologiai analdgiak hataroztdk meg
(konfrontacid, szegregacid, konkurencia, szukcesszid stb.)
e
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CHICAGO'S
GANGLAND

FREPARED BY
FREDERIC M. THRASHER
1923-26

6. abra: Az 1920-as években a maffiozok rejtekhelyei Chicagoban. Tébb

mint 1300 bandat tudott beazonositani Frederic Thrasher, a Chicagoi
Egyetem szociologusa. (URL 3)
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7. abra: Magyar maffiozok Chicagoban. A magyarok a varos északi
részének egy kisebb teriiletét ,,uraltak”. (URL 3)
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A vizsgalatok soran a CHICAGOI ISKOLA® kutatdéi megallapitottak, ,, hogy a
biincselekmeény elkovetésének helye egyértelmiien meghatarozza az adott
kriminologiai esemény vagy eseménysor, és dltalaban annak lényeges
kériilményei hovatartozasat” (Michalko, 2002, 68.). A kezdeti kutatasok a
Chicagéi Egyetem Szociologiai Tanszékének vezetdjéhez, PARK, R. E.
nevéhez kothetok (1915, 1925, 1926) (8. abra). Park az Okologiai
megallapitasait a telepiilések lakokozosségére is adaptalta. 1915-ben
megjelent tanulmanyatol szamitjuk a varosszocioldgia mint tudomanytertilet

megsziiletését (Schifferné Kovacs, 1999)

8. abra: Robert Ezra Park (1864-1944) (URL 4)

% Chicagoi iskola: az Egyesiilt Allamokban (Chicagéi Egyetem) a huszadik szazad elején
kialakult tarsadalomtudomanyi kutatomiihely, amely sokak szerint a legnagyobb hatasu
eredményeit a varosszerkezet-kutatas teriiletén érte el. A Chicagoi iskola kutatoi voltak a
telepiilésszocioldgia mint tudomany elsé miiveldi. A kutatdsok mozgatérugoja a varos
jelentds meértékli népességgyarapodasa volt, amely szamos szocioldgiai aspektust
problémat gerjesztett (blindzés, prostiticio, alkohol, etnikai konfliktusok stb.). A
Chicagoi iskola egyes kutatasi eredményeit kezdettdl fogva szamos biralat érte, ennek
ellenére az iskola jelentdsége megkérddjelezhetetlen, hatdsa pedig mind a mai napig
jelentés. A Chicagoi iskola legnagyobb hatast kutatéi: Robert E. Park, Ernest W.
Burgess, Roderick D. McKenzie, Louis Wirth és Clifford R. Shaw voltak.” (Matyas,
2019, 101.)
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Park kutatidsaihoz szamos kutato6 csatlakozott, veliik teljesedett ki a chicagdi
iskola munkéssaga (BURGESS, E. W., MCKENZzIE, R. D.). Ok az ,, 1925-ben
megjelent munkajukban ramutatnak, hogy a varosi tarsadalom és altalaban
a tarsadalom jelenségeinek megertésében a kérnyezeti viszonyok, az élet
targyi feltételei, es kivaltkeppen a tér szerkezete, fizikai strukturdja
magyarazo erével birnak; a tdrsadalom térbeli szervezddésében
torvenyszeriiségek mutathatok ki.” (Szirmai, 1995) Feltétlenil emlitést
érdemel tovabba Park és Burgess 1921-ben megjelent kozos konyve
(Bevezetés a szociologiaba | Introduction to the Science of Sociology /),
mely a varosszociologia egy fontos allomasa volt. McKenzie (1926) nevéhez
kothetd az 6kologiai folyamatok tipologiajanak a kidolgozasa, aki kutatasai
soran kiilonos figyelmet szentelt a migracid varosformald hatasanak. A
kutatasuk szintere kezdetben Chicago volt, mely a késébbiek soran mérete
¢s sokszinliseége alapjan idealis munkateriiletnek bizonyult. Véleményiik
szerint ahhoz, hogy megértsiik egy varos miikodésének az elvét, a kornyezeti
viszonyok ismerete nélkiilozhetetlen. Egy adott varos tdrsadalma olyan, akar
a természeti ¢letkdzosség, ahol a kiilonb6zé populaciok kolcsonosen
fiiggenek egymastol.

Elsdsorban Burgess kutatasainak koszonhetden valt ismertté a ,,zoOnaelmélet”
(mas néven: koncentrikus korok elmélete) (concentric zone model/theory)
fogalma (1926). Az elmélet a blincselekmények szdma €s a varoskozponttol
vald tavolsag forditott aranyossagara hivta fel a figyelmet (T6th, 2007).
Burgess azt tapasztalta Chicagdban, hogy a telepiilés fejléddése koncentrikus

korok mentén (ez Chicagdban félkor) torténik (9. abra).

Burgess az elméletében az aldbbi 6t zonat kiilonitette el:
1. BELVAROS, amelyre a magas beépitettség jellemzd. A lakofunkciod

hattérbe szorul, elsdsorban az igazgatasi, az lizleti és a szorakoztatasi funkcid
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dominal. Helyi megnevezése a varoskdzpontnak, a ,,Loop”. Ez a megnevezés

azonos a szamos helyen szerepl6 CBD-vel (central business district).

2. ATMENETI OV (zone in transition): A belvarost gytirtiszeriien korbeoleld
teriilet, ahol a lakéfunkcid dominal (bérhdzas ovezet). A lakonépességét
foként vidékrdl bearamlott munkdsok adjak. Korabban eldkeld negyednek
szamitott, Burgess idején azonban mar a blin altal erésen fertézott tertilet
volt, az 6vezet kiilsé peremén pedig kevésbé jelentds ipari tevékenység folyt.
Az Ovezetben etnikai alapon szervezddo lakoteriiletek (negyedek) talalhatok
(gettok) (China town, Kis Szicilia), lakéik koziil sokan elsd generacids
bevandorlok voltak. A leginkdbb elhanyagolt részeken sz1omok

(slum/szlom) (nyomornegyed) alakultak ki.

3. IPARI MUNKASOK OVEZETE (zone of workingmen’s homes): a zondban az
ipari és a lakofunkci6 is megtaldlhatd. A munkdasok (,,kékgallérosok’) foként
a zonaban 1évo gyarakban dolgoznak, ahova a foldrajzi kozelség miatt olcson

¢s gyorsan tudnak eljutni.

4. JOBBMODUAK LAKOOVEZETE (residential zone): Itt talalhatdéak a varos
legértékesebb ingatlanjai, és ez szolgal a kozéposztaly szamara is lakohelytil.
A zo6nan beliil kialakultak a decentrumok, vagyis az olyan helyek, amelyek
kvazi alkozpontként miikodnek a tertileten beliil. Ezeknek a magteriileteknek
a kovetkeztében tehat nemcsak lakd, hanem kereskedelmi funkcidja is van a

zOnanak.
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9. dbra: Burgess egyszertisitett koncentrikus varosmodellje (Hajnal et al.)

5. INGAZOK OVEZETE (commuters zone): Az itt lakdk a telepiilés koriili
agglomeraciobodl és az eldvarosokbdl zommel a belvarosba (CBD) jarnak
dolgozni. A telepiilés kdzpontjaba atlagosan 30-60 perces utazassal tudnak
eljutni. A zona egyeduralkodoé lakastipusa a csaladi haz.

Egyes forrasok megemlitik még a ,,Mezdgazdasagi terliletet”, amely a
telepiilést ovezi, illetve a ,,Hinterlandot” (hatorszag), amely a szélesebben

értelmezett telepiilési kornyezet (Hajnal et al.).

Els6sorban SHAw, C. R. és MCKAY, H. D. voltak azok, akik a kutatasaik
soran észrevették, hogy Chicago egyes részein joval magasabb a
blincselekmények szdma, mint a varos mas dvezeteiben. Az egyes részek
szociologiai vizsgalata soran tovabba azt allapitottdk meg, hogy a
bliniigyileg erésebben fert6zott dvezetek lakoi elsOsorban a szegényebb
néprétegek koziil keriilnek ki, akik 1étbizonytalansagban, €s az atlagtol eltérd

értékrend szerint élnek (Shaw-McKay, 1942).

B ———————————————
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A Chicagoi Iskola kutatdsaibol nétt ki a tarsadalmi dezorganizacios
elmélet (social disorganization theory), amely egyes teriileteken a magas
biinozési fertozottséget magyardzza. Az elmélet szerint azon teriileteken
magas a buinozés, ahol olyan kozosségek alakultak ki, melyeknél magas a
fluktuacio (sok tavozo és bekoltozo van), nincs homogenitas (tobbféle
nemzetiség lakik egyiitt), ezért nem erds a kozosség szerkezete. Ezek
egylittesen eredmenyezik azt, hogy a fiatalok esetében kisebb a tarsadalmi
kontroll, a kozosség nem képes befolyasolni a normaszegoket. A

heterogenitas miatt nincsennek olyan dltaldnosan elfogadott szabalyok,

melyet minden ott lako elfogadna (Spencer, 2021).

A fenti kutatok a chicag6i eredmények birtokdban tobb amerikai varost
vontak vizsgalat ald, ahol hasonld6 megallapitdsokra jutottak (Boston,
Cincinnati, Cleveland, Philadelphia, Richmond), vagyis volt minden
varosban olyan teriilet, ahol joval meghaladta a biincselekmények szama a
varosi atlagot. A varosnak foként azok a biiniigyileg fert6zott teriiletei, ahol
az ¢plletallomany erdsen leromlott, ahol az alkoholistak, a kabitoszer-
fogyasztok és a legszegényebb rétegek élnek. Ezek a nagyvarosi szlomok,
amelyekben teljesen mas szubkultura alakult ki, mint a varos egyéb
részeiben. BURGESS megvizsgalta az egyes tarsadalmi csoportok mobilitasat,
s ebbdl a tarsadalmi normdktol eltéré magatartast vezette le. Véleménye
szerint egy tarsadalmi réteg, ha nincs megfeleld kontroll alatt, nincs
kapcsolata mas csoportokkal, akkor nagyobb az esélye arra, hogy
blinelkdvetévé valjon (Szirmai, 1995).

Nagy jelentdseégli ¢€s kiemelkedd eredményeket értek el a chicagdi iskola
képviseldi, azonban egy 1d6 utan bizonyos — féként a biologiai és analogiai
alapokra hivatkozé6 — elméletek mar nem tudtak egyes tarsadalmi
jelenségekre magyarazatot adni, ezért az 1940-es évek masodik felétdl

szamos kritika érte a kutatokat. Igy példaul a zonaelmélet azért kapta a

e
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legtobb kritikat, mert a késdbbi kutatisok soran megallapitottdk, hogy
kizarolag az észak-amerikai varosokra alkalmazhato, azok koziil is csak a
régebben alapitottakra (Schifferné Kovacs, 1999). Ebbdl a zsdkutcabol
probalt meg kitdrni a fenti kutatasokat a klasszikus szociologiaval 6tvozo
WIRTH, L., aki ,,a patologikus jelenségeket és az emberi kapcsolatokban
tapasztalt valsagjeleket a nagyvaros harom lényeges tulajdonsdagaval
magyardzta: a nagy lélekszammal, a népsiiriséggel, valamint a vadros
differencialt tarsadalmi szerkezetével. ” (Szirmai, 1995) Wirth kutatasai
olyan hatassal voltak a keésObbi kutatisokra, hogy azok mintegy

b

negyedszdzadon keresztiil sokak szamara ,kijelolt Utnak™ szdmitottak a
telepiilésszociologia tudomanyos életében (Schifferné Kovacs, 1999).

A Chicagol Egyetem kutatoira (pl. Wirth, L.) nagy hatassal voltak az
europai, kiilondsen pedig az angol szocioldgiai iranyzatok, ahol mar
korabban is hasonlé problémdkkal szembesiiltek, mint az 1900-as évek
elején az Egyesiilt Allamokban. A hagyomanyos kornyezetb6l kiszakadt,
gyokértelenné valt emberek az iparositas hatasara 1étrejott nagyvarosi élet
aldozataiva valtak, ¢s koziiliik sokan, helyiiket nem talalva, blinelkovetokké
lettek. A birdlatok ellenére, amelyek tobbsége nyilvanvaldan jogos volt és
tudomanyos eredményeken alapult, elmondhato, hogy a telepiilésszintli

analizisek gyokerei a chicagdi iskola kutatasaira vezethetdk vissza, és ezek

hatdsa mind a mai napig megfigyelhetd a szakirodalomban.

2.3. A biinozésfoldrajzi kutatasok harmadik korszaka

YOUNG, M. és WILLMOTT, P. (1957) az 1950-es években Dél-Londonban
végeztek  teleplilésszociologiai vizsgalatokat, amelyek soran
megallapitottak, hogy a zonaelmélet London déli részére nem alkalmazhato.
Szintén erre a megallapitasra jutott MORRIS, T., (1957) aki ugyancsak

Londonban végzett vizsgalatokat, de nem tudta a zénaelméletet alkalmazni,
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mivel szerinte az eurdpai varosok nem mindig sugariranyban fejlédtek
(Toth, 2007).

A bilin6zésfoldrajzi kutatasokban az 1960-as évektdl jelentds eredményeket
értek el a nyugat-német kutatok. HENTIG, H. V. a foldrajznak a biiniigyi
tudomanyokban betoltott szerepére, illetve a gazdasagi kornyezet és a
blindzés kapcsolatara hivta fel a figyelmet (Hentig, 1961). RUPPRECHT, R.
kriminalkronografiaval, vagyis a blindzés térbeli eloszlasaval foglalkozott
(Reinhard, 1974); SCHWIND, H. D. szamos biindz¢ésfoldrajzi kutatast végzett
a ’70-es évek vegetol kezdve, melyek koziil a szakirodalom rendszerint a
Bochummal kapcsolatos kutatasait emeli ki (a telepiilésrél bilindzési
térképeket készitett) (Schwind et al., 1978).

HORST HEROLD neve szakmai korokben itthon is széles korben ismert (10.

abra). Niirnberg renddrkapitanya volt, és elméleti kutatdsi eredményeit a

gyakorlatban is megvalositotta (pl. atszervezte a telepiilés renddrdrseit)

(Téth, 2007).

Sonnebergben  sziiletett  1923-ban.
1945-1951 kozott jogi tanulmanyokat
folytatott. 1954-ben az iigyészi
hivatalat birdira cserélte. 1964-ben
biiniigyi vezeto és fokapitany-helyettes
lett. 1967-ben nevezték ki Niirnberg
rendorfokapitanyava. Ekkor
fejlesztette ki a ,, niirnbergi modellt”,
amelynek alapja a biinozésfoldrajz, a
megelozo és a bevetési elmélet volt.

1971-ben kinevezték a Szovetsegi

Biiniigyi Hivatal vezetdjének (Matyas
10. abra: Horst Herold (1923- — Sallai, 2019).
2018) (URL 5)
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Nemcsak Niirnbergben folytak blin6z¢ésfoldrajzi vizsgalatok, hanem szdmos
mas NSZK-beli varosban is, igy példaul Bochumban, ahol tobbek kozott a
latens blindzést, a blinozés és tarsadalmi tényezok kozotti Osszefliggéseket
vizsgaltdk. A német egyesitést kovetden ezeket a vizsgéalatokat az ujonnan

csatlakozott kelet-német teriiletekre is kiterjesztették (Toth, 2007).

Trendként figyelhet6 meg, hogy a hatvanas évektdl kezdve a
blin6zésfoldrajzi  elemzések soran egyre kisebb teriileti egységeket
vizsgalnak. OSCAR NEWMAN a hetvenes években mar lakotomb szinth
vizsgalatokat is végzett. New Yorkban 150 000 lakast vizsgalt meg, ennek
soran pedig 0sszefliggéseket allapitott meg a blindzés €s a lakodingatlan tipusa
(lakasok szama, emeltek szama stb.) kozott. Newman vezette be a
koztudatba ,,védhet6 tér” (Defensible Space) fogalmat (Newman, 1972,
1996). A kétezres évektdl kezdve a térinformatika (GIS) a blinozésfoldrajzi
kutatasoknak is 1j kutatdsi lehetdséget és iranyt adott. Ezek a kutatdsok
kezdetben féként az Egyesiilt Allamokban zajlottak. Minneapolis forrd
pontjait vizsgalta SHERMAN, GARTIN és BUERGER, mig SHERMAN, L. W. és
SPELMAN, W. a forrd pontok életciklusait és fejlddési szakaszait vizsgaltak.
Tobben is megkisérelték a karakterisztikdjuk szerint csoportositani a forrd

pontokat, azonban a Ratcliffe, J. H.-féle tipizalas valt a legismertebbé.

2.4. A biinozésfoldrajzi kutatasok negyedik szakasza

,»A GIS IsKOLA”

A GIS korszak megsziiletését az tette lehetdve, hogy a GIS szoftverek egyre
olcsobbak lettek a kutatdintézetek €s a maganszemélyek szamara egyarant.
A renddrség jelentds technologiai fejlddésen esett keresztiil, a blinligyi
nyilvantartasokat digitalizaltdk, a bilincselekmények elkdvetési helyeinek

adatai pedig geokddolva lettek (Chainey, 2021).
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Az elmult idészak kutatdsi témai koziil kiemelenddk a térinformatikai
eszkozokkel végzett teriileti eloszlasi vizsgalatok (Ceccato — Dolmen, 2011;
Ferreira et al., 2012; Wang et al., 2013), illetve a blindzés és az egyes
tarsadalmi, gazdasagi tényezOk kapcsolatat feltar6 kutatdsok. A
blin6zésfoldrajz is ,tallépett” a sajat hatarain és mas teriiletek eredményeit
is alkalmazza, igy példaul Corey Sparks (2011) epidemioldgiai mddszertant

alkalmazott térinformatikai kornyezetben (Piskoti-Kovacs, 2014).

2.5. Kitekintés az elmult tizenot év bilinozésfoldrajzi kutatasaira

Az aladbbi rovid fejezetben azt szeretné a szerz0 bemutatni, hogy a
blin6z¢sfoldrajz mennyire ismert €és kutatott tudomanyteriilet a vilag egyes
orszagaiban. Természetesen nincs arra lehetdség, hogy e konyv minden
egyes orszag blinozesfoldrajzi kutatasait bemutassa. Inkabb az a cél, hogy
egy rovid kitekintést adjon arrél, hogy milyen kutatéasi lehetdségeket kinél a
blindzésfoldrajz, az egyes kontinenseken milyen problémakkal talalkoznak
a kutatok, €s erre milyen valaszokat tudnak adni.

- A legszélesebb korli blindzésfoldrajzi  kutatasokkal az USA-ban
taldlkozhatunk. Egyrészt azért, mivel nagy multtal rendelkeznek a kutatasok
(Iasd: Chicagoi Iskola), masrészt pedig az ujfajta kutatdsi modszerek és
elméletek tobbnyire az Egyesiilt Allamokbél keriilnek ki. Kijelenthetjiik,
hogy a bilindzeésfoldrajzi kutatdsok legfdbb motorja az USA, ahol
foldrajzosok és kriminologusok egyarant nagy szamban kutatjak a teriiletet.
Az USA-ban 1s komoly problémat jelentenek az erdszakos
bilincselekmények, kiilonosen az alacsony jovedelmii teriileteken. Dél-Los
Angelesben Subica és szerzOtarsai azt vizsgaltak, hogy a dohanyboltok, az
alkoholboltok ¢s az ,,orvosi marihuana ambulancidk” koriil milyen a
blinozési fertdzottség. A szerzok pufferzona elemzést és regresszios

vizsgalatokat végeztek, ennek soran pedig megvizsgaltdk a vagyon elleni €s
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az er6szakos biincselekmények foldrajzi elhelyezkedését. A vizsgalatok azt
mutattak, hogy az alkohol ¢és dohdny boltok kozelében (100 méteres
pufferzonan beliil) joval magasabb a biindzés nagysaga (Subica et al., 2018).
- A nagy méretli orszagokban a fontos kérdések kozé tartozik a bortonok
elhelyezkedése, ugyanis az elitéltek latogatasa nehezen megoldhato, ha tobb
ezer kilométert kell utaznia valakinek azért, hogy meglatogassa a rokonét,
ismerdsét. Oroszoroszagban ez komoly problémat jelent. A két geografus és
a kriminologus szerzd az oroszorszagi bortonok foldrajzi elhelyezkedését
vizsgalta. Azért végezték el a kutatast, mivel szamos vizsgalat megerdsitette,
hogy az orosz bortonok nagyon talzsufoltak, sériilnek az emberi jogok,
fert6zo betegségek terjednek a bortonokben, az elitélteket pedig a csaladtol
tavoli bortonokbe helyezik el. Az angol kutatok megvizsgaltak a
bortonrégiokat, s Osszevetették a szovjet idokben épiilt bortonok
elhelyezkedésével. A bortonok elhelyezkedeését vizsgaltak lakossagszam
aranyosan ¢€s a sulyosabb biincselekmények eléforduldsanak ardnyéban is
(Dominique Moran et al., 2013).

- Erman Aksoy az ankarai Gazi University kutatoja, aki Balikesir varosanak
blindzésfoldrajzat vizsgalta. Aksoy a blindzés és a tér dsszefiiggéseit, illetve
a biincselekmények varosi térben valo eloszlasat elemezte. A 2012 és 2014
kozotti adatok alapjan megallapitotta, hogy a lopas a leggyakoribb
blincselekmény. ,, 4 varoskozpontokat érinto mindenféle tervezési dontésnél,
mint példaul a f6bb kozlekedési tengelyek és utvonalak, a tomegkozlekedesi
megallok helyének, az uj lakoteriiletek, az atépitési és dzsentrifikdacios
projekteknél, valamint a bevasarlokozpontok helyének kivalasztasanal meg
kell vizsgalni az adott foldrajzi tér biiniigyi helyzetét. (...) A bilinmegeldzés

b

varostervezeéssel torténo modszere gyakran alkalmazott térbeli megoldas.’
(Aksoy, 2017, 10.).
- Indidban komoly problémat jelent a nemi er8szak magas szama. Ez

tobbnyire a helyi lakossagot érinti, idonként azonban a turistadkat is, amely
e
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tobbnyire nagy nemzetkozi visszahangot is kap. Nemcsak a ,,szimpla”
erdszak, hanem a csoportos erdszak is gyakori jelenség Indidban, amibe
tobben meg is haltak. ,, Ez megkérdojelezi az indiai metropoliszban élé nok
biztonsagat, és azt is kritikusan tdrgyalja, hogy miként modositottak a
torvenyeket e barbar biincselekmeny utan.” (Dwivedi, 2014, 1.) A szerzo a
statisztikai adatokon keresztiil ismertette a blindzés teriileti sajatsagait és a
jogi kornyezetet.

- Portugdl kutatok a bilinelemzést kivantdk segiteni bilindzésfoldrajzi
kutatassal (2012). Portd varosdban a blindzés térbeliségét vizsgaltak. A
kutatas soran klaszter analizist készitettek és térmodellt alkottak, amely
segiti a renddrségi erdéforrasok jobb felhasznalasat. Ezen modszerek pedig
segithetik a bilinozés eldrejelzését is, hogy varhatéan hol nagyobb a
valoszinlisége a biincselekmények bekovetkeztének (,,next crime”). A
szerzOk a tanulmany végén megjegyzik, hogy ,, A biindzés nagyon dsszetett,
ezert dinamikus jellege nehezen modellezhets tobbvaltozos statisztikai
modszerrel. A szociologusok és mas tudomdnyteriiletek segitsége is
elengedhetetlen a legoptimalisabb statisztikai modellek kivalasztasahoz, de
a megbizhato eredmeények elerésehez is nélkiilozhetetlen. A foldrajz adja a
terbeli koherenciat, a GIS pedig feltarja a térbeli elemzések valodi
lehetdségeit” (Ferreira et al., 2012, 49.). A foldrajzi (blindzésfoldrajzi)
szemlé¢let tehat nélkiilozhetetlen a blinozes térbeliségeének a vizsgalatakor.

- Horvatorszagban a Butorac — Marinovi¢ szerzdparos a rendori gyakorlat
oldalarol vizsgalta, hogy milyen hasznos a blin6zésfoldrajz alkalmazasa a
mindennapi renddri munka soran. Megallapitottak, hogy a GIS, a blindzési
térképezés, a foldrajzi profilalkotas, a térbeli mintdk elemzése mind-mind jol
hasznéalhatok az elemzd munkaban, amelyek eldsegitik a sikeres felderitést.
A kognitiv térképezés, a kornyezeti észlelés és a "helynek’, a 'térnek’ és a

‘kornyezetnek’ tulajdonitott értékek és fogalmak keretet adtak a
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kriminologia és a tarsadalomféldrajz kozotti kolcsonhatashoz, valamint a
biindzésfoldrajz fejlodéséhez.” (Butorac — Marinovi¢ 2017, 1.)
Megallapitottak tovabba, hogy a kiilonféle technikdk lehetévé teszik a
blin6z¢és jovobeli alakulasdnak megismerését is (Butorac — Marinovi¢ 2017).
- A lengyel blin6z¢ésfoldrajzi kutatasok tobb évtizedre tekintenek vissza. Mar
1986-ban is jelent meg Varso biindzésfoldrajzarol tanulmany, amelyben a
betorések térbeli elhelyezkedésével foglalkozott a szerz6 (Bartnicki, 1986).
Az elmult idészakban a lengyel kutatok foként a kozbiztonsaggal (Piskorsky
et al., 2013), a blinozési térképezéssel €s a blindzés térbeli determinansaival
foglalkoztak (Sypion — Dutkowska, 2010ab, 2012, 2014). A tobb évtizedes
mult ellenére megallapithatjuk, hogy viszonylag kevesen végeznek
blindzésfoldrajzi kutatasokat Lengyelorszagban (Mordwa, 2016).

- A fejl6d6 orszagokban elsésorban a nagy szegénység okozta blindzésre
probalnak meg megoldast talalni. Az egyes tarsadalmi osztalyok kozotti
nagy kiilonbségek sulyos problémékat okoznak. ,,(...) Dél-Afrikaban,
Ghandban és a fejlodo vilag mas orszagaiban, ahol a korlatozott rendorsegi
infrastruktura és szolgaltatasok miatt egyre tobb dllampolgarnak kell
megvédenie magat a biinelkovetoktol, kideriilt, hogy gyakran a célpont
megerosités (a lakohelyek megerositése — a szerzo) az elso és legszélesebb
korben alkalmazott intézkedes, kiilonosen a felso- és kozéposztalybeli

negyedekben.” (Owusu — Frimpong, 2020, 5.)

2.6. A magyarorszagi kriminalgeografiai kutatasok

FOLDES BELA volt hazdnkban az elsd olyan kutatd, aki a blindzés
terliletiségét statisztikai adatok elemzésével vizsgalta (11. abra). Foldes, A
buiniigy statisztikaja (1889) ciml konyvében a kovetkezdket irja: ,, ...tulzas
volna a foldrajzi és éghajlati tényezok befolyasat tagadni és mindent csak a

miveltségi foknak tulajdonitani; mert mint latni fogjuk mindjart, hogy
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minden egyes allamnak criminographiai jellege mds nyaron, és mas télen, a
mi eléggé bizonyitja a természeti tenyezok befolyasat. Hogy e befolyas csak
bizonyos dispositio mellett jut kifejezésre, az kétségtelen, mert az ember
nincsen oly kerlelhetetleniil e tényezoknek alavetve.” (Foldes, 1889, 54.)
Foldes az 1881-es népszamlalasi adatokra tamaszkodva megallapitotta, hogy
rendkivill magas a foglalkozasnélkiilick aranya (21,26%), ennek
kovetkeztében pedig orszagos szinten magas a szegények aranya is, ami
véleménye szerint a bliindzés novekedésének az egyik oka. Megallapitotta
tovabba, hogy az orszag szegényebb, keleti részén a legmagasabb az elitéltek
aranya, mig az orszag gazdagabb, nyugati részén 30%-kal alacsonyabb
(Borbir¢ et al., 2016).

A BUNUGY

STATIS 2 RLKST

P

SOCIOLOGIAL TANULMANYOK

FOLDES BELA.

BUDAFPEST, 1889.

KIADIA AZ EGGENBERGER-FELE KONYVRERESKEDES
[HOFFMANN E5 MOTNAR).

11. dbra: Féldes Béla (1848-1945) és a konyvének nyito oldala (URL 6)

Foldes Bélat a késébbiekben szamos kutatd kovette (IRK ALBERT, HACKER
ERVIN stb.), azonban az ez irdnyu kutatasok a masodik vildghdborut

kovetden abbamaradtak. A masodik vilaghaborat kovetden a kriminologia
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b4

,burzsod tudomanynak” szamitott, a statisztikai adatok titkosak voltak,
azokhoz még a kutatok sem férhettek hozza.

A politikai enyhiilés kovetkeztében, a hatvanas évektdl kezdédden a
kriminologusok ¢€s a statisztikusok, ha korlatozottan is, de hozzaférhettek
mar bizonyos krimindlstatisztikai adatokhoz. A hatvanas és hetvenes évek
jeles kutatoi koziil emlitsiik meg els6ként HELLER FARKAS TAMAS nevét, aki
a jogerOsen elitélt személyek adatait vizsgalva tett megallapitdsokat a
blindz€s megyei intenzitdsara vonatkozdan. A Beliigyi Szemle cimil
folydiratban PuUszTAI LASzLO 1976-ban ,Krimindlgeografia” cimmel
elméletével €s metodikajaval kapcsolatban fogalmazta meg gondolatait.
BORSI ZOLTAN ¢és HALASZ KALMAN tobb teriileti szint biinligy1 aspektust
elemzését végezték el, amely a maga kordban ugyancsak egyediilallo volt
(Lasd boévebben az 1972-ben megjelent 4 biinézés megismerésének
statisztikai modszerei ciml kiadvanyukat).

1960-ban hoztik létre a Legfébb Ugyészség feliigyelete alatt az Orszagos
Kriminoldgiai Intézetet (OKRI)!?, 1963-ban pedig a kriminologia kotelezd
targy lett a jogaszok képzésében. A blindz¢és teriileti kutatasa soran
ugyancsak mérfoldkének szamit, hogy 1983-ban megalakult a Magyar
Kriminolédgiai Tarsasag.

A hazai geografusoknak kissé megkésve, csak az 1980-as évektdl nyilt arra
lehetdségiik, hogy blindzésfoldrajzi kutatdsokat folytassanak. Hazankban
tertiletileg a kutatas legfobb szintere a fovaros volt, amelyet teljes egészében
kriminalgeografiai aspektusbol ugyan még nem elemeztek, de az egyes

keriileteket vagy a telepiilés fobb mutatoit viszont mar igen.

10 Az intézet elnevezése tobbszdr is valtozott. Alapitasakor Orszagos Kriminalisztikai
Intézet (Okrl), 1971-t6l Orszagos Kriminoldgiai és Kriminalisztikai Intézet (OKKrl),
1999 6ta pedig Orszagos Kriminologiai Intézet (OKRI) a neve (URL 7).
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A geografusok koziil az egyik ,els0 fecske”, aki biindzésfoldrajzzal
foglalkozott, KOvAcs ZOLTAN volt (1989), aki tobbek kozott a févaros VIII.

keriiletében végzett krimindlgeografiai kutatasokat.

Az ezredforduld kornyékén az OKRI-hoz szdmos fontos kutatds kothetd
(Tertileti binmegeldzési modellek), amelyeket harom fovarosi kertiletben
végeztek el. Az V. kerliletben az 6regedd korstrukturara vald tekintettel a
lakosok biincselekményektdl vald félelmének csokkentésére fogalmaztak
meg javaslatokat (Kerezsi Klara — Ritter Ildiko, 2000), a IX. kertiletben az
oktatasi és az iskolai gyermekvédelemmel kapcsolatos bilinmegeldzési
javaslatok sziilettek (Kerezsi Klara — Ko Jozsef, 2001), mig a XXII.
keriiletben a helyi gyermekvédelmi intézményrendszerre alapozva sziilettek
blinmegel6zési javaslatok (Kerezsi Klara — Finszter Géza — K6 Jozsef —
Gosztonyi Géza, 2001).

Az MTA Foldrajztudoméanyi Kutatdintézetében a Budapest turizmusdanak
szocialgeogrdfiai vizsgalata ciml kutatdsi program keretében tobb
vizsgalatot végeztek; MICHALKO GABOR (1996) a févaros esetében vizsgalta
a nemzetk6zi turizmus biindzésfoldrajzat, melynek soran tobbek kozott a
turistak sértett¢ valasanak elemzését végezte el.

BALAzs ANDREA (2003) a XV. keriilet biinozésfoldrajzat vizsgalta
Rakospalota, Ujpalota és Pesttjhely viszonylatdban. Ennek soran
megallapitotta, hogy Rakospalota a legkevésbé, Pestijhely pedig a leginkabb
fert6zott a 100 000 fére esé biincselekmények tekintetében. IRK FERENC
(2008) Budapesten és négy eurdpai nagyvarosban (Amszterdam, Hamburg,
Krakko, Bécs) hasonlitotta 6ssze a varoslakdk problémait, és ezek alapjan
blinmegeldzési modszereket javasolt. A fdvaros esetében az egyik
legteljesebb korli elemzést KOBOLKA ISTVAN és SALLAI JANOS (2008)
végezte, akik Budapest egészét vizsgaltak az 1960-1985 kozotti idészakra

vonatkozdan. A kutatas 6 adatbazisat a mai kor igényeihez mérten rendkiviil
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adathianyos BRFK-jelentések és a KSH statisztikai adatai adtak, amelyek
kozott szamszakilag kimutathato eltérések voltak megfigyelhetok. Ezek
nagyban befolyasoltak a korabeli bilinligyi folyamatok nyomon kovetését,
ennek ellenére szamos olyan, évtizedek 6ta jelen 1évO probléma meriilt fel,
amelyek napjainkban is megoldasra varnak (futballhuliganizmus, szervezett
blinzés, fiatalkori biindzés stb.).

Az ezredforduld kornyékén a hatarér kutatok ugyancsak vizsgaltdk a
blindzés térbeliségét. Ezek koziil a kutatasok koziil emeljiik ki SALLAIJANOS
¢s RITECZ GYORGY nevét, akik szamos tanulmanyban elemezték az
allamhatar blinoz¢ésfoldrajzat (pl. magyar-ukrén hatarszakasz 2002).

A fOvéaros utdn hazankban krimindlgeografiai szempontbdl az egyik
leginkabb kutatott telepiilés Debrecen, ahol el6szor KozmMA GABOR (1997)
végzett ez iranyl kutatdsokat. Kozma a debreceni Nagyerdd rendezési
tervének hatasvizsgalata kapcsan arra mutatott ra, hogy a kiilonbozo
beruhazasok jelentdsen befolydsoljak egy adott teriilet és tagabb kornyezete
tarsadalmi viszonyait is. O volt tehat az, aki hazankban elészor vilagitott ra
a  blnozésfoldrajz  illetve a  teriilet- és  telepiilésfejlesztés
kapcsolatrendszerére.

A szervezett blindzeés vizsgalata a kiilonleges kutatasi lehetdsegek kozé
tartozik, mivel a szervezett bin6zés statisztikai adatait tobbnyire titkosan
kezelik, ahhoz nem férmek hozza a kutatok. Réaadéasul viszonylag kis
esetszamu biincselekmények, amik sokszor nem teszik lehetdvé megfeleld
kovetkeztetések levonasat. A magyar renddrség lehetéveé tette azt, hogy
néhany kutatd tanulmanyozza a szervezett blindzés biinligyi aktait. Ennek
soran a szervezett biin6z¢s térbeliségének sajatsagait is vizsgaltak a kutatok.
Megallapitottak, hogy a magyar-szerb hatarszakasz és Budapest, illetve
annak agglomeracidja az a teriilet, amely a leginkdbb érintett a szervezett

blinoz¢s altal (Matyas, 2020a).
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A blindzésfoldrajz iranti kutatdi érdeklédést jelzi, hogy a kézirat lezarasaig
(2023 szeptember) oten szereztek tudomanyos fokozatot ezen a teriileten.
TOTH ANTAL A biindzés térbeli aspektusainak szocialgeografiai vizsgalata
Hajdu-Bihar megyében cimmel szerezte meg elséként hazadnkban e teriileten
a Ph.D. fokozatot. A Debreceni Egyetemen védett disszertacid fobb erényei
kozé tartozik — a tudomanyos eredmények mellett —, hogy ez volt az els6
nagyobb terjedelmii magyar nyelvii binozésfoldrajzi munka, s ebben lettek
elsként meghatarozva a legfontosabb fogalmak, a modszertan stb. Toth
Antal kutatasai soran tobbek kozott Hajdi-Bihar megyével és a hatarok
bliinozésfoldrajzaval ~ foglalkozik. MATYAS SzABOLCS szintén ¢
tudomanyteriileten védte meg téziseit A Debreceni Rendorkapitinysdag
kriminalgeografiai analizise cimmel (2011). Matyds elsésorban a
térszerkezet és a bindzés viszonyaval, bilinelkdvetdi-vonzaskorzet!t
kutatassal és a szervezett blindozés kriminalgeografiajaval foglalkozik. A
biinézésfoldrajz modern iranyzatainak alkalmazasi lehetoségei kiilonbozo
teriileti szinteken cimmel védte meg ertekezeését PISKOTI-KOVACS ZSUZSA
(2014) a Miskolci Egyetem hallgatojaként. ERDEI GABOR A biinézésfoldrajz
elméleti és gyakorlati osszefiiggései cimmel irt értekezést (2014), melyet a
Nemzeti Kozszolgalati Egyetemen védett meg. ZACHAR ZALAN pedig A
kornyezet- és természet elleni biincselekmények kriminalgeogrdafiai elemzése
cimmel 2022-ben védte meg doktori értekezését a Magyar Agrar- ¢€s

Elettudomanyi Egyetemen.

A blinozesfoldrajz hazai elismertsége szempontjabol mérfoldkdnek
tekinthetd a Magyar Rendészettudoméanyi Térsasag (MRTT) Biiniigyi

Tagozatanak szervezésében megvalosult konferencidk. Elsdként, 2016.

11 Binelkdvetdi vonzaskodrzet: egy térelem (altaldban véros) koriil modellezett (hatarolt)
olyan térség, melyben a blinelkdvetdk mozgésa konkrét (blinelkdvetési) céllal az adott
térelemre iranyul.” (Matyas, 2019, 81.)
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aprilis 14-én Mas régio mas rendorség? — avagy a biinozésfoldrajz és a
rendori munka mérhetosegének nyitott kérdései cimmel szerveztek
konferenciat, amelyen tobb tucat elméleti és gyakorlati szakember vett részt.
2016. december 15-én az MRTT 1jabb bilinozésfoldrajzi konferenciat
szervezett, A sokarcu varos, avagy a biincselekmények teriiletiségének
jellegzetességei Budapesten cimmel, a budapesti rend6rfékapitany, a kertileti
kapitanyok ¢és az Onkorményzati rendészet képviseldinek részvételével,
amely a fovaros kriminalgeografiai viszonyait elemezte (Matyas, 2018a).

A Nemzeti Kozszolgalati Egyetem oktator jelen sorok szerzdjének a
javaslatara  2022. marcius 10-én  megalapitottdk a  Nemzetkozi
Biinozésfoldrajzi  Szovetséget  (International  Criminal ~ Geographical
Association), mely évente szervez nemzetkozi konferenciakat, angol és
magyar nyelvill essz&ir6 palydzatot, illetve online biindzésfoldrajzi versenyt.
Jelenleg tobb mint tiz orszdg kutatdit tomoriti a dinamikusan fejlodo
tudomanyos szervezet.

A blinozésfoldrajz hazai torténetéhez hozzatartozik tovabba, hogy szerzo
kezdeményezesére a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem kutat6i megalapitottak
a Criminal Geographical Journal (2019) és a Biinozésfoldrajzi Kozlemények
(2020) cima folyoiratokat. Mindkét folyoirat lektoralt, évente tobb
alkalommal jelenik meg, s fontos forrasai a hazai és a nemzetkozi

blin6z¢sfoldrajzi kutatasoknak.

2.7. Biinozésfoldrajz a hazai fels6oktatasban

Az etablacios folyamat a blindzésfoldrajz esetében kozel harom évtizeden
keresztiil tartott. Az egri foiskolan (Eszterhdzy Karoly Fdiskola) a
2009/2010-es tanév 2. félévében hirdette meg Toth Antal elsoként 4 biinézés
foldrajza cimii szabadon vélaszthat6 targyat a Foldrajztanar MSc képzésben.

A 2013/2014-es tanév 2. félévében mar a Debreceni Egyetemen is lehetOség
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adodott a targy felvételére (Krimindlgeografia), a 2014/2015-6s tanév
masodik félévétdl kezdve pedig az Alkalmazott krimindlgeografia targy is
meghirdetésre kertilt.

Jelenleg két felsGoktatési intézményben van lehetOség a targy hallgatdsara, a
Debreceni Egyetemen (BSc és MSc szinten) és a Nemzeti Kozszolgélati

Egyetemen (MA szinten ¢és a doktori képzésben).
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3. fejezet
A BUNOZESFOLDRAJZI KUTATASOK
LEGFONTOSABB FORRASAI

A hazai blin6zésfoldrajzi kutatdsok meglehetdésen rovid idére nyulnak
vissza, ezért a kutatasokhoz felhasznalhatdé magyar nyelvii szakirodalom,
gyakorlati utmutatok és egyéb forrasok szama igen csekély. Rendkiviil
fontos ezért az idegen nyelvill szakirodalom (foként angol €s német nyelvil)
megismerése €s nyomon kovetése. A kutatdshoz sziikséges adatok és
informaciok szdrmazhatnak szekunder forrasbol (lasd: az ebben a fejezetben
felsorolt adatforrasokat), illetve sajat magunk is eldallithatjuk azokat,
amennyiben a szekunder forras adatai nem elégségesek (pl. empirikus
vizsgalatok /kérddives felmérés, adatgylijtés stb./). Ebben az esetben primer
adatrol, primer kutatasrol beszélhetiink. Mas megkozelitésben pedig a
blin6z¢sfoldrajzi kutatasokhoz hasznalhatunk kvantitativ (pl. adatbanyaszat,
kérdoives félméres, kisérlet, korrelacios kutatas) €s kvalitativ (pl. interjq,
megfigyelés, dokumentum- és tartalomelemzg¢s) forrasokat.

Az alabbiakban felsorolasszerlien nézzilk meg, hogy mik tekinthetdk a

kriminélgeografiai kutatasok legfontosabb forrasainak.

— SZAKKONYVEK ES FOLYOIRATOK

Természetesen barmely konyvtar 4allomanya tartalmazhat olyan
szakkonyveket és folyoiratokat, melyet a blinozésfoldrajzi kutatds soran
felhasznalhatunk, azonban a legnagyobb szamu szakanyag az aldbbi
intézményi konyvtarakban talalhatdo meg: Nemzeti Kozszolgalati Egyetem,

nemzeti konyvtarak (Orszagos Széchényi Konyvtar, Debreceni Egyetem
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Egyetemi ¢és Nemzeti Konyvtdr), tudomanyegyetemek, Orszagos
Kriminologiai Intézet (OKRI), Nemzeti Szakértéi és Kutatd Kozpont
(NSZKK), Orszaggytlési Konyvtar, Magyar Tudomanyos Akadémia
Koényvtara, FOvarosi Szabd Ervin Konyvtar (szociologiai szakkdnyvtar).
Vilaghalon érhetd el az MTMT (Magyar Tudomanyos Miivek Tara) (a hazai
kutatok publikédcidinak online elérésének lehetdségét nyujtja) és a
MATARKA (Magyar Folyo6iratok Tartalomjegyzékeinek Kereshetd
Adatbazisa) (a hazai tudomanyos ¢s szakmai cikkek online tara), amelyek

ugyancsak fontos forrdsai lehetnek a blindzésfoldrajzi kutatasoknak.

A szakmai folyoiratokban szamos olyan tudomanyos igényll tanulmany ¢€s
cikk talalhatd, amelyek zome ugyan nem kriminalgeografiai célzattal irodott,
azonban megallapitasaik és ténybeli kozléseik fontos forrésai lehetnek a
hazai biin6zésfoldrajzi szakirodalomnak. Természetesen minden mas, az
aldbbiakban nem nevesitett folydirat, amennyiben a benne megjelent
publikacio blinozeésfoldrajzi tartalommal bir, vagy ilyen szemléletet tiikroz,
fontos forrasmunka lehet. A jelen és a mult orszagos jelentdségili vezet6 hazai

szakmai folyoiratai koziil az alabbiak megemlitése sziikséges:

- BELUGYI SzEMLE: A Beliigyminisztérium szakmai ¢€s tudoményos
folyoirata, amely 1963-tol kezdve jelenik meg valtoz6 periodicitasban (2006
¢s 2010 kozott Rendészeti Szemle néven jelent meg).

- BUNOZESFOLDRAJZI KOZLEMENYEK: Az egyetlen magyar nyelvi
blindzésfoldrajzi folyoirat, amit a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem oktatoi
alapitottak. A kiadvany elsé szama 2020-ban jelent meg, mely online érhetd
el a Magyar Rendészettudomanyi Tarsasag honlapjan (https://rendeszet.uni-
nke.hu/publikaciok/bunozesfoldrajzi-kozlemenyek).

- CRIMINAL GEOGRAPAHICAL JOURNAL: A vilag egyetlen angol nyelvii

blinozesfoldrajzi folyoirata. A folyoiratot a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem
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oktatoi alapitottdk, a szerkesztébizottsdg tagjai pedig kozel tiz nemzet
kutatoi koziil keriilnek ki. A kiadvany elsé szama 2019-ben jelent meg, mely
online érhetd el a Magyar Rendészettudomanyi Tarsasag honlapjan
(https://rendeszet.uni-nke.hu/publikaciok/criminal-geographic-journal).

- DEMOGRAFIA: A KSH Népességtudomanyi Kutatdintézetének 1957-t6l,
évente négy alkalommal megjelend kiadvanya. A  Demografia
népességtudomanyi folyoirat, azonban minden olyan tudomanyteriiletrél
kozol irasokat, melyek a népesedéssel kapcsolatban allhatnak (pl. foldrajz,
jogtudomany, szociologia).

- FOLDRAJZI KOZLEMENYEK: A Magyar Foldrajzi Térsasag 1872 ota
megjelend tudomanyos folyodirata, amely évente rendszerint négy szammal
jelentkezik. 2005-t61  kezdve a  vilaghalon  is elérhetd
(http://www.foldrajzitarsasag.hu/kiadvanyok/foldrajzi-
kozlemenyek?limitstart=0)

-  HATARRENDESZETI TANULMANYOK: a Rendérsé¢g Tudomanyos,
Technologiai és Innovacios Tandcs Hatdrrendészeti Munkacsoportjanak
2004-t6l, online formaban elérhetd, rendszertelen periodicitasu,
rendvédelmi-hatarrendészeti targya szakmai kiadvanya (a folyodirat
korabban Hatardrségi Tanulmanyok néven jelent meg).

- HUNGARIAN GEOGRAPHICAL BULLETIN: A Magyar Tudomanyos Akadémia
Csillagaszati ¢és Foldtudoméanyi Kutatokdzpont  Foldrajztudomdényi
Intézetének angol nyelvii folyoirata, amely 2009-t61 kezdve jelenik meg.
Elédje az 1952 és 2008 kozott megjelend magyar nyelvii Foldrajzi Ertesitd
volt.

- KRIMINALSTATISZTIKAI ERTESITO: A Belliigyminisztérium &ltal 1996 ¢és
2004 kozott kiadott biiniigyi statisztikai folyoirata.

- KRIMINOLOGIAT KOZLEMENYEK: A Magyar Kriminoldgiai Térsasag

kiadasdban 1984-t6]1 megjelend kiadvany, amely a bliniigyi tudomanyok
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targykorében kozol tanulmanyokat. A kiadvany évente 2-3 alkalommal
jelenik meg.

- KRIMINOLOGIATI TANULMANYOK: Az Orszagos Kriminoldgiai Intézet 1962
6ta megjelend éves periodikaja, amely egy adott évre vonatkozolag, az
intézet kutatodinak legfontosabb kutatasi eredményeit mutatja be (a kiadvany
koradbban Kriminologiai és kriminalisztikai tanulmanyok néven jelent meg).
- MAGYAR RENDESZET: A Nemzeti Kozszolgalati Egyetem
Rendészettudomanyi Karanak folyodirata, amely 2000-t61 jelenik meg. A
kiadvanynak kordbban szamos elédkiadvanya volt (Féiskolai figyeld, Uj
Rendészeti tanulmanyok).

- MUHELY: Az MTA Foldrajzi Kutato Intézet (FKI) havi kiadvanya, amely
1988-1994 kozott Osszesen szazhat alkalommal jelent meg. A kiadvany
kézirat jellegli és lektoralatlan volt, ennek ellenére jelentdsége igen nagy,
mivel a rendszervaltas id0szakaban, a szlikos anyagi er6forrasok ellenére is
gyorsan volt képes a legfrissebb kutatasi eredményeket kozzé tenni. A
geografusok tobbsége innen ismerhette meg eldszor a biindzésfoldrajzot.

- REGIONALIS TUDOMANYI TANULMANYOK: Az ELTE Regionalis Foldrajzi
Tanszékének 1995 és 2009 kozott megjelent kiadvanysorozata, melynek
Osszesen tizendt szama jelent meg.

- RENDVEDELMI FUZETEK: A Renddrtiszti Féiskola kiadasaban 2001 és 2011
kozott megjelent rendészettudomanyi targyu periodika.

- STATISZTIKAI SZEMLE: A Ko6zponti Statisztikai Hivatal gondozésaban 1923
6ta megjelend tudomanyos folyoirat.

- SZOCIOLOGIAI SZEMLE: a Magyar Szociologiai Tarsasag 1991-t6l
megjelend lapja, amely évente négy alkalommal jelenik meg (harom lapszam
magyarul, 1 angolul). 1991-t61 kezd6dden egy év késleltetéssel ingyenesen

letolthetdek a kiadvanyok.
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- TARSADALOMKUTATAS: Az MTA Gazdasdg- ¢és Jogtudomanyok
Osztalyanak rendkiviil széles kutatasi teriiletet feloleld folyoirata, amely
1983 6ta évente egy alkalommal jelenik meg (négy flizet egybekotve, egy
kotetben).

- TERULETI STATISZTIKA: A Kozponti Statisztikai Hivatal gondozasdban
1960 ota, kéthavonta megjelend folyoirat. A tanulményok a regionalis
kutatasok targykorét olelik fel, igy tobbek kozott a teriileti statisztika, a
regionalis tudomany, a tarsadalomfoldrajz, a teriileti tervezés, a szociologia,
a térinformatika stb. kutatoinak tanulmanyai kertilnek publikalésra.

- TER ES TARSADALOM: Az MTA KRTK Regionalis Kutatasok Intézete altal
1987-ben alapitott, negyedévenként megjelend tudomanyos folyodirata. A
folyoirat ,,nem egyetlen szaktudomany eredményeit teszi kozz¢, hanem egy
problémat: tér ¢és tarsadalom viszonyat vizsgalja a kiilonbozd
szaktudomanyok szemszogébdl, sajatos megkozelitésben.” (ENYEDI 1987,
3)

Napjainkban folyodiratcikkeket tobbnyire vilaghalds adatbazisokbol keresik.
Az alabbi adatbazisokban nagy valoszinliséggel lehet taldlni relevans
blinozésfoldrajzi cikkeket. Az adatbdzisok tobbségének hasznalatahoz
elofizetés sziikséges, ezért azokat ¢érdemes konyvtirakban és

kutatointézetekben hasznalni.

Brill Journals (https://brill.com/)

Cambridge University Press (CUP) Journals
(https://www.cambridge.org/core)

EBSCO - Academic Search Complete
(https://search.epnet.com/login.aspx?authtype=cookie,ip,url&community=y
&IsAdminMobile=N)

Elsevier ScienceDirect (https://www.sciencedirect.com/)

e
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file:///C:/Users/Asus/Downloads/Elsevier%20ScienceDirect

Google Scholer (https://scholar.google.com/)

HeinOnline (https://heinonline.org/HOL/Welcome)

JSTOR Security Studies (https://www.jstor.org/security-studies/)
MATARKA (Magyar Folyodiratok Tartalomjegyzékeinek Kereshetd
Adatbazisa) (https://matarka.hu/)

MTMT (Magyar Tudoményos Miivek Tara) (https://m2.mtmt.hu/gui2/)
Oxford University Press (OUP) Journals
(https://academic.oup.com/journals?login=false)

Springer Nature - SpringerLink (https://link.springer.com/)

Statista (https://www.statista.com/)

Taylor & Francis (https://www.tandfonline.com/)

— RENDORSEGI KONFERENCIAK, EVERTEKELO- ES MUNKAERTEKEZLETEK
Szamos olyan renddrségi konferenciat, évértékelo- €s munkaértekezletet
rendeznek, melyeken nemcsak a rendérség munkatdrsai, hanem akar a
lakossag (kutatok, érdeklddok stb.) is részt vehetnek. Kiilon ki kell emelni
az ¢vertekeld értekezleteket, amelyeket mindig egy adott ¢év lezarasat
kovetden szoktak megtartani.

Az évértékeld értekezleteknek kétféle tipusa van: 1. rendOrségi, 2.
onkormanyzati. A kozgyiilés vagy képviseld testiilet el6tt megtartott
kapitanysagvezetdi, illetve fokapitanyi beszamold mindig nyilvanos, ezen a

sajtod és a lakossag képviseldi 1s egyarant jelen lehetnek.

— EVERTEKELO JELENTESEK

A rendkiviil szegényes hazai telepiilési és varmegyei szintli forrdasmunkak
szamat novelik az un. évértékeld jelentések, melyek annak ellenére, hogy
nem kriminalgeografiai célzattal irddtak, szdmos fejezetiik a biindzésfoldrajz
aspektusabol nézve is értelmezhetd és eredményesen felhasznalhato. Ezek a

jelentések a kapitanysagvezetOk ¢€s a varmegyei fOkapitanyok altal
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Osszeallitott éves értékeldk az orszagos €s a varmegyei fokapitanyok felg, és
egy adott évet értékelnek a fobb mutatdk alapjan. Az évértékeld jelentések
az egyik legfontosabb forrasai lehetnek a telepiilésszintli blinozésfoldrajzi
analiziseknek, mivel ezekbdl a statisztikai adatok ,,mogé” lehet latni.
Ertelmezik, illetve magyarazzak a biiniigyi trendeket és folyamatokat.

A jelentésekbdl két tipus késziil: 1. belsd hasznélatra, a felettes renddri szerv
részére (pl. a varosi rendbrkapitinysag vezetéje a varmegyei
rendérfokapitany részére); 2. az dnkormanyzat részére (varosi, varmegyei).
Utébbi tipus nyilvanos, kutatasi céllal a renddrsegtol, illetve az
onkormdnyzattél egyarant beszerezhetd. Tartalmat tekintve mindkét

beszamolod kozel azonos.

— MAR MEGLEVO TELEPULESSZINTU ANALIZISEK MEGISMERESE

Biin6zésfoldrajzi témaban eddig (2023) hazankban 6t doktori értekezés
sziiletett, melyek a blinozésfoldrajzot kiilonb6zd aspektusbol kozelitették
meg. A disszertaciokon kiviil szamos szakdolgozat, diplomamunka ¢&s
tudomanyos didkkori dolgozat is irodott mar, amelyeknek a megtekintése a
felsOoktatasi intézmények konyvtaraiban lehetséges. S természetesen a
kilfoldi értekezések és szakdolgozatok illetve diplomamunkak is fontos

forrasai lehetnek a kutatasoknak.

—JOGSZABALYOK

A kutatasok forrasaként feltétleniil meg kell emliteni a jogszabalyokat is,
mint olyan forrdsokat, amelyek ismerete és valtozasainak nyomon kovetése
elengedhetetlen. Bizonyos esetekben azonban nemcsak a hatalyos
jogszabalyok ismerete sziikséges, hanem a mar hatdlyon kiviil helyezetteké

is (pl. 4j biincselekmények megjelenése).
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— RENDORSEGI ADATBAZISOK

Napjainkban mar minden orszagban digitalizalt forméban torténik az
ligyintézés. Ehhez a renddri szervek kiilonb6zd szamitdgépes rendszereket
hasznalnak. A feljelentés felvételekor rogzitik az adatokat a rendszerben. A
rendszerhez kizardlag a rendvédelem teriiletén dolgozoknak van
hozzaférésiik, mivel jelsz6 védi. Az egyes teriileteken dolgozoknak
kiilonb6zd szintekhez van hozzaférése. Megfeleld engedély birtokdban
értékes kriminalstatisztikai adatok nyerhetdk ki az adatbazisokbol.
Hazankban a Robotzsaru Integralt Ugyviteli és Ugyfeldolgozé Rendszert
hasznaljak a rendvédelmi dolgozok. A rendszerhez kizarolag a rendvédelem
teriiletén dolgozoknak van hozzaférésiik. Az egyes szakteriileteken
dolgozdknak kiilonb6z0 szintekhez van jogosultsaga. Megfeleld parancsnoki
engedély birtokdban értékes kriminalstatisztikai adatok nyerhetdk a
Robotzsaru-rendszerbdl. Kevésbé ismert a Robotzsaru térképészeti
alrendszer meniipontja, ami a blindzési térképezés soran nyujthat a

mindennapi rendéri munkéhoz nagy segitséget.

— PRIMER KUTATAS SORAN ELOALLITHATO ADATOK

Szamos olyan adat is felhasznéalhat6 a kutatds soran, melyet a kutato sajat
maga allit el. Ezek kozott emlitsiik meg a személyes megfigyelést, az
esettanulmanyt, a szakmai konzultacidt és a kérddives felmeérest. A
szemelyes megfigyelés torténhet strukturdlt és strukturalatlan moddon
egyarant. A kutatasi és adatszerzési mdodszerek rendkiviil széles tarhazaban
ugyancsak fontos lehet az esettanulmany. Ennek keretében elemezhetiink
kisebb teriileti egységet, kozosséget, igy feltarhatjuk a sokasadg probléma;jat,

de bemutathatunk vele barmely extrém folyamatot is.
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1. Rendori vezetokkel torténd szakmai konzultaciok

Szamos alkalommal eléfordul, hogy a kriminalstatisztikai adatokban olyan
torzulas figyelhetd meg, ami nem magyarazhat6 azon ismeretek nélkiil, amit
egy személyes, szakmai konzultacio alkalméval lehet megszerezni. Ezek a
konzultaciok soran beszerzett hattérinformaciok segithetnek abban, hogy
egyes folyamatokat objektiven lehessen értékelni. A renddri vezetokkel
torténd személyes kapcsolatfelvétel nemcsak a konkrét kérdés megvitatasa
miatt lehet sziikséges, hanem egy jol miikodd, késdbbi tudomanyos
egylittmiikodésnek is a kezdete lehet. A szakmai konzultaciok bizonyos
esetekben lehetnek személyes interjuk is. Amennyiben pedig tobb vezet6tol
szeretnénk egyszerre informacidhoz jutni, gy csoportos interju készitése
javasolt. Egy adott tétméaban viszont akar prominencia vizsgalat is készithetod
a kérdésben leginkabb jaratos renddri vezetdk korében.

Természetesen a rendori vezetdk mellett hasznos informaciokkal
szolgalhatnak az onkormanyzati rendészeti szakemberek, a polgarérok, a

jarérok €és a nyomozok is.

2. Lakossagi kérdoives felmérés

Rendkiviil nagy felelosség egy lakossagi kérdoiv kérdéseinek az
Osszeallitasa, mivel sokszor a kérdoivet 6sszeallitdo szakember akaratlanul 1s
sajat munkahipotézisének felallitdsahoz szerkeszti a kérdéseket. Annak
érdekében, hogy e sokak altal elkovetett hibat elkeriiljiik, érdemes alaposan
tanulmanyozni a krimindlgeografiai €és kriminoldgiai szakirodalmat, és
ezeknek a tapasztalatoknak a felhasznaldsaval elkésziteni a kérddivet. Jelen
kiadvany keretein beliill a terjedelmi korlatok miatt nem Ilehetséges a
kérddives felméreés részletes modszertananak az ismertetése, néhany fontos
dolgot azonban sziikséges megemliteni. A mintavétel nagysaga érje el a
legalabb 300 fot. Erdemes a kérdéivet a kitoltést megelézéen legalabb 20 £65s

mintan tesztelni. Ekkor deriilnek ki ugyanis a kérddiv hibai (pl. a kérdések
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nem egyértelmiiek, nehezen értelmezhetdk). Amennyiben a ,tesztelés” soran
barmilyen probléma meriil fel, ugy az még a késébbiekben orvosolhato.
Torekedjlink arra, hogy lehetdleg minél rovidebb 1d6 alatt végezziik el a
felmérést. Ezaltal elkeriilhetd az, hogy a véalaszadok kornyezetében olyan
valtozéas kovetkezzen be, ami jelentds kiilonbséget okoz a kordbban és a
késdbb felvett kérddivek tartalma kozott (pl. egy relevans biliniigyi esemény
kovetkeztében). A fentiek miatt a kérddivezés iddtartama alatt folyamatosan
figyelemmel kell kisérni a kiilonféle hiradasokat, hogy tortént-e barmi olyan,
a kérddivezest befolyasold esemény, amely hatassal lehet a kitoltok altal
adott valaszokra. Ha igen, akkor meg kell vizsgalni, hogy a megkérdezett
személyeket a valaszadasban ez olyan mértékben befolyasolhatja-e, hogy az
akar jelent0s kiilonbséget is okozhat egy korabbi idépontban torténd

kérdoivfelvételhez képest.

— VILAGHALOS FORRASOK

Az interneten szamos olyan adatbazis taldlhato, melyek az elemzések
elkészitéséhez nyujtanak megfeleld alapot. Torekedni kell azonban arra,
hogy olyan adatbdzist valasszunk, amelynek adatai pontosak, naprakészek
¢s a kutatasnak megfeleld méretiieck. Szintén fontos kivanalom egy
adatbazissal szemben, hogy egyértelmii tartalommal birjon (felhasznalobarat
legyen), ellenkez6 esetben téves kovetkeztetéseket vonhat le a felhasznalo.
Legvégiil pedig emlitsiik meg a koltségtényezot. Az adatbazisok egy része
koltségtéritéses, azt viszont érdemes szem el6tt tartani, hogy azt tekinthetjiik
J0 adatbazisnak, amely esetén az elérés koltségeit meghaladjak az
informacioszerzésbdl szarmazo elényok (Korodi, 2011).

A vilaghalos forrasok koziil érdemes hasznalni egy adott orszag statisztikai
hivatalanak honlapjat, a renddrségi adatbazisokat, az egyetemek ¢és
kutatéintézetek adatbazisait, a minisztériumi adatbdzisokat stb. Az eurdpai

adatok legfébb forrasa az EUROPAI STATISZTIKAI HIVATAL honlapja
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(http://ec.europa.eu/eurostat). A nemzetkdzi krimindlstatisztikai adatok
0sszehasonlitdsanal azonban szdmos nehézséggel talaljuk szemben
magunkat. Ennek részbeni oka az eltérd jogi normdkbdl és a kiillonbozd
blincselekményi kategoériakbol adodik.

A vilaghalés forrdsokon beliil emlitsiik meg kiilon 1s a blindzési térképeket.
Ezek ugyancsak fontos adatforrasok. A legtobb orszagban a renddrségi
honlapon talalhat6 egy kiilon meniipont, ahol a blindzési térképek talalhatok.
Azonban nem csak a renddrségi honlapok, hanem szamos esetben az
onkormanyzati honlapokon, egyetemek ¢s kutatointézetek honlapjan is
talalhatok blinozési térképek (vagy olyan térképek, amelyek felhasznalhatok

a blinozes terbeliségének kutatasahoz).

1. A hazai kriminélstatisztikai adatok legfobb forrasanak tekinthetd a jelszo
nélkiil is elérhetd Biiniigyi Statisztikai Rendszer honlapja (https://bsr.om.hu).
Az adatbazisbol hat évnyi kriminalstatisztikai adat érheté el. (A
minisztérium altal mikodtetett adatbazis ,.elédje” a ,.http://crimestat.b-
m.hu/” honlap volt, amely mar nem érheto el.) Szintén a Beliigyminisztérium
altal miikodtetett adatbazis a https://enyubs.bm.hu, ez azonban csak jelszoval

érhet el kormanyzati gerinchalozatra csatlakoztatott szamitogéprol.

2. A Kozponti Statisztikai Hivatal honlapjan (www.ksh.hu) szintén
megtalalhatok az orszdgos, a varmegyei ¢és a telepiilési szintii
blincselekményi értekek, illetve az ezek elemzéséhez sziikséges azon
hattérinformaciok, melyek egy barmilyen szintli analizis elkészitéséhez
sziikségesek (pl. demografiai adatok, népmozgalmi mutatok, gazdasagi

mutatoszamok stb.).

65


https://bsr.bm.hu/
http://crimestat.b-m.hu/
http://crimestat.b-m.hu/
https://enyubs.bm.hu/
http://www.ksh.hu/

3. Az Orszagos Rendor-fokapitanysag honlapja (www.police.hu) szintén
fontos informaciok forrasa lehet, ahol tobbek kozott kriminalstatisztikai
adatok, jogszabalyi valtozasok, évértékeld jelentések stb. megtekintése is
lehetséges. A honlapon 2012 decemberétdl miikodik egy nyilvanos,

mindenki szamara elérhetd blindzési és baleseti térkép.

4. A dontéstadmogato informacios adatbazist, az Orszagos Teriiletfejlesztési
és Teriiletrendezési  Informacios Rendszert (TelR) elsésorban a
tertiletfejlesztéssel és a teriiletrendezessel foglalkozo szakemberek szdmara
hoztak Iétre, azonban a rendkiviil széles spektrumu adatadllomanya
kovetkeztéeben mas tudomanyteriiletek képviseloi 1s eldszeretettel
hasznaljak. A TeIR egyik alrendszere a TERPORT, amely ingyenesen
vehetd 1génybe. A TelR adatbazisdhoz szamos szervezet vagy
maganszemely, kozszolgalati szerepétdl ¢€s jogi statuszatdl fliggben

téritésmentesen is hozzaférhet. A TEIR elérhetésége: https://www.teir.hu.

5. A Belligyminisztérium, a Nemzeti Bliinmegel6zési Tanacs és a Lechner
Tudaskozpont kozremiikodésében késziilt el 2018-ban a Prevencios
Biinozés-statisztikai Adattar (PRE-STAT)
(http://prestat.lechnerkozpont.hu), amelyet lakossagi felhasznéaloként
(igyfelkapus jelszoval) és rendOrségi Robotzsaru jelszéval is lehet
hasznalni. Ugyfélkapus belépés esetén orszagos, régios, varmegyei, jarasi és
telepiilési adatok kérhetdk le, mig a renddrségi felhasznalds esetén utca
szint{i, geokddolt (koordinata-pontos) adatok is (a rendérségi felhasznalas
esetén  kizardlag a  Robotzsaru-rendszer térképészeti alrendszer
meniipontjabol érhetd el). A nemzetkdzi viszonylatban is egyediilallo
térinformatikai alkalmazas tdrsadalmi, gazdasagi €s blincselekményi adatok
térképi ¢s grafikonos megjelenitését teszi lehetévé. Az Egységes

Nyomozohatdsagi és Ugyészségi Bliniigyi Statisztikai (ENyUBS) adatok
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2010. januar 1-jét6l vannak a rendszerben, melyek Excel-ben is letolthetok

(Lechner, 2018), az adatok azonban sajnos csak 2020-ig vannak frissitve.

— BM JOGSZABALY-ELOKESZITO ES KOORDINACIOS OszTALY, ORFK
BUNUGYT ELEMZO-ERTEKELO FOOSZTALY

Legvégiil pedig emlitsiik meg a Beliigyminisztérium Jogszabaly-elokészito
és Koordinacios Osztalyat, illetve az Orszagos Rendor-fokapitanysag
Biiniigyi Elemzo-értékelé Foosztalydt. Amennyiben barmely, a fentiekben
emlitett forrds nem szolgaltat elegendd informacidt, vagy a lekérhetd
id6intervallum nem elégséges, ugy mindkét szerv irasbeli megkeresésre
megkiildi a kért kriminalstatisztikai adatokat (statisztika@bm.gov.hu,
befo@orfk.police.hu)
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4. fejezet
A BUNOZESFOLDRAJZI KUTATASOK
TERULETI EGYSEGEI

A tarsadalmi térszervezddés alapjan szamos teriileti szint kiilonithetd el.
Megkiilonboztethetiink makrotereket (vildg, orszdgcsoport, orszag),
regiondlis tereket (nagytérség, mezokorzet, kistérség), lokalis tereket
(teleptilés, lakokorzet, szomszeédsag) €s mikrotereket (csalad, egyén) (Nemes
Nagy, 1998).

A hazai geografusok koziil Kovéacs Zoltan volt az, aki el0szor foglalkozott
blindzéstoldrajzi kutatassal, 6 az 1989-ben megjelent tanulméanyaban harom
teriileti szintet javasolt a vizsgélatok sordn elkiiloniteni: 1. orszagos, 2.
regiondlis (megyei), 3. telepiilési (Kovacs, 1989). A szerzd véleménye és a
nemzetkdzi tapasztalatok szerint is harom szint elemzése nem elegendd a
vizsgalatok sordn, ezért a kutatasba tovabbi szintek bevonasa sziikséges.
Toth Antal kutatdsai soran mar hat olyan teriileti egységet jelolt meg,
amelynek a blindzésfoldrajzi elemzése sziikségszerl (1. nemzeti/nemzetkdzi
szint, 2. régiok szintje, 3. megyei szint, 4. kistérségi szint, 5. telepiilési szint,
6. telepiilésen beliili szint). A késébbiekben mas kutatok is tobbségében a
Toth 4ltal javasolt teriileti struktardban végezték az elemzéseiket. 2013.
januar elsején azonban visszaallitottak a jarasokat, 2014-ben-ben viszont
hivatalosan is megsziintek a kistérségek, ezért a kutatott teriileti szintek

szama hat maradt.'?

12 Kistérségi szint: A kistérségek teriiletfejlesztési és statisztikai célokat szolgdld teriileti
egységek voltak, melyeket rendszerint néhany tucat telepiilés alkotott; szdmuk 174 volt.
A megyei értékek elemzése soran a teriileti kiillonbségek feltarasa végett volt sziikséges a
kisebb, kistérségi szint elemzése is. A kistérségi szint elemzésénél szintén problémat
jelentett — amire Toth Antal is felhivta a figyelmet —, hogy a KSH kistérségei és a
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A fentiek alapjan a blindzésfoldrajzi elemzések soran az alabbi teriileti
szintek kiilonithetok el: 1. nemzeti/nemzetkodzi szint, 2. régiok szintje, 3.
varmegyei szint, 4. Kistérségi szint, 5. telepiilési szint, 6. telepiilésen beliili
szint.

Az elemzett teriiletekkel kapcsolatban megallapithatjuk, hogy minél inkabb
elore haladunk az idoben, annal inkabb kisebb teriileti szinteket elemeznek
a kutatok.

A vizsgalatoknal szem el6tt kell tartani azt, hogy mindig csak azonos szinten
1évo teriileti egyseéget hasonlitsunk Ossze egymassal (pl. varmegyét
varmegyével, jarast jarassal stb.), mivel a jelentds teriileti, lakossagszambeli
stb. kiilonbségek gyokeresen eltérd problémakat indukalnak. S6t, meég az
azonos szinten 1évo elemzések esetében is kelld kortiltekintéssel kell eljarni,
¢s a f6 szabdly az, hogy méretben, lakossagszamban stb. kozel azonos
teriileti egysegek Osszehasonlitasat érdemes elvégezni. A javasolt

vizsgalando teriileti egységek az alabbiak:

NEMZETI/NEMZETKOZI SZINT

Részben az egyes orszdgoknak a nemzetk0zi szervezetekben betoltott
tagsaga, részint pedig a mas orszagokkal torténd Osszehasonlithatosaga
érdekében sziikséges a legnagyobb kiterjedést teriileti szint elemzése. Az
egyes orszagok Osszehasonlitasa soran azonban figyelembe kell venni azt,
hogy az eltérd jogi normak miatt a nemzetkdzi Osszehasonlitas szdmos

nehézséget vet fel (1asd bovebben: keretes szoveg).

renddrkapitanysagok illetékességi teriilete nem minden esetben estek egybe. A teriileti
szint elemzése csak rendkiviil csekély szdmli munkaban jelent meg. A kistérségi szint
elemzése 2014-t6] kezdve a fentiek kdvetkeztében okafogyotta valt.
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A biin6zési adatok nemzetkozi osszehasonlithatosaganak feltételei

(Piskoti-Kovacs 2014, 23.)

1. Biiniigyi statisztikai rendszer ismerete

- nyilvantartas — a biincselekmény az elkdvetés idopontjaban, vagy csak a
nyomozasi szakasz végén keriil a statisztikaba (input vagy output
statisztika)

- halmazati és folytatolagos biincselekmények elkdvetdinek szambavétele

milyen médon torténik

2. Biinteto Torvenykonyv ismerete

- mi szamit blincselekménynek

- blincselekménytipusok definicioi

- kiilon kezeli-e az orszag biintetd torvénykonyve a szabalysértéseket,
illetve vétségeket, amennyiben igen, azok a statisztikaban megjelennek-e
- blintethetdség also korhatara

- ¢értékhatarhoz van-e kotve az adott orszdgban a bilincselekmény

megvalosulasa

3. jogszabdlyi valtozdasok ismerete (esetlegesen a biintetOpolitikai
valtozasoké is)
4. latens biinozés terjedelmének, dinamikdjinak, szerkezetének,

osszetetelenek ismerete

REGIOK SZINTIJE
Az Europai Unioban tervezési-statisztikai régiokat hoztak 1étre. Ezt
elsésorban az Eurdpai Unio statisztikai alapt tamogatasi rendszere (NUTS

/Nomenclature of Territorial Units for Statistics - Nomenclature des Unités
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Territoriales Statistiques/) tette sziikségessé. A statisztikai alapu régiok
létrehozasanak az volt a célja, hogy ,,olyan, teriilet- és népességnagysag
szempontjabol oOsszehasonlithato teriiletegységeket jeloljon ki, amelyek
alapjan egységes térségi statisztikak gytjthetok és allithatok éssze.” (URL
8) A bilinozésfoldrajzi aspektusu régios szintli elemzésre ritkan keriil sor (12.

4bra).13

2023-08-17

12. abra: A biincselekmények szama az egyes régiokban Magyarorszdagon
(2021) (regionalis szint) (PRE-STAT rendszer) URL 9)
VARMEGYEI SZINT
Az eurOpai kozigazgatas egyik legid6tallobb teriileti egysége a megye. A
kriminalstatisztikai adatokat gyakran varmegyei szinten adjak meg, azonban
a varmegyei teriileti egységek igen heterogén képet mutathatnak, mivel

jelentOs teriileti kiilonbségek figyelheték meg kozottik. A varmegyei

13 Eszak-Magyarorszag (Borsod-Abautj-Zemplén, Heves, Nograd), Eszak-Alfold (Hajdi-
Bihar, Jasz-Nagykun-Szolnok, Szabolcs-Szatmar-Bereg), Dél-Alfold (Bacs-Kiskun,
Békés, Csongrad), Kozép-Magyarorszag (Pest, Budapest), K6zépDunantil (Koméarom-
Esztergom, Fejér, Veszprém), Nyugat-Dunantal (Gy6rMoson-Sopron, Vas, Zala), Dél-
Dunantul (Baranya, Somogy, Tolna).
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értékek egymassal torténd osszevetése rendkiviil fontos és hasznos, azonban
szamos kriminolodgiai trend csak az alacsonyabb szintek elemzése soran fog

megmutatkozni.

JARASI SZINT

A varmegyei szint alatt 1év0 kozigazgatasi egység a jaras. A jarasi szint nem
minden orszagban létezik. Az egyes eurdpai orszagokat nézve, a mérete sem
egységes.  Burdpaban  jards  van  példdul ~ Magyarorszagon'?,
Lengyelorszagban (powiat), Ausztridban (Bezirk), Németorszagban
(Landkreis) és Szlovakiaban (okres). Egyes orszagokban a jarasok még
onkormanyzatot ¢és polgarmestert is valasztanak (pl. Lengyelorszag,
Ukrajna). Elemzésiik sordn a vizsgalt megyérdél joval redlisabb
kriminalgeografiai kép nyerhetd, mintha egy varmegye értékeit

Osszességeben vizsgalnank (13. 4bra).

A regisztralt blinelkdvetdk (lakohely ) tizezer fore juté szama, 2013

Number of perpetrators (by place of residence) per 10.000 capita, 2013

Blnelkovetdk (lakohely szerint)
tizezer fére juté szama

[l 160 - 300 (25)
[ 120 - 160 (41)
[ 80 - 120 (87)
e, []60- 80 (35)

©GeoX KN 2015 - 1
Woe‘:‘:‘;’;:’m Forras: ArcAdat, ArcMagyarorszag térkép [ 40- 60 (10)

13. dbra: A regisztralt biinelkovetok tizezer fore juto szama
Magyarorszagon (jarasi szint) (2013) (URL 10)

14 A jarasi rendszer visszaallitasakor 175 jaras volt hazankban, azonban 2014. december
31-ével a Polgardi jards megsziint, igy jelenleg 174 jaras taldlhatd6 Magyarorszagon.
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TELEPULESI SZINT

A lakossag részérdl jogos elvarasként meriil fel, hogy megismerhessék
lakékornyezetiik blindzési viszonyait. Napjainkban a telepiilési szint a
leggyakrabban kutatott teriileti egység. Kisebb telepiilések esetén altaldban
csak kevésbé jelentds teriileti differencia fedezhetd fel az egyes
teleptilésrészek kriminalitdsa kozott. Nagyobb varosok esetében viszont az
egymastol ¢€lesen elkiiloniilé teriileteken eltérd értékrendii és tarsadalmi
statusz(i emberek laknak, akik kozott jelentds kriminalitdsi kiilonbségek

figyelhetdk meg.

TELEPULESEN BELULI SZINT

Napjainkban egyre inkabb eldtérbe keriilnek a telepiilésen beliili vizsgalatok.
Ezek egyik legf6bb mozgatdrugoja a lakossagi elvarasok ez iranyt valtozasa.
Amint azt mar korabban emlitettiik, egy nagyobb telepiilés esetében mar
megfigyelhetdk olyan, egymadstdl élesen elkiiloniild telepiilésrészek, ahol a
szegregacio folytan gyokeresen eltérd statuszi emberek laknak, ami jelentOs
kriminalstatisztikai kiilonbségeket eredményez. Természetes igénykeént
jelentkezik az, hogy mindenki megismerhesse a kozvetlen lakokornyezete
(lakotelep, varosrész stb.) bliniigyi viszonyait, igy az elkovetkezd években
varhatéan novekedni fog a telepiilési szinten beliil végzett analizisek szama

(14. abra).

A telepiilésen beliili vizsgalatokat az alabbi harom alszinten lehet elvégezni
(Toth, 2007):

- keriiletek, rendororsok

- varosrészek

- utcak, haztombok.

74



MATYAS SZABOLCS: BUNOZESFOLDRAJZ

UTCASZI NTllj MEGJELEN iT6 rendérségi felhasznalok

Elkdvetés helye szerinti, koordinata-pontos

MODUL buncselekmény adatok (Robotzsaru)
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14. abra: Telepiilés szintii elemzés
(Forras: RobotZsaru terképészeti alrendszer)
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5. fejezet
A FOLDRAJZI TENYEZOK

5.1. A biinozés természeti és tarsadalmi indikatorai

A foldrajzi tényezdk ismerete mar az oOkori haborukban is fontos volt.
Bizonyos tényezdk segithetik vagy gatolhatjadk a hadmiiveletet (Kozma et
al., 1993; Woodward, 2004). Nincs ez masképp a rendészeti munkaban sem.
Vannak olyan tényezok, amelyek segithetik a nyomozast, mig mas tényezdok
nehezitik. Annak ellenére, hogy felismerték mar az 6korban is a foldrajzi
tényezdk szerepét, rendszerezett katonafdldrajzi munkdk sokéaig nem
késziiltek. A rendészettudomany teriiletén pedig még rosszabb a helyzet. A
foldrajzi tényezok szerepét kevesek vizsgaltdk eddig, a blindzésfoldrajzi
munkdk pedig masra fektetik a hangsulyt, nem a f{oldrajzi tényezdk
szerepére. Inkabb kriminologiai szempontbol kozelitik meg a blindzést, a
foldrajz szerepe tobbnyire hattérbe szorul.

A gyakorlati blin6zésfoldrajzi munka soran szdmos olyan tényez0 vizsgalata
sziikséges, amelyek hatassal lehetnek a blindzésre. Ezek egyontetii
elismertsége a rendOri korokben egyelére nem altaldnos, holott egyes
orszagokban mar évtizedek oOta alkalmaznak foldrajzi indikatorokat (peldaul
a szervezeti teljesitményértékelés soran). S6t, napjainkban a megel6z6
szoftverek esetében ugyancsak tanti lehetiink annak, hogy nemcsak
tarsadalmi  és gazdasagi adatokat, hanem egyes szoftverek még
természetfoldrajzi adatokat is felhasznalnak a blindzés eldrejelzéséhez (1asd:
HunchLab szoftver)

A tarsadalmi, foldrajzi és gazdasagi tényezok vizsgélatanak fontossagat
hangstulyozta Katona Géza is, akinek véleménye szerint a kriminalitas

mogott a demografiai, a gazdasagi, a foldrajzi, a kozlekedési, a kulturalis
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vagy akar a torténelmi tényezdk kriminogén hatasat is vizsgalni kell (Katona,
2006).

A blindzés folyamatanak elemzéséhez és eldrejelzéséhez nem elegendd
csupan a biindzés alapadatainak az ismerete (elkovetési hely és idépont,
blincselekménytipus). Ahhoz, hogy mélységében érthessiink meg ¢s
tarhassunk fel egy folyamatot, szdmos egyéb tényezd ismerete sziikséges. A
problémak megoldasanak egyik lehetséges forrasa lehet a blindzésfoldrajzi
elemzés.

Azokat a foldrajzi tényezOket, melyek hatassal lehetnek a bilindzés
alakuldsara, két részre oszthatjuk (akarcsak a foldrajztudoméanyt):
természetfoldrajzi és tarsadalomfoldrajzi tényezOkre. A blindzésre nagyobb
hatdssal a tarsadalomf6ldrajzi tényezOk vannak, azonban a természeti
tényezok hatasa sem elhanyagolhato.

A termeszeti tényezok szerepével kapcsolatban kijelenthetjiik, hogy
szerepilk egyes orszagokban elhanyagolhatd. Ennek ellenére bizonyos
esetekben (pl. extrém iddjarasi helyzetek) hatassal lehetnek a blindzes
alakulasara. Mas, sze¢lsOseégesebb i1ddjarasi €s domborzati viszonyokkal
rendelkezd orszagokban viszont nagyobb szerepe lehet a természeti

tényez6knek is (pl. Egyesiilt Allamok, Kina) (15. 4bra).
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15. abra: A tarsadalmi, gazdasagi és foldrajzi (természet- és
tarsadalomfoldrajzi) tényezok hatdasa a biinézésre Kina négy
tartomanyaban (Yijing 2017, 25.)

A foldrajzi tényezOk szerepét mar Foldes Béla is megemlitette masfél
¢vszazaddal ezeldtt A biiniigy statisztikaja (1889) cimli konyvében. ,, Ha
azon tényezok kifiirkészésére vallalkozunk, melyek az eltéré eredményekben
kifejezest talalnak, ezek kozott kiilonosen népességi, anyagi, szellemi és
erkolcsi tényezdék birhatnak nagyobb fontossaggal.” (Foldes, 1889, 41.)

Az elmult évtizedek rendészeti szakirodalmat vizsgélva is szamos olyan
szakmai anyagot lehet taldlni, amely javasolja a foldrajzi indikatorok
bevonasat a rendészet teriiletére.

Szabd Andras ¢és Koltainé Toth Marta (1987) hazank teleptiléseit
rangsoroltak kiilonféle indikatorok alapjan. A valtozokbol faktoranalizis
segitségével hataroztak meg a tarsadalmi-gazdasagi fejlettséget mutatd
fofaktort, melynek segitségével tarsadalmi-gazdasagi fejletts€g alapjan

fajlagosan rangsorolni lehetett az egyes megyéket és telepiiléseket, és ezeket
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ezt kovetben az ugyancsak lakossdgszdm ardnyosan meghatdrozott
varmegyei ¢és teleplilési blindzési fertdzottségi mutatoval vetették ossze. A
35. szamu labjegyzet mutatja a vizsgalt indikatorokat (Szabd — Koltainé-
Toth, 1987).15

A Rendértiszti Foiskola Kozrendvédelmi alapismeretek (2004) cimil
jegyzete alapjan a rendészeti értékeld-elemz0 tevékenység soran egy tertilet

jellemz6i koziil értékelni kell

,,a) FOLDRAJZI HELYZET (a teriilet nagysaga, tagoltsaga; Ut-, vizhalozata;
domborzati viszonyai; éghajlati - 1ddjarasi jellemzdOk, sajatossagok;

gazdasagi szerkezete, jellege)

b) LAKOSSAGI HELYZET (a lakossag 1élekszama, életkor szerinti Osszetétele;
foglalkoztatasa, munkalehetdségei, megelhetési viszonyok; hagyomanyok
¢s népszokasok; a biinligyi és a kozigazgatdsi nyilvantartasban szerepld

személyek)

15 - anépesség foldrajzi megoszlasa (népsiirliség, falusi és vérosi lakosok ardnya stb.);

- a népesség korcsoportok szerinti megoszlasa (fiatalkortak, aktiv koruak, 1dds koruak);
- a népessé€g iskolazottsagi szinvonala (analfabétak, altalanos iskolai végzettségiiek,
kozépiskolai és egyetemi, foiskolai végzettségliek);

- anépesség tomegkommunikacios ellatottsaga (0jsageldfizetdk, mozilatogatok, radiod- és
televizid-eldtizetok);

- joléti adatok (egy fore esd kiskereskedelmi fogyasztéas, gépkocsik és motorkerékparok,
100 lakasra jutd lakok szama);

- az aktiv lakossag népgazdasagi agak szerinti megoszlasa (ipari aktiv keresok"
mezOgazdasagi aktiv keresok €s egyéb népgazdasagi agak aktiv keresoi);

- ajovedelmi~kereseti viszonyok (munkas és alkalmazott haztartasok egy fore eso atlagos
jovedelme, paraszti haztartdsok egy fore esé atlagos évi jovedelme, mezdgazdasagi
termeldszovetkezetbdl szdrmazo, egy fore esd évi atlagos jovedelem);

- a népesség foldrajzi mobilitdsa (bevandoroltak szdma, elvandoroltak szama, aktiv
keres6kbdl eljarok szama);

- ipari lizemek szama €s nagysaga; - a népesség moralis allapota (valasok, tartasi perek és
ongyilkossagok aranya);

- a lakossag egészségiigyi ellatottsaga (orvosok, koérhazi agyak ardnya és a
csecsemOhalandosag)” (Szabd — Koltainé Toth, 1987, 3-4.).
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C) KOZRENDVEDELMI HELYZET (ismertté valt jogsértések helye, ideje,
koriilményei; ismertté valt jogsértok /elkovetdk/; helyszini birsagolasok
szama; kozlekedési utvonalak, a balesetek alakuldsa, okai; rendezvények
biztositdsdnak tapasztalatai; a  koOzteriileti szolgalat ellatdsanak
hatékonysaga; a jogsértések megelozésére tett intézkedések; akciok
végrehajtdsanak tapasztalatai; a propagandamunka hatdsa)” (Toth et al.,

2004, 38-39.).

A Lechner Tudaskézpont altal kiadott Biinmegelozés térinformatikai
eszkozokkel cimli kiadvany ugyancsak a blin6zés és a tarsadalmi-gazdasagi
tényezOk kozotti szoros kapcsolatrol tesz emlitést. A jarasok tarsadalmi,
demografiai, gazdasagi, munkaerdpiaci, infrastrukturalis stb. fejlettsegét a
290/2014 (XI. 26.) Korm. rendelet alapjan soroljak be fejlettségi szintekbe,
a jarasok fejlettségi szintje pedig szorosan Osszefligg a bilincselekményi
gyakorisaggal (Lechner, 2016).

Az alabbiakban nézziik meg azokat a fobb foldrajzi tényezOket, melyek
hatassal lehetnek a biinozésre. Természetesen a felsorolt tényezokon kiviil
egyéb tényezOk is szerepet jatszhatnak a blindzés alakuldsaban, azonban

ezek szerepe tObbnyire kisebb jelentdségli.

Tarsadalomféldrajzi tényezok
- gazdasagi mutatok
- gazdasag szerkezete
- lakossagszam
- demografiai mutatok
- nemek ardnya
- kozlekedésfoldrajzi jellemzok
- telepiilés funkcioja

- telepiilés mérete
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- telepiilés szerkezete

- iskolai végzettség, oktatdsi intézmények jelenléte
- antropogén tereptargyak

- etnikai és vallasi jellemzok

- nyelvjarasok

- sportlétesitmények és szorakozohelyek

Természetfoldrajzi tényezok

vizhalozat, vizrajz
- domborzat

- ¢ghajlat, idojaras
- vegetacid

- talajtipus

5.2. Tarsadalomfoldrajzi tényezok

5.2.1. Gazdasagi mutatok

A gazdasagi adatok és a blindzés kapcsolatanak az elemzése a jol kutatott
teriiletek koz¢ sorolhatd. A gazdasagi mutatok milyensége és a bilinozes
kozott szamos esetben szoros kapcsolat fedezheté fel. A leggyakrabban
elemzett mutatdk koziil emlitsiik meg az 1000 lakosra jutdé ad6zok szamat, a
személyi jovedelemado-alapot képezd jovedelem nagysagat, a GDP-t (a
helyi lakosok gazdasagi potencialjat mutatja), az 1000 fore jutd kereskedelmi
tizletek szamat (vasarloerd paritds) és a munkanélkiiliséget (Piskoti-Kovacs,
2014). Fontos hangstlyozni, hogy 6nmagéban egyik mutatot sem szabad a
blin6z¢s okaként kezelni, ezeket csakis komplexen szabad értelmezni.

A gazdasdg fontos mutatoszdma a munkanélkiiliségi rata. A magas
munkanélkiiliségi rata negativan befolyasolja a biincselekmények szamat.

Azt hangsulyozni érdemes, hogy attol, hogy valaki elveszti a munkdjat,
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természetesen nem valik biinelkovetdvé. Azonban, ha valaki hosszu ideig
van munka nélkiil, akkor esetében nagyobb annak az esélye, hogy
blincselekményt kovessen el.

Egyértelmi 6sszefiiggés mutathato ki egy adott teriilet gazdasagi mutatéi és
a blincselekmények szama kozott. Azt azonban érdemes megjegyezni, hogy
nem feltétleniil a rosszabb gazdasagi mutatdkkal rendelkezd teriileten lesz
magasabb a biincselekmények szama.

Emlitsiink meg tovabba egy érdekes Osszefliggést a gazdasagi adatok és a
kozlekedés: balesetek kozott. Azokon a teriileteken, ahol tehetdsebb
emberek laknak, ott kevesebb lesz azon kozlekedési balesetek szama,
melyek a gépkocsik rossz miiszaki allapotaval hozhatok Osszefiliggesbe (pl.
tobbet forditanak a gépkocsik javitdsara, az autok jobban felszereltek

biztonsagi elemekkel, az évszaknak megfelelé gumit hasznalnak).

5.2.2. Gazdasag szerkezete

A biincselekmények szamat €s a strukturajat is befolyasolja a gazdasag
szerkezete. A gazdasdgi agazat lehet primer (mezdgazdasag), szekunder
(ipar), tercier (szolgaltatas) és kvaterner (kutatds, fejlesztés, innovacio).
Napjainkra az egyes dgazatok kevésbé domindnsok egy telepiilésen, mint
néhany évtizeddel ezeldtt, €s a tercier d4gazatnak van a fejlett orszagokban a
legnagyobb ardnya. Ennek ellenére kimutathaté kiilonbség van a
blincselekmények szdmaban ¢és strukturdjdban is, az eltérd gazdasagi
szerkezetli telepiilesek kozott. Ez adodhat az ott  ¢élok eltérd
iskolazottsagabol, a férfiak magasabb szamabol, a turistdk magasabb
szamabol stb.

A turizmus szektor (mint szolgaltatd ag) nagysaga ugyancsak jelentésen
befolyésolja a regisztralt blincselekmények szamat, szerkezetét, illetve 1d6-

és térbeli eloszlasat (Ernszt et al., 2018). Ahol magas a turistak szdma, ott
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rendszerint magasabb a kisebb stlyu vagyon elleni biincselekmények szama
is (pl. zseblopas, autofeltdrés). A magasabb sértetti értékek elsésorban a
turistakat és nem a helyi lakossagot érinti (Keller — Toth, 2021). Ugyancsak
hatassal van a jelentds turistaérkezések szama a bilincselekmények tér- és
idébeli eloszldsara. A biincselekmények elkdvetési helye természetesen a
leglatogatottabb turisztikai fogadoteriileteket érinti legjobban, az iddszak
pedig a turisztikai idényben csucsosodik ki (ez attol fliggden valtozhat, hogy

téli vagy nyari tidiil6helyrol van sz6) (Matyas, 2020c).

5.2.3. Lakossagszam

A telepiiléseket lakossagszam alapjan is kategorizaljdk. A méretbeli
(lakossagszambeli) kiilonbségek jelentds eltéréseket eredményeznek a
blincselekmények szamaban, struktirajaban, eloszlasiban stb. Bizonyitott
tény, hogy a lakossagszam novekedésével novekszik a blindzési gyakorisag
Is.

Gyakran lehet latni rendori anyagokban 1is, hogy a lakossagszam
aranyositasaval probalnak Osszehasonlitani két telepiilést, vagyis, ha az
egyik telepiilésnek fele annyi a lakossaga, akkor ott fele annyi
blincselekménynek kell lenni. Ilyen modon nem lehetséges a blinozést
Osszevetni egymassal.

Ezzel kapcsolatban fogalmaz meg torvényszerliségeket az univerzalis
skalatorvény is. Az elmélet kidolgozoja Geoffrey West brit elméleti fizikus,
a Santa Fe Egyetem Elméleti Kutatointézetének (Uj-Mexiko, Egyesiilt
Allamok) professzora. West professzor szerint, ha egy x lakossagszami
teleptilést egy 2x lakossagszamu telepiiléssel hasonlitunk 6ssze, akkor a
legtobb tarsadalmi és gazdasagi tényezd (pl. utak hossza, blin6zés mértéke,

vizvezeték-halozat nagysaga, benyujtott szabadalmak szama, influenzas
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megbetegedések szdma stb.) ndvekedni fog, azonban nem kétszeresére,
hanem 2x + 15%-kal ndvekszik (Herke, 2016).

Emlitsiik meg tovabba, hogy oOnmagédban a lakossagszam alapjan nem
minden esetben lehet 6sszehasonlitani két telepiilés biincselekményi értékeit.
Azért nem, mert vizsgalni kell a telepiilések demografiai helyzetét,

funkcidjat, gazdasagi adatait stb.

5.2.4. Demografiai mutatok és csaladi szerkezet

A telepiilések bilindzésfoldrajzi elemzésénél rendkiviil fontos a demografiai
mutatok elemzése (pl. élvesziiletések / haldlozasok szama, természetes
fogyas / szaporodas, vandorlasi kiilonbdzet), mivel ezek olyan informacidval
szolgalhatnak, amelyek a b{in6z¢és oksagat magyarazhatjak. A demografiai
szempontbdl instabil telepiiléseket tobbségében magasabb biincselekmenyi
értékek jellemzik.

Kiilondsen fontos lehet a vandorlasi kiillonbdzet ismerete. Ha negativ vagy
pozitiv értelemben is nagy eértékek jellemeznek egy telepiilést, az
mindenképp negativan befolydsolja a blincselekmények szdmat. Kiilondsen
a nagymeértékll pozitiv vandorldsi kiilonbozet az, amely novelheti a
blincselekmények szamat. Ez els6sorban annak koszonhetd, hogy a
telepiilésre jonnan érkezdk tobbnyire a fiatalabb korosztalybdl keriilnek ki
(akiknek magasabb a biinelkovetési hajlanddsaguk). Elsé korben foként
férfiak érkeznek (csalad nélkiil) (akik tobb bilincselekményt kovetnek el,
mint a ndk), illetve a megszokott kornyezetbdl kiszakadva az wjonnan
érkezok gyokértelenek lesznek, aminek ugyancsak van kriminogén hatasa.
A nagymértékii negativ vandorlasi kiilonbozet hatsara egy adott teleptilésen
megnovekszik az iddsek ardnya, akik kevésbeé tudjak megvédeni magukat a

kiilonféle blincselekményektol.
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Egy telepiilés korszerkezetének ismerete nagyban hozzéjarulhat a sikeres
kriminal-prognosztikdhoz, ezaltal elére jelezhetd a blindzés varhatd
volumene ¢és strukturaja is. Erre egy extrém példat hozzunk fel, ami jol
szemlélteti ennek a fontossagat. Képzeljiink el két telepiilést, melyek
lakossaga 1000-1000 6! Az egyik telepiilésen kizarolag 80 évesnél idésebb
emberek laknak (Telepiilés1), mig a masik telepiilésen fiatalok és idések
egyarant (Telepiilés2). Nagyon sok olyan csalad is lakik a telepiilésen,
akiknek 6-8 gyerekiik van. Ezek a csaladok atlag alatti életszinvonalon élnek.
A két telepiilésen jelentOs eltérések vannak a blincselekmények szamaban és
a strukturgjaban is. Az 1. szdmu telepiilésen az idés emberek nem fognak
blincselekményt elkdvetni, mivel tobbnyire otthon tartdzkodnak és korukbdl
kifolyolag mar nehezen tudnak mozogni is. A 2. szdm telepiilésen tobbféle
blincselekményt kdvetnek el, mivel sok fiatal felndtt is lakik a teleptilésen.
Ha tiz ¢év mulva megnézziik a telepiiléseket, akkor megallapithatjuk, hogy az
1. szdm telepiilésen mar nagyon kevesen fognak csak ¢éIni, mivel a lakosok
tobbsége meghalt. Biincselekményeket a faluban nem fognak elkovetni
tovabbra sem. A 2. szamu telepiilésen ¢l6k gyermekek nagyrésze felnott lett,
akik koziil tobben is biinelkdvetdve valtak.

Ez a tankonyvi példa jol szemlélteti, hogy mennyire fontos az, hogy ismerjiik
egy adott telepiilésen €10k korszerkezetét. Ennek megismerésére és az
elemzések elvégzésére legalkalmasabb a korfa készitése. Ez ugyanis
szeml¢letesen mutatja a jelenlegi helyzetet €s konnyen eldrevetithetd a

varhaté demogréfiai trend is (16. 4bra).
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16. abra: Magyarorszag népessége korosszetételének valtozasai az 1910.,
1960., 2011. év és a 2060. évre vonatkozo népesség-eléreszamitds adatai
alapjan (URL 11)

A tarsadalmi dezorganizacios elmélet fontos indikatora a csaladi szerkezet
(pl. elvaltak aranya). A kétsziilés (apa ¢és anya), harmonikus csaladi
kornyezetben felnévd gyermekek esetében kisebb annak az esélye, hogy a
gyermekek bilincselekményt kovessenek el (Ceccato — Dolmen, 2011; Vavro,
1995; Piskoti-Kovacs 2014).
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5.2.5. Nemek aranya

Kriminologiai tényként jelenthetjiik ki, hogy a férfiak tobb biincselekményt
kovetnek el, mint a ndk. A regisztralt biincselekményeknek mintegy 80%-at
a férfiak kovetik el. Az emancipacié elérehaladdsaval egyre magasabb a ndi
blinelkévetdk aranya, azonban az elkdvetkezé évtizedeken is tobb férfi
binelkovetovel kell szamolni, mint ndi elkdovetovel.

Az atlagnal tobb blincselekmény regisztralhat6 azokon a telepiiléseken, ahol
magasabb a férfiak ardnya, mint az atlagos populacidban. Evtizedekkel
ezelott gyakoriak voltak az olyan ipari varosok, banyavarosok, ahol tobb
tizezer férfi dolgozott, akiknek a csalddja otthon maradt, 6k pedig hétvégére
mentek csak haza. Mara egyre kevesebb ilyen tipusu varost lehet talalni.
Azonban vannak olyan telepiilések, ahol tobb ezer f6t foglalkoztatd gyarak
¢épiiltek, ahova rendszerint eldszor csak a férfiak mennek el dolgozni, a
csaladjuk pedig otthon maradt. Ha néhany honap utan gy latjak, hogy
megfelelok a munkakoriilmények, megteremtették a csaladd szdméra az ott
tartozkodas feltételeit, til vannak a probaiddszakon, akkor érkezik a csalad
is az 0j varosba. Az elsé par honap (kb. fél év) jelentds férfitobbletet
eredményez a telepiilésen. Szamos olyan férfi van viszont, aki a csaladja
nélkil dolgozik éveken keresztiil, amely 0Osszességében jelentOs
férfitobbletet eredményez. Ennek a hatdsa kimutathato a bilniigyi

statisztikaban is.

5.2.6. Kozlekedésfoldrajzi jellemzok

Szamos kutatds ravildgitott mar arra a tényre, hogy a kozlekedési
infrastruktura jelentdésen determinalja a bilinelkovetdk mobilitasat. A
miikodnek. Minél nagyobb tavolsdgot tesz meg a biinelkdvetd, annal

nagyobb targyi sulyt biincselekményt kell elkdvetnie ahhoz, hogy ,,megérje”
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megtenni a nagyobb utazasi tavolsagot (utazasi koltség, raforditott id6 stb.).
Forditott aranyossag figyelhet6 meg tehat a bilinelkdvetok szama és a
blincselekmény elkdvetése érdekében megtett tavolsag kozott. Amennyiben
egy telepiilés kozlekedési halozata fejlett, igy az mindenképp vonzoé tényezo
a blinelkdvetok szdmadra, ezaltal a telepiilés blnelkdvetdi vonzaskorzete
joval kiterjedtebb lesz.

A kozlekedésfoldrajzi vizsgalatok sordn a kozuti és a vasuti kozlekedés
rendelkezik a legnagyobb relevanciaval. A kozati kozlekedés vizsgalata
soran javasolt elemezni minden olyan tényezdt, amely hatassal lehet a
blin6zésre (a primer térszerkezeti vonalakkal és az urbanizacios tengelyekkel
valo kapcsolat, autdpalya-Osszekottetés stb.). Egy telepiilés jobb
elérhetésége nemcsak a torvénytiszteld 4allampolgarok, hanem a
blinelkovetdk szempontjabol is eldnyokkel jar, igy a jol megkdzelithetd
telepiilések  biinelkovetdi vonzaskorzete joval kiterjedtebb (utazo
blinelkovetdk, atutazd blinelkdvetdk), mint a rosszabb elérhetdségii
telepiiléseké (Matyas, 2012). A vonalas kozlekedési infrastruktira
befolyasolja a kdzlekedésbiztonsagot (pl. kerékparos utak megléte / hianya,
elkeriil6 utak), a helyi tomegkozlekedés csomopontjai pedig a varos szdmos
helyén forr6 pontokat alakitanak ki (villamos-, trolibusz-, autobusz- és metro
megallohelyek).

A j6 vasuti elérhetdéség szintén noveli a bilinelkovetéi vonzéaskorzet
nagysagat, a vasutallomasok pedig szdmos helyen neuralgikus pontkeént
jelentkeznek a telepiilések blindzési térképén.

A vizi és a 1égi kozlekedés esetében az alabbi megallapitasokat tehetjiik. A
vizi kozlekedés a személyszallitasban nem jelentds, a teherszallitdsban
viszont igen. A nagy kikoték (pl. Rotterdam, Hamburg, New York) ezért
fontos célpontjai a csempészeknek, igy ezek forrd pontként jelentkeznek a
blinozési térképeken (pl. kabitdszer-, fegyver- és embercsempészet) (Sivado,

2021; 2023). A légi forgalom erésen ellenérzott, ennek ellenére a
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csempészek gyakran probalkoznak bizonyos druk csempészetével.
Kiilonosen magas a kabitoszercsempészek szama a Dél-Amerikabol Eszak-
Amerikaba és Eurdpaba indul6 jaratokon.

A kozlekedésfoldrajzi jellemzOk hatissal vannak a lopdsok szdmadra is.
Kiilonosen a forgalmas metroallomasok, buszmegallok, villamosmegallok
¢s vasutallomasok azok, ahol megnovekszik a zseblopdsok szédma. S
nemcsak a megallok, hanem a kozlekedési eszk6zok is alkalmasak a

blincselekmény elkdvetésére, kiilondsen akkor, ha sokan utaznak rajta.

A biinelkévetéknél a menekiilési utvonal megtervezése az egyik
legfontosabb. Szamos hires sorozatjellegii biinesetet lehet felhozni,
amelyek esetében jol latszik, hogy gondosan meg volt tervezve az elkovetés
helyszine. Jelen esettanulmany Ambrus Attila fegyveres rablasi helyszineit
elemzi.

Ambrus Attila esetében az elkévetési helyszin és a tomegkozlekedési
eszkozokkel kapcsolatban az alabbi megallapitasok tehetdk:

- 16 esetben 100 méteren beliil volt valamely tomegkozlekedési eszkoz
megalloja (busz, villamos, metro, troli) (ebbol 50 méteren beliil
pedig 13 esetben);

- 9 esetben 100-200 méter kozétt volt a tomegkozlekedési eszkoz
megalloja;

- [ esetben 250 méterre volt a tomegkozlekedési eszkoz megdlldja;

- 4 esetben nem volt a kozelben megallo (vagy korabban volt, de

jelenleg nincs).

Az Ambrus Attila dltal elkévetett biincselekményeknél a tomegkozlekedési

eszkozok megdallohelyel nem a menekiilest szolgaltak, hanem tobb esetben

is megfigyelohelyek voltak. Innen figyelte meg a bankot, postit vagy
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utazasi irodat. Azt azonban érdemes megemliteni, hogy szamos
biinelkoveto menekiilésre hasznalja a tomegkozlekedési eszkozoket. S
természetesen nemcsak rablds esetén, hanem mas biincselekményeknél (pl.
betorés) is elofordul, hogy van egy olyan megfigyelési hely, ahonnan a
biinelkovetok felmérik a terepet (pl. mikor hagyjak el az ingatlant, hanyan
tartozkodnak bent). Ezeknek a helyeknek a megtaldlasa a helyszineléskor
létfontossagu, mivel fontos nyomok és anyagmaradvanyok lehetnek a
helyszinen, mivel a vdrakozds soran a biinelkoveték cigarettaznak,
ragoznak, kopkodnek, esznek stb.

A menekiilési utvonal kapcsan érdemes megvizsgadlni az autopalyak és
gyorsforgalmi utak tavolsagat is az elkovetés helyszinétol. Harom helyszin
kivételével mindegyik 5 km-nél kozelebbre volt az autopalya felhajtoktol és
a gyorsforgalmi utaktol. Ez alapjan kijelenthetjiik, hogy Ambrus Attila
biincselekményei a menekiilés szempontjabol alaposan kidolgozottak

voltak.

5.2.7. Telepiilés funkcioja

Egy telepiilés feladatkore ugyancsak jelentdsen befolyasolhatja a
blincselekmények szamat, szerkezetét, idobeli eloszlasat stb. (Diirr, 2023a)
Egy telepiilés lehet iparvaros, mezdvaros, banyavaros, kereskedelmi
kozpont, iidiilé kozpont, vallasi kozpont, kulturalis kozpont stb. (Szlicsné
Kerti — Sziics, 2007) Egy adott telepiilés funkcioja az a feladatkor, amely a
tobbihez képest kimagasld jelentdségii. A telepiilések tobbségének tobb
funkcioja van (kiilondsen a nagyobb telepiiléseknek), €és e funkciok idovel

valtozhatnak (megsziinik, megerdsodik stb.).
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Evtizedekkel ezel6tt a legtobb telepiilés esetében joval , tisztabban” lehetett
megallapitani a f6 funkcidt (pl. banyavaros, ipari varos, kulturalis kdozpont).
Napjainkra kevésbé €lesek az egyes funkciok, kevésbé dominal egy funkcid.
Az azonos népességszamu telepiilések Osszehasonlitasa ezért rejt magaban
veszélyeket, hiszen, ha a telepiilési funkci6 eltérd, akkor érdemben nem
lehetséges az Osszevetés (pl. Mmagyar viszonylatban Hajduszoboszlo
Siofokkal Osszehasonlithatd, de Komloval mar nem. Hajdiszoboszlo ¢€s
Siofok turisztikai kzpontok, mig Komlé egy hajdani ipari véros, ahol kevés
turista fordul meg. De emlithetnénk Svajc fovarosat, Bernt és a Csad déli
részén fekvd nagyvarost, Sarh-t, melyek kozel azonos népességiiek, de
teljesen mas funkcioval rendelkeznek, rdadasul eltérd a két orszag jogrendje,
a blincselekmény fajtdk elnevezése, a lakossdg demografiai viszonyai stb.,

amely nem teszi lehetdvé az érdemi 0sszehasonlitast.

5.2.8. Telepiilés mérete

A teleptlilés meérete ugyancsak fontos informaciokkal szolgal az elemzés
soran. Nem elég csak a km2-ben megadott kozigazgatasi teriilet méretének
az ismerete, sziikkséges hozza a telepiilés szerkezetének és az egyes
telepiilésrészek egymashoz valo aranyédnak az ismerete is (varosias, falusias,
tanyasias reészek). Az egyes telepiilésrész-tipusok eltér6 renddri
intézkedéseket igénylenek, eltérd tovabba a renddri erdvel torténd lefedési
1génytk.

Renddrkapitanysagok esetében pedig kiilonos figyelmet kell forditani arra,
hogy a kozponti telepiilés és az illetékességi teriilet milyen aranyban van
egymassal (teriilet, népesség stb.). Két renddrkapitdnysag esetén az azonos
méret €és népesség még nem feltétlentil eredményezi azt, hogy érdemben

Osszehasonlithat6 a két rendérkapitdnysag.
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A telepiilesméret egyarant hatdssal van a biincselekmények szamara és a
szerkezetere. Egy magyarorszagi kutatas sordn megvizsgaltak az
aprofalvakban (500 fo alatti telepiilések) és a nagyvarosokban elkovetett
biincselekmények strukturajat és a gyakorisagat. A kelet-kozép-europai
orszagokra altalanosan jellemzo, hogy az aprofalvakban élok tobbnyire
dtlag alatti jovedelemmel rendelkeznek. Ennek szamos kriminologiai
kovetkezménye van. A biuinézésfoldrajzi kutatds megallapitotta, hogy az
aprofalvakban élok nemcsak anyagi probléemakkal kiizdenek, hanem
demografiai szempontbol is jelentosen kiilonboznek a nagyvarosoktol (az
elvandorlas kovetkezteben joval kevesebb a fiatal, s magasabb az idosek
aranya). Nagyobb aranyu a munkanélkiiliseg és a tokehiany is, az
infrastruktura pedig kevésbé kiépitett, amely ugyancsak szamos fesziiltség
forrasa az ottlakok kozott. E telepiilések sok esetben gettosodott terekké
valtak, hasonloan, mint a nagyvarosokban a szlomok.

A kutatds szerint a nagyvarosok esetében a vagyon és kozrend elleni,
illetve a gazdasagi biincselekmények fordulnak elé nagyobb szamban. Ez
sok nagyvarost biiniigyileg fertozotté tesz, ennek ellenére nem mondhatjuk
azt, hogy a nagyvarosok fertozottsége minden esetben magasabb. Az
aprofalvak esetében joval magasabb a személy elleni biincselekmények és
a testi sértések aranya. Az indulati biincselekmények (pl. testi sértés)
magasabb aranyat az esettanulmany szerzoi abban latjak, hogy a
kistelepiiléseken jobban koncentralodnak a hatranyok, a fesziiltségek és a
konfliktusok. A biincselekmények elkévetéséhez bizonyos szitudaciok
gyorsabban ujratermelodnek egy kisebb telepiilésen. A biinelkovetok
aranya szintén joval magasabb az aprofalvakban, mint a nagyvarosban.
Ennek az elsédleges oka az, hogy az aprofalvak biinkibocsato teriiletek, a
nagyvarosok pedig vonzzak a szegényebb teriiletrol szarmazo

biinelkovetoket (Polak — Trocsanyi, 2020).
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5.2.9. A telepiilés szerkezete

Szamos telepiilés esetében megfigyelhetd, hogy az egyes telepiilésrészeknél
az eltér6 urbanizacios fejlodés kovetkezményeként a lakonépesség
struktardjdban ¢és gazdasagi teljesitoképességében igen markéns
kiilonbségek fedezhetdk fel (Diirr, 2023b). Ezek vizsgélata elengedhetetlen,
mivel a blincselekmények térbeli eloszlasat nagyban meghatarozzak (lasd
bdvebben: 6. fejezet). A telepiilés szerkezetének vizsgalata kapcsan
rendkiviil fontos a szerkezetet meghatarozé épiiletallomany mennyiségi és
mindségi vizsgalata. Kijelenthetd, hogy a telepiilések egyes részein 1€vo
¢épiilettipusok komfortfokozata €s népességének strukturaja kozott igen
jelentds kiillonbsegek figyelhetOk meg, melyek €lesen kirajzolddnak az egyes

blincselekmény-tipusok és elkdvetési modok esetében is.

5.2.10. Iskolai végzettség, oktatasi intézmények jelenléte

Szamos kutatds bizonyitotta mar, hogy az iskolai végzettség jelentdsen
befolyasolja a kriminalitast (mennyiség, struktura) (Bodonyi — Hegediis —
Fekete, 2015). Kapcsolat mutathato ki a blindzés és az iskolai végzettség
(miiveltség) kozott. A magasabb iskolai végzettség hatidsara csokken a
blin6zési  hajlam  (pl. magasabb  atlagkereset, kisebb ardnyu
munkanélkiiliség), azonban nem lehet azt kijelenteni, hogy az iskolai
végzettség novekedésével egyenes aranyu csokkenés figyelhetd meg. Az
elkovetett blincselekmények szama csokken, €s egy strukturalis atalakulas
figyelhetd meg (fehér gallérds biindzés) (Horvathné Takacs, 2003 utan
Piskoti-Kovacs, 2014).

Foként egyetemi kozpontoknal figyelhetd meg, hogy esetenként tobb tizezer
f6 a varosban tanulok szama. A fiatalok életmodbeli, gondolkodasbéli stb.
sajatsagai hatassal vannak a biinozésre (pl. szorakozohelyi lopas, testi sértés,
gardzdasag), ezért elengedhetetlen az oktatdsi intézmények jelenlétének a

vizsgalata.
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5.2.11. Antropogén tereptargyak

Az emberi ¢épitmények fontos rejtézkodési helylil szolgalhatnak a
blinelkovetdknek. Kiilondsen fontos lehet ezeknek az épitményeknek az
ismerete a hatarmenti tertileteken, ahol az illegalis hataratlépok el0szeretettel
bujnak el hasznélaton kiviili épiiletekben (pl. elhagyott hazak, kunyhok,
vadaszhazak, mezdgazdasagi épiiletek). Ezek feltérképezése és térképen
valo rogzitése rendkiviil hasznos lehet a nyomozas soran. Ellendrzésiik

személyesen vagy dron altal oldhatd meg a legkonnyebben.

5.2.12. Etnikai és vallasi jellemzok

A népesség kapcsan érdemes megvizsgalni egy teriilet etnikai és vallasi
jellegzetességeit 1s. Az egyiittélés ugyanis szdmos problémat okozhat a
tobbségi nemzet €s a kisebbség kozott.

A konfliktus oka tébbnyire az eltérd kulturalis kiilonbségekben, a nyelvi és
kommunikacids problémakban, az eltérd gazdasagi teljesitd képességben
stb. keresendd. Egyes kisebbségek esetében a beilleszkedést neheziti, hogy
elkiiloniilten €élnek, ezért parhuzamos tarsadalmak alakulnak ki, ami a nyelvi
¢s tarsadalmi integraciot megneheziti. Szintén probléma lehet a kulturalis
kiilonbségbdl adoddan a férfiak nékhoz vald viszonyénak a kiillonbozdsége,
illetve a masik vallas iranti tolerancia hianya.

A tobbségi tarsadalom ¢és a kisebbség kozotti konfliktusbol adodo
blincselekmények kezelése csak részben rendészeti feladat, mivel mas
teriiletek képviseldivel egyiitt kell kezelni a problémat (pl. szocidlis
munkasok, oktatasi szakemberek). Ilyen teriileteken sziikség Ilehet a
kisebbségi nyelv ¢és az alapvetd vallasi szabalyok ismeretére, ugyanis a
nyelvi hidnyossagok ¢és a szokasbéli kiilonbseégek okozta félreértések szamos

konfliktus forrasa lehet.

95



A szerzd éallaspontja szerint az etnikai és valldsi jellegli kriminalités
problémainak kezelésében minél tobb tudomanyteriiletnek kell részt vennie,
mivel ez mindannyiunk k6zos érdeke. Ezek kozott a tudoményteriiletek
kozott a  blinozésfoldrajznak is helye van, amely a specialis
szemléletmodjabol adoddéan ugyancsak hozza tud jarulni a probléma
kezelés¢hez.

A vallas és a blindzés kapcsan emlitsiik meg, hogy egyes vizsgalatok
forditott ardnyossagot allapitottak meg a bilindzés €s a vallasossag kozott
(min¢l tobb a vallasos ember, annal alacsonyabb a biincselekmények szama)

(Ellis — Peterson, 1996), mas kutatok viszont ezt nem tudtdk igazolni

(Carneiro et al., 2005).

5.2.13. Nyelvjarasok vizsgalata

A f6ldrajztudomanynak kevés kapcsolddasi pontja van a nyelvészethez.
Viszont, ha a nyelvjarasokat vizsgaljuk, akkor az egyes nyelvjarasok kozott
térben jelentds kiilonbségek figyelhetdk meg. Ennek viszont van
kriminalisztikai vetlilete, amivel az igazsagiligyi nyelvészet (forensic
linguistics) foglalkozik. E teriilet a nyelvészettudomanyokhoz tartozik.

A forenzikus nyelvészek tobb teriilettel is foglalkoznak, igy példaul
kriminalisztikai szovegnyelvészettel, torvényszeki fonetikdval, nyelvi
profilozassal, blinligyi szotarak készitésével, bortonnyelvi vizsgalatokkal,
targyalotermi diskurzuselemzéssel (Ranki, 2019).

Elsésorban olyan nyelvek esetében, amit sokan beszélnek (tobb orszagban
/angol, francia, német/ vagy nagy kiterjedésii orszagban /Oroszorszag, USA,
Kina/) van kriminalisztikai vetiilete e kérdésnek. Azonban sokszor kisebb
nyelvek esetében ¢€s kisebb méretli orszagoknal is van jelentds kiilonbség a

beszélt nyelvben (pl. az Egyesiilt Kirdlysagban Skocia és Wales esetében).
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S6t, az eltérd méretli telepiilések kozott is eltérd nyelvhasznalatot
figyelhetiink meg (falu — varos) (Urmdsné — Nyitrai, 2021).

Az 1gazsagligyi nyelvészet tehat egyfajta nyelvi profilozés, a jellegzetes
szokincs, kiejtés, akcentus stb. alapjan a szarmazasi vagy lakohelyre, vagyis

a foldrajzi kornyezetre probalunk kovetkeztetni (Urmosné, 2019).

5.2.14. Sportlétesitmények és szorakozohelyek

A Dbilincselekmények szamat ¢€s szerkezetét nagyban befolyasolja a
szorakozohelyek és a sportlétesitmények szama. Mindkét hely tomegeket
vonz, amely ,,idedlis” hely szamos biincselekményfajta elkovetésehez. A
szorakozohelyeken (pl. kocsmak, barok, éjszakai Klubok, diszkok)
kihasznalva a vendégek figyelmetlenségét €s ittasagat, gyakoriak a lopasok
¢s a csalasok. Az ittasagbol adédoan pedig a garazdasag ¢€s a testi sértés is
eléfordul a szérakozohelyeken €s a kornyékiikon (Téth, 2019; 2020). A
szorakozohelyek  meleg  4gyai a  kabitdszerrel  kapcsolatos
blincselekményeknek is.

Egyes sportesemények tobb tizezer embert vonzanak. Ezek kornyékén
foként az ellentétes szurkoloi érdek kovetkeztében gyakoriak a verekedések.
Eléfordulnak azonban a sportlétesitményen beliill is verekedések. A
sporteseményeken bekovetkezd bilincselekmények eldrejelzésében egyre

nagyobb szerepe van a prediktiv szoftvereknek is (lasd: HunchLab szoftver).

5.3. Természetfoldrajzi tényezok

5.3.1. Vizhalozat, vizrajz

A vizi kozlekedést két részre oszthatjuk: személykozlekedés €s kereskedelmi
célu aruszallitas. A legtobb orszag esetében kijelenthetjiik, hogy a folyok és

tavak szerepe a személykozlekedésben nem jelentds. Van néhany olyan
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orszag azonban, ahol a varoslakok egyrésze kozvetleniil a folyok vagy a
csatorndk mellett laknak (pl. Velence, Amszterdam).

A kereskedelmi célu hajozas rejt tobb veszélyt. A folyami €s tengeri hajok
idealis terepei a csempészetnek. A nagy kikotévarosok (pl. New York,
Rotterdam) jelentds szerepet jatszanak a kabitdszer csempészetben, az
emberkereskedelemben és a hamis aruk terjesztésében. Egy nagyobb
kikotobe éves szinten tobb millid konténer érkezik, amit lehetetlen
ellendrizni, ezért tobbnyire kockazatelemzés modszerével probaljak kisziirni
a tiltott arut tartalmazo6 konténert.

Egyes folyok, tavak és tengerpartok jelentds turisztikai desztinaciok is,
amelyek blinligyi szempontbdl jelentés kockazatot rejtenek (17. abra). Ahol
sokan megfordulnak, ott rendszerint magasabb a blincselekmények szdma, a
kabitoészer fogyasztok szama stb. A viz pedig szdmos veszélyt rejt,
gondolhatunk példaul a fulladasos vagy egyéb vizi balesetekre.

A vizkornyéki 1dpos, mocsaras teriiletek rejtekhelyiil szolgdlhatnak a
blinelkovetoknek. Ezek ellendrzése fontos lehet egy kordzott személy
eseteben. Ezeket a helyeket olyan személyekkel érdemes ellendrizni (haldr,
gator, természetvédelmi 6r), akik nap, mint nap megfordulnak itt, és jol
ismerik a fobb rejtekhelyeket (pl. horgaszhazak, kunyhok).

A migracidé szempontjabol is neuralgikus helynek szamitanak a tavak és
folyok. Szamos orszag esetében természetes hatar (t6, folyo) jeldli ki az
allamhatart (pl. Magyarorszag-Szlovakia: Duna, Ipoly, Magyarorszag-
Horvétorszadg: Drava, Bulgaria-Roménia: Duna, Dél-Afrikai Koztarsasag-

Botswana: Limpopo), igy ezek rendszeres ellenérzése 1étfontossagu.

98



MATYAS SZABOLCS: BUNOZESFOLDRAJZ

17. abra: Az orizetleniil hagyott nyugagyakon maradt értékek célpontjai
lehetnek a tolvajoknak (Riccione, Olaszorszag)
(a szerzo felvétele)

5.3.2. Domborzat

A domborzat nagyban meghatirozza az emberi telepiilések kiterjedését is.
Minél magasabb a tengerszint feletti magassag, annal kevesebb és kisebb
méretli telepiilésekkel taladlkozunk. A legmagasabban az Andokban és
Tibetben talalunk telepiiléseket.

Azok a telepiilések, amelyek magas hegyek kozott fekszenek, nehéz
megkozeliteni, kanyargods utak vannak, a telepiilésen belill is nagyok a
magassagkiilonbségek, ott nyilvanvaldan a renddri intézkedés is nehezebb,
mint egy sik teriileten. Extrém iddjarasi kdrnyezetben (pl. sok esd, hoesés) a
fenti tényezok még nehezebbé teszik a rend6rok munkdjat, ami az

eredményességet ronthatja.
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5.3.3. Eghajlat, id6jaras

Az éghajlat nagyban meghatarozza azt, hogy hol alakulnak ki telepiilések. A
mérsékelt 6v az, ahol a legnagyobb varosokat taldljuk. Az iddjaras
napjainkra egyre szélsségesebbé valik, ami nagy hatdssal van a
blincselekmények ¢és a balesetek szamara. A rendészet szempontjabol
negativnak tekinthetjiik az extrém hideget és meleget, a nagy mennyiségi
csapadék lezidulasat vagy havat, a sz€l- és homokvihart.

A blnelkovetok — a torvénytiszteld allampolgarokhoz hasonléan —
ugyancsak nem kedvelik az extrém iddjarast. Kevesebb bilincselekményt
kovetnek el példaul nagy hidegben vagy melegben. A rendéroknek azonban
sz¢lsOséges 1ddjaras idején is intézkednie kell, vagyis joval nagyobb
veszélynek vannak 6k is kitéve (pl. csiiszos Ut, napszirast kapnak, fagyasos
sériilést szenvednek). A bejelentés helyét meg kell kozeliteni, azonban ezt
lassabban tudjak csak megtenni, nagyobb veszélyt jelent szdmukra.

A szélsOséges 1ddjaras megnoveli a balesetek szdmat is (pl. csuszos Tt,
homokvihar), amely plusz feladatot r6 a renddrségre. Ezekre a renddri
allomanyt fel kell késziteni technikailag €¢s mentélisan egyarant. Szimulacios
gyakorlatokon kell részt venniiik, amikor lehetdséglik van a szélsdséges
koriilmények kozott gyakorolni, intézkedni, vezetni stb.

Az idGjaras és az éghajlat befolyasolja a folyok vizszintjét is. Nagyobb
esOzések utan a folyok megaradnak, az arterek pedig 6sszefliggd vizfeliiletté
valnak. Ezek megnehezitik a gyaloglast, arviz idején pedig az erds sodras
miatt nehezebbé valik az iszés, vagy a csonakkal torténd kozlekedés (Kozma
et al., 1993; Woodward, 2004). Ez szamos vizibaleset forrasa lehet, de egy
kutatas soran a rendvédelmi szervek munkaja is nehezebbé és veszélyesebbé
valik.

A szélviszonyok (irdny ¢€s erdss€g) szintén hatdssal lehetnek a rendéri

munkéra. Az erds sz€l megsemmisithet bizonyos nyomokat, megtévesztheti
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a renddrkutydkat. Az erds szél megnehezitheti tovabbd a rendoOrségi

helikopterek felszallast és a dronok alkalmazasat is (Kozma et al., 1993).

5.3.4. Talajtipus

A talajtipus ismerete ugyancsak fontos lehet a nyomozéas soran. A
talayjmaradvanyoknak mar a mult szdzad elejének kriminalistdi is nagy
jelentdséget tulajdonitottak, hisz ezzel bizonyithatdé volt, hogy wvalaki
jarhatott-e egy biinligy helyszinén (Ballané Fiiszter, 2019). Els6sorban azon
ligyekben van jelentdsége a talaj vizsgdlatanak, ahol bizonyitd ereje van
annak, hogy az elkovet0 valtoztatta a tartozkodasi helyét. A talajszemcsék
ugyanis fontos bizonyitékul szolgalhatnak arra, hogy egy adott szem¢ly jart-
e vagy sem egy a biinligy szempontjabol relevans helyszinen (pl. hol 1épte at
a hatart, jart-e a masik varmegyében).

A talajmintéat szamos targyrol beszerezhetjiik. Leginkabb kézenfekvd a cipd
talpa, illetve a gépjarmii kereke, de talajszemcsék maradhatnak a nadrag
szaran, nem hasznalt cipOn €s gumicsizman, munkasruhan, szerszamokon és
barmilyen elkdvetési eszk6zon.

A talaj ismerete és vizsgalata azért is jelentds, mivel a talajmaradvanyok
egymastol jol megkiilonboztethetok. Egymashoz viszonylag kozeli
mintdkban is jelentds kiillonbozdség fedezhetd fel. A talaj vizsgalatat a
geologus szakeértd végzi. A talaj tipusa befolyasolja a nyomképzdédést. Egy
széaraz, kavicsos vagy homokos talajban a nyomképzdés sokkal gyengébb,
mint példaul egy humuszban gazdag csernozjom talajban. A biinjelek
lefoglaldsa soran gondoskodni kell a helyszinen talajminta vételérdl is
(Ballané Fiiszter, 2019).

A talajtipus ismerete mellett fontos a feltalaj szemcsedsszetételének az
ismerete. A nagyobb szemcséjii talajok (pl. homoktalaj) hamarabb elnyelik

a vizet, ezért kevésbé csusznak, mig a finomabb szemcseOsszetételi

e
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talajokba nehezebben szivarog be a viz (pl. valyog- vagy agyagtalaj). A
csapadék hatdsara kiilondsen az agyagos talajok valnak csiszOssa €s
ragadossa, igy ezek jobban raragadnak a cipdre is. Ez akdr a mozgést is
lassithatja (Mester — Szabo, 2021).

A talajtipus meghatarozza a természetes vagy a masodlagos novényzetet. A
ndvényzet befolyasolja a rejtézkodési lehetdségeket (pl. hataron valo
atjutaskor), illetve hatassal van a menetsebességre is.

Az eltérd talajtipusok eltérd abszorpcios képességgel rendelkeznek, ami a
kiilonb6zo meteorologiai viszonyok kozott mutatkozik meg (18-21. 4bra).
A kiilonféle talajtipusok jelentdsen befolyasoljak a gyalogos tevékenységet
¢s a gépjarmu haladésat is. Egyes talajok szaraz idében jol jarhatdak (pl.
agyagos, szikes, réti talajok), csapadékos idében azonban nehezen lehet
rajtuk haladni (,,ragadossa valnak™), ami jelentésen befolyasolja a
menetsebességet. A homoktalajokon viszont szaraz allapotban nehéz
haladni, csapadék hatdsara azonban jol jarhatok (Kozma et al., 1993;
Woodward, 2004; Cselleng, 2022).

18. dbra: Szaraz homoktalaj 19. dbra: Nedves homoktalaj
(a szerzo felvétele) (a szerzo felvétele)

——————————
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%

20. dabra: Valyogtalaj 21. abra: Nedves barna erdotalaj
(a szerzo felvétele) (a szerzo felvétele)

A talajszemcsék szerepét mar tobb mint szaz éve felismertek a
bizonyitasban. A tudomany fejlodése azonban ujabb segitséget jelenthet a
nyomozok szamara. Egy kanadai geokémikus, De Patrice de Catritac, az
ausztral rendorseg felkerésére elkészitette Canberra talajterképet (2021).
Az ausztral fovaros talajtani szempontbol meglehetésen homogénnek
tekintheto, azonban, ha megvizsgaljuk az egyes elemek gyakorisdgat is a
talajban, akkor rendkiviil szines térkepet kapunk. Catritac megvizsgalta
tobbek kozott a szén, a nitrogén és a foszfor gyakorisagat. A geokémikus
és a kutatocsapata dltal megalkotott geokémiai talajtérkép segitségével,
lehetséges lesziikiteni egy talajminta eredetét Canberra esetében a varos
teriiletének 30%-dra (vagyis a varos teriiletének 70%-at ki lehet zarni egy
nyomozas soran). A Catritac vezette kutatocsoport, az osztalyozasi
rendszeriikhéz a talajokban élo organizmusok és azok DNS-ének
informacioit is hozza kivanja adni, amely még pontosabba teheti a jovoben

a helymeghatarozast (Anil, 2021).
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5.3.5. Vegetacio

A talajtipus ismerete mellett sziikséges a természetes vagy masodlagos
novénytakard ismerete is. A talajtipus az, ami nagyrészt meghatarozza a
novénytakarot. A ndvénytakarobol szarmazd nyomok fontos bizonyitékul
szolgalhatnak az eljaras soran. Els@sorban a pollenvizsgalatok azok, amik
bizonyithatjak vagy kizarhatjak azt, hogy az elkdveto jart-e vagy sem, illetve
mikor jarhatott egy adott helyszinen (ndvények eléfordulasa, viragzasanak
ideje). A pollen konnyen megragad a hajon, a ruhazaton és az autd egyes
részein is (pl. liléshuzat) egyarant, igy a bizonyitékok Osszegyljtése soran
els6sorban ezekre kell nagyobb hangsulyt fektetni. A ruhak utan kutatva
érdemes akar a szennyes ruhdkat is lefoglalni, mivel ezeket is hasznalhatta
az elkovetd, vagy a biincselekmény elkdvetésekor hasznalt ruharol akar mas
ruhara is rakeriilhetett a viragpor.

A szakeért61 vizsgalat soran a ndvényi maradvanyok Osszehasonlitasa ¢€s
szarmazasi helyiik meghatarozasa a legfontosabb feladat. Egy emberolés
esettben példaul a novénymaradvanyok az elsddleges helyszin
megtalalasiban segithetnek, de az elhalalozas koriilbeliili idejét is meg lehet
allapitani a pollenekbdl (Ballané Fiiszter, 2019).

A novényzet elemzése kapcsan a novényzet tipusat €s a slriiséget is kell
vizsgalni. A slirli ndvényzet lassitja a gyalogsebességet, gépjarmiivel pedig
megneheziti vagy lehetetlenné teszi. A slirli novényzet jobban lehetdveé teszi

a rejtozkodést, a rejtett mozgast (Kozma et. al., 1993).
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A biiniigyi botanikat sokdig csak Uj-Zélandon alkalmaztik, napjainkban
azonban szinte minden orszagban hasznaljak a nyomozds sordn. Szamos
olyan biiniigy létezik, amely bejarta a vilagsajtot, és a pollenelemzés volt
az, amely segitette a nyomozokat az elkévetd beazonositasaban.

A delszlav haboru idején a szerb katonak szamos helyen tomegmészarlast
végeztek. A boszniai harcok idején lemészarolt tobb ezer katondat és civil
dldozatot tomegsirba temették. Késobb viszont a toémegsirokbol az
dldozatokat egymastol tavolabb lévo helyekre vittek. A kiilonbozo helyen
lévé  sirokat miutan felfedezték, az ENSZ botanikus szakértoi
megvizsgaltak a holttesteken lévo pollen- és talajmaradvanyokat. A
vizsgalatok alapjan lehetett megallapitani az elkovetés pontos helyét. A
szakértok tehat egy ,, kornyezeti profilt” alkottak, amely megalkotdsaban a
pollen és talajszemcse vizsgalatok segitették Oket. Ezzel lehetett
bizonyitani a tomeggyilkossag tényét (Brown, 2000).

Szintén nagy sajtovisszhangot kapott az O. J. Simpson iigy. Az egykori
amerikai futballjatékost és szinészt, 1995-ban a volt feleségének és annak
élettarsanak a meggyilkolasdaval gyanusitottik. Az eskiidtszéek felmentette
Simpson-t a gyilkossag vadja aldl, azonban megnyugtatéoan sohasem
sikeriilt bizonyitani a volt sportolo artatlansagat. A nyomozdas soran
végzetes hiba tortént, amit érdekes modon az eskiidtszék is figyelmen kiviil
hagyott. A nyomozas soran megallapitottak, hogy a Simpson volt feleségeét
és annak élettarsat meggyilkolo személy, a Simpson-haz elott lévo bokrok
(fiizfa) alatt rejtozott el. A fiizfak, az USA azon részein, ahol Simpsonék
eltek, a gyilkossag idején viragoznak, vagyis az elkoveto ruhdjan szamos
pollent lehetett volna talalni, ami bizonyitotta vagy kizarta volna O. J.

Simpson biinésségét. A pollenvizsgalat azonban elmaradt (Hunter, 2006).
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6. fejezet
A TELEPULESSZERKEZET ES ANNAK
BUNOZESFOLDRAJZI VETULETEI

Szamos tarsadalomtudomanyi teriilet egyértelmi 0sszefiiggést mutatott ki a
telepiilésszerkezet, az ezzel szoros kapcsolatban 1évé szocialis kornyezet,
illetve a blin6z61 magatartds mértéke €s mindsége kozott. Az esetek
tobbségeében ezért csak a telepiilés szerkezetét megismerve lehet megértent
azt a kettOsséget, amely egy teriilet blindzési helyzetét jellemzi, igy egy
teleptilési  szinti  analizis  megkezdésekor  nélkiilozhetetlen a
teleptilésszerkezet vizsgalata.

A teleplilés szerkezetének strukturalis vizsgalata elsésorban nagyobb
telepiilések eseteében hozhat latvanyos eredmeényt. Ott, ahol a telepiilés
méretébdl ¢és szerkezetébdl adoddéan a blindzés dualis jelleget mutat:
egyarant jelen van a nagyvarosi €s a falusias — helyenként pedig a tanyasias
— telepiilésekre jellemzd blindzés. A nagyvarosi blindzés elsdsorban az Osi
telepiilésmagra és a lakotelepi dvezetre jellemzd, mig az utdobbi foként a
kertvarosi €s kertségi teriiletekre, ahol teljesen mas elkovetési modok ¢€s
blincselekménytipusok vannak jelen. Az egymastdl elkiiloniild teriileteken
eltéro értékrendlii és tarsadalmi statuszii emberek laknak, akik kozott

szignifikans kriminalitasi kiilonbségek figyelhetok meg (22. abra).
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- Inner-urban residential quarter
[[H]’ ne of transition
Il Housing estates
[-] Zone of garden citie
[FEE7] Villa quarter of B Hl
[u \nlrh abited

22. abra: Budapest térbeli szerkezete (Kovdcs, 2005, 4.)

6.1. A telepiilésszerkezet és a szubkulturak osszefiiggései

Ha egy varos — kiilondsen egy nagyvaros — blindz¢sfoldrajzat vizsgaljuk,
akkor feltétleniil érdemes megvizsgalni az ott kialakult szubkultardkat,
vagyis az olyan kultirdkat, amelyek eltérnek az adott kornyezetben
megszokottol. Természetesen egy kisvaros esetében még nem igazan
beszélhetiink nyomornegyedekrdl, azonban mar egy néhany tizezer fOs
varosnal is altalaban megvannak azok az elkiiloniilt telepiilésrészek, amelyek
eltérd értékrenddel és tarsadalmi statuszu lakossaggal rendelkeznek. Itt mar
kimutathatok a kriminalitasi kiilonbségek, ¢és a bilincselekmények
megoszlasa igazodik a lakoteriilet jellegéhez (1. tablazat).

A téma nemzetkozileg elismert kutatdja volt a szociologus végzettségii
SzaBO DENES (Denis Szabo) (23. abra), aki 1947-ben hagyta el
Magyarorszagot, ¢s végiil Kanadaban telepedett le. Parizsban jelent meg az

uttord jelentdségli Biinok és varosok (Crimes et villes) cimii miive (1960),
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amiben a telepiilésszerkezet és a blindzés viszonyat vizsgalata. A kiadvany

UNESCO-dijban részesiilt.

Szabo Dénes, 1947-ben hagyta el
Magyarorszagot, S a  Leuven-i
Egyetemen folytatta megkezdett
tanulmanyait.  Leuvenbol — Parizsba
keriilt, ahol publikalta a Belgiumban irt
., Buinok es varosok” cimii doktori téziseit
a biinozés és a telepiilésszerkezet Ossze-
fiiggéseirol. A Nemzetkozi
Kriminologiai Tarsasag elnoke, majd

tiszteletbeli elnoke lett. Hozzdsegitett

szamos magyar kriminologust, hogy

23. abra: Szabo Dénes (1929-
2018) (URL 12)

kiilfoldon  szélesebb  tapasztalatokra
tegyenek szert. Egyik kezdeményezdje
volt @ Magyar Kriminologiai Tarsasag

A telepiilések belvarosi része'®

) . megalapitasanak. , A rendszervaltast
rendszerint az a teriilet, ahol gatap

1 s kovetoen — Boross Péter beliigyminiszter
elsOként telepedtek meg a &

, , ) . meghivasara — segitette a magyar
varoslakok, mivel ez a teriilet & g &y

.. . , , rendorseg jogallami dtalakulasat, és
nyujtotta a biztonsagos ¢€lethez & Jo&

a legjobb feltételeket (pl. fontos  szerepe volt a  hazai

rendészettudomdnyi kutatasok

elinditasaban.” (URL 13)

arvizmentesség, j0l védhetd). A

késobbiekben a mai belvarosi

részek sanccal vagy kofallal lettek korbevéve, ezzel novelve az ott lakok

16 A Burgess-modell szerint a belvarosi rész tekinthetd a city-nek (vagy CBD-nek, vagy
Loop-nak), illetve Menddl Tibor klasszikusnak szdmito telepiilésszerkezeti felosztasaban
a varosmagnak.
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biztonsagat. Az itt 1évo épliletek rendszerint a telepiilés legrégebbi épiiletet,

s itt a legnagyobb a népsliriiség is (24-26. abra).

24. abra: Debrecen foutcdja, a Piac utca (a szerzo felvétele)

A nagyobb varosok belvarosi részeiben alakulhatnak ki a fizikailag és
szocidlisan  egyarant lepusztult teriiletek, azaz a nagyvarosi
szegénynegyedek. E szlomosodott tertiletek szamos vilagvarosban jelenleg
is megtalalhatok.

A kozép- és kelet-eurdpai telepiilésekkel kapcsolatban megéallapithato, hogy
a nagyvarosok belvéarosai esetében a masodik vilaghaboru okozta sebek a
hetvenes €és nyolcvanas években szamos telepiilésen tovabb mélyiiltek, mivel
az egyre rosszabb ¢€letkoriilményeket nyu;jto belvarosi teriiletekrdl a fiatalabb
¢s tehetdsebb rétegek a telepiilések mas részeibe koltoztek (pl. lakotelepek,
agglomeracid). E kedvezdtlen folyamat a rendszervaltozast kovetden

megfordult, és ha lassan is, de folyamatosan ujulnak meg a nagyvarosok
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belvarosi teriiletei a tombrehabilitaciés munkalatoknak koszonhetéen (a
belvarosi népesség atstruktiralodasa, az épliletek fizikai megujitasa, a lakok
szocidlis rehabilitacioja stb.).

A belvaros a leginkdbb biinnel érintett teriilet a legtobb telepiilés esetében,
ahol rendkiviil széles a spektruma a biincselekményeknek (pl. zseblopas,
fegyveres rablas, autofeltorés, testi sértés). Ez részben annak koszonhetd,
hogy ez a telepiilésrész egyarant gazdasagi, kulturalis, idegenforgalmi ¢€s
kozigazgatasi negyed is, igy nagy szamban keresik fel a varoslakok ¢és a

telepiilés vonzaskorzetében €16k egyarant.

25. abra: Sanghaj allandoan nyiizsgd belvarosa (Kina) (a szerzo felvétele)
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26. abra: Praga belvarosa (Csehorszag) (a szerzo felvétele)

BELSO, VAROSIAS LAKOOVEZET: A belvarost (a torténelmi magot) egy
ugyancsak nagy lakoéstirliséggel rendelkezé 6v veszi korbe, azonban itt mar
a lakofunkcié dominal (ellentétben a belvarossal). Amint azt a kordbbiakban
emlitettilk, a belvarosi részek tobbnyire meguajultak, a belsd, varosias
lakdovezet zonajarol viszont ezt még nem minden esetben mondhatjuk ezt
el, a lakossaga ezért sok esetben szegregalodott, épiiletdllomanya pedig
fizikai megujitasra var. Az épiiletek rehabilitacidjanak egyik modja az, hogy
a lebontott épiiletek helyére néhany lakdsos tarsashizakat épitenek, ez
azonban sok esetben épitészetileg nem illeszkedik a kordbbi utcaképbe, igy
a varosképet jelentdsen rontja (27. adbra). Az dvezetre leginkébb jellemzd
blincselekménytipusok a gépjarmiifeltorés, a hazalasos csalds, a rongalas

(graffiti), a rablas és a betoréses lopas (28-30. 4abra)’

17 A Burgess-modell alapjan a belsé, vérosias lakddvezet az atmeneti zondnak felel meg.
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27. abra: A kornyezetbe nem illo épiilet a varosi lakoovezetben (Budapest)
(a szerzo felvétele)

28. abra: Varosias lakoovezet (Zagrab, Horvatorszag)

(a szerzo felvétele)

A Burgess-modell alapjan a belsd, varosias lakodvezet az atmeneti zonanak felel meg,
mig Mendol Tibor belsd (elsd) lakhelyi 6vnek nevezte a teriiletet.
R
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29. abra: Uj épitésii lakénegyed Ankaraban (Torékorszag)
(a szerzd felvétele)

-

,i

30. abra: A fokent az 1960-as években épiilt, jellegzetes labakon dllo
lakohdzak Tel-Aviv-ban (Izrael/) (a szerzd felvétele)
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A belsd lakohelydvet a CSALADI HAZAS, KERTVAROSI OVEZET veszi korbe,
amely 0sszehasonlitva a belvarossal és a belsé lakohelyi ovvel, kifejezetten
alacsony lakosiirliségli. Ezen az 6von beliil karakterisztikdjat tekintve két
markansan eltéré részt lehet elkiiloniteni. A kiilonbség megfigyelhetd a
lakok korstruktardjaban, az elkovetett biincselekménytipusokban, az

elkovetési modszerekben és az épiiletallomany mindségében is (31. abra).

31. dbra: Az 1960-as években épiilt csaladi hazas 6vezet
(Debrecen, Kertvaros) (a szerzo felvétele)

A régebben épiilt kertségi ovezetben jelentds az iddsek aranya (bar egyre
jelentdsebb a lakossag cserélddése, a fiatalabb korosztaly bekoltozése), akik
kisebb jovedelemmel rendelkeznek, a vagyonbiztonsagra pedig kevesebbet
tudnak kolteni. Az életkorukbol adoddan gyakrabban valnak hazalassal
elkdvetett csaldsok aldozatdva (&ruvésarlas, csatorna felujitds stb.), a
vagyonbiztonsag hianya miatt pedig e varosrészeken gyakoribbak a lopasok

(a sérthetd értékek a kerti szerszdmok, gépi berendezések, mezdgazdasagi
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termékek). Ezzel szemben a telepiilések ujonnan ¢épiilt csaladi hazas
varosrészeit foként a fiatalabb, anyagilag tehetdsebb korosztaly lakja, akik
nagyobb figyelmet forditanak a vagyonbiztonsiagra. E teriileteken az
épitkezések 1idején nagyobb szamban tulajdonitanak el gépészeti
berendezéseket, ¢épitdanyagot, a késdbbiekben pedig nagyobb értékii
kutyakat és kerti btorokat (Matyas, 2018c).

A kozép-eurdpai orszagokat az 1990-es évektdl kezdddden érte el az a mar
Eszak-Amerikaban és Nyugat-Eurdpaban kordbban ismert jelenség, hogy a
varosok szélén, a beépitetlen teriileteken kiilon varosrészek (lakoparkok)
jottek 1étre. Ezeken a helyeken a varosi atlag feletti komforttal és mindséggel
rendelkez0 kertes- és emeletes hazak épiiltek, ahova elsésorban a tehetésebb

értelmiségiek koltoztek (32. dbra).

32. abra: A debreceni Liget lakopark csaladi hazas ovezete
(a szerzo felvétele)

Europaban gyakorlatilag nincs olyan nagyvaros, ahol ne lenne kisebb-

nagyobb kiterjedésii LAKOTELEP, amelyek terjeszkedésilikkel nagymértékben
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megvaltoztattak a legtobb telepiilésen a népesség térbeli megoszlasat.
Térhoditasukkal egy 1doben szamos helyen a telepiilésen beliill mozgast
idéztek el6; lakoik elsésorban a torténelmi varosmagbol, a kiilsé 6vezetbdl
¢s a kornyezd teleptilésekrdl kertiltek ki. A lakdtelepeken a nagyvarosi
blindzés szintén szamos formaja fedezhetd fel, mely els@sorban gépkocsi-,
pince- és lakasfeltorés, rongalas (pl. graffiti, tomegkozlekedési eszkozok
vardinak megrongalasa, telefonfiilke tivegének betorése), rablas stb.
form4jaban jelentkezik.!8

A lakotelepek épitesével a masodik vilaghabort utani lakashianyt probaltak
meg gyorsan ¢és olcson kezelni. A demografiai és urbanizacids nyomas
kovetkeztében fellépd varosi lakdshiany nemcsak Magyarorszagon, hanem
Eurdpa legtobb orszagaban komoly problémaként jelentkezett. A volt
szocialista orszagok a szovjet hazgyari technologia atvételével kezdtek bele
a lakotelepek €pitésébe.

A lakotelepek esetében érdemes megemliteni, hogy nagy kiilonbségek
figyelheték meg a kiilonb6zd idészakokban épiilt lakotelepek kozott gy
epitészeti, mind szociologiai szempontbdl (igy természetesen a blindzes
szempontjabol is). A nagyobb volumenti lakasépitések az 1950-es évek
végén kezdddtek, s az 1960-as ¢évek elejére keésziltek el (eléregyartott
kohosalak /géazszilikat/ blokkokbdl). E lakotelepi lakdsok zommel 4-5
emeletesek voltak, melyek a késébbi lakodtelepekhez képest joval kedvezdbb
életfeltételeket biztositottak (pl. Jozsef Attila lakételep /Budapest/, Uj élet
park, Libakert /Debrecen/). E teriileteket jelenleg is magasabb ingatlanar

18 A lakotelepek, a kertségi és egyéb kiterjedt lakofunkcioju teriiletek a Mendol-féle
felosztas alapjan a kiils6 (masodik) lakohelyi 6vként értelmezhetdk. A Mendol Tibor altal
iparforgalmi 6vként (masodik munkahelyi 6v) leirt, alacsony lakéfunkcioju kiilsé
munkahelyi 0v viszont mara sok helyen megsziint (részben az ipari létesitmények
bezarasara kovetkeztében), illetve jelentdsen atalakult (logisztikai kozpontok, raktarak
sth.).
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jellemzi, és a bilincselekmények 4altal kevésbé érintett teriiletek kozé

tartoznak (33. abra).

33. dbra: A budapesti Jozsef Attila lakotelep (a szerzo felvétele)

34. dbra: Lakotelep Lengyelorszdagban (£6dZ)

(a szerzd felvétele)
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Az 1960-as évek végén, az egyre nagyobb problémava vald lakédshidnyt
orvosolando, elkezdddtek a nagyobb volumenti lakotelep-€épitési programok.
Ezeknek a lakotelepeknek a lakdnépessége mar kevésbé volt homogén (ezt
nyilvanvaléan a nagyobb lakonépesség sem tette lehetdveé), és ezért a
blincselekmények altal jobban érintett. Ezeken a hazgyari technologiaval
éptilt lakotelepeken olykor tobb tizezer ember zsufolodik Ossze, idealisnak
kozel sem nevezhetd kornyezetben, ami szdmos szociolodgiai probléma
forrasa lett (és jelenleg is szamos probléma forrasa) (34. abra). A hetvenes
¢s nyolcvanas években épiilt lakotelepek kozott is jelentds kiilonbségek
figyelhetdk meg az ingatlanar, a lakotombok altalanos allapota, az ott élok
¢letkoriilményei stb. kozott (lasd: Budapest: Gazdagréti lakotelep <«
Havanna lakételep vagy Debrecen: Vénkerti lakotelep «» Tocoskerti
lakotelep) (Lakatos, 2006) (35. abra).

35. dbra: Az 1980-as évek kozepén épiilt lakotelep (Debrecen)
(a szerzo felvétele)
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Az 1980-as évek kozepétdl kezdve fokozatosan visszaesett az allami
lakasépitések szama, a nagy allami (lakas)épitd vallalatok (az un. AEV-K)
pedig megkezdték a sajat tervezésli, mindségi lakasépitéseket. E lakotelepek
sor- és atriumhazai is a paneles technologian alapultak, azonban joval
esztétikusabbak és élhetdbbek voltak. Mindez sokkal ideélisabb
¢letkoriilményeket teremtett, ¢s ez mind a mai napig megmutatkozik az
ingatlanarakban €s a blin6z¢ési adatokban egyarant (pl. Vezér utcai lakételep,

Tocovolgyi lakdtelep /Debrecen/) (36. abra).

36. abra: Esztétikus kinézetii, a korabbiaknadl idealisabb lakofeltételeket
biztosito lakotelep a 80°-as évek végebol (Debrecen) (a szerzo felvétele)

Egyes nagyvarosokat gylirliszerien veszi korbe egy KERTEKET,
SZOLOSKERTEKET ES TANYAVILAGOT MAGABAN FOGLALO RESZ.

Ez els6sorban volt szocialista orszagokat jellemzi. E teriileteken a
rendszervaltozast megeldzden a dolgos, kozéposztalybeli embereknek voltak

a rekreacids céli hétvégi hazaik. A pihenés mellett szerény mértékben
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ugyan, de a mezdgazdasagi termékek eldallitdsaval a fizetés kiegészitésére
1s lehetdség adddott. A kertes dvezet allandd népessége rendkiviil csekély
volt. A rendszervaltozds idején két forrasbdl téplalkozott a teriiletek
népessége. Egyrészt a rendszervaltozast vesztesként megélok koziil sokan a
lakotelepi lakésaikat eladva, itt tudtak olcsd, téliesitett hétvégi hazakat
vasarolni, masrészt pedig a belvarosi tombrehabilitacidk sordn a belvaros
onkényes lakasfoglaldit, vagy olcsd6 Onkormanyzati lakasok bérldit
telepitették erre a teriiletre. Ennek kOszonhetden a kertes Ovezet jelentOs
allando6 népességhez jutott, az elszaporodd blincselekmények miatt azonban
a vagyonbiztonsdg szempontjabol nehezen élhetd teriiletté valtozott. A
nagyvarosi €lettdl jelentdsen eltérd szubkultura alakult ki a varosokat 6vezo
teriileteken. A régi hétvégihaz-tulajdonosok dont6 tobbsege mara eladta az

ingatlanjat, a lakossag ezaltal jelentGsen atstruktaralodott (37. abra).

37. abra: Egy hajdanan rendben tartott, varosszéli hétvegi hdzas ovezet
(Debrecen, Biczo Istvan kert) (a szerzo felvétele)
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Az egymastol tavol 1€vo ingatlanok és az alacsony lakonépesség ,,idedlis”
terepet biztosit a betdréses lopasokhoz, a besurrandsokhoz, a melléképiilet-
feltorésekhez (innen kerti szerszamokat, gépeket, tlizifat, fémet, terményeket
tulajdonitanak el), illetve az allatlopasokhoz (pl. szarnyasok, méh) (Matyas
2018c) (38. abra).

38. abra: Maganyosan allo, védtelen tanya (a szerzo felvétele)

Legvégiil pedig emlitsiik meg azokat a telepiiléseket (SZUBURBANIZACIOS
OVEZET), amelyek egy kozponti telepiilést gytiriiszertien veszik koriil. Ezek
szamos esetben kozigazgatasilag a kozponti telepiiléshez, illetve a
rendérkapitanysdg  illetékességi  teriilet¢thez  tartoznak, s az
,,anyatelepiiléstol” kb. 10-15 km-es sugarti korben helyezkednek el. Ezeknek
a telepiiléseknek a kriminalitdsa szintén jelentds eltéréseket mutathat a

kozponti telepiilésétol.
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L. tabldzat: Az egyes telepiilésrészekre jellemzo fobb
biincselekmeny tipusok

Telepiilésrész megnevezése Jellemz6 biincselekmény tipusok

belvaros zseblopas,  gépkocsifeltorés,  rablas,
pénzintézetek  sérelmére  elkdvetett
fegyveres rablas, kerékparlopas, rongélas,

gardzdasag

bels6 lakéhelyi 6v gépkocsifeltorés, betoréses lopas, rablas,

rongalas, hazalasos csalas

kertvarosi dvezet betoréses lopas, megtévesztéssel

elkovetett csalasok

lakoételep gépkocsi- és kerékparlopas-,
pincefeltorés, lakasbetorés, rongalas,
rablas

zartkert/tanyavilag betoréses lopas, allat- €s terménylopas

szuburbanizaciés ovezet lakéasbetorés,  allatlopas,  hézalassal

elkdvetett csalas

6.2. A telepiilésszerkezet funkcionalis valtozasai - az urbanizicié
szakaszai

Az egyes telepiilésszerkezeti egységeken végbemend kriminogén
folyamatok megértéséhez elengedhetetlen az urbanizacid szakaszainak a
megismereése.

Az urbanizacid kifejezés a latin urbs, urbis (varos) szobol szarmazik. Az
urbanizicid szonak a magyar nyelvben két jelentése van: 1. varosodas, 2.
varosiasodas. A varosodas alatt elsdsorban mennyiségi (lakossagszambeli),
mig a varosiasodas alatt mindségi (€letszinvonalbeli) gyarapodast értiink. Az

urbanizacionak az alabbi négy szakaszat kiilonithetjiik el:
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1. VAROSROBBANAS

Anglidban az ipari forradalom hatasara indult el, amikor a varosi ipari
tizemeknek nagyszamu munkaerdre volt sziikségiik. Az extenziv iparositas
hatdsara a falvakbol jelentds szamu népességaramlas kezd6dott. A varosi 1ét
¢letfeltételei csak minimalis mértékben voltak adottak, amely szédmos
tarsadalmi problémat indukalt. Szdmos eurdpai orszagban az urbanizacio
elsé szakasza jelentds faziskéséssel, csak az 1850-es évek mdasodik felétdl
kezdddott el. Afrika és Azsia egyes orszagaiban azonban csak a 20. szazad

masodik felétdl indult el, €s még napjaikban is tart.

2. SZUBURBANIZACIO

A szuburbanizéicié soran erdteljesen lecsokken a falvakbdl a varosokba
aramlok szdama, mivel a varos mar korantsem kinal olyan kedvezd
¢letkoriilmenyeket, amiért érdemes elhagyni a falvakat. A tehetdsebb varosi
lakossag pedig a varosok kinalta egyre rosszabb é¢letfeltételek kovetkeztében
(Iégszennyezés, parkolasi gondok, magas ingatlanarak, blinozés ndvekedése
stb.) a nagyvarosok kornyeki kisebb telepiilésekre koltozik (a népesség
dekoncentracioja). A szuburbanizacié folyamatanak egyik legfontosabb
elofeltétele az  emberek  térbeli  mobilitdsanak  javulasa  (pl.
gépjarmiihasznalat 4ltalanossa valasa) €s a vonalas infrastruktara kiépiilése.
A szuburbanizacio elséként az Egyesiilt Allamok nagyobb varosait
jellemezte (1920-30-as évek), majd a masodik vilaghaborut kdvetden
Nyugat-Eurdpa orszagait is elérte. Kelet- és K6zép-Eurdpaban erre jelentds
faziskéséssel, az 1980-as években keriilt sor.

A jelentds szdmu népességmozgas erdsitette a szegregacid folyamatat, sok
helyen ekkor alakultak ki a szlomok. A szuburbaniziciés Ovezet
nagyvarosainknal 10-20 km, mig a févaros estében 40-50 km sugara kérben

veszi koriil a telepiiléseket.
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A szuburbanizacié maig hato rendészeti relevancigja tobbek kozott az, hogy
e szuburbidk napkozben ,,elvesztik™ népességiiket (alvo telepiilések), mivel
az ott lakok a nagyvarosokba jarnak dolgozni, tanulni stb., igy ez idealis
terepet biztosit példaul a lakasbetorésekhez. Megemlithetjiik tovabba, hogy
a szuburban telepiiléseken Iétrejott bevasarlokdzpontok és egyéb
kereskedelmi egységek kornyéke szdmos esetben forrd pontként jelentkezhet
(pl. lopas, gépjarmufeltorés).

Nemcsak a lakossag, hanem az ipar szuburbanizaci6jarol is beszélhetiink,
mivel az ipari lizemeket is az agglomeracioba koltoztettek. Ennek
kovetkeztében tovabb nétt a nagyvarosokat dvezd telepiiléseken a sérthetd

ertékek aranya, ami a biinozeés volumenének novekedéset eredményezte.

3. DEZURBANIZACIO

A dezurbanizacido soran nemcsak a varosok, hanem az agglomeraciok
népessége 1s csokkenésnek indul. Az agglomeraciobol kikoltozok a
varosoktol még tavolabb koltoznek. A kivaltod okok kozott szerepel a varosok
elérhetdségének tovabbi javuléasa (tavolabbrodl is gyorsan lehetséges eljutni a
varosba), az interneten végezhetd tdvmunka szerepének novekedése (nem
sziilkséges a hét minden napjan a munkahelyre bemenni), illetve a jobb
¢letfeltételeket kinald vidéki kornyezet felértékelddése. A ndvekvd népesség
ezeken a telepiiléseken is szamos szolgaltatd és kereskedelmi funkcio
megjelenését eredményezi, ami a sérthetd értékek novekedését eredményezi.
A dezurbanizicié folyamata mar az 1970-es években megfigyelhetd volt

egyes eurdpai orszagokban ¢és Eszak-Amerikaban.

4. REURBANIZACIO
A reurbanizacio soran ismét a varosok népessége kezd novekedni, melynek
soran foként a kordbban elhanyagolt belvarosi teriiletek élednek jja. Az itt

lakd népességet altalaban a telepiilések mas részeire koltoztetik at, ami sok
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esetben csupan a szocidlis problémak eloddzasat jelenti. A rehabilitalt
teriiletek fizikailag meguajulnak, 0jjaélednek a régi varoskdzpontok. Az
ingatlanarak emelkednek, a felujitott lakdsokba tehetds, fiatal értelmiségiek
koltdznek (dzsentrifikécio). A vésarloerd novekedésével megjelennek az 0
lakokra ¢éplild szolgaltatasok (éttermek, szoérakozohelyek stb.), a
varoskdzpontokba visszatér az ¢élet. A tarsadalmilag és fizikailag megtjult
teriileten jelentésen mérséklddik a blincselekmények szama.

Az urbanizacidé egyes szakaszaival kapcsolatban megallapithatd, hogy
szamos esetben nem kiiloniilnek el élesen egymastol. Kiilondsen igaz ez a
nagyvarosok esetében, ahol egyszerre olykor az urbanizacio tobb szakasza
1s zajlik. Példaként hozhatjuk fel a fdvaros VIII. keriiletét, ahol a
Palotanegyed szamos teriiletén a reurbanizaci6 folyamaténak lehetiink tanui,
mig mas részei tovabbra is er6sen szomos teriiletek, ahol igen magasak a
blincselekményi értekek.

Az urbanizacid egyes szakaszaival kapcsolatban megallapithatd, hogy
szamos esetben nem kiiloniilnek el élesen egymastol. Kiilondsen igaz ez a
nagyvarosok esetében, ahol egyszerre olykor az urbanizacié tobb szakasza

is zajlik.

6.2.1. Neoindusztrialis kriminalitas

Nyugat-Eurépaban és Eszak-Amerikaban is trendként figyelhetd meg, hogy
az ipari lizemek Kozep- és Kelet-Europaba, illetve a fejlddd orszagokba
telepiilnek. Ennek kdszonhetéen a kétezeres évektdl szamos kozép-eurdpai
orszagban jelentds ipari fejlddés kovetkezett be. Erre tekinthetiink ugy, akar
egy ujfajta varosfejlodési szakaszra, bar természetesen ennek a hatdsa
kevésbé erételjes, mint a korabbi varosfejlédési szakaszok. A szerz altal
neoindusztridlis fejlédésnek nevezett szakasz, a telepiilések tobbségében
egyeldre nem eredményezett jelentds lakossagszam novekedést, azonban

mindenképp hozzajarult a lakossadgszam stabilizalasdhoz. Egyes
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teleptiléseken viszont prognosztizaljadk a népesség jelentds gyarapodasat
(lasd Debrecen, ahol egyesek 2050-re 250 000 f6s lakossagot jeleznek eldre).
Az ipari lizemek zommel férfi munkaerdt igényelnek, a férfiaknak pedig
koztudottan magasabb a kriminalitasa.

A 2010-es évektdl kezdve szamos kozép-eurdpai orszdgban munkaeréhiany
jelentkezett, kiilonosen a fizikai munkak korében volt nagy a betoltetlen
allashelyek szdma. A problémat foként azsiai orszagokbol szarmazd (pl.
Mongolia, Fiilop-szigetek, India), zommel férfi munkaerdvel prébaljak
orvosolni. Ennek negativ hatasai a hazai kriminalstatisztikaban egyelore nem
latszanak.

A megnovekedett lakossagszam és a férfi munkaer6 emelkedése mellett
ugyancsak szamolni lehet azzal, hogy az ipari fejlodés kovetkeztében
novekednek a sérthetd értékek (pl. 0 gyarak, telephelyek, lakodvezetek
jonnek 1étre), aminek kovetkeztében ndvekedik egy telepiilés biinelkdvetoi
vonzaskorzete. Vagyis, tavolabbrél is megéri biincselekmény elkovetése
céljabol felkeresni egy telepiilést.

A neoindusztrialis szakasszal kapcsolatban hangsulyozni kell, hogy az
érintett varosokban egyelére jelentds, negativ eldjelii valtozas nem
kovetkezett be a biindzés terén. Ha az ipari fejlodés azonban tovabb
folytatodik, és még tobb munkaerdt vonz egy telepiilés, akkor feltételezhetd,

hogy annak lesz negativ kriminogén hatésa is.
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7. fejezet
AZ ALLAMHATAROK BUNOZESFOLDRAJZA

A blinoz¢ésfoldrajz egyik sajatos és specialis részteriiletének tekinthetd az
allamhatarok kutatdsa, azonban e kiilonleges teriilettel még a
kriminalgeografia mas teriileteihez képest is igen kevesen foglalkoznak
(Toth, 2002).

A hatar szerepe az elmult években Europaban ismeét felértékelddott, ami
mindenképp indokolja az allamhatarral kapcsolatos jogsértések kiilon
fejezetben torténd ismertetését. Az irregularis migracid nagymértékii
felerdsodesével (2015 ota) az eurdpai hatarok kozelében tobb szaz, olykor
tobb ezer fo6s illegalis satortaborok alakultak ki (pl. magyar-Szerb
hatarszakasz). E tdborokban, illetve a hatdr menti telepiiléseken a migransok
szamos blncselekményt kovetnek egymas, a helyi lakossag, illetve az
illegalis hataratkelés sordn szamos esetben a hatart védé rendészeti erok
sérelmére is (URL 14, 15, 16). A fentiek kovetkeztében a hatarszakaszok
vizsgalata 01j lendiiletet kapott, s varhatéan az elkdvetkezd években nagyobb
szerepet kap a blindzésfoldrajz is a hatarral kapcsolatos kutatasokban.

A 21. szazad elso két évtizedében jelentdsen megvaltozott a hatar megitélése,
egyre kevésbé tekintenek a hatarra tigy, mint ami elvalasztja egymastol az
orszagokat €s a nemzeteket. Mind tobben ismerik fel, hogy a hatar nem
elvalaszt, hanem 0sszekot (Matyas, 2007). A kozos eurdpai teriileti ideoldgia
jegyében, részben a regionalizmusnak €s a hatar menti egyiittmiikodéseknek
koszonhetden, az eurdpai térségben is a hatarrégiok 1étrejotte egy sajatos
térszervezddés elinditoja volt (Nagy, 2011). Meg kell emliteni, hogy
nemcsak a hatar megitélése valtozott meg az elmult évtizedekben, hanem a

biztonsagé ¢és a szabadsagé is. E harom fogalom (hatar, biztonsag/érzet/,
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szabadsag) viszont rendkiviil szorosan Osszekapcsolddik egymassal, ezért
ezeket komplex mddon kell kezelni, ugyanis nem beszélhetiink egy allam ¢€s
a lakossag biztonsagarol, illetve szabadsagarol, ha nincs megfeleld
hatarvédelem (Ritecz, 2002).

A fejezet elsddleges célja, hogy rovid attekintést adjon arrol, milyen kutatasi
lehetdségeket kindl a bindzésfoldrajz az allamhatarok esetében. Fontosnak
tartjuk tovabba meghatdrozni azt, hogy a krimindlgeografianak milyen
szerepe lehet a hatartudomanyok kozott.

A volt szocialista orszagokban a hatarok kutatasa a rendszervaltozast
megeldzbéen rendkiviil sziik korli volt. Ennek részbeni oka, hogy a statisztikai
adatok titkosak voltak, nem voltak a kutatok szamara sem hozzaférhetok. A
rendszervaltozds utan, viszont szdmos tudomanyteriilet képviseldje
érdeklddést mutatott a hatarteriiletek kutatdsa irant. Mdra a hatar szerepe
jelentosen felértékelddott, a hatarforgalom sokszorosara nott, ezzel egyiitt
pedig exponencidlisan megnovekedett az allamhataron elkovetett jogellenes
cselekmények szama, illetve jelentOsen atalakult a hatarokon felfedett

blincselekményi struktura.

7.1. A hatar jelentosége és fogalma

Egy adott teriilet belsé rendjének védelmén tal mindig is kiemelkedd
szerepet kapott a kiils6 hatarok védelme, amely nélkiil egy allamalakulat
sohasem maradhat fent huzamosabb ideig. Az allamhatarok kérdéset szamos
tudomany kiemelt kutatasi teriiletének tekinti, igy tobbek kozott a politikai
foldrajz, a nemzetkozi jog, a torténelem stb. Nem véletlen, hogy tobb
diszciplina is igen nagy figyelmet fordit az allamhatarokra, mivel egy orszag
szuverenitasanak egyik zaloga a hatdrainak védelme, és azok ellendrzése.
Amennyiben egy orszag mar nem képes ellatni sajat hatarainak védelmét,

ugy az az éallam hamarosan megsziinik létezni. A hatarok harmas

crr
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, Hatarolds az orszagok keriileti geogrdfiai jelensége, mellyel az allamok
kiilon teriiletiiket, onallosagukat jelzik. Politikailag a hatarok hatalmi korok
elvalasztoi, azert a népek politikai erejétdl fiiggenek.” (Czirbusz, 1919, 10.)
Véleménye szerint a hatarolas harmas célja: a) az dllamok birtokelkiilonitése,

b) a védelem, ¢) a forgalom lebonyolitasa.

A hatar meghatarozéasara szamos definici6 sziiletett mar. Attol fiiggden, hogy
az adott kutatdé mely tudomanyteriilet képviseldje, mas-mas aspektusbol
kozeliti meg a hatar fogalmat. A geografus Siili-Zakar Istvan, az alabbiakban
hatarozta meg: ,,...az dallamhatar olyan 6vezet, sav vagy vonal, amely az
dllamok teriiletét egymastol elhatdarolja. Az dllamhatdar az dllam teriileti
felségjoga gyakorlasanak hatdra, a szomszédsdgi kapcsolatok egyik fontos
geopolitikai eleme, mely a kiilonbozo torténelmi korokban mas-mds
tartalommal birt. ” (Siili-Zakar, 1997, 7.).

A hatérokrol kijelenthetjiik, hogy nem statikus vonalak, hanem kifejezetten
dinamikus képz6dmények, melyek emberi 1éptékkel mérve is viszonylag
gyorsan valtoznak. A hatarok valtozasdnak szamos oka van, ez rendszerint
egy adott orszag szdmdara valamilyen szempontbol (pl. népesség- vagy
teriiletgyarapodas miatt, katonai-stratégiai okbodl) hasznos teriiletszerzést
jelent. Friedrich Ratzel, a politikai foldrajz megalapitdja az allamokat egy
€16 szervezethez hasonlitotta, véleménye szerint egy allam, ha megerdsodik,

akkor torvényszerli az, hogy a gyengébb szomszédja ellen fordul.

7.2. Hazank hatarszakaszainak strukturalis kiillonbségei

Hazank a megkotott nemzetkozi szerzédéseknek megfelelden, koteles a
schengent, illetve az Eurdpai Unids hatarok védelmeére. Az elmult két és fél
évtizedben azonban olyan valtozasok kovetkeztek be a nemzetkozi politikai

viszonyrendszerekben, amelyek hatdsdra szamos, kordbban rutinfeladatnak
e
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szamito teveékenységet jra kell értelmezni. Hatarszakaszaink védelmét is j
megvilagitasba kell helyezni, s szlikséges akar a kordbbiaktol eltérd
elemzési, blniildozési €s blnmegeldzési modszereket is alkalmazni
(Kobolka — Kovacsics, 2004a).

Hazénk hét orszaggal hataros (Szlovakia, Ukrajna, Romania, Szerbia,
Horvéatorszag, Szlovénia, Ausztria), melyek koziil a szlovak, a szlovén, a
horvat és az osztrak viszonylatban hatarszakaszaink az Eurdpai Uni6 belsd
hatdrainak szamitanak®®. Schengeni értelemben a roman hatarszakasz
ideiglenes kiils6 hatarként értelmezhet8.?° Az ukran és a szerb viszonylat
belathat6 1don beliil az EU kiils6 hatara marad (Sallai, 2008). A fent emlitett
hatarszakaszok tekintetében gy a jogsértd cselekmények szamaban, mint a
viszonylati eloszlasaban ¢és struktirijadban 1is jelentds kiilonbségek
figyelhetdk meg, ezért azok kriminalgeografiai aspektusu vizsgélata

mindenképp indokolt (Ritecz, 2001; Ritecz — Sallai, 2016).

Amint azt kordbban mar emlitettiik, Kelet-K6zép-Eurdopaban a
hatarszakaszok felértekelodésének egyik legfdbb oka a jelentdsen
megnovekedett hatarforgalom, és az ezzel szoros kapcsolatban 1évo
jogellenes cselekmények szamanak ugrasszerti névekedése (Ritecz, 2013).

A rendszervaltozast kovetd idészak adatai alapjan megallapithatjuk, hogy
viszonylati megoszladsban elsdsorban a szerb, a roman és az ukran
hatarszakaszok jogsértéseinek értékei emelkednek ki abszolut értelemben.
Az abszolut értéknél mindig ,,beszédesebb” a szdmitott gyakorisagi érték. A

hatarok esetében ezt 1 km-nyi hatarszakaszra szoktak kiszamolni, amely igy

19 Belsé hatar: A tagallamok kozos szarazfoldi hatarai, az allo-vagy folyovizeken
athalado hatarok, a 1égi jaratok inditasara és fogadasara szolgdlo repiil6terei, a tengeri,
folyami és tavi kikotdi, amelyek rendszeres kompjarat céljara szolgalnak. (URL 17)

20 Kiilsé hatar: A tagillamoknak a schengeni dvezeten kiviili dllamokkal kozos
szarazfoldi hatdrai, az allo-vagy folydvizeken athalado hatdrok, tengeri hatarok és
replil6terek, folyami, tengeri és tavi kikotok. (URL 17)
e
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a blinligyi leterheltségre illetéen ad pontosabb, realisabb képet (T6th, 2007).
A magyarorszagi hatarszakaszok esetében ez igen szignifikdns eltéréseket

mutat.

7.3. Az irregularis migracio és annak kriminalgeografiai vetiiletei

A rendszervaltozast megeldézden a kelet- €s kozép-eurodpai orszagokban
joforman ismeretlen volt az irregularis migracié fogalma, mivel a hatarok
gyakorlatilag hermetikusan le voltak zarva, igy azokon atkelni fizikailag is
meglehetdsen nehéz volt (szoges drot, aldaknasitott hatarszakaszok stb.). A
rendszervaltozast kovetden a hatarok viszonylag konnyen atjarhatokka
valtak, ami olyan helyzetet teremtett a régioban, amelyre nem voltak
felkésziilve a hatarrendészettel foglalkoz6 szervek.

A hatarral kapcsolatos jogellenes cselekmények szamanak a novekedése
mindenképp indokolja azt, hogy a kor technikai vivmanyait a tudomany
szolgalataba allitva biztonsagfoldrajzi, blin6zEésfoldrajzi és migraciofoldrajzi
elemzéseket kelljen végezni. Mint arra a Kobolka — Kovacsics szerzoparos
1s ramutat, az irregularis migracidoval és a hatarral kapcsolatos jogsértd
cselekmények felderitéséhez, illetve megeldzésehez mindenképp segitséget
nyUjthatnak a blinozEésfoldrajzi elemzések. A térképi megjelenitéssel
feltarhatjuk a mas modon nem, vagy csak nehezen észrevehetd kapcsolatokat
¢s Osszefliggéseket a biincselekmények €s a hatar viszonylatdban, illetve
megtorténhet a véarhatd migracios nyomads térbeli megjelenésének

behatarolasa is (Kobolka — Kovacsics, 2004a).

A hatarral kapcsolatos jogsértések vizsgalatahoz a blin6zésfoldrajz alkalmas
- az egyes blincselekmények szdmszertii jellemzdinek vizsgalatara,
- a blin0z¢s struktardjanak, dinamikédjanak bemutatasara,

- a bliniild6zOémunka feladatainak meghatarozasahoz,

e
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- a preventiv jellegli célok kitlizésére,
- a bliniigyi informaciok egyéb adatokkal val6 6sszevetésére és abrazolasara

(Kobolka — Kovacsics, 2004Db).

Ritecz Gyorgy, a foldtudomény szerepét €s helyét a hatarral kapcsolatos
kutatasokban részben a migraciofoldrajzban latja. Ritecz értelmezésében és
megfogalmazaséaban ,, ...a migraciofoldrajz a foldrajztudomany alkalmazott,
specidlis, a hatarorizet szerves részét képezo eleme, amely vizsgalja, hogy az
adott foldrajzi hely (teriilet, orszdag vagy orszdagcsoport) természetfoldrajzi,
gazdasagi és tarsadalmi, valamint hatdrorizeti tényezoit és azt a
hatasmechanizmust, ahogyan ezek befolydsoljak az emberek egy bizonyos

Csoportjanak migracios tevékenységet.” (Ritecz 2002, 65.)

A migraciofoldrajz javasolt vizsgalati teriiletei (Ritecz Gyorgy alapjan):
Termeszetfoldrajzi:

- az adott orszag (hatarszakasz) altalanos, az illegalis migraciora hatassal
levd természetfoldrajzi jellemzOi (foldrajzi elhelyezkedés, terep jellege,
domborzat, vizrajz, 1d6jaras)

- az adott orszag hatarszakaszai,

- a kozOs hatarszakasz leirdsa, mozgast (illegalis migraciot) akadéalyozé
tényezOk nagysaga, mértéke,

- az adott hatarszaktol szamitott — a kialakult migracios iranyokra tekintettel
— orszagon valo keresztiiljutas (minimalis) idésziikséglete,

- a f0 kozlekedési utvonalak, lehetdseégek,

- a hatartérségben (mindkét oldalon) elhelyezkedd illegdlis migraciot
befolyasolo objektumok (jelentdsebb hataratkelShelyek, kozlekedési

csomopontok stb.).
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Tarsadalmi, gazdasagi:

- az orszag tarsadalmi berendezkedése, stabilitasa, a lakossag széles korének,
illetve egyes csoportok biztonsagi sziikségleteinek kielégitési mértéke,
tendencigja,

- az orszag deklaralt és ,,valos” céljai az illegalis migracio tekintetében,

- a tarsadalmi mobilitas mértéke, iranyultsaga, trendje,

- a korrupcio mértéke, jellege, érintett csoportok,

- a demografiai viszonyok, tendencidk (életkor megoszlas, népsiiriiség,
népesseg novekedési litem),

- a vizumpolitika harmonizicidja, illegalis migracid szempontjabol
szarmazasi orszagok érintettsége,

- az illegalis migracio tarsadalomra vald veszelyessegének megitélése,

- a kozigazgatas, igazsagszolgaltatds illegalis migraciot befolyasold
jellemzd1 (idegenrendészeti eljarasok, menekiilt-, menedékes kezelées,
eljarasi hataridok, intézkedések hatékonysaga), tényezdi,

- a biztonsagot veszélyeztetd egyéb tényezdk (pl. kisebbségek), tarsadalmi
fesziiltségek,

- az egy fore juto GDP nagysaga, trendje, a foly6 fizetési mérleg hianya,

- az inflaci6 nagysaga, trendje, a gazdasagi szabadsag mértéke,

- a munkanélkiiliség mértéke, trendje (a hatarmenti régidban kiilon
elemezve)

- az adott hatarmenti tarsadalmi, gazdasagi kapcsolatok, viszonyok,

- egy¢b (pl. emociondlis) tényezok.

Hatarrendészeti:
- az adott hatarszakaszra érvényes nemzetkozi jogszabalyok, szerzédések,
- az adott orszag, illetve hatarszakasz fobb migracios utvonalak altal valo

érintettsége,
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- az adott hatarszakaszon feladatot ellatod hatardrizeti erdk:

- mukodési elve és rendszere,

- szervezeti egységek szama,

- 1étszama,

- alkalmazott fobb erdi, eszkozei,

- Km-aranyos er6- €s eszk6z megoszlas,

- hataroOrizeti rendszere,

- tevékenységiik jellemzoi, kiképzettsége, hatékonysaga,
- a hatarforgalom alakulésa, jellemz6i, tendencidja,
- a tuloldali hatardrizeti erék tevékenységének fobb jellemzoi,
- az adott hatarszakasz két oldalan tevékenykedd hatardrizeti, illetve
migraciokezelésben részt vevo szervek kozotti egytittmiikodés,
- az adott hatarszakasz allamhatarral Osszefiiggd jogsértések szerkezete,
trendje, elkovetési modszerek, az elleniik valo hatékony fellépes lehetséges
modozatai, eljarésai, eszkozeli,
- a hatarteriileten elkovetett, nem az allamhatarral Osszefliggd jogsértések
mértéke, trendje, eredményes megakadalyozasuk, felfedésiik lehetséges

modszerei.” (Ritecz, 2002, 66-69.)

A hatér vizsgalatanal emlitsiik meg tovabba az iddfaktort, mint kutatési
szempontot. Szdmos esetben eldre meghatarozhat6 az, hogy varhatéan mikor
valosziniisithetd egy jogsértés nagyobb aranyu elkovetése. Az idédimenzid
vizsgalata torténhet a nap orai, a hét napjal, illetve az év honapjai szerinti
megoszlasban. Ennek soran megallapithatdo, hogy egy adott jogsértd
cselekményt a nap mely oOrajaban (napszakjadban), a hét mely napjan
(napjain), illetve az év melyik honapjaban (honapjain) kovetik el a
legtobben. A vizsgalat elvégzése javasolt a fobb blincselekmények, illetve

az egyes hatarszakaszok esetében egyarant (39. és 40. 4bra).
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2014, -V
m—2015. Y1

39. abra: Embercsempészés biincselekmények a nap oradi szerinti

megoszlasban (URL 18)

b .~. ,./'
Péntek Csutértok
2014 VI
015 -VII.

40. abra: Embercsempészés biincselekmények a hét napjai szerinti

megoszlasban (URL 18)
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8. fejezet
BUNOZESI TERKEPEZES

8.1. A térkép fogalma, tipusai és a térképek tartalmi elemei

A foldfelszin aranyosan kicsinyitett, kétdimenzids térképi abrazolasa mar
tobb ezeréves multra tekint vissza. A tajékozodas megkdnnyitése végett mar
¢vezredekkel ezeldtt is készitettek térképeket, melyeket sziklara véstek,
papiruszra rajzoltak stb. Napjaink térképei is végsd soron azért késziilnek,
mint ami miatt évezredekkel ezelott késziiltek: hogy megkonnyitsek a

tajekozodast, rogzitsék a jelenlegi allapotot, illetve a valtozasokat.

Definici6 szerint ,, 4 térkep a Féldon, mas égitesten, vagy a vildagiirben
taldalhato természeti és tarsadalmi jellegii targyak, jelenségek, vagy
folyamatok méretarany szerint kicsinyitett, generalizdalt, magyarazo
abrazolasa sikban.” (Unger, 1994, 5.)

A kilencvenes évektdl kezdve a térképeket két részre szokas osztani, analog
¢s digitalis térképre. Ezt megel6zOen nem volt ilyen tipust felosztés, hisz
mindegyik térkép papiralapu volt.

A térképeknek vannak kotelezéen megadando tartalmi elemei, melyek azt a
célt szolgaljak, hogy a térkép egyértelmiien és kozérthetden olvashato
legyen. A digitalis térképeknek az analoggal szemben szamos eldnye van,
tobbek kozott az, hogy szemléletesebben tudnak adatot kozvetiteni,
tartalmilag nem korlatozottak (bdvithetdk), pontosabbak stb. Természetesen
napjainkban sem nélkiilozhetjiikk az analdg térképeket; még ha kisebb
szdmban is, de mindennapi életiink részei. S ne feledjiik, ha kinyomtatunk

egy digitalis térképet, akkor az ezaltal analogga valik (Vincze, 2010).
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A térképek azért, hogy egyértelmiick ¢s érthetéek legyenek, szoveges
magyarazat tartozik hozzdjuk. Minden térkép esetén elvards, hogy
egyértelmli és konnyen attekinthetd legyen. Ezt segiti az egyezményes
jeleket és szoveges magyardzatokat tartalmazo JELKULCS. A térképeken a viz
kék, a dombsagi és a hegyvidéki teriiletek pedig barna szinnel vannak
abrazolva (Bartha — Havasi, 2011). Amennyiben térképet készitlink, tigy a
fentieken kiviil fel kell tiintetni az abrazolt teriilet €s a térkép adattartalmanak
a megnevezeését (pl. a sulyos testi sértések Debrecen belvarosaban) illetve a

terkép meéretaranyat is.

A teérkép méretardnya a térképi hossz €s a vetiileti hossz hanyadosakeént
adhatdo meg. Azt mutatja, hogy mekkora a valésadghoz képest a kicsinyités
aranya (mértéke). Jelolése: M. Vagyis, ha M=1:500, akkor, ami a térképen 1
cm, az a valosagban 500 cm. A teérképek méretaranyanak tekintetében az
egyes szakteriileteknél lehetnek kismértékii eltérések. Bartha — Havasi

(2011) alapjan az alabbi méretaranyi kategorizalas lehetséges.

M=1:50 — 1:500 - helyszinrajz

M=1:500 — 1:5000 — nagyméretaranyu térkép

M=1:10 000 — 1:100 000 — kozepes méretaranyt térkép
M<1:100 000 — kisméretaranyu térkép

A térképeket szdmos szempont szerint csoportosithatjuk. Méretarany szerint
megkiilonboztethetiink foldmeérési (geodéziai), topografiai és foldrajzi
térképeket. A blinozési térképek a foldrajzi térképek koz¢ sorolhatok, mivel
ez az a térképtipus, amely alkalmas arra, hogy tobbek kozott tarsadalmi
jelenségeket, kapcsolatokat és idobeli valtozasokat is szemléltessen.

A blindzési térképeknél fontos tovabba az északi irany bejeldlése, az abrazolt

iddintervallum feltlintetése, illetve az adatforrds megjeldlése és a térkép
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készitdjének megnevezése. Mas tipust térképek esetében tovabbi kellékek is
szerepelhetnek a térképeken, azonban ezek a bilinozési térképeknél

rendszerint mar nem sziikségesek (pl. vetiileti rendszer).

8.2. Térképszerkesztési elvek

A térképkészités esetén az alabbi elveket kell szem el6tt tartanunk:
- az informacio etikus kozlése (ne legyen félrevezetd a térkép),
- reprodukalhatonak kell lennie,

- az adatforrasra hivatkozni kell (Medina — Solymosi, 2023),

Ugyancsak fontos, hogy a cim rovid és egyértelmii legyen, s legyen a készito
neve is feltiintetve (Medina-Solymosi 2023). Fontos térképszerkesztési elv,
hogy az osztalyk6zok a valosagot dbrazolva keriiljenek kialakitasra. Az
osztaskozok lehetnek egyenléek (quantile), vagyis minden egyes
kategoriaba azonos elemszam keriil (pl. ugyanannyi varmegye, telepiilés,
rendOrkapitanysag). Alkalmazhatjuk a természetes torés modszerét (natural
break) (az adatsor ,,toréseihez” igazodik), amikor a csoportositis soran az
egyes kategoriakba tigy kertilnek be az elemek, hogy azok kozott a legkisebb
kiilonbség legyen, mig az egyes kategoriak kozott pedig a legnagyobb. E

toréseket az adatsorban a szoftverek maguk keresik meg (Toth, 2014).

8.3. A tematikus térkép

Tartalmuk szerint a térképek két csoportba sorolhatok: altalanos €s tematikus
térképek. Mieldtt azonban megismerkednénk a biindzési térképpel, érdemes
definialni a tematikus térkép fogalmat, mivel a blindzési térkép is a tematikus
térképek kozé sorolhatd. A tematikus térképek ,,a természeti és tarsadalmi

kornyezet nem tajrajzi elemeit, jelenségeit, azok mennyiségi és mindségi
e
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jellemzoit dbrdzoljak. A tematikus térképek hattérkepét az altalanos térképek

egyszerusitett valtozatai adjik. A tematikus térképek csoportjaba a
természeti kornyezet, a tarsadalmi, gazdasagi élet, a tudomdny, a
kozigazgatas, a politika, a térténelem stb. térképei tartoznak. ” (Unger, 1994,
7.)

A tematikus térképek tipusai (Unger Janos alapjan a szerz6 kiegészitéseivel)
(Unger, 1994, 116.):

- KVALITATIV: a mindséget abrazoljak (pl. a regisztralt blincselekmények
struktiraja)?

- KVANTITATIV: a mennyiséget dbrazoljak (nagysagot, tomeget, érteket) (pl.
a regisztralt blincselekmények szama)

- STATIKUS (vagy allapottérkép): egy adott idOpontot szemléltetnek (pl. a
regisztralt blincselekmények szama 2014-ben)

- DINAMIKUS: tér vagy iddbeli valtozast szemléltet (pl. a regisztralt

blincselekmények szamanak novekedése 1989 ¢s 1998 kozott)

A tematikus térkép az abrazolt témak szama és kapcsolata alapjan lehet
(Unger Janos alapjan a szerzé kiegészitéseivel) (Unger, 1994, 116-117.):

- ANALITIKUS: egy témat abrazol (pl. a regisztralt biincselekmények szama)
- KOMPLEX-ANALITIKUS: tobb témat abrazol, azonban a témak kozott nincs
szoros 0sszefligges (pl. a regisztralt blincselekmények szdma €s a sziiletéskor

varhato atlagos ¢€lettartam)

2L A kriminalstatisztikdban korabban az ,ismertté valt biincselekmények” kifejezést
hasznaltak, jelenleg viszont (2009-t6l) a ,,regisztralt blincselekmények” kifejezést, amely
megfelel a nemzetkdzi gyakorlatnak és jobban kifejezi azt, hogy a fogalom alatt kizar6lag
a hatosdg tudomaésara jutott (a hatdsag altal regisztralt) biincselekményeket értjiik
(Borbird et al., 2016).
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- SZINTETIKUS: tobb témat abrazol, melyek szoros kapcsolatban vannak
egymassal (pl. a regisztralt bilincselekmények szdma ¢és az atlag alatti

jovedelemszint).

8.4. A biinozési térkép fogalma

A jelenleg hatdlyos renddrségi normakban nincs a biinézési térképre
megalkotott definici6. Kiilonosen elgondolkodtaté ez annak a tlikrében,
hogy mar az 1948-as rendOrségi szolgalati szabalyzat is tartalmazott
definicidt a blindzési térképre (ezt a belsd szabdlyzat ,,bliniigyi térképnek”
nevezte).??

A biinozési térkép olyan tematikus térkép, amelyen a biinézés valamely
jellemzojenek foldrajzi elhelyezkedése abrazolhato. A terképeket szemlélve
észrevehetiink olyan kapcsolatokat, osszefiiggéseket a biinozés és a
kriminogen tényezok kozott, melyek egyebkent elkeriilnék a figyelmiinket.”
(Té6th, 2007, 27.) A biindzési térkép készitésével (térképi abrazolas), a térkép
nyUjtotta Osszefiiggeések felismerésével, azok értékelésevel és elemzésevel,
illetve felhasznaldsaval kapcsolatos tevékenységet pedig bilindzési
térképezésnek (crime mapping) nevezziik (Matyas, 2019).

A blinozési térkép angol megnevezése a ,,crime map”, vagyis a magyar
megnevezeEs az angol elnevezés szo szerinti forditasa. A blindzési térképezés
megnevezessel kapcsolatban viszont meg kell emliteniink azt, hogy szdmos

helyen a ,,bliniigyi térkép / biiniigyi térképezés” elnevezés szerepel. A szerzd

22 Szolgalati szabalyzat 1032. C) A biiniigyi térkép

(1) A biniigyi térkép azt a célt szolgédlja, hogy meghatdrozott teriileteken a
blincselekmények elkovetésének helyérdl €s azoknak jellegérdl attekintést adjon.

(2) A blntigyi térképen az egyes bilincselekményeket, azoknak elkdvetési helye és
minemiisége szerint szinezve kell feltiintetni.

(3) Azt, hogy melyik renddrhatdsagnal, illetdleg szervnél milyen kiilonds szempontok
tekintetbevételével kell a bunligyi térképet elkésziteni €s vezetni, a belligyminiszter
hatarozza meg.
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allaspontja szerint ez a megnevezés nem helyes, hisz nemcsak
blincselekmények, hanem példaul szabalysértések és szabalyszegések is

abrazolhatok a kiilonféle térképeken.

8.5. A biinozési térképezés torténetének nemzetkozi és hazai
mérfoldkovei

A Dbiincselekmények kétdimenzios, térképi megjelenitése egyidés a
kriminalités teriileti alapt vizsgalataval. GUERRY mar az 1833-ban megjelent
munkdjdban térképen dbrazolta Franciaorszag teriiletén a személy €s vagyon
elleni deliktumokat, és kutatasai soran jelentOs eltéréseket allapitott meg az
orszag északi és déli része kozott (lasd: 4. abra). Az Egyesiilt Allamokban
mar az 1900-as évektdl hasznalnak blinozési térképeket. Ezek a kezdeti
idében Un. gombostli térkeépek voltak: a blincselekménnyel érintett
teriileteket gombostiivel jelolték. A gombostii térképeknek azonban szdmos
hianyossaga van, igy tobbek kozott statikusak, nehéz megoldani az
archivalasukat, illetve azt, hogy naprakészek és attekinthetdek legyenek,
tovabba a méretiikbdl adédoan nem mobilisak (egy fali térképet nem lehet
példaul kivinni egy biiniligy1 akcioba).

A gombostl térképek hibaja tovabba, hogy elébb-utobb hasznéalhatatlanna
valnak (a térképen maradé lyukak miatt), illetve az iddbeli egymasutanisag
jelolése meglehetdsen bonyolult (Toth, 2007). A ,,generaciovaltas” a
blin6zési térképezésben az 1960-as években kdvetkezett be, amikor az USA-
ban (St. Louis) mar szamitdogépes feldolgozast és megjelenitést is
alkalmaztak. Jelentds valtozas azonban csak a személyi szamitégépek
megjelenésekor, az 1990-es években kovetkezett be, amikor az emberek
sz¢élesebb korben is hozzajutottak a bilinozési térképezéshez sziikséges
hardverekhez és szoftverekhez (Piskoti-Kovacs, 2011). Az Egyesiilt

Allamokban mar 1997-ben létrehoztak a Biindzési Térképezési Kutatd
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Kozpontot (Crime Mapping Research Center, jelenleg: Mapping and
Analysis for Public Safety Program), amely nagyban segiti a térképészeti
kutatasokat.

Ennek egyik eredménye lett, hogy az amerikai rendérdk a napi gyakorlatban
is rendszeresen alkalmaztak a blindzési térképeket. Ezt bizonyitja egy 1998-
ban elvégzett felmérés is, amely alapjan megallapitottak, hogy ,, az amerikai
rendori egységek 13%-a alkalmazta a mindennapi gyakorlatban a biinézési
terkepezest” (Toth, 2007, 24.). Meg kell emliteni tovabba a
Németorszagban, Schwind, H. D. altal veégzett kutatdsokat, aki Bochum
varosarol készitett biinozési térképeket.

Magyarorszagon meglehetosen késon ,,fedezték fel” a biinozési térkép
kinalta bliniildozési és blinmegeldzesi lehetdségeket. Erddsi Sandor volt az,
aki szakmai folyoiratokban el@szor tett a szakemberek felé javaslatot arra
vonatkozolag, hogy idoszerli lenne hazadnkban is a térinformatika
alkalmazasa a blindz¢és teriileti elemzése soran (Erdési, 2002). Sajnos mind
a mai napig rendkiviil kevés érdemi 1épés kovette Erddsi cikkeit. Elsdként
P6dor Andrea (Obudai Egyetem) volt az, aki térinformatikai aspektusbol
vizsgalta a bliinmegel6zés ¢és a biiniildozés lehetdségeit (P6dor, 2006).
Néhany ¢év mulva pedig Piskoti-Kovacs Zsuzsa (Eszterhazy Karoly
Egyetem) irt szdmos, a hazai kriminalgeografiai szakirodalomban uttérének

szamito cikket. Piskoti-Kovacs a doktori értekezését is e témakorben irta.

8.6. A biinozési térképek alkalmazasanak lehetdségei és korlatjali

Mint altaldban a terlileti kutatasokat végzd tudomanyteriiletek, igy a
blin6z¢sfoldrajz is nagymértékben igénybe veszi és hasznalja a térképek adta
tobbletinformaciodt, mivel a térképi, vizualis megjelenités joval tobb adatot
szolgaltat, mint amit 6nmagdban egy-egy statisztikai adatsor adna. Soét,

bizonyos esetekben a statisztikai adatok hamis képzetet is keltenek, mivel
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nem a valosagot mutatjak (pl. egy, a tertileti kiilonbségeket elfedd varmegyei
adatsor). A bilindzési térképek a mindennapi rendéri munkdban szamos
teriileten adaptalhatok, igy tobbek kozott a blUnmegeldzés, a
szolgalatszervezés ¢és az elemzd-értékeld munka soran, illetve a biiniigyi €s
kozrendvédelmi akciok teriiletének meghatarozasa és a jardratvonalak
megtervezése terén. A térképi megjelenités lehetové teszi tovabba azt, hogy
felismerhetévé valjanak a kiilonbozé kozigazgatasi terlileteken 1€vo,
blinligyileg viszont Osszetartozd teriiletek, a teriileti kiilonbségek pedig
sokkal dominansabban valnak érzékeltethetévé (P6dor, 2005). Ezzel
kapcsolatban Ratcliffe nagyon talaléan azt mondja, hogy a biindzési
terképpel megfejthetd a teérbeli mintazat, vagyis ezaltal szamos olyan
jelenségre is figyelhetnek a szakemberek, melyek korabban elkeriilték a
figyelmiinket (Hlavacska, 2014).

Kijelenthetjiik, hogy a bilincselekmények dontd tobbségét nem véletleniil
kovetik el egy adott helyen. Egy adott helynek vonz6 hatdsa van a
blinelkovetdkre, a blinelkdvetdk pedig racionalis dontéseket hoznak egy
blincselekmény elkovetése eldtt. A térben blindzési mintakat fedezhetiink
fel. [Ezeket beazonositva megfelelé stratégiat dolgozhatunk a
blincselekmények szamanak csokkentésere.

A gyakorlati felhasznalds harom tovabbi teriilete a foldrajzi profilalkotas
(melynek sordn az elkovetd ,,vadaszteriiletét” térképezik fel), az épitészeti
blinmegel6zés €s a megeldzd (prediktiv) rendészet. Utdbbi esetében
kijelenthetjiik, hogy a vizudlis abrazolas nélkiilozhetetlen eleme a megel$z6
rendészetnek.

A blinozési térképek a renddrségi felhasznalas mellett, tobbek kozott a
teriiletfejlesztési koncepciok kidolgozasdnal és a varosrendezési tervek
elkészitésénél (lasd: €épitészeti blinmegeldzeés), illetve az optimalis iskoldba

¢s munkaba jaras utvonalédnak kivalasztasanal is sikeresen felhasznalhatok.
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8.6.1. A bilinozési térképek hazai alkalmazasai

Nyilvanvald, hogy a blin6z¢ési térképezés gyors hazai elterjedésének sokaig
az egyik gatja a hidnyos eszkozpark (szdmitdégépek, programok) és a
megfelelden képzett térinformatikai ismeretekkel rendelkezd szakemberek
hidnya volt. Mindkét teriileten az elmult néhany évben pozitiv elmozdulés
figyelheté meg.

A legelsd, a renddri gyakorlatban is alkalmazott digitalis blin6zési térképet
a Dunaujvarosi Renddrkapitanysagon hoztak létre. A térkép belsd
hasznalatra késziilt, a lakossagi hozzaférés nem volt megoldott. Nem sokkal
ezutan a XIII. Keriileti Renddrkapitdnysagon Ilétrehoztak egy 1jabb

fejlesztésti blinozési terképet (2005), ennél azonban mar megoldotta valt a

lakossagi hozzaféres is.

UTCASZI NTl’j MEGJELEN iTé renddrségi felnasznalok

: Elkovetés helye szerinti, koordinata-pontos
MODUL blncselekmény adatok (Robotzsaru)
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41. abra: A PRE-STAT rendszerben készitett utcaszinti elemzeés
(PRE-STAT bemutato anyag)
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Sajnos még a rendorok eldtt is kevésbé ismert, hogy a Robotzsaru-
rendszerben (a tovabbiakban: RZS) 1étezik egy un. ,térképészeti alrendszer”
meniipont, melynek segitségével blindzési térképek készithetk.? Jelenleg
kétfele térkép érhetd el a rendszerbdl. 1. A RZS rendszerben rogzitett
adatokbol készithet6 térkép, 2. A PRE-STAT rendszer térképe.

A RobotZsaru—PRE-STAT rendszerbdl — renddrségi felhasznaloként
belépve — orszagos, régids, varmegyei, jarasi, telepiilési és utca szintii
adatokat lehet lekérni, illetve az emlitett szinteken térképi és grafikonos
elemzéseket elvégezni (41. 4bra).

A Robotzsaru mellett az ORFK honlapjan (www.police.hu) 2012 6ta érhetd
el egy olyan blindzési térkép, amely 30 napos késleltetessel jelenit meg
szamos, a lakossag szubjektiv biztonsagérzetét negativan befolyasolod
térrelevans biincselekményeket és szabalysértéseket (pl. lopas, betoréses
lopas, autofeltores, garazdasag). (Amennyiben a blincselekmeény statisztikai
adatainak nyilvanos kozlése sértené a nyomozas érdekeit, Gigy az ligy adatait
nem toltik fel a rendszerbe.) (42. dbra). A biindzési térkép mellett baleseti
térkép 1s talalhaté az ORFK honlapjan.

Biindgyi térkép
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42. abra: A Renddrség honlapjan elérhetd biinézési térkép (URL 18)

23 A RzsNeo-ban az elérési utvonal: keresések — statisztikék, listdk — térképészeti alrendszer
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Osszességében elmondhatjuk, hogy a biindzési térképek dnmagukban nem
fognak megoldani semmilyen problémat, azonban hasznalatuk mindenképp
eldsegiti a renddéri munkat. A blindzési térkép a renddrség szakemberei
szdmara olyan lehetdség, amit a 21. szdzad renddrsége nem nélkiilozhet a

mindennapi rendéri munka soran.

8.7. Dilemmak a biinozési térképek publikalasaval kapcsolatban

Eltéréen veélekednek az egyes orszagokban a bilinozési térképek
publikélasaval kapcsolatban. Egyes orszagokban gy vélik (pl. USA), hogy
az allampolgaroknak joga van ahhoz, hogy megismerjék a lakokornyezetiik
blinozési viszonyait (az informaciod szabadsaga). Egyrészt azért, mert az a
lakossag védelmét szolgalja (pl. ki tudjak valasztani a legbiztonsagosabb
munkiba jarasi Utvonalat), masrészt pedig hozzajarul a hatékonyabb
blinmegeldzéshez. Mondvan, amennyiben a lakosok tisztdban vannak
lakokornyezetiik bliniigyi helyzetével, Ugy maguk is segithetnek a
blinmegeldzésben, mivel jobban odafigyelnek kornyezetikre (ezzel

kapcsolatban lasd bévebben a http://www.crimemapping.com honlapot).

A térképek korlatozott publikalasa mellett érvelok szerint, a blindzési
térképeket konnyen  félreértelmezhetik az emberek és  hibas
kovetkeztetéseket vonhatnak le. Ebbdl addédoan pedig csokkenhetnek az
ingatlanarak, elindulhat az elvandorlés, amely egy nehezen visszafordithato,

ongerjesztd folyamatot indithat be (To6th, 2007; Matyas — Podor, 2022).
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8.8. A biinozési térképek gyakorlati alkalmazasanak lehetéségei

(Toth Antal alapjan a szerzo kiegészitéseivel) (T6th, 2007)

- A blncselekmények helyszinének, idopontjanak, tipusanak, elkdvetési
modjanak, a blinelkdvetdk, illetve a sértettek lakohelyének, a potencialis
célpontok térbeli eloszlasanak dbrazolasa és elemzése;

- Jarérutvonalak tervezése, szolgalatszervezés (elsésorban olyan helyekre
legyen a szolgalatvezénylés készitve, ahol a megel6z6 napokban tobb
blincselekmény is tortént);

- Szemléltetés (pl. lakossagi forumok, rendészeti oktatas);

- Sorozat jellegii blincselekmények felderitése (pl. lakasbetorések, rablasok);
- Feltérképezhetok azok a tényezdk, amelyek elosegitik a blindzési
problémakat, amelyek novelik azok kockazatat, s a komplex 6sszefliggések,
multivariacidés elemzések révén azonositani lehet a magas kockézata
kornyékeket;

- Abrazolhatok a biinozés véltozasai: a foldrajzi atrendezédés mellett a
modszerek, az elkdvetések idejének megvaltozasa is;

- Blinmegeldzés;

- Renddri vezetdk stratégiai dontéseinek meghozataldban (pl. renddrsiirtiség
meghatarozasa, korzeti megbizotti irodak elhelyezkedése, renddrdrsok
elhelyezkedése stb.);

- Iskolaba és munkdba jaras Gtvonalanak kivalasztasa (pl. olyan kozlekedési
utvonalak kivalasztasa, ahol kevesebb kozlekedési baleset vagy erdszakos
blincselekmény torténik);

- Igazsagszolgaltatas teriilete (pl. bilintetés-végrehajtasi intézetek helyének

kivalasztéasa).
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8.9. A biuinozési térképek fobb tipusai

Foldrajzi tanulmanyaibol bizonydra mindenki tudja, hogy a térképi
megjelenités modja szerint szamos térképtipus kiilonithetd el. Az eltérd
kartografiai érzékeltetések azt a célt szolgaljak, hogy a térképi forméaban
kozolni kivant adattartalom minél érzékletesebben legyen kozvetithetd. Meg
kell azonban emliteni, hogy szamos esetben egy térképen tobb térképtipus is
megtalalhat6 a minél komplexebb adatszolgaltatas érdekében (43. 4dbra). A

blindz¢ésfoldrajz esetében az alabbi térképtipusok alkalmazésa javasolt:
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43. abra: Ugyanaz az adattartalom kiilonbozo modszerekkel abrazolva
(Podor, 2022, 108.)
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- FELULETSZINEZESES TERKEP (Chorochromatic map)

A feliiletszinezéses térkép a tematikus térképek csoportjdba tartozik, és

rendkiviil széles korben alkalmazzak (pl. talajfajtak, vegetacios zondk,

kézetcsoportok, termoteriiletek).

A térképtipus egy adott teriileten beliil a szinek segitségével jeleniti meg az

eltérd térbeli mintazatot, amihez nem hasznal szamszeri adatokat. Két fajtaja

van, az egyszerli ¢és az Osszetett feliiletszinezéses térkép (Sukamal, 2021)

(abra 44).
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44. abra: Feliiletszinezéses térkép — Georgia allam geologiai térképe

(URL 19)
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KARTOGRAM TERKEP (choropleth map)

Egy foldrajzi teriilet statisztikai adatait, mérdszamait mutatja be (pl.
népességszam, regisztralt bilincselekmények, gazdasidgi mutatok). Az
egymastol eltérd statisztikai értékkel rendelkezd helyek — a jelkulcsban
megadott szempont szerint — mds szinnel vagy mintazattal vannak abrazolva
(Podor, 2013).

A legtobb térinformatikai szoftver felkindlja e modszer alkalmazasanak
lehetdséget. Kartogrammal a pontos vonatkozéasi hely nélkiili feliiletre
vonatkozo statisztikai adatokat (abszolut vagy relativ mennyiség) jeleniti
meg. Attol fiiggden, hogy a statisztikai adatok abszolut vagy relativ
mennyiségi adatra vonatkoznak, két kiilonb6z6 modszert alkalmazhatunk

(Matyas — Podor, 2022) (45. abra).

Internet Population and Penetration
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45. abra: Kartogram térkép — Internet hasznalok torzitott térképe
(HVG, Oxford Internet Institute) (URL 20)
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- TERKEP ERTEKARANYOS JELEKKEL (proportional symbol map)

Ezt a térképtipust abszolut értékek abrazoldsara hasznaljdk. Legtobbszor
pontot alkalmaznak, a pont nagysaga jelzi az abszolut érték nagysagat (ezért
gyakran a ponttérképpel 6ssze is keverik). A pont mellett kort, négyzetet,
oszlopokat vagy egyéb geometriai jeleket is lehet hasznélni, de a pont a
leggyakoribb. Az alkalmazott geometriai jel alapteriilete aranyos az altaluk

kifejezett szamértékkel (Ormeling, 2015-2016) (46. abra).

KellerED geklart
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46. abra: Terkép értékaranyos jelekkel — pincefeltorések forro pontjai
(Forrds: az osztrak rendorség térképészeti rendszere)

- IZOGRAM TERKEP (isoline map)

Az izogram térkép (vagy izovonalas térkép) (izo=egyenld, gorog eredetii
sz0) az azonos értékekkel rendelkez6 helyeket mutatod térkép. Amennyiben
Osszekotjiik az azonos értékkel rendelkezd teriileteket, ugy izovonalakat
kapunk. Erzékletesebbé tehetdk a teriileti kiilonbségek, amennyiben az
egymasba futd zart izovonalakat valamilyen szinezési technikaval kiilonitjiik

el a térképi atlagértéktdl (47. abra).
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Az egyenld bilncselekményi értékeket bemutatd térképeknek a
szakirodalomban nincs kiilon elnevezésiik. A ,,Mapping Crime: Principle
and Practice” cimil kdnyvben az ,,isopleth” kifejezést hasznaljdk (Reno et
al., 1999). Ez azonban altalanos megnevezés, barmilyen jelenség vagy
gyakorisag izotérképen valo dbrazolasara alkalmazhatd. A szerzd véleménye
szerint érzékletesen Kkifejezi az azonos bilincselekményi értékekkel
rendelkezé helyeket az ,,izokrimen” kifejezés (angolul: isocrime). E
kifejezést Matyas Szabolcs alkotta 2019-ben, melyet egyre szélesebb kdrben

hasznalnak.

5
Jelmagyarazat
A biinozési feliletmodell

Ratiic Magas : 23287.6

- Alacsony : -42.3

—— "Szintvonal" (500)

0 125 25 50
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47. abra: Az Eszak-magyarorszdgi Régié izovonalas biindzési térképe
(Piskoti-Kovacs 2014, 72)

- DIAGRAM TERKEP (diagram map)
Az eltérd adattartalom kiilonféle diagramok (oszlop, kor stb.) formajaban
van abrazolva a térképen (48. abra). , A népességfoldrajzi és a

gazdasagfoldrajzi statisztikdak kedvelt dbrdzoldasi modszere. A térképen
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rendelkezésiinkre dllo hely igencsak behatarolt, ezért célszerii a
legegyszeribb kis diagramok alkalmazdasa. Ha csak nagyon bonyolult
diagramokkal tudjuk az adott témat abrazolni, jobb eltekinteniink a térképi
megjelenitéstol, mert a térkép kaotikussa valhat. A diagram formdja és
szerkezete az abrdzolando tematol és a térképen rendelkezésre allo helytol
fiigg. Sokféle diagramot hasznalhatunk a térképeken. Vannak kifejezetten
egy témahoz kotodo diagramok (pl. korszerkezetet bemutato diagram).
Gyakori az oszlop- vagy szalagdiagram alkalmazasa, mert ez a statisztikai
adatok egyik legpontosabb megjelenitési formaja. Az oszlopok szine,

sraffozasa a minoséget, a magassaga az abszolut mennyiséget jeloli.”

(Métyés — Péddr 2022, 135.)

VIOLENT CRIMES IN THE USA

FLUCTUATIONS AND DIVISIONS BY STATE BETWEEN 1978 AND 1998
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48. abra: Diag ram térkép — Erdszakos biincselekmények az Egyestilt
Allamokban (1978-1998) (Norén, 2009)
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- MOZGASVONALAS TERKEP (flow map)

A mozgasvonalas térkép az aramlési diagram és a térképek kombinacidja.
Az éaramlast nyilak jelolik. Az aramlas iranyat a nyil hegye jeldli, a nyil
szélessége pedig a mennyiséget. Szamos dolgot lehet vele abrazolni (pl.
allatvandorlast, a pénz aramlasat, tengeraramlést, aruforgalmat), igy a
blin6zéshez kapcsolodd adatokat is (pl. a kabitoszercsempészet fobb

utvonalai és volumene). Harom tipusa van, halozati, sugaras és eloszlasi

(URL 21) (49. &bra).

Global heroin flows of Asian origins
Source: UNODC
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49. dbra: Mozgasvonalas térkép — Az azsiai eredetii heroin globalis

daramlasa (UNODC, 2010, 45.)

- PONTSZORASOS TERKEP (dot map)
Ha az 4brazoland6 elemek olyan nagy mennyiségben fordulnak eld, hogy
egyenként mar térképjelekkel nem abrazolhatok, akkor érdemes attérni a

legkisebb feliiletigényti jelek, vagyis a pontok alkalmazasara. Fontos
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azonban a pontok helyes méretének a ,megtaldlasa”, mivel a térkép
megtévesztd lehet. Ha tal kicsi a pont, akkor a térkép iiresnek tiinhet. Ha
viszont til nagyok a pontok, akkor tultelitett lesz a térkép. Nem fordulhat az
eld, hogy a pontok egymast fedik. Egy adott teriileten a pontok szama
(stirlisége) és nagysaga jelzi a teriileti koncentracio nagysagat (pl. baleseti és

blinligyi ponttérkép) (50. abra) (Matyas 2017b).
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50. dbra: Pontszordsos térkép — Biincselekmények St. Louis-ban

(Buzing — Research, 2014)
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8.9.1. A Matyas-féle Biinozési Osztalyozé Rendszer

A blin6zés térbeli dbrazolasa soran szdmos probléma jelentkezhet. A jelenleg
alkalmazott térképi megjelenitések soran két tényezd kiilon-kiilon térténd
abrazoldsa lehetséges. 1. Az 0sszblindzés &brazolasa, 2. az egyes
blincselekménytipusok dbrazolasa.

Az 6sszblindzés abrazolasanal kétféle lehetdség van, vagy az abszolut vagy
a relativ (szamitott mutatd) értéket abrazoljuk a térképen. Szdmos szerzd
ravilagitott mar arra, hogy az abszolut értékek abrazolasa nem a valos
bliniigyi helyzetet mutatja, azért az rendkiviil félrevezetd lehet (Patkos —
Toth, 2012). A valds helyzetet jobban kifejezik a szamitott mutatok (pl.
10 000 vagy 100 000 foére szamitott aranyositott érték), azonban a blinozés
eseteben ez sem mutatja meg az esetek tObbségeben a valds biliniigyi
helyzetet. Gondolhatunk példaul arra a helyzetre, amikor egyes
blincselekményekbdl nagy esetszamban, sorozatjelleggel kovetnek el tobb
szaz, olykor tobb ezer vagy tizezer darabot. Ezeket az eseteket lehet ugyan
adminisztrativ modon kezelni (példaul tisztitott blincselekményi értéket
szamolni a sorozatjellegli blincselekménybdl, igy csak egy bilincselekmény
jelentkezik majd csak a statisztikdban), azonban még ez az abrazolasi mod
sem a valos helyzetet mutatja.

Az egyes blincselekménytipusok abrdzolasa jobban kifejezi a blindzés térbeli
kiilonbségeit, mivel az  Osszblindzés  volumenénél  bizonyos
blincselekmények hitelesebben mutatjadk a térbeli sajatsagokat. ElsOsorban
egy teriilet szociookonomiai jellemz6i azok, amelyek jelentds hatassal
vannak a blindz¢és alakulasara (Sallai et al., 2016), néhany deliktum esetében
azonban az atlagosndl is nagyobb hatast gyakorolnak e tényezdk a
blincselekmények szdmdra és struktardjara (pl. rablas, betoréses lopas).
Onmagaban azonban nem szolgal elegendé informaciéval sem az

0sszblingz¢s, sem pedig a blincselekmények egyes tipusainak az dbrazolésa.
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Egy olyan mutatérendszer sziikséges, amely 0tvézi az 0sszbiindzés €s a
blincselekmények strukturdlis kiilonbségeit. Egy olyan rendszer, ahol a
lakossagszdm-aranyos 0sszblindzési értéken feliil (alapblindzés) vizualisan
is érzékelhetd a strukturalis kiilonbség. Ennek bemutatdsira alkalmas a
szerz6 altal kidolgozott Matyas-féle Biindzési Osztalyozd Rendszer.

Az ujfajta blinézési osztalyozo rendszer alapgondolata a Kd&ppen-féle
meteorologiai osztadlyozason alapul, ezért a blindzési osztalyozo rendszer
gondolatmenetének megértéséhez sziikséges a Koppen-féle meteorologiai
osztalyozo rendszer elvének vazlatos ismertetése.

Koppen az ABC elsd nagybetiiivel (A, B, C, D, E) a fédveket jeldlte (tropusi,
szaraz, meleg-meérsékelt, kontinentalis-borealis, polaris és magashegysegi).
Ezt az 6t0s felosztast az elsd betli esetében a szerzd is atvette. A Koppen-
féle rendszerben a masodik betiikod sor (W, s, f, s, w, m) a csapadék
mennyiségét jelzi. Az ezaltal kialakitott éghajlatot a harmadik betiikod sor
(h, k, a, b, c, d, F, T) mutatja, ami pedig a hdmérsékletre utal.

A Koppen-féle rendszer nagy sikert ért el, s jelenleg is hasznaljadk. A
sikerének az oka az volt, hogy betiijelzéseivel rendkiviil ,, szemléletes modon
fejezte ki az éghajlatok jellegzetességeit” (Dobosi — Felméry 1994, 156.).
Jelen osztalyozasi rendszer esetében a szerz0 két betli kombinacidjat
alkalmazza, ellenben a koppeni harom betiis kombinacioval (elsé betlikod
sor: A, B, C, D, E; masodik betiikod sor: a, b, ¢, d, e). Koppen rendszerében
a masodik €s a harmadik betiikod i1s tobb, mint 6t tényezot takar. A szerzo
allaspontja szerint a bilincselekmények esetében elegendd azt az ot
blincselekményt vizsgdlni, amely a leginkdbb rontja a lakossag szubjektiv
biztonsagérzetét, ezért {Olosleges a rendszer atlathatosdgat tobb
bilincselekménnyel terhelni.

Azért, hogy az abrazolas ne legyen kaotikus €s konnyen attekinthetd legyen,
az 0Osszblindzés esetében is Otféle kategoria keriil megjelenitésre. Az

orszagos atlag kozeli értekhez képest (91-100%) pozitiv és negativ irdnyban

e
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is két-két kategoria van felallitva, egyenld osztaskozzel. Egy csoportban — a
két sz€lsé értéket nem szamitva — 10%-nyi kiilonbség van az egyes
kategoriak kozott. Az egyenld osztaskoz alkalmazasa a hagyomanyos térképi
abrazolasnal is megszokott.

Az 0sszblindzés esetében az egyes kiugrod évek torzitasait elkeriilendod,
érdemes Un. tisztitott blincselekményi értéket hasznalni és / vagy tobb év
atlagat szamolni, mivel igy jobban kikiiszobolhetdk az egyes évek extrém

értékei.

Az els6 betlikod sor esetében az alabbi értekek szerepelnek:
A) 111% vagy anndl tobb

B) 101%-110%

C) 91%-100%

D) 81%-90%

E) 80% vagy anndl kevesebb

Az elsé betiikoddal azonban csak a blincselekmények fajlagos szamat lehet
megadni. Nincs lehetdség arra, hogy a ,,mennyiség” €és ,,mindség” egyiitt
legyen &brazolva. Azért, hogy ez lehetséges legyen, a ,,mennyiség”
abrazolasa mellett sziikséges a ,,mindség” megjelenitése is. A mindséget az
egyes biincselekménytipusok jelentik. Otfajta biincselekmény tipus keriil
megjelenitésre. Azon blincselekmények, melyek nagyban befolyasoljak a
lakossag szubjektiv biztonsagérzetét (ez természetesen rugalmasan

valtoztathato).

A masodik betlikod sor altal jel6lt blincselekmények:
a. emberodlés
b. erdszakos szexudlis blincselekmények

c. rablas / fegyveres rablas

e
161



d. személygépkocsi lopas

e. lakasbetorés

Mindkét beosztas esetén ,.erdsorrendet” érdemes alkalmazni, a logikai
szempontok €s a jobb kovethetdség érdekében. Az elsd betlisor esetében
(A—E) nem jelent nehézséget az értékek ndvekvd sorrendben torténd
megadasa, mivel abszolut értékek alapjan van a kategorizalds (,,A” a
legerésebb). Az egyes blincselekmények esetében az ABC kisbettii jelolik az
,erosseget” (a—e) (,a7 a legerdsebb). Az ,a” betll, a szubjektiv
biztonsagérzetet leginkdbb rontd bilincselekményt, az emberdlést jeloli. A
tobbi blincselekmény (b, c, d, e) egyre kisebb mértékben rontja a lakossag
biztonsagérzetét. A nagybetihoz (A-D) az a Kisbetii tarsul (a-€), ami
leginkdbb az orszagos atlag felett van. El6fordulhat, hogy tobb
blincselekmény is az orszagos atlag felett van. Ebben az esetben azt a
blincselekményt tarsitjuk a betihoz, amely a legnagyobb szdzalékban tér el
az orszagos atlagtol. FElofordulhat viszont az is, hogy mind az ot
blincselekmény esetében szaz szazalék alatt van az orszagos atlaghoz
szamitott blincselekményi érték. Ebben az esetben is a legnagyobb értéket
mutatdo blincselekmény betlijele keriil a nagybeti mellé, viszont ezt a
betlijelet meg kell jelolniink valami médon, amit a szoveges értékelésnél is
megemlitiink. E betliket bekarikazva jelenitjiik meg, hogy mar els6 ranézésre
is szembetlind legyen, hogy az érték eltér az orszagos atlagtol.

A szémitott biincselekményi értékek tobb mddon is megjelenitheték. A
térképi megjelenités legegyszerlibb modja az, ha egy alaptérképen a vizsgalt
teriileti egységekbe beleirjuk a betlikombinéciot (51. abra). Ez a megjelenités

egyértelmi €s viszonylag egyszert.
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51. abra: A Matyas-féle Biinozési Osztalyozo Rendszer Magyarorszag
példajan (2019) (sajat szerkesztés)

A még latvanyosabb érzékeltetés érdekében, az 4&brazolas torténhet
topologikus térképen, vagy akéar a hatdrvonalak megvastagitasaval is
erzékeltethet6 a szomszédos poligonok kozotti kiilonbség.

A két kategdridbdl (mennyiség €s minds€g) dsszesen huszondt féle varidcio

keriilhet ki.

Az Gjfajta blindzési osztalyoz6 rendszernek szdmos eldnye van a korabbi
térképekkel szemben.

- Az eldnyokhoz sorolhatd, hogy a rendszer barmelyik orszdgban
alkalmazhatd, nem korlatozdodik a speciadlis jogi kornyezet miatt egy
orszagra sem.

- A két darab skala rugalmasan valtoztathato a helyi igények szerint (pl.

eltérd jogrend, blincselekmények)
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- Egyszerre tobb bilincselekmény kategoriat is megjelenit, igy jol
mutatja azt, hogy egy adott helyen mely bilincselekmény okozza a
legnagyobb problémat

- Konnyl atlatni a rendszert és az dbrazolt teriileteket is.

Vannak korlatjai is a rendszernek. Egy olyan elemzésnél, ahol egymashoz
kozel esd, nagy szamu telepiilést kell &brazolni, ott a grafikai abrazolhatdsag
korlatokba iitkozik, mivel kevésbé lesz attekinthetd a térkép. A varmegyei
szintll elemzésre megfeleld a rendszer, a telepiilési szintre viszont csak akkor
javasolt a haszndlata, ha van valamilyen szlird, vagyis nem az Osszes

telepiilést jelenitjiik meg.

8.10. A térképen abrazolt idotartam

Attol fliiggéen, hogy mi a ,célunk” a térképpel, kiilonb5zo
iddintervallumokat abrazolhatunk. Néhany naptdl kezdve akar tobb éves
iddszakot is megjelenithetiink. Ez alapjan az alabbi térképtipusokat lehet
megkiilonboztetni:

- NAPI: A hét barmely napjat, vagy maximum hat napjat abrazoloé térkép (pl.
sorozat jellegli blincselekmények dbrazolasara).

- HETI: Egy, két vagy harom heti idOtartamot megjelenitd térképtipus (pl.
sorozat jellegli blincselekmények abrazolasa).

- HAVI: Az év egy vagy tobb honapjat abrazold térképfajta (pl. egy Uj
utszakasz atadasat kovetden a balesetek helyeit térképi formaban 6sszegezve
lehet eldonteni azt, hogy az futszakasz mely részére Kkeriiljenek
sebességkorlatozo tablak)

- EVves: Egy vagy tobb évet megjelenitd térképtipus (pl. egy adott évben

regisztralt blincselekmények bemutatasara)
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8.11. A forré- és hidegpontok

A) FOGALMI MEGHATAROZAS ES A FORRO PONTOS ELEMZES

A blinozési térképezéshez szorosan kapcsolodik a FORRO PONT fogalma
(angolul: hot spot), amelyre ritkin a GOCPONT elnevezés is hasznalatos.
Mindenki altal egységesen elfogadott fogalma nem l1étezik. ,, Forro pont
alatt olyan viszonylag kis kiterjedésii teriiletet kell érteniink, amelynél a
biinozés koncentracioja nagyobb idointervallum eseteben is magasabb, mint
a kérnyezetée.” (Matyas, 2017b)

Létezik geologiai értelemben is hot spot. A megkiilonboztetes céljabol ezért
az angol nyelvben a ,,crime hot spot” és a ,,geological hot spot” kifejezéseket
is szoktak hasznalni.

Miért is fontos az, hogy az egymas mellett lévd teriileteket el tudjuk
kiiloniteni egymastol és vizsgalat ald vonjuk? A valaszt Tobler els6 f6ldrajzi
torvénye adja meg szamunkra: ,, Minden minden mdssal osszefiigg, de a
kozelebbi dolgok jobban, mint a tavoliak.” (Tobler, 1970, 236.)

Miért sziikséges a forrd pontok, vagyis a biiniigyileg fertézott tertiletek
elhatarolasa? Tételezziik fel, hogy van hét darab varos, ahol ugyanannyian
laknak ¢€s a bilincselekmények szama is azonos. Ennek ellenére nem
ugyanolyan rendészeti beavatkozast kell alkalmaznunk, mivel a
blincselekmények eloszlasa kiilonb6zd. Ennek modellezésére nézziik meg
hét darab mozaikot. Mindegyik mozaik 5x5, vagyis 25 6nallo négyzetbdl all.
Az egyes mozaikok (varosok) ugyanolyan fertézottek, azonban a
blincselekmények eloszldsa kiilonbozo.

Az els0, idealizalt esetben (A) azonos elemek alkotjak a mozaikot, vagyis
egyenld a blincselekmények eloszlasa. Ilyen a valdsagban nyilvanvaldan
nagyon ritkan fordul csak eld, hogy nincs teriileti egyenldtlenség. A ,.B és
C” esetekben kiilonféle konfiguraciok (elrendezddés) figyelheték meg
(ugyancsak teriileti egyenldtlenség). A ,,D és E” esetben viszont eltérd

heterogenitadsrol beszélhetiink (teriileti egyenldtlenség). Az egyes
R —————————
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négyzeteket kiilonbozd értékek jellemzik, azonban ezek nem alkotnak
konfiguraciot. Amennyiben ilyet észleliink a valdsagban, akkor itt mas
rendOri intézkedés sziikséges, mint az el6zd esetekben. A regiondlis
tudomany a térbeli alakzatok és eloszlasok vizsgélataval adhat tobbet a
teriileti egyenl6tlenség vizsgalatoknal (Nemes Nagy, 1998).

A ,tér-mozaik modell” példai jol mutatjak, hogy annak ellenére, hogy egy
kozigazgatasi egységet latunk, az egyes részei eltérd tulajdonsdgokkal
rendelkezhetnek (pl. biindzés, népesség, teleplilésszerkezet). Ez azt
eredményezi, hogy nem tekinthetink homogén térként semelyik
kozigazgatdsi egységre. Részben ezért fontos az, hogy a forrdé pontok
hataranak meghatarozasanal is vegyiik figyelembe egy teriileti egységen

beliili képzeletbeli hatarokat (52. abra).

Azonos elemek

A

Eltéro térbeli konfiguracio
s B C

Eltéro heterogenitas

" .5
[J=o =1 =2 W=3 W-=4 HE-5

52. abra: Teérbeli mozaik modell
(Nemes Nagy /1998/ utdn a szerzd szerkesztése)
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., A forro pontok a valosagban nem léteznek, hanem olyan teriiletek, ahol
bizonyos tevékenységek (jelen esetben a biinozés) kello sitiriisegben
fordulnak elo (klaszterezodnek — a szerzo), és igy cimkezték Oket. Nem
hatar van ezek koriil a helyek koriil, hanem egy gradiens, ahol az emberek

képzeletbeli vonalat huznak, hogy jelezzék azt a helyet, ahol a forro pont
kezdodik.” (Levine 2013, 1.)

A térszervezddés az ¢élet szamos teriiletén megfigyelhetd, mely a
blincselekmények térbeli eloszlasara is adaptalhatd. Az 53. szamu éabra a
mormon vallas elterjedtségét mutatja, mely alapjan négy egymastol €élesen
elkiilonithetd zona figyelhetd meg (magteriilet /core/, dominans hatésteriilet
/domain/, a még érzékelhetd hatds zondja /sphere/, a tavoli, szigetszerii

elemek, nyomok /outliers/) (Nemes Nagy, 1998).

1 I
|

53. abra: Intenzitasi zonakra osztodo ter
(Meinting utan Nemes-Nagy, 1998, 20.)

A forrd pontoknal az &brazolt helyre vonatkozoan emlitsiink meg harom
elméletet:
- Hely elméletek (place theories): Az elmélet azt magyarazza, hogy egy

adott bilncselekmény miért pont azon a helyen tortént. A
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blincselekmények elkovetésének az alsé szintje (konkrét cimek,
rendodri intézkedések helyei stb.)

- Utca elméletek (street theories): A hely elméletnél magasabb szintii
adatokkal foglalkozik. Utcak, haztombok, autopalya szakaszok,
utszakaszok szintjén vizsgalja a blincselekményeket.

- Szomszédsag-elmélet (neighborhood theories): A fenti két szintnél
magasabb szint, Osszefiiggd teriiletekkel foglalkoznak. A vizsgalt
teriilet lehet példaul egy biinbandanak a mtikodési teriilete (Eck et al.,
2004).

s

abban szerepld ,,tényallasi elemek” nincsenek a kutatok tobbsége altal
elfogadottan meghatarozva. Vagyis nyitott kérdés, hogy mekkora egy forrd
pont teriilete (,kis kiterjedésti teriilet”), mekkora i1ddszakot érdemes
figyelembe venni a vizsgalata soran (,,nagyobb idéintervallum esetében”). A
téma egyik legelismertebb kutatdjanak, SHERMAN-nak az allaspontja szerint,
tobb mint egy €ves idotartamot kell figyelembe venni €s mintegy hatszoros
gyakorisagi kiilonbségnek kell lennie a forrd pont €s a kozvetlen kornyezete
kozott (Sherman, 1995 utan Matyas, 2017b). A forré pontok nem statikus,
hanem dinamikus képzédmények, melyek térben €és idében folyamatosan
valtoznak (Toth, 2007). Jelolestik térképi megjelenités esetében piros szinnel
torténik. A bilinozés idObeli és teriileti koncentracidinak eloszlasaban
szabalyszerliség figyelhetd meg, sot tipizalhatok is.

A forr6 pontok ellentettje a HIDEG PONT. Olyan alacsony attributumu
tertileteket jelol, melyeknek a kornyezetiik atlaganal kisebb a biindzési
fertézottsége. Térképi megjelenités esetén rendszerint kék szinnel szoktak

jelolni (54. abra).
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F1GURE 6. HoMICIDE CLUSTERS: WOMEN ONLY (LE., FEMICIDES)

Violence Clusters
2011 Homicides: Women only

N/A
Bl HOT SPOTS (high violence)
Il COLD SPOTS (low violence) L o o R

54. abra: Emberdlések Braziliaban — forro pontok (piros),
hideg pontok (k¢k) (Cawley, 2014)

A forr6 pontos elemzésnél, a forrd és hidegpontok felderitésére a Getis-Ord
Gi* lokalis statisztikai mdodszert hasznaljak. Ezzel lehetséges a klaszterek

felderitése (55. abra).?*

24 A Getis-Ord Gi* egy teriileti kapcsolatok lokalis indikator (LISA — local indicator of
spatial association), akarcsak a Moran I).
R
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The Getis-Ord local statistic is given as:
n _ n
Y wijr; — X T ow;

ALl j=1 =1
G =1 J (1)

B
. n
n 3 wi—| 2wy
S 3 j=1
= n—1

where a; is the attribute value for feature j, w; z is the spatial weight between feature ¢ and j, n is

1=

]
I

equal to the total number of features and:

(2)

The '} statistic is a z-score so no further calculations are required.

55. abra: A Getis-Ord statisztikai képlet (URL 22)

B) A FORRO PONTOK KUTATASTORTENETE

A forrd pontokat elsOként amerikai kutatok vizsgaltdk. A renddrségre
beérkezd tobb mint 300 000 telefonhivas alapjan vizsgéalta a teriileti
koncentracio nagysagat SHERMAN, GARTIN és BUERGER. Minneapolis
varosaban azt allapitottdk meg, hogy a segélyhivasok 50,4%-a a varos
teriiletének 3,3%-arol szarmazik (Sherman et al., 1989). SHERMAN, L. W. és
SPELMAN, W. (1995) pedig azt vették észre, hogy a forrd pontoknak fejlédési
ciklusaik vannak. A kialakul4dsuk rendszerint valamilyen kisebb targyi sulyu
cselekmény elkovetésének a kovetkezménye. Ez lehet barmely kornyék
osszegraffitizett fala, betort ablakai stb. (lasd: betort ablakok elmélete).
Amennyiben a bilincselekmény altal fert6zott teriileten tovabbi, stilyosabb
deliktumok 1is bekdvetkeznek, illetve a szomszédos teriileteken 1s
megjelennek biincselekmények, akkor a forré pont tovabb novekszik. Ha
viszont sikeriill megfékezni a teriileten a bilincselekmények tovabbi
terjedését, esetleg sikeriil visszaszoritani azokat, akkor a forrd pont teriilete
Osszehtzodik, ezaltal hanyatlani kezd. (Ideéalis esetben pedig meg is
sziinhet.) E forrd6 pontok tehat amébaszerii ,.életet élnek”, alakjuk,

kiterjedésiik akar évente tobb alkalommal is valtozhat. S6t, megfigyelhetd

e
170



MATYAS SZABOLCS: BUNOZESFOLDRAJZ

egyes forr6 pontokndl, hogy ciklikusan valtakozik a kiterjedésiik (pl. a
szezondlis terheltségli turisztikai desztinaciok esetében). De természetesen
vannak olyan forr6 pontok is, melyek évek, évtizedek oOta bilingocként

jelentkeznek egy telepiilésen.

C) A FORRO PONTOK TIPIZALASA

A forr6 pontoknak szamos csoportositasa, tipizalasa létezik. Ezek koziil is az
egyik legismertebb a JERRY H. RATCLIFFE altal készitett forropont-matrix
(56. abra). A Ratcliffe-féle tipologianak a korabbi, masok altal készitett
tipizalasokkal szembeni legfObb erénye, hogy néila mar megjelent az
1dotenyezo is (a forrd pont idobeli aktivitdsa /napszak, nap, hét, honap/).
Korabban a kutatok fOként a forré6 pontok méretét €s térbeli jellemzoit
vizsgaltdk. Ratcliffe a tablazataban egyarant megjelenitette a térbeli és az
idobeli sikot. Az 1dObeli karakterisztika alapjan harom kategoriat kiilonitett
el. Ez alapjan lehet difftz (szort), fokuszalt és akut. Diffiznak tekinthetd a
forr6 pont, amennyiben a biincselekmények bekovetkezte egy adott
iddszakot nézve kozel egyenletesnek tekinthetd. A forré pont fokuszalt az
1dobeli karakterisztikat tekintve, ha a deliktumok idobeli eloszlasa
egyenldtlen, felfedezhetok benne kiugro értékek. Ratcliffe akutként tekint
azon forr6 pontokra, ahol erdsen behatarolhato a bilin6z6i aktivitas
iddintervalluma. A forr6 pontok térbeli karakterisztikdja Ratcliffe
véleménye szerint szintén haromfajta lehet: elszort, csoportosuld és
pontszeri. A forr6 pont elszort, amennyiben a gocpontban [évo

blincselekmények eloszldsa kozel egyenletesnek tekintheto.
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térbeli elhelyezkedés

a rendéri elszort csoportosulo pontszeru
intézkedések |-"- _'“*i " P
|- '.." J I : !
matrixa ML - —
o szonddztatds, | oo qslvok, civil
jarérauto, gyalogos ruhas renddrsk
diffaz | épitészeti Jarorok, szondéziatds ’
blinmegeldzeés, | épitészeti ma énbizton,sé
[l felvilagosito | biinmegelézés, tér§ o5 kamegfa
kampany felvilagosito o d%zer
kampany
7]
=
5}
% 4 Brautd gyalogos és figyeld/ellendrzo
= y S gépkocsis egységek, civil
D | s . | gyalogos jaror, |2, .. .
2 fokuszalt K zvildoitis jarorok, ruhas gyalogos
= . tegse szondaztatds, | jardr, térfigyels
|||||||||'||||I JICSZICSE, maganbiztonsag, | kamera rendszer,
felvilagosito || Vilagitas | belépd és kiléps
kampany . £ P “PO
fejlesztése pontok ellendrzése
" L . , figyelés/ellendrzés,
renddrauto (civil | figyeld szolgalat b égge 1651 cSODOLT
_akut | jelleggel), ¢s civil ruhas terfioveld POt
maganbiztonsag, rendOrok, kamiZék civil
_JJ[L_ kozvilagitas terfigyeld ruhds rer; d6ri
fejlesztése kamerak

egységek

56. abra: A Ratcliffe-féle rendori intézkedések matrixa
(Ratcliffe 2004, 13. utan a szerzo forditasa)

Csoportosulonak tekinthetd a forrd pont akkor, ha még egy adott gdcponton

belill is taldlhat6 egy olyan teriilet, ahol 4tlagon feliili a blincselekmények

gyakorisaga. Ratcliffe szerint pontszerli a forré pont, ha a biinligyi gbc

mindossze egy forras kovetkeztében jott 1étre. Ez utobbi a forrd pont méretét

is er0sen meghatarozza, atmérdje akar néhany szaz méter is lehet.
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Ratcliffe a tablazataban az egyes gocpontfajtaknal szerepelteti azokat a
rend6ri intézkedési formékat és eljarasi modokat is, melyek a véleménye
szerint a leghatékonyabbak Iehetnek egy adott gbécponttipus esetében
(Hlavacska 2014; Matyas, 2020).

D) FORROPONT-KEPZO BUNCSELEKMENYEK

Nem general minden biincselekmény automatikusan forrd pontot. Az un.
street crime tipusi bilincselekmények (utcai bilincselekmények) azok,
amelyek létrehozhatnak forr6 pontokat. FElsdsorban azok a tipust
blincselekmények tekinthetdk forropont-képzonek, melyek a lakossag
szubjektiv biztonsagerzetét negativan befolyasoljak (pl. lopas, betores,
rablas, gépkocsifeltorés). Igy nem tartoznak ide tobbek kozott a vilaghald
segitségevel elkovetett jogsertések, a fehér galléros blincselekmények stb.
(URL 23; Kobets — Krasnova, 2018). Hibas tehat az a megkozelités, amikor

az 0sszbilindzés egészét abrazolva képeznek forrd pontot.

A forro pont lehatarolasa

A forrdé pontok vizsgalatanal és a forr6 pontos rendészeti stratégiak
alkalmazasanal az egyik legfontosabb kérdésnek a gdcpontok lehataroldsa
tekinthetd, vagyis a vizsgalando teriilet lokalizaldsa. Latszolag egyszerli
feladatnak tlinik a forré pont hatarainak meghtizasa, azonban a gyakorlatban
ez korantsem ilyen egyszerli feladat. A hatdrok kijelolését megnehezitik
tobbek kozott a forrd6 pontok idObeli €s térbeli valtozasai. Ennek
kikiiszObolésére nagy segitséget nyujthatnak a kiilonbozd térinformatikai
szoftverek. Amennyiben a forr6 pont teriiletét alabecsiiljiikk (vagyis kisebb
méretll lesz, mint a valdsagban), ugy olyan teriiletek maradnak ki az
ellendrzésbdl a jarérozések soran, ahol potencidlisan biincselekményeket

kovethetnek el. A bilincselekmény elkovetésének valoszinlisége nagyobb
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ugyanis ott, ahol mar korabban kovettek el jogsértést (Perry et al., 2014).
Amennyiben viszont til nagy méretli a lehatarolt teriilet, igy nehezebb lesz
hatékony munkat végezni, mivel a teriilet ellendrzésének nagyobb lesz az
erd- ¢€s eszkozigénye (tobb renddr és rendérauto sziikségeltetik).

A forr6 pontok lefedésére az alabbi négy technikédt alkalmazzik: 1.
racstérképezés (grid mapping); 2. ellipszisekkel torténd lefedés (covering
with ellipses); 3. magsiiriségbecslés (kernel density estimation)?®; 4.

heurisztikus modell (heuristic model).

Racstérkepezés

A rdcstérképezés az egyenlotlen eloszlasu teriiletek elemzéséhez szolgalo
modszer, amely soran szabvanyos méretii rdacsot hasznalnak. Az elemzo
eloszor egy (a térinformatikai rendszer altal generalt) mesterséges racsot
helyez el a vizsgalt teriilet felszinén, majd fokozatos szinarnyalat-
osztalyozasokat hasznal a biindzés kiilonbozo szintjeinek megjelenitésere.”
(Santos, 2017, 610.) A racstérképezés a legkdnnyebben megvaldsithato
forropont-fedeési technikak kozé sorolhato, ugyanis a neuralgikus teriileteket
négyzet alaku racsokkal fedik le. Hatranya viszont, hogy a négyzetracsok
vonalai tobbnyire nem kovetik az utcadk vonalvezetését, igy a lefedett tertilet

(forrd pont) ezaltal kisebb vagy akar nagyobb is lehet, mint a valésagban.

Ellipszisekkel torténo lefedés

A lefedés soran a kérdéses teriileteket ellipszis alaku sikidommal fedik le,
amely ugyancsak az egyszerli fedési technikdakhoz sorolhatd. Az
ellipszisekkel torténd lefedés hatranya hasonld, mint a racstérképezésnek,
vagyis a lefedett teriiletek nem minden esetben kovetik pontosan a forr6 pont

teruletét.

25 kernel = bél, diobél, az operacids rendszer magja
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Magstiriisegbecslés

A magsiriiségbecslés mar komolyabb térinformatikai ismereteket igényel,
mint a fent emlitett két technika. A magsiirliségbecslést nemcsak a biiniigyi
tudomanyok alkalmazzdk, hanem az élet szamos teriiletén hasznalhato,
példaul a kozgazdasagtanban is a piaci elemzéseknél. A blincselekmények
esetében azokat a helyeket probaljak beazonositani, ahol a legnagyobb a
blindzési fertdzottség (stirtiség), majd ettdl tavolodva csokkend értékeket
talalunk. A csokkend fertdzottségi értékekkel rendelkezd teriiletek is még
részei lehetnek a forrd pontnak, mivel azok fert6zottsége is még a kornyezeti

atlag felett lehet (57. dbra).

W

hohe Dichte geringe Dichte

57. abra: Hoterkep (Magsiiriiségbecslés) — betorések Bécsben
(Forras: az osztrak rendorség térképészeti rendszere)

Heurisztikus modell
A forropont-lefedési technikdk kozil a leggyakrabban alkalmazott technika
az ugynevezett heurisztikus modell. A sz6 gorog eredetii, amelynek jelentése

wravezetd, kitalalo”. A forré pont teriiletét ,kitalalja” a renddr, ,,ravezeti
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magat”, hogy hol kell intézkednie. Néhany éves szolgdlat utan mar jo
érzékkel tudja beazonositani azokat a helyeket, ahol nagy valdszinliséggel
blincselekményt fognak elkdvetni. Tudja és ismeri az iddbeli és a térbeli
jellemzdit a forrd pontoknak (példaul bizonyos utcdkon péntek és szombat
este gardzdasag ¢és testi sértés valosziniisithetd, mashol pedig a rablasok
jellemzdk). Ez alapjan a forrdé pontok tehat mindenféle térinformatikai
elemzés nélkiil 1s beazonosithatok, bar természetesen egy szoftveres elemzés

alaposabb beazonositast tesz lehetdve.

E) FORRO PONTOS RENDESZET

A kiilonféle rendészeti stratégidk kozos jellemzoje, hogy mindegyik — a
korabbiaktodl eltérd modon ugyan, de — a biincselekmények csokkentését
kivanta elérni (Christian, 2015). A forr6 pontos rendészet a korabbi
rendészeti stratégiaktol eltérd modon kivanja csokkenti a blincselekmények
szamat. Az Ujfajta stratégia a térinformatikai szoftverek elterjedésének
koszonhetden valt vilagszerte széles korben alkalmazott modszerré, ugyanis
az elemzdprogramok lehetové tettek a korabbinal alaposabb elemzést, illetve
joval pontosabban lehet lehatarolni a forré pontokat. A forrd pontos
rendészet sikerét eldsegitette a helyalapu (place-based) kutatasok eldtérbe
keriilése. Ennek kapcsan az alabbi két rendészeti stratégiat illetve a
kriminologia egyik agat kell megemliteni, amelyek nagy hatassal voltak az
ujszerii elme¢letre.

— racionalis dontések elmélete (rational choice theory);

— rutin tevékenység elmélete (routine activity theory);

— kornyezeti kriminoldgia (environmental criminology) (National Institute

of Justice, 2013).

A forrd pontos rendészet hatékonysagara vonatkozolag szdmos kisérlet

tortént, tobbségiik az Egyesiilt Allamokban. Ezek a kisérletek azt az
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optimalis jarérézési idot kivantak megtalalni, amely méar elegendd arra, hogy
csokkentse a biincselekmények szamat (Braga — Bond, 2008). Tobbek kdzott
Minneapolisban (Koper, 1995) és Sacramentoban (Braga — Bond, 2008)
végeztek ilyen irdnyu kisérleteket. Azt allapitottak meg, hogy legalébb tiz
perces jar0rozési ido sziikséges egy adott forrd pont teriiletén; az optimalis
jarérézési idot 11 és 15 perc kozott allapitottak meg. A forrd pontos
rendészet alapelve helyalapt, szemben a korabban alkalmazott személyalapt
rendészeti technikakkal. Vagyis nem konkrét személyeket figyelnek, hanem
a problémasnak tartott helyeken kell a jaréroknek 11-15 percig jol lathatdan
tartozkodni és az ott lakdkkal kommunikalni. A jarérozést véletlenszeriien
kell megismételni, amelynek hatdsara novekszik a lakossag szubjektiv
biztonsagérzete (mivel rendszeresen latjak a renddroket), a biinelkovetoket
pedig visszatartja a blincselekmény elkovetésétdl (mivel tudjak azt, hogy a

jarérok barmikor megjelenhetnek egy adott forrd pont teriiletén).

8.12. A térinformatika és a biinozésfoldrajz kapcsolodasi pontjai
Napjainkban a térinformatika nyujtotta kutatasi lehetdségeket a
biiniildozésben sem lehet nélkiilozni. Az Egyesiilt Allamokban a
térinformatika térhoditdsaval mar az 1980-as évek vége felé megjelentek a
GIS (Geographical Information System — Foldrajzi Informacios Rendszer)
alapu rendszerek, hazdnkban viszont a mar kordbban is emlitett okok miatt
csak joval késobb.

A térinformatika angolszasz teriileten torténd megnevezése a GIS vagy
geoinformatika (geoinformatics). A foldrajztudomany és a szamitastechnika
hatarteriiletein kialakult térinformatika ,,a térbeli adatok gyiijtésere,
tarolasara, adatbazisba szervezésére, elemzésére és térképi megjelenitésére

szolgalo eljarasok oOsszefoglalo megnevezése.” (Sik, 2013, 25.) A
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térinformatikat a szintetizal6 jellege miatt nevezik térbeli informéciok
tudomanyénak is.

Jogos kérdésként meriilhet fel, hogy miért is Ilehet hasznos a
rendészettudomany miivel6i szamara a térinformatika alkalmazasa? A GIS
alapu programok haszndlataval (pl. ArcGIS, CrimeStat, QGIS, AutoCAD
Map 3D) gyakorlatilag barmilyen tarsadalmi folyamat megjelenithetd és
modellezhetd, lehetévé teszi, hogy a geokodolt adatokkal térbeli
miuveleteket végezziink (pl. térbeli adatgytijtés, kezelés, feldolgozas,
elemzés, modellezes, megjelenités) (POdor, 2007). A térinformatika eszkoz
lehet a keziinkben ahhoz, hogy a kdrnyezet folyamatait és jelenségeit jobban
megértsiik, illetve, hogy a térbeli informécidkat a lehetd leghatékonyabban
tudjuk felhasznalni (Markus, 2002).

Szamos orszagban késziiltek olyan honlapok, ahol blin6zési térképek érhetdk
el. Ezek tobbsége nem nyilvanos, a rendérség, az iigyészség és a kutatok
szamara késziilt. Léteznek viszont olyan nyilvanos honlapok is, amelyet a
lakossag is elérhet. Ilyen példaul az amerikai
http://www.crimemapping.com/, illetve az angol http://www.police.uk/
honlapok. Latva a nagyfoku érdeklddést, a szoftvergyartok is szadmos
térképészeti szoftvert fejlesztettek ki (pl. ArcView: Crimeview; Levine:
CrimeStat, ESRI: Crime Analyst for ArcGIS (Piskoti-Kovacs, 2014).
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9. fejezet
A BUNMEGELOZES ES A BUNOZESFOLDRAJZ
KAPCSOLATRENDSZERE

9.1. A biinmegel6zés

A blnozésfoldrajz egyik f6 feladata, hogy a kutatdsok soran feltart
problémdk alapjan bilinmegeldzEsi javaslatokat fogalmazzon meg. Az
Eurdpai Unid Tanacsanak 2001. majus 28-an hozott dontése ertelmében
,,blinmegelozés minden olyan intézkedés és beavatkozas, amelynek célja
vagy eredménye a biinozés mennyiségi csokkentése, az dallampolgadrok
biztonsagérzetének mindségi javitasa, tortéenjek az a biinalkalmak
csokkentésével, a biinozést eldidezo okok hatasanak mérséklésével, vagy a
sertetté valas megelozésével.” [1744/2013. (X.17.) Korm. hatarozat]

Egy blin6zésfoldrajzi elemzés elkészitését kovetden szdmos olyan javaslat
¢s észrevétel megfogalmazasa valik sziikségessé, amelyeknek blinmegel6z6
szereplik lehet. Jelen kiadvany részben a sziikre szabott terjedelmi korlatok
miatt nem tudja és nem is kivan részletesen ismertetni a blinmegel6zéssel
kapcsolatos ismereteket, a binmegeldzes egy szegmenset viszont ki szeretné
emelni, ez pedig az épitészeti blinmegeldz¢es.

Azért kell megemliteniink ezt a sajatos blinmegel6zési lehetdséget, mert
egyrészt ezzel a hallgatok tobbsége tanulményai soran még nem talalkozott,
masrészt pedig azért, mert az eredményessége megkérddjelezhetetlen. A
blinmegel6zés és a geografia kapcsolodasi pontja ez esetben a
telepiilésfejlesztés és a teriiletrendezes, amelyek ismerete nagyban segithet a

sikeres épitészeti blinmegeldzés alkalmazasaban.
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9.2. A teriiletfejlesztés és teriiletrendezés, illetve a biinozésfoldrajz
kapcsolodasi pontjai

Hazéankban 1996-ban fogadtak el az azdta mar tobb alkalommal is modositott
,Hteriiletfejlesztésrdl és a teriiletrendezésrol” szolo torvényt (1996. évi XXI.
torvény), mely a maga kordban kifejezetten eléremutatd volt, rdadasul a
kelet-kdzép-eurdpai térség allamai koziil elséként Magyarorszagon alkottak
meg. A torvény szamos erénye mellett a hibaja az, hogy gyakorlatilag
egyaltalan nem ¢érinti a kozbiztonsag és a binmegeldzés kérdéskorét, csupan
kivanalmakat fogalmaz meg a tarsadalmi fejlodés eldmozditasa érdekében.
A preambulum megemliti az orszag kiegyensulyozott teriileti fejlédésének
¢s az egyes teérségek tarsadalmi-gazdasagi, kulturdlis fejlodésének az
eldmozditasat, azonban ennél konkrétabb célok megfogalmazasira a

késobbiekben sem keriil sor.

Eloljaréban fontos tisztdzni, hogy mit is értiink teriiletfejlesztésen és
teriiletrendezésen. Az 1996. évi XXI. tv. alapjan a teriiletfejlesztés az
orszagra, valamint térségeire kiterjedd
- tarsadalmi, gazdasagi és kornyezeti teriileti folyamatok figyelése,
értékelése, a  sziikséges tervszerli  beavatkozdsi  irdnyok
meghatarozasa,
- rovid, kozép- €s hosszu tavu atfogo fejlesztési célok, koncepcidk ¢€s
intézkedések meghatarozasa, Osszehangolasa €és megvalositisa a
fejlesztési programok keretében, érvényesitése az egyéb 4agazati

dontésekben.

Szintén a fenti torvény definidlja a teriiletrendezés fogalmat. Ez alapjan a
teriiletrendezés az  orszdgra, illetve térségeire  kiterjedéen a
terliletfelhasznalds rendjének ¢és a teriilethaszndlat szabalyainak

megallapitasa, e targykorben:

e
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- az erbforrdsok feltardsa, a t4j terhelése ¢&s terhelhetOsége
meghatdrozasa, ezek egyiittes értékelése, eldrejelzések készitése,

- ateriileti adottsagok célszerli hasznositasi javaslatainak kidolgozasa,

- a fejlesztési koncepciok és programok térbeli, miiszaki-fizikai
rendszerének meghatarozasa,

- nemzetkdzi egyiittmiikodés és szerzOdés keretében az europai és

hatarmenti teriiletrendezési tevékenység 0sszehangolasa.

Olyan teriiletfejlesztési politikat?® kell tehat alkalmazni, amely alkalmas arra,
hogy bilinmegel6z0 hatasa legyen. Barmilyen tipus teriiletfejlesztési

koncepciot?’

1s dolgozunk ki (vagy ez alapjan barmilyen teriiletfejlesztési
programot), mindig szem elo6tt kell tartani, hogy a teriiletfejlesztési eszkozok
kozott helyet kell biztositani a kozbiztonsag kérdésének is, kiilondsen fontos
lehet ez az elmaradott térségek?® esetében.

Kijelenthetjilk, hogy a bilinozésfoldrajz-blinmegeldzés-teriiletfejlesztés
triumviratusa rendkiviil szoros 6sszefliggésben van egymassal. Mar meglévo
teleptilésszerkezeteknél részben a bilinozésfoldrajz feladata feltarni a
problémakat, melyek hossz(i tavii megolddsira az egyik lehetdség a
tertiletfejlesztés €s teriiletrendezés eszkozeinek felhasznéalasa lehet. A még

meg nem ¢épiilt telepiilésrészek, lakotombok stb. esetében viszont az elsd

1épést a telepiiléstervezoknek kell megtenniiik. Ok azok ugyanis, akik mar

26 teriiletfejlesztési politika: az orszig és az egyes térségek teriileti fejlodése f6
iranyainak, fejlesztési stratégiai céljainak és az ezek elérését segité legfontosabb
eszk6zoknek hosszabb idétavra sz616 meghatarozasa €s érvényesitése (1996. évi XXI. tv.
5.§ d) pont)

27 teriiletfejlesztési koncepcié: az orszag, illetve egy térség atfogod tavlati fejlesztését
megalapozo és befolydsold tervdokumentum, ami meghatdrozza a térség hosszu tavu,
atfogo fejlesztési céljait, tovabba a fejlesztési programok kidolgozasahoz sziikséges
iranyelveket, informacidkat biztosit az 4gazati és a kapcsolddo teriileti tervezés és a
teriiletfejlesztés szerepldi szdmara (1996. évi XXI. tv. 5.§ m) pont)

28 elmaradott térség: ahol a gazdasag értéktermeld képessége, infrastrukturdlis
fejlettsége €s tarsadalmi mutatoi jelentdsen kedvezdtlenebbek az orszagos atlagnal (1996.
évi XXI. tv. 5.§ k) pont)
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az utcak halozatanak megtervezésével, a haztombok elrendezésével stb.
tudatos blinmegel6z6 tevékenységet végeznek, mivel olyan térszerkezet
kialakitasara képesek, amely taszitja a blinelkdvetdket.?®

Sajnos ez idaig a hazai teriilet- €s telepiiléstejlesztéssel foglalkozo torvények
¢és koncepciok gyakorlatilag nem érintették a biinézés / blinmegel6zés /
kozbiztonsag kérdéskorét, holott a kriminologiai tapasztalatok beépitése a
teriileti tervezésbe, illetve a blinmegeldzéssel €és a telepiilésfejlesztéssel
foglalkoz6 szakemberek kozotti parbeszéd 1étrejotte nélkiilozhetetlen lenne
a hatékony biinmegel6zés érdekében (Erdei, 2014).

Osszességében  kijelenthetjiik, hogy egy megfeleléen kidolgozott
telepiilésfejlesztési stratégia hozzajarul a lakokozosségek biztonsagos
¢letviteléhez, csokkenti a biinozéstol vald félelmet, és erdsiti a tarsadalmi
kontrollt. A blindzés kornyezeti kockéazatat felmérve pedig a stratégia a
telepiilésfejlesztési  koncepcioba is  sikeresen  beilleszthetd. A
teleptilésfejlesztés e tekintetben egy interdiszciplinaris egyiittmiitkodésnek

tekinthetd, melyet a kozos cél elérése vezérel (Erdei, 2014).

9.3. Az épitészeti és a szituacios blinmegel6zés

A blinmegeldzeés igen tag fogalomkorébe tartoznak azok az 6vintézkedések
1s, amelyek fizikailag teszik lehetetlenné a biinelkdvetést, vagyis €pitészeti
megoldasok révén jarulnak hozza a bilincselekmények szamanak
csokkenéséhez (Pusztai, 1995). A blinmegeldzésnek ez a szegmense az
épitészeti biinmegeldz¢Es.

Dallos Endre megfogalmazasaban az épitészeti blinmegeldzés ,, Magaba

foglalja azokat az épitészeti, telepiilésfejlesztési, taj- és kertépitési,

29 Kiilfoldi kutatasok bizonyitottak, hogy a nem megfelelden tervezett ithalozat esetén
a bilincselekmények szama akéar Otszords is lehet, mint optimalis uthalozat tervezés
esetén” (Town — Davey — Wooton /2003/ és Town — O’Toole /2005/ utan Erdei, 2014,
49.).
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forgalomtechnikai, fénytechnikai, pszichologiai és kommunikdcios
modszereket, illetve ezek egyiittes alkalmazasat, amelyek az épitett kornyezet
utolagos atalakitasaval, valamint a kialakitando kornyezet tudatos
tervezeésevel és megvalositasaval a biinelkovetés lehetoségeit csokkentik,
illetve megsziintetik. ” (Dallos, 2011, 124.)

Az épitészeti biinmegeldzés gyokerei a *60-as és *70-es évek kornyékére
vezethetok vissza, amikor a blin6zésfoldrajzi vizsgalatokat mar a telepiilésen
beliili legkisebb épitészeti egységre, a lakotombokre fokuszaltadk. Ezen
vizsgalatok soran allapitottdk meg, hogy egyes ¢€pitészeti megoldasok
novelik, masok viszont csOkkentik a biincselekmények elkovetésének
gyakorisagat (Dallos, 2008).

A téma talan legismertebb képviseldje és atyja OSCAR NEWMAN, aki az 1970-
es években, New Yorkban a lakokornyezet kialakitasa €s a blincselekmények
gyakorisaga kozotti Osszefliggéseket vizsgalta mintegy 150 000 varosi
tulajdonban 1évd lakdsnal. A kutatds fobb megallapitasai kozé sorolhato,
hogy a leginkdbb veszélyeztetett toronyhdzak hét emeletnél magasabbak,
melyeknek egyetlen bejaratuk €s kozos eloteriik van. A kutatd véleménye
szerint olyan méretii lakoegységeket érdemes kialakitani, ahol maximum 6-
10 csalad lakik (Dallos, 2008). DONALD APPLEYARD (1981) a kutatasai soran
a lakotombok és a mellettik 1évd uttest viszonyat vizsgalta, ¢és
megallapitotta, hogy az uttest forgalma és a kozosségi ellendrzés forditott
aranyban allnak egymassal.

Az épitészeti biinmegeldzéssel (angolul: CPTED — Crime Prevention
Through Enviromental Design) féként Eszak-Amerikdban, Ausztraliaban,
Németorszdgban, Nagy-Britannidban, Hollandiaban ¢és a Skandinav
orszagokban foglalkoznak (pl. Az Egyesiilt Kiralysagban minden
renddrkapitanysagon ,,design adviser” /dizdjn tanacsado/ vagy ,,architectural
liaison officier” /épitészeti 0sszekotd tiszt/ dolgozik). Az Eurdpai Unio is

felfigyelt a problémara, és az AGIS-programjaban tamogatta tobbek kozott
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a lakotelepi biindzés megeldzését szolgald épitészeti blinmegeldzéssel
kapcsolatos kutatasokat a CPC-projekt keretében. Ebben angol, holland,
magyar ¢s lengyel kutatok vettek részt (Crime Prevention Carousel —
blinmegel6zési korhinta /CPC/) (Irk, 2008).

Az Egyesiilt Allamokban 1985-ben a Louiseville-i egyetemen (Kentucky)
bevezették az épitészeti blinmegeldzés tantargyat, 1994 és 2002 kozott pedig
elinditottdk az amerikai kormany addigi legnagyobb épitészeti
blinmegeldzési programjat, melyet fOként Onkormdanyzati bérlakésokra
terjesztettek ki (Kara, 2017).

A kezdeti CPTED technikdk (CPTED 1.0) szinte kizarolag épitészeti
megoldasokat alkalmaztak, mig napjainkban mar egyéb megoldasokat is
felhasznalnak a bilindzés csokkentésére (pl. fények, illatok, hangok, szinek
alkalmazasa). A fentieken tul megjelent az a szemlélet is, amely mar nem
kizarolag az épitett koOrnyezet megvaltoztatasara fokuszal, hanem
figyelemmel van az ott €16 kozosségekre €s azok bevondsara is (CPTED 2.0).
A masodik generacios alapelvek tobbek kozott olyan igényeket fogalmaznak
meg, mint a kozosségi kultira, a szocialis kohézid, valamint a tarsadalmi
kapcsolatok kialakitasa (Molnar, 2018).

A veszélyeztetett terliletek feltarasa érdekében az épitészeti blinmegeldzes
soran is blinozési térképeket készitenek, melyek érzékletesen mutatjadk meg
azokat a telepiilesrészeket, ahol ¢pitészeti jellegli beavatkozasok
sziikségesek.

Az ¢épitészeti blinmegel6zés kapcsdn gyakran megemlitik a szitudcios
blinmegeldzés kifejezést is. Ezek a fogalmak szoros kapcsolatban éallnak
egymassal, azonban a szituaciés biinmegel6zésnek (situational crime
prevention) joval tdgabb a jelentése, mivel magédba foglalja az épitészeti
blinmegel6zést is. A szituacios bliinmegeldzés (vagy szituacios prevencio)
fogalma GONCzOL KATALIN szerint ,,a biinelkovetést elsegité alkalmak

szamanak csokkentését célzo torekvések oOsszessége” (Gonczol, 2006),
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CLARKE, RONALD V. megfogalmazasadban pedig a ,lehetdségcsokkentd
intézkedések dsszesseége” (Clarke, 1995). A szituacids biinmegeldzés egyik
kozponti fogalma a ,,defensible space”, vagyis a ,,védhetd tér”, mely az
épitészeti blinmegeldzésben szintén hasznalatos fogalom.

Minden telepiilésnek tehat olyan komplex bilinmegelézési koncepcid
kidolgozasara van sziliksége, amelynek része az épitészeti blinmegeldzEs is.
Ezek  elkészitése a  teleplilési  Onkormanyzatok  épitészeinek,
telepiilésfejlesztdinek ¢€és a renddérség bilinmegeldzéssel foglalkozo

szakembereinek a kozos feladata kell(ene), hogy legyen (58. abra).

e N - <

58. dbra: CPTED elvek szerint épiilt kerités
(Debrecen) (a szerzd felvétele)
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10. fejezet
A BUNOZESFOLDRAJZ KAPCSOLATA EGYEB
TUDOMANYTERULETEKKEL

Az alébbi fejezetben harom olyan teriilet keriil bemutatasra, amelyek szoros
kapcsolatban vannak a blindzésfoldrajzzal. Mindegyik teriilet esetében éves
szinten tobb szdz tudomanyos publikacid lat napvilagot, azonban elvétve
lehet csak arr6l olvasni, hogy kapcsolat lenne a biinozésfoldrajz és a
megel6z6 rendészet, a fOldrajzi profilalkotdas és a terlilet- ¢&s
telepiilésfejlesztés kozott. Jelen konyv részletesen nem tesz emlitést a fenti
teriiletekrdl, mivel a sziikre szabott terjedelmi korlatok ezt nem teszik
lehetdvé. A cél az, hogy az olvas6 meglassa a kapcsolatot ezen
tudomanyagak kozott, s masként tekintsen a blindzeésfoldrajz €s az alabbi

tertiletek viszonyara.

1. MEGELOZO RENDESZET (PREDIKTIV RENDESZET)

Napjainkban a sokak altal kutatott teriiletek kozé tartozik a megel6zo
rendészet, amit mutat az is, hogy rengeteg tanulmany jelenik meg a témaban.
A szerzOk viszont nem kelléen hangstlyozzak a foldrajzzal vald kapcsolatat
a teriiletnek, holott szoros kapcsolat figyelheté meg az eldrejelzéshez
hasznalt tényezdk és a foldrajz kozott.

A szerzd geografus, ezért mindenben a foldrajzi kapcsolddasi pontot keresi.
A megel6zd rendészetnél nem nehéz megtalalni, mivel e teriilet szorosan
kapcsolodik a foldrajzhoz. A megel6z6 szoftverek mindegyike GIS alapu
szoftverrel van ellatva, amely olyan térképeket készit, ahol a

blincselekmények jovObeli eléfordulasi helyei lathatok. Talan ez a
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leglatvanyosabb kapcsoloddsi pont a megel6z6 rendészet és a foldrajz
(térképészet) kozott.

Kevésbé ismert a szélesebb kozvélemény elott azonban, hogy milyen
tényezok alapjan adnak elOrejelzést a szoftverek. A gyartok tobbnyire
titkosan kezelik az algoritmust (vagy homalyosan fogalmazzdk meg a
mukodési elvet), amely érthetd, hiszen, ha elaruljak a ,.titkot”, akkor barki
elkészitheti a szoftver klonjat (a szoftverek tobbsége alkalmazza a kozeli
ismétlodés modellt /near-repeat model/).

A szoftverek altal figyelembe vett tényezdoket viszont tobbnyire megadjak a
gyartok. Ez az a teriilet, amikor a geografusok szive ,,megdobban”, hogy
lam-lam a foldrajzi tényezOknek itt is milyen nagy szerepe van. Koztudott,
hogy a blincselekmények bekovetkeztében természet- és tarsadalomf{oldrajzi
tényezok egyarant szerepet jatszanak.

Az alabbiakban nézzilk meg néhany ismertebb megel6z0 szoftvert, hogy
milyen f0ldrajzi és fOldrajzi jellegli tényezdket hasznalnak fel az

eldrejelzéshez (zarojelben a szoftver neve).

a rendorkapitanysagok foldrajzi elhelyezkedése, 1ddjarasi adatok,
gazdasagi és demografiai adatok (Hitachi Visualization Predictive
Crime Analytics)

- gazdasagi és demografiai adatok (Crime Anticipation System)

- 1d@jarasi adatok, hdmersékleti értekek (IBM)

- 1ddjarasi adatok, tarsadalmi-gazdasagi adatok, domborzati adatok (pl.

tengerszint feletti magassag, vizek elhelyezkedése) (HunchLab)

A fentiek is mutatjak, hogy a biindzés eldrejelzésében jelentds szerepe van a
foldrajzi tényezdknek is. A szerzd véleménye szerint a blindzésfoldrajznak
nagy szerepe lehet abban, hogy az eldrejelzéshez sziikséges foldrajzi
tényezOk korét a jovoben bdvitse vagy pontositsa, mivel bizonyara vannak

még olyan foldrajzi tényezok, amelyek prediktiv értékkel rendelkeznek.
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2. FOLDRAJZI PROFILALKOTAS

A foldrajzi profilalkotas (geographic profiling vagy geographical profiling
/utdbbit megnevezést az Egyesiilt Kiralysagban hasznaljak/) egyre nagyobb
teret kap szerte a vilagban a nyomozéasok soran. A téma egyik legismertebb
képviseldjének, Kim Rossmonak a megfogalmazasa szerint ,,4 foldrajzi
profilalkotds olyan nyomozasi modszer, amely egy biincselekmény-sorozat
helyszineinek felhasznalasaval hatdarozza meg az elkoveto legvalosziniibb
tartozkodasi helyét. Sorozatgyilkossag, nemi erkolcs elleni biincselekmeény,
gyujtogatds, rablas és robbantas esetén alkalmazzak, bar alkalmazhato
olyan egyszeri biincselekményeknél is, amelyeknél tobb helyszin van, vagy
valamilyen jelentos foldrajzi jellemzoje van.” (Rossmo, 2000, 23.)

A foldrajzi profil megalkotasa elsdsorban azon alapszik, hogy az elkovetok
maguk utan ,,foldrajzi 1abnyomot™ (geographical footprint) hagynak. Ezeket
a nyomokat kell 6sszegytjteni (térbeli adatgytijtés), s egy mentalis térkepen
abrazolni, majd a térbeli mintakat elemezni. (A megalkotott foldrajzi profil
tobb mint egy térkép, mivel ebbe a nyomozok stratégidkat épitenek be, ami
alapjan elkezdik a nyomozast.) E térképek szerkesztése az egyik
kapcsolddasi pont a blingzEésfoldrajz €s a foldrajzi profilalkotas kozott. A
profilalkotds soran ugyancsak fontos az elkovetOk pufferzondjanak a
megalkotédsa, amely szintén térképészeti feladat.

A biincselekményi adatok Osszegytijtése, az adatok tisztitasa és elemzése
mellett sziikséges a vadaszteriilet tarsadalmi-foldrajzi adatainak is az
elemzése, mivel ezen adatok is a bilinelkdvetd elfogasahoz vezethetnek.
Ennek soran az uthaldzat, a telepiilésszerkezet, a kornyezeti feltételek, a
természeti kornyezet stb. vizsgalata torténik meg, amely ugyancsak f6ldrajzi
gondolkodast igényel.

A profilalkotas soran harom kriminologiai elmélet hasznalnak a kutatok,
melyek a biin6zési mintazat elmélete (Crime Pattern Theory /CPT/, 1984), a
rutin tevékenység elmélete (Routine Activity Theory /RAT/, 1979) és a
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racionalis valasztas elmélete (Rational Choise Theory /RCT/, 1986). A
profilalkotast szoftverekkel végzik (pl. Rigel, Dragnet, Crimestat), azonban
a szoftver hasznalata el6tt foldrajzi ismereteket igényld térbeli adatgyljtés

torténik, 1igy a foldrajzi profilalkotasban nagy szerepe Iehet a

blindzésfoldrajznak is (59. abra).
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59. abra: Puffer zona (Podor, 2022, 64.)

A f0ldrajzi profilalkotds kapcsan gyakran hasznalt fogalom a ,,mentalis
térkép”. E fogalom bevezetése a tudomanyba Lynch, K. (1960) nevéhez
kotheté. O a kognitiv geografia jeles képviselSje volt, aki a varosképek
Osszetevoit részekre osztotta fel. Lynch modelljének megalkotasakor
igyekezett a matematika és a regiondlis tudomanyok térkategoriai kozott
azonossagot talalni. A mentalis tér (térkép) kifejezés az 1960-70-es evektol
kezdett elterjedni. Megallapithatjuk, hogy ahany f€le ember, anny1 féle

mentalis térképrol beszélhetiink, hiszen minden ember més. Mas mentalis
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térkép jellemzi a fiatalokat, mint az iddseket és mas a szegényeket, mint a
gazdagokat (Nemes Nagy, 1998).

A bilindzésfoldrajz és a kriminoldgia megkiilonbozteti azokat a helyeket,
melyek vonzok a blinelkdvetdk szadmara, ahol a biincselekményeket
elkovetik. Illetve vannak azok a helyek, ahol az elkovetdk laknak. A
blinelkdvetdi mobilitds vizsgalata kiilonosen a foldrajzi profilalkotasnal
fontos, ahol be kell azonositani az elkévetd lakhelyét, vagy a korabbi
blincselekmények elkovetéséi helyébdl, meg kell allapitani a kovetkezd
elkovetesi helyet.

A bilinelkdveték mobilitdsa eltérd lehet. Fiigghet az elkovetd
személyiségétdl, az elkovetett blincselekménytdl, az elkdvetd
allampolgarsagatol (pl. Amerikdban nagyobb az elkovetok mobilitasa), a
telepiilésszerkezettdl, anyagi lehetdségektdl (van-e autdja az elkovetdnek)
stb. Az eurdpai elkovetokre kisebb mobilitas jellemzd, mint példaul az
amerikai elkovetOkre. Ezt bizonyitjdk a németorszagi €s magyarorszagi
adatok is, ahol az elkoveték 60-70%-a a lakohelye kornyékén koveti el a
blincselekményeket (Clages — Zeitner, 2016).

3. TERULET- ES TELEPULESFEJLESZTES

A telepiilés és varosfejlesztés esetében szintén fontos szerepe Iehet a
blin6z¢sfoldrajznak. A blinozésfoldrajz és a telepiilésfejlesztés kozotti
kapcsolat a CPTED moddszernél ragadhato meg. Egy telepiilésrész
felujitasakor és rehabilitdcigjakor, lehetséges olyan épitészeti megoldasokat
is alkalmazni, ami nem keriil plusz pénzbe (vagy csak minimalis plusz
koltségbe), viszont blinmegel6zd hatdsa van. A fejlesztési koncepciok
kidolgozasat telepiilésfejlesztd szakemberek végzik (6k szdmos orszagban
foldrajz diplomaval is rendelkeznek), akiknek sziikséges a CPTED ismeretek
elsajatitdsa, mivel ezaltal lehetséges a blincselekmények szaménak

csokkentése (lasd bévebben: 9.2. fejezet).
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11. fejezet
BUNOZESFOLDRAJZI KUTATASOK
A GYAKORLATBAN

11.1. A teriilet lehatarolasa, kutatasi hipotézisek és modszerek

Az elemzés megkezdése eldtt sziikséges a vizsgalt teriilet pontos
lehataroldsa, mivel a kutatisba bevont teriileti egységek kozigazgatasi
teriilete rendszerint nem azonos a renddrkapitanysagok illetekességi
tertiletével (mivel a renddrkapitanysaghoz altaldban tovéabbi telepiilések is
tartoznak meég). A varmegyei €s orszagos (nemzetkozi) szintli elemzéseknél
ilyen jellegii probléma nyilvanvaléan nem mertil fel. A lehatarolast kovetéen
érdemes kijelolni a kutatds soran megoldandé feladatokat, és felallitani a
hipotéziseket®®. Mint barmilyen mas kutatds megkezdése el6tt, ebben az
esetben is javasolt a vizsgalathoz hasznalt adatok Gsszegyujtése. Fel kell
mérni azt, hogy milyen adatbazisokbol dolgozhatunk. Gyakorlatias oldalrol
vizsgalva, inkabb a kutatds megkezdése elbtt deriiljon ki, hogy esetleg nem
megfeleléek a rendelkezésre allo adatok, ezért nem is érdemes a kutatdst
tovabb folytatni. Erdemes tovabba szintén a kutatas legelején szamba venni
a feldolgozas soran hasznalt modszereket. Példaul, hogy rendelkezésre
allnak-e a sziikséges szamitogépes programok, vagy hogy az adatfeldolgoz6

rendelkezik-e a sziikséges felhasznaloi ismeretekkel.

30 A hipotézisek harom f6 forrasa: 1. a mindennapi tapasztalat, 2. a korabbi kutatasok
eredményei, 3. a targyrol vallott felfogasunk (Finszter, 2015).
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11.2. Az abszolut értékek és a szamitott mutatok

A kiilonféle adatbazisokbol a kutatashoz beszerzett blincselekményi, sértetti
vagy elkovetéi értékek rendszerint abszolit szdmok lesznek. Ezek
Osszehasonlitdsa viszonylag egyszerli, relative kevés hibalehetdséget
hordoz. Az abszolut értékekkel (nyers mutatészamokkal) vald kutatés
azonban nem teszi azt lehetdvé, hogy érdemben Osszevethessiink két teriileti
egységet. Azért, hogy ezt megtehessiik, szamitott értékeket kell
létrehoznunk. Ilyen szdmitott érték a gyakorisagi mutato. Ezeket 10 000
vagy 100 000 fore szoktak megadni. Amennyiben ezt a gyakorisagi mutatot
a regisztralt bilincselekményekre szdmoljuk ki, akkor a BUNOZESI
FERTOZOTTSEGet vagy BUNOZESI GYAKORISAGot kapjuk meg. Gyakorisagi
értéket egyarant lehet biincselekményre, sértettre és elkdvetére szamolni.

A blindzés intenzitdsanak foldrajzi aspektusti vizsgalata, vagyis az egyes
teriiletek blinozeésintenzitasdnak 0sszehasonlitasa a gyakorlati bliniild6zd €s
blinmegel6z6 munkdnak 1s fontos szegmense. A  mennyiségi
Osszehasonlitison til azonban a mindségi  (blncselekmények,
blincselekményi fOcsoportok szerinti) Osszehasonlitasra is sziikség van,
mivel ebbdl kaphatunk reélis képet egy adott teriilet kriminalitasarol (Heller,
1964). A biincselekményi struktira valtozasat legjobban a biincselekményi
focsoportok egymas kozotti aranyanak valtozadsa mutatja, és ezt alapul véve
lehet a legérzékletesebben bemutatni a szerkezetvaltozast.

Ugy az abszolut, mind a szamitott mutatok esetében nagy odafigyelést
igényelnek a kiugro évek értékei. Ezek egyik magyardzata lehet a
gyokeresen megvaltozott biinligyi trend, azonban el6fordulhat, hogy mas
oka van az extrém értéknek. Az okok kozott kereshetjiik tobbek kozott a

jogszabalyi valtozast €s a statisztikai eljaras modosulasat is.
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11.3. Az idofaktor vizsgalata

A blinozés teriiletiségének elemzése mellett rendkiviil fontos az idébeliség
vizsgalata 1s. (Az idoéfaktor szerepét mar Guerry is felismerte, aki
megallapitotta, hogy Franciaorszagban a vagyon elleni deliktumokat télen
nagyobb szdmban kovetik el.) Szdmos olyan biincselekménytipus van
ugyanis, amelyek esetében az iddbeli dimenzi6 kiemelt szerepet jatszik, igy
azok vizsgalata mindenképp indokolt (pl. kozlekedési balesetek,
garazdasag). A turizmussal kapcsolatos vizsgalatoknal szintén javasolt a tér-

¢s 1dObeli aspektusu sszefliggéseket vizsgalni (David et al., 2007).

11.4. Az elemzések soran alkalmazott leggyakoribb szamitott értékek
11.4.1. Korrelacio és regresszio szamitas

A blindzés vizsgalatahoz szamos matematikai modszert lehet alkalmazni.
Ezek koziil a két leggyakoribb a regresszidszamitas (regresszid analizis) és
a korrelacidoszamitas. Ezek részletes ismertetését nem latja sziikségesnek a
konyv szerzdje, részben azért, mivel jelen kiadvany elsOsorban a rendészeti
¢s a foldrajzi felsdoktatasban résztvevOk szamara irddik, masrészt pedig
azért, mivel napjainkban a kiilonféle szoftverek gyakorlatilag teljes
mértékben elvégzik a felhasznalok helyett a bonyolult matematikai

muveleteket. Vazlatosan tekintsiik at a fent emlitett két elemzési modszert.

- KORRELACIOSZAMITAS

A korrelaciészadmitas soran arra vagyunk kivancsiak, hogy két vagy tobb
valtozo milyen kapcsolatban van egymassal (Kapcsolatban van-e egyaltalan
egymassal?), és a valtozok kozotti kapcsolat milyen erdsségli (milyen
szoros) (60. abra).

Az aldbbiakban nézzilk meg a korrelacid legfontosabb alaptipusait.

Eléfordulhat, hogy nincs semmilyen kapcsolat X és Y kozott, vagyis egyik
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értek sem befolyasolja a madsikat. Ilyen esetben a fliggvény képe egy
vizszintes vonal lesz, igy a korrelacidé hianyarol besz€lhetiink
(korrelalatlansag). Példaként emlithetjiik a hajhosszisag és a rablési
gyakorisag kozotti kapcsolatot. Megallapithatjuk (bar erre vonatkozo
kutatasok nem allnak a rendelkezésiinkre, de feltételezziik), hogy semmilyen
Osszefliggés sincs a két tényezd kozott. Akinek hosszabb a haja, az nem
kovet el nagyobb szdzalékban rablasokat. Vagyis, a hajhosszisdg ¢és a

rablasok gyakorisaga kdzott nincs korrelacio (60. abra e/ pont).

A korrelalatlansag ellentettje, amikor van korrelacio két érték kozott, amikor
figgveényszerli kapcsolatban van két tényezd egymassal. Ezekre a
tényezokre kitiintetett figyelmet fordit a rendészet, ezért probal minél tobb
ilyen kapcsolatot felfedezni az egyes tényezok kozott. Ezekben az esetekben
minden egyes X értekhez egy Y érték tartozik, amelyek a regresszio-
vonalhoz illeszkednek. Példaként hozhatjuk fel a korreldciora az
elfogyasztott alkohol mennyisége ¢€s a gardzdasagok szama kozotti
kapcsolatot. Ha ndvekszik az elfogyasztott alkohol mennyisége, akkor
novekszik a gardzdasdgok szdma is.

Amennyiben van kapcsolat két értek kozott, ugy azt kell megallapitanunk,
hogy pozitiv vagy negativ e a korrelacié a két érték kozott. Pozitiv a
korrelacio, ha egy tényezd hatasara novekszik a masik érték (60. abra a/
pont). Ha a rablas és az iskolai végzettség kozotti kapcsolat szeretnénk
vizsgalni, akkor azt Aallapithatjuk meg, hogy az iskolai végzettség
novekedésével csokken a rablasi gyakorisag, vagyis van Osszefliggeés a két
tényez0 kozott, negativ korrelacié figyelheté meg (60. abra b/ pont).
Amennyiben viszont az iskolai végzettség ¢és a ,.fehér galléros blindzés”
kozotti Osszefiiggést vizsgaljunk, ott pozitiv korrelacidt allapithatunk meg,
mivel minél magasabb valakinek az iskolai végzettsége, annal nagyobb az

esélye annak, hogy ilyen tipusi jogsértést kovet el. Amennyiben a
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korrelaciot egy -1-tdl +1-ig terjedd skalan kivanjuk dbrazolni, igy a negativ
korreladcio maximalis értéke a -1 lesz, mig a pozitiv korreldci6 maximalis
értéke a +1. Amennyiben pedig nincs korreldcid, akkor az a 0 értéket veszi
fel a szamegyenesen.

A kapcsolat erdssége alapjan az aldbbi korreldcidos fokozatokat

kiilonboztethetjiik meg (1. tablazat):

Il. tablazat: A korreldcios egyiitthatok erdossege

+1.0 tokéletes pozitiv kapcsolat

+0.8-1.0 nagyon erds pozitiv kapcsolat

+0.6-0.8 erds pozitiv kapcsolat

+0.4-0.6 kozepes pozitiv kapcsolat

+02-04 gyenge pozitiv kapcsolat
0.0-0.2 nincs vagy nagyon gyenge pozitiv kapcsolat
0.0--0.2 nincs vagy nagyon gyenge negativ kapcsolat

-02--04 gyenge negativ kapcsolat

-04--06 kozepes negativ kapcsolat

-06--0.8 erds negativ kapcsolat

-0.8--1.0 nagyon erds negativ kapcsolat

-1.0 tokéletes negativ kapcsolat

(LaMorte, 2021)

A héarom leggyakrabban hasznalt korrelacios egylitthato, a Pearson-féle, a

Sperarman-féle és a Kendall-féle egytitthato.
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60. dbra: Két érték kozotti pozitiv korreldcio (Fidy-Makara 2005)

A korrelacids egylitthatok koziil emeljiik ki a Pearson-féle korrelacios
egyiitthatot, amely a legismertebb és leggyakrabban hasznalt korrelacios
egyiitthatd. Emlitsiik meg tovabba a ,,Moran I’ mutatot. Ez egy teriileti
autokorrelacios vizsgalati modszer, amit 1995-ben dolgoztak ki. ,.(...) a
Moran I egy olyan mutat6, amely megmutatja, hogy a vizsgalt teriilet érteke
mennyiben hasonlit vagy kiilonbozik szomszédjatol.” (Toth 2003, 39.).
Ezzel a mutatoval a klaszterezettséget tudjuk vizsgalni, vagyis a términta
véletlenszerli folyamat kdvetkezménye-e vagy sem (az értekeket -1 €s +1

kozott értelmezik) (Matyds-Podor 2022)

- REGRESSZIO-SZAMITAS (VAGY REGRESSZIO ANALIZIS)

A korrelacio vizsgalatanal a két tényezd kozotti kapcsolatot vizsgéltuk
(annak meglétét vagy a kapcsolat hidnyat), azonban még korrelacio esetén
sem tudjuk eldre jelezni egyik értékbdl a masikat. A regresszio-szamitas
soran viszont matematikai fiiggvénnyel leirhaté kapcsolatot probalunk
keresni a két vagy tobb valtozo kozott (Reiczigel, 2008). ,,Ha két valtozo
linearis kapcsolatban van egymassal, akkor az egyik segitségével elore

jelezhetjiik a masik értéket. (...) Minél szorosabb két valtozo kapcsolata,
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annal kisebb lesz az elorejelzés hibaja.” (Baldzs) A linedris regresszio
ellentettje a nem-linearis regresszido. Akkor beszélhetiink nem-linearis
regressziordl, ha nem irhato le a fiiggd €és fiiggetlen valtozok kozotti
kapcsolat linedaris fliggvénnyel. Ebben az esetben a pontokra egy gdrbe vonal

illeszkedik a leginkabb (Fidy-Makara, 2005) (61. abra).

Nézziink a regresszid kapcsan is egy hétkdznapinak tekinthetd kétvaltozos
modellt! A tlizifa dranak emelkedése ¢és az erddben elkovetett illegalis
falopasok szamat szeretnénk megvizsgalni. Egyértelmii kapcsolat van a két
tényezd kozott. A tlizifa ardnak emelkedésének mértékébdl eldre lehet
jelezni, hogy varhatéan mennyivel fog novekedni a falopasok szdma.
Nyilvanval6 azonban az, hogy a két tényez0 kapcsolatban van egymassal, de
szamos egy¢b tényezd is befolydsolja a jogellenes cselekmény szdmanak
alakulasat. Gondolhatunk az idQjarasra, a bérek és a szocidlis segély
novekedésének mértékére stb. Ezeket mind figyelembe kell venni, hogy

eldrejelzésiink kelld pontossagu legyen.

22-
20+
18t
161
14+
12t

10F

61. abra: linearis regresszio (URL 24)
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Szamos térbeli regresszios technika Iétezik, azonban a blinelemzésnél harom
technikat hasznalnak a leggyakrabban. Ezek az aldbbiak:

- Térbeli keésleltetés regresszio (spatial lag regression) (,,amely figyelembe
veszi a fiiggd valtozo hatdasat a szomszédos teriileteken a modellben mas
magyardzo valtozok hatasa mellett.”)

- Térbeli hiba regresszid (spatial error regression) (,,ami azt jelzi, hogy a
fiiggo valtozoban megfigyelt klaszterezodés a nem mért magyarazo valtozok
hatasat tiikrozi””) (Chainey, 2020).

- Foldrajzilag sulyozott regresszido (geographically weighted regression
IGWRY/) (,,egy regresszios alapokra épiilé, a foldrajzi kozelséget kiemelten
figyelembe vevo lokalis modell. ” (Fabian, 2013, 5.)

A térbeli elemzések megalapozasahoz hasznaljak az OLS-t (Ordinary Least

Squares), a legkisebb négyzetek modszerét.

., A legjobb illeszkedést kiszamolhatjuk a legkisebb négyzetek modszerével.
(...) a pontok és az egyenes tavolsdagat minimalizdlja a legkisebb négyzetek
modszere. A valosagban a legkisebb négyzetek modszere azt az egyenest
keresi meg, amelyre igaz az, hogy ha a pontoknak az egyenestél mért
tavolsagait négyzetre emeljiik, majd a kapott szamokat osszegezziik, akkor
ez az osszeg minimalis lesz (nincs olyan masik egyenes, ami esetében

kisebb ilyen dsszeget kapnank).” (Csallner)

(A 11.5. fejezet a szerz6 egy korabbi miivének atvételével irddott /Matyas,

2020/)
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11.4.2. A rendori erdre és a biincselekményekre vonatkozo szamitott
értékek

- AZ EGY RENDORRE JUTO LAKOSOK SZAMA

Egy teriilet lakossdgszaméanak ¢és renddri erdinek a hanyadosaként
szamithaté ki. Problémaként jelentkezik a tényleges szolgalatot teljesitd
rendOrok szamanak a meghatdrozasa. Az adatokat mindenképp torzitja az a
tény, hogy a tényleges szolgalatot teljesité rendérok szamara vonatkozo
pontos adat rendszerint nem szerezhetd be. Minden renddri egységnél
javitjdk a szamitott értéket a minisztériumokba és egyéb egységekhez
atrendeltek, a kiilszolgalatot teljesitok, a tappénzen 1évok stb. (lasd:

tényleges renddrsiiriiség??).

szamitas modja:
a telepiilés lakossaga: 10 000 {6

a szolgalatot teljesitd renddrok szama: 100 6

Az egy renddrre jutd lakosok szamat a 10 000 és a 100 hanyadosaként

szamithatjuk ki, vagyis a példa alapjan a tizezret osztjuk el szazzal, igy 1

10 000
100

rend6rre 100 lakos jut ( = 100).

- A'100 000 LAKOSRA JUTO RENDOROK SZAMA

Gyakran szamoljuk a 100 000 lakosra jutdé renddérok szamat, amely
tulajdonképpen a fenti mutato (egy renddrre jutd lakosok szama) egy masik

lehetséges, forditott elgondolas alapjan torténd szamitisa. Ezt kozkeletli

81 A tényleges renddrsiiriiség azt mutatia meg, hogy miként alakul az adott helyen adott
idopontban ténylegesen rendelkezésre dllo rendorlétszam és a vizsgalt telepiilés
lakosainak egymashoz meért aranya. A tényleges rendorsiiriiség kizarolag az egy rendorre
eso lakossagszammal mérheto. ” (Finszter, 2015, 75.)
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nevén — akarcsak az egy rendorre jutd lakosok szamat — ,,rendorstiriségnek™

is nevezik.

szamitas modja:
a telepiilés lakossaga: 200 000 f6

a szolgalatot teljesitd rend6rok szama: 100 6

A 100 000 lakosra jutd rendérok szdmanak kiszamitasdhoz elsd 1épésként a
rendOri erdk létszama és a lakossagszam hanyadosat kell kiszamolni, vagyis
a példaban szerepld értékek alapjan a rendérok szamat (100) kell elosztani a
lakossag szamaval (200 000). Mivel a szazezer fore jutd értéket kivanjuk
megtudni, ezért a kapott értéket 100 000-rel kell megszorozni (Amennyiben
pl. a fenti értéket 10 000 fére kivanjuk kiszamolni, Gigy a kapott hanyadost
10 000-rel kell megszorozni.). Jelen esetben igy 100 000 lakosra 50 rendér
jut

100
200 000

( x 100 000 = 50).

A renddrstiriséggel kapcsolatban megallapithatdo, hogy az egyes
teleptiléstipusokndl ¢és telepiilésszerkezeteknél eltérd rendOrslriiség
kivanatos. Az eurdpai orszagok renddrségeinek l1étszdmadatait figyelembe
véve nagy a potencialis renddrstriiség, ha a 100 000 lakosra szamitott
rendodri 1étszam meghaladja a 300 {6t, illetve nagy a tényleges rendOrsiiriiség,
amennyiben nem éri el a 400 {6t az egy szolgalatban 1év6 renddr esetében a

raes6 lakossagszam (Finszter, 2015).
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- AZ EGY RENDORRE JUTO TERULET NAGYSAGA

A csapater0-koncentralhatosag és egy teriilet védhetdsége szempontjabodl
rendkiviil kritikus pont az egy renddrre jutd teriilet nagysaga, ami az
illetékességi teriilet nagysdga és a renddrok szamdnak hdnyadosaként
szamithatd ki. Természetesen az egy renddrre jutd teriilet nagysdga mar
onmagaban is igen beszédes mutatd lehet, azonban feltétleniil sziikséges

megvizsgalni a vizsgalt teriilet vonalas infrastruktirajat, domborzatat stb.,

rrrrr

rrrrrr

egyik legfontosabb mutatoszam.

szamitas modja:
az illetékességi teriilet nagysaga: 1000 km?

a szolgalatot teljesitd rendorok szama 100 6

Az egy renddrre juto teriilet nagysaganak kiszdmitdsahoz az illetékességi
teriilet nagysagat (1000 km?) a rendérok szamaval kell elosztanunk (100 £6).

Példank alapjan tehat 1 renddrre 10 km?-nyi teriilet esik az illetékességi

teriiletbs] (= = 10).

- EGY RENDORRE JUTO BUNCSELEKMENYEK SZAMA

Az egy renddrre juto blincselekmények szama a regisztralt biincselekmények
¢s a rendérok szamanak hanyadosaként szamolhato ki. A mutatd
értékelésekor mindenképp javasolt a blincselekmeényi struktira vizsgalata is,
mivel bizonyos esetekben nagy eltérések lehetnek (pl. sorozat jellegli

blincselekmények esetén).
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szamitas modja:
a regisztralt blincselekmények szama: 10 000 db

a szolgalatot teljesitd rendérok szama 100 6

Az egy renddrre jutd bilincselekmények szamanak kiszadmitasakor a
regisztralt biincselekmények szamat (10 000) a renddri 1étszammal (100)

osztjuk el. Jelen esetben tehat 1 renddrre 100 darab biincselekmény jut

(

10 000
100

= 100).

11.5. A kutatas fobb eredményeinek osszegzése

Az elemzés elvégzését kovetden javasolt a kutatds eredményeit néhany
mondatban 0sszegezni. Gyakran vetodik fel kérdéskeént (barmilyen
tudomanyteriileten végzett kutatdst kovetden), hogy milyen eredményei
vannak a kutatasnak, mi az, ami esetleg a gyakorlatban is alkalmazhato.
Erdemes ezért a kutatds végén néhany sorban, vazlatpontokba szedve, akar
tézisszerlien is megfogalmazni a fébb eredményeket. Igyekezziink feltarni
azokat a lehetdségeket és tényezoket, amelyek elomozdithatjak barmilyen
szintll teriileti egység biinligyi helyzetének javulasat, és megalapozzik az ez
irdnyu fejlédését. Ennek oOsszefoglalasaként érdemes elkésziteni a tertilet
SWOT-elemzését, illetve megrajzolni egy olyan célpiramist, amelyben az
iranyadonak tekinthetd stratégiai célokat tiintetiink fel. A vizsgélat soran
mindig torekedjiink arra, hogy ne csak a sokak altal alkalmazott sablonos
elemzési modot kovessiik, hanem mindig legyen benne olyan né6vum, ami

valoban egyedivé teszi a kutatdsunkat.
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A KONYVBEN TALALHATO EGYES
SZAKKIFEJEZESEK ANGOL MEGFELELOI

age pyramid: korfa

agglomeration: agglomeracio

analytical: analitikus (térkép)

architectural liaison officer: ¢épitészeti Osszekotd tiszt (épitészeti
blinmegel6z¢és)

buffer zone: puffer zona

CBD (Central Business District): belvaros (kdzponti tizleti negyed)
chorochromatic map: feliiletszinezéses térkép

choropleth map: kartogram térkép

cold spot: hideg pont

community policing: k6zdsségi rendészet

commuter zone: ingazok ovezete

complex-analytic: komplex-analitikus (térkép)

compstat (computer statistics): szamitogépes adatfeldolgozason alapuld
blinelkovetési adatbazis

covering with ellipses: elipszisekkel torténd lefedés (forrd pont)

CPTED (Crime Prevention Through Enviromental Design): épitészeti
blinmegel6zés

crime geography: blin6zésfoldrajz

crime map: blindzési térkép

crime mapping: biinézési térképezés

Crime Pattern Theory: biin6zési mintazat elmélete

crime prevention: biinmegel6zés

criminal agglomeration: biinelkdvetdi vonzaskorzet
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criminal geography: blinzésfoldrajz

defensible space: védhetd tér (épitészeti blinmegel6zéEs)

design adviser: dizajn tanacsado (épitészeti blinmegeldzés)
deurbanization: dezurbanizacié

diagram map: diagram térkép

dot map: pontszorasos térkép

downtown / city center: belvaros

dynamic: dinamikus (térkép)

evidence-based policing: bizonyitason alapul6 rendészet

flow map: mozgasvonalas térkép

forensic linguistics: forenzikus nyelvészet

geocoded data: geokodolt adat

geocoded: geokodolt

geocoding: geokodolas

geographic profiling: foldrajzi profilalkotas (Egyesiilt Kiralysag:
geographical profiling)

geographical footprint: foldrajzi labnyom

geographically weighted regression (GWR): f6ldrajzilag sulyozott
regresszio (teriileti sulyozasu regresszid)

geography of crime: biin6zésfoldrajz

geospatial information: térbeli informacio

geospatial: térbeli

Getis-Ord Gi* local statistical method: Getis-Ord Gi* lokalis statisztikai
modszer

GI1S-based: GIS alapu

grid mapping: racstérképezés (forr6 pont)

heuristic model: heurisztikus modell (forré pont)

hot spot analyses: forr6 pontos elemzés

hot spot (néha: crime hot spot): forrd pont
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housing estate: lakotelep

hunting ground: vadaszteriilet (foldrajzi profilalkotas)
iIsocrime: biindzési izotérkép (izokrimen térkép)

isoline map: izovonalas térkép

Kendall's coefficients: Kendall-féle egyiitthato

Kernel density estimation: magstirtiségbecslés (forrd pont)
legend: jelmagyarazat (térkép)

LISA (local indicator of spatial association): lokalis szomszédsagi
hasonlosag indikator

loop: belvaros

map scale: méretarany (térkép)

Matyas's crime classification system: Matyas-féle Blinozesi Osztalyozo
Rendszer

mental map: mentalis térkép

Moran |: Moran I mutato

near-repeat model: kozeli ismétlddés modell
neighbourhood theories: szomszédsagi elméletek

OLS (Ordinary Least Squares): legkisebb négyzetek modszere
Pearson’s coefficients: Pearson-féle egyiitthato
person-based: személy alapu

place theories: hely elméletek

place-based: hely alapt

police density: rendérsiiriiség

population pyramid: korfa

predictive policing: megel6z6 (prediktiv) rendészet
problem-oriented policing: probléma orientalt rendészet
proportional symbol map: térkép értékaranyos jelekkel
qualitative: kvalitativ (térkép)

guantitative: kvantitativ (térkép)
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Rational Choice Theory: racionalis valasztas elmélete
reassurance policing: megnyugtato rendorség
residential zone: jobbmoduak lakoovezete
reurbanisation: reurbanizacio

Risk-Terrain Model: kockazati terep modell
Routine Activity Theory: rutin tevékenység elmélete
slum: szlém, nyomornegyed

spatial data collection: térbeli adatgytijtés

spatial distribution: térbeli eloszlas

spatial error regression: térbeli hiba regresszio
spatial lag regression: térbeli késleltetés regresszio
Sperarman'’s coefficients: Sperarman-féle egyiitthato
static: statikus (térkép)

street crime: ,,utcai blincselekmény” (utcan elkovetett biincselekmény)
street theories: utca elméletek

suburbanisation: szuburbanizacio

suburbanization zone: szuburbanizacios zoéna
synthetic: szintetikus (térkép)

thematic map: tematikus térkép

transition zone: atmeneti 6v

universal scaling law: univerzalis skala torvény
urbanisation: urbanizacio

working class zone: ipari munkasok 6vezete

zero tolerance: zéro tolerancia
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