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Elections were a stable part of Hungarian political culture even before the eventful
year of 1848. As such they were reflected in individual national literatures written in
Hungary-especially in the Hungarian and Slovak ones. The novel by Jan Kalin¢iak (1822
-1871) Restavrdcia ([County elections], 1860) was thus not the only literary text that
portrayed these events. In 1842, the popular Hungarian playwright Ignac Nagy (1810
-1854) published a comedy under the same title. The novel by Jan Kalinc¢iak, despite
the fact that it was published later, is much less political in its nature than Nagy’s play
which in the context of county elections addressed such issues as the emancipation
of women, the rights of Jews and the elimination of the political monopoly and tax
advantages enjoyed by the gentry. Kalin¢iak was primarily concerned with portraying
afamilial dispute between two gentry families in a fictitious county in northern Hungary.
The dispute was resolved harmoniously and the national issues were addressed only
marginally. Nevertheless, the novel and the play still have a lot in common. Besides
the described social environment and the character of the main plot, these concern
the frequent use of Latin expressions and dated language in general, the relatively
realistic description of the events, frequent humorous motives, and the fact that the
ending bears features of biedermeier style.
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tického (prevazne zemianskeho) obyvatelstva. Na starom kontinente ho

vtomto smere pravdepodobne predbehlo len polsko-litovskeé sustatie, ktoré
sivSak koncom 18. storoc¢ia medzi sebou rozdelili Prusko, Rakusko a Rusko. Nie-
len v zapadnej Eurdpe, ale aj v dedi¢nych (teda rakuskych a ¢eskych) krajinach
Habsburskej rise bol pocet tejto vrstvy obyvatelstva podstatne mensi.

Uhorské privilegizované obyvatelstvo pozostavalo z rozlicnych segmen-
tov ajeho velka Cast sa svojim socialno-ekonomickym postavenim radikalne ne-
lisila od mestanov a zamoznejsich rolnikov. Na rozdiel od nich vsak mali osobnu
slobodu a politické participacné prava, ktoré vedeli uplatiiovat predovsetkym
na stoli¢nej urovni. Tam sa totiz pravidelne, v trojro¢nych intervaloch, volili sto-
licné kongregacie, ¢ize zhromazdenia, ktoré potom posielali svojich poslancov
na krajinsky snem s imperativnym (to jest viazanym) mandatom. Trojro¢ne sa
obnovovali - teda, starosvetsky povedané, ,,re$tavrovali“ - aj stoli¢né funkcie na
Cele s podzupanom (viciSpanom), ktory bol najvy$sim volenym reprezentantom
miestnej $lachty. Hlavného Zupana uz menoval kral (Mezey 2003:146-150). Okrem
viciSpana volili zemania aj sluznych a inych uradnikov. Uhorské stolice s ich nie-
kol'ko storo¢nou samospravnou historiou, silnym odporom proti panovnickemu
absolutizmu, s postupne sformulovanym pravom nerealizovat protiustavné na-
riadenia vy$Sej mocipodla vel'kého reformatora grofa Istvana Széchenyiho casto
existovali ako ,,52 malych kralovstiev” (Demmel 2014: 36-37).1

Takymto ,malym kralovstvom® bol v predrevolué¢nom obdobi aj Turiec,
odkial pochadzal Jan Kalinéiak (1822 - 1871). Specifickou értou jednej z najmen-
sich uhorskych stolic bol jej relativne uzavrety podhorsky charakter a prevazne
slovenské obyvatelstvo. V Styridsiatych rokoch 19. storo¢ia mala stolica priblizne
43000 obyvatelov, zktorych len asi tritisic bolo Nemcov zijucich v troch dedinach
a edte asi Seststo Zidov. Ostatni obyvatelia boli prevaZne Slovci. V stolici mali
jednoznacnu vacsinu evanjelici. Okrem niekol’kych bohatsich slachtickych rodin
tu zila len jedna magnatska rodina - Révayovci, ktori po celé starocia zastavali
poziciu dedi¢ného aj hlavného zupana. Vacsina zemianstva, ku ktorému patrilo
priblizne $tyri- az pattisic obyvatelov (teda desatina celej stoli¢nej populacie),
hospodarila na jednej-dvoch poddanskych usadlostiach (Demmel 2014: 40-43).

Vysoky pocet pravne privilegizovaného zemianskeho obyvatelstva zna-
menal, ze v predmarcovom Uhorsku (vtedy ete bez Sedmohradska) malo volebné
pravo priblizne 1,§ percenta populacie. (Pre porovnanie: v podstatne ludnatejSom
Francuzskuislo vtedylen 0 0,5- 0,7 percenta.) Realne to znamenalo, ze stoli¢nych
volieb a nepriamo aj volieb poslancov dolnej komory vtedajsieho stavovského sne-
mu sa zvic$a zucastinovalo priblizne 130 000 0s0b, ¢o na vtedajsiu Eurdpu vobec
nie je zanedbatelné ¢islo (Mezey 2003: 236; Kecskeméti 2000: 316). Tento pocet
potom v roku 1848 narastol na 6,5 percenta, ¢o bolo podstatne viac nez naprik-
lad vo vtedajsom ustavnom Belgicku, kde to bolo 1,5 percenta (Mathé 2002: 16).

Z tohto pohladu neprekvapuje, Ze volebna tematika vyrazne ovplyvni-
la literaturu jednotlivych narodov a narodnosti Uhorska, a to vlastne este pred
vznikom ustavnej monarchie v Sestdesiatych rokoch 19. storocia. Tento fakt plati

1 Jozsef Demmel sa v tejto suvislosti odvolava na dielo I. Széchenyiho Vidg, vagyis vilagosito toredckek
némi hiba s elitélet eligazitdsdra (Pest 1831: 70).
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dvoch desatro¢i, ktoré ubehli medzi vydanim dvoch diel, ktoré su témou tohto
prispevku, teda medzi rokmi 1842 a 1860, objavili sa v madarskej literature este
,volebné diela“ Imreho Vahota (1820 - 1870) a Jozsefa Gaala (1811-1866). I. Va-
hot napisal v roku 1841 Stvordejstvovu dramu pod nazvom Restaurdczio,? ktorej
namet potom vyuzil este raz v roku 1845 v drame Meég egy tisztujjitds (Este jed-
na restavracia). V nej vSak uz latinské slovo ,re$tavracia“ zmenil na viac madar-
sky znejuce ,tisztujjitds”. J. Gadl zase v roku 1844 vydal na rovnaku tému taktiez
stvordejstvovu veselohru A vén sas (Stary orol). Mimochodom, J. Gaal a I. Vahot
maju s autorom jednej z dvoch reflektovanych Restavrdcii, Ignacom Nagyom (1810
-1854), spolo¢né velmi podobné socialne zazemie a vzdelanie: vsetci traja boli
pravnici a pochadzali z drobnych zemianskych rodin, ktoré sa zivili sluzbou na
cudzich velkostatkoch. Uspech a ohlas Nagyovej Restavrdcie véak Gaalove a Va-
hotove diela nedosiahli.

Ignac Nagy ajeho dielo

I. Nagy sa narodil pri Balatone v mestecku Keszthely v zemianskej rodine. Jeho
otec posobil ako uradnik na statkoch grofov Festetichovcov. Rodina sa preto po-
merne Casto stahovala - Ignac absolvoval osemro¢né gymnazialne studia v pia-
tich rozli¢nych mestach (Gyongyos, Novy Sad, Baja, Pitikostolie/Pécs a Budin).
Podobne ako ostatniuradnici Festetichovcov pouzivali Nagyovci doma prevazne
nemcinu a orientovali sa v nemeckej kulture. Na strednej skole sa vtom Case eSte
viac pouzivala latin¢ina nez madarcina. Neskorsi vyznamny madarsky dramatik
a spisovatel sa preto este aj po francuzsky naucil skor ako poriadne po madarsky
(Hegedus 1992:1).

Svoje prvé literarne diela (prevazne verse) pisal I. Nagy este po nemecky,
neskor vsak pod vplyvom svojej manzelky a zaroven muzy Kornélie Halmyovej,
ako aj Kisfaludyho almanachu a asopisu Aurdra zacal pocas svojich univerzitnych
studii tvorit uz po madarsky. Ako uvadza v spomienkach, svoje nemecké prvotiny
neskor znicil (Szalai 2001: §73).

Podla Kalmana Mikszatha, vyznamného a na prelome 19. a 20. storocia
mimoriadne popularneho madarského realistického spisovatela, patril I. Nagy
v prvej polovici 19. storo¢ia medzi takzvanych mudrych spisovatelov, ktori sice
nesledovali modne trendy, neoduseviovali sa za aktualne ideologie ani sa nechceli
za kazdu cenu stat nesmrtelnymi, ale pocas svojho zivota chceli svojich Citatelov
jednoducho len zabavat, a to primerane dobovému vkusu. Svojim spésobom islo
o zruénych majstrov svojho remesla (S6tér 1965).

Nagyove diela mali preto zvacsa plynuly dej a duchaplny $tyl, ktory mu
medzi jeho Citatelmi zabezpecil vel'ku popularitu. Obcas bol sice ustipa¢ny a po-
merne rychlo si v§imol nedostatky svojej doby a jej postav, pripadne postaviciek.
Jeho liberalny mestsky styl casto zosmiesnoval provin¢nost zemanov, ale obcas
nelutoval vysmiat ani novodobé nafukané mestianstvo. V diela Hosok (Hrdinovia)
napriklad vtipne a ironicky opisal poslednu uhorsku slachticku insurekeiu pocas

2 Textje dostupny online https://books.google.hu/books?id=ZMBWAAAAcAAJ&printsec=frontco-
ver&hl=hu&source=gbs_ge_summary r&cad=0#v=onepage&q&f=false
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vysmial vel kohubému zemianskemu vlastenceniu (S6tér 1965).

Nagyov autorsky zaber bol vSak podstatne $irsi a komplikovanejsi. Ur¢i-
te ho ovplyvnil aj francuzsky romantizmus a jeho zameranie na intrigy, zapletky
a dramy. Zaroven ho ¢asto doplnil o satiricky osten, ¢im vlastne tento $tyl uz za-
cal prekonavat. Vromantickom duchu napisal dielo A falu 6rddge (Diabol dediny)
o despotickom zemepanovi. Jeho skuto¢nym bravirnym zanrom sa vSak casom
stali obrazky zo zivota. Sustredoval sa predovsetkym na zivot hlavného mesta
Pesti. V rokoch 1844 - 1845 napisal a publikoval prozaické dielo Magyar titkok
(Madarske tajomstva) o pulzujucom pestianskom zivote (Sotér 1965).

Ajvtomto pripade bol citelny duch francuzskej (a vjej ramci predovset-
kym parizskej) hrdinskej a dobrodruznej literatury. Svoje dielo zaplnil I. Nagy
najrozli¢nejs$imi postavami vtedajsej Pesti. Nevyhybal sa ani kriminalnikom, dob-
rodruhom, zobrakom a podobnym pochybnym existenciam. Dej sa odohraval pa-
ralelne v aristokratickych palacoch, zadymenych kr¢mach vtedajsieho podsvetia,
ilegalnych herniach, redakciach novin, Narodnom divadle, tanec¢nej skole, pra-
covnych kancelariach sprostredkuvajucich sluzky do mestianskych domacnosti
apodobne. I. Nagy opisal velmi pestru paletu vtedajsieho velkomestského zivota.
V tomto smere bol vlastne pionierom a prvym autorom rychlo sa rozrastajucej
modernej Pesti. Mnohé zapletky sice mali romanticky charakter, no Citatelia za-
roven spoznavali aj redlny svet svojho mesta (S6tér 1965).

Hoci pre Nagyove diela je typicky romanticky, obc¢as vsak uz aj realis-
ticky a velmi casto satiricky Styl, Zivot samotného autora sa odohraval v relativ-
ne pokojnom rytme vysokého finan¢ného uradnika. Po ziskani diplomu sa totiz
zamestnal v Uhorskej kralovskej komore, ¢co mu zabezpecilo stabilnu existenciu.
Okrem toho pracoval aj pre viaceré redakcie. KedZe nebol ideologicky osobitne
vyhraneny, svoje prispevky posielal ¢asopisom rozlicného ideového aj tematic-
kého zamerania. Napriek prepolitizovanej predrevolucnej dobe sa I. Nagy neak-
tivizoval v politike a nepridal sa ani k niektorému z dobovych politickych smerov.
Rovnako sa vedel vysmiat konzervativcom ako prehnanym liberalnym radikalom.

Najblizsie mal pravdepodobne k umiernenym reformnym liberalom typu
grofa I. Széchenyiho, ktori nechceli hnat udalosti do krajnosti a skor preferovali
pokojny a zdrzanlivy pokrok. Pocas revolucie meruésmych rokov zostal viac-menej
neutralny. Presnejsie povedané, prijal ponuku pracovat na ministerstve financii,
ktoré viedol Lajos Kossuth, ale politickych Sarvatok a revolu¢nych bojov sa ne-
zucastnil. Pocas obsadenia Pesti rakuskymi vojskami neodisiel s vladou a zostal
doma. Hlavné mesto opustil len po tom, ¢o urady zakazali aj posledné madarské
noviny. Velmi ho trapilo utrpenie obyvatelstva a nicenie hmotnych statkov, ktoré
so sebou priniesla ob¢ianska vojna. V nasledujucich reakénych rokoch nespolupra-
coval s rakuskymi organmi a tieto urady ho ani neprenasledovali. Naopak, sam sa
vramci svojich moznosti pokusal pomahat existen¢ne prenasledovanym ludom.
Situaciu mu ulahdilo, ze ako viac-menej lojalny ¢lovek dostal povolenie vydavat
literarny ¢asopis Holgyfutdr (Damsky kuriér). Pod cudzim menom tu napriklad
publikoval aj Mor Jokai (Hegedis 1992: 2-3).
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J. Kalin¢iak, o ktorom slovenska Citatelska verejnost vie podstatne viac ako o I. Na-
gyovi, pochadzal z podobného socialneho prostredia. Po matke mal rovnako ze-
miansky povod. Jeho otec bol skor prislusnikom evanjelickej kiiazskej inteligencie
(Mraz 1936: 10). Cez rozvetvenu ruttkayovsku rodinu mal priamy kontakt s tou-
to dolezitou a vplyvnou spoloc¢enskou vrstvou, ktorej myslenie cez rozpravanie
svojej matky a starej matky vstrebaval do seba vlastne uZ od detstva (Ctzy 2005:
268-269). Jeho matka rozumela aj po latinsky a dobre poznala genealdgiu rodiny
(Bilik 2009: 407).

J. Kalinc¢iak sa narodil v Hornom Zaturci a zomrel v Tur¢ianskom Svitom
Martine, jeho Zivot sa teda okrem $tudif a pobytu v Ceskom Tesine v raktiskom
Sliezsku viazal predovSetkym na severné slovenské regiony starého Uhorska a na
slovensko-nemecké jazykové prostredie. Asimilujuci sa I. Nagy prezil vacsinu
svojho zivota v Pestbudine, ktory sice v tom case nebol este uplne madarskym
mestom, ale rychlo k tomu smeroval. V Kalin¢iakovom pripade nakoniec nedo-
slo k zmene jazyka - pochadzal zo slovenského etnického prostredia aj v iom
zotrval, hoci jeho narodnostne menej vyhraneny otec mal obcas obavy o synov
neskorsi osud. J. Kalind¢iak, podobne ako vécsina §turovcov, zacal najprv tvorit
v biblictine, teda po Cesky - vjazyku, ktory vSak slovenski evanjelici nepovazovali
za cudzi. Po nemecky a madarsky sa vlastne naucil az pocas svojich stredoskol-
skych studii, ktoré absolvoval v Gemeri, Levoci a Bratislave. Vtedy sa po prvy raz
stretol aj s narodnostnou otazkou. ,,Ziaci, predtym amici, zac¢ali sa delit na Ma-
darov a Slovakov a bo¢it jeden od druhého. U¢itelstvo, ako to v samej veci lezi,
obmedzovalo sa na prednasky reci, ziactvo ale tvorilo si svoj zivot vlastny, tak to
bolo po celej uhorskej krajine® (Kalinéiak 1975: 335). Neskor dva roky $tudoval na
univerzite v nemeckom Halle. Potom v ramci slovenskych evanjelickych tradicii
kratko posobil ako vychovavatel vo Vindsachte, odkial presiel na gymnazium
v Modre, kde stravil dvanast rokov (1846 - 1858). Odtial odisiel do Tesina, kde
posobil ako riaditel gymnazia. Po penzionovani a navrate do Uhorska sa usadil
v Tur¢ianskom Svitom Martine a pracoval tu ako redaktor a vydavatel ¢asopisu
Orol (Cuzy 2005: 268-269).

J. Kalin¢iak - podobne ako I. Nagy - nebol politicky velmi vyhraneny
typ. Presnejsie povedané, tazsie sa vedel uplne identifikovat s konkrétnym poli-
tickym programom. Bol sice aktivnym slovenskym narodovcom a prislusnikom
$turovskej skupiny, dokonca patril medzi najblizsich priatelov Ludovita Stdra, pri
ktorom stal aj v poslednych hodinach jeho zivota, no pocas revolucie 1848/1849
sa nepridal ani na jednu stranu. Obcas sa to vysvetluje jeho postavenim riadite-
la gymnazia v Modre, ale velmi pravdepodobne islo skor o zasadnejsi problém.
J. Kalin¢iak podporoval liberalnu premenu Uhorska, ale nevedel sa stotoznit s na-
cionalistickou politikou vtedajsieho madarského liberalizmu. Na druhej strane
podporoval slovenské narodné poziadavky, no nebol stupencom panovnicke;j
Viedne (Ctizy 2005: 268).

Asi tu zohral svoju ulohu aj jeho vrodeny skepticizmus a urcity odstup
od udalosti. J. Kalin¢iak bol skor integrativnou osobnostou, ktora sa snazila zmie-
rovat a harmonizovat Slovakov a Nemcov v Modre a tiez napomahat kulturnym
usiliam rozlicnych narodov v zmiesanom TeSine. Tento pristup prirodzene cha-
rakterizoval aj jeho literarnu tvorbu. V tomto smere sa podobal I. Nagyovi, ktory
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romantikov sa obaja nachadzali skor niekde na pomedzi medzi kon¢iacim ro-
mantizmom a zacinajicim realizmom. Najdolezitejsi bol pre nich Citatel a jeho
vkus. Okrem toho boli obaja hlboko zakoreneni v uhorskej spolocenskej realite
a kulturno-politickej tradicii.

I. Nagy nepisal o mimouhorskych udalostiach a suvislostiach. J. Kalin-
¢iak sa vo svojich dielach taktiez len velmi zriedka dostal za geografické a casové
hranice uhorského izemného ramca. Doslo k tomu len v dvoch pripadoch. Naj-
prv v historickej proze Serbianka (1847/1848), ktora sa viaze k tureckym ¢asom
na Balkéne. Tento ,,odklon“ vsak mdzeme vysvetlit sympatiami, ktoré slovenska
romanticka kultura prejavovala srbskej (jednak cez vSeslovanské vizby, jednak
cez hrdinsky kult vtedajsich balkanskych Srbov). Druhym pripadom je historicka
povest Mlddenec slovensky (1847/1848), odohravajuca sa po rozpade Velkej Mo-
ravy a pred vznikom stredovekého Uhorska. Vymyslené Slovenskeé bratstvo tu
bojuje proti prichadzajicim pohanom a hlavne proti ich domacim slovenskym
prisluhovacom, ktori zavrhli krestanstvo a vratili sa k viere v starych slovanskych
bohov. Bratstvo, bojujuce pod ¢erveno-bielou zastavou a dvojkrizom, brani uze-
mie vymedzené Trencinom, Dunajom, Vahom a Tatrami. Na pozadi tejto prozy
mozeme do urditej miery tematicky uvazovat o alegorii na Sturovcov, ich dilemy
aproblémy. Aj jej zaverecna Castje ukazkovo Sturovska: ,,nechajiic vsetko mamenie
sveta, vSetky rozkose a radosti, posvitili sa myslienke mojej, myslienke jednej, velkej
a oéakdvali deri vzkriesenia® (Kalin¢iak 1975: 250). O potrebe jednoznac¢ného obe-
tovania lasky a citov na oltari naroda a vlasti mal vSak J. Kalin¢iak pochybnosti,
o ¢om sveddia aj jeho spory s priatelom L. Stirom.

Autorské krédo a pristup Kalin¢iaka k inym vzorom a impulzom najlep-
Sie vyjadruje citat z jeho autobiografie:

,»Tak som ja z mojej strany nikdy nechcel, li¢iac zivot uhorsky, prehanat vec podla
vlastného kopyta, ani anglizovat ako Josika, ani francuzovat ako Jokai, ale som sa vy-
nasnazoval li¢it zivot taky, aky je abol, t.j. ako my v Uhrach dychame a citime... Ja som
vzdy chcel li¢it uhorské pomery tak ako st alebo boli, bez ohliadania sa na ti alebo tu
tendenciu, ked ale v diele také alebo také osobnosti vystupovali, tak somich li¢il zich

vlastného stanoviska“ (Kalin¢iak 1975: 339).

Dve Restavracie
Medzivydanim Restavrdcie 1. Nagya a Restavrdcie . Kalin¢iaka uplynulo osemnast
rokov. Podstatne sa vSak zmenila situacia - v rokoch 1841,/1842 boli stoli¢né vol by
este zivou realitou, v roku 1860 uz len minulostou. Medzitym prebehla revolu-
cia, jej potlacenie a desatrocie absolutistického rezimu ministra vnutra Alexan-
dra Bacha. Hoci I. Nagy na rozdiel od prozaika Kalinciaka napisal svoje dielo ako
dramu, v oboch pripadoch islo v podstate o humorné dielo s ¢astym pouzivanim
dobového, latinskymi vyrazmi pretkaného jazyka. Latin¢iny bolo mozno o trochu
viac u Kalin¢iaka, ktory svoju prozu napisal neskor, v Nagyovych dielach je zase
citelny madarizujuci jazykovy trend.

Obe diela s nazvom Restavrdcia maju podobnu hlavnu tému - zemian-
ske kortesacky a volby stolicnych hodnostarov vo vymyslenych, ale typickych
uhorskych regionalnych uzemnych jednotkach. Dej sa odohrava na konci éry
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¢ia. Zpohladu autorovide o diela zo suc¢asnosti. V oboch pripadoch zapasia o moc
avplyv miestne klany, respektive politické skupiny a ich boj komplikuje aj osobny
zivot hlavnych protagonistov. Boj o politicki moc je totiz prepojeny so sutazou
o ruku vplyvnej a peknej sle¢ny, pripadne vdovy. Ulohu v nich zohravajt aj osob-
né city protagonistov, no tie ¢iasto¢ne stoja v tieni majetkovych a inych faktorov.
Suboj nakoniec vyhraju centristické postavy.

Paradoxne starosvetskejsie a z pohladu modernych ideologii apolitic-
kejsie posobi neskorsie napisana Kalinc¢iakova Restavrdcia. Superenie miestnych
silnych muzov (Adama Be$etiovského a Potockého, respektive Stefana Levické-
ho) a za nimi stojacich zemianskych klanov totiz nekomplikuju otazky rozporov
konzervativizmu a rozdielnych odtienov reformného liberalizmu usilujuceho sa
o pokrok, ako je to v Nagyovej drame. Z tohto dovodu ani mena Kalin¢iakovych
hlavnych superov a ich spojencov nemaju $pecialny ani velavravny vyznam. Ich
jedinym Specifikom je slovensky charakter a vizba na konkrétne lokality, ¢o v pros-
tredi vtedajsej Slachty nebolo ojedinelym javom.

V Nagyovej Restavrdcii su priezviska hlavnych superov vysoko prizna-
kové. Radikalny, no trochu falos$ny a prospecharsky liberalny kandidat z Pesti je
advokat Heves (Prudky alebo Ohnivy). Stary konzervativny podZzupan ma velmi
zemiansky znejuce priezvisko Farkasfalvy, ktoré by sa do slovenciny dalo prelozit
ako Vlkolinsky. Meno jeho pragmatického podnotara evokuje ohybnost - Hajlosi.
Bohata vdova, ktorej ruku a hlavne majetok by chceli ziskat obaja hlavni superi,
sa vola jednoducho Aranka, ¢ize Zlatka. Jurat pomahajuci Hevesovi je Darabos,
teda Uhrancivy alebo Neohrabany. Meno viac-menej apolitického, svojmu suk-
romnému zivotu sa venujuceho lekara Dr. Langyosa (Vlazného) zase vyjadruje
pasivitua nerozhodnost vidieckej inteligencie. Krémar zidovského povodu napa-
jajucivoli¢ov dobrym a zlym vinom ma taktieZ vystizné meno - Schnaps. Pozitivny
hrdina, ktory nakoniec vdaka intrigam svojich obdivovateliek vyhra vol by, sa vola
Tornyai (priblizny preklad do slovenéiny Vezovy, Vezny). To je asijediné dolezité
meno bez zastupného vyznamu, pokial ho nespojime s vyrazom veza (torony),
ktory modze symbolizovat aj jeho vysoku moralku a nadhlad.

Funkciou vybranych mien a priezvisk u Nagya je dotvorenie zapletky
celej dramy. Autor tu totiz zobrazil tri politické skupiny, taktiky a stanoviska. Na
jednom mieste dramy ich pomenoval ako ,,cvéalajuci pokrokari®, zaostali odpor-
covia pokroku a nakoniec ,,ani studeni, ani tepli centristi, ktori sa pustili cestou
pokroku, ale obc¢as sa na nej zastavili, miestami sa aj vratili, aby v nej nakoniec
predsalen pokracovali. Vkazdom pripade chceli postupovat opatrne a premysle-
ne (Nagy 1842: 8). Dva krajné tabory sa pévodne lisili aj farbou pierka na klobuku
svojich kortesov - Cervenou a zltou. Farby tu vSak este nehrali ideologicku ulohu.

Prvu skupinu predstavovali konzervativci pod vedenim aktualneho
podzupana Sandora Farkasfalvyho, byvalého husara s pomerne priamociarym
myslenim a spravanim. Okolo neho sa pohyboval aj v kariéru dufajuci podnotar
Hajlosi. Hoci Farkasfalvy nemal vel'ké iluzie o potrebe pokroku a zmien, niekto-
ré aspekty vyvoja aj on akceptoval - napriklad sa usiloval naklonit si zZidovského
krémara veriaceho v Zidovsku emancipaciu. V zasade v$ak na existujucich pome-
roch a $trukturach nechcel vela menit, maximalne bol ochotny rétoricky a komu-
nikac¢ne sa prisposobit.
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zmien a radikalneho pokroku, no vjeho spravani bolo vela populizmu a netprim-
nosti. Nebol miestny, prisiel z hlavného mesta. Jednou z Hevesovych hlavnych
motivacii bolo podlajeho vlastnych slov vyzdvihnut sa a viac sa zviditelnit vo sve-
te. To sa mu ako oby¢ajnému advokatovi nemohlo podarit, preto sa dal na Zupnu
politiku. Druhou moznostou bola tla¢, avsak ako sam konstatoval, tam by v sutazi
s Lajosom Kossuthom nemal $ance (Nagy 1842: 3). Celkovo islo o manipulatora,
ktorému neboli vzdialené pozérstvo a cynizmus. V prostriedkoch si taktieZ nevy-
beral, hoci, ako sam tvrdil, len ,,v zaujme rychleho pokroku®. Zaroveri vyuzival
svoje rodinné konexie na vyssich uradnych miestach a - podobne ako Farkasfalvy
-svoj vplyv chcel zvacsit aj prostrednictvom sobasa z rozumu s bohatou Arankou.

Treti centristicky prud predstavoval poctivy sluzny Karoly Tornyai, ktory
sa povodne ani nechcel zucastnit volieb, lebo vedel, aké negativa s tym boli spo-
jené, anechcel sam seba vychvalovat. Jeho krédom bolo, aby jeho ¢iny hovorili za
neho. Za svoj volebny uspech v$ak ani on nemohol dakovat len svojej poctivosti
askutocnym vysledkom, ale hlavne sikovnym zakulisnym tahom Aranky, jej sestry
Kingy a §vagra, lekara Langyosa. Aranka bola totiz zalubena prave do Tornyaiho.
Tato podporna skupina zo zakulisia v zaujme dobrej veci uspesne manipulova-
la celé volby. Konzervativci aj radikalni liberali sa totiz pokusili protivnikov ta-
bor oslabit tym sposobom, ze ¢ast nerozhodnutych volicov, ktori sa s ich heslami
nevedeli stotoznit, rad$ej nahovarali na centristické hlasovanie. Nakoniec cen-
tristicky program vdaka tejto taktike slavil uspech a Tornyai neziskal len poziciu
podzupana, ale aj ruku bohatej a zaltibenej Aranky, ktora povodne deklarovala,
Ze sa vyda za vitaza volieb.

Divadelna hra, zamerana primarne na pobavenie publika, mala teda hu-
morny dej a pozitivny koniec. Zaroven vSak reflektovala niektoré aktualne spolo-
censko-politické témy, a to prava zidovského obyvatelstva, politicku emancipaciu
zien aj (viackrat spominany) pokrok. V Nagyovej drame, ktora sa odohrava v ma-
lom meste v jednej z nemenovanych uhorskych stolic, sa vSéak nespomina narod-
nostna otazka, hoci prave ta sa v ¢ase vzniku tohto diela postupne stavala jednou
z najdolezitejsich dobovych otazok. Autor vlastne vyuzil zaner veselohry, aby sa
tymto spésobom aj on nepriamo vyjadril k velkym otazkam svojej doby. Hociv me-
dzivojnovom obdobi literarna historia oznacila Restavrdciu za viac-menej lubost-
ny pribeh zaramcovany politickou zapletkou (Romhanyi 1930: 288), mohlo ist aj
o opac¢nu konstrukeiu -teda o politické dielo zakomponované do lubostného deja.

1. Nagy v Restavrdcii najviac exponoval problematiku zapojenia zien do
politiky. Nakoniec, aj prave opisané stoli¢né volby vyhral Tornyai vdaka podpo-
re vplyvnych zien. Oficidlne jeho kortesac¢ku organizoval hlavny ,vlazny“ lekar
Langyos, vzdialeny politike. Do tejto ulohy ho vSak zru¢ne vmanévrovali vlastna,
o politiku sa intenzivne zaujimajuca manzelka a jej sestra (Langyosova svagri-
na), teda zeny, ktoré sa v kontexte dobovych pomerov nemohli volebne priamo
aktivizovat. Dramatik vytvoril paradoxnu dvojicu: uplne apolitického, malymi
kazdodennymi problémami a flirtovanim sa zaoberajuceho lekara so vSetkymi
politickymi pravami a jeho manzelku so zaujmom o verejné dianie, ale bez par-
ticipa¢nych prav. Kinge sa pdvodne pacil ohnivy, ale zaroven povrchny liberaliz-
mus Hevesa, nakoniec vSak precitla a pod vplyvom skusenejsej sestry Aranky
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ktory bol vlastne ,,zenskou volbou*.

Tento tematicky plan nie je odtrhnuty od reality. Emancipacia zien v spo-
locenskom zivote v obdobi reformnych snemov a poslednym predmarcovych
kortesaciek skutocne rezonovala. Otazka volebného prava aspon pre majetné
slachtické statkarky bola totiz nastolena na uhorskom sneme vrokoch 1843/1844.
Spissky stoli¢ny poslanec Ede Zsedényi zase navrhoval, aby mohli volit aj vdovy
po mestanoch slobodnych kralovskych miest. Biharsky poslanec Odon Beéthy
navrhoval priame volebné pravo pre majetné vdovy po slachticoch-statkaroch.
Srbsky poslanec z Temesskej stolice Sebo Vukovics poZzadoval volebné pravo aj pre
slobodné a aspoil osemnastrocné slachtické dievcata (Nagyné Szegvari 2001: 32-
-34). Kzmenam nakoniec nedoslo. Podobne aj v Nagyovej hre rozhodna a vplyvna
Aranka napokon odporucila svojej politizujucej sestre, aby svoju energiu radse;j
venovala ,vladnutiu vrodine®, lebo ,,byt dobrou domécou je najkraj$ou vlastnos-
tou zeny“. Kinga jej radu akceptovala, ale poznamenala, Ze Zeny by mali byt aspon
informované o veciach verejnych a stave krajiny, lebo inak ich budu povazovat za
nevzdelané. I. Nagy teda neodmietal emancipaciu zien, no k otazke ich volebného
prava sa celkom jednoznacne nevyjadril.

Vo svojej drame sa venoval aj problematike postupnej emancipacie Zi-
dovského obyvatelstva. K jeho uplnému zrovnopravneniu doslo sice az v roku
1867, ale proces sa zacal uz v reformnom obdobi. Liberalna opozicia chcela na
sneme 1839/1840 zrovnopravnit Zidov s mestanmi neslachtického povodu, ¢o
sa jej vSak nepodarilo presadit. Uhorsky snem napriek tomu v roku 1840 prijal
zakonny ¢lanok XXIV, ktory ulahéil Zidom usidlenie v rozliénych ¢astiach krajiny
aumoznil im aj slobodnu volbu povolania. Na nasledujucom sneme chceli dalej
prijat zakon, ktory mal Zidovskym mestanom zabezpecit volebné pravo v ramci
mestianskeho postavenia, no tento zakon uz nepresiel. Islo teda o otazku, ktora
v spolo¢nosti v dobe vzniku Nagyovej dramy a jej uvedenia na divadelnom javis-
ku vyrazne rezonovala.

V Nagyovych dielach sa zidovské postavy vyskytovali pomerne casto.
Osobitne to platilo o jeho ,pestianskom” diele Uhorské tajomstvo, kde opisal roz-
liéné charaktery zo zivota hlavného mesta. Vac¢sinou neslo o pozitivnych hrdinov,
hoci o autorovi nemozno tvrdit, ze by bol programovym antisemitom. Skor sa
prisposoboval duchu a nazorom svojej doby (Szalai 2000: 575-577). Netreba za-
budnut ani na to, Ze v prvej polovici 19. storocia mala zidovska otazka v Uhorsku
este silntt migraénd dimenziu. Mestské ¢asti obyvané Zidmi preto ¢asto posobili
na Citatelov cudzo az exoticky. I$lo zvdcsa o osarpané, zanedbané, Spinavé a pre-
plnené ulice. Ich obyvatelia mohli byt rovnako prilis pobozni, ortodoxni, no tiez
buriaci sa vo¢i konvenciam a rodinnému tlaku, alebo aj vo¢i zakonom, takisto
mohlo ist 0 postavy zo spolocenskej periférie (vestkyne, vreckari, nosici, priekup-
nici, Smelinari a tak dalej). Jediny zachytny bod v Zivote znamenali pre nich ¢asto
len peniaze (Szalai 2000: §77-581).

Z tohto pohladu predstavovala Restavrdcia v literarnej tvorbe 1. Nagya
skor vynimku. Nesustredil sa totiz na opis charakteru a zoviajsku zidovskych po-
stav alebo opisich interiérov a exteriérov, ale skor na ich vztah k verejnému zivotu
avlastnému pravnemu postaveniu. Hostinsky Mozes Schnaps je preto zobrazeny
skor pozitivne. Uvedomoval si svoju ludsku dostojnost, bol vdacny liberalnym



reformatorom za ulahcenie svojho pravneho postavenia, usiloval sa uplatiovat
svoje novonadobudnuté prava a zaroven dbal o svoju profesionalnu moralku a re-
putaciu. Nechcel napriklad ¢apovat zlé napoje ani podavat nekvalitné jedla vo-
licom konkurencnej strany, hoci ho na to nabadal samotny vici$pan, ktory bol
inak protivnikom zidovskej emancipacie. Schnaps totiz chcel byt hodny prave
spominanej emancipacie, preto sa ani nenechal nahovorit konzervativcami. Ad-
vokat Heves mu sltibil, Ze v pripade vitazstva jeho strany budd aj chudobni Zidia
zrovnopravneni so slachticmi, a tento slub znamenal pre zidovského krémara viac
nez peniaze (Nagy 1842: 40-41).

I. Nagy zaroven vSak zobrazil aj to, ako tazko prijimala vac¢sinova (teda
krestanska) spolo¢nost spominané zmeny. Stoli¢ny zriadenec Damazsdi, inak by-
valy cisarsky vojak, chcel najprv uvedomelého a hrdého Zida za jeho ,,drzost“ zbit.
Zabranil tomu len podzupan Farkasfalvy, ktory si Schnapsa sice taktiez nevazil, ale
chcel ziskat jeho podporu pocas volieb. Po vol'bach by vSak uz nemal vyhrady, ak
by hostinsky dostal ,,lekciu® (Nagy 1842: 40-44). Hoci vtedy este neslo o skutoé-
nu emancipdciu, dotknuti Zidia boli vdaéni aj za mensie tstupky. Oéakavali, Ze
vbuducnosti sa problém ich pravneho postavenia vyriesi uplne. I. Nagy tomu tiez
veril, a preto vo svojom diele nenegoval vyznam tejto otazky, hoci videl aj jej limity.
Schnaps sice obcas posobi az prilis optimisticky, lebo nevie, ¢o si hovoria za jeho
chrbtom, ale otazka zidovskej emancipacie nebola pre autora predmetom satiry.

Dal$im motivom Nagyovej veselohry je charakter zemianskych voli¢ov
a ich hlavna motivacia - snaha zachovat si svoje privilegované postavenie voci
ostatnym obyvatelom krajiny a, pokial mozno, na tom aj zarobit. Preto sa zuba-
mi-nechtami pridrziavali svojej nezdanitelnosti a volebného prava. Ich predstavi-
telov a hlavnych korteSov autor zobrazil ironickejsie a jeho vysmech je citelnejsi.
V zemianskych volicoch videl familiarne zname, trochu patriarchalne, ale zaro-
ven lahko korumpovatelné a ¢iastocne deklasované postavy. Jeho pristup k tejto
vrstve bol o nieco kritickejsi nez v pripade Kalinciaka.

Restavrdcia J. Kalin¢iaka z roku 1860 je podstatne apolitickejsie dielo
nez Nagyova drama. Neobjavuje sa v nej ani jedna z vyssie spominanych velkych
spoloc¢enskych otazok, azda s vynimkou opisu politickej mentality zemianskych
voli¢ov a nepriamo aj narodnostnej otazky, ktora u I. Nagy uplne absentovala. Ani
Kalin¢iakovi zemania nemaju vyraznu etnicku identitu, ale z nepriamych nazna-
kov vyplyva, zZe islo predovsetkym o Slovakov. Meno Zahorske;j stolice znelo tiez
slovensky. Skoro vSetci protagonisti Kalin¢iakovho romanu mali slovenské mena
a priezviska. Len hlavny Zupan Gabory predstavoval vynimku. Medzi sebou ho-
vorili po slovensky s ¢astymi latinskymi vsuvkami. Obcas medzi sebou prehodili
celé latinské dialogy. Znalost madarciny vSak v tomto socialnom prostredi bola
v Zahorskej stolici viac-menej limitovana. V pozadi bolo uz v$ak citit prichadza-
juce nové casy. Prvy podzupan Adam BesSenovsky, predtym dobry latinar, sa na-
priklad prichodu svojho synovca Stefana Levického z Pesti potesil aj preto, lebo
ten ako byvaly praktizujuci jurat z hlavného mesta dobre hovoril po madarsky.
Besenovsky tento jazyk natolko dobre neovladal. Ako prefikany a dobre zorien-
tovany politik vSak vycitil, ze v casoch zavadzania madarciny do verejného zivota
by ho tato malickost mohla pozbavit vplyvu na stoli¢ny zivot (Kalin¢iak 1975: 280).

Inak superenie dvoch zemianskych klanov a ich klientov o moc nema-
lo v Kalinciakovej Restavrdcii SirSie narodnostné, ideologické ani ekonomické
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nych otazkach tej doby. Medzi jednotlivymi tabormi neexistoval ani vyraznejsi
moralny rozdiel. Cely boj sa to¢il len okolo funkcii, majetkov a stolicného vplyvu.
Nakoniec aj rozuzlenie celej zapletky je takpovediac familiarne. Pokonanie sa
dvoch kridiel stoli¢ného politického zivota jeho hlavni aktéri nakoniec specatili
sob4d$om dvoch mladych ludi - Ani¢ky BeSetiovskej a Stefana Levického. PodZu-
panska funkcia teda takpovediac zostala vrodine. Familiarnost, nepotizmus a ro-
dinkarstvo bolo inak velmi dlho pritomné v uhorskej politike, a to rovnako na
celostatnej, regionalnej aj lokalnej urovni. Tento jav ¢asto kritizovali aj vtedajsi
publicisti, politici a spisovatelia.

Zaver

Len tazko mozno zistit, ¢i islo v pripade spominanej Kalin¢iakovej apolitickosti
o vedomy umelecky zamer a pristup autora, ktory svojich ¢itatelov chcel predo-
vSetkym pobavit (a nie prevychovat), alebo skor o dosledok Bachovho absolutiz-
mu a dobového vytriezvenia z politiky. Na rozdiel od patdesiatych rokov 19. sto-
rocia bolo desatrocie vzniku Nagyovej dramy (teda Styridsiate roky 19. storocia)
plné nadeji, vela sa diskutovalo o verejnych otazkach a v celej Eurdpe sa ocaka-
vali vel'ké zmeny. Atmosféra v spolo¢nosti sa vsak zasadne zmenila po porazke
revolucie a vojny za nezavislost Uhorska. Doslo k deziluzii a obratu k témam zo
sukromného zivota. Mnohé angazované osobnosti emigrovali, rezignovali alebo
sa uplne utiahli do ustrania.

Na druhej strane spolo¢nost sa po politickom pade ministra vnutra Ale-
xandra Bacha v roku 1859 predsa len zacala postupne prebudzat a aktivizovat. Po
obnoveni (starej) ustavnosti v roku 1860 sa zacali organizovat rozlicné stretnutia,
zhromazdenia a schodze, na ktorych sa politicky aktivne vrstvy usilovali sformu-
lovat svoje ciele, programy a postup do buducnosti. Takouto akciou bolo napriklad
ajmemorandové zhromazdenie v Tur¢ianskom Svitom Martine vroku 1861. Ten-
to pohyb sa vsak akoby este nedotkol Kalin¢iakovej Restavrdcie. Samotny autor
v tom case eSte posobil v sliezskom Tesine v relativne dolezitej pozicii riaditela
gymnazia. V pripade jeho prézy mohlo ist okrem toho tak trocha aj o spomienkové
dielo a navrat do ¢ias detstva alebo aspon do sveta spomienok jeho starej matky.

V porovnani s Nagyovou dramou robia Kalinc¢iakov roman civilnej$im,
tradi¢nej$im a neutralnej$im nielen miera ideologickosti a nedostatok velkych
politickych tém, ale aj rodové suvislosti. Kalin¢iakove Zenské postavy v Restavrdcii
supodstatne pasivnejsie ako Nagyove hrdinky v rovnomennom diele, hoci vinych
Kalinc¢iakovych historickych prozach zohravaju zenskeé postavy podstatne aktiv-
nejsiu ulohu. Anicka BeSenovska ako takmer jedinad vyraznejsia zenska postava
Kalinc¢iakovej prozy je v porovnani s Nagyovymi hrdinkami uplne v uzadi a skor
posobi len ako motivacny faktor pre sluzneho Levického, nie vSak ako osobitny
anosny aktér deja - na rozdiel od statkarky Aranky a lekarovej manzelky Kingy,
ktoré sluznemu Tornyaimu dopomohli vyhrat celé stoli¢né volby. Pravdepodobne
tu teda neslo o nejaky $pecialny prejav autorovho antifeminizmu, ale skor o suvis-
lost s volbami ako hlavnou témou Restavrdcie. Vtedajsie volby boli v tradi¢cnom
spolo¢enskom prostredi skoro vylu¢ne muzskou zalezitostou.

Obe Restavrdcie nezavisle od rozdielneho zanrového zaradenia (dra-
ma, proza), odlisného exponovania jednotlivych typov postav, ako aj miery
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bu, podobné hlavné postavy, ich pribuznu socialno-kulturnu mentalitua hlavne
pozitivne koncipovany zaver diela. Do uréitej miery podobne posobi aj prelina-
nie romantickych zapletiek a realistickych kulis oboch diel. No netreba zabudat
anina ¢asovu postupnostich vzniku. J. Kalin¢iak pravdepodobne vedel o drame
I. Nagya, ktora sa v styridsiatych rokoch 19. storo¢ia hrala vo viacerych mestach
vtedajsieho Uhorska, hoci podla vsetkého islo skor o mesta mimo slovenskeé-
ho etnického okruhu. V samotnom hlavnom meste krajiny bola vsak drama na
programe divadiel pomerne dlho. A navyse, diela s podobnou tematikou pisali
aj ostatni sudobi autori.

Tematika, kompozi¢na skladba, Stylistické charakteristiky oboch
Restavrdcii svedcia o tom, nakol'ko boli jednotlivé narodné kultury v starom Uhor-
sku prvej polovice 19. storocia este prepojené. Svojim sposobom by sa obe diela
mohli zrodit aj v inej jazykovej subkulture Uhorska. J. Kalinciak sa po cely svoj
zivot nevedel (a asi ani nechcel) odputat od uhorskej tradicie a uhorského povedo-
mia. I. Nagy, ktory zil v hlavnom meste, bol v trochu inej pozicii, ale problematika
zmieSanej identity, s jej starymi a novymi prvkami, pravdepodobne nebola cudzia
anijemu. Jeho drama bola preto dlhé obdobie tiplne zrozumitelna aj v slovenskom
jazykovom prostredi, podobne ako sa mohla trochu ,,starosvetsky“ ladend Kalin-
¢iakova proza odohrat v hociktorom regione krajiny.
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