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A kovetkezo keresési kulesszavak lathatok kiemelve: techert margit

Magyar Tudominy, 2002/3 340. o.
Nok a tudomanyban

Kissne Novak Eva

Nok a magyar tudomanyban

1998-ban a bécsi Institut fiir die Wissenschaften vom Menschen altal rendezett
konferencian Londa Schiebinger A nok és a tudomany az ujkorban cimmel tartott
el6adasaban tobbek kozott a kovetkezoket mondta: "A nok problémakorét vizsgalva
agy taldlom, hogy nem az a baj, hogy mindig gyiil6lték, hanem az, hogy mindig is
tilsagosan szerették oket... A noket - legalabb is az eurdpai és az amerikai kozép- €s
felsosztalybeli noket - az otthon angyalaiként eszményitették, piedesztalra emeltek,
és az allam jovendd polgarainak erkolesi neveldiként tisztelték oket. Ez a tulzottan
védelmezo szeretet elfojtotta a nok alkotokedvét. Azok a kultirdk, amelyek
megkimélik a noket a borzalmaktol, gyakran az elismeréstol is megfosztjak oket.
Tehetségiik ellenére a noket kirekesztették az intellektualis élet felsé koreibol - a
tudomanybol, miivészetekbél és a filoz6fiabol - kizardlag nemiik miatt. Marie Curie, a
vilag elsé kétszeres Nobel-dijas tudosa csak azért nem valhatott a tekintélyes parizsi

Akademie des Sciences tagjava, mert né volt."” Nem vagyok bizonyos abban, hogy az
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idézett vélemény teljes egészében igazolhato lenne akar az utobbi évszazadban, az
azonban kétségteleniil igaz, hogy a noket kirekesztették az intellektualis élet felsé
koreibol. Teljes mértékben igaz viszont Magyarorszagra, ahol a néhallgatdk szinte a
szazadforduloig ki voltak zarva az egyetemekrol. 1896-ban iratkozhattak be az elso,
bolcsészeti, orvosi €s gyogyszerészi palyara késziilé nohallgatok a budapesti
egyetemre. Jelentos valtozast e tekintetben az elsé vilaghaboru évei hoztak. Ekkor
ugyanis a férfiak katonai szolgélata kovetkeztében az egyetemeken megduplazodott a

" : ’ 2
nohallgatok ardnya.

1926-ban Klebelsberg Kuné minisztersége idején sziiletik meg az a térvény, amely
kimondja a fia és leany-kozépiskolak képzésének egalizaciojat, ti. hogy az itt szerzett
¢rettségi bizonyitvanyok egyenlo értékiiek, s igy egyarant alkalmasak a fiskolai és
egyetemi felvételi kérelmek elbiralasdhoz. Néhany korlatozas ugyan érvényben
maradt (pl. tovabbra sem nyerhettek nék felvételt a jogi karokra, a
Kozgazdasagtudomanyi Kar kdzgazdasagi és kozigazgatasi osztalyara), ez az 1926.
evi XXIV. torvény mégis fontos 1€pés volt az értelmiségi palyakra torekvo nok
szamara. Ugyancsak Klebelsberg szorgalmazta a n6k magantanari habilitaciéjat:
"..nem lehet komoly érvet az ellen felhozni, hogy azok a nék, akik ...szakjukban oly
foku elmélyedést és tudoméanyos eredményt mutatnak fel, mely férfi kollegaiknak mar
lehetové tenné az egyetemi magantanari jogositas megszerzését, attol 6k nalunk -

ellentétben a kiilfold legtébb allamaval - tisztan n6éi mivoltuk miatt eliitessenek.">

Az emlitett jogi akadalyok mas egyéb hatraltatd tényezokkel (pl. szemlélet, anyagi
okok) egylitt azt eredményezték, hogy bar egyre novekvé szamban szereztek a nok
diplomat, a tudomany dics6 konyvébe azonban csak kevesen irtdk be neviiket. A két
vilaghaboru kozotti idészakra tekintve a kozelmiltban megjelent Magyar

Tudéslexikon mindéssze tizet tart szamon.* Ezek a tudés asszonyok azonban igen
"férfias tudomanyokban" jeleskednek. Van kozottiik vilaghir(i matematikus (Péter
Rozsa); épitész (az épitészettorténettel foglalkozo Zador Anna), fizikus, aki a
kozmikus sugarzast kutatja (Forré Magdolna); biofizikus, aki napenergia
hasznositasaval foglalkozik (Telkes Maria); elismert statikus szakérto (Pécsi Eszter);
mineralogus, az egyetemi magantanarra kinevezettek egyike (Vendl Maria Dudich
Endréne); novényillusztrator (Csapody Vera); a radioaktivitast tanulmanyozo és abban
nagyszeri eredményeket eléré (Rona Erzsébet); vegyész, aki Marie Curie
laboratériumaban dolgozik (Gotz Irén Julia), valamint a filozofus (Dienes Valéria). A
lista nem teljes. A Trianon kovetkeztében elvesztett kolozsvari egyetemrdl az
anyaorszagba telepiilt professzorok kézremiikodésével 1921-ben Szegeden
megalapitott Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemre mar az els6 évben kinevezik Karoly
[rént az elektromos sugarzasok kisérleti tananak magéantanarava. Az egyetem
evkonyveinek tanusaga szerint 6 a Matematikai-Phisikai Térsulat egyik alelnoke, és

1929-ig szerepel az egyetem évkt)nyveiben.5 Szintén hidnyzik a tudoéslexikonbdl Kol
Erzsebet, aki a Ferenc Jozsef Tudoményegyetemen jarja végig igen sikeresen az
egyetemi ranglétrat: 1921-22-t6]1 megbizott tanarsegéd, 1923-t6] adjunktus, 1932-t6l
magéntanér, majd 1937-t6l intézeti tanar az Altalanos Novénytani Intézetben. Emellett
a Szegedi Alfoldkutato Bizottsag rendes tagja, aki szamos publikacidval gazdagitotta
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tudomanyteriilete irodalmét.® Az emlitett két példa csupan jelzi, hogy a nok részvétele
a magyar tudomanyos kozéletben hianyosan és rendszerteleniil dokumentalt. E
dolgozat - tekintettel arra, hogy a kutatdmunka még tavolrél sem mondhat6
befejezettnek - mindossze néhany dologra vallalkozik:

l. Véazolja a nok helyét a tudomanyban és a tudos generaciok képzésében, felmutatva
azokat a jellemzdket, amelyek a nék esélyegyenlotlenségérdl taniskodnak, vizsgéalva
ezek okait is.

2. A Szegeden mikodo tudomanyegyetem példajan nyomon koveti az 1921 és 1975
kozott végbement valtozasokat, feltételezve, hogy az itt tapasztalt tendenciak
Iényegében megegyeznek az orszagos jellemzokkel. Konkrét adatok birtokdban
vizsgalja a nok részvételét a tudomanyos kutatdsokban és az oktatasban.

3. A Magyar Tudomanyos Akadémia altal kiadott Koztestiileti tagok 1999 cimii
kiadvany adatainak felhasznalasaval képet ad a n6k részvételérdl a mai magyar
tudomanyos kozéletben. Megvizsgélja, mely tudomanyteriileten talélhato a legtobb né,
s megkiséreli koriiljarni ennek okait.

1. Nok a tudomanyos képzésben és kutatasban

[zgalmas feladat lenne pontosan kideriteni, hogy milyen okok jatszottak szerepet
abban a folyamatban, amelynek eredményeként a ndket a magasabb rendii szellemi
tevékenységre alkalmatlannak mindsitették. A torténet meglehetosen régi kelet,
hiszen ha a gorog kulturdig megylink vissza az idében, azt figyelhetjiik meg, hogy bar
a tudomanynak Pallas Athéné személyében? istenndje €s nem istene van, a tudomany
muveldl férfiak. Megfogalmazasok tucatjait idézhetnénk, melyek szerint a tanult n6
egyenesen természetellenes, a nok felséfoku képzése ellentmond Istennek a nékre
szabott feladataval, és erkdlesi romlashoz vezet.® Kant hiivos tavolsagtartassal igy
fogalmaz: "A tudomany és az elvont gondolkodas idegen a nok l{":ll)/egf':t(")l."9
Kialakult sztereotipiakkal, jogi akadalyokkal, sajat belso kételyeikkel kellett
megklizdeni azoknak a noknek, akik mindezek ellenére vonzddtak a tudomanyos
palyakhoz, a kényvek titokzatos vilagahoz, a természet titkaihoz, és maguk is
szerettek volna azok koz¢ tartozni, akik képesek e titkokat megfejteni. Lényeges
valtozas tortént e tekintetben az utdbbi 100 évben, de valodi attorésrol inkabb az
utobbi 40- 50 évben beszélhetiink mind nemzetk6zi, mind magyar vonatkozasban. Ezt
mutatja az alabbi két tablazat.

Az 6sszes beiratkozott koziil no 10

N6k szama az oktatasban (%)
1960 1995
Alsé foka oktatéasban 43% 46%

Kozépfoki oktatasban 40% 45%
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Felsdéfokin oktatasban 34% 45%

A nohallgatok aranya a magyar felsooktatasban i1s dinamikusan novekedett, sot - a
nemzetkozi tendencidkkal megegyezden - megindult egyes értelmiségi palyak
elndiesedése. !

Nohallgatok szama €s aranya a felsdoktatasban

TANEV Nappali Nappali Esti-levelez6Esti-levelezd Osszes O
tagozat tagozat tagozat tagozat
(£6) (%) (£6) (%)
1946/47 5803 . 22,07 269 22,3 BT 220
1950/51 6780 25,6 943 15,7 123 23,8
1955/56 7832 25,9 3067 20,8 10829 24,0
1960/61 11136 37,8 3582 2375 14738 33,0
1965/66 21611 42,4 15112 35,2 36723 39,3
1970/71 24036 44,7 10396 3819 34432 42,8
1975/76 30611 47,6 21341 49,4 51952 48,3
1980/81 31942 49,9 18372 49,5 50314 49,7
1985/86 33563 52,3 18625 55,8 53188 53,17
1990/91 37409 48,8 14098 54,7 51507 50,3
1995/96 67361 52,0 29989 59,8 97350 54,2

A nok a felsooktatas kiilonbozé szintjein nemesak mint hallgatok jelentek meg, hanem
mint oktatok, kutatok is. Ezeket az adatokat vizsgalva szembetiing, hogy az
ugynevezett noi foglalkoztatasi piramis ezen a teriileten is érvényesiil. Ez azt jelenti,
hogy az alacsonyabb beosztasokban viszonylag magas a nok aranya, s amint egyre
feljebb haladunk, mind kevesebb nét talalunk. Ez olyan tendencia, amely nemzetkozi
meretekben megfigyelhetd, s amely mar a szazad 30-as éveiben is igaz volt, s a trend
maig alig valtozott valamit. Ez a tendencia tért6l, id6tol, tarsadalmi rendszertol,
foglalkozasi agtol fliggetleniil érvényesiil. Ennek bizonyitdsara néhany jellemz6 adatot
emlitek. A Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen igen nagy szamban foglalkoztattak
"fizetés nélkiili" "dijtalan" tanarsegédet, ami megfelelt a kor (magyar) gyakorlatanak,
(Szentgyorgyi Albert is igy kezdte egyetemi palyafutasat), illetve megbizott
tanarsegédet. Kozottiik viszonylag sok nét talalunk. Vélhet6leg ebbdl a csoportbol -
mind a nék, mind a férfiak koziil - sokan dontéttek palyamodositas mellett kiilonféle
megfontolasokbol, és csak egy kisebb hanyad valasztotta hivatasaul a tudomanyos
kutatast, s valt a magyar tudomany meghatarozé személyiségévé. De az
mindenképpen elgondolkodtatd, hogy a meglehetésen népes n6i mezonybdél, pl.: az
1937-38-as tanévben dsszesen 5 not regisztralnak: 2 {6 lektor, 1 testneveld és csak 2 fo
tanar (a mar emlitett Kol Erzsébet és Magyary Zoltanné Techert Margit, aki "Az
Arisztotelesz utani gorog filozéfia torténete" cimii targykor magantanara 1933-40-ig).

12

A tradicionalis munkamegosztas gyakorlata kétségteleniil az egyik legerosebb
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korlatozo tényezd a nék elémenetelében. A legtobb kultiraban igaz, hogy a csaladdal,
haztartassal, gyermekneveléssel, gondozassal jaro feladatok elsdsorban a noket
terhelik. Ez egy bizonyos életkorban hatarozott hatranyt jelent, de a késobbiekben is
korlatozza esélyeiket a szakmai, tudoméanyos elérehaladasban. Tipikusnak tekintheto,
hogy két ambiciozus fiatal hazassadgaban a nd rendeli ala szakmai elérehaladasat a
férinek. Ez a szereposztas egyszerre bizonyitja a hagyomany igazsagat (ti. hogy a ferj
a csaladfenntart6, neki kell tobbet keresni), és teremti 0jja a tradicionalis
munkamegosztast. A magyar tudomanyos kozéletben iiditd kivételként tartunk szamon
néhany olyan part, akik a szakmaban is egyenjogu partnerként dolgoznak egyritt.

A tradicionalis munkamegosztasnak van még egy eleme, amely szintén hatranyos a
ndk szempontjabol. Megszoktuk, hogy a férfi a vezetd, 6 irdnyitja, szervezi a
tennivalokat, s ez még akkor is érvényesiil, ha egy munkahelyen mindketten azonos
képesitéssel, szaktudassal rendelkeznek. S6t, a tradicio ereje olyan jelentds, hogy ha
az osszehasonlitas a no javara kedvezobb, még akkor is érvényesiil a korabbi
gyakorlat. Fogalmazhatunk gy, hogy szinte minden tirsadalom természetesnek tartja,
hogy a csalddon beliili férfi-né viszony - amely az eur6pai kultirakban a férfi hatalmat
jelenti a né folott - a munkahelyen mintegy meghosszabbitodik. "Természetes", hogy
pl. egy tanszéken 1évd két azonos felkésziiltségl, kvalitasi munkatérs koziil a ferfi
lesz a tanszékvezetd. Emellett szol egy sor olyan érv, amely a tradiciokban
gyokerezik, s amelyeket gyakran ki sem mondanak, de a férfiak természetesnek
tekintik, s a ndk jelentékeny része hallgatolagosan elfogadja. Pl. a n6knek a munka
mellett még ott a csalad, haztartas, nem birné a vezetd pozicidval jaro tobbletterheket.
A nék nem j6 vezetok, érzékenyek, hatarozatlanok stb. A férfi csaladfenntarto, neki
kell tobbet keresnie.

A tudomanyban még mindig nem igazdn megszokott az eredményes no. Ha sikereket
ér el, azonnal gyanus lesz (nem ritkan a nok korében is). Ezzel (is) magyarazhato,
hogy a noktol gyakran tobbet kdvetelnek ugyanazon tudomanyos cimért, hogy a
gyanu arnyékat is elkertiljék az érintettek. Tobb, a tudoméanyos palyan imponalo
eredményeket felmutaté noé nyilatkozta egybehangzdan, hogy tébbet kellett
teljesiteniiik, mint férfi kollégaiknak. Az sem tekinthetd egyedi esetnek, hogy a vezetd
pozicioba keriilt kolléga igyekszik kikiiszoboIni az ismételt versenyhelyzetet. Igy

rogziil és teremtodik Ujja "a hatalom masculin jellege és kovetelmen e".13
g 1) Jelieg ¥

Akadalyok, melyeket magunkban hordozunk. Sok tanulmany szol a sztereotipiaknak a

személyiségre gyakorolt hatasarél.'* A fenti mintak akarva akaratlan beépiiltek,
beépiilnek a noék gondolkodasmodjaba, szemléletébe, s bar tudatosan gyakran
tiltakoznak a férfi felsébbrendiisége ellen, a mindennapi gyakorlatban csendben
elfogadjak azt. Kiilonosen azok a nok, akik tradicionalis értékrendet kdveto csaladban
szocializalodtak, akik a latott, megélt mintakban a patriarchalis értékrendet sajatitottak
el. Ez eredményezheti azt, hogy a tudomanyos palya presztizsénél tébbre értékelik a
hagyomanyos noi szerepkort, €s azt részesitik elonyben, vagy bar elérek bizonyos
kezdeti sikereket, de csaladot alapitva alarendelik magukat a csaladfenntarto féry
szakmai ambicidinak. Nincs elég onbizalmuk, s az elsé kudarcok lattan felmeriil
benniik a kétely: lehetséges, hogy nem képesek a tudomanyos kdvetelményeknek ugy
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megfelelni, mint a férfiak?

A fenti okok, és bizonyara még sok egyéb tényezé melyeket nem emlitettiink,
egylittesen okozza azt, hogy a n6knek éltalaban kisebb a késztetésiik a hatalomra, mint
ahogy ezt felkésziiltségiik, adottsagaik indokoltta tenné. Ugy vélem, hogy ez is
szerepet jatszik abban, hogy bar a nok érzékelik az ugynevezett tivegplafon jelenségét,
ez altalaban nem okoz olyan krizishelyzetet, amelyet ne tudnanak kezelni.

Az anyagi kortilmények, mint akadalyozo tényezok. E tekintetben elsésorban a
sajatos, Kozép- és Kelet-Eurdpaban jellemzo viszonyokrol kell szolni. Az ismert
torténelmi okok miatt itt 1étrejott az tgynevezett kétkeresos csaladmodell, megtortént
a nok tomeges munkaba allasa, fontos torvények sziilettek a nok emancipacioja
érdekében, de nem jottek 1étre azok az anyagi feltételek, amelyek mindezen
folyamatok bazisat jelenthették volna. A sziikos anyagi lehetdségek, az ideologikus
elemeket tartalmaz6 munkahelyi szabalyozas miatt itt nem vagy alig létezett a csaladi
feladatokban a kisegitéo munka. A haztartasi-csaladi feladatokat segito infrastruktira
igen fejletlen volt. Mindez elsosorban a ndket sujtotta, mivel a tradicionalis
munkamegosztas kovetkeztében ezek foként az 6 tennivaldikat szaporitottak.

Ebben az sszefiiggésben kell atgondolni azt a tényt is, amit mar korabban
emlitettiink, hogy az egyenld munkaért egyenld bért sz€p jelszava csak irott malaszt
maradt. (Megjegyzem ez vilagjelenség még ma is. Tény, hogy pl. Svédorszagban
akciot siirgetnek ez ellen a tendencia ellen. Ez a Plans of Action in Swedish
Academia). A rosszul fizetett értelmiségi nok, amennyiben pl. egy valas utan egyediil
maradtak gyermekkel egészen dramai helyzetbe keriiltek. Sajnos nem ujsagiroi fogas
csupan, mikor arrol irnak, hogy a szegénység feminizalodik. Magyarorszagon, pl. a
rendszervaltas elott, amikor a bankszakma még nem szamitott kiemelten j6 agazatnak,
az szinte csak noi alkalmazottakkal dolgozott. Természetesen az elsé szamu vezetok
férfiak voltak. Az utdbbi 10-15 évben, miota ez a helyzet megvaltozott, a férfiak
"visszafoglaltak" a bankokat.

2. Nok a szegedi egyetemen

A Szegedi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemet 1921-ben alapitottak allam- és
jogtudomanyi, human ¢és természettudomanyi illetve orvostudomanyi karral. A jogi
kar szigoruan tartotta magat konzervativ hagyomanyaihoz, amelynek értelmében nok
nem latogathattak a fakultas orait, igy természetes, hogy noi oktatdja sem volt a
karnak. A masik két kar kezdettol fogva foglalkoztatott noket, bar mint korabban
emlitettem, nagyobb résziiket nem allando statuszban, fizetés nélkiil, tanarsegédi
illetve gyakornoki feladatok ellatasra. Egyetlen, magantanarként alkalmazott holgy
talalhat6 az imponal6 névsorban: Karoly Irén, aki az elektromos sugarzasok kisérleti
tananak volt magantanara.

Az elso igazan meglepo tény egy maig létez6 sztereotipiat cafol. A kozfelfogas szerint
a nok elsésorban a human tudomanyokhoz vonzédnak, lelki beallitottsaguk elsésorban
ezek muvelésére teszi ket alkalmassa. Ezzel ellentétben az évkonyvek tanisaga
szerint a 20-as évektol itt tanito, kutato holgyek a természettani intézetben, az
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altalanos novénytani tanszéken, mind tobben a vegytani intézetben, az egyetemi
gyogyszertarban, az asvanytani €s allattani intézetben, a kiilonféle klinikakon
(gyermek, borgyogyaszat, ideg-és elmegydgyaszati klinikan) dolgoznak. Egyetlen n6é
van, Techert Margit, aki a filozofiat kutatja jelentds eredménnyel. Ha a Magyar
Tudoéslexikon adataira gondolunk, ugyanerre a megallapitasra jutunk.

Az egyetemi évkonyvek 1945-46-os tanévig tudositanak az egyetemen tortént
legfontosabb valtozasokrol. Sajnos a valtozasok okair6l semmilyen informacioval nem
szolgalnak, igy csak a szikar tényeket regisztralhatjuk. 1921 és 1945 k6zott Gsszesen
23 n6 dolgozott tanarsegédi vagy ennél rangosabb munkakdorben. (A gyakornokokat
nem vettiik szamba a nagy fluktuacié miatt). Koziiliik 5 lett egyetemi magantanar
illetve kinevezett intézeti tanar: Karoly Irén, az elektromos sugarzasok kisérleti
tananak magantanara; Kol Erzsébet, aki az altalanos novénytani intézetbe kap intézeti
tanari kinevezést; Magyary Zoltanné Techert Margit, az Arisztotelesz utani gorog
filozofia torténete cimi targy magantanara és a Bartok Gyorgy altal vezetett filozofia
tanszéken dolgozik; Banga Ilona, az enzimek kémidja cimii targy magantanara a
vegytani intézetben és Csajaghy Marta, aki az ideg-és elmegydgyaszati klinikan
dolgozik, és 1943-ban lesz magantanar.

Nem tudjuk, hogy a tobbiek miért valnak meg az egyetemtol. Egy-két esetben
valoszintsiteni lehet, hogy csaladi valtozasok miatt nem szerepel valaki két év milva
mar az évkonyv nyilvantartasaban. Az egyéni életutak pontos feltérképezése adhatna
valaszt arra a kérdésre, hogy 6k végképp bucsit mondanak-e a tudomanyos palyanak.
Feltetelezhetjiik, hogy tobben kozépiskolai tanarként folytatjak munkéjukat,
hasznositva az egyetemi praxisban szerzett tudast is.

1947 és 1967 kozott nem késziilt egyetemi almanach, igy nem lehet nyomon kovetni a
minket érdekld valtozasokat sem. Idokozben az egyetem felépitése is megvaltozik.
Kivélik a Szegedi Orvostudoményi Egyetem (a késobbi Szentgyorgyi Albert
Orvostudomanyi Egyetem elddje), és létrejon a tobbi egyetemi kart magéba foglald
Jozsef Attila Tudomanyegyetem. A dolgozat tovabbi részében szerepld adatok ez
utébbira vonatkoznak. A szdmok dinamikus novekedésrdl taniskodnak mind a

hallgatoi 1étszam, mind az oktatok tekintetében. >
1967/69 1974/75 1984/85 1990/91 1
Tanarsegéd 27 35 54 60 57
Adjunktus 16 39 64 71 68
Docens 4 7 22 41 68
Egyetemi tanar - - - - 4 - = 5
Osszesen né 47 71 144 172 200
Osszes oktatd n.&.  n.a.. 510 549 604

Az adatok jol mutatjdk, hogy a szocializmus joval szélesebbre tarta a kaput a nok elét,
mint a korabbi kultarpolitika. Ez mindenekel6tt a hallgatoi 1étszam véltozasain
merhet6 kitiinden. A nok €ltek a megvaltozott lehetdségekkel, s természetesnek
mondhato, hogy a megnévekedett hallgatoi 1étszambdl egyre tobb tehetséges, a
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tudomanyos palya irant elhivatottsagot érzé no kertilt ki. S bar a foglalkoztatasi
piramis itt is jol kirajzolodik, a szamok értelmezéséhez érdemes néhany szempontot
meérlegelni. A tudomanyos palya nem kecsegtet gyors és latvanyos sikerekkel. A
komoly eredményeket évekig tarto tanulas, kisérletezés, kutatas, elmélyiilt meditaciod
el6zi meg. Ezért nem meglepd, hogy a vizsgélt iddszak kezdetén csak kevesen jutottak
el a tudomanyos fokozat megszerzéséig. Jelentds viszont a rangban feljebb 1épok
aranya, s ez nem elhanyagolhatd, tekintettel arra, hogy a magyar felsdoktatasi
gyakorlat szerint ez is részben szakmai elérelépéshez volt kétve (nyelvvizsga, doktori
az un. kisérletezos tanszékeken a legmagasabb. A nok oktaté munkaja
nelkiilozhetetlen ezeken a tanszékeken. Ha tehat a tudoményos tevékenységet kissé
tagabban értjiik, akkor 1ényegesen kedvezobb képet kapunk a ndk részvételérdl a
tudomanyos ¢€letben.

Latvanyos novekedést mutat a docensi beosztasban dolgozé nék szama, ami azt
mutatja, hogy egyre tobben jutnak el a kandidatusi vagy a PhD fokozat megszerzéséig;
s egyuttal bizonyitja, hogy a ndk éppolyan alkalmasok a tudomanyos kutatasra, mint
férfi kollegaik. Bizonyos, tugynevezett néi erények, pl. tiirelem, kitartas, szorgalom,
precizitas stb. némely szakmaban kifejezetten jo esélyeket biztosit szamukra. (Errél
bovebben az orszagos adatok attekintésekor szeretnék szolni.)

Téagabb iddintervallumot véve alapul megéllapithaté - egybehangzéan az orszagos

adatokkal - hogy az egyetemi tanari székig csak kevés no jut el.1°F mogott a tény
mogott - biztosra vehetd - okok egész sora talalhato. Sajnos nem allnak
rendelkezésiinkre olyan vizsgalatok, amelyek alapjan korrekt médon meg lehetne
allapitani az okokat, és azon beliil a fontossagi sorrendet. igy elsésorban személyes
informacidkra alapozva probaljuk meg 6sszefoglalni azokat az okokat, amelyek
tipikusan eléfordulnak a ndket hatranyos helyzetbe hoz6 tényezok kozott. Ezt
megeldzoen tekintsiik at a nék helyét és szerepét a mai magyar tudoméanyos életben.

3. Nok a mai magyar tudomanyos kozéletben

Induljunk ki a tényekbol '7_ Az MTA az altala kiadott Koztestiileti tagok cimi
kotetben 9011 tudoményos mindsitéssel rendelkez6 kutatét regisztralt, ebbél 1727 né
(19,16 %), az alabbi megoszlasban.

Akadémikus Akadémiai doktor Kandidatus, PhD

7+1 185 1534

Mint a fenti adatbol is kitiinik, a minésitett kutatok mintegy 20%-a nd, az egyes
akadeémiai osztalyokban azonban eltéré aranyban szerepelnek. Itt mar igazolodni
latszik a kozfelfogds, ugyanis a nék legkisebb aranyban a miiszaki, a fizikai és a
matematikai tudoményok osztalyaban talalhatok. Ugyanakkor éppen ezekben az
osztalyokban figyelhet6 meg, hogy a nék, alulreprezentaltsaguk ellenére, aranyaiban
tobb akadémiai doktor illetve akadémikus cimet szereztek. A matematikai osztalyban




9. oldal, Gsszesen: 11

pl. minddssze 37 no talalhato, de ebbol 2 f6 akadémikus, 2 6 a tudomanyok doktora
cimet viseli. A fizikai osztalyban 40 n6bdl 4 nagydoktor. Ezzel ellentétes tendencia
figyelhetd meg, pl. az agrartudomanyok osztalyaban, ahol 212 tudomanyos mindsitést
szerzett n6bol 6 jutott el az akadémiai doktor fokozatig.

Jol lathato, hogy a nok jelentékeny aranyban vannak jelen orszagosan is az
ugynevezett kisérletes tudomanyokban (pl. a kémiaban), illetve a viszonylag 1j
tudomanyokban (pl. szociologia, neurobiolégia). Itt talalhato a legtobb nagydoktor,
ami arra enged kovetkeztetni, hogy a nok igen fogékonyak az uj problémak ¢s
problémamegoldasok irant. Erdekességként jegyezném meg, hogy még a
hadtudomanyokban is szerzett egy n6 tudomanyos fokozatot.

Attekintve a kiilénboz6 tudomanyteriileteken szerzett tudoméanyos mindsitéseket, a
kovetkezo adatsort kapjuk.

akadémikus tudomanyok kandidatus,
doktora PhD

Nyelv-és irodalomtudomanyok 0 12 75
Filozdéfia és torténettudomanyok 3 23 210
Matematikai tudoméanyok 2 2 33
Agrartudomanyok 0 6 206
Orvosi tudomanyok 1L 57 251
Miszaki tudomanyok 0 3 56
Kémiai tudomanyok 0 22 176
Bioldégiai tudoméanyok 0 31 182
Gazdasag-és Jogtudomanyok 2 22 182
Féldtudomanyok 0 3 57
Fizikai tudomanyok 0 - 36

A beszédes szamok utan sok kérdés fogalmazhaté meg. Mi okozza az egyes
tudomanyteriileteken lathato eltéréseket? Van-e egyéb oka - az emlitetteken kiviil -
annak, hogy bizonyos tudomanyokban a nok sikeresebbnek mondhatok? Mi az oka
annak, hogy a nok még mindig kevesen jutnak el a tudomanyok doktora cimének
megszerzeseig?

Ez utobbi kérdésre probalunk vélaszt adni, amely egytttal 6sszegezni kivanja a nék
tudomanyos elomenetelében tapasztalhato hatranyokat. A felsorolas nem tekinthetd
fontossagi sorrendnek is.

* A nok életiikbol egy meghatarozott idot elsdsorban anyaként, feleségként téltenek
el, amely bizonyos mértékii 1épéshatranyt eredményez. A gyermeket is vallalo nok
akkor tudnak intenzivebben foglalkozni tudomanyos kutatassal, amikor a gyermekek
onallova valtak. Ez a tudomany szempontjabdl elvesztegetett id6 gyakran
behozhatatlan hatranyt jelent (pl. bizonyos 0sztondijak, képzési formak stb. korhoz
kotottek). Eletiiknek egy olyan idoszakaban, amikor a férfiak az akkumulalt tudast
kamatoztatjak tudomanyos munkéjukban - jellemzéen foként a
tarsadalomtudomanyok teriiletén -, akkor a sajat szakmai palyajukat kezdé nok
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gyermekeik mellett vallalnak tovabbi feladatokat.

* Jellemzoen szerényebben terveznek, mint férfi kollegaik. Kisebb az énbizalmuk, és
hajlamosak a kudarcokat ugy értelmezni, hogy 6k nem képesek ezeknek a
feladatoknak az elvégzésére. Ezért gyakori, hogy férfi kollegaik "keze ala dolgoznak":
anoé a munka, a férfié a siker.

* Nem elhanyagolhaté a munkahelyeken a hatalom szinte kizarélagos masculin
jellege. A "fonokok" magatol értetddonek tekintik, hogy a beosztottak elvégzik a
tudomanyos eredmény szempontjabol oly fontos "apromunkat" (adatokat gytijtenek,
kisérleteket végeznek). Erdemes figyelemmel kisérni, hogy a tobb névvel alairt
publikaciok kdzott mennyi a nd, de sohasem az 6 neviik az elso.

* A nok altalaban érzékenyebbek, belso konfliktusaikat mélyebben élik meg,
nehezebben dolgozzak fel. Ez ujabb hatranyt jelent, hiszen életiink sok konfliktussal
terhelt. Bar vannak olyan nok, akik maganéleti konfliktusaikat szakmai sikerekre
valtjak, de megkockaztatom, nem ez a tipikus.

* Még egy rendhagy6 megjegyzést tennék: talan a tudomanyos palyan 1évo nok egy
jelentékeny része is komolyan vette azt a sztereotipiat, mely szerint a nok nem
rendelkeznek olyan, elemzd, szintetizald, elméletalkotd készséggel, amely a tudomany
felso szintjein elvarhato. Ezt is szamba kell venniink, amikor arra a kérdésre keresiink
valaszt, hogy miért van az elvarhatonal kevesebb n6 a legmagasabb kvalifikacioval
rendelkezok korében, '
A megfogalmazott problémakat tovabbgondolésra ajanlom. Zarasként hadd idézzem
Ernie Pyle gondolatat: "Nincs értelme kiizdeni, de nincs mas valasztasunk, mint
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