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*

Heteken beliil megkezdi munkajat az Eurdpai Parlament Jogi Bizottsaga a fenn-
tarthaté vallalatiranyitasrdl és a vallalatok elvarhat6 gondossagarol szolé
europai bizottsagi jogalkotasi javaslattal kapcsolatban. Az eurépai baloldali
partok altal mar évekkel ezel6tt beharangozott, azonban az Eurépai Bizottsag
altal végiil csak az év elején bemutatott javaslat értelmében a vallalatok kezes-
kedni kotelesek union kiviili és azon beliili iizleti partnereik magatartasaért
az emberi jogok, az éghajlatvaltozas és a kornyezetvédelem terén. Az eurdpai
vallalkozasok feladata e téren nem meriil ki annyiban, hogy felismerjék azilyen
jellegii jogsértéseket, és adott esetben értesitsék errdl a hatésagokat, hanem
feladatuk megel6zni, megsziintetni, szamonkérni, sét, orvosolni is a vélt vagy
valés emberi jogi és kornyezetvédelmi kihagasokat iizleti partnereik korében.
A javaslat késedelmének hatterében ezuttal nem politikai fenntartasok vagy
szakmai aggalyok alltak, hanem a Bizottsag sajat jogalkotasi kapudr szerve,
a Szabalyozasi Ellen6rzési Testiilet altal bemutatott elutasito6 értékelés.

Ajavaslat! elvi alapja, miszerint a nyereségorientalt miikodés nem kell hogy
kizarja a fenntarthatdsagot és az értékteremtést, nyilvanvaléan tdmogatasra
érdemes megkozelités, hasonléképpen vitathatatlan az emberi jogok védelme
és a klimavaltozassal szembeni kiizdelem sziikségessége. Ebben a szabalyozas-
ban azonban arroél van sz, hogy a kvazi hatosagi jogkorben eljaré vallalatok
a sziikséges garanciak teljes nélkiilozésével kiilonb6z6 szankciokat kell hogy
alkalmazzanak egymassal szemben a jov6ben. Rdadasul ezeket a biintetése-
ket nem kontradiktoérius eljaras alapjan szabhatjak majd ki egymassal szem-
ben, hanem gyakorlatilag minden vélt esetben lehetdségiik, s6t kotelességiik.
Ajavaslat ugyanis nem rendezi, mi a teend6 akkor, ha a kihagassal gyanusitott
fél érdemben vitatna azt a jogsértést, amellyel lizleti partnere vadolja, sét,
amelyre tekintettel kdtbért alkalmaz, szerzédést bont vele, adott esetben ezzel
tobbmillié eurds karokat okozva.

! European Commission: Proposal for a Directive on Corporate Sustainability due Diligence and
Annex (2022. februar 23.).


https://ec.europa.eu/info/publications/proposal-directive-corporate-sustainable-due-diligence-and-annex_en
https://ec.europa.eu/info/publications/proposal-directive-corporate-sustainable-due-diligence-and-annex_en

Petri Bernadett

Az eurdpai vallalatoknak feladata lesz az is, hogy gondossagi stratégiaikat
0sszhangba hozzak a fenntarthato6 fejl6dési célokkal és az unié emberi jogi
és kornyezetvédelmi szakpolitikai célkit(izéseivel, ezen beliil az eurépai zold
megallapodassal? és azzal a kotelezettségvallalassal,® hogy 2030-ra legalabb
55%-kal csokken az tiveghazhatdsu gazok kibocsatasa. Kifejezetten tamo-
gatandd célkitlizés ez is, az azonban aranytalan el6irdsnak tiinik, hogy ezen
az alapon a vallalatok igazgato6i tobbé nem valaszthatjak ki tizletfeleiket a valla-
lati érdekek alapjan, hanem minden esetben els6bbséget kell biztositaniuk a kli-
mavédelmi vagy biodiverzitassal kapcsolatos egyezmények érvényestilésének.
Ha nem igy tesznek, az igynevezett érdekelt felek, mint példaul a kdrnyezetvé-
delmi vagy emberi jogi téren aktiv civil szervezetek polgari pert indithatnak
veliik szemben. A bizottsagi javaslat sz6 szerinti értelmezése szerint tehat,
ha egy étterem vezet6je annak alapjan kot lizletet nyersanyagbeszerzésre,
hogy ki szallitja a legészszer(ibb aron a legjobb mindséget, nem pedig annak
alapjan, hogy melyik potencialis partnere tartja be nagyobb bizonyossaggal
ataxondmiarendelet fajok sokféleségére vonatkozo el6irasat, teljes jogalappal
perelhet6 barmely kornyezetvédelmi szervezet altal.

Bizhatnank abban, hogy a javaslat egyfajta ,lex imperfectaként” megmarad
majd a kiilonb6z6 hangzatos stratégidk szintjén, amelyeket elfogadva a valla-
latok majd kipipalhatjak a szabalynak val6 megfelelést, hasonléan a korabbi,
nem pénziigyi jelentéstételi kotelezettségrol szo6l6 eléirasokhoz, itt azonban
nem errdl van szé. Az uniés jogalkotd ugyanis teljes szigorral jar el, és a sza-
balyok értelmében polgari jogi felel6sséggel tartozik majd a vallalat, ha nem
ismerte fel, nem elézte meg és nem hdritotta el az emberi jogi vagy kornye-
zetvédelmi sérelmeket iizleti partnerei korében, ami végképp arra sarkallja
az unios és a globalis piacon miikodo cégeket, hogy egymas renddrei legyenek.
Mindezt olyan jogi instrumentum hatalya alatt, amely magara a vallalatra réja
annak a bizonyitasi terhét, hogy megfelelé gondossaggal jart-e el az emberi
jogi és klimavédelmi kihagasok megel6zése és orvoslasa terén. A vélelem tehat
amellett szol, hogy ha egy vallalkozas iizleti korében ilyen szabalytalansag
mertl fel, 6 maga is hibazott, igy felel6sséggel tartozik érte.

A vallalatok elvarhat6 gondossagarol sz6l6 javaslatot a Bizottsag tobbéves
csuszassal terjesztette eld, mikozben az eurodpai zoldek és a szocialistak nem

Eurdpai Bizottsag: Eurdpai zéld megdllapodds (2019. december 11.).

Eurdpai Bizottsag: A Bizottsdg jelentése az Eurdpai Parlamentnek, a Tandcsnak, az Eurdpai
Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdgnak és a Régidk Bizottsdgdnak a 2050-re megvaldsitandd kli-
masemleges Eurdpa felé vezetd uit megkezdésérdl. COM(2020) 777 végleges (2020. november
30)).
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elhanyagolhaté mértékii nyomast gyakoroltak ra. 2021-ben a Parlament sajat
kezdeményezésii jelentést* fogadott el a témaban, amelynek jelentéstevéje
a holland szocialista Lara Wolters volt. A Parlament érvei szerint az eurdpai
vallalkozasok szamara a harmonizacid, a jogbiztonsag, az egyenld versenyfel-
tételek szempontjabdl ez a javaslat el6nyds. Emellett dllaspontja szerint tovabbi
elényokkel jar a harmadik orszagok alacsonyabb védelmi normai, valamint
anemzetkozi kereskedelemben tapasztalhatd szocidlis és kornyezeti domping-
bdl eredo tisztességtelen versenyel6ny mérséklése szempontjabdl is. A valdésag
ennél foldhozragadtabb, az unids szintl szabalyozas hatterében elsdsorban
az all, hogy egyes intenziv beszerzési jellegii kiilkapcsolatokkal rendelkezé tag-
allamok - Franciaorszag, Hollandia, Dania, Luxemburg és Németorszag - geo-
politikai helyzetiikb6l addd6an mar rendelkeznek hasonlé jellegii, bar vissza-
fogottabb nemzeti szint(i szabalyokkal, és Unién beliili versenyhatranyt jelent
szamukra, hogy mas tagallamoknak ilyen el6irdsoknak nem kell megfelelniiik.

E komoly nagytagallami és nagypolitikai tamogatottsag mellett joggal kér-
dezziik: mi okozta a javaslat el6terjesztésének tobbéves csiszasat?

Nem mas, mint az unidés jogalkotasban ugynevezett kapudr szerepet
betolt6 Szabalyozasi Ellendrzési Testlilet® okolhaté a kialakult helyzet miatt.
A testiilet 2015-ben, még a Juncker-bizottsag alatt jott létre, gyakorlatilag
a kevés vizet zavar6 Hatasvizsgalati Testiilet® atalakitasaval, a min6ségi jog-
alkotasrol szo6ld intézkedéscsomag” keretében. Egyfajta kompromisszumként
alakultki ebben a formaban, mivel a tagallamok egy része annak idején nemzeti
delegaltakbdl 4116 testiiletet dllitott volna fel a bizottsagi javaslatok kontrollja
érdekében, amitdl az unids intézmények persze 6vakodtak, s igy a szokasos
egyezkedések eredményeként megsziiletett a megallapodas a hétszemélyes
testliletrdl, amelynek valamennyi tagja bizottsagi tisztvisel6 vagy szakérto.

Atestiilet tevékenysége tehat egyfajta mindségbiztositasi ellendrzéstjelent,
amelyet a Bizottsag hatasvizsgalatai, célravezetdségi vizsgalatai, f6bb értéke-
lései és ebbdl kovetkezden az el6terjeszteni kivant unids jogszabalyok felett
gyakorol. Létezésének elvi alapja, hogy a Bizottsag politikai szinten a rendel-
kezésre 4ll6 legjobb informaciok és az érdekelt felek véleménye alapjan hozza
meg a jogalkotasi kezdeményezésekrdl szolo dontéseit.

* European Parliament: European Parliament Resolution of 10 March 2021 with Recommendations
to the Commission on Corporate due Diligence and Corporate Accountability (2020/2129(INL))
(2021. méarcius 10.).

> Eurépai Bizottsag: Szabdlyozadi Ellendrzési Testiilet (2022. aprilis 16.).

¢ European Commission: The European Commission Impact Assessment Board (2012. junius 1.).

7 European Commission: Better Regulation: Why and How (2022. aprilis 16.).
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A testiilet ,pozitiv”, ,fenntartasokkal pozitiv” vagy ,negativ” véleményt
adhat ki a hatasvizsgalatokrol. Ahhoz, hogy a Bizottsag elfogadasra terjeszt-
hessen el6 egy hatasvizsgalattal kisért kezdeményezést, a testiiletnek legalabb
»pozitiv” vagy ,fenntartasokkal pozitiv”’ véleményt kell kiadnia. ,Negativ”
vélemény esetén a jelentéstervezetet feliil kell vizsgalni, és Gjra be kell nydjtani
a Szabalyozasi Ellendrzési Testiiletnek. Amennyiben az a hatasvizsgalatrol
két alkalommal is negativ véleményt ad ki, csak az intézménykozi kapcsola-
tokért és a tervezésért felelSs alelnok - jelenleg Maros Sef¢ovic - terjesztheti
a kezdeményezést a biztosi testiilet elé, annak eldontésére, hogy a kifogasok
ellenére fenntartjak-e a javaslatot.

Erre a sorsa jutott tehat a jelen cikkben targyalt el6terjesztés is. A Szaba-
lyozasi Ellen6rzési Testiilet ugyanis tavaly majusban és decemberben egy-
mas utan két negativ véleményt® adott ki a szovegtervezettel kapcsolatban.
A Testiilet szamos fontos hianyossagra mutat ra, mint példaul, hogy a szabaly
aranytalanul terhelné az eurépai kis- és kdzépvallalatokat. A kkv-knak ugyanis,
bar nem tartoznak a javaslat kovetlen hatalya al4, szintén részt kell majd ven-
niiik ebben az atvilagitasi mechanizmusban, ha az érintett vallalatok lizleti
korének - vagy ahogy a szabaly fogalmaz: értéklancanak - egyébként részét
képezik. Ezenfeliil azt is felréttak, hogy a javaslat homalyos és aranytalan, mert
nem tdmasztja ala semmilyen hatasvizsgalat, hogy a jelenlegi, 6nkéntességen
alapul6 vallalati gyakorlat nem elegendd az emberi jogi és kornyezetvédelmi
célok eléréséhez.

Szintén kihangsulyozand6, hogy a témdaban lefolytatott nyilvanos konzul-
tacid? soran az lizleti szerepl6k egyértelmiien ellenezték a vallalatok szamara
elbirt polgari jogi felel6sséget. Még ennél is vitatottabb kérdés volt az igaz-
gatok felel6sségének meghatarozasa, ezzel kapcsolatban ugyanis nemcsak
a gazdasagi szerepl6k, de még szamos civil kommentator is tiltakozott, igy
példaul a tavaly 6sszel elhunyt John G. Ruggie, az ENSZ iizleti és emberi jogra
irdnyadd, nem éppen vallalakozasbarat alapelveinek szellemi atyja. A testiilet
ezeket a kifogasokat is figyelembe vette kétszeres negativ véleményének el6-
terjesztése soran. Belsd informéaciok szerint egyébként a Bizottsag a majusi,
els6 negativ véleményt kovetéen szamottevé modon megvaltoztatta és egy-
ben igencsak felvizezte eredeti javaslatat, igy keriiltek ki az eurépai kkv-k is
a szovegtervezet hatalya alél. A masodik negativ vélemény utan azonban nem

8 European Commission: Corporate Sustainability due Diligence (2022. februar 23.).
9 European Commission: Sustainable Corporate Governance (2021. februar 8.).

70


https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/12548-Sustainable-corporate-governance/public-consultation_en

Szép az, ami érdek nélkil tetszik — eurdpai bizottsdgi javaslat...

keriilt sor semmilyen valtoztatasra. Azt a véleményt a biztosi kollégium nemes
egyszerliséggel figyelmen kiviil hagyta.

A jogalkotasi kapudr testiilet egyébként nem veszi gorcsé ala a Bizottsag
valamennyi kezdeményezésének értékelését, hanem minden évben kivalaszt
néhany - relevanciajat és a Bizottsag prioritasait tekintve - kiemelten fontos
teriiletet, és csak az ezekhez tartozé javaslatokat vizsgalja meg. Igy valasz-
totta ki 2020-ban és 2021-ben az eurdpai z6ld megallapodas és a belsd piac
kérdéskoreihez kapcsolodo el6terjesztéseket, ami mar 6nmagaban is felhdbo-
rodast valtott ki Frans Timmermans tigyvezet6 aleln6kbdl, hiszen ismert, hogy
a Szabalyozasi Ellendrzési Testiilet az esetek legalabb harmadaban negativ
véleményt ad ki a javaslatokrol. Legalabbis ennyi ismert, mivel az Eurdpai
Bizottsag eljarasrendje szerint csak olyan esetben kell - utélag - nyilvanos-
sagra hozni azilyen jelleg(i értékeléseket, amelyben a Bizottsag végiil elfogadta
a javaslatot. Mindenesetre egy nemrégiben bemutatott tanulmany’’ szerzgi
Osszesen 673 véleményt elemeztek ki, és csak kettd olyan allasfoglalast talaltak,
amely nem irt el6 érdemi valtoztatast. 2019 6ta azonban annyiban valtozott
a gyakorlat, hogy az 4j Bizottsag lényegesen kevésbé veszi komolyan a Szaba-
lyozasi Ellen6rzési Testlilet kifogasait, és a kettds negativ vélemény ellenére
rendre el6terjeszti az Uj szabalyt, anélkiil, hogy jelent6sebben valtoztatna rajta.
A kozelmultban bemutatott adatmegosztasi jogszabaly esetében is ez tortént.
A Von der Leyen-bizottsag hozzaallasara jellemzd, hogy az ir Veronica Gaffey,
atestiilet korabbi elndke a fenntarthaté vallalatiranyitasroél sz6l6 el6terjesztést
és az adatmegosztasrol szo6ld jogszabalytilletéen bemutatott kétszeres negativ
értékelések bemutatasa utan egy honappal tavozott posztjardl, a szervezetet
pedig azoéta uj, litvan elnok vezeti.!!

A civil tarsadalom képvisel6i és egyes akadémiai korok egyarant szamos
kritikaval illették!? a Szabalyozasi Ellendrzési Testiiletet, szerintiik ugyanis
az ahelyett, hogy érdemi alternativak felkutatasat 6sztonozné, kifejezetten
leszikiti a politikai lehet6ségek korét. Ugy vélik, hogy megalakulasa éta sza-
balyozasellenes tendencia figyelhet6 meg a grémium részérdl, és ez a hatas

1 Roman Senninger - Jens Blom-Hansen: Meet the Critics: Analyzing the EU Commission’s
Regulatory Scrutiny Board through Quantitative Text Analysis. Regulation&Governance,
15.(2021), 4. 1436-1453.

11 EU Commission staff: Regulatory Scrutiny Board: EU Commission Appoints a New Chair.
Insight EU Monitoring, 2022. februar 9.

12 Klaas Hendrik Eller - loannis Kampourakis: Quantifying ‘Better Regulation”: The EU Regu-
latory Scrutiny Board and the Sustainable Corporate Governance Initiative. Verfassungsblog,
2022. februar 21.
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az uttord jellegli megkozelitéseknél a leger6sebb, amelyekre - az eurdpai zold
megallapodas komponenseihez hasonléan - nem létezik prototipus, mivel
a szakpolitika nem koveti a tarsadalmi cselekvés mar kitaposott utjat.

Ténykérdés, hogy minden olyan szervezet rontja a jog performativ hatasat,
amely helyzetébdl ad6ddan azt vélelmezi, hogy nincs sziikség jogalkotdsra,
és ennek az ellenkez6jérdl meg kell gy6zni. Az is tény, hogy a Szabalyozasi
Ellen6rzd Testllet a status qudt altalaban elényben részesiti a szabalyozasi
beavatkozassal szemben, ezt azonban altalaban olyan kifogasokra alapozva
teszi, mint a jogbiztonsag hianya, pénziigyi aggalyok vagy kedvez6tlen gaz-
dasagi hatasok, s e téren széles mérlegelési jogkorrel rendelkezik. Itt azonban
olyan javaslatrdl van sz6, amely egy csapasra a négy sarkabol forgat ki mindent,
amit jelenleg a jogszeri vallalati miikodésrdl és a felel6s vallalatiranyitasrol
gondolunk. Mindez gazdasagi recesszidval stlyosan fenyegetd, vilagjarvannyal,
energiavalsaggal és haborts veszéllyel terhelt id6szakban torténik, amikor
az unio6s gazdasagi novekedés liteme’® a becslések szerint 2021 utolsé negyed-
évében 0,4%-ra lassult az el6z6 negyedévi 2,2%-r0], és az idei els6 negyed-
évben tovabbra is visszaesés figyelhet6 meg. A vallalkozdi kedv fenntartasa,
az adminisztrativ terhek észszer(isitése és a gazdasagi életben valé részvétel
kiszamithatésaga ebben a helyzetben mindennél fontosabb lenne, akarcsak
az, hogy az Eurépai Bizottsag ne a kdnnyebbik, hanem az érdemi utat valassza
akkor, amikor a jogalkotas észszer(isége a tét.

2022. aprilis 8.

Felhaszndlt irodalom

Eller, Klaas Hendrik - loannis Kampourakis: Quantifying ‘Better Regulation”: The EU Regula-
tory Scrutiny Board and the Sustainable Corporate Governance Initiative. Verfassungsblog,
2022. februar 21. Online: https://verfassungsblog.de/quantifying-better-regulation/

EU Commission Staff: Regulatory Scrutiny Board: EU Commission Appoints a New Chair. Insight
EU Monitoring, 2022. februar 9. Online: https://portal.ieu-monitoring.com/editorial /regu-
latory-scrutiny-board-eu-commission-appoints-a-new-chair?utm_source=ieu&utm_medi-
um=web&utm_campaign=portal

Eurépai Bizottsag: Eurdpai zold megdllapodds (2019. december 11.). Online: https://ec.europa.
eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal_hu

13 Eurdpai Bizottsag: 2022. téli gazdasdgi elérejelzés: a téli lassulds utdn tjra lendiiletet kaphat
a névekedés (2022. februar 10.).

72


https://verfassungsblog.de/quantifying-better-regulation/
https://portal.ieu-monitoring.com/editorial/regulatory-scrutiny-board-eu-commission-appoints-a-new-chair?utm_source=ieu&utm_medium=web&utm_campaign=portal
https://portal.ieu-monitoring.com/editorial/regulatory-scrutiny-board-eu-commission-appoints-a-new-chair?utm_source=ieu&utm_medium=web&utm_campaign=portal
https://portal.ieu-monitoring.com/editorial/regulatory-scrutiny-board-eu-commission-appoints-a-new-chair?utm_source=ieu&utm_medium=web&utm_campaign=portal
https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal_hu
https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal_hu
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/hu/IP_22_926
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/hu/IP_22_926

Szép az, ami érdek nélkil tetszik — eurdpai bizottsdgi javaslat...

Eurépai Bizottsag: A Bizottsdg jelentése az Eurdpai Parlamentnek, a Tandcsnak, az Eurdpai Gaz-
dasdgi és Szocidlis Bizottsdgnak és a Régiok Bizottsdgdnak a 2050-re megvalésitandé klima-
semleges Eurdpa felé vezetd tit megkezdésérdl. COM(2020)777 végleges (2020. november 30.).
Online: https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2020:0777:FIN:-
HU:PDF

Eurépai Bizottsag: 2022. téli gazdasdgi elbrejelzés: a téli lassulds utdn tjra lendiiletet kaphat
a névekedés (2022. februar 10.). Online: https://ec.europa.eu/commission/presscorner/
detail/hu/IP_22_926

Europai Bizottsag: Szabdlyozéi Ellendrzési Testiilet (2022. aprilis 16.). Online: https://ec.europa.
eu/info/law/law-making-process/regulatory-scrutiny-board_hu

European Commission: The European Commission Impact Assessment Board (2012. junius 1.).
Online: www.oecd.org/gov/regulatory-policy/50526845.pdf

European Commission: Sustainable Corporate Governance (2021. februdr 8.). Online: https://
ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/12548-Sustainab-
le-corporate-governance/public-consultation_en

European Commission: Corporate Sustainability due Diligence (2022. februar 23.). Online:
https://ec.europa.eu/info/business-economy-euro/doing-business-eu/corporate-sustai-
nability-due-diligence_en#documents

European Commission: Proposal for a Directive on Corporate Sustainability due Diligence and
Annex (2022. februar 23.). Online: https://ec.europa.eu/info/publications/proposal-direc-
tive-corporate-sustainable-due-diligence-and-annex_en

European Commission: Better Regulation: Why and How (2022. aprilis 16.). Online: https://
ec.europa.eu/info/law/law-making-process/planning-and-proposing-law/better-regu-
lation-why-and-how_en

European Parliament: European Parliament Resolution of 10 March 2021 with Recommendations
to the Commission on Corporate due Diligence and Corporate Accountability (2020/2129(INL))
(2021. marcius 10.). Online: www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2021-0073_
EN.html

Senninger, Roman - Jens Blom-Hansen: Meet the Critics: Analyzing the EU Commission’s Regula-
tory Scrutiny Board through Quantitative Text Analysis. Regulation&Governance, 15.(2021),
4.1436-1453. Online: https://doi.org/10.1111/rego.12312

73


https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2020:0777:FIN:HU:PDF
https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2020:0777:FIN:HU:PDF
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/hu/IP_22_926
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/hu/IP_22_926
https://ec.europa.eu/info/law/law-making-process/regulatory-scrutiny-board_hu
https://ec.europa.eu/info/law/law-making-process/regulatory-scrutiny-board_hu
http://www.oecd.org/gov/regulatory-policy/50526845.pdf
https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/12548-Sustainable-corporate-governance/public-consultation_en
https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/12548-Sustainable-corporate-governance/public-consultation_en
https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/12548-Sustainable-corporate-governance/public-consultation_en
https://ec.europa.eu/info/publications/proposal-directive-corporate-sustainable-due-diligence-and-annex_en
https://ec.europa.eu/info/publications/proposal-directive-corporate-sustainable-due-diligence-and-annex_en
https://ec.europa.eu/info/law/law-making-process/planning-and-proposing-law/better-regulation-why-and-how_en
https://ec.europa.eu/info/law/law-making-process/planning-and-proposing-law/better-regulation-why-and-how_en
https://ec.europa.eu/info/law/law-making-process/planning-and-proposing-law/better-regulation-why-and-how_en
http://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2021-0073_EN.html
http://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2021-0073_EN.html
https://doi.org/10.1111/rego.12312

	A szerzők rövid szakmai életrajza
	Szakpolitikai elemzések ­2022. I. félév

	Orosz–ukrán háború
	Varga Csilla
	Mi lesz veled, Ukrajna?

	Varga Réka
	Orosz–ukrán feszültség és a nemzetközi jog alapelvei: van még jelentőségük?

	Varga Réka
	Orosz–ukrán konfliktus: a háború alapvető szabályai, nemzetközi és nemzeti felelősségre vonási lehetőségek

	Gát Ákos Bence
	Az orosz–ukrán háború megváltoztatja-e az Európai Unió politikai mindennapjait?

	Varga Csilla
	Multilaterális válaszok az orosz–ukrán konfliktusra

	Varga Réka
	Orosz–ukrán konfliktus: a humanitárius következmények

	Varga Csilla
	Mire elég az európai humanitárius segítség Ukrajnában?

	Varga Réka
	Orosz–ukrán konfliktus ­7: szexuális erőszak – a háború természetes velejárója?

	Varga Csilla – Fekete Dániel – Tuza Tamara
	Az ukrán helyzet nemzetközi aktualitásai – menedékkérők, kettős állampolgárok, megfigyelő misszió


	Demokrácia és jogállamiság
	Petri Bernadett
	Páneurópai civil szervezetek szuperpozícióban

	Petri Bernadett
	Aki nem lép egyszerre…

	Tárnok Balázs
	Tízéves az európai polgári kezdeményezés

	Petri Bernadett
	Szép az, ami érdek nélkül tetszik – európai bizottsági javaslat a fenntartható vállalatirányításról

	Petri Bernadett
	Pegasus-vizsgálóbizottság: az Európai Parlament lehetetlen küldetése?

	Gát Ákos Bence
	Véget érhetnek-e az uniós jogállamisági viták?


	Európa jövője
	Kalas Vivien
	Hogyan értékeljük az Európa jövőjéről szóló konferenciát?

	Navracsics Tibor
	Függetlenség, hatékonyság, többsebességes Európa és európai politikai közösség: Macron beszéde az európai integráció jövőjéről


	Digitalizáció, innováció és tudományfejlesztés
	Pató Viktória Lilla
	A fellendülés, az erő és a hovatartozás érzése: a francia elnökség digitális prioritásai

	Pató Viktória Lilla
	Az EU mint globális digitális elvvezér?

	Pató Viktória Lilla
	A háború hatása a közösségi médiára

	Pató Viktória Lilla
	Megelőzheti-e az Európai Unió Kínát és az Egyesült Államokat a globális mesterségesintelligencia-versenyben? – AI Watch ­2022


	Zöld politika
	Tóth Bettina
	A francia az új zöld?

	Navracsics Tibor
	Zöld-e a gáz és a nukleáris energia?

	Tóth Bettina
	Klímacélok vs. túlélés – Hogyan hat az ukrajnai háború a német energiamixre?


	V4
	Tárnok Balázs
	Veszélyt jelent-e a V4 egységére az új cseh kormány?

	Tárnok Balázs
	Az orosz–ukrán konfliktus hatása a visegrádi együttműködésre

	Tárnok Balázs
	A visegrádi együttműködés jövője a háború árnyékában

	Varga Csilla
	Véget ér a V4 egyéves soros magyar elnöksége: rövid áttekintés és eredmények


	Kisebbségpolitika
	Tárnok Balázs
	Folytatódnak a földkobzások Szlovákiában a Beneš-dekrétumok alapján – az Európai Bizottság hallgatólagos jóváhagyásával

	Varga Csilla
	A szlovák parlament megszavazta a kettős állampolgárságról szóló törvényt

	Tárnok Balázs
	Amerikai alapjogi jelentések – átfogó vizsgálat vagy politikai nyomásgyakorlás?

	Varga Csilla
	Európai és Közép-ázsiai Regionális Fórum a kisebbségek helyzetének javítására

	Tárnok Balázs
	Az orosz–ukrán háború hatása a nemzeti kisebbségek védelmére


	További uniós politikák
	Petri Bernadett
	Félidős tisztújítás az Európai Parlamentben – politikai átrendeződés az uniós intézmények között

	Petri Bernadett
	Új uniós piacvédelmi eszköz: kerülőutas megoldás a vétóproblémára?

	Miszlivetz Áron James
	A bővítéspolitika mint külpolitikai eszköz

	Áron James Miszlivetz
	Crisis in the Neighbourhood: A New Impetus for European Defence


	Tagállami politikai helyzetkép
	Gát Ákos Bence
	Borítékolható választási győzelem Franciaországban?

	Gát Ákos Bence
	A francia elnökválasztás magyar és francia szemmel

	Gát Ákos Bence
	Kormányozható marad-e Franciaország? – A nemzetgyűlési választás fő tanulságai

	Tárnok Balázs
	Mi lesz Észak-Írországgal?


	Nemzetközi jog és nemzetközi szervezetek
	Varga Réka
	A kazah konfliktus nemzetközi jogi szemmel: a Kollektív Biztonsági Szerződés Szervezetének beavatkozása

	Varga Réka
	Kis államok az ENSZ-ben

	Varga Réka
	Az érintett állam vétójogának gyakorlása az ENSZ Biztonsági Tanácsában: gúzsba kötött rendszer?

	Varga Csilla
	Oroszország kizárása az ET-ből­ – lassan körvonalazódnak a következmények

	Varga Csilla
	NATO-törésvonalak az orosz–ukrán konfliktus árnyékában





