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Szerkesztéségiink olyan dolgo- KOZLESI FELTETELEK A beérkezett irdsokat a szerkesz-

zatokat var a szerz6ktdl, amelyek

téség név nélkiil tovabbitja a bira-

atarsadalmi deviancidkat, a blintetés-végrehajtasra
vonatkozo joganyagot, a fogva tartds, a fogvatartot-
ti népesség sajatossagait, problematikéjat a tudoma-
nyos kozvélemény altal elfogadott tudomanyszakok
(kriminoldgia, szocioldgia, pszichidtria, pszichold-
giai, vezetéselmélet, pedagogia, muszaki tudoma-
nyok, szakmatorténet stb.) szempontjabdl elemzik,
értékelik. A dolgozatok eredetéért és tartalmaért a
szerz6 vallalja a felel@sséget. Kérjiik, a kéziratokon
tiintessék fel neviiket, munkakoriket, munkahe-
lyiiket, telefonszamukat, lakcimiiket és — ha van -
tudomanyos fokozatukat, rendfokozatukat is.

16 bizottsdg tagjainak, véleményezés céljabol. A
megjelenés feltétele ezen tagok tamogat6 vélemé-
nye, illetve a szoveg szerz6hoz vald visszakiildé-
sét kovetGen az atdolgozasra javasolt szovegrészek
(ha vannak) javitasa.

Szerkeszt6ségiink mindenkor fenntartja maga-
nak a jogot — a szerzével egyeztetve — a kéziratok
stilizalasara, szerkesztésére, esetleges javitasara.
Amennyiben a beérkezett kézirat nem felel meg a
formai kovetelményeknek, vagy tartalma nem il-
leszkedik a kiadvany szellemiségéhez, gy a szer-
keszt6ségnek nem all modjaban megjelentetni azt.
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Tihanyi Miklds

A BORTQNL;ELKESZI S,ZOLGALAT
JELLEMZOI ES EREDMENYEI

Results and characteristics of Prison Chaplaincy

A borténmisszié egyidés magaval az egy-
hazzal, a bortonokben folyo, szervezett
vallasi nevelés pedig a bortontiggyel. Ma-
gyarorszagon a rendszervaltozds utan vjra-
induld borténmisszi6 legfébb intézményi
letéteményese a Bortonlelkészi Szolgalat.
E szolgalat jellemzdinek és eredményei-
nek bemutatdsara vallalkozik ez a cikk.
Kiemelést érdemel, hogy a borténmisszié
egyuttal kulturmisszio is. Olyan értékeket
kozvetit a fogvatartottak felé, amelyekkel
6k korabban igen nagy valészintiség szerint
nem talalkoztak. E misszio sikere, ered-
ménye tobbféle szempontbol értékelhetd.
E mi keretei kozott az eredményeket a
fogvatartottak értékrendszerében beko-
vetkezd valtozasnak tételezem. Ezen a te-
ritleten a Bortonlelkészi Szolgéalat a hazai
bortoniigy kiemelked6 szerepldje. Sikereik
megkérddjelezhetetlenek. A mi masodik
felében a fogvatartottak értékrendszeré-
ben a vallasi nevelés hatasara bekovetkezd
pozitiv valtozdsok dinamikaja és feltétel-
rendszere keriil bemutatasra.

Kulcsszavak: értékrend, bortonmisszid,
kultirmisszid, értékrendszer

The prison mission is the same age as the
church itself, while organized religious edu-
cation in prisons is the same age as the the
prison administration. The primary insti-
tutional custodian of the prison mission,
which is being relaunched in Hungary after
the regime change, is the Prison Chaplain-
cy. This article undertakes to present the
characteristics and results of this service.
It is worth noting that the prison mission
is also cultural mission. It conveys values
to prisoners that they have most likely not
encountered before. The success and results
of this mission can be evaluated from sev-
eral aspects. Within the framework of this
work, I assume the results as a change in
the value system of prisoners. In this field,
the Prison Chaplaincy is a prominent play-
er in the Hungarian prison system. Their
successes are unquestionable. In the sec-
ond half of the work, the dynamics and
conditions of positive changes in the value
system of prisoners as a result of religious
education are presented.

Keywords: value system, prison mission,
cultural mission, value system

Bortoniigyi Szemle 2021/2.



Tihanyi Miklos

Bevezet6 gondolatok

Bortonlelkészi Szolgalat idén tinnepli fennallasdnak 20. évforduléjat. Ugy

tlinik, ez kellden hossza id6tav ahhoz, hogy szamot vessiink multtal, jelennel

és jovovel. Ehhez kivanok rovid adalékot nydjtani azzal, hogy a Szolgalat
miikodésének jellemzdit és elért eredményeit vazolom.

Mindezek el8tt azonban tisztdzni sziikséges, a Bortonlelkészi Szolgalat valéjaban az
Ujjasziiletését, egészen pontosan annak jogi elismerését iinnepli. Kellden tag kontex-
tusban értelmezve lathatd, hogy az egyhdzak borténmisszids tevékenysége valéjaban
egyidds a kereszténységgel. Maté Evangéliumaban mondja Jézus, hogy ,.(...) bortonben
voltam és megldatogattatok”. Ezzel egy hosszabb tanitas részeként a vele és masokkal
val6 kozosséget, toré6dést hangsulyozza. Példaként dllitja elénk a biindsokkel valo
torédést. Ez Jézus kordban és ma sem tul népszert gondolat. A blinéket megtorolni,
a blindsoket biintetni, s ha kell, a k6zosségtdl elzarni igyekeztek az 6kori vilag tar-
sadalmai. Ugy tdinik, ezen a kézgondolkod4son az id6 vasfoga sem hagyott tul sok
nyomot. A megtorlason és izoldcion alapuld biintetési rendszerbe hoztak Jézus szavai
forradalmi valtozast. A biinosokkel valo torédés, a blinok bocsanata olyan értékeket
juttat kifejezésre, amelyek azéta is jellemzik a bortonmissziot.

Hazankban az els6 orszagos biintet6intézet 1772-ben nyilt meg Szempczen, Pozsony
megyében, ahonnan 1780-ban Tallosra helyezték at. Tallosrdl a férfi rabokat 1785-ben,
a ndi rabokat 1790-ben a szegedi varba szallitottak at. Itt 1790-1832. kozott miikodott
fenyit6haz. Mdr e korai idgszakra jellemz6 volt, hogy a rabok megjobbitasanak szandé-
kat két pillérre helyezték: a munkéra és a vallasra.' Ma mar groteszknek hat a Szegedi
Fenyitéhaz szamara kiadott, 1803. november 20-dn kelt, 21442. szamu utasitas, melyben
megfogalmazdst nyert a mindenki szamara kotelez6 mise, a rabok altala kijelolt imak
meghatdrozott napszakban torténd elmondasa és mindaz, hogy ezekt6l a kiils6ségektél
hogyan remélhették a rabok feleldsségérzetének novekedését. A XIX. szdzadi magyar-
orszagi bortoniigyi reform kovetkeztében az 1850-es évek végére — a fogvatartottak
felekezeti megoszlasanak figyelembevételével - a fegyintézetek mellé allando lelkészeket
neveztek ki, akik gondoskodtak a kotelezé valldsi és erkodlesi oktatasrol. Ugyanennek
az évszazadnak a ’60-as évei végére kialakultak a fegyintézetek mellett mikodo lelkészi
dllomdsok, ,,az dsszes népesebb hitfelekezetek részére”? Ez id6t6l kezdve vesznek részt
az egyhazak szervezetten és allami timogatdssal az allami biintetés-végrehajtasban.
Olyan, a hitéleti tevékenységeken (istentiszteleti alkalmak, hitoktatas, egyéni lelki
gondozas) tulmend sajatos feladatokat vallaltak az egyhazak, mint példdul az erkolesi

1 Vajna K. (1906) p. 27.
2 Bortonugy a Magyar kiralyi orszagos fegyintézetekben — ismertetés az 1885. évi budapesti orszagos
altalanos kiallitas alkalméabdl. (1885) p. 4-5.
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A Bortonlelkészi Szolgélat jellemzdi és eredményei

nevelés és a csaladtagokkal vald levelezés lebonyolitasa, melyeken keresztiil a csaladi
viszonyok erésddését remélték.’> Ez utobbi feladat mér elérevetiti a reintegraciés
célokban vallalt kozremukodést.

Szinte magatdl értetddd, hogy a szocializmus fémjelezte torténelmi korszakban nem
miukodhetett bortonlelkészség. Ez osszeegyeztethetetlen lett volna a szocialista idedk-
kal. Eppen ezért csak a rendszervalts kezdetekor, némely bv. intézetbe 1989 8szétél,
altalanos jelleggel azonban 1990-t6] léphetnek be egyhazi szolgalat végzése céljabol
az egyhdzak képvisel6i. Ezt kovetSen 10 esztendd volt szitkséges ahhoz, hogy norma-
tiv kereteket kapjon a bortonmisszios tevékenység legf6bb szervezeti keretét jelentd
Bértonlelkészi Szolgalat.* A 20. évforduld tehdt valéjaban a jogi keretek megsziiletésének
idejét jelzi. A jogalkotasi folyamatban a jogalkoténak kovetnie kellett volna a Tabori
Lelkészi Szolgalat létrehozasanal megfogalmazott, és Alkotmanybirésag altal helyeselt
allaspontot, amely szerint az érintett egyhazakkal val6 megallapodas hianydban az
allami szerv nem hozhatta volna meg a kérdéses rendelkezést a szolgalat felallitasa-
ré6l.> A ma mar nem hatélyos, Bortonlelkészi Szolgalatrél sz6l6 13/2000. (VII. 14.) IM
rendelet eredeti sz6vege nem az egyhazakkal kotott megallapodasokra hivatkozott,
hanem a Bv. tvr.-nek az igazsagiigyért felelés minisztert a biintetések végrehajtdsara
vonatkozé részletszabdlyok megalkotasara felhatalmazé rendelkezéseire.® A rendelet
kibocsatdja egy huszarvagassal oldotta meg a kérdést, amikor ugy rendelkezett, hogy
a szolgélat a biintetés-végrehajtasi tevékenység részét képezi.”

A Bortonlelkészi Szolgalat jellemzoi

Allami, vagy egyhdzi szolgdlat?

Fentiekben vazolt megoldas két problémaval szembesit benniinket. Egyfel6l nagyon
sokaig hianyzott a bortonlelkészek jogallasanak szabalyozasa. Masfeldl pedig fel kell
tenni a kérdést, hogy a hitélet biztositasa és a vallasi nevelés valojaban mennyire képezi
részét az allami biintetési-végrehajtasi tevékenységnek.

Uo. p. 6.

Hajdu M. (2006) p. 33.

5 A kormdny és akiilonb6zé egyhdzak kozott megkotott egytittmiikodési megdallapoddsok koziil
a bintetés-végrehajtisban valo kozremiikodést csak a Magyarorszagi Reformdtus Egyhdzzal és
a Magyarorszagi Zsidé Hitkozségek Szévetségével megkotott megallapodds tartalmazza.
V6. a Magyar Koztdrsasig Kormdanya és a Magyarorszagi Reformdtus Egyhdz kozott 1998. december
8-an létrejott Megallapodas kozzétételérél 1057/1999. (V. 26.) Korm. Hatdrozat 4. cikkely, valamint
a Magyar Koztarsasig Kormanya és a Magyarorszagi Zsidé Hitkozségek Szovetsége kozott 2000.
december 21-én alairt megallapodas kozzétételérdl szolé 1045/2001. (IV. 20.) Korm. Hatarozat 12.
cikkely

6  Bv.tvr. 127.§ (1) bek. 2000. julius 14-ei kozlonyallapot

7 A Bortonlelkészi Szolgdlatrdl sz616 13/2000. (VII. 14.) IM rend. 6. § (2) bekezdés hatdlyba lépéskori

szévege

[N
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Az elsé problémét - taldn a kerek évforduld inspiralé hatasdra is - a jogalkotd rendezte.®
A Hszt.? 2021. augusztus 1-jétél hatélyos sz6vege a 126/A ponttal kiegésziilve szaba-
lyozza a bortonlelkészek jogviszonyanak részletkérdéseit. A szabalyozds mindenben
koveti a tabori lelkészek jogviszonyanak szabalyozasat. Ennyiben tehat a jogrendszer
koherensen szabdlyozza az allami szervek szolgélatdban is all6 lelkészek jogviszonyat.
Ennek jellegérdl elmondhatd, hogy a jog ebben az esetben nem alakitja a tarsadalmi
viszonyokat, hanem valdjaban a mar meglévé tarsadalmi viszonyokat és mechaniz-
musokat oltotte jogilag szabalyozott keretek kozé. Ez a megallapitas nem csorbitja
annak jelentdségét, hogy ezaltal garancialis keretek kozé keriilt a bortonlelkészek
szolgalati viszonya.

A masodikként jelzett problémara az egyhdzjogasz szamara kézenfekvé a vélasz:
a bortonlelkészi szolgdlat természetesen egyhazi szolgalat, de allami kontosben. Ha
pedig ugyanerrél megkérdezziik a ponolégust, akkor ugyanilyen természetességgel
mondja, hogy a bortonlelkész biintetés-végrehajtasi célként meghatarozott reintegracios
munkdt végez, ezért allami feladatot lat el, csak épp egyhdazi kontosben.

A Bortonlelkészi Szolgalat mikodésének a reintegracioban betoltott helyének és szere-
pének megitélése tehat kozel sem egyonteti és ellentmondasmentes. A hatalyos normak
kétségteleniil a reintegracié szolgalatdba rendelik a bortonlelkészeket és altalaban az
egyhazi szolgalatokat. Ugyanezen normativ keretek lehet6vé teszik a bortonlelkészek
bevonasat az utégondozasba. Tarsadalmi céljait tekintve helyeselheté a jogalkotéi
szandék. Az eddigi kutatasi eredmények alapjan gy latom, hogy az egyhazak tevé-
kenységi kore beilleszthetd a reintegracids folyamatba, még akkor is, ha azzal nem
azonosithato teljes mértékben.

A kérdés adekvat megvalaszolasa érdekében korabbi kutatasaimban bortonlelkészekkel
felvett interjukra timaszkodom. A bortonlelkészi szolgalat és a reintegracio kozotti
kapcsolat kritikaja titkrozédik vissza a lelkészek nyilatkozataibol. Az interjukban
tobbek kozott a reintegracid és a bortonlelkészi szolgalat miikodése kozotti ssze-
fliggésre is igyekeztem ravilagitani. Ennek megismerését szolgaltdk a BLSZ céljaira,
a lelkész szerepfelfogasara, az eredmények értelmezésére és a lelkészi szolgalatnak
a reintegracioba vald illeszkedésére vonatkozo kérdések.

Maguk a bortonlelkészek a velitk késziilt interju soran errél ugy vallottak, hogy a lel-
készt nem lehet nevelének vagy pszicholégusnak tekinteni. Onmagukat egyértelmtien
lelkésznek tartjak a sz6 legnemesebb teoldgiai értelmében, vagyis olyan személynek, aki

8  2021. évi XXXI. torvény a kozbiztonsag erdsitése érdekében egyes rendészeti igazgatasi torvények
moédositasardl 107. §

9 2015. évi XLIL tv. a rendvédelmi feladatokat ellaté szervek hivatdsos allomanyanak szolgalati jogvi-
szonyarol
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A Bortonlelkészi Szolgélat jellemzdi és eredményei

Isten szolgdlatdban dllva az evangéliumot hirdeti. Ez a szerepfelfogds kifejezésre juttat
egyfajta kiviilallast megfogalmazo attittidot is. Ez a kiviilallas nem azt jelenti, hogy a lel-
készek szemben allnak a borton rendszerével. Csupan azt fejezi ki, hogy sajat magukat
lelkésznek tartjak, nem pedig a bv. intézettel jogviszonyban allo, rendvédelmi igazgatasi
alkalmazottnak. Ez a természetes hozzaallas, mert egyfeldl kifejezi a feladatukkal vald
azonosuldst, masfeldl érvényre juttatja azt, hogy hitéleti feladataik az dllami jog aldl
immunitdst élveznek. A rendszeren kiviiliségnek megvan az a kimutathatéan pozitiv
hozadéka a reintegraci6 szempontjabol, hogy a fogvatartottakban bizalmat ébreszt.
Biztosak lehetnek abban, hogy amit a lelkésznek mondanak, az bizalmas kozlésnek
szamit. Valamennyi interji kozos eleme, hogy a lelkész bizalmi férumot is jelent.

A lelkészek szerepfelfogasa néhany esetben tovabbi szerepekkel egésziil ki, melyek igen
valtozatos képet mutatnak. A kordbban felvett interjuk alapjan a jellemz6 k6zos vonas,
hogy egyikiik sem tartja a szolgalatat direkt hittéritésnek, evangelizaciénak. Az egyik
szerepfelfogast kovetd bortonlelkész szerint 6 arra hivatott, hogy a rabok szdmara az
elvesztett emberi kapcsolatokat megprobalja kompenzdalni. Képletesen fogalmazva
6 ,,az ember” az embertelen bortonvilagban azok szamara, akik igénylik az emberi
kapcsolatokat. A masik szerepfelfogas szerint a bortonlelkész nem mds, mint ,,0laj”.
Ezt a rovid meghatdrozast kétféle értelemben is helytallonak tartja az interja alanya.
Az egyik szerint a bibliai képet kovetve a lelkész az az olaj, ami a lampasban égve maga
koriil fényt araszt a s6tétségben. Ebben a megkozelitésben a bortonben 1év6, remény-
telen emberek szamara nyujt vilagossagot. Az ,,0laj” masik jelentéstartalma szerint
az a kenéanyag, amely egy szerkezet alkatrészei kozott a megfelel kenést biztositja
a simabb, gordiilékenyebb muikodés érdekében. A lelkész sajat szerepét ugy fogja fel,
hogy 6 maga nem része a szerkezetnek, mert se nem rab, se nem 6r, ellenben ahhoz
sziikséges, hogy a rabokbol és a személyzetbdl allo szerkezet jobban, gordiilékenyebben,
kevésbé sériilékenyen miikodjon.

Végiil az utolsé szerepfelfogas arra utal, hogy a bortonlelkész a nehéz helyzetben 1évé
emberek szdmara nyujt reményt és er6t. Az Gjabban felvett interjukban megjelent
a ,latogatd” szerepfelfogasa. Ertelmezése bibliai dsszefiggéseken nyugszik. Ahhoz
a — mar idézett Jézus-i - gondolathoz kapcsoldodik, hogy ,.(...) bortonben voltam és
megldtogattatok”. Ebben a teoldgiai értelemben vett latogato az, aki akkor is torédik
a fogvatartottal, amikor mas mér elfordult t6le, magara hagyta. Ez a szerep olyan mar-
kans kiviilallosagot is kifejez, hogy az ezt kovetd lelkész a reintegraciot és a bortonben
megvalosuld egyhazi szolgalatokat egymastol teljesen eltéré dimenzidban értelmezi.
Figyelmet érdemel, hogy a személyzettel valé legtobb konfliktusrdl is ugyané szamolt
be. Minthogy egyedi esetrdl van sz6, ezért nem vonok le altaldnos kovetkeztetést, de
igen valdszint, hogy a lelkészeket dltalaban jellemzd - és indokolt - kiviilallésag tulzott
hangsulyozasa megneheziti az egylittmtikodést. Az egyiittmiikodés és a kiviilallosag

kozotti érzékeny egyensulyt a lelkésznek kell megtalalnia.
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A lelkészi szolgalat és reintegracié kozotti kapcesolat szignifikdnsan mutatja a bor-
tonlelkészi szolgalat vilagi és egyhazi értelmezése kozotti kiilonbozdséget. Az allami
jogalkoto és az intézet mint jogalkalmazo arra torekszik, hogy a lelkészi szolgalatot
expressis verbis a reintegracio szolgalataba allitsa. Ez a szemlélet akkor valik kritikus-
s4, amikor a vilagi szervek nem csak a tarsadalmilag hasznos célok, hanem az allam
szolgalataba kivanjak allitani az egyhazakat. Az egyhdzak autonémidjanak elvébdl az
kovetkezik, hogy az allam nem szabhat feladatokat az egyhazaknak. Szamithat rajuk
némely kozszolgaltatas magas szinvonala nyudjtasaban, megjelolheti az egyiittmtikodés
kivanatos teriileteit, de feladatot nem szabhat. Ezért, ha a reintegraciéban az allam
partnerként szamit az egyhdzak kozremikodésére, akkor figyelemmel kell lennie az
egyhazi szolgdlat sajatossagaira. Egyik ilyen sajatossag a lelkészi szolgalat értelmezése.
A lelkész nem neveld, nem pszicholégus, hanem az emberi lelkek pasztora. Ez sajatos
felhatalmazast és szolgdlatot jelent. Ezért, ha az allam gy gondolja, hogy a bortonok-
ben az egyhaz feladata nem csupdn a vallasgyakorlas jellemz6 egyhazi szolgalatanak
elldtasa, hanem mas tarsadalmi célokat is szolgalnia kell, akkor ennek feltételeit nem
a rendeleti jogalkotds szintjén kell megteremteni.

Mindezek elérebocsatasaval nem meglep6, hogy az interjukban megszolitott lelkészek
igen eltéré modon reagaltak a reintegracié és az altaluk ellatott szolgalat kozotti ssze-
fuggést feltarni igyekvo kérdésre. A 15 éves évfordulé alkalmabol tartott kerekasztal
beszélgetés is ravilagitott arra, hogy a lelkészek egy része elfogadja az allam arra ira-
nyuld térekvését, hogy a bortonlelkészek szolgalatat a reintegraci6 eszkdzeinek soraba
illessze. Masok azonban e szolgalatnak 6nall6 karaktert tulajdonitanak azzal a kitétellel,
hogy amennyiben valaki a megtérés dltal valik hasznos tagjava a tarsadalomnak, az
mindenki szdmadra 6rvendetes. Abban azonban kézmegegyezés mutatkozik, hogy nem
lehet reintegracids istentiszteletet tartani, mert ilyen egyszertien nem létezik. Vagyis
a lelkész az lelkészi szolgalatot végez és nem reintegracios szolgalatot. Ez még akkor
is igaz, ha a vallasi értékek dtaddsa de facto reintegracids hatast eredményez. Ugyanis
a lelkész célja nem a tarsadalomba vald visszavezetés, hanem Isten ttjara vezetés. Ez
két teljesen kiilonboz6 cél- és eszkozrendszert feltételez, annak ellenére, hogy kimu-
tathatdak a tarsadalmilag hasznos kapcsolddasi pontok.

A legutdbb elvégzett interjukban megkérdezett lelkészek altal adott valaszok két vég-
pont kozott hatarozhatéak meg. Az egyik szerint a reintegracionak és a bortonokben
foly6 lelkészi szolgalatnak semmi koze egymashoz. Két teljesen eltérd fogalom, melyek
kozotti kapcesolat legfeljebb annyi lehet, hogy eldny6s az, ha valaki a megtérés altal
reintegralodik. A masik végpontot az a felfogas jelenti, amely szerint a lelkészi szolgalat
maga a reintegracié. Ennek magyarazata abban rejlik, hogy a lelkészi szolgalat célja
az evangélium hirdetése a megtérés érdekében. Ha pedig valaki megtér, akkor annak
a személynek az értékrendje gyokeresen atalakul. A korabbi, tarsadalmilag karos
értékrendet tartosan felvaltja az a fajta vallasi értékrend, amely a hasznos tarsadalmi
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torekvéseket is elémozditja. E két végpont kozotti felfogasokat azok képezik, amelyek
szerint a bortonlelkészi szolgalat az dllami eszkozoktol eltéré modon, eltérd célok és elvek
mentén fejti ki hatasat, de e célok 6sszeegyeztethetek az allam reintegracios céljaival.

Megfontolast érdemel, hogy a Szolgalat feladatai kozott nem szerepel az intézet személyi
allomanya felé nyujtott barmiféle szolgélat. Pedig nem kétséges, hogy a zart intézményi
keretek és az itt kiteljesedd fogvatartotti szubkultira hatassal van a személyzetre is.
A korabbi és a legutdbbi interjuk alapjan az lathatd, hogy mégiscsak ellatnak a lelkészek
ilyen jellegti feladatot. Ez résziikrél nem valamiféle tudatos szembehelyezkedés a jogi
normakkal, hanem lelkiismereti kérdés, hiszen hitiik és egyhazuk térvényei szerint
segiteniiik kell a rdszorulékon. Még akkor is, ha ezt dllami torvény kiilon nem irja eld.
Mindemellett nem mutathato ki olyan legitim indok, amelyre tekintettel korlatozni
lehetne az allomany dltal igénybe vehet6 lelkigondozdi szolgaltatast. E megallapitas
a rendvédelmi szervek egészére igaz.'® S6t az Ehtv." 3. § (2) bekezdés kifejezetten ne-
vesiti a rendvédelmi szervek allomanyat mint a vallasgyakorlas kiilonleges alanyait,
akik vallasgyakorlashoz val6 jogat a szolgalatteljesités soran biztositani kell. Ezért
hatarozottan gy latom, hogy az dllomany felé nyujtott egyhazi szolgalatok szabalyo-
zatlansaga a jelenleg hatdlyos IM rendelet egyik legkomolyabb hidnyossaga, amelyet
potolni sziikséges.

Mindharom felekezet bortonlelkészei arrél nyilatkoztak, hogy egyhazukkal valé
kapcsolatuk laza, 1ényegét tekintve a kirendeléssel megszlinik szamukra az egyhazi
hierarchia jelentdsége. Ez nem azt jelenti, hogy a kirendeld egyhadz nem lenne segitékész,
de érezhetd szamukra, hogy kikeriiltek az egyhdzi vérkeringésbdl. Mutatja ezt az is,
hogy a protestans bortonlelkészek — az egyhazkozségi lelkészekkel ellentétben — nem
tagjai egyhazuk demokratikus elven mtikodé dontéshozo testiileteinek. Ugyanakkor
lelkészi tevékenységiikre a bortonparancsnok nem gyakorolhat meghatarozé befolyast.
Utasitasadasi joga kizarolag az intézet rendjére és biztonsagara vonatkozd szabalyok
betartatasara terjedhet ki. Ennek megfeleléen a bortonlelkész a sajat szolgalatat egy-
héza toérvényei szerint végzi. Az egyhazi torvények 6nalld, autonom jogi valdésagok. Az
&llam elismeri az egyhdzak belsé szabalyalkotdsra vonatkozé jogét.'* E belsd szabalyok
jelentds része a felekezeti egyhdzjog fogalmi korébe tartozik. E normarendszer pedig
a lelkészre nézve kotelez6 érvénnyel irja el6 a szolgalat ellatasara vonatkozé szabalyo-
kat. Ekként a lelkészek két autonom jogrendszer kozos metszetében taldljak magukat:
egyhazi személyként kovetniiik kell az egyhazjog el6irasait, az allam polgaraként és -

10 Szabd Cs. (2014) p. 122.

11 2011. évi CCVL torvény a lelkiismereti és valldsszabadsag jogardl, valamint az egyhazak, vallasfele-
kezetek és valldsi kozosségek jogallasardl

12 2011. évi CCVL torvény a lelkiismereti és valldsszabadsag jogardl, valamint az egyhazak, vallasfele-
kezetek és vallasi kozosségek jogallasardl 8. § (2) bek.
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témank szempontjabdl relevans médon - alkalmazottjaként pedig kovetniiik kell az
allami normakat.

A valldsgyakorlds legfobb intézményes letéteményese

A bortonlelkész legelsésorban lelkész. Erre kapott elhivast, ez a hivatasa. Az, hogy ezt
rendvédelmi igazgatasi alkalmazottként teszi, az a hivatds szempontjabdl mellékesnek
tekinthetd. S6t, még az sem sokat nyom a latba, hogy hol, milyen kériilmények kozott
fejti ki szolgalatait."* A bortonlelkész — amennyiben egyhazénak is felszentelt papja -
mindenekel6tt lelkész. Ezért természetes, hogy ugyanazokat az egyhazi eszkozoket,
modszereket alkalmazzak, amelyek a szabad vilagban is m(ikodé egyhazi életet jellemzik.
A moédszereket tekintve ugyanez elmondhaté a laikus katolikus bortonlelkészekrol is.

A valldsszabadsag részjogosultsagai kimeritSen fel nem sorolhatéak." Ezért csak néhény
markans példat ragadok ki annak bemutatdsara, hogy a Bortonlelkészi Szolgalatnak
milyen szerepe van a vallasszabadsag gyakorlasaban. Az egyéni vallasgyakorlas a szabad
vilagban nem igényel egyhdazi kozremiikodést. A borténok zart vilaga azonban ettdl
némileg eltér. A fogvatartott nincs abban a helyzetben, hogy az egyéni vallasgyakor-
lashoz sziikséges eszkozoket, kegytargyakat, vallasos irodalmat beszerezze. Ezért
a bortonlelkész egyik feladata ezek biztositasaban val6 kozremiikodés. Ugyancsak az
egyéni valldsgyakorlds korébe tartoznak azok a vallasi ritusok, amelyek teoldgiailag
tobbnyire valamelyik szentségben oltenek testet. Ilyen a keresztség, a bérmalas, a kon-
firmacio, az eskiiv stb. Ezek némileg dtmenetet képeznek az egyéni és a kozosségi
vallasgyakorlas kozott, mert ezeknek a ritusoknak a révén valik az egyén egy kozosség
tagjava. Ezekben valo részestilés elképzelhetetlen az egyhazak nélkiil. A bortonlelkész
feladatai kozé tartozik az eltérd felekezet(i személyek szamadra ezekhez a ritusokhoz az
igény szerinti hozzaférés érdekében mas vallasfelekezet kozremtkodések biztositasa.

Az egyéni valldsszabadsagon tul kiemelt jelentdséggel birnak a kozosségi alkalmak. A val-
las egyik attribituma, annak kézosségben valo megélése. Ezért 1ényeges bortonlelkészi
feladat a kozosségi vallasi alkalmak megtartasa, avagy az eltéré felekezet(i fogvatartottak
szdmdra mas vallasi kozosség képvisel6jének bevonasa ebbe a szolgélatba.'

Csak néhany példat emlitek azok kéziil a misszids szervezetek és egyhdzak koziil, amelyek
rendszeres szolgalatot végeznek: Bortoncursillo, Magyar Evangéliumi Bortonmisszio,
Meécses Szeretetszolgalat, Magyar Testvéri Bortontarsasag, Jehova Tanti, Hit Gyiilekezete,
Hetednapi Adventista Egyhaz. Alkotmanyjogilag egészen addig kevés relevanciaval bir,

13 Tizenot éves a bortonlelkészi szolgalat (2015)
14 Adam A. (2007)
15 Hajdti M. (2006)
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hogy mely egyhazak alkotjék a Szolgalatot, ameddig a tobbi egyhaz altal kozvetitett vallas
hivei szdmara is biztositott az alkotmanyos sztenderdeknek megfeleld vallasszabadsaghoz
valo jog és ennek részjogosultsagai. Mig a Bortonlelkészi Szolgalat lelkészei gyakorlatilag
barmikor tarthatnak kapcsolatot a fogvatartottakkal, addig a tobbi lelkész- és misszids
szervezetnek erre csak elére egyeztetett idSpontban nyilik lehet6sége. Kiilon érdekesség,
hogy az ezzel kapcsolatos egyeztetést a kozalkalmazotti statuszu bortonlelkésznek kell
lefolytatnia, aki igy abba a helyzetbe keriil, hogy koteles egy szdmara idegen egyhaz
tanitasainak terjesztését eldsegiteni még akkor is, ha ennek az egyhdznak a tanitasai
homlokegyenest ellenkeznek sajét belsé meggy6z8désével. Ugy tiinik, mintha a jogalkoté
azzal a logikaval élt volna, hogy minden vallasi kérdés a lelkészhez tartozik, mondvan,
mégiscsak 6 a szakember, fiiggetleniil a sajat belsé meggy6z6désétol.

A Bortonlelkészi Szolgdlat kulturdlis szerepérdl

A Bortonlelkészi Szolgélat és tagabban értelmezve a bortonmisszi6 szerepében az
egyhazak részérél meghatarozé az a kortilmény, hogy misszioi szolgalatként értelme-
zik.'® Kétségtelen, hogy a bortdnmisszié egy sajitos misszioi teriilet. Tébbek kozott
célja, hogy olyan emberek szamdra is elérhetévé, megismerhetvé tegye a vallasi
tanitasokat, akik mas moédon aligha taldlkoztak volna veliik, és igy a vallas tanitdsanak
elfogadasaval elfogadjak annak értékrendjét is. Az értékrend meghatarozo jelent6ségi
lehet a személyes dontések meghozataldban, ezért az értékrend valtozdsa a visszaesés
valészintiségének szempontjabdl tigyszintén meghatdrozé jelentdségti.

Nincsenek illuziéim. Nem vizionalok zsoltart zengé fogvatartotti tomegeket, akik
szabaduldsuk utan megtoltik a templomok iires padsorait. De hipotézisem szerint
a vallasi értékek kozvetitése és azok atvétele (még ha kevesek altal is) jotékonyan hat
a visszaesés kockdzatara.

A bortonmisszidban résztvevd egyhdzi szervezetek egyik meghatdrozo szerepe az, hogy
a vallasi értékek alkotta értékrendszert kozvetitse a borton szubkulturalis viszonyai
kozé. Az eltéré kulturak talalkozasanak eredményeként valami 4j érték, valami olyan
keletkezik, amely magan viseli az el6d6k nyomait, de attdl mégis eltérd értéket képvisel.
A kiilonb6z6 kultarak egymasra gyakorolt hatasai tobbfélék lehetnek. Ezek egyike azt
feltételezi, hogy egyik kultura befogadja a masik értékeit és igy alakul ki valamiféle 4j
értékrend. A keresztény kulttra rendszerében a vallasi tanitasok és az ezeken alapuléd
valldsos életforma dtaddsat a misszio kifejezéssel lehet leirni. A némileg talzoképpen
kereszténynek mondott Eurépéaban irrealisan hangzik keresztény missziorél beszélni.

16 Ennek egyik kiils6 megnyilvdnuldsa, hogy a Magyarorszagi Reforméatus Egyhazon beliil miikodik
a Bortonmisszioi Szolgalat, amely ugyan nem szervezeti egység, vagy szervezeti elem, ennek ellenére
magdéban témoriti a reformatus bortonlelkészeket.
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Ennek ellenére ugy ttinik, hogy az a szocikulturalis kézeg, ahonnan a fogvatartottak
jelentds része szarmazik, nem teszi elérhetévé, megismerhetévé, értelmezhetévé
a kiillonboz6 vallasi tanitasokat. A prizonizacioé folyamata, ha lehet, még tovabb ront
a helyzeten. A bortonmisszionak és ezen beliil a Bortonlelkészi Szolgalatnak vallasi,
és egyben kulturmisszios szerepet is be kell téltenie.

A kultarmisszio kifejezés arra utal, hogy az egyhdzaknak nem csupén a vallasi ta-
nitasokat kell tovabbadniuk, nem szoritkozhatnak a vallasi ritusok gyakorlasara,
hanem mindezzel egytitt az 6nz6 és kizsakmanyol6 ,,bortontorvények” helyébe egy
olyan értékrendet kell allitaniuk, amely magdban foglalva a ,Ne 6lj!” ,,Ne lopj!” ,, Ne
pardzndlkodj!” ,Szeresd felebardtodat mint onmagadat!” parancsolatokat, a békés
és rendezett tarsadalmi viszonyok kozotti egytittélést és ezen keresztiil a visszaesés
elkertilését is szolgdlja.

A bortdnmisszié ebben a folyamatban bet6ltott szerepének és kihivasainak megisme-
résére a kulturalis egymasra hatds, mds széval az inkulturacié elméletéhez fordulok.
Az elmélet kovetdi tobbnyire torténelmi léptéki kulturak egymasra gyakorolt hatasat
vizsgaljak. Tébbek kozott ilyen a hellenizmusban testet 6ltott gorog-romai kultura,
vagy a spanyol kozvetitéssel Dél-Amerikaba keriilt kereszténység és az Inka Birodalom
egymasra gyakorolt hatasa. Azt llitom, hogy az inkulturaci6 jelensége kozel sem csak
a vilagtorténelmi léptékd kultarak talalkozasanak, hanem egy adott tarsadalmon
beliili tobbségi és az ettdl eltérd kultirak viszonydnak leirasara ugyszintén alkalmas.

A misszios teriiletek egyik sajatja azok inkulturalis vondsa, kozelebbrdl annak igénye,
hogy az adott vallas tanitasat ,le kell forditani”, érthetévé és elfogadhatdva kell tenni
a célkozonség szamara. Az inkulturacié nem egyiranyu folyamat: az egyhaz az altala
sikeresen kommunikalt tizenettel gazdagit egy kulttirat, mely a maga sajatos értékeivel
gazdagitja az egyhazat. Az egyhazak képesek kozvetiteni a fogvatartottak felé a blinok
bocsanatanak tizenetét, amely ebben az élethelyzetben az Gjrakezdés reményét és le-
het6ségét hordozza. Az ember teolégiai értelemben blinds természete, az ebbdl ered
biindk és az Istennek erre adott kegyelmi valasza az emberek kozotti egyenléséget is
hirdeti, ami a méltosag alapja. Ezek az értékek a blinoktdl vald szabadulds lehetdségét
igérik, amely egy lehetséges kiutat mutat a blin6z6i karrierbél. A bortontapasztalatok
gazdagitjak az egyhdzakat is.

Korabbi kutatési tapasztalataim szerint a bortonlelkész nem a kényelmes és keresett
szolgalati helyek kozé tartozik. A bortonben 1évék, akik vallasi gyakorlatot folytatnak,
lényegét tekintve egy misszioi gyiilekezetet alkotnak. E gyiilekezet kulturdlis jellege,
sajitossagai mindenképpen kiilonbdznek a kiilvildg gyiilekezeteitsl."”

17 Vari K. (2008) p. 54.
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A teljesség igénye nélkiil az alabbi kiilonbségek adédnak:

1. Hianyzik a tarsadalmi reprezentacid, nincsenek a gyiilekezet tagjai kozott gyerekek,
ndk, teljes csaladok. A reprezentativitas hidnyabodl eredé homogenitds azonban csak
latszolagos, minthogy minden egyén mas és mas értéket képvisel.

2. Nem érvényesiil a szabad gytilekezetvalasztas, ennélfogva a bortongyiilekezet -
akarcsak maga a bortonpopulacio teljessége — kényszerkozosség. Valaki vagy tagja
a gyiilekezetnek, ha annak értékeit elfogadja, vagy nem, de helyette nem vélaszthat
masikat. Ez a bortonlelkészt6l a szokottndl is nagyobb toleranciat, konfliktuskezel$
képességet kovetel.

3. A kozosség tagjainak kozos élete nem csupdn a gyiilekezeti alkalmakra szoritkozik.
E megallapitas ugyancsak a bortonoket jellemz6 kozosségi kényszerre, illetve a zart
intézményi jellegre vezethetd vissza. A szorosabb 6sszefonddas, a privat szféra hianya,
avagy nagyon csekély volta kiillonos terhet jelenthet a gyiilekezet tagjainak. Az ebbél
ered6 konfliktusok feloldasaban a lelkészre 6ridsi szerep harul. A kiilonleges élethelyzetek
és konfliktusok arra kényszeritik az egyhdzakat és képvisel6iket, hogy kilépjenek
a komfortzénajukbdl. Az itt megtapasztalt élethelyzetek arra 6sztonzik az egyhazakat,
hogy merjenek szakitani az eurdpaisagot jellemz6 komfort-kereszténységgel és ennek
kovetkeztében a misszid parancsolat tartalma tovabb gazdagodik.

Az inkulturdaci6 elméletének egyik tétele szerint minden egyhaznak és gyiilekezetnek
ki kell alakitania az evangélium kiilonds, helyi viszonyokra alkalmazott kifejezését.'®
Maskiilonben az egyhdzak altal kozvetitett értékek nem taldlnak befogadd kozegre.
Itt teljesedik ki a bortontorvény uralta értékrendszer és a bortonmissziéra leginkabb
jellemzd keresztény vallas értékrendszere kozotti athidalhatatlannak tiné kiilonbozéség.
Ezt a szakadékot kell a bortonmisszids lelkésznek athidalnia és gy kozvetitenie a vallasi
értékeket, hogy azok érthet6vé, vonzoéva és megélhetévé valjanak. Az inkulturacié
mértéke szenzitiv teriilet. Egyfeldl el kell fogadni, hogy az evangelizacid, a vallasi
tanitas nem azt jelenti, hogy az egyhdzak magasabb rendd értéket kozvetitenek, mert
ezzel degradélnak a befogadé kulttrat."® Kiilonbdzé értékek kozott ilyen médon nem
lehet kiildnbséget tenni. Ugy viszont igen, hogy melyek a tarsadalmi normak szerint
tamogatott, elfogadott, megtiirt, elutasitott vagy éppen megvetett értékek. Ebben az
olvasatban az egyhazak altal kozvetitett értékek pozitiv el6jele nem lehet kérdéses.
Masfel6l az inkulturacié nem eredményezhet egyik félnél sem 6nmeghasonldst, mert
az a pozitiv értékek elvesztését eredményezi. Abban az esetben, ha elégtelen mértékii az
egyhazi tanitas helyi kultirahoz kapcsoldsa, akkor az egyhaz “szubkulturalis gettd” lesz.

18 Barndczki A. (2012)
19 Hunsberger, G. R. et al. (1996)
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A masik véglet pedig az, ha a kulturdlis perspektivakhoz és értékekhez val6 alkalmaz-
kodas valik meghatarozéva a folyamatban, mert ez esetben a kultdra fogja talakitani
az egyhdzi tanitdst.” Mig az els6 esetben megvan az esélye annak, hogy a borténben
a hitét megélni akar¢ fogvatartott kitaszitotta valik, addig a masik lehet8ség arra vezet,
hogy a blin6z6i karrierbél kivezetni képes hit és annak értékrendszere sulytalan lesz.
A modern teoldgia megalkotta a kontextualizalas kifejezést, amely arra irdnyitja a fi-
gyelmet, hogy az evangélium kozlése soran a ma él6 emberek teljes élet-kontextusaban
kell Isten igéjének megszolalnia. Az inkulturaci6 pedig mindezek alapjan a megfelel6en
kontextualizalt és befogadott vallasi tanitas sajatos atélése és megélése, amely a befo-
gadd szempontjabdl értelmezi a hit és a kultura kapcsolatat, és lehetévé teszi, hogy az
adott kulturdhoz tartozo sajat kulturalis gyokereinek megfelel¢en valaszolhasson Isten
hivésdra.*! A missziot végzé szervezet feladata, hogy a valldsi tanitast kelld6 médon
inkulturalja annak érdekében, hogy azt a befogad6 kozeg sajat élethelyzetében, sajat
kozegében tudja értelmezni és a mindennapjaiban megélni.

A borténok szubkultarajat a prizonizacié eredményeként jellemz6 értékek minden
valoszintiség szerint eltérnek a vallasi értékektol. Azt is el kell ismerni, hogy a keresztény
vallas értékrendszere - a kozos kulturalis alap ellenére — eltér a tdrsadalom tobbségi
értékrendszerétdl. A European Value Survey kutatdsok tanulsaga szerint a keresztény
vallds rendszeres hitéletet é16 kovetdi tarsadalmi kisebbséget alkotnak.?? Ettél még
igaz az a megallapitds, hogy az eurdpai és ezen keresztiil a hazai tarsadalmat jellemz6
értékrendszer a kereszténységben gyokeredzik.

A Bortonlelkészi Szolgalatnak — és dltalaban valamennyi egyhazi bortonmissziénak
- a keresztény vallds tanitasaival merében ellentétes kulturalis kozegben kell ellatnia
a szolgalatait. E szolgdlat egyik szerepe a vallds értékeinek kozvetitése. Ez pedig alig-
hanem egyfajta inkulturacio, mivel a vallasi tanitasok misszios hirdetése azt feltételezi,
hogy a vallasi kultdra értékeit megismerhet6vé, érthetévé, elfogadhatéva kell tenni
a bortonnek a valldsétol meglehet6sen eltérd értékek mentén szervez6dé szubkulta-
rajaban. A borténmisszié nem pusztan valladsgyakorlas, nem is csak vallasra térités.
Lényegesen tulmutat a vallasos cselekmények gyakorlasan is. Mindezeket magéban
foglalva, az egyik legfontosabb célja a vallasi igazsdgok megértetése, elfogadtatasa és
ezen keresztiil egy olyan, a tdrsadalmi egyiittélés szempontjabdl pozitiv értékrendszer
ataddsa, amely eltér a bekeriilést megel6z6 kriminalis értékrendszertdl, a prizonizacié
utjan kialakult bortonkultara értékrendjétdl és képes arra, hogy az egyén dontéseit
befolyésolja.

20 Hunsberger, G. R. et al. (1996)
21 Barnoczki A. (2012) p. 46.
22 http://www.europeanvaluesstudy.eu/files/pages/visitreligiousservices.jpg
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A Bortonlelkészi Szolgalat eredményei

2019-ben kutathattam a magyarorszagi bortonokben folyo vallasi nevelés eredményeit.
Ehhez Shalom Schwartz értékelméletét és értéktesztjét alkalmaztam. Az errdl szo6lo
monografidban lefrtam a kutatds pontos menetét és metodikéjat,> ezért itt most csupan
rovid kivonatot kozlok a kutatds megallapitasaibol.

A kiinduldsi pont az volt, hogy a bortonlelkészi szolgélat és — kell6en tagan értelmezve
- a bortonmisszi6 eredménye az, ha a fogvatartottak értékrendszere pozitiv iranyba
valtozik. Errél ugyanis feltételezhetd, hogy hatdssal van a kés6bbi viselkedésmintdjukra.
A kutatashoz hasznalt Schwartz-féle értékmodell szerint az értékek befolyasoljak
az egyén viselkedésének irdnyat. Meglehet, hogy az egyént jellemz6 értékrend nem
titkr6z6dik minden egyes cselekvésében, de a cselekvések sszességének iranyabol jol
kirajzolhat6 az egyéni értékrendszer.**

A kutatas érdekei azt kivantak, hogy kell6 szamu intézmény és relative nagy létszamu
fogvatartott keriiljon bevondsra, mert ez biztositja azt, hogy az adatok orszagos érvé-
nyességuek legyenek. Ennek érdekében négy intézetben, 6sszesen 200 £6 fogvatartottal
terveztem felvenni a kérdéivet. Hosszas egyeztetéseket kovetden megkaptam az en-
gedélyt, hogy a Palhalmai Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézetben és a Satoraljauj-
helyi Fegyhaz és Bortonben intézetenként legfeljebb 50 £6, a Szombathelyi Orszagos
Biintetés-végrehajtasi Intézetben 80-120 6, és a Vici Fegyhdz és Bortonben legfeljebb

.

20 f6 fogvatartott bevonasaval elvégezhessem a kérdéivek felvételét.

A 200 f6 bevonhato fogvatartottat két csoportba soroltam. Az elsébe azok tartoztak,
akik részt vesznek valamilyen valldsi nevelésben (értékelheté kérdéiv 6sszesen 98
db), a masikba pedig azok, akik nem vesznek részt ilyen programokban (értékelhetd
kérdéiv osszesen 85 db). A vallasi nevelésben résztvevok kozott hatalmas eltérések
lehetnek mind a rendszeresség, mind az aktivitas, mind pedig a motivacios bazis terén.
Ennek megfelel6en eltéré a valldsi nevelésen valo részvétel intenzitasa. Sziitkségesnek
tartottam, hogy a mintafelvételkor rogzitsem, hogy az anonim alany milyen tipusu
vallasi nevelésben vesz részt, ez ugyanis egyben azt is megmutatja, hogy az milyen
rendszerességii és intenzitasi. Ennek megfelelden az aldbbi csoportokat alkottam:

APAC részlegen 1évok (12 £6),
Vallasi részlegen 1évok (24 £6),
Cursillon résztvevok (11 £6),

B w N =

Egyéb olyan, aki az el6z6ekbe nem besorolhato,
de a vallasi alkalmak rendszeres résztvevéje (51 £6).

23 Tihanyi M. (2019)
24 Schwartz, S. (2000)
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Természetes modon adodik, hogy ez az utdbbi személyi kor az, amelynek tagjai a leg-
kevésbé rendszeres és intenziv résztvevdi a vallasi nevelésnek. Hangsulyozni kell,
hogy sem a biintetésnek, sem pedig az elkovetett cselekménynek nem tulajdonitottam
jelentdséget.

A vallasi nevelésben résztvevé fogvatartotti csoportot az elsé mérés soran homogén
csoportként értelmeztem, vagyis nem tettem kiilonbséget azok kozott, akik rendszeresen
és magas intenzitasu valldsi nevelésben vesznek részt és azok kozott, akiknél ez legfeljebb
eseti alkalmakra korlatozdédik. Az igy kapott eredmények mutattak némi korrelaciot
a civil kontrollcsoport értékrendszerével, de ez messze elmaradt a hipotézisemt6l.

A jelenség okainak kutatasa kozben statisztikailag megtisztitottam a bv. gyiilekezet
csoportot azoktdl, akik csak a vallasi alkalmak eseti latogatoéi. Az igy megkapott csoport
tagjai azonosak az APAC és a valldsi részleg lakodival, valamint a Cursillo tanfolyam
résztvevéivel. Lényeges, hogy ez semmilyen Osszefiiggésben nincs sem az elkovetett
cselekménnyel, sem pedig a kiszabott biintetéssel. A kérdéivekben az els6 kérdés arra
vonatkozott, hogy a kit6lt6 a biintetését megel6zGen rendszeres valldsgyakorlonak
tartotta-e magat. A valaszok alapjan ebben a csoportban ilyen személyek nem voltak.
Ezzel az Osszetétell csoporttal ismét elvégzett mérések azt mutatjak, hogy értékrendsze-
riik csekély eltérést mutat a civil kontrollcsoportéhoz képest, azzal tobb, meghatérozé
jelentéségli ponton azonos sajatossagokkal rendelkezik. Ezzel parhuzamosan a bv.
kontrollcsoport értékrendszeréhez képest szamos szignifikans kiilonbség kimutathato.
Ha ugy tekintiink a civil kontrollcsoport és a bv. kontrollcsoport értékrendszerére, mint
két széls6 értékre, akkor meg tudjuk vizsgélni, hogy e kett6 kozott hol helyezkedik el
a bv. gyiilekezet értékrendszere. A stimulacié és a konformitds értékének kivételével
azt lehet mondani, hogy a bv. gyiilekezet értékrendszere egyértelmten és jelentésen
kozelebb all a civil, mint a bv. kontrollcsoporthoz. Igazolast nyert tehat, hogy a vallasi
nevelés meghatdrozo hatassal bir a fogvatartottak értékrendszerére. Ez a hatas egyér-
telmten a civil élet gyiilekezeteihez kozeliti az értékrendjiiket.

Az els6 és a masodik mérés eredményei kozotti kiillonbség alapjan az alabbi kovet-
keztetések adédnak:

1. Szignifikans Gsszefliggés mutatkozik az értékrend véltozasa és a vallasi nevelés
intenzitasa kozott. Csak a kell6en intenziv és rendszeres vallasi nevelés képes hatdst
gyakorolni a fogvatartottak értékrendjére.

2. Az eredményeket befolydsolja, hogy a fogvatartottak elkiiloniilt részlegen keriilnek-e

elhelyezésre, ahol a prizonizacié hatasainak a legkevésbé, a bortonmisszié inkulturalis
hatdsainak pedig a legnagyobb mértékben vannak kitéve.
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3. Lényeges az elkiiloniilt részlegen folyé valldsi nevelésben résztvevé fogvatartottak
megfelel6 kivélasztasa, hogy valéban azok keriiljenek ide, akik nem kedvezménynek,
hanem a blin6z6i karrierbdl valé szabadulas lehetdségének latjak a valldsi nevelést.
A kivalasztasban nem lehet szempont sem az elkovetett cselekmény, sem annak biin-
tetése, kivaltképp pedig nem a biintetés hatralévé ideje.

A szakirodalmi adatok arra mutatnak ra, hogy a kulturalis hatas hossza szintén erds
befoly4solé tényez.>> Ennek megfeleléen indokolatlan a valldsi részlegen torténd elhe-
lyezésnek a biintetés utolsé harom évére torténé korldtozasa. Meghatarozoé szempont
ugyanakkor az egyén motivacids bazisa, ilyen lehet példaul a csaladi timogatottsaga.
Amennyiben elfogadjuk azt, hogy az egyén értékrendszere hatdssal van a cselekvésére,
akkor okvetlentil adddik a kovetkeztetés, hogy a vallasi nevelésben résztvevék tarsadalmi
aktivitdsa, illetve cselekményeik, vagy legalabbis ezek meghatdrozo elemei sokkal inkabb
a tarsadalom szamadra elfogadhato és hasznos vallasi értékrendet fognak titkkrozni, sem
mint egy veszélyes, és méltan visszautasitasra taldlé kriminalis értékrendet. Ahhoz,
hogy az elért eredmények hosszt tavon is titkrozédjenek a tarsadalmi cselekvéseken,
szlikséges, hogy a szabadult fogvatartottak ,,vallasi utonevelést” kapjanak. Ezek olyan
programok lehetnek, amelyek elésegitik a gyiilekezeti integraciot. A hivé ember élete
nehezen 4ll meg egyediil. Jol mutatja ezt Jézus példazata a vetdmagrol, amely a tovisek
ko6zé keriil. Kihajt ugyan, de a vilag gondjai, hatasai csirdjaban megfojtjak a valtozast.
Ezért szitkséges, hogy a vallasi programokban résztvevdket a szabadulast kovetéen
a kozegyhaz gyiilekezeteibe integraljuk. Erre utal az a tény, hogy azokat, akik csak
a vallasi alkalmakat latogatjak, de nem vesznek részt legalabb részben elkiiloniilt
programokban, azokat erésebben befolyasolja a bortonélet, mint a vallasi alkalmak.
Kiilonosebb magyarazatra nem szorul, hogy ezek a programok nem éallami, hanem
egyhazi kezdeményezések kell, hogy legyenek.

Végiil sz6lni kell arrdl, hogy a vallasi nevelés nem jelent altalanos, minden helyzetben
alkalmazhat6é megoldast. Vagyis nem lehet azt allitani, hogy barmely fogvatartotti
csoportnal hasonl6 eredményeket lehetne elérni dltala. Ahogyan az APAC-nal megvan
a kivalasztds, ugy a hazai vallasi nevelésben is meg kell lennie. Ez nem jelenthet 6nkényt
vagy diszkrimindaciét. Csak annyit jelenthet, hogy azoknak az 6nként jelentkezéknek
kell fenntartani ezeket a lehetéségeket, akikben megvan a nyitottsag és az akarat
a valtoztatdsra és ehhez a valldsban taldlnak fogodzot.

Rovid Osszegzés

Ugy tlinik, mintha e tanulmany készitésének idején a represszi6 reneszénszat élné,
pedig a modern kutatasok alatamasztjak, hogy ennek a kivanatosnal kisebb a visszatart6

25 Gerace, A. and Day, A. (2010)
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ereje, amennyiben a biinelkévetés prediktiv faktorai tovabbra is jelen vannak az egyén
életében.?® Azt sem lehet tagadni, hogy az egyéni cselekvések motivacids bazisa sokszor
inkdbb érdek-, sem mint értékvezérelt. Ugyanakkor az értékek tarsadalmi szerepe
vitathatatlan, mert az egyén értékrendje meghatarozza a vilag jelenségeihez vald
viszonyuldsat. Ez pedig lehet olyan, amely a tarsadalom szempontjabdl hatranyos,
kéros, veszélyes, vagy épp ellenkezdleg; hasznos, kivanatos, elényds. Minthogy az
elkévetdk tulnyomo tobbsége kiszabadul a borténbél, ezért kozel sem lehet kozombés,
hogy bortonéveik alatt milyen kulturdlis kozegben éltek, milyen kultira eszményei
hatottak személyiségfejlodésiikre.

A Bortonlelkészi Szolgalat egyértelmtien pozitiv mintat nyujt, melyet kovetve az
egyén megtalalhatja helyét a tarsadalomban és oda beilleszkedve olyan életet tud éni,
amelynek utja nem vissza a bortonbe, hanem az tidvosség felé vezet.

Ehhez kivanom Isten aldasat a Bortonlelkészi Szolgalat munkatarsai és valamennyi
bortonmissziés munkatdrs életéhez!
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