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Héder Klara: Megfigyeléssel kapcsolatos civil és rendvédelmi
attribuciok t

Absztrakt

A 21. szazad digitalis O0koszisztémdjanak elosztott infokommunikéacios lehetdségei széles
korben elérhetdvé teszik az események rogzitését és szocialis médian torténd megosztasat. A
jelenség a rendvédelemben dolgozodkat is érinti, mivel egyre tobb felvétel lat napvilagot, mely
valamilyen rend6ri munkafolyamatot mutat be a jarokeldk altal rogzitett utcai intézkedéstol, a
hivatalos testkamera-felvételekig. A cikk szakirodalmi kutatds alapjan a felvételkészités
aktusanak civil és rendvédelmi oktulajdonitasat vizsgalja, eltérd attribuciés magyarazatokat
mutatva a rogzitést végzo személy fiiggvényében.

Kulesszavak:  megfigyelés, oktulajdonitas, rendvédelem, felligyeleti tarsadalom

1. Bevezetés

Ha napjainkban egy nagyvaros utcdin délutan haromkor verekedés tor ki, akkor szinte biztosan
elmondhat6, hogy valamilyen megfigyeldeszkdoz mar rogzitette az esemény résztvevait,
valamilyen kozteriileti kameran latszanak mar az elézmények, az esemény egyes részei, vagy
akar teljes lefutdsa is. Késobb, a torténtek értékelésénél valoszinli, hogy mar a helyszin
kozelében, vagy a helyszinen magan miik6dd eszkozok felvételei alapjan is vissza lehet majd
kovetni, hogy milyen események, hol és milyen sorrendben bontakoztak ki; esetleg éppen az
intézkedd rendor testkamerdjanak felvételébol tudhatunk meg tobbet a helyzet alakulasarol.

Ugy tiinik, napjainkban kevés esemény marad dokumentalatlanul, s nincs ez masként a rendéri
beavatkozast igényld helyzetek terén sem.

A digitélis 6koszintéma elosztott technikai lehetdségei, a ,,mindentitt jelenlévé megfigyelés”
(ubiquitous surveillance, Andrejevic 2012, Oulasvirta et al. 2014) a kialakuld6 megfigyelési
rendszerek, az un. ,,megfigyelési csomag” (surveillant assemblage, Haggerty and Ericson 2000,
2006; Lyon 2006, 2007) egyre valoszinlibbé teszik, hogy valamely torténésrél fotd, vagy
digitalis felvétel késziil még az eset megtorténtekor.

A személytelen, szinte ,hivatalbol” miikddo rogzitdrendszerek miikodése mellett az is ndveli
egy esemény dokumentdlasanak valdsziniiségét, hogy ugy tlinik, hogy a szdndékos
felvételkészitésre valo civil hajlandosag is jelentés novekedés mutat napjainkban. (Farmer et
al, 2015, Kies, 2011), melynek kovetkezményei ma mar a rendvédelem miikddésében és
szabalyzasaban is hatast gyakorlé tényezoként jelennek meg. (Potts, 2015)

A renddri munkat tobbféle eszkozok is rogzithetik a civil jardkelok mobiljaitdl, a hivatalosan
¢s félig, vagy teljesen automatikusan, ,hivatalb6l miikodo” olyan rogzitéeszkozokig, mint a
CCTV-k, dashcam-ok, vagy éppen testkamerak. Mindezek miatt rendkiviil valoszinii, hogy az
emlitett hipotetikus verekedést a térfigyelokamerdk mellett egy jarokeld, egy érintett, vagy
éppen maga az elkdvetd is rogzithette, esetleg akar mar meg is osztotta valamely kozosségi
médiafeliileten. Stalcup — Hahn (2016) szerint a kamerdk ¢és a kozosségi média egyiittesen
generalja azt a kornyezeti megfigyelést, amelyen keresztiil az erdszakot rutinszertien rogzitik

! Phd hallgat6, Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, Rendészettudomanyi Doktori Iskola
hederklara@gmail.com
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¢s terjesztik. A renddri ,,atrocitdsok™ bemutatasa pedig kiemelt kozfigyelmet vonzhat, akar a
rendéri munkdra, vagy a rendvédelemmel kapcsolatos stratégiai dontéshozatalra is befolyast
gyakorolva. (Potts, 2015)

Az egyre gyakoribba valo eseményrdgzités felveti azt a kérdést, hogy a felvételt készitok milyen
narrativa mentén értelmezik az Aaltaluk rogzitésre érdemes eseményt, milyen okokat
tulajdonitanak az éppen intézkedést végzd rendérnek és milyen okok miatt kezdenek bele egy
kényes, problémas, vagy éppen hatdsagi fellépést igényld helyzet rogzitésébe.

Masik, el nem hanyagolhat6 probléma az is, hogy az éppen régzitett személyek mit gondolnak
a felvétel tényérdl, milyen tulajdonitott okok mentén értelmezik azt, hogy miért készit valaki
felvételt roluk, és mit gondolnak arr6l, hogy vajon mi fog torténni az adott felvétellel, vagy a
felvétel nyilvanossagra keriilésével.

Vagyis jelen munka {6 témaja hogy mit gondolnak a kiilonféle civil és rendvédelmi érintettek
egy-egy megfigyelés, kamerafelvétel elkészitésének okarol, céljardl és — lehetséges —
kovetkezményeirdl, illetve hogyan befolyasoljak a kiilonféle rogzitdeszkozokkel készitett
felvételek a felek viselkedését az adott ligyben, illetve az tiggyel kapcsolatban.

2. Maganélet és feliigyelet (privacy & surveillance)

»A XXI. szazad embere szamara nemcsak az valik egyre nehezebben kovethetove, hogy ki
és milyen természetii adatot gyiijt rola, de még annak dttekintése is, hogy ez milyen alapon,
milyen érdekek védelmében valik lehetségesse.” (Bard-Borbiro, 2010., 95.0ld.)

Mivel a 21. szdzad informacids tarsadalmaban szinte mindenkinek van valamilyen digitalis
aktivitdsa, online személyisége, személyiségreprezentacidja, s az online €s offline 1ét olyan
mértékben fonddik 0Ossze, hogy ma mar lényegében az offline és online valdsagok
egyenértékliségérol beszélhetiink (Polya 2012). A virtudlis térben és a valos térben folytatott
tevékenység egyarant nyomot hagy maga mogott, mely hozzéjarulhat az adott személy, vagy
csoport jobb megismeréséhez, megfigyeléséhez, s a kapott eredmények felhasznalasan
keresztiil viselkedésének modositasdhoz. A ,,megfigyelés” vagy mas forditasban ,.feliigyelet”
(surveillace) Haggerty és munkatarsai (2006) megfogalmazasaban ,,a lakossagra vonatkozo
informaciok gyljtése és elemzése tevékenységiik szabalyozasa érdekében.” (3. old.) A
megfigyelés egy feliilrél-lefelé haladé folyamataban a digitalis t6kével rendelkezdk képessé
valnak a feldolgozott adatokon tulmutatd kdvetkeztetések levondsara a vizsgalt személy vagy
populacié korében. A fenti hatasok ereddjeként pedig megjelenik a ,,megfigyeld tarsadalom”
vagy ,feliigyeleti tarsadalom” (surveillance society), melyet olyan tarsadalmi
berendezkedésnek tekinthetiink, melyet a megfigyelésen alapuld technikdk segitségével
szerveznek és strukturalnak (Murakami et al. 2006), valamint ahol a megfigyelési
technologidkat széles korben hasznaljak az emberek mindennapi tevékenységeinek
figyelemmel kisérésére (Lyon, 1994).

A megfigyelést, mint a kormanyzasi technoldgiat, a tarsadalmi kontrollt mindig is a fegyelmezd
hatalom szerves jellemzdjének tekinthettiik, (Foucault, 1977; Cohen, 1985) a megfigyeld
tarsadalmat azonban mar azonban nem csak a megfigyelés aktusanak gyakorisdga, hanem a
megfigyelési technikdk bdviilése, ezek megkeriilhetetlen jelleglivé valasa és rendszerbe
szervezOdése is jellemzi. (Haggerty - Ericson, 2000) Nincs ez masként a renddérség tekintetében
sem. A modern renddérségre egyre jellemzObb a modern megfigyelési, adatgyijtési technikak
hasznalata a mindennapi miikodés és blinmegel6z6 munka soran. E technikdk tarhaza
folyamatosan és jelent6sen boviil, s egyre szervesebb részét képezi a renddri feladatoknak, a
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renddrség szervezeti szinti milkodésének: megjelenik a blndzéskontroll megfigyelési
elemeinek intézményesiilése (Bard —Borbiro, 2010), mely kiterjed az online térre is.

3. A transzparenciahiany, mint negativ attribucios hatas
., Ha a feliigyeletrél van szo, bizonytalansag esetén alapértelmezés szerint az emberek
inkabb szamolnak nagy karokkal, mint hogy figyelmen kiviil hagyjik a lehetséges
fenyegetéseket.” (Oulasvirta et al. 2014, 5. old.)

A feliigyeleti tarsadalomban az adatok, és kiilondsen a személyes adatok, digitalis informaciok
értéke megnovekedett, a maganélet védelme (privacy) kiemelked6 fontossaguva valt. Gary T.
Marx (2003) szerint a maganélet védelme és a feliigyelet ugyanannak az érmének a két oldala,
ahol a megfigyelés/feliigyelet a maganélet kikiiszobolésére torekszik a normativ megfelelés
meghatarozasa, vagy az egyén befolyasolasa céljabol, esetleg sajat céljaira elérése érdekében,

crer

ki célul.

A megfigyelés univerzalissd valdasa miatt a tarsadalom szinte minden tagja rendelkezik
valamilyen informdacioval, (hétkoznapi) tudassal arr6l, hogy adatait, tevékenységét
kormanyzati, 4llami vagy piaci szereplok nyilvantartjak, monitorozzak, értékelik. Ez azonban
nem jelenti azt, hogy az érintettek pontosan tisztadban lennének azzal, hogy kik, mikor és milyen
adatgyijtést, megfigyelést végeznek roluk. Mivel azonban a digitalis adatgyijtéssel
kapcsolatban egyre tobb hir, anekdota és nem utolsé sorban személyes tapasztalat gyiilik dssze,
az érintettek szamara legtobbszor tagadhatatlannd valik az adatgytijtés ténye.

Igy az informacios tarsadalom tagjai mér érzik a maganélet védelmének fontossagat, azonban
eszkozeik korlatozottak. Gyakran a felhasznalok szaméra elérhetd informacidk, példaul a
szolgaltatasi feltételek (ToS), vezérlobeallitasok tal Osszetettek, és a felhasznalok nem értik,
nem hasznaljak, és/vagy figyelmen kiviil hagyjak oket. (Oulasvirta et al. 2014; Héder, 2019).
Sok esetben az az érintettek érzése, hogy a cégek csak és kizardlag a maganélet védelmével
kapcsolatban eldirt kotelezettségeiknek felelnek meg. Az igy 1étrejovd transzparenciahidnyt
azonban a felhasznalok altaldban nehezményezik, €és sok esetben a legrosszabb szandékot
feltételezik az 4atlathatatlansdg mogott, s nagyobb gyakorisaggal tartanak vissza informaciot,
vagy hagyjék el az adott platformot.

A megfigyeléssel kapcsolatos transzparencia pozitiv hatdsait tobb kutatds is bizonyitotta az
online marketing, az allaspalyazatok, a munkavallalok viselkedésének monitorozésa, vagy
éppen az internethasznalat €s online vasarlas terén. Oulasvirta és munkatérsai (2014) ezeknek
az eredményeknek mentén kezdték meg az adatgylijtéssel kapcsolatos transzparencia
hianyanak hatdsvizsgalatat. Kutatasukban (n = 1,897) aszimmetrikus adatgytijtési helyzeteket
elemezve ugy talaltdk, hogy a felhasznal6 attribuciok valtoztak aszerint, hogy az érintettek mit
gondoltak adatgyiijté személyérol és szandékairdl. A kisérleti forgatokonyv szerint 9 helyzetet
vizsgaltak. A megadott adatgyljtok, megfigyelést végzok identitas szempontjabol lehettek
maganjellegiick, szervezeti jelleglick vagy rejtettek; a szadndékaik szempontjabol pedig
negativak, semlegesek, vagy rejtettek lehettek (pozitiv szandék nem szerepelt a vizsgalatban,
mert a kordbbi kutatdsok mar igazoltdk ezek szerepét az adatvédelmi aggalyok
csokkentésében.) A valtozok kombinalasaval kialakitott 9x3x3 scenarioban (9 helyzet X 3 féle
identitds X 3 féle szdndék) vizsgaltdk, hogy mely tényezdk gyakoroljak a valaszoldkra a
legnagyobb hatdst. A 9 helyzetbdl 2 tartalmazott téméank szempontjabol relevans kérdést: a
magan vagy kozteriileti videofelvétellel kapcsolatos aggélyok és attribiciok problémakorét
(példak 1d. lent).
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4. Helyzet: A hdzad minden szobdjat éjjel-nappal videokamerak rogzitik.
Szervezet: biztonsagi cég
Szandék:
o semleges: biztonsagi monitoring
e negativ: a biztonsagi Or a kavésziinet alatt nézi, hogy mi torténik nalad

Szervezet: szomszéd

Szandék:
o semleges: nem nézi meg, csak automata felvétel késziil
e negativ: zsarolasi szandék

9. Helyzet: Kozteriileti kamerak felveszik az embereket a kozteriileteken
Szervezet: egyetemi kutatok
Szandék:

o semleges: a tomeg viselkedésének tanulmanyozasa

e negativ: jelentsen, ha rosszban santikalsz

Szervezet: munkahelyi kollégak
Szandék:
o semleges: érdekes események kovetése a varosban
o negativ: azt figyelik, hogy munkén kiviil hogy viselkedsz

Az egyes helyzeteknél érzett adatvédelmi aggélyokat egy 12 foku Likert skalan kellett jeleznitlik
a résztvevoknek. Az Osszesitett eredményeknél az otthoni videofelvételekkel kapcsolatban
mutattak leginkabb aggodalmat (1. hely), a kozteriileti kamerafelvételekkel kapcsolatban ez
sokkal kevésbé volt érzékelhetd (8. hely a 9 szituacid rangsoraban).

Az eredmények azt mutattdk, hogy magdanjellegii felvételkészitésnél tobb kétség meriil fel, mint
szervezetek esetén. Bar az adatgy(ijt6 személyazonossaganak ismerete mérsékli az adatvédelmi
aggalyokat, azonban szdndékok ismerete messze van erdsebb hatas gyakorol, vagyis annal,
hogy ki késziti az adott felvételt nagyobb szerepet jatszik a szandék milyensége. Az explicit
negativ szandek komoly aggalyt valtott ki, de a nem ismert, rejtett szandék is majdnem olyan
eros aggodalmat okozott az értékelokben. Semleges szandék esetén a rejtett identitas fokozta
az aggalyokat, ismert privadt személy esetén viszont a rejtett szandék szinte a negativ szandékkal
azonos meértékii hatast valtott ki. A legmagasabb aggodalom szint a negativ forgatokonyvekkel
tarsult, vagyis ha a nem ismert az adatgyiijto, €s/vagy szandékai ismeretlenek. Ha az adatgyijtd
szandéka nem ismert, a magéanélettel kapcsolatos aggalyok fokozodnak, mert az emberek
sokkal inkabb posztulalnak negativ szdndékot, mint semlegest.

Hogyan interpretdlhatoak a fenti eredmények a renddrség, illetve a civil lakossag
vonatkozasdban?

Oulasvirta és munkatérsai eredményei azt mutatjak, hogy maganfelvételek esetén jelentésebb
adatvédelmi aggalyok meriilnek fel, mint szervezetei adatgytijtéskor. A renddrség esetében a
privat (nem szervezeti) személy a felvételkészitd civil allampolgér, aki valamilyen renddri
intézkedést rogzit példaul mobiltelefonjaval. Szervezeti szintli felvételnek, adatgyiijtésnek
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tekinthetjiik - tobbek kozt - a renddri munka sordn végzett informaciogyijtést, a rendérok
szamara eloirt testkamerak és fedélzeti kamerak felvételeit.

Mi a helyzet a magdnemberek rendérokrdl, a rendori intézkedésekrdl készitett felvételei esetén?
Itt az adatgyiijtd személye ismert, de szandéka rejtett (vagy nem teljesen ismert), vagy még
valdsziniibben negativ, hiszen egy renddri intézkedés rogzitése még napjainkban sem
mindennapos.

1. Mivel maganszemélyek és rejtett vagy negativ szandék esetén a fenti kutatasi
eredmények azt mutatjdk, hogy az <érintettek nagyfoku aggodalmat élnek 4at,
feltételezhetd tehat, hogy a renddéri munkat filmezo civilek komoly aggodalmat és
ellendllast valtanak ki a rendérokbal.

A renddrség, mint szervezet nyilvanvaldan végez informaciogyljtést, felderitést, hiszen ez
munkdja szerves része.

2. A szervezetként, kiszamithatoan, transzparensen tortéend adatgyiijtés, felvételkészites
(pl. rendérautokban 1évo fedélzeti kamerakkal, testkamerakkal) ezért feltételezhetden nem valt
ki ellenallast, adatvédelmi vagy egyéb aggalyokat a civil lakossagbol.

A fenti hipotéziseket tobb szakirodalom, kutatas is alatdmasztani latszik, kérdés azonban hogy
milyen érintetti oktulajdonitas all ezek mogott. Lassuk eldszor a civil felvételkészités mogott
all6é néhany fontosabb hatést.

4. A civil felvételkészités mogott allo okok és attribuciok

,Ha nem én lennék, akkor a 4 rendornek tovabbra is megvolna a munkdja, ami mas
problémakat okozna. A videom vilagszerte elterjedt, hogy mindenki lathassa és
megismerhesse!! [...] A rendorség egészen biztosan valami feddsztorival a szényeg ald
soporte volna az tigyet. [...] Mert lehetett volna egy a te a szeretteid koziil is, és akkor te is
szeretnéd tudni az igazsdagot.”

(Darnella Frazier George Floyd halalarol készitett felvételérol
sajat facebook oldalan, 2020.majus 27.)

Az elmult években az Egyesiilt Allamokban t5bb olyan erészak alkalmazasaval jaro, stlyos
sebesiiléshez és/vagy haldlhoz vezetd renddrségi intézkedés tortént, m[elyet vagy a szolgalati
gépjarmiivek fedélzeti kamerai, a biztonsagi kamerak vagy a helyszinen tartozkodo jarokelk
mobiltelefonokon rogzitettek, s amelyek nagy nyilvanossagot kapva szinte sokkoltdk a nézdket;
gondoljunk csak Eric Garner, Mike Brown, John T Williams, vagy éppen 2020-ban George
Floyd szinesborii férfiak haldlara (Gaster Moll, 2014; Stalcup — Hahn, 2016).

Az hogy egy renddri intézkedésrol a jarokelok felvételt készitenek, és esetleg azt meg is osztjak,
korant sem jelenti azt, hogy valamilyen jogszertitlenség, szakszerlitlenség, vagy aranytalansag
tortént az intézkeddk részérol. Azt viszont mindenképpen jelenti, hogy a jarokelok ugy vélték,
hogy olyan eseménynek tandi, melyet valamilyen okbol meg kell orokiteniiik. A
felvételkészités feltehetden érzelmileg telitett pillanatdban valdsziniileg nem gondoltak at, hogy
miért is rogzitik az adott eseményt, ugyanis az ilyen stlyos helyzetekben tortént felvételkészités
mogott akut helyzeti és hosszll tavii motivacios hatdsok egyarant megtalalhatoak.
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A helyzeti elemek, okok koziil kiemelendd, hogy valamilyen szokatlan, vagy ijesztd, érzelmileg
megterhelé esemény zajlik. A felvételkészités egyfeldl eltavolithat az eseményektdl, masfeldl
a felvételkészitésen keresztiil regulalhatja a felmeriil negativ érzelmeket (félelmet, haragot,
gyuloletet, aggodalmat), mert a kamera mogott a felvételkészitd kvazi felveszi a ,,rogzitd
riporter” szerepét, aki mintegy partatlanul az utokornak régziti az eseményeket.

Sok esetben azonban a felvételkészitok nem hogy eltdvolodnak, hanem még inkabb
bevonodnak az eseményekbe, s a felvételt annak dokumentalasara hasznaljak, hogy 6ket, vagy
valaki mast valamely elfogadhatatlan atrocitas éri. Ezt a viselkedést legtobbszor a helyzetben
érzett félelem, vagy rettegés motivalja, hogy a felvételkészitovel, vagy rokonaval valamilyen,
akdr tragikus kimeneteli esemény torténhet. A felvételek kozben gyakran elhangzik a
»figyelmeztetés”, hogy rogzitik az eseményt, ezzel mintegy erdfeszitést téve, hogy a helyzet ne
eszkalaldédjon tovabb, illetve akar fenyegeto jelleggel is, hogy az intézkedd tudatdban legyen
annak, hogy tevékenységét megorokitik, s ezért hagyja abba a ,,torvénytelenséget”.

A leginkabb kimutathatdé motivacios tényezok a felvételt készitd hattér-karakterisztikaival
(rassz és etnikum), illetve a rendérséggel kapcsolatos eldzetes személyes tapasztalataival allnak
szoros kapcsolatban. Farmer et al. (2015) 6sszefoglaldsa alapjan valamilyen etnikai, tarsadalmi
minoritashoz tartozd, vagy nem fehér rassza (példaul afrikai-amerikai) személyek tobb negativ
személyes tapasztalattal rendelkeznek a renddri munkéval kapcsolatban, kevésbé biznak a
hatdsdgokban és az igazsagszolgaltatasban, tobb izben tapasztaltak mar jogtalansagokat maguk,
vagy ismerdseik korében, magukat sokszor a rendszer elnyomottainak, a tarsadalmi
igazsagtalansag aldozatainak tekintik. Ezek a személyek nem biznak abban, hogy a rendérok
az 6 érdekeiket fogjak képviselni, intézkedéseikben betartjdk a torvényes kereteket s csak a
sziikséges kényszeritd eszkozt alkalmazzak, s nem okoznak stlyos, akar halalos sériilést.

A masik fontos tényezd a tarsadalmi igazsagossagba (social justice) vetett hit. Azok, akik
szamara az egyenlOség, a jogszerl eljaras fontos, €s hisznek abban, hogy tetteikkel hozza
tudnak jarulni ehhez, nagyobb hajlanddsagot mutattak arra, hogy valamilyen renddri talkapast
lefot6zzanak. A jogtudatossag, illetve a felvételkészités elrettentd hatasaban (deterrent effect),
vagy a renddrség miikodésének transzparensebbé tételében valo hit is noveli a felvételkészités
valdsziniiségét.

A fentiek alapjan két nagy csoport latszik elkiiloniilni:
1. az aldozattal azonosulok
2. arenddri tevékenységet, a jogszertséget, szakszeriiséget kifogasolok

A két csoport kozti kiilonbség jol illusztralhatdé a George Floyd ellen 2020. majus 25-¢én
végrehajtott  haldlos kimeneteli renddéri intézkedés szemtanuinak viselkedésével.

1. Az aldozattal azonosulok: Ez a csoport azért késziti a felvételt, mert ugy latja, hogy
valamilyen szempontbdl 6 is hasonld az intézkedés alanydhoz, és ez az intézkedés akar 6t is
¢rhetné. Darnella Frazier, az a 17 éves szinesboOrii tinédzser, aki a George Floyd elleni
intézkedésrdl mobiltelefonjaval felvételt készitett majd azt megosztotta az interneten, igy vall
errdl az intézkedd rendor elleni perben:

., Amikor George Floydra nézek... apamra, testvéreimre, unokatestvéreimre, nagybatydimra
nézek, mert mind fekete. Fekete sziileim vannak, fekete apam van, fekete testvérem van,
vannak fekete barataim, és én ... ahogy ezt nézem, arra gondolok, hogy akar az egyikiik is
lehetett volna.”
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Az ebbe a csoportba tartdz6 felvételkészitd, gyakran valamilyen tarsadalmi kisebbség tagja, aki
magat a renddri intézkedés aldozatdhoz hasonlonak érzi, esetleg mar volt hasonld rossz
tapasztalata hivatalos személlyel maga, rokona, vagy ismerdse altal. Ennél a csoportnal erés a
helyzeti tényezok hatasa, gyakran tetten érhetdek felfokozott érzelmek, félelem, zavarodottsag
a felvételek alatt. A helyzet felett érzett kontrolljuk alacsony.

., Nehéz volt, mert ugy éreztem, hogy nem tehetek semmit, mint szemlélo, hogy nala van a
hatalom (*az intézkedd rendOrnél*), és ugy éreztem, hogy cserben hagyom ot. (*George
Floyd-ot*)

Részlet Darnella Frazier vallomasabol, 2021. marcius 30.

A felvételt a helyzet feletti kontroll novelése, illetve akar a hatosag elleni ,,6nvédelem” miatt
készitik. Nem érzik ugy, hogy az események rogzitésén kiviil barmi mast is tehetnének, hiszen
ez akar rajuk is veszélyes eredménnyel végzddhetne.

., Kiskoru vagyok! 17 éves, természetesen fogok megkiizdeni egy zsaruval... A kiizdelem csak
oda vezetett volna, hogy valaki mas is meghal, vagy George (nyugodjon békében) helyzetébe
keriil.”

Részlet Darnella Frazier 2020. méjus 27-1 facebook posztjabol

Esetiikben a felvételkészités mogott allo attriblicid legvalodsziniibb oka, hogy tigy vélik, hogy a
rendorok elfogultan és igazsagtalanul jarnak el egy specifikus csoporthoz tartoz6 személlyel
szemben, s barmilyen torvénytelenséget el fognak simitani, ha errél nem késziil felvétel.
Osszefoglalva az aldozattal azonosuld csoportra a renddrség ellen ,intézményesiilt
bizalmatlansag” jellemz6. Az eseményekben vagy tényleges okok miatt, vagy az aldozattal
torténd nagyfoku azonosulds miatt veszélyeztetve érzik magukat, érzelmileg bevonddnak
ugyanakkor ugy gondoljak, hogy a helyzetben kontrolljuk minimalis. A felvételkészités mogott
allo feltételezés, hogy dokumentalas nélkiil az igazsag elsikkadna, azt a hatésagok a maguk
szdja-ize szerint (ki)forditanak, esetleg maga az intézkedés végzddhetne tragikus modon. A
felvétel kezelésével kapcsolatban elsGsorban a nyilvanossag erejében biznak.

A masik csoport a rendori tevékenységet, a jogszeriiséget, szakszeriiséget kifogasolok: Ez
a csoport olyan személyekbdl all, akik szamara a tarsadalmi igazsagossag, a jogszerliség, az
egyenldség rendkiviil fontos, akik ,,nem birjak nézni”, hogy barmely személyt, barmely
kisebbség tagjat jogszerltlenség, hatrany éri. Az adott helyzetben leggyakrabban mutatott
érzelmik a felhdborodott cselekvésvagy, az altaluk helytelennek itélt intézkedés
megakadalyozésa, torvényes mederbe terelése. Ennek a csoportnak a tagjai sokszor didkok,
fiatalok, aktivistak, de olyan személyek is, akik a latottakat igazsagtalannak, jogtalannak vagy
éppen torvénytelennek itélik. Az O esetiikben a felvételkészités mogott 1évo okok koziil
kiemelkedik a torvényesség biztositdsa. Mig az aldozattal azonosulék nem biznak az
igazsagszolgaltatasban, a szakszertiséget kifogasolok a rendszert legitimnek latjak, és a felvételt
azért készitik, hogy a torvényt megszegd rendérok késébb az igazsadgszolgaltatas kereti kozott
nyerjék el méltd biintetésiik, s a felvételt az igazsdgszolgaltatisban felhasznalando
bizonyitékként kezelik.

5. Rendorok és felvételek

A rend6ri munkardl késziilt felvételek lehetdsége €s jogossaga maig vitatott kérdés (Kies 2011,
Potere 2012, Szeghalmi — Pap, 2015). Az mindenképpen elmondhatod, hogy az érintett
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renddrtisztek nem lelkesednek, de torvényességi okok miatt eltlirik tevékenységiik civil
rogzitését (Farmer et al., 2015). Masként kezelik a ,,hivatalos” és ,,nem hivatalos” felvételeket
(Haggerty — Sandhu, 2014): sokkal jobban tartanak a maganemberek altal készitett
felvételektdl, attol, hogy illetéktelen kezekbe kerdil, s rontja a rendérségrol kialakitott képet.

A tobbek kozt a maganemberek altal készitett felvételeknek a hatdsara kotelezden bevezetett
rendori testkamerak hasznalataval kapcsolatban igen komoly civil elvarasok és remények
lathatdéak. Nem is ok nélkiil, ugyanis tobb kutatas is a hivatalbdl miikodtetett kamerak pozitiv
hatasairdél szamol be (IACP Study, 2005, Ramirez, é.n.), kiilondsen az erdszak alkalmazasat
igénylo esetek és az intézkedd rendordk elleni panaszok szdmanak csokkenésében.

A kotelezd testkamerafelvételek mellett érvelok ugy gondoljak, hogy e felvételek novelni
fogjak a renddérségi munka transzparencidjat és a rendorok elszamoltathatosagat, s élvezik a
lakossag tdmogatasat. Mig azonban tobben (Gaster Moll, 2014; Schneider 2021) ugy latjak,
hogy a testkamerdk dnmagukban nem oldjdk meg a problémat, megnehezithetik a renddri
munkat és akar az dldozatok érdekeit is veszélyeztethetik.

6. Osszefoglalas

A dolgozat bemutatta a felligyeleti tarsadalomban megjelend civil és rendvédelmi aggalyokat a
maganszemélyek (mint példaul egy renddri intézkedést filmezdé allampolgérok), illetve a
szervezetek (mint példaul a renddrség) altal folyatott adatgyiijtéssel, felvételkészitéssel
kapcsolatban. Az eredmények azt mutatjdk, hogy maganszemélyek bizalmatlansaga a
hat6sagok felé noveli a felvételi hajlanddsagot, s a nem ismert, vagy negativ szandékkal térténd
eseményrdgzités aggodalommal t6lti el az intézkedd rendoéroket. Ezzel szemben a
transzparansen, az igazsagszolgaltatas érdekében, a szervezeti keretek kozott mikddtetett
felvevoeszkozokkel szemben az allampolgaroknak kevesebb fenntartasa van, s sok esetben a
renddri munkadra is pozitiv hatast gyakorolnak.

A felvételkészités a digitdlis kor mindennapjaihoz szervesen hozzatartozd esemény. A
transzparensen miikodo rendvédelmi felvevOeszkozok, az elkésziilt felvételek atlathatobb
kezelése csokkentheti a negativ civil és rendvédelmi attribuciok létrejottét, és jelentOsen
javithatja a renddrségbe vetett kdzbizalmat, s hozzajarulhat egy sikeresebb, a koz érdekét
jobban képviseld modern rendvédelmi mitkdéshez.
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