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Pék Richdrd Tamas: A terrorizmus jelz8inek hulldmaiban?

Absztrakt

Annak ellenére, hogy napjainkban a terrorizmus ¢€s a terrorizmus elleni harc az egyik
legfontosabb biztonsagi kérdés és a rendészeti szervek mindennapi munkajaban is jelen van,
meg tudjuk-e hatarozni, hogy mi a terrorizmus és mi ellen harcolunk? Vagy ennek hianyaban
azzal, hogy a terrorizmust tipologizaljuk, jelzékkel illetjiik vagy fejlddését hullamokban
hatarozzuk meg pontosabb képet kapunk-e a terrorizmus jelenségérol? Jelen tanulmany arra
probal ravilagitani, hogy amellett, hogy nincsen egységes nemzetkdzi biintetéjogi és
tudomanyos definici6 a terrorizmusra, a terrorizmus hulldmai vagy jelz6i indokoltak-e, azok a
terrorizmus meghatdrozasaban segitenek-e?

kulcsszavak: terrorizmus, hullam, jelzo, tipoldgia, fogalomalkotés

1. Bevezetés

A terrorizmus ¢€s a terrorizmus elleni harc 2001. szeptember 11. napja 6ta 0j szakaszba Iépett
az egész vilagon. Ettdl kezdve a politikai erdszak egyik fajtdjanak mindsiild és mar évtizedek
oOta jelen 1€v0 terrorizmus az egyik legfontosabb nemzeti és human biztonsagot veszélyeztetd
jelenséggé és a mindennapi kommunikacid szerves részévé valt. A rendészeti szervek
munkdjaban is megjelent a terrorizmus elleni harc azzal, hogy az 0j ismereteket, képességeket
¢s készségeket kivan meg toliik.

Gondolhatnank, hogy az eltelt kdzel hisz év elegendd volt arra, hogy a korabbi iddszakhoz
képest pontosan meghatirozzak, hogy mi a terrorizmus €s mi ellen is kell kiizdeni. Ennek
ellenére, ha megvizsgaljuk a globalis, regionalis és legtobb allam terrorizmussal kapcsolatos
bilintetd anyagi jogi szabalyat, akkor azzal kell szembesiilniink, hogy a terrorizmusnak ma
nincsen egységesen elfogadott €s minden allam &ltal hasznalt, azonosan értelmezett biintetd
anyagi jogi definicija. Ebbdl adoédik, hogy az allamok ¢és altaluk aldirt nemzetkozi
egyezmények a terrorizmus elég sokféle fajtajat és annak egy-egy megjelenési formaéjat,
modszerét szabalyozzak, mellyel az egyes formak elleni harc jogi kereteit jelolik ki és adott
fajta terrorizmus elleni fellépést biztositjak.

A definiciok sokrétlisége tetten érhetd a terrorizmussal foglalkoz6 tudoményos kutatasokban,
szakirodalomban is, ahol szintén az egységes terrorizmus definicid hidnya és helyette,
elsdsorban egyes terrorizmus fajtdkat meghatdrozé definiciok versengése tapasztalhato
(Schmid 2004, Schmid 2016, Coady 2004). Jeffrey D. Simon mar 1994-ben ramutatott arra,
hogy a vilagon kozel 212 definiciot haszndlnak a terrorizmusra (Spencer, 2006, p. 2), mely
azdta csak tovabb novekedett. A sokféle definicio szintén az egységes fogalom megalkotasa
ellen hathat, hiszen az egyes definiciokat azok eltérd tartalmi elemei miatt nehéz szintetizalni
(Weinberg-Pedahzur-Hirsch-Hoefler 2004, Ganor 2010).

! Phd hallgato, Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, Rendészettudomanyi Doktori Iskola
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Mindez kiegésziil azzal, hogy az egyes kutatasok kiilonféle kutatasi iranyzatokat hoztak 1étre,
mely a fogalom megalkotdsanak modjat és mértékét is behataroltak, valamint a kutatasok
alkalmazkodtak a terrorizmus fejlddéstorténetéhez és részben a mentén haladnak. Eldszor az
Old Terrorism Study (Régi Terrorizmus Tanulmanyok, OTS) jelent meg, melynek
alapfeltevése, hogy a terrorizmus elkovetdje, csak nem allami szerepld lehet (Khaled, 2019, p.
2), mig a 2000-es években megjelent Critical Terrorism Study (Kritikai Terrorizmus
Tanulmanyok, CTS) mar abbodl indult ki, hogy a terrorizmust az allam és allami szerepldk is
elkovethetik (Schmid, 2019, p. 1). Onmagéaban az allami terrorizmus lehetéségének kizarasa

crer

részletezettek szerint.

Végeredményben ma eljutottunk oda, hogy az egyes iranyzatokon beliil is szamtalan definicid
lett megalkotva €s a terrorizmust, mint gyijt0 kategdriat leginkabb az egyes elkovetési
modokat, modszereket, teriileti kihatast, elkdvetdi mindséget kifejezd jelz6k hatarozzak meg,
vagyis az egyes definiciok inkabb jelzds szerkezetbe tomoritik tartalmukat. A kérdést csak
tovabb bonyolitja, hogy sokan a terror €s terrorizmus fogalmakat is keverve hasznaljak
(Teichman, 2011, p. 505-506) és nem veszik figyelembe, hogy a terror a terrorizmus
fogalmanak egy sziikebb részét oleli fel.

Az egységes fogalom megalkotdsat nem segiti el6 az ujabb és Ujabb fogalmak megalkotésa,
inkabb a terrorizmus tipologizalasanal ad jelentds segitséget. Elore kell bocsatani, hogy mind a
fejlédéstorténet, mind a tipologizalas és egyes megjelenési formakat tartalmazé meghatarozas
mind a tudoményos kutatas, mind a biintetd jogi jogalkotas szamdara hasznos, mert csak ezek
altal értheté meg maga a terrorizmus lényegi tartalma ¢és kertilhet az végsd soron szabalyozasra.
Az egységes szabalyozas pedig lehetdséget ad arra, hogy az egyes megjelenési formak jeloljék
a terrorizmuson belill az egyes elkovetési modokat, azonban a biintetdjogi szabalyozasnal a
terrorizmus egységes fogalmanak hasznalata elegendo.

Jelen tanulmanyom els6 harom fejezetében a terrorizmus fejlédéstorténetének,
tipologizalasanak és jelzds megnyilvanulasanak egyes fobb eseteit, csomopontjait emelem ki
annak érdekében, hogy bemutassam az egységes fogalomalkotas nehézségeit és a végén az
Osszegzésben néhany megoldasi javaslatot kindlok a probléma feloldasara, uj megkozelitésére,
mely esélyt adhat az egységes fogalom meghatarozasra a biintet6jogban.

2. A terrorizmus fejlodéstorténeti megkozelitése, avagy a terrorizmus ,,hullamai”

A terrorizmus torténeti gydkerei az Okorig nyulnak vissza (Sinclair, 2003) és a latin terrere
(megfélemlités) szobol eredd terrorizmus elsé allami megjelenése a Maximilien de Robespierre
altal vezetett regime de le terruer iddszakara tehetd, melyet az allami terrorizmus elsd
formajanak is tekintenek. A terrort késdbb nem csak allamok, hanem szervezetek, csoportok,
egyének is alkalmaztdk és a tudomdnyos kutatdsokban megjelend fejlodéstorténet ezen
iddszakot tette a terrorizmus elemzésének targyava, hiszen az allami terrorizmus az OTS
iddszakdban nem képezhette vizsgalat targyat.

A terrorizmus modernkori fejlédéstorténetét David C. Rapoport (Rapoport, 2006, p. 46-73)
foglalta Ossze, az egyes torténelmi iddszakokban kialakult kiilonféle terror- és terrorista
cselekményeket, valamint az ezeket megvaldsitd egyéneket, csoportokat és szervezeteket
rendszerezve. A négy hullam terrorizmus elméletének az elsd, Un. anarchista (1880-1920-as
¢vek), a masodik, un. anti-kolonista (1920-1960-as évek), a harmadik, n. 1j baloldali (1960-
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1979) és a negyedik, un. valldsi hulldm (1979-) mindegyikében 1j és Uj fajtaju cselekmények,
ideologiai, politikai és vallasi alapon szervez0dd csoportok, szervezetek jelentek meg.

Rapoport elméletének egyik kritik4ja szerint Rapoport tulsdgosan rosszul hasznalt analogiat, és
rosszul latta, hogyha egy hulldm mar nem tud 0j szervezeteket inspiralni, akkor eltlinik, ugyanis
a terroristak leginkabb a rivalisoktol és hasonld gondolkodast csoportoktdl tanulnak (Parker-
Sitter, 2016, p. 199-200). Jeffrey Kaplan viszont éppen Rapoport elméletébdl kiindulva, azt
tovabbfejlesztve alkotta meg az 6tddik hulldmot (Celso, 2015, p. 252-253), mely a kambodzsai
voros khmer-ek rendszerébdl kiindulva 6tvozte az egyes hullamokat azzal, hogy az 6todik
hulldm éppen a forradalmi célbol indult és hatalomra jutott szervezetekre (jelen esetben a
Kamdodzsai Kommunista Part) jellemzd, mely 6tvozi a négy hullam elemeit is.

Az egyes hullamokban megjelend 11j és 0j formatumu szervezetek, illetve terrorista modszerek
(pl. bombék hasznalata, 6ngyilkos merényldk, gépeltérités) a terrorizmus fejlédésének szerves
részét képezik és az egyes uj hulldimok megjelenése nem jelenti azt, hogy a korabbi
hulldamokban megjelend szervezetek, modszerek eltlintek volna, csupan 0j formaval és
modszerrel szélesedett a paletta és a meglévo szervezetek is sokat tanultak az uj hullamtol.

Rapoport elmélete véleményem szerint mara azért tiinik meghaladottnak, mert kibontakozoban
van a terrorizmus szamos Uj forméja (pl. kiberterrorizmus; gépjarmiivel elkdvetett terrorista
cselekmények) és a szerves fejlédés j modszereket is magaval hoz (pl. az Iszlam Allam
szervezett blin6zdi csoportokra is jellemzd tevékenységet is — kdolajjal kereskedett vagy
pénzmosast, prostiticids tevékenységet is — végez). A tOmegkommunikacié fejlédése miatt
egyrészt a terrorizmus bekoltozott az egyének minden napjaiban (a hiradasok a vildg minden
tajan elkovetett ilyen cselekményekrdl hirt adnak), valamint ezen kommunikaciés csatornak a
terrorista szervezetek kommunikéacidjat is megkonnyiti (pl. tagok toborzasa; terrorista
cselekmények kozzététele). Azonban ezen fejlodéstorténet ad alapot a terrorizmus
tipologizalasahoz.

3. A terrorizmus tipologiaja

A tipologia véleményem szerint abban segit, hogy a terrorizmus fejlédése soran megjelent
ujabb ¢és ujabb fajtakat, modszereket jobban megismerjiik, illetve a kiilonféle szempontok
szerinti csoportositdsa segithet abban, hogy a terrorizmus lényegi elemét (pl. elkdvetd, cél,
eredmény) kibontsuk és meghatarozzuk, hogy az egységes terrorizmus fogalomba mely
elemeket akarjuk belestiriteni €s a szabalyozas keretét ezzel megadjuk.

Természetesen a tipoldgizalasnak is megvannak a nehézségei, illetve kritikusai. Ganor (2010,
p. 297-298) szerint a terrorizmus esetén egy objektiv fogalom nem csak, hogy megalkothat6,
de elengedhetetlen feltétele a terrorizmus elleni kiizdelemnek, melyet nemzetk6zi jogban és
elvei szerint kell megalkotni, de a tipologizalas nem vezet eredményre, mert az alapjdn nem
lehet meghatarozni, hogy ki a terrorista. Masok (Marsden-Schmid (2011) nehézségként emlitik,
hogy a terrorizmust, mint jelenséget nehéz tipologizalni az eltéré formadi, abban résztvevok és
azt alakitok €s tovabbi szempontok miatt. A tipoldgia alapja, hogy az egyes terror- és terrorista
cselekményeket megadott szempontok szerint csoportositsuk. A csoportositasi lehetdségek
szama végtelen, ezért annak teljes ismertetésétdl eltekintek, csupan néhany, a tanulmany
szempontjabol fontosabbat emelek ki ehelyiitt:

-az alkalmazott technika €s az elérni kivant célok alapjan a békeidében elkovetett klasszikus, a
konfliktushoz kapcsolodod €s a szuper(vagy globdlis)terrorizmusba sorolhatok be a terrorista
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cselekmények és azt végrehajtd szervezetek, egyének (Stepanova, 2008, p.9-11). A globalis
terrorizmus ugyanakkor értelemszertien mashol transznaciondlis, vagy nemzetkozi
terrorizmusként jelenik meg, melyet a belfoldi terrorizmustol az hatérol el, hogy az elkdveto-
aldozat-célpont harmasbol az egyik nem adott allam allampolgéara vagy nem adott allamban
talalhat6 (Sandler, 2014, p. 285).

-A terrorizmus irdnya (nem allam ellen irdnyulo6tél dllam ellen irdnyul6ig) és mérete, nagysaga
(mikrotdl makroig) alapjan Richard H. Dekmejian szerint kiilonféle tipusok 1éteznek, a nem
allami terrorizmustdl az allam ellen irdnyuldig, mely az elkdvetés szerint lehet: egyéni, helyi,
nemzetk6zi vagy allami terrorizmus (Marsden-Schmid, 2011, p. 162).

-A terrorizmus célpontjai szerint vannak kdzvetlen (tdmadassal érintett személyek és épiiletek)
¢és kozvetett (allam, tarsadalom, intézmény) célpontok. A terrorista cselekmények cimzettjei
ennél sz¢lesebb korliek, hiszen azok magéaba foglalhatjak az ellenségeket és azok tarsadalmait,
a kozvetlen és kozvetett célpontokat, a sajat vagy rivalis terrorista szervezet tagjait,
szimpatizansokat éppugy, mint a médiat és semleges tarsadalmakat is (Schmid, 2019, p. 2-5).

-A terrorizmus modszerei, eszkozei alapjan megkiilonboztethetiink gytjtogatast, merényletet,
robbanodszerkezetek alkalmazasat, épiiletek elleni tdmadast, emberrablast, gépeltéritést
(Lockinger, 2005, p.44-45).

-A terrorizmus szintere szerint lokalis, szubregiondlis, nemzetkozi, globalis, mig a terrorizmusban
résztvevlk szama szerint egyéni, csoportos, dllami, nemzetek feletti és nemzetkozi terrorizmus lehet
a csoportositds (Léndrt, 2013, p. 21). Az elkdvetdi oldalon pedig kiilon meg kell emliteni a
maganyos elkdvetdk (lone wolf) problémajat, melynek tipoldgizalasa nehéz a cél, motivaciod
sokrétlisége miatt (Antinori, 2017, p. 1-11).

-A terrorizmus ideologiai alapjat és motivacidjat szamos ok képezheti. Lehet politikai, vallasi,
etnikai, tertlileti, nemzeti is, amely azonban sok esetben egymast at is fedik egy-egy terrorista
szervezetnél.

Osszességében a tipologizalas sokrétii és ijabb és tjabb szempontok szerint lehet a terrorista
cselekményeket csoportositani, ahogy azok fejlédnek ¢€s ujabb elemmel bdviilnek. Az
alkalmazott mddszer vagy technika alapjan lehet kibertérben vagy fizikai térben elkovetett
terrorizmusrol is beszélni, vagy allam(i szerepld) vagy nem allami szerepld altal elkdvetett
terrorizmusrol is akar. A cél szerint felosztds szintén tovabb tagolhatd, hiszen adott
cselekménynek hirértéke van, vagy szimpatizansok, timogatdok szerzése vagy csak oncéla (pl.
iskolai 16voldozéseknek kifelé 1€vo célja nincsen).

Az éllami terrorizmus mind a jogalkotds, mind a tudomanyos kutatds teriiletén egy elég
szenzitiv teriilet. Gazdag Ferenc és Remek Eva helyesen megallapitottak (Gazdag — Remek,
2018, 170.), hogy az allami terrorizmust a szakirodalom és a nemzetk6zi jog nem hasznalja
els6dlegesen a terrorizmus fogalmaval kapcsolatos nemzetkozi vita elkeriilése érdekében,
illetve a torvénytelen allami er6szakot az emberiesség elleni és haborus blinok kategoriajaban
értelmezi. Allaspontom szerint azonban mind a legitim, mind az illegitim 4llami er8szak vagy
az allamilag tamogatott terrorizmus lehet a terrorizmus egyik fajtaja, de egységes terrorizmus
bilintetd anyagi jogi fogalom regiondlis, vagy globalis szinten az allami terrorizmus
kihagyésaval alkothat6 csak meg jelenleg.
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A szakirodalomban és a mar jelzett iranyzatokban is vita van az allami terrorizmus és annak
fajtainak szerepérdl, meghatarozasarol, tartalmarol. Figyelemmel jelen tanulmdny terjedelmi
korlatjaira és témajara is, jelen esetben az allami terrorizmus kiilon targyalasat mell6zom azzal,
hogy néhany tudomanyos cikkben bévebben lehet olvasni réla (Blakeley, 2012; Crenshaw,
1981).

4. A terrorizmus egyes ,,jelzoi”

Mar a tipoldgianal is lathattuk, hogy a terrorizmus sokszinliségét €s az azzal kapcsolatos azonos
fogalmak, megnevezések eltér6 hasznalatat. Az emlitett példdkban a szuper/globalis
terrorizmus lehet a technika és cél vagy a szintér alapjan torténd felosztds eredménye. A
nemzetkozi terrorizmus jelentheti a terrorizmus szinterét vagy annak résztvevoit. A kozvetlen
¢s kozvetett célpont és cimzett fogalma is fedi egymast. Azaz 0sszességében a tipoldgia is kiizd
a terrorizmus jelzokkel vald megnevezésének problémdjaval tetézve azzal, hogy az egyes
jelzOk mas-mas értelmet nyernek a tipologia és a tudoméanyos kutatds mas-mas teriiletén is.

A mai tudoményos kutatasokban elterjedt, hogy a terrorizmus egyes megjelenési formait egy-
egy jelzével probaljuk megkiilonboztetni a tobbi formajatol és igy ujabb és Gjabb elnevezések,
jelzds szerkezetek sziiletnek. Az egyes kutatok altal hasznalt jelzOk a megkiilonboztetésen kiviil
az egyes terrorizmus fajtak kozti elhatarolast is szolgaljak, de a legtobb esetben ezek a jelzok
csak adott kutatd vagy kutatasi teriilet korében alkalmazhatoak, ott van érvényiik.

A jelzds szerkezetek ilyen formédban val6 haszndlata az egyes fajtak elhatarolasanal, a kutatas
targyanak pontos megjeldlésére szolgalnak és segitenek abban, hogy a terrorizmus egységes
biintetdé anyagi jogi fogalmat milyen szlik kdrben kell meghatarozni tgy, hogy az az adott
fajtakra, megjelenési formékra is alkalmazhat6 legyen akar jogértelmezés, akar jogalkalmazés
utjan, mely az anyagi jogi jogszabalyt tartalommal toltheti meg.

A jelzls szerkezetek is ravilagitanak az egységes fogalom megalkotdsanak sziikségességére,
mert amennyiben az alapfogalom nincsen egyértelmiien meghatdrozva, mint kutatasi targy,
vagy mint anyagi jogi jogszabaly, addig a jelzds szerkezet is nehezebben értelmezhetd, hiszen
az alapfogalom mindségét gy fejezem ki, hogy annak jelentése nem tisztdzott, nem
egyértelmii.

A terrorizmus definidlasanal emlitettekhez hasonldan a jelzok hasznélatanal is a sokrétiiséget,
ujabb ¢és Ujabb jelzok alkalmazésat taldljuk a tudomanyos kutatasokban. Az alkalmazott
jelzoket mégis lehet csoportositani aszerint, hogy annak hasznalata kizarélag a terrorizmus
egyes megjelenési formainak megkiilonboztetésére szolgal vagy azon felil még korabbi
megjelenési formaktol valdo megkiilonboztetésre, azzal vald ellentétparként haszndljak oket,
illetve az adott jelzOs szerkezet haszndlata elterjedt, vagy egyedi, csak adott kutatd vagy kutatéasi
tertilet altal hasznalt fogalom. Ezt minden esetben érdemes tisztdzni mar a kutatas, illetve azzal
kapcsolatos publikaciok kozzétételekor.

A legtobb jelzd a terrorizmus 0jabb és jabb megjelenési formdinak megkiilonbdztetésére
szolgal és néha atfedés van az egyes jelzOk kozott, néha pedig teljesen mas a jelentéstartalmuk.

A mezdgazdasagi terrorizmusra kétféle elnevezés is taldlhatd. Az agricultural terrorism az
izraeli farmerek ellen elkdvetett biincselekményeket foglalja magaba (Dekel, 2019, p. 37-44).
Az agroterrorism ezzel szemben az élelmiszerek mérgezésével elkovetett terrorizmusra utal
(Marsden-Schmid, 2011, p. 189).
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Az éghajlat terrorizmus (climate terrorizmus) alapvetden az éghajlat, mint biztonsagi elem ¢és
terrorizmus kapcsolatat kutatja (Telford, 2020, p. 1-10), mig a kdrnyezeti terrorizmus
(enviromental terrorism) a kdrnyezeti elemek terrorizmus éltali rombolasat (Marsden-Schmid,
2011, p. 189). A bioterrorizmus (bioterrorism) elsdsorban a viz és levegd, mint kdzvetitd utjan
betegségek terjesztése terrorista cselekmények altal (Lockinger,2005, p. 40).

A tipoldgianal emlitett szuperterrorizmus mas esetben a nuklearis, radiologiai, biologiai és
kémiai anyagok felhasznalaséval elkdvetett terrorista cselekményeket is jelentheti (Detre, 2007,
p. 84-85.).

A narkoterrorizmus (narco-terrorism) (Bjornehed, 2004, p. 305-324) alapvetden azt vizsgalja,
hogy a terrorista szervezetek mennyiben hasonlitanak miikodésiikben a szervezett biin6zoi
csoportokhoz és ezen mitkddés soran kabitdszer kereskedelemmel is foglalkoznak-e.

Ez a jelzd is mutatja, hogy vannak vitathato jelzdk, hiszen a jelzokkel alapvetden megjelenési
formakra utalunk és nem miikddésre, bevételszerzd tevékenységre, mint jelen esetben
Véleményem szerint narkoterrorizmus nincsen, mert az az eldbbiek szerint nem a terrorizmus
fajtaja.

De még napjainkban is Gjabb ¢€s ijabb jelzok jelennek meg, mint példaul a gendering terrorism
(a terrorizmus elkdvetdinek nemi megoszlasat kutatja — Banks, 2019, p. 181-187), vagy
blinligyi terrorizmus, amikor vagyoni elény megszerzése céljabol, de szamitva az erds
kommunikécios visszahangra terrorista jellegli merényleteket hajtanak végre (Korinek, 2010,
p. 408).

A kordbbi formaktol vald megkiilonboztetésre és azzal ellentétparként hasznalt jelzokre is
jellemzd a fentebb irt sokszinliség:

A hagyomanyos vagy konvencionalis terrorizmus (conventional terrorism) mellett megjelent a
kiberterrorizmus (cyberterrrorism) fogalma is. Mig eldbbi a kiber téren kiviil elkdvetett minden
terrorizmus fajtdt magéaba foglalja (Gross-Canetti-Vashdi, 2017, p. 50), addig utébbi a
kibertérben elkovetett terrorista cselekményekre fokuszal (Lux, 2018, p. 5, 18) és jelzi, hogy a
terroristak is hasznaljak a XXI. szazad technikai vivmanyait nem csak a terrorizmus ellen
harcolok, igy az interneten, kdzosségi médian kiviil az 0j technikai eszkdzoket is (pl. dronok —
Serbakov, 2019, p. 31, 34).

Ugyanezen elv alapjan kiilonboztetnek meg a tudoményos kutatdsok soran régi és 1j
terrorizmust (old and new terrorism), amely inkabb a fejlédéstorténetnél irtakkal egyezden azon
megkiilonboztetésre és ellentétparra szolgal, hogy a napjainkban zajlé terrorizmus sokfélesége,
megjelenési formai élesen elhatarolhatok a Rapoport altal emlitett négy hullam terrorizmusatol
(Spencer, 2006, 1-33).

A motivacid, vagy ideoldgiai alapjan a jelzds szerkezeteknél szerepld politikai (political
terrorism), etnikai (ethnical terrorism), valldsilag inspiralt (religiosuly inspired terrorism)
terrorizmus megkiilonboztetés is egymas ellentettjei is egyben (Baseren, 2008, p. 1). A vallasi
motivacio, ideoldgia terrorizmussal vald kapcsolata sordn egyesek iszlam terrorizmust kiilon is
megkiilonboztetnek (Herrero, 2018, p. 1), mig mésok a terrorizmus négy hullam elméletére
alapozva megkiilonboztetnek ideologiai identitast, etnikai-faji-valldsi terrorizmust (Korinek,
2010, p. 409-411.).
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5. Osszegzés

Amint lathattuk a terrorizmus egységes fogalmanak megalkotasa sziikséges lenne a terrorizmus
fejlodéstorténetének értelmezéséhez, tipolologizalasahoz és az egyes megjelenési formak
tartalmi meghatdrozasahoz, mert anélkiil a tudomanyos kutatasok, iranyzatok egységes
hozzaallasa sem érhetd el és nem keriilhetd el a tudomanyos kutatasok szétaprézodasa sem. Az
egységes terrorizmus definicid megalkotdsa sziikséges lenne a nemzetk6zi biintetd anyagi
jogban és a tudomanyos kutatasok teriiletén is, akar egyik atvehetné a masik altal megalkotott
fogalmat is.

Ehhez allaspontom szerint egy bizonyos foku paradigmavaltas is kellene, azaz a terrorizmusnal
— amelyet szokds a politikai erdszak egyik formajanak tekinteni — a politikai célt és politikai
erdszak forméajaba vald utalast mell6zni kellene, mert mint lathattuk a célok sokasaga lehet és
nem minden esetben azonos a terrorizmus a politikai er@szakkal sem, azzal egyiitt sem, hogy
ma is 1étezik politikai célbol elkovetett terrorista cselekmény és politikai célt megvaldsitd
terrorista szervezet is.

A fejlodéstorténet, tipoldgia és egyes jelzOk segitenek a terrorizmus jobb megértésében ¢€s
annak meghatarozasanal figyelembe vehetdk az ott szerzett ismeretek azzal, hogy nem szabad
elfelejteni, hogy a terrorizmus a legnagyobb kategdria, amelyen beliil megjelennek az egyes
terror- €s terrorista cselekmények, formak is, azaz a terrorizmus az alapfogalom, alaphalmazt
jelen esetben.

Az egységes fogalomnak rovidnek, tomornek és alkalmasnak kell lennie arra, hogy uj fajta
cselekmények megjelenése (pl. kiberterrorizmus) esetén azokra is alkalmazhaté legyen anélkiil,
hogy a fogalmat mddositani €s ujra szabalyozni kellene. Az egységes fogalom meghatarozasnal
pedig keriilni kell a tilsagosan részletes és minden cselekményre kiterjedd szabalyozast, mert
az a gyakorlati hasznalatot neheziti. E korben hagyni kell, hogy a jogalkalmazo tartalommal
tolthesse ki az 0j fogalmat. Lehetdséget kellene adni arra, hogy a szabélyozas a jogalkalmazas
soran is bovithetd legyen akar értelmezéssel, akar jogesetek révén.

Osszességében megéllapithatjuk, hogy mindharom vizsgalt elem kell a terrorizmus

crer

Hivatkozasok

AL-KASSIMI, Khaled (2019): Critical Terrorism Studies (CTS): (State) (sponsored) terrorism
identified in the (militarized) pedagogy of (U.S.) law enforcement agencies. Cogent Social
Science, 5. évf. 1. sz. p. 1-27 ISSN: 2331-1886

ANTINORI, Arije (2017): The ,,Jihadi Wolf” threat — the evolution of terror narratives between
the (cyber)social ecosystem and self-radicalization ,ego-system”, Europol, p. 1-11
https://www.europol.europa.eu/publications-documents/jihadi-wolf-threat ~ (letoltés  ideje:
2020. december 9.

BANKS, Cyndi (2019): Introduction: Women, Gender, and Terrorism: Gendering Terrorism,
Women & Criminal Justice, 29. éfv. 4-5. sz. p. 181-187 ISSN: 1541-0323

11




RENDESZET-TUDOMANY-AKTUALITASOK 2021

BASEREN, Sertac H. (2008): Terrorism with its differentiating Aspects. Defence Against
Terrorism Review, 1. évf. 1. sz. p. 1-11 ISSN: 1307-9190

BJORNEHED, Emma (2004): Narco-Terrorism: The Merger of the War on Drugs and the War
on Terror. Global Crime, 6. évf. 3-4. sz. p. 305-324 ISSN: 1744-0572

BLAKELEY, Ruth (2012): State Violence as State Terrorism. In: Breen-Smyth, Marie, ed. The
Ashgate Research Companion to Political Violence. Ashgate, London, p. 63-78 ISBN 978-0-
7546-7752

CELSO, Anthony N. (2015): The Islamic State and Boko Haram: Fifth Wave Jihadist Terror
Groups. Orbis, 59. évf. 2. sz. p. 249-268 ISSN: 0030-4387

COADY, C.A.J. (2004): Terrorism and innocence. The Journal of Ethics, 8. évf. 1. sz. p. 37-
58. ISSN: 1382-4554

CRENSHAW, Martha (1981): The causes of Terrorism. The Journal of Comparative Poltics,
13. évf. 4. sz. p. 379-399 ISSN: 0010-4159

DEKEL, Tomer (2019): Mobilization against ,agricultural terrorism” and the political
economy of agriculture in Israel. Journal of Rural Studies, 72. sz. p. 37-44 ISSN: 0743-0167

DETRE, Zoltan (2007): A terrorizmus kialakuldsénak torténeti hattere, megnyilvanulasi formai
¢s jelenléte a XXI. szazadban. Bolyai Szemle, 16. évf. 2. sz. p. 71-86 ISSN: 1416-1443

GANOR, Boaz (2010): Defining Terrorism: Is one man’s terrorist another man’s freedom
fighter? Police Practice and Research, 3. évf. 4. sz. p.287-304 ISSN 1561-4263

GAZDAG, Ferenc — REMEK, Eva (2018): A biztonsagi tanulméanyok alapjai. Budapest: Dialog
Campus Kiad6 p. 170 ISBN 978-615-5845-87-1

GROSS, Michael L. — CANETTI, Daphna - VASHDI, Dana R. (2017): Cyberterrorism: its
effects on psychological well-being, public confidence and political attitudes. Journal of
Cybersecurity, 3. évf. 1. sz. p. 49-58. ISSN: 2057-2085

HERRERO, Dolores (2018): Tabish Khair’s Just Another Jihadi Jane: Western Civilization and
‘War on Terror’ Versus Islamist Terrorism as the Two Sides of the Globalization Coin.
Societies, 8. évf. 97. sz. p. 1-16 ISSN: 2075-4698

KORINEK, Laszl6 Kriminolégia II. kotet Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiadé Budapest,
2010. ISBN 978-963-9722-82-8

LENART Séandor Pal (2013): A terrorizmus biintetéjogi vonatkozasai. p. 1-53 http://midra.uni-
miskolc.hu/document/14044/6267.pdf (letdltés ideje: 2021. marcius 23.)

LOCKINGER, Georg (2005): Terrorismus, Terrorismusabwehr, Terrorismusbekampfung. p. 1-
328 https://www.bundesheer.at/wissen-forschung/publikationen/beitrag.php?id=1516 (letoltés
ideje: 2021. januar 8.)

12




RENDESZET-TUDOMANY-AKTUALITASOK 2021

MARSDEN, Sarah V. — SCHMID, Alex P. (2011) Typologies of Terrorism and Political
Violence. In: Alex P. Schmid (2011) The Routledge Handbook of Terrorism Research, London
and New York: Routledge, The Routledge Handbooks Online, p. 158-200., ISBN:
9780415411578 https://www.routledgehandbooks.com/doi/10.4324/9780203828731.ch3
(letoltés: 2019. oktdber 12.)

LUX, Laura Mayer (2018): Defining cyberterrorism. Revista Chilena de derecho y tecnologia,
7. ¢évf. 2. sz. p. 2-25 ISSN: 0719-2584

PARKER, Tom — SITTER, Nick (2016): The Four Horsemen of Terrorism — It’s not Waves,
it’s Strains. Terrorism and Political Violence. 28. évf. 2. sz. p. 197-216 ISSN 0954-6553

RAPOPORT, David C. (2006): The Four Waves of the Modern Terrorism.
https://international.ucla.edu/media/files/Rapoport-Four-Waves-of-Modern-
Terrorism.pdf (letoltés ideje: 2021. marcius 22.) p. 46-73

SANDLER, Todd (2014): The analytical study of terrorism: Taking stock, Journal of Peace
Research, 51. évf. 2. sz. p. 257-271 ISSN: 1460-3578

SCHMID, Alex P. (2004): Terrorism — The Definition Problem, Case Western Reserve. Journal
of International Law, 36. évf. 2. sz. p.375-419. ISSN: 0008-7254

SCHMID, Alex P. (2016): The way forward on counter-terrorism: Global perspectives.
Strathmore law journal, 2. évf. 1. sz. p. 50-54 ISSN: 2413-7162

SCHMID, Alex P. (2019): Revisiting the definition of terrorism problem, St. Andrews: CSTPV
25th Anniversary Symposium, 6-7 November 2019 p. 1-25

SERBAKOV, Marton Tibor (2019): A terroristdk dronhasznalata, Nemzetbiztonsagi Szemle 7.
évf. 4. sz. p. 30-43 ISSN: 2064-3756

SINCLAIR, Andrew (2003): An Anatomy of Terror — A History of Terrorism. London,
Macmillan, p. 1-400 ISBN 0333989775

SPENCER, Alexander (2006): Questioning the Concept of "New Terrorism’. Peace & Conflict
Development. p. 1-33 https://epub.ub.uni-
muenchen.de/13769/1/Feb%2006%20SPENCER%20version%202.pdf (letoltés ideje: 2021.
marcius 22.)

STEPANOVA, Ekaterina (2008): Terrorism in asymmetrical conflict ideological and structural
aspects. SIPRI Research Report No. 23, OXFORD UNIVERSITY PRESS 2008 Great
Clarendon Street, Oxford OX2 6DP p. 1-186 ISBN 978-0-19-953355-8

TEICHMAN, Jenny (2011): How to define terrorism. Philosophy, 64. évf. 250. sz. p. 505-517
ISSN: 0031-8191

TELFORD, Andrew (2020): A climate terrorism assemblage? Exploring the politics of climate
change-terrorism-radicalisation relations. Political Geography, 70. szam p. 1-10 ISSN: 0962-
6298

13




RENDESZET-TUDOMANY-AKTUALITASOK 2021

WEINBERG, Leonard — PEDAHZUR, Ami — HIRSCH-HOEFLER, Sivan (2004): The
Challenges of Conceptualizing Terrorism. Terrorism and Political Violence, 16. évf. 4. sz. p.

777-794. ISSN: 0954-6553

14






