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'A ·OODOVIűA lCADE!IIA KÖZLÖNY1<: 
bavonkint egyszer 4-6 nyomtatott fvnyi tartalommal és időnként rajzok
és abrakkal megjelenG katonai folyóiratnak rendeltetése: a katonai tndomimyok 
fojllldésének iro4almi 4lőmo:r.41Disa • magya, l!yelven valú ismertetése ; az el
méletnek é• a folyton éber figyelem"l,!ll kísért tudományi haladásnak viszonyaink 
szeri•tl alkahutásilt tárg'yató tanuldn\n,o,k-ltözlése; a külföldi katonai folyó
iratok tartalmáuak és nevezetesebb katonai irodalmi termékeknek kivonatos 
ismertetése.; a magyar katonai irodaJpm terén megjelenő uj művek meghi
ráhlsa; a m. kir. honvédséget illet.1' reia.t'eteknek, valamint a cs. és kir. had
sereget illet6 oly rendeleteknek közlése vagy kivonatok ismertetése, melyek 
hadtanulmányi szempontból is érdekesek ; végre a l1onn1dséguél előfordul(, 
valtozásoknak idllsorrendben való átnézeti összeilllltása. 

ELÖFIZETÉSI FELTÉTELE~ 
Az előfizetési ár úgy a katonai, mint a polgári egyéne-.: nézve egy 

évre 4 forint. " 
Megrendelések csakis egy évre fogadtatnak el, és minthogy a fo irat e, 

els/l, t, L 1873/4-ki évfolyamban, 1873-dik november havától e;.rész 1 1 vé
geig számltva 14 ftlzetet fog tartalmazni, e kivételesen 14 havi é,·folyamrA az 
előfizetési ár ó írt. 

A hadsereg és a honvédség kOtelékóbe tartozó egyének az előfizetést 
negyedévi - IJleWleg az első 14 havi évfolyamra Ot ein eulll egy forintos -
e161eges részletekben teljesltbetik, és pedig akár magiln-úlou, akár az illetll 
parancsnokságok közvetttésével. 

A:,. elllfizetés legkényelmesebben postai utalványok Altai teljesithetll, és 
a m, kir. bonvédaégl Ludovlca-Academi:i.ba, Budapesten, intézendő. 

MUNKADIJAZÁSI FEL TÉTELEK. 

A szerkesztőség az akár polgari, akár katonai egyfnek által beknldOtt 
é közlés végett elfogadott dolgozatokat, mihelyt azok a KOzlűny-ben megje
lentek, nyomtatott ívenként szi\mftva, következőkép díjazza : 

Önálló dolgozatokat 40-60 írttal, a szerint, a mint az illetll iró czikke 
tárgyát maga v:i.laaztotta, vagy pedig a szerkesztő-bizollsag által kitüzOtt kér
dést fejtett meg; egyszeril forditásokat német nyelvbl!I 25 írttal, más nyelvbGI 
30 frttal ; átnézeti kivonatos ismertetéseket német nyelvből 30 írttal, m•• 
nyelvh/ll 35 írttal. A rajzok dijazáaa minden egyes esetben küllln :i.llarfttatlk 
meg. 

A lovasságnak a hadmííködések alatti alkalmazásáról. 
Foriny,lk Gyula m. k. houvéuőrnagytól. 

Közönséges és egészen természetes jelenség, hogy a leo-
közelebb lefolyt hábo, úk hasonlithatlanul több figyelem és érdekk:l 
tannlmányoztatnak, mint az előbbi korszakok háborúi valamint 
tagadhatlan az is, hogy folyvást ama barczászati alakzat~k és hadá
szati _rendszabályok tetszenek legczélszerííbbeknek, melyek az utóbbi 
hau,1aratokbau a győző által gyakrabban és sikerteljeseu alkalmaz
tattak. Néha az is elő fordu l, hogy az imént említett barczászati 
al,lkzatok vagy hadászati rendszabályok valamelyike, már a korábbi 
háborukbau alkalmaztatott, azok által azonban, kik a hadtörténelmet 
kevésbbé ismerik, teljesen újnak tekintetik. 

Ha az 1870-dik hadjáratot tanulmányozzuk, be kell ismer
nünk, hogy az előbbi háborúkban nem alkalmazott nagyszer(í csatár
harczok, a németek által sok csatában és ütközetben használt átka
roló támadási alakzat, gyo1·s mozgósitasuk, tartaléklovasságuknak 
hadseregök működési arcza elé rendelése stb. bizonyára oly jelen
ségek, melyek érdeklődéslinket magasabb mérvben felkölteni és 
gondolkozásunkat magukra vonni képesek. K!ilönösen ama kérdés 
"'.~rlil fe'. előttünk: v~ljon ismétlődni fog-é mindez szintén a leg
kozelebb1 nagyobb haborúban, mintául fogadj uk-é el a németek el
járását _minden _te~intetben és a legközelebbi hadjaratbau épúgy 
lé~Jllnk-~ fe l és Já,Juuk-é el, mint azt 1870-ben láttuk, - avagy 
elJarásunkat a körlilményekhez, a badszfnhelyhez képest módosítsuk? ! 

E kérdéseket már több katonai iró megpendltette, és a fent
említett pontok némelyike röpirato~bau, katonai lapokban is tár
gyalva lőn. Egy azonban, tudomásunk szerint körlllményes és beható 
fejtegetés tárgyává mindeddig nem tétetett, legalább oly értelemben 
nem, hogy mily eljáráo volna követendő azt illetőleg egy jövő há-
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borúban? értjlik a lovasságnak a mííködések alatti alkalmazását, 

melyet jelen tanulmányozás tárgyául választottunk. 

Mielőtt azonban a dolog lényegébe bocsátkoznánk, röviden 

megemlitendőnek tartjuk, a német lovasságnak az 1870-ik évben való 

alkalmazását a működések megkezdésétől a hadseregnek Páris elé 

érkezteig . 
. Kisebb lovassági osztagok már a német seregek gylilekezése 

alatt mint szintén a mííködések kezdetekor, az ellenségről való hi1·

szerzés czéljából a franczia terUletre portyázásokra indíttattak. A német 

sereg balszárnyán nagyobb lovassági osztagok, (névszerint a 4-ik 

és 14-ik dragonyos ezred) legelsőben a weissenburgi ütközet után 

küldettek előre az ellenség üldözése végeit, minthogy azonban az 

utóbbi az erdőségekben mihamar menhelyre talált, a lovasság ismét 

visszavonalotl. A Wörlbre való menetkor a tartalék-lovasság a 

gyalogsági hadtestek miigött volt. Csakis a nyert csata után lettek 

ismét nagyobb osztagok ugyanis a Schelci·, wilrtembergi könnyű

lovas (Reiter-) dandár, a 14-ik sz. északuémet huszár- és dragonyos

ezred, úgyszintén egy bajor vértes dandár, - a franeziák ttldözé

sére előre küldve. 
' Ugyanezt látjuk a job!J szárnyon is. A Rheinbaben és M:ecklen

burg lovas-hadosztály ugyan a hadászati fejlődés alatt az 1-ső és 

2-ik hadsereg arczvonala előtt állott és szemlészelek végett kisebb 

osztagokat az ellenséges területre ktilclött, a mint azonban a határ 

átlépése után a sajátképi előnyomulás, mely a spichereni iitköiötre 

vezetett, megkezdődött, az oszlopok éleire gyaloghadoszüilyok me

nesztettek. Nevezett ütközet után nagyobb lovassági osztagok nem 

küldettek ki a francziák üldözésére, és csakis akkor, midőn a fran

czia sereg minden ponton visszavont1lt, és előrelátható volt, 

hogy az a Mosel-vonalon fog megállani, lettek a német sereg tar 

talék lovas-hadosztályai a működési vonal elé ktilclve, és az egy

más közötti összefüggés fenntartásával már augusztus 10-én a les 

Etangs-, J!'oligny-, ~'aulquemont-, Grand-Tenquin és Saar- Union 

vonalon kiterjeszkedtek és a l\fosel felé előre nyomultak. 

12-én Nancyt már porosz lovassági osztagok szállották meg, 

13-án Frouard-nál a vasutat elrombolták, 15-én pedig már a Maas 

folyó mellett fekvő Commercy-ig száguldoztak. 
Miliőn azután Frouard és Metz közölt a Moselen való átkelés 

időpontja bekövetkezett, melynél teljes valószinílséggel a fraucziák 

részéről ellentállás volt várható, a tartalék lovas-hadosztályok ugyan 

az arczvoual előtt maradtak, azonban közvetlenííl gyalog-hadosztá-
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lyok általkövetve, és miután kituut, hogy a Mosel átjárásai megszállva 

nem voltak, a Rheinbaben lovas-hadosztály a testőr dragonyos dan

dár által e1 ősbittetett meg, és tüstént ismét előre kUldetett, szemre

veendő: valjon Bazaiue Verdun felé vonult-e? 

Az augusztus 16 és 18-ki harezok után, midőn Bazaine serege 

Metzbe záratott, és a németek Chalons felé tovább nyomultak, a 

tartalék-lovasság ismét minden iránybau a hadsereg arczvonala elé, 

egy osztály a bal oldalba, egy-két napi menetre előre tolatott, és a 

Sedan elleni jobbra kanyarodásnál körülbelől e helyzetben maradt. 

A sedani eapitulatio nlán és a Páris felé való további előnyomulás 

!közben a tartalék-lovasságot ismét a hadsereg arczvonala el6tt 

átjuk. 
A német lovasságnak imént leirt, különösen a Moselen való 

átkelés utáni alkalmazása némelyeknél azon nézetre vezetett, hogy 

a jövő háborukban mindkét sereg összes tartalék-lovasságát minden 

alkalomkor működési arczvonala elé fogja rendelni, ez által mozgal

mait elleplezendő, az ellenséget kikémleleudo ; hogy ennek következ

tében a hadseregek arezvonalai előtt számos és nagyszerű lovassági 

harcz fog vivatni, és hogy a lovasság előre küldésének mellőzése min 

dig súlyos hiba lenne. 

Véleménylink szerint e nézetek nem egészen helyesek. Meg

kisércljllk klllöoösen bebizonyitaui, hogy: 

1. nagyobb lovassági osztagoknak az említett czélból a sere

gek működési ar czvonala elé való előre küldése nem valami új ; 

2. hogy ez intézkedés némely esetben uagy hiba lenne; 

3. hogy az némely működésnél, habár hibásnak nem is ne

vezhető, de a mozgalmak elleplezése szempoutjából véve, semmi 

kUlönös előnyt nem nyujt; 
4. hogy olykor 11e111 is lehetséges ; 

5. hogy az összes tartaléklovasságoak a hadsereg arczvo11ala 

elé egy-két napi menetre való előretolása, mint ezt a némelek az 

1870-ik évbe11 a Moseltől Páris felé való előuyomulásuk alatt te

vék, csak ritka esetben lesz kivihető és czélszerű. 

Kezcljtik tehát az első tétellel, mely szerint nagyobb lovassági 

osztagoknak a hadseregek működési arcza elé való ktildése nem 

valami új. 

Már a hétéves háboruban látjuk, hogy Nagy Frigyes az elle11-

ség megfigyelése végett gyakran kttldött előre nagyobb lovas-osz

tagokat. Az 1759-ki hadjáratbau, midőn a schmotseifoni táborba11 ál

lott, elle11fele Laudo11 osztrak tábornok mozdulatainak megfigyelése 
1* 
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végett két lovassági csapattestet ki\ldött ki. Meneteinél, melyeket 
majdnem mindig csakis egy úton hajtott végre, elílvéde rendszerint 
néhány ezer lovasból állott. 

Napoleon szintén azon véleményben volt, hogy az ellenség 
figyelése végett folyvást nagyobb lovas-osztagok klildendők előre. 
Bzt illetőleg ugyanis emlékirataiban (lásd Montholon 1. köt. 264. 1,) 
azt mondja: ,,A könnyű lovasságnak a sereg arczvonala előtt messze 
terjedő kutatáet kell teljesítenie, miért is nem a gyalogsághoz tar
tozik és eme feladatáhan különösen & sorlovasság által támogatandó." 

Látjuk is, hogy hadjárataiban, a mikor szlikbégesnek nrn
tatkozott, a sereg arcza felé folyvást lovassági csapattestek küldet
tek ki. Igy pl. 1805 ben Ulmtól Bécs felé, 1809-ben Regeusburgtól 
Bécs felé, 1812-ben Wilnáról Moszkrn felé való menete alatt, Murat 
egy lovassági testtel a franczia hadsereg működési arczvonala előtt 
van. Való ugyan, hogy nem az egész tartalék-lovasság, hanem au
:mk csak egy része, és ez is nem különböző irányban rendeltetett 
előre. Hogy Napoleon más hadjárataiban hadseregének arezvonala 
elé miért nem küldött ki egyáltalában nagyobb lovassági csapattesteket, 
előadásunk folyamában ki fog tíínni ; arra nézve pedig, hogy az 
emlltett három hadjáratban lovasságilt miért nem több úton és irány
ban kiildte előre, megjegyezzük, hogy ez azért nem történt, mert ő 
közönségesen keskeny hadászati arczvouallal nyomult előre, és míí
ködésére többnyire csak egy-két utat használt. E tekintetben Napo
leonnak más nézetei voltak mint némely mai katonai irónak, kik 
azt állitják, hogy egy úton legfólebb két hadtest menelhet, mivel 
épen egy katonai irónak - kinek művét Napoleon emlékirataiuan 
bírálat alá veszi - emez állítására a következőket mondja (lásd 
Montholon 2. kötet 171. lap) : 

„Vannak esetek, midőn egy hadsereg egy oszlopban nyomul 
előre, és esetek, midőn annak több oszlopban kell előnyomulnia. 
Egy hadsereg rendszerint nem fog egy 12'-nyi széles szorosban me
nelni, a mííutak 4-6 toise szélesek, és lehetővé teszik, hogy a 
járművek kettesével, a gyalog csapatok 15-20 lépésnyi arczszéles
séggel nyomulhassanak előre. Ezenkivfil még többnyire a mííuttól 
jobbra és balra is lehet menelni. Láttuk, hogy 120,000 emberből álló 
hadsereg egyetlen oszlopban nyomult el ő, és hat óra alatt harezál· 
lásba fejlődött". 

Napoleon itten Oroszországban való előnyomul:ísá.t érti. 
Ebből feltétlenül következtetbetj Ilk, hogy e 120,000 főnyi osz

lop, melyből a hadszervonatoknak magától érlhetőleg ki kellett zárva 
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lenniök három mértföldnél hosszabb nem lehetett, mert ktilönben 
fejlödé:ét hat óra alatt be nem végezheté. 

E nem egészen a tárgyhoz tarto,.ó kitérést a végből engedtük 
meg magunknak, hogy az~al kapcsolatban azon észrevételünknek 
adhassunk kifejezést, hogy a menet-oszlop megrövidítésének szerfeletti 
nagy fontosságánál fogva, seregüakben is megállapítandó lenne, 
hogy ahol az út szélessége megengedi, mindig szakasz-, ktilönben 
pedig félszakasz-oszlopban, a lovasság csoportban, a lövegek és 
jármíívek kettesével volnának menesztelendők. A kettős - oszlopok 
teljesen mellőzendők lennénrk: hogy mily oknál fogva, az egy ki
tíínő műben, melynek ezime "Die taktisehen Folgerungen des Krie
ges 1870" igen jól indokoltatik. Nevezett míí szerzője a meneteket 
szintén szakasz - csakhogy nyitott-oszlopokban javasolja eszkö
zöltetni, és pedig legfokép kényelmi szempontból. Ily módon lehet
séges lenne egy hadosztály-oszlop hosszúságát, mely a hadszervo
natokkal egylltt a jelenlegi szabályszerű menetrendben 20,000 lépést 
tesz, 6-7000 lépésre leszállítani. 

Térjllnk most iit állitásunk második pontji1ra, t. i. hogy na
gyobb lovassági csapattestckuek a sereg arczvonala elé kllldése, 
mint azt a németek 1870-ben tevék, némely esetben hiba volna. 

Ez állitás bebizonyítására a tárgyról, a támadót és védőt ille
tőleg, klilöo kell szólanunk. A támadó, (a támadást hadászati 
értelemben veszszllk) többnyire iparkodni fog ellenét meglepnt. 
Ezt az állal érheti el ha ellenét előbb támadja meg, mint ez azt 
várta, vagy pedig ho~y fóercjével más irányban nyomul elő, mint 
amerre azt az ellenség véite. 

A mi az első esetet illeti, az Időpont tekintetében való meg
lepcs, t. i. a véd~ korábbi megii1madim1, mint ez azt várbatá, 
nagyobb lovassági osztagoknak, vagy épen az egész tartalék-lovas 
ságnak a hadsereg arczvonala elé egy két napi menetre való elóre
klllrl ése által - mindig meghinsúl, mert az ellenség ilyetén egy
kél nappal :lőhb értesííl előuyomulásunkról, mely idő a meglepés 
gonosz következéseinek clbáritására többnyire elégséges lesz. Ez al
lltás helyességét a hadtörténelem számos példája, de kii\önösen az 
1815-ki hadjárat fényesen igazolJa. 

Ez évben az angolok és poroszok Belgiumban tudvalevőleg 
meglehetősen kiterjedt hadszállásolásban voltak szétszórva. Napoleon 
szándéka volt: váratlanul támadni, magát a poroszok és angolok 
közé beékelni és egyik részt a má; ik után egyenként verni meg. 
Terve tökéleiesen sikerfüt. 
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A 94,000 fonyi angol sereg ekként állott : 

Az 1-ső 

Mons-ban; 
hadtest az orániai herczeg alatt Rrüsselben és 

a 2-ik Lord Hill alatt Gent és Ath között ; a tartalék-hadtest 

Lord Wellington főparancsnok alatt Brllsselben és annak környékén; 

a i J 0,000-re ,menli porosz sereg BIUcber főpa, ancsnoksága 

alatt következőkép volt széthelyez,·e : 

1 -ső hadtest - Ziethen, Charleroi és környéke 

2-ik - Pirch, amnr 

3-ik ,, - Thieleman, Ciney 

4-ik - Blllow, LUttich n n 

Végr~ a 120,000 főnyi franc1.ia sereg következőkép ta•Jyázott; 

1-ső hadtest - d'Erlon, Lille és környéke: 

2-ik - Reille, Valenciennes; 

3-ik - Vandamme, a Maas folyó mentében ; 

4-ik - Gerard, Metz és környéke; 

6-ik - Lobau, Laon; 
a tesMrök Párisban; 

1\ lovasság Groucby alatt a Sambre és Aisne folyók közt. 

Napoleon az említett tervre magát elhatározva, seregét várat

lannl összpontositotta, és junius közepén a jobb szárny Philippe

villenél, a középbad Beaumontnál, a balszárny Maubergenél állott. 

Junius 15-én oszlopait megindítva, a Sambre-on Marchiennenél Char

leroinál és Chateletnél átkel. Az 1-sö pvrosz Ziethen-hadtest u~yanaz

nap reggel 9 órakor Charleroinál megtámadtatott és Flenrus felé 

visszanyomatott, ahova azt Napoleon követte. 48,000 embert azon

ban Ney parancsnoksága alatt Quatrehras felé kUldött, e pont meg

szállása és az angolok és poroszok közti legrövidebb összeköttetés
nek meg·szJtkltása végett. 

A hírre, hogy a francziak a Sambre folyón varatlanul atkel

tek, Blllcher seregét Lignynél nagy sietséggel összpontostta, hol· 

16-án délntán 2 órakor Napoleon által megtámadtatott és vissza

szorittatott. 17-kén Napoleon Waterloo ellen indult, hol aközben 

az angolok összepontosúltak, kiket ő 18-án reggeli 11 órakor meg

támadott és már mar legyőzött, midőn szerencsétlenségére délután a 

porosz sereg a csatatérre érkezik és a csatának más fordulatot ad. 

Ha azonban Napoleon a csatat délelőtti 11 óra helyett reggel 5 

órakor kezdheti, mely csakis azon mult, hogy a tllzérség a folytonos 

es/l ~olytán felázott talajon a reggeli órakban nem mozoghatott, ak-
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kor a poroszok már későn érkeztek volna és a csata s azzal együtt 

a hadjárat is a francziák részére döl vala el. 
Kérdjllk most, valjon mi történik, ha Napoleon tartaléklovas

sagát mozgalmainak úgynevezett elleplezésre, pl. két napi menetre 

előreklildi? Bizonyára az, hogy a poroszok és angolok a mtlködé

sek megkezdése, illetőleg Napoleon előnyomulásáról két nappal előbh 

értesü lve, az egyeslllésre időt nyernek. Fia ugyanis a Sambre-folyón 

Nai,oleon tartaléklovassága junius 15-kén, oszlopai pedig csak 17-kén 

jelennek meg, akkor Lignyt vagy Quatrebrast csak 17-én 

este rrhette volna el, ahol már az aközben egyesttlt poroszokat és an

golokat talalja, kiknek aranytalan túlszáma ellen csatát nem vívhat. 

Épigy kérdj!lk: valjon Racleczkynek 1849-ben a piemontiak ellen 

hirtelen és váratlanul véghezvitt ozép'roüvelete sikerUlt volna-é teljesen, 

ha marlius 20-kan a Pavianál való átkelést nem Radeczky serege, 

hanem annak lovassága hajtja végre és amaz ezt csak 21-kén vagy 

22 kén követi. 
1806-ban Napoleon szintén óvakodott lovasságát messze előre 

kl\ldeni, nehogy előnyomulását a poroszoknak ideje-koran elárnlja. 

E rendszabályt elmulasztva, a jenai csata valószfnííleg nem Is tör

tént volna, mivel ha a poroszok Napoleon gyors mozdulatairól e16re 

kllldötL lovasságanak megjelenése által el6bb értesülnek, egy más 

és jobb állás vételére idejök lccnde. 
De a támadási irány tekintetében való hadászati meglepés is 

az előre kUldött lovassáe által (természetesen nagyobb lovassági 

csapattcsteket és nem kiRebb osztagokat értünk) többnyire illusori

ussa tétetik, mivel az által az ellenség figyelmeztetve lesz, hogy a 

támadás oly irányból is történhetik, a honnan talán épen nem várta. 

Ez állitás belyesvoltanak hebizonyflásárR a hadtörténelem szintén 

sz:\mos példát nynjt. 
1805-ben Mack osztrák táborszernagy 80,000 emberrel Ulm

nal állott és ott a Kutusoff vezénylete alatti orosz segélyseregre vá

rakozott, mely mar úton volt. N•poleon hadserege északi Franczia

országhan a tengerpart hosszában tanyázott ; egy hadtest Holland

ban, egy Hannoverben. Terve oda irányult, hogy az osztrákok es 

oroszok közé nyomulva, amazok:tt megverve, visszavonulási útjokat 

Ausztria felé elzárja, fogolylyá tegye, azután pedig az oroszok el

le~ forduljon. Macknak arczvonalában való visszatartása, és figyel 

menrk a jobb szárnyról - mely ellen a francziák zöme irányozta

tott - elvonása czéljáhól, egy dragonyos lmdosztály tllntetéskép a 

Fekete-erdő szoroaain át az osztrákok arczvonala ellen küldetett. 
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Napoleon terve teljesen sikerlilt és Mack csak október 5-én, mikor 
a franczia oszlopok jobb szárnyában és háta mögött a Dunán már át
keltek, vevé észre, hogy meg van kerülve. Ha Napoleon e menetnél 
tartaléklovasságát a Duna felé előnyomuló oszlopok hadászati arcz
vonala elé egy-két napi menetre előre rendeli, akkor l'lfock a jobb 
szárnyában fenyegető veszélyre egy-két nappal előbb figyelmessé 
tétetik, és a meglepés koráusem lett volna oly nagy, mint a mi
lyen volt. 

Épigy kérdezhetnénk, hogy valjon czélszeríí lett volna-e l848-ban, 
ha Radeczky Veronából llfantuába menete és Goito felé való további 
előnyomulása alkalmával a piemontiakat lovagias módon két nap . 
pal előbb az őket jobbszárnyokban fenyegető veszélyre figyelmez
teti? Avagy talán 1870-ben Mac-Mahonnak több kilátása lett volna 
arra, hogy Chalonsból, illetőleg Rheimsből Metz-felé való menete 
sikerül. ba előre küldött lovassága a németek figyelmét már egy
két nappal előbb magára vonj&?! Nem, bizonyára nem. Ekként 
még sok példát idézhetnénk a hadtörténelemböl annak bcbizonyitá
sára, hogy a hadászati meglepések, - szimdékoltassanak azok az 
ellennek korábbi megtámadása vagy más irányban való előnyonrn
lás által - minclig sikertelenek lesznek, mihelyt azokat uagyohh 
lovassagi osztagoknak vagy épen az egész tartalék-lovasságnak 
egy-két napi menetre való elörekiildésévcl köt,jük össze, minthogy 
az ellen ez által az őt fenyegető veszélyről csak annál hamarább ér
tesííl. 

Ez ellenében ama kifogás tétclhctnék, hogy a valamennyi or
szágliton előnyomuló lovasságnak épen egy leplet kell képeznie 
mely mögött mozdulatainkat clrejtbel,jiik, mi altal lehetséges lesz 
az ellenséget barmely ponton meglcpőleg megtámadni. 

Nézetlink szerint ez nem egészen helyes, mert, mint hebizo
nyittatott, az ellenségnek egy kor,1bbi támadás általi meglepése min . 
dig sikernélkiili lesz, mihelyt a lovasság cgyátaláhan előrn kttlde
tik; épigy a tamadáei irány tekintetében való meglepés is, ba a 
lovasságot csupán abban az ir:\uyban kttldjlik előre, amelyben a 
főtámaclásuak törté,mie kell ; ha pedig az ezen kivííl még más irány
ban is el5re küldetik, akkor az ellenség eleinte kétségben fog 
ugyan tartatni arról, hogy a láma,lás honuau jő, rle másrészt figyel
mesRé tétetik, hogy az más irányban is történhetik, mint ahonnan 
várta, további az altat neki alkalom nyujtatik a támadónak külön
böző il'ányban előrckttldött, következéskép szétosztott lovasságát 
egy va.gy mils ponton Litlcr,'!vel megtáma,lui, visszaszorilani, az 
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úgynevezett fátyolt átszakítani, és ekként a támadó szándékairól 
annál könnyebben tisztába jőni. Ha tehát az ellenséget támadásunk 
iranya tekintetében akarjuk meglepni, akkor legczélszerűbben cse
lekszllnk, ha lovassági osztagokat tunteté8kép csupán egy és pedig 
azon irauyban kttldlink eJore, amelyben az ellenség a tamadást 
vá1:ja, vagy valósziniínek tartja, mint azt Napoleon 1805-ben tevé, 
midőn, mint emlitettlik, egy dral\'onyos hadosztalyt a Fekete-erdő szo
rosain előre klildött, az osztrákokat a főtámadási iranyra nézve 
tévedésbe ejtendő. Épígy kellett volna i\fac-Mahonnak is Chalonsból 
való elindulásakor nagyobb lovassági osztagokat a poroszok ellen 
kikttldenie, hogy azok figyelmét seregéről a Chalons felé való iranyrn 
vonja. E rendszabály mellőzése már magában véve hiba volt, még 
nagyobb hiba lett volna, ba Mac Mahon lovassagát azon irányban 
kiildi egy-két napi menetre előre, amelyben meuelt, mert az által 
a németek a titokban tartandó menetről annál hamarabb értesííltek 
volna. 

A lova•ságnak más mint a főtámadási iranyban való ily 
előrcktt lrlésc magatól értctőleg tüntetés, mely' sokkal könnyehbcn és 
hamarább sikerííl, ha ahoz gyalogság és tuzérség is adatik, sőt ez 
sok esetben clkcríílbeLlcnííl szlikséges les1., hogy a tliutetés való
ban sikerliljön. A védő ugyanis rendszerint valamely lerepalrndály 
mögött all, melyet valószioííleg kisebb, minden fegyvernemből álló 
klilönitménvek által szállat meg. Mit tegyen már most a támadó 
lovassága, -ha pl. egy kis folyóhoz érkezik, melynek átjárásait két
három zászlóalj s néhány löveg védelmezi? etöszakollrntja-c akkor 
az átkelést, még ha tíízfogyverckkel is cl volna liüva? hiwnyá.ra 
nem. A védehnező tchat azonnal fclismerendi, hogy csupán ellensé 
ges lovassággal van dolga. Ha azonban az utóhhihoz gyalogság is 
adatott, akkor képessé tetetik az ellenséget a kérdéses pontról el
ü,ni és a ttintelés sikerülhet. 

Dc felléve, hogy a ta,taléklovasságnak minden iranyban való 
előrek itldése ruozdulata.inkat valóban elleplezué, még ekkor is meg 
jegyezztik, hogy a bátorilban igen sok eset fordul e16, ahol épen 
semmi sem leplezhető és titkolható cl, és ahol az ellenség s,.án
dékainkról alig tartható kétséghen, ahol tehát mi őt legfölebh egy 
korábbi tamadás altal leJJhe~jUk meg. Jomini, a legjobb hadászat 
szerzője, akként vélekedik, hogy ha a védő magát a támadó szere
pébe képzeli és higgadtan átgondolja, hogy ez ntóhhi helyzetében 
mit tenne, ama meggyőződésre kell jutnia, hogy a támadó rendsze
rint csak két é8zszerű miíködés közt választhat, sőt gyakran csakis 
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egy ily működés all előtte. Jomini ugyanis azt mondja, hogy a 
támadó, ha magát igen szét nem forgácsolta, vagy egyenesen a 
védő allása ellen törhet, vagy attól jobbra vagy balra mehet 
előrn. Az előbbi mííködés, ha az ellen~ég összpontositva áll, egyszer(( 
arcztámadás, ha kiterjeszkedve áll, hadászati áttörés; a két utóhbi 
működés pedig egyszeríi megker(ílés. E három mííköclés közöl egy, 
sőt igen gyakran kettő a terep vagy más viszonyok végett lehetet
len vagy igen valósziníítlen lesz. Ez állilás helyessége a hadtörté
nelemből szintén több példa által bebizonyltható, rövidség okáért 
csupán egyet emlittlok fel a legutóbbi hadjáratból. 

Midőn 1870-ben Bazaioe a Mosel mögé Metzre vonult, a né. 
meleknek nem maradt egyéb választ{mtk, mint a vár mögött alló 
sereget arczban megtámadni, vagy pedig a váron alul vagy fellll a 
Moselen átkelni. Az előbbi, t. i. az arcztámadás egészen lehetetlen 
Volt, az nlóbhi, t. i. a folyón i\fetzen alúl való átkelés igen czéleze
rütlen leende, meri a németek e mííködés folytan az ellenséges 
sereg és egy semleges ország közé szornlva, leveretés esetén annak 
teszik ki magukat, hogy Belgiumba és Luxemburgba szorfttatnak; 
győzelem esetén a francziakat ugyan Páristól elvagják, azonban 
ezek a Loire, tehát sajátképi alapjok felé nyomattak volna. 
Eonélfogva csak egy észszeríí működés maradt, mely a németek 
által valóban végre is hajtatott, t. i. a Moselen való átkelés i\Ietzen 
felül. 

Ha tehát a védelmező, támadásunk irányáról nem kételkedhe
tik, akkor az egész tartaléklovasság elörekllldése nem épen ezé! 
szeríítlen ugyan, azonban a mííködés elleplezése tekintetéből semmi 
ktt lönös haszonnal nem jár, és csakis azon szempontból lesz szttksé
ges, hogy a védő váratlanul támadásba átmenve, minket meg ne 
lephessen. Igy pl. 1866-ban Olaszországban a háború kezdetén a 
hadászati helyzeten mit sem változtat, ha a Minción átment olasz 
se1·eg tartalék-lovasságát Verona felé előre küldi. Albrecht föher
czeg akkor is ép oly jól tudta volna, hogy az olaszok támadó me
netöket honnan intézik és mit szándékolnak, mint különben. A lo
vasság előreküldése tehát csakis ai okból lett volna szUkséges, hogy 
az olaszok az osztrák sereg váratlan támadása által meg ne lepet
hessenek. 

Ezzel immár bebizonyltottnak véljük 3 ik állitásnnkat, hogy 
l. i. a tartalék-lovasság eiilrekUldése sok esetben a mozgalmak 
elleple1.ése szempontjaból véve ~emmi hasznot nem hajt. ÁttérUnk 
most a 4-ik pontra, melyszerint az sok esetben nem is lehetséges. 
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Ennek bebizonyilásaul csupán meg kell emlitcnUnk, hogy ma
gától értetöleg a lovasságnak minden nagyobb hegyhuzam vagy vé
delmezett folyó atkelésénél he kell váruia, míg a gyalogság szá
mára nlat nyit. Vegytlk fel például, hogy egy Oro~zországgal való 
hábornban, alapunk gyanánt Magyarországot vennénk, és Gácsor
szágot odahagyounk kellene. Gondolható-e, hogy az oroszok a Kár
pátokon való átkelésökncl nagyoblJ lovassági osztagokat kUlrlenének 
el őre, és azt koczkáztatnák, hogy ezek kisebb, a hegyek közt jól el
helyezett gyalogsági osztagok által minden pillanatban feltartóztat
hassanak, és az őket követő gyalogságnak útjában állanak? Vagy 
ha például Erdélyből Oláhországba akarnánk átnyomulni: akkor 
a lovasság előrekllldésérő l szintén nem lehelne szó, mielőtt sere
günk a szorosokon át nem hatolt, és az oláh síkságon nem :ill. 

~Ii az ötödik pontot illeti, hogy t. i. az egész tartaléklovas
ságnak a sereg arczvonala elé rendelése, mint azt a németek 
1870-ben tevék, csak ritka esetben lesz lehetséges és czélszeríí i9, 

már az előbb emlltettek által bebizonyftoltnk; még csupán azt je
gyezzük meg, hogy a németek e13tt - amint az augusztus 16- és 
18-ki csalltk után Bazainet Metzbc zárolták és Páris felé tovább 
előnyomultak, sajátkép már ellenség nem is ,olt, ők tehát akkor 
már széles hadiiszati arczvonalban nyomulhattak előre, arról levén 
csupán szó, hogy az országüi mielőbb hirtokukba vegyék, a fran
cziák részéről szándékol t szétromholásokat megakadályozzák, zsar
beszerzc'seket foganatosilsaoak, az ellenség készleteit zsákmányolják 
stb . . E szerint oly esetekben, midőn a sereg előtt sajátkép ellenség nincs, 
vagy midőn még az igen távollevő ellenség felé való meoetközben 
vagyunk, az egész lartaléklovasságnak a sereg hadászati arcza elé 
küldése czélszerű. 

Ha tehát a. kérdést felvetjllk, hogy a támadó a működések 
alatt miként alkalmazza lovasságát, álte.lános feleletiíl azt lehet 
mondani, hogy a körltlmények szerint; coue.,e.t esetekre való fele
letííl azonban a következő kUlönböztetéseket teszszük : 

1) Ha az ellenséget egy korábban eszközlcndő támadás által 
akarjuk meglepni, mint ő azt várja, akkor nagyobb lovassági osz
tagok egyáltalában nem kllldendők előre, mi azonban nem zárja 
ki, hogy az osztagok az esetre, ba szllkséges, a támadó oszlopok 
élére he ne osztassanak. 

2) Ha a2 ellenséget más mint az állala vélt irányban aka1juk 
megtán.adoi, akkor ez utóbbi irányban tartalék-lovasságnnk egy 
részét lUntetéskép előre k!!ldjUk ; még jobb lesz azonban, ha ahoz 
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gyalogságot is adunk. A valódi támadási irányban nagyobb lovas
sági csapati-esteket nem szabad előre kl\ldeni. 

3) Ha az ellenséget sem idő, sem irány tekintetében meg nem 
lephetjük, ha az nem kétkedbetik a felől, hogy támadásunk mikor 
és hol intéztetik, akkor az előlfekvő terepen való kutatásra és az 
ellenség részéről netalán szandékolt támadás jókori felfedezése vé
gett lovassagnnk egy részét kirendeljtik ugyan, azonban egész tar
talék-!ovasságunkat nem kUldjtik előre, nehogy az által szétforgá
csoljnk. 

4) Ha az ellenség megveretett, akkor annak iildözésére a lo 
vasság egy része rendeltetik, megfelelő számú gyalogság és tüzér
ség által követve. 

5) Ha a hadsereg nehezen áthatolható hegységen vagy ellen
ség által védelmezett folyón kel át, akkor a lovasság visszavo
nandó, vagy legalább a gyalogságnak azt nyomban követni kell. 

6) Ha a még igen távollevő ellenség elleni előnyomulásban 
vagyunk, vagy ha azt semleges terl\letre szorítanunk sikeríílt, és az 
ellenség fővárosa felé előnyomulunk, vagy ez utóbbi határozott ve
reséget szenvedve, teljes visszavonulásban van, akkor az orszag 
mielőbbi elfoglalása, készletek zsákmányolása stb. végett czélszerú 
lesz az egész tartalék-lovasságot 1 - 2, sőt 3 napi menetre is előre 
küldeni. 

Térjllnk most át a védő fölre. 
A védő főgondja lesz , hogy a támadó áltai meg ne lepettes

sék; ezt az által fogja elérni, hogy azon vonalakat, melyeken az 
ellenség támadása lehetséges vagy legalább valósziníí, kellőleg meg
figyelteti és őrizteti. Ez azonban a köríílményekhez képest szintén 
ktilönbözőkép fog eszközöltetni. 

Ha például a védelmező valamely nagyobb kiterjedésű terep
akadály mögött áll, akkor az átkelési pontokat megfelelő és minrl
barom fegyvernemből összeállitott osztagok által fogja megszállatni 
és őriztetni, az ellenségtől való hirszerzés végett pedig az akadá
lyon túl kisebb lovassági osztagokat kl\ld. 

Ha a védelmező nem áll terepa!rndály mögött, azonban egy 
erős állást szállott meg, melyben az ellenség támadását bevárni 
akarja, akkor az ellenség s,emmeltartása végett knlönböző ir:iny
ban erősebb lovassági osztagokat kllld ki, dc evégre nem használja 
fel egész tartaléklovasságát, nehogy az őrvonalszerííleg szétforgá
esoltassék és az ellenségnek alkalom nyujtnssék, e vonalat bár-
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mely ponton túlerővel áttörni és a védelmezőt épen az által rá
szedni. 

Ha a védő vesztett csata után visszavonul, akkor visszavonu
lásának fedezésére egy minden fegyvernemből összeállított hátvédet. 
fog hátrahagyni, melynek lovasság tekintetében igen erősnek kell 
lennie, ha ugyan a terep e fegyvernem használatára alkalmas. 

Ha a visszavonuló fél visszavonnlási irányát hirtelen változ
tatni, és azt az ellenség titkolni akarja, akkor ez a lovasság egy 
résr.e által legkönnyebben érhető el, melynek iparkodnia kell az el
lenséget azon irányban maga ntán vonni, amerre a visszarnnulás 
nem történik. Kienmayer osztrák tábornok e feladatot k.itlinően ol
dotta meg, midőn 1805-ben az Inntól visszavonuló Kutusow orosz 
fővezér által azzal bizatott meg, hogy ez utóbbi seregének St. Pölten
ről Mautern felé való kitérését és a Dunán átkelését a francziák 
előtt elfedni iparkodjék, ezeket maga után Bécs felé vonva. Murat, 
ki egy lovas hadtesttel Napoleon elővédét képezte, az oroszoknak ' 
Mautern felé való kitérését észre nem vevé és Kienmayert a bécsi 
úton követte. Csakis az, utána jövő Soult tábornagy jött a dolog 
nyomára. 

Azt hiszsztik tehát, hogy bebizonyítottuk, hogy ama tétel, mely
szerint „a háborubau minden csak feltételesen helyes," az ellenség 
megfigyelését illető rendszabályokra is alkalmazható; - hogy a 
hadviselés alapelveit, ha győzelem helyett vereséget nem akarunk 
aratni, mindig kövelnliuk kell : hogy azonban ez alapelvek alkal
mazása és kivitele a körűlményekhez képest igen ktilönböző lesz. 
Ennél fogva mondhatjuk: elv, hogy az ellenséget szakadatlan szem
meltartanunk és saját szándékainkat előtte eltitkolnunk keli; ez 
elv kivitele azonban a mindenkori viszonyokho~ képest ktilönböző 

lesz, és hiba volna azt mindig ugyanazon egy minta szerint, t. i. 
az egész tartalék-lovas9ágnak kUlönböző irányban való előre kül
dése által venni eszközlésbe. 
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Alig van valamely vonzóbb olvasmany, mint nagy emberek 

emlékiratai, melyekben az :Utalok véghezvitt tettek leirvák. Még ér

dekesebb és tanulságosabb ez emlékiratok olvasása, ha azokban 

ama mUvészet alapelveit letéteményezve találjuk, melyet e nagy 

, emberek életökben gyakoroltak, és a melyben rendkivííli tetteik és 

mílküdésök által maguknak a n agy nevet kiérdemelték. 

Mint uralkodók és hadvezérek egyaránt nagy férfiak Frigyes 

porosz király és I-ső ~fapoleon tettdús életöket emlékiratokban és 

pedig mindketten franczia nyelven irták le. Frigyes emlékiratai 

három kötetben „Histoire de mon temps" czim alatt 1789 . ben jelen

tek meg nyomtatásban. Ez emlékiratok kormányzásának f6leg kab

nai szempontból való leírását tartalmazzák, tehát minden általa 

vezetett hadjáratot magukban foglalnak, azonban elannyira ki 

csinységekbe és részle:ekbe bocsátkozva, hogy hilboruinak e leirá

sokból való tanulmányozása rendkiviíl meg van nehezítve. Ezenkí

vül nem leljük fel azokban - sajnos - az inditó okokat, me

lyek a királyt ez vagy ama működésre vagy mozdulatra bírták. 

E műben tehát sem a hadászat, sem a jelenkori avagy az 

akkori idők harczászata számára használható alapelveket nem ta

lálunk. 
Hasonllthatlanul tanulságosabbak és minden tekintetben érde

kesebbek I-ső Napoleon emlékiratai, melyeket az ő fe!Ugyelete 

alatt St.-Helena szigetén Las Cases, továbbá Gourgaud és l'tfont

holon szerkesztettek. 
A Las Cases által kiadott emlékiratok sajátkép Napoleonnak 

Europában való működéséről nem sokat tartalmaznak s foleg an

nak st.-helenai életével és dolgaival foglalkoznak. 

A Gonrgaud tábornok által két kötetben kiadott em:ékiratok 

Napoleon életleirását 1792-től Toulon ostromlásától 1801-ig foglal

ják magukban. 

Elc:6 Nupoleon emlékiratairól. lf> 

E két kötet, valamint a Las Cases által kiadottak csekélyebb 

értékUek, részint mert sok kevésbbé fontosat tartalmaznak, részint 

mert azokban Napoleonnak a hadvezetés különböző ágai feletti nézetei 

és nyilatkozatai nem foglaltatvák. Ezeket a l'tfoutholon tábornok ál

tal öt kötetben kiadott emlékiratokban találjuk, a melyekben Na

poleon élete 1792-től 1801-ig az ez ideig lefolyt hadjáratokkal 

egytitt van leirrn és a melyek egyszersmind Turenne és nagy 

Frigyes valamennyi hadjáratát a N apoleon által azokról irt bírá

latokkal egytitt tartalmazzák. 

Napoleon korán bekövetkezett halál" ez erulékfratok befejezé

sét meggátolta és mint láttuk, későbbi háborui az említett öt kötet

ben már nem foglaltatvák. 

E művekből Napolconnak a hadwíívészet több ága feletti né 

zeteit összegyüjtve, azok közül a legfontosabbakat és legérdekeseb 

bekct h(í forditásban ime itt közlöm. 

A hadtörténelem tanulmányozásáról Napoleon következőkép 

nyilatkozik (Montholon II. 195): 

,,Vezessétek a háborut támadólag mint Sándor, Hannibal, Cae

sar, Gusztáv Adolf; 'l'urennc, Jenő herczeg és Frigyes; olvassátok 

és tanulmányozzátok 88 hadjáratukat, képezzétek magatokat ő sze

rintök ; ez az egycdtili mód nagy hr.dvezérré lenni és a művészet 

titkait ellesni. Ekként világosodott szellemetek visszautasítandja 

az oly elveket, melyek e nagy férfiakéival ellentétesek." 

Egy más helyen (Montholon 11. 179.): ,,Ha tndni akarjátok, 

hogy a csaták miként vivandók, akkor e nagy vezérek 150 csa

táját olvassátok és azokról gondolkozzatok". Végre (Montholon 

lI. 213.): 

,,A hadvezérek vagy tapasztalatuk vagy lángeszök (génie) 

által vezéreltetnek. A harczászat, hadmozdulatok, a mérnök és tüzér 

tudománya értekezésekben, mint körUlbelől a mértan, megtannlha

tók; azongan a hadművészet magasabb ágának ismerete csupán 

a tapasztalás és a nagy hadvezérek háborui és csatáinak tanul

mányozása által szerezhető meg". 
A hadmüvészet elveinek változhatlansága felett következőkép 

nyilatkozik (M. II. 25) : 
,,Caesar elvei ugyanazok valának, mint nagy Sándoré és Han

uibalé, ugyanis: az erőket együtt tartani, gyorsan a fontosabb 

pontokon te,·emni, erkölcsi elemekre, saját fegyvereinek dicsősé

gére, az azok által támasztott félelemre, mint szintén a politikai 
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eszközökre támaszkodni, a szövetségeseket ekként h(íségben, a le

győzőtt népeket pedig engedelmességben tartva". 

Szintén hasonlót mond egy más helyen (M. II. 11.) : . 
A hadmüvészet elvei azok, melyek által a nagy hadvezerek 

Sánd;;. Hannibal Caesar, Gusztáv Adolf, Turenne, Jenő berczeg, 

F' · k"k' k tetteit a történelem ránk hagyományozta, nagy ngyes, 1 ne 
- vezéreltettek". 

Ama tulajdonságokról, melyeket Napoleon egy nagy ~adve

·,.értől megkiván, a következő megjegyzést találjuk (~1. ll. 21-~.)_: 
„A fővezérnek első tulajdonsága, hogy _higgadt elmevel 

uirjou, mely a dolgokat helyes benyomással veszi, ~el'. soha ne'.n 

heveskedő, magát elvakítani vagy mámorba eJtem sem . JÓ 

sem rosz tudósitásak által nem engedi, mely a nap folytáb_an egy,de

jfüeg vett vagy egymásra következő benyomá~o~at elméJében ren
dezi és azoknak ott más, mint érdemlik szermh helyet nem en

ged - mert az egészséges érzék, az értelem több egyenlő megfon

tolá~ alá vett benyomások összehasonlításának ere~mény~," _ , 
Va nak emberek kik természeti és erkölcsi tnlaJdoua,knal 

n n ' k Bá 'l t d · fogva, minden dolgot fekete színben lát1'.a . , rm1 ~ u oman_y-

uyal, értelemmel, bátorsággal és egyéb JÓ tnlaJdonsagokkal b1r

janak is ez eml.Jerek, a természet őket hadseregek vezényletére és 

nagyol.Jb működések vezetésére nem rendelte." , 
Igen érdekes az összehasonlít~s, mit Napoleon a szara~

földi hadsereg fővezérének és a haJóhad parancsnokán~k tulaJ

donságai között tesz, Ezt illetőleg a következőket mondJa (G our

gautl II. 192): 
Tábornok, ki hajóhadat, és tábornok, ki szárazföldi hadsereget 

vezén;el, különböző tulajdonságokat igény lő ~mberek, A száraz

földi hadsereg vezényletére a megkívántató tnlaJdonságokka~ szü

letni kell, mfg egy hajóhad vezénylésére szlikséges tulaJdonok 

csupán tapasztalás által szerezhetők meg. . 
Sándor, Oondé, már kora ifjuságokban tudtak vezényelm. A 

szárazföldön való hábornvezetés lángelme, ihlet dnlga; de egy ha

jóhadat 22 éves korukban sem Sándor, sem Oondé nem vezény~l

tek volna. Ehez sem lángelme, sem ihlet nem . szlikséges. Itt mm

den positiv és tapasztaláson alaps,ik, A haJóhad tábornokának 

csak egy tudományra van szüksége, és ez a hajózás !smerele. A 
szárazílildi haderlí vezérénél azonban minden , vagy pedig e~y ~ly 

tudomány kivántatik meg, mely mindent pótol, ~ m~ly ugyams mm
den tapasztalásból és ismeretből hasznot tud haJtau1. 
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A tengernagynak mi felismerni valója sincs : tudja, hogy hol 
az ellenség, ismeri annak erejét, A szárazföldi had vezére semmit sem 

tu,l határozottan, ellenségét soha sem látja jól, soha sem tudja biztosan, 

hogy az hol van. Ha a hadseregek szemben állanak, azoknak egy részét 

a legkisebb terepegyenetlenség, a legkisebb erdő elfedi. A leggyakorlot

tabb szem sem itélheti meg, vajjon az egész ellenséges hadsereg vagy an
nak két-harmadát látja·é, A szárazföldi haderők taborookának a szellem 

szemével, a megfontolások összeségével, az ihlet nemével kell látnia, 

felismernie és itélnic, A tene;eri had vezérének csupán gyakorlott 

szemmel kell bírnia, előtte semmi sincs ch-ejtve az ellenség erőiből. 
A mi a szárazföldi had tábomokának feladahit nehézzé teszi, az a 

szu kségesség, oly sok embert és állatot ellátni, mit ha kezelő kö
zegeirc biz, akkor ismét nem mozoghat és expeditiói dugába dől
nek. A tengernagy ellenben soha sincs akadályozva, mindent ma

gával Yisz, semmi hadi szemrevételt tennie, a terepet megbirálnia, 
a csatatért tanulmányoztatnia nem kell. Indiai vagy amerikai ten

ger, egyik mint máoik folyadék-terlilet. A legügyesebbnek a ke

vésbé ügyes felett semmi más előnye nem lesz, mint hogy a szele 

ket ismerheti, melyek ez vagy ama tájakon uralkodnak: tulajdon
~á0, mely csakis egyedül tapasztalás által szerezhető meg, 

A szárazföldi ha,l vezére soha sem ismeri a csatatért melyen 

mííkö lnic kell. Az adatok, melyek által a helyi viszonyok is

meretéhez juthatni, oly esetlegesek, hogy tapasztalás által csaknem 

semmit sem lehet ellaláloi, mert ez a vidékek sajátságálól fligg; 

kttlön adomány, mely katonai átpillanlásuak (coup d' oeil) nevez'. 

tetik, és a rnelJ ct nagy vezérek a le1mészettől nyertek, Egyébiránt 

az észleletek, melyek e részben a térképeken tehetők, az ezek ol

vasásában való könnyedség, mely tanulmany és nevelés által sze
reztetik meg, némi haszonnal fognak járni, 

A tengernagy jobban ftigg hajóskapiláoyaitól, mint a száraz
földi hall túbomoka alyezércitől. Az utóbbinak szabadságában áll 

valamely csapat parancsnokságát is átvenni, minden ponton meg

jelenni és mások í1ltal előidézett rosz mozdulMoknak elejét venni. 

A tengernagynak csupán azon hajó legénységére van személyes be
folyása, a melyen épen tartózkodik, A füst megakadályozza a jelzések 

látását, a szelek változnak vagy nem ugyanazok az egész térségen 
melyet had vonala elfoglal." 

A szarazföldi hachezér és tcngcmagy tulajdonságainak ez 
összeliasonlitásában tehát Napoleon azt úllitja, hogy az utóbbinak 

nem lángelmével, hanem csupán tapasztalással kell birnia. Állfü1-
Ludov.-A„d, Xö'1, • 2 
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sai közt ez az egyedüli a melylyel egyetérteni nem lehet. Tekin

tetbe veendő azonban 'másrészt, hogy a hajózást iilető viszony?k 

hatvan év óta lényegesen változtak. Az előbbi időkben ugyams, 

midőn a hajóhadak csupán vitorlásbajókból állottak, a legfontosabb 

dolog minden tengerésznél, tehát a foparancsnok-tengernagynál 

is a hajózástan, a szelek ismerete, a vitorlakezelés stb. volt. 

Mai nap, midőn a hadihajók csak gőzösökből állanak, te~át a szél

nek és az időjárásnak nem igen vannak alárendelve, mmden moz: 

dulat és hadozat könnyen végrehajthi,.tó, a tengernagy _katon~1 

tulajdonságai fontosabbakká váltak mint annak tengerészeti tulaJ• 

donságai. 
A fövezérletben való egységet a háborúban Napoleon 

rendkívül fontos dolognak tartja, és arról ekként vélekedik (M. 

II. 51): 1 
A fővezérletben való egység a háborúban legfontosabb do og. 

Két s:reg sohasem áll itandó fel ugyanazon egy hadszinhelyen." 

Más helyen ismét (M. II. 193): 
,,Csak egy hadsereg kell, mert a fővezérlet egysége a hábo

rúban legfontosabb ; a hadsereg együtt tartandó, a csatatéren lehe

tőleg legtöbb erő egyesítendő, minden alkalom felha~ználandó, -

mert Fortuna olyan mint a nő, ma elszalasztva, ne várJuk, hogy hol-

nap újra feltaláljuk." . 
Altalában elismert dolog, hogy a főyezérnek teljesen szabad 

kéz engedendő, de hogy akkor azután cselekedeteiért és _mulasz

tásaiért felelőssé tétessék. E tekintetben Napoleon nézete következő 

(M. IV. 317): . 
A fővezért nem menti fel egy ministernek vagy feJedelménck 

paran~sa, kik a hadműködési szinhelyt61 ig~n tá1·?l levén, ~ dolgok 

utólsó állását, vagy roszul yagy épen nem 1smenk. 1. IIImden fő
vezér, ki egy tervet, melyet ö roszoak vagy szerencs~tlennek tar~, 

végrehajt, - biínös"; kötelessége előterjesztéseket tenm, azon l_enn'., 

hogy a terv megváltoztassék, végre inkább lemo_ndását ~~nyu!tam, 

mintsem övéi romlásának eszközévé lenni. 2. Szmtén biínos mmden 

fővezér ki felsőbb parancsok következtében csatát yil·, és bizonyos 

arról, hogy azt elveszíti. 3. A fővezér a katonai hie~archia első 
méltósága. A minister, a fejedelem ntasitásokat adnak k1, melyekhez 

ő testtel lélekkel alkalmazkodni tartozik; ámde az ntasitások soha

sem katonai parancsok és nem igényelnek szenvedőleges engedel

mességet. 4. Katonai parancs is csak akkor igényel szenvedőleges 

engedelmességet, ha ?ly feljebbrnló által adatott, a ki a parancs-
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adás pillanatában jelenlevéo, a dolgok állását ismeri, az ellem'eté

seket hallhatja és felvilágosításokat adhat annak, kinek a paran

csot végrehajtania kell." 

Mily súlyt fektet Napoleon a fegyelemre következő szavaiból 
kitíínik (M. II. 189): ' 

"A fegyelem a csapatokat zászlóikhoz köti. Nem a tűz köz

ben tartott beszédek azok, melyek a csapatokat bátrakká teszik . 

a régi katonák azokat alig hallga~ják, a fiatalok az első ágyulö'. 

vésre elfelejtik. Titus Livius . beszédei közől vezér által egyetlen egy 

sem mondatott, mert egy sem hordja magán a rögtönzöttnek jelle

gét. Egy csapatai által szeretett és becsült tábornok taglejtése 

nagyobb értékíí, mint a legszebb beszéd. Ez egyébként egy hadjá

rat folyamában szintén hasznos lehet álhirek terjesztésének megaka

dályozás~, a jó hangulat fentartása, a táborban fecsegési anyag

nak n)'llJtása végett. A nyomtatott napi parancs többet ér mint a 
régiek beszédei. ' 

Midőn N apoleon hadseregének sorain végig menve, a tűz kö

zepette ezt mondá : B o n t s á t o k k i a 

na t v ég re elér kezet t ! taglejtése, 
francz ia katonát tombolóvá tevék." 

zászlókat! ,a pilla
tekintete, mozdulata, a 

Gyakran hallani az állitást, hogy a katona csakis ez vagy 

ama zászló alatt kllzd vitézlll. Ez állitás ellenében Napoleon követ

kező szavait idézzük (M. II. 191): 

„A görögök a nagy király szolgálatában annak ügyéért nem 
1_elkesUltek. A svájcziak Francziaország, Spanyolhon, az olasz fe. 

Jedelemnek szol~álatábac, azok ügyéért nem lelkesültek. 

Nagy Frigyes csapatai, nagyobbrészt idegenekből állva, annak 

Ugyéért nem lelkesültek. Jó tábornok, jó keretek, jó szervezet, jó 

oktatás, jó és szigorú fegyelem, jó csapatokat teremtenek, függet

lenül a~ ügytől, a melyért azok kUzdenek. Mindazáltal igaz, hogy 

a fanat:smus, hazaszeretet, a nemzeti dicsőség ifjn csapatokat siker-• 
rei lelkesíthetnek." 

Igen gyakran ismételt állítás, hogy az erődítmények többet 

ártanak, mint használnak, vagy hogy legalább is feleslegesek. Az 

ily állitások pártolói, többnyfre egyes concret esetek által melyek

ben az erődítmények haszonnélkiilieknek és károsaknak bi;onyultak, 

- lettek azok elfogadására csábítva. 

Minden dolog jól és roszul használható, és ha vagy egyszer 

tz utóhbi eset fordul elö, még abból nem következik, hogy az il

ető dolog valóban rosz vagy ártalmas. Ép így mondhatnánk pl. 

2* 
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hogy a vasút rosz találmány, mert azon évenként annyi és annyi 

ember szerencsétlentll jár. KérdjUk azokat, kik az erőuitményeket 
különösen a legutólibi háborúra hivalkozva felesgcsnek tartjak_: foly 

tathatták volna é a lr:ineziák a báhorut 1870-Len a sedam fegy· 

verletétel után, ha Páris megerőditve nincs és a németek annak 

akadálytalan bevétele u'.án 200,000 emberrel Orléans ellen és to· 

vább nyomulnak? Végbezvihette volna-é Radetzky 1848-ban szé_pen 

intézett műkCdését, mely a goitói csatához vezetett és a siker 

minden feltételét magában hordá, ha ennél őt a ,·árak nem támo

gatják és visszavonulását nem biztosítják? Tarthatták volna-é ma• 

gukat egyáltalában az osztrákok 1848-ban - 49-ben és 1866-ban 

Velenezében a várnégyszög nélktll '/ Bizonyára nem. 

A legfontosabb ellenérv, melylyel azoknak felelhetünk, k•~ 

az emlilett véleményben vannak, Napoleon következő szavai 

(M. Il. 199): 
„Az erődített helyek mind 1·édelmi, mind támadó háborúban 

hasznosak. 
Kétségtelen, hogy egy hadsereget nem pótolhatnak, azonban 

az egyedüli eszközök a győző ellenség feltartóztatására, gyengl· 

tésére és nyngtalanitására." 
Egy más helyen ismét (M. V. 77) : 

Vanni1k katonák, kik azt kérdezik _ hogy mire valók az erő. 
ditett 1helyek, az elsánezolt táborok, a mérnök művészete'? Ré

szünkről viszont kérdezzük, miként lehetséges gyengébb vagy egyenlő 
erőkkel badozni, állások, sánczolatok és a ,művészet segédeszközei 

nélklll ?·' 
A tabori sánezolatokról a következőket mondja (JIL II. 186) : 

,,A tábori sánezok, ha jól helyezvék, mindig hasznosak és soh!t. 

sem károsak." 
A fovarosok megerődJtésének szükségét Napoleon szintén igen 

hangsülyozza emlékirataiban. E részben következőkép nyilatkozik 

(:M. II. 286) : 
,,Páris megmentését tiz- vagy tizenkétszer falainak köszönheté ; 

ha a város 1814-ben csak nyolcz napi ellentállásra képes erődltett 
hely lett volna, mily befolyást gyakorlott volna az a ,ilág ese. 

ményeire? Jla Bécs 1806-ben meg lett volna erődltve, akkor az 

ulmi események a háborút el nem döntik. Ha l 806-har. Berlin erő
ditve lett volna, akkor ott a Jenánál ruegvert porosz sereg gyüle

kezik és az orosz sereggel egyesül vala. Ha 1808-han Madrid meg 
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van eroditve, akkor a franczia sereg az espinosai, tudelai, bnrgosi 

és somo-sierrai győzelmek után a főváros ellen nem menelhetett 

volna, midőn Salamanca és Valladolid mög~tt az angol és spanyol 

sereg volt." 
A hadjárati tervekre nézve Napoleonnak következő nyilatkoza-

tait találjuk (llf. II. 191): 
„Minden támadó haború betörési háboni, minden a művészet 

szabályai szerint vezetett háború, módszeres háború. A badjarati 

tervek, a körülmények , a hadvezér lángelméje, a csapatok és a 

badszlnhely minősége szerint végtelenííl módosulnak. Kétféle had

jarati terv lé1ezik: jó és rosz. Néha a jók, esetleges körlllmények 

folytán dugába dőlnek, néha a roszak a szerencse szeszélye által 

s ikeríí lnek. '' 
Más helyen (G. 1. 186) : 
, Egy hadjárati tnvnek minda1.t, a mire az ellenség vállal

kozhatik, előrelátnia szttkséges, és :,,1, azok meghinsitasara szolgaló 

eszközökről gondoskodnia kell." 
Nem szükséges emlitenllnk, hogy Napoleon a támadó háborút 

tartotta annak, mely egyedül képes czélhoz vezetni : ezt háborúinak 

története bizonyitja. Emlékirataiból is ezt látjuk, midőn mondja 

{M II. 195) : 
,,Vezessétek a háborút támadólag, mint Sándor, Hannibal, 

Caesar, Gusztáv Adolf, TnreTJne, Jen5 berezeg és Frigyes." 

És ismét (M. V. 272) : 
. ,, Egy hadjarat kezdetén jól meggondolandó, valjon elonyoműl

Jnnk-e vagy nem ; ha azonban támadólagos hadviselést kezdttink, 

akkor azt a legvégsőkig kell vinnttnk: mert eltekimve fegyvereink 

beestiletétöl, a sereg erkölcsi öntndatától, mely egy visszavonulas 

alatt veszendőbe megy, ez utóbbi vészesebb, több ember és anyag 

fela\dozásával jár, mint a legvéresebb ütközetek, azzal a különh

s~gel, hogy egy csatában az ellenség csaknem annyit veszít, mint 

m,, mlg egy visszavonnlá~nal mi veszltünk, ö pedig nem.• 

Napoleon hadjárataiból tudjuk, hogy ő az erők cgyUtttartasara 

folyvást mily nagy súlyt fektetett. Emlékirataiban is eml!ti ezt és 

mondja (M. IV. ~2..1) : 
„Alapelv, hogy egy hadsereg o•zlops.it mindig · egyesítve tartsa 

úgyhogy az ellenség azok közé ne nyomulbasson ; ha ez elve~ 

barmely oknál fogva mell5nük, akkor a kikülönitett hadtesteket 

mtíködcseikben függetlenné tegyük, és azok akk•nt irányoztassanak, 

hogy egy megbatározott ponton késedelem és űj parancs nélklll 
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cgycsllljenck, mi által elszigetelt megtámadtatásnak kevésbé lesz

nek kitéve." 
Tovabbá egy más helyen (M. IV. 335): 

.Alvinczinak a rivoli-i csatára arlott rendelkezése ellentétben 

volt ama nagy elvvel, bogy egy seregnek a harczra mindennap és 

minden órában készen kell lennie." 

És ismét (M. IV. 338): 

„Alapelv, hogy támadás előestéjén sGha kiklllönfléseket 

ne tcgylink, mert éjjel a dolgok állása változbatik akár az 

ellenség visszavonulási mozgalmai által, akát· nagyobb 'erősbitések 
megérkezése által, melyek őt még képessé is tehetik támadásba 

Mmenni és elhamarkodott rendelkezéseinket végzetteljesre for

dltani." 
Végre (M. IV. 355): 
„A h:\borúban az ellenség ereje fel61, melylyel megkllzdenllnk 

kell, gya_kran _homály~an Yagyunk. A foglyok csupán saját csapat

testüket 1smer1k; a tisztek igen határozatlan jelentéseket tesznek. 

Ez egy alapelv elfogadására vezetett, mely mind e most említetteken 

segít; ugyanis, hogy egy seregnek folyvást éj jel-nappal, minden órá

ban készen kell lennie oly cllentállá ·t kifejteni, a minőre egyalta

lában képes, a mi ismét megkívánja, hogy a katonák fegyvereiket 

és 16szerciket mindig maguknál tartsák, hogy a gyalogság tuzér

sége és lovas~ága mindig az előbbi fegyvernem mellett le"'yen 

hogy a sereg klllünbözó hadosztályai folyvást oly helyzetbe: le'. 

gyenek, hogy cgymú~t ti,mogathassák és kölcsönösen ótalmazhas

sák, hogy a táborozásnál, piheoéseknél, menetekcn a csapatok min

c!Jg oly előnyös t\llásokat vegyenek, melyek egy csatatértől megki

vánt tulajdonságokkal birnak, és ugyan: hogy 1-szür a szárnyak 

meg legyenek támasztva, 2-szor, hogy az állásokban valamennyi 

16fegyvernek oly hatás biztosittassék, mely azokra nézve a legelő

nyösebb. E követelményeknek eleget teendő, egy csapatnak, ha 

menet közben van, elö és oldalvéddel kell bírnia, amelyek a 

terepet előre, jobbra és balra elegendőleg átkutatják, hogy a fő

csapattest kifejlődhessék és állást vehessen. 

Az osztrák barczászat ez el rtől következetesen eltért 

minthogy bizonytalan jelentésekre alapított terveket készített, mel; 

jelentések, ha. a terY készítése pillanatában valók leendének is, egy 

napra Yagy két napra. azután t. i., midőn a terv végrehajtandó volt, 

megszllntek azok lenni. 
A jó vezérnek napjában többször kell magához e kérdést in-
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tézni : mit tennék, ha az ellenség hirtelen arczYonalom elótt jobbra 

vagy balra. megjelennék?! Ha zavarb~n van feleletével, akkor 

roszul van felállitva, nem szabály szerint áll, és a dolgon segí-

tenie kell." 
A kettős yagy több működési vonalon való előnyomulást Na-

poleon ellensé<>eivel ellenkezőleg, az 1812-ki hadjáratot kivéve, hol 

azonban kllHi:ös viszonyok for<,gtak fenn, tudvalevőleg soha sem 

alkalmazta. ő ezt a hadvezetés valódi alapelveivel ellentétesnek 

tartotta cs az osztrákoknak 1797-ben Károly föherczeg alatt Olasz

ország elleni előnyomulásáról a következőket mondja (M. IV. 351): 

Nem ellenkezik-e a Németországban két működési vonalon, 

ugyanl~ Tirolon és Pontebán átvezetett menet amaz elvvel, hogy 

egy seregnek csak egy működési vonala legyen ? E két seregtest

nek a kiindulási ponttól oly messze Karinthiában való egyesülése 

nem ellenkezik-é az alapelvvel, hogy az oszlopok sohasem az el

lenség előtt és annak közelében egyesttendők? !" 

Hasonlót mond nagy Frigyesnek t 757-ben Csehországban való 

ellínyomnlásáról (M. V. 191): 
,Csehország meghódttására két m(íködési Yonalon nyomult 

előre két egymástól 60 lieu-nyi lá.volsag által elválasztott sereg-

g
el ~elyeknek kiindulási pontjnktól 40 lieu-nyire egy éróc!Jtett 

' ' . hely falai alatt és az ellenséges sereg Jelenlétében kell vala egye-

slllniök. Alapelv, hogy a különböző hadtestek egyestilésének soha 

sem szabad az ellenséghez közel történnie; ámde a királynak min

den sikerült. Két hadserege, bár hegyek, szorosok által elválasztya, 

minden nehézséggel megkllzdött, a nélkll~ hogy azokat valami baj 

érte yoJna. Május 4-ikén csak 6 lieu-nyi táYolra Yoltak egymástól, 

azonban két folyó, a prágai vár és a lothringeni herczeg 70,000-re 

menő serege által elválaszlYa. Egyesttlésök lehetetlennek latszott, 

azonban május 6-kán napkeltekor mégis megtörté~t az osztrak Iá:· 
bortól 3()() toise-nyira. Tetszett a szerencsének Frigyest e\halmozm, 

kinek sajátkép, részenként kell vala a két sereg egyeslllés~ előtt 
megverettetnie, melyek mindegyike klllön llzethetett volna ki Cseh-

országból." 
Napoleon o megjegyzését meggoudolasába ajánljuk a siker 

ama vak tisztelőinek, kik az 1866-ki hasonnemű porosz működesi 

tervet nemcsak jónak, de még geniálisnak is tartják. 

Mint emlittetett, Napoleon folyvást egy vonalon működött és eló

nyomulására a körülmények szerint egy yagy több, azonban közel egy-
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más.mellett fekvő parhuzamos utat használt. Erre vonatkozólag követ
ke zokép nyilatkozik (M. II. 1 73): 

"~ annak es".tek, a hol egy hadsereg cgyetlene gy oszlopban 
m.enel es vannak ismét olyanok, a hol több oszlopban kell menel-
nie. Egy hadsereg közönségesen nem halad 12, , 1 . . 

. ,, k . SZc eR szoi O· 

son , a m_,mta 4-6 toisc szélesek és lehetővé teszik ho a 
szekerek_ ket s~rban meueljenek és hogy az előn omnlá: 15~20 
embernyi ~rcz.szelcsséggel történjék. AzonkivUI az útt!ijobbra és halra 
rsaknem mmd1g lehet menelni. Láttuk, hoo-y 120 OOO emberből. lló . 
egv oszlopban menelt é h t " , a se1 eg 

• 8 a óra alatt csatarendbe fej léidött." 
Tovább (11. II. 177) : 

,,A hadtestek által egym•\s kö· t t 1. 
ságtól a köríílményekt"l . •k· . ,, z artanc O távköz, a hclysaját-

, 0 cs a lluzött czeltól fU A t 
mindenütt járható és ez esetben .' 1 gg. erep vagy 

' mn·e va ó volna 10 12 r · 
arczvonalJal menclni. - va r . ' - ieu-ny1 
vagy melJékntakon j~r!t 'ó gy pc.~,g csak bnonyos számú országnton 

v · a. , a mi or a helysajátság le~z ir!\nyadó " 
cgre (M. V. 242): · 

,,Sohase válaszszátok cl sci·e I k . . 
hogy az elJenség a távk .... kb ge O siarnya,t. akként egymástól, 

Mi ozo e nyomul hasson." 
a mííködés különböző neme·t ·11 . , 

han leggyakrabban az '. ,, 1 1 ct,, ~apoleon hadjáralai-

ő egyszern hadászati me k Ulé 1 . k 
ezt legczélszerííbb míík"" lé. k . · . g cr st átJu . 

V. 217) : o, sne is tartJa, midőn mondja (M. 

,,A működési vonal változlat',sa a . 
tekintendő, melyet a hodmíí . t ·: leghgyesehb hadozatnak 

• · vesze ismer Valób h d 
mely mííködési vonalát változlati·a 11 · an egy a sereg, 

, , az e enséget rá d" 1 . . . 
m„r nem tudja, hogy háta és en e o . . sze ,, " is nn-
lehet, hol vannak. gy g p ntJat, melyeken őt fenyegetni 

Szintén egy más helyen (M. V. lOO)· 
„Ne támadjatok meg arczban oly áll.ásoka 

rltlés által elnyerhettek. ' t, melyeket megke-

Ne tegyétek azt, amit az calcnsé óha·t 
fogva: mert óhajtja Ket·UIJ. étek gt .1 ' amaz egyedüli oknál 

· :. csa atért melyet 
lezett, tanulmányozott és még . kábh ' az szemrevéte. 

1 
10 azt amelyet 0 és ame yen magát elsánczolta." ' meger sftell 

Tudvalevő, hogy az oldalak minden felállit. . 
hadseregnek legkényesebb pontjai I asnak és mmden 
kerUlendők. Napoleon nézete erről' k•ö~gytkaz. o(l~almenetek lehetőleg 

ve ezo ,,[. J. 4)· 
,,Az oldalmeneteket kerttlni kell de h é . · ,, 

' a m gis elovétetnének, 
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akkor azok lehetőleg megröviditendők és a legnagyobb gyorsaság

gal hajtandók végre." 
Tovább (M. II. 41 ): 
„Egy előnyomuló seregnek gyenge részei az oldalak, azokat 

tehát, ha nem is mindalrnttőt, legalább az egyiket egy semlegc.s or

szágra vagy egy nagy tercpakad ályra kell támasztani." 

Egy más helyen ismét (M. III. 260): 
,,Egy hadsereg mely egy ország meghóditás:\ra indul, két szár

nyal semleges országokra vagy nagy tcrepakadályokra, legyenek 

ezek folyók vagy hegylltnezok, támasztja, és vagy csupán egy szárnya 

van megtámasztva, vagy pedig egyik sem. 
Első esetben csupán arra kell Ugyelnie, hogy arczban keresz

tlil ne törcssék, a második esetben az ótalmazott szárnyra kell tá

maszkoclnia, a harmadik esetben kltlönböző seregtesteit jól a kö

zéphez kell támasztania és azokat soha el nem választaniit, mert 

ha már akkor nehéz győzni, mikor mindkét oldal a levegőben áll, 

e kelletlenség még megkettőz!etik, ba négy ilyen, hilromszorossá válik, 

ha 6, és négyszeressé, ha 8 ilyen van, t. i. ha 2, 3 vagy 4 kltlönböző 
seregtestre kell megoszlani. Első esetben a sereg milködé•i vonnia 

cgyképcn választható balra vagy jobbra, a második c•etben annak 

a megtámasztott szárnyon, a harmadik esetben pedig a menetvo

nal közepére fliggőlegesnek kell lennie." 
Az egyes fegyvernemeket és azok alkalmazását illetőleg, Napo

leonnak szintén igen érdekes nyilatkozataira találunk. A gyalog

ságról például következőket mondja (~f. II. 167): 
,,Gyalog,:ig csak egyféle van cs csak egyfélének kell lenni, 

mert a puska az emberek által felfedezett hadigépek legjohhika." 

A lovasságról (M. I. 264): 
„A könnyíí lovasságnak feladata a sereg előtt messze terjedő 

knlató szolgálat, miért is nem tartozik a gyalogsághoz és e szolgA

latában kttlönösen a sorlovas~ág által támogatandó és ótalmazandó. 
Az egész lovasságnak tíízfegyverrel kell elláttatnia és gyalog

badozatra alkalmazhatónak lennie. 3000 könnyű lovasnak vagy vér

tesnek nem szabad magltt 1000 emberből álló, valamely erdőben 
vagy egyéb a lovasság által járhatlan terepen elhelyezett gyalog

ság által feltartóztatni engednie. 3000 dragon yosnak nem szabacl 

haboznia, 2000 embernyi gyalogságot, mely kedvező állást vóve 

őket feltartóztatni akarja, megtámadni." 
A tuzérségről ismét (M. II. 171): 
,,Tllzérséglink ugyanannyi legyen, mint az ellenségé és 1000 
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gyalogra vagy lovasra 4 löveget számitsnnk. Minél jobb a gyalog• 
ság, annál jobban kiméljtik és jó ütegekkel támogassuk." 

Az egyes hadtesteket Napoleon nem óhajtja egyenlő erősek

nek. Úgy véli ugyanis (M. II. 175), hogy: 
,,Czélszerií, hogy a hadtestek ne legyenek egyenlő erejííek, 

hanem négy-, három-, két hadosztályból álljanak. Egy nagy had
seregben legalább is 5 gyaloghadtest legyen." 

Az erődített helyeken védőrségtil Napoleon nem kiván rendes 
csapatokat alkalmazni ; azt mondja ugyanis (M. II. 201), hogy: 

,,Az erődített helyek vedőrsége a lakosságból és nem a tett
leges seregtől veendő. A tartományi milicz ezredeinek volt ez ren

deltetése; - a nemzetőrségnek legszebb előjoga." 
Végre N apoleon két nyilatkozatát idézzttk, a nyilt harczté

ron és a várakban való megadást illetőleg. 
Az elsőre néZTe azt mondja (M. V. 22): 
Egy uralkodó nép tábornok soha sincs biztosítva, ha 

eltíírik: hogy tisztek ~yflt h
1

arcztéren c,apituláljanak és hogy a fegy
vert nyilt mezőn szerződés következtében, mely az azt kötő csapat
testek egyéneinek kedvező, de a hadseregre nézve hátrányos, !~
rakják. Az ilyes eljárás megvetést érdemel, alávalónak nyilvání
tandó és halállal büntetendő. A tábornokok és tisztek megtizedelen
d ők, 10-ből egyet, az altiszteknél 50-ből egyet, a közbarczosoknál 
100-ból egyet kisorsolva. Az, vagy azok, a kik a fegyvereknek az 
ellenségnek való átadását parancsoltitk, úgyszintén, a kik engedel
meskedtek, egyformán árulók és halálbüntetésre méltók." 

Valamely vár átadását illetőleg következőkép vélekedik (M. 

V. 276): 
Itt egy legnagyobb fontosságú kérdés merlil fel , ugyanis, 

hogy ;aljon a hadi törvények és a háború alapelvei megengedik-é, 
hogy egy tábornok katonáinak a fegyvert letenni, azt az ellenség
nek átadni parancsolja, és egy egész testtiletet hadi fogolylyá te
gyen ? E kérdés egy vár védőrségét illetőleg semmi kétség alá 
nem eshetik. Minden nemzet törvényei megengedik a fegyverek le
tételét, ha az élelmi szerek hiányzanak, a hely védelmi eszközei 
összerombolvák és a hely már több rohamot kiállott. Valóban a vár 
nem egyéb mint hadigép, mely egy egészet képez, melynek, egy 
bizonyos szerepe, előirt, határolt és ismert rendeltetése van. Számra 
kevesebb ember az erődítmények által fedezve magát védelmezi, 
az ellenséget feltartóztatja és nagyobb számmal levő emberek tá
madásai ellen a rábízott letéteményt megőrzi. Ha azonban ez erő-
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ditmények szétromboltattak, ha azok a helyőrségnek többé semmi 
ótalmat nem nyujtanak, akkor észszeríí és igazságos a parancsno
kot felhatalmazni, hogy azt tehesse, a mit csapata érdekében leg
jobbnak vél. Ellenkező eljárás czélnélküli lenne és ezen felül még 
ama kelletlenséggel is volna egybekötve, hogy egy egész város la
kossága, öregek, gyermekek és nők tétetnének ki veszélynek. Azon 
pillanattól, amint egy hely ostrom alá vétetik, a fejedelem és a 
fővezér, kikre az ország határainak megvédése bizatott, tudják, hogy 
e hely csak bizonyos ideig lesz képes a védőrséget ótalmazni és az 
ellenséget feltartóztatni és hogy ez idő elteltével a védelmi esz
közök lerombolva, a védőrség a fegyvert letenni kénytelen. E pont 
felett minden polgáristllt nép tisztában volt, és más nem 
képezte vita tárgyát, mint a többé-kevésbé makacs védelem, melyet a 
vár-parancsnok kifejtett, mielőtt capitulált." 

Ezzel im elősoroltuk Napoleon emlékirataiból a legérdekesebb 
helyeket, illetőleg elvmondatokat. Olvasóink bizonyára osztani 
fogják nézetunket, hogy ama tanoknak, melyek a háború legna
gyobb mesterének nyilatkozatai, és a melyek hadjáratainak folya
mában valóknak bizonyultak, feltétlen hitelt kell adnunk és ha
sonlókép mint i5 mondá, mi is mondjuk - és czikkUnket e sza
vakkal fejezz!lk be: ,,Vezessétek a háborút támadólag mint Sándor, 
Hannibal, Gusztáv Adolf, Turenne, Jenő, J<'rigyes és Napoleon, ol
vassátok és tanulmányozzátok hadjárataik történetét, képezzétek 
magatokat ö szerintök, ez az egyedüli mód hadvezérré lenni és a 
mtivészet titkait ellesni. Ekként világosodott szellemetek visszauta
sitandja az oly elveket, melyek e nagy férfiakéival eHentétesek." 

F. G. 
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Az utólsó evtized az enropai seregek fegyvor-tlgyének oly 

hatalmas lendllletet adott, hogy nemcsak a katona és tiszt elemi 

kiképzésének, hanem még a hadve,ér ktilönben csak >\ hadászat 

teréhez tartozó rendszabályainak is szorosan azon alapszabályokhoz 

kell alkalmaztRtniok, melyek a fegyver termószetéböl, annak saját

ságát és alkalmazitsAt illetőleg leszármaztatbatók. Minnie vontcsövű 

fegyverének első alkalmazása azonnal a jól meggondolt csatárrend

szer tágabbszerli alkalmazását igényelte. Anglia, Fraucziaország 

szövetségese a krimi háborúban, katonai dicsőségétől, melyet a 

~panyol félszigeten viselt háborúiban és Waterloonál szerzett, meg

fosztatott, épen azért, mert még azon időbeli állásponton mararll, 

mint Nagy-Frigyes roszbachi harczosninak utódai Jenánál. 
Az első lendület a seregek li j r a - fegyver z és ér e, ezek 

főfegyverneménél a gyalogságnál kezdődött. 
A többi fegyvernem k é ny s z e r i tv e v o I t a már meg

kezdett irányban tovább haladni, ha nem akarta létjogosult

ságát elveszíteni. 
A tüzérség technikai tekintetben tökéletesbiteni kezdé anyagát. 

Igy kezelték meg vontcsövií ágyukkal a francziák 1859-ben az 

olasz hadjáratot és bármily tökéletlenek voltak is azok, mégis e 

háború sikerében tetemes osztályrészök van. 
A franczia harczászat, mely a Minnie- fegyver nagy találóké

pességén alapult, a tüzérség tömegbatásárn támaszkodott, mely 

utóbbinak és a jól folytatott csatártííznek l1atása az ell enséges 

csatnvonalat megingatta, hogy ezt azután a nagy tömegek erőteljes 

támadó lökeme végkép szétdarabolja. 
A gyalogság jó fegyverének rendszeres használata. az ural

kodó pontokon felállitott m•s•zeható tlizérség alkalmazása, végre a 

sznronynyal eléírerontó tömegek rohamossága újabb hervndhatlan 

leveleket fíízött a franczia seregek babérkoszorujába. Technikai 

A íegyvertan tauulmányozá~a a m. k. Ludovica•Academiában. 29 

tekintetben e háború eredménye első sorlian a vontcsövű ágyúk 

behozatala és a harczászat megváltoztatása rolt, a mennyiben az

előtt főleg Ausztriában, a gyalogságnál csakis a szurony 

használatára fektették a fősúlyt. Az osztrák seregben épen a harcz

nak csak végjelenetét tartották szem előtt, s megfeledkeztek az 

litközetvezetés oly fontos tényezőjéről, a harcz bevezetéséről. 

Vontcsövíí ágyúk és tömeg-harczászat rolt ezentúl a jels1.ó1 

melyeknek alkalmazása a gondolkozó katonának sok olyast mutat, 

a mit jól meg kell fontolni. Schleswig-Holsteinban az osztrák csa

patok a rettenlheUen \'itézség halhatatlan dicsőségét vivták ki. Az 

"eisern" és "schwarzgelb" dandár elnevezés, diszelnevezéssé vált. 

Tekintslik azonban az eseményeket a kritikus szempontjából, 

még pedig rövidség okáért csupán csak két példát véve fel tár

gyul, t. i. a „Königsberg"-rc irányzott rohamot és a II veile"-i üt

közetet. 
Ellenségmegszállta erős állást kellett elfoglalni. Makacs el

lentáliás nem volt a dánok szándékában ; a mit támadásnál kUlö

nösen kell tekintetbe venni. 
Az osztrák dandár-Illeg megkczdé az l\tközetet, ezt nyomban 

a gyalogság rohama követte, mely azonban meg nem ingatott 
ellenségre talált. Ez utóbbi annyival is inkább higgadtabban tlizel

hctett, miután maga az osztrák gyalogság gyors előretörekvése 

közben saját ütegét elleplezé, lőfegyvereinek pedig csaknem semmi 

hasznát sem vette. A veszteség roppant nagy volt, a hatalmasan 

intézett támadás megakadt, úgy, hogy új zászlóaljakat kellett előre 

rendelni, és csak nagy sokára foglaltatott el az állás, melyet az 

ellenség oda hagyott anélklil, hogy nevezetes kárt szenvedett volna. 

700-nál több derék harczos maradt a fagyos csatatéren. A 

veilei lltközetben a dán csapatok a várostól északra igen előnyös 

h elyzetű magaslatokon foglaltak utóvéd-állást. llogy onnan kivet

tessenek, a tiizclésöknek kitelt városon kellett volna keresztul menni 

és a szoros kijáratából kiérve, kifejlődni; hogy ez szemben oly jól 

fegyelmezett csapatokkal, miut a dánok, súlyos veszteséggel já

rand, már az előbb tett tapasztalatokból következtetni lehetett. És 

mindamellett az állás megvívására előre kellett menni. Az eljárás 

következő volt: Két osztrák 8 fontos tarlalék-llteg sietve állást 

foglalt és lövedékeivel arczban a dán állást elárasztá ; a gyalog

ságnak egy különitménye olclalzási eselmííveletre vállalkozott, és a 

dánok össze_zúzva a tüzérség által, oldalban fenyegetve, oly állási 
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hagytak oda, melynek közvetlen megtámadása csak a legnagyobb 

veazteségeket vonta volna maga ntáu. 
E két példa eléggé bizonyítja ama kölcsönös viszonylatokat, 

melyek a fegynr-technika és a harczászat közt fenállanak, egyszers

mind mutatja mily fontos a fegyvernemeket természetöknek megfe

leléíleg, nem pedig ezzelellentétbe n csak aműgy kaptaszerlíleg al

kalmazni. 
A támadólagosság a fegyvernem különös sajátságaira támasz-

kodva, nagyszerü eredményeket képes felmutatni, azonban nem ke

vésbé képes erre a harczászati Yédőlegesség is, a hadjáratra nézve 

el6re kitzöttu hadászati czélok keretében. Például szolgál e részben 

az 1866-dik évi hadjárat. 
Az osztrák hadsereg lelkesítve a legjobb szellemtől s harcz

vágytól, felszerelve jó fegyverekkel, ellátva a legjobb tüzérséggel 

és fényes lovassággal, két ellenséggel szembe száll. Éjszakon a 

német testvérekkel és délen Olaszország lovagias királyával. 

Mindkét sereg ugyanazon iskolában neveltetett, mindkettőt 

ugyanazon vezérkar vezette, csakhogy az olaszországi hadsereg vezére 

mélyében erély és tetterő s oly tekintély egyesült, melynek min

denki ellentmondás nélkül engedelmeskedik, mlg ellenben éjszakon 

e feltételek hiányoztak. Maga az ellenség ép oly különböző ; az éj

szaki testvér ismeri szervezetunket, harczászatunkat és harczmódun

kat gyakorlati szemléletből, hiszen fegyvertársunk volt, mikor két 

tartomány elfoglalásában segítők. 
Haditerve politikai és katonai viszonyaink pontos ismeretén 

alapult. Ez engedte meg Poroszországnak a szerfelett megfontolatlan 

hadászati támadást, ez tételezte fel a harczászati védelemhez szoros 

ragaszkodást egész a csata elclöntéseig. A poroszok előnyomulása 

harczászati tekintetben már magából a fegyvertechnikns szempont

jából magyarázható meg, tekintve az egymás ellen használt fegyve

rek következő jellemző tulajdonsúgait. 
Az osztrák fegyver a lövési pontosság és a pásztázott téreket 

illetőleg a porosz gyútüs puska felett előuynyel birt, ellenben ez, 

tüzelési gyorsaságánál fogva, kis távolságokra öldöklílbb fegyver 

volt. 
Az osztrák tüzérségnek általában vontcsövű ágyúi voltak és 

barczászati kiképzésre nézve sokkal felülmúlta a poroszt, mlg a lo

vasság mindkét állam részéról egyenlő jónak volt mondható, ám

bár az osztráknak elsőbbséget tulajdonltani nagyon szokásossá 

vált. 
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Távolról jövő közvetlen harczászati mfveleteket tehát a poro

szoknak kerülniök kellett, nehogy az osztrák tüzérségnek sikeres 

mtiködésre tért nyissanak és nehogy később a gyalogság pásztázó 

tuzkörében harczászati köteléket meglazulva a harczvágyó osz

trák lovasságnak fényes litközeti mozzanatokra alkalmat szol

gáltassanak. 
A poroszok magatartását a fegyvernemek természetéből és fel

fe1tyverzéséből kUlöoleg eredő emez észlelődések és az osztrákok 

roham-harczászatáuak tekintetbevétele határozták meg. 

Tartósan balasztgató Utközct, erős helytállás az arczvonalban, 

oldal-vállalatok rendezése, valamennyi fegyvernemnek az előrerontó 

ellenséges arczvonal ellen való összmííködése, nehogy azok részle

tes vereségnek legyenek kitéve, és végre a gyorstüzelésnek a legrö

videbb távokra való alkalmazása. 
Csehországban minden Utközetnél, valamint a königgratzi csa

tánál a most emlltctt elvek érvényesültek, ellenben valamennyi 

Olaszországban tanult és Schleswig-Ilolsteinhan megkisérlett harczá

szati szabály itteni aU<almazá ·a, mind megannyi vereséget hozott a 

valóban jó és áldozatkész, sőt gyakran hősies osztrák seregre. Csak 

is a trantenaui nap volt az, mely újra fényt árasztott ez azelőtt 

annyira csodált seregre, a midőn ugyanis a X-dik osztrák hadtest

nek Gablenz vczetéze alatt a győzelmet az osztrák zászlóhoz fűzni 

sikerült. 
Ez egyetlen egy győzelmet nem tulajdoníthatjuk a véletlennek, ez 

az egyedüli gyümölcs, melyet a dán háborúban tett tapasztalatoknak 

köszönhetünk. Trautenannál is előfordultak ugyan rohamok, de 

csak miután a tüzérség tuzelésbe hozatott, és a gyalogság lőfegy

vereinek leghathatósabb mííködtetése után. A porosz csapatok Tran

tenannál ép úgy megtették kötelességöket mint Königinhofnál vagy 

mint Skalitznál, csakhogy ott oly ellenfélre akadtak, a ki őket 

ismerte és technikai segédeszközeit a barczban érvényesíteni tudta. 

Trantenaunál győztünk, mert a tfizérségnek az azt megillető hely 

kijeleltetett s mert a gyalogság ennek és az előresietett lovasságnak 

ótalma alatt fejlődött ki, és jól, bár Ja san tlizelő fegyvereit tűz

fegyver és nem nyárs gyanánt használta. 

Minden fegyvernemet saját módja szerint és mind a bár mat 

helyes összhangzásban a végczél elérésére, a győzelem kivívására fel

használni: oly elv, melyet a harczásznak folyvást szem előtt kell 

tartania; azonban, hogy ez alapelvet helyesen alkalmazhassa,elkerUlhet

lenUI megkívántató, hogy a fegyverek technikájában jártas legyen. Tech-
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nikai tudatlanság idézte elő a gyútűs puska félreismerését, más részt 

csak igeu nagy barczászati baklövésnek tulajdonítható ama harczalakok 

alkalmazása, melyek épen a Dreyse-puska egyedtlli el5nye a rövid 

távra hatályos gyorstűz felhasználhatására alkalmat nyújtottak. A 

következmények természetesek voltak és a technikus által előre ki

számíthatók. Maga a porosz szabályzat elég anyagot szolgáltat a 

mGst említettek bebizonyítására; e szabályzat pedig az osztrák har

czászok előtt nem volt ismeretlen. 
'rekintstik azonban a hadsereg tevékenységét Olaszországban. 

Itt a várnégyszög Ausztria támasza volt. Mily szomorú sors a sereg

re nézve holt falakhoz bilincselve lenni azért, mert számrn és hadi

készletre nézve az ellenséggel nem mérkőzhetik! 1\[,ir a védőlegesség 

és tétlenség eme bénító állapota, magában hordja a vereség csiráját; 

mert hiába, a legjobb vívó sincs biztosítva, hogy harczképtelenné 

nem tétetik, ha folyvást szenvedő leges védelemben marad. 

Minden várakozás ellenére azonban egyszerre csak a győze

lemnek hire szárnyalt; kétszerte dicsőséges győzelemé, m e r t p a s

s i v i t ás t k ö v e te I t e k, s ő t m ég ver e s ég tő I i s t a r

t ott a k. 
Mely köriilménynek tulajdonitható tehát e gy(faelem '? 

A sereg összes tevékenységének, tehát minden egyesnek is! 

Az újkor egy csatájában sem találjuk, hogy az egyes fegyvernemek 

oly önállóan és mégis oly összhangzásban mííködve léptek volna fel. 

A lovasság úgy támadt mint a lovagkor fényszakában, megdöbben

tő hatást gyakorol az ellenségre, mi ,,Ital sí keriil egy seregrészt, 

mely bizonyos körülmények között a csatának más fordulatot adha

tott volna, egész nap tétlenségben tartani. A tráni dzsidások ezen 

tettökkel megörökiték nevüket. 
A gyalogság folytonosan számra nézve tulnyomó ellenne! küzdve 

érvényre juttatja mindazon előnyöket, melyek nagyobb iskolázott

ságában és a csatatét· pontos isl.ileretében állottak. Bátran nyomúl 

a megingatott vonal ellen, azonban túlnyomó támadással óvatosan, 

de szívósan száll szembe. Mindenlitt az őt kísérő ltlzérségre támasz

kodik, és közreműködik, hogy a lövegeket megmászhatatlannak tar

tott állásokba juttassa. 
Igy hullámzik a harcz látszólag rend és összefliggés nélkUl, 

tényleg azonban legkisebb részleteiben is a vezér őrszeme általvezetvc. 

Minden osztály helye kijeleltetik, mííködési tárgya minde

gyiknek kituzetik. Az eredmény végre a gyengébbnek győzelme az erősb 
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felett; egyúttal a harezászat rendszerességének győzelme ez, mely 

ép oly távol van a cl1ablonszerliségtől, mint a meggondolatlan koez
káztatástól. 

A jobb osztrák fegyver kitűnő kezelése, a kitűnő osztrák tü

zérség akkoron kifogástalan lövegeivel, e fegyvernem szlvós kitartá

sa, - a szorongatott csapatok ótalma és e veszélyezett pontok biz

tosltása végett, még magában az ellenséges gyalogság tuzében is 

bátor ~lőnyom~lása, - a mozdulatok gyorsasága melylyel a tüzérség 

az eldö~tést kierőszakolta és a !llegvert ellenség üldözésében részt 

vett: mmdez, nem egyedül a vezetésnek diadala, hanem a techni

kusnak is érdeme, ki a hadvezérnek ép oly jó, mint czéljai elérésére 
hasznavehető hadiszereket teremtett. 

~Iég egy mozzanatot kell ki emelnlink, t. i. azt, hogy ama törek

vés, melynél fogva saját fegyvereink hatása lehetőleo- fokoztassék 

kar~ltv~ járt azzal, hogy az ellenség fegyvereinek 
0 

hatása mi

nél rnkabb gyenglttessék. Erről tanuskodik a csapatoknak a harcz

téren való elosztása, s az állásokban, valamint a támadásnál is tanu
sított magatartás. 

Hogy mily befolyást gyakorol az új fegyvertechnika a sere

gek s~erv~zésére és felszerelésére, azt legjobban bizonyltja a porosz

francz1a haború, különösen a lovasság alkalmazását illetőleg. 

Itt volt először mindkét nagy hadsereg hátultöltő fegyverrel 

felszerelve, a franeziák ezenkívül még szórlövegeket és eltiltöltő ágyu

kat használtak, míg az összes porosz haderő gyútüs és Werder-pus
kát és hátultöltő ágyút használt. 

A csaták nagyobb mérvű esatárharczokban vlvattak a tüzér

ség n~gy töm~gekben működött. A német lovasság a se:egnek ha

dászati elővédje s mint ilyen többet használt mint a harcztéren való 

közvetlen tevékenysége által használt volna.' Míg a poroszok veté

szeti tekintetben a Chassepot-val szemben alárendelt fegyvereikkel 

: kisebb . távot keresik fol, addig ttizérségök hordtáv és lövedék'. 

atás tekmtelében való előnyét a legnagyobb mérvben felhasználja. 

A francziák puskalövedékeik pásztázó hatásában bizva, ép ellen

kezőleg a nagyobb távokat választják és technikai szempontból 

azon nagy hibát követik el, hogy az épen a legközelebbi távokban 

oly felette értékes nagy pásztáz a t o t ki nem zsákmányolják. 

Gyalogságuk az ellenségnek már oly távokra okozott nao-y 

veszteségeket, melyekre azelőtt még a lövegtííznek Is alig volt h:

t.isa. Igy vesz!tett a porosz gárda 3000 méternyi távolságra néhány 
L•dor.-A,11<1. KOd. 3 
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perez alatt 6000 embert. Azonban a távolság kisebbedésével hatá
sának intensivitása is csökkent, ui;y bogy végre a szuronytámadás, 
melynek alkalmazása az 1866-ki hadjáratban osztrák részr6l nagy 
hiba volt, itt eredményre vezetett. 

A szórltivegek nem feleltek meg az azokhoz kötött várakozás-
nak, először mert e várakozások túlzottak voltak, és masodszor, mert 
e fegyvernem természetével ellenkezőleg alkalmaztatott. 

A szórlöveg csak többszlirösitett puskahatással bir, nagyobb 
talalási valószintlséggel egybekötve. 

Megsemmisítési terjeme az 1000 métert nem haladj~ meg; ezeu 
távon beltll azonban a legborzasztóbb badallási (positio) fegyver, 
melyet a francziák, kiknél a támadólagos elem kiveszett, épen mint 
ilyest érvényesitbettek volna legczélszerííbben. 

Nem hathatott tehát kellőleg, mert nem mint közeli, hanem mint 
par excelence távfegyvert, tehát roszul alkalmazták. 

Ha tehát a franczia sereget a fegyver-technikns szempontjából 
tekintjtlk, akkor úgy találjuk, hogy az mind fegyvereinek nagyobb 
tUzelő gyorsasága és pasztázata, mind lövegeinek kisebb hordtávjánál, to
vábbá a szórlöveg értekesitése, szervezetének kész!lletlensége és végre 
lövészeinek hiányos kiképzésénél fogva a közelharczra volt utalva. 
Látjuk azonban, hogy ellenkező nézetet követve, legnagyobb ere
jét oly távols:ígokra pazarolta, melyek a döntést lehetetlenné tették; 
mikor pedig erre alkalom nytlt volna, akkor a lőkészlet el volt pa
zarolva, a csapatok kimerUlve, és erkölcsi erejök is a poroszok sza
kadatlan elfüenyomúlása által megtörve. 

A porosz barczászat szigorúan követte azon feltételeket, melye
ket fegyvereinek technikája igényelt. A tüzérség, fellépésétől kezdve 
az tltközet alatt a csatatérnek ura volt; az ellenséges tíízérség l!l
vései által keveset baborgatva, ámbar a ('basaepot-puska által 
borzasztó veszteségtket szenvedve, a porosz gyalogság, saját tüzér
ségének ótalma alatt, kisebb csapatokra oszolva, csaknem kizárólag 
szét'lszlott rendben, azon távig nyomúlt előre, hol a gyútüs puska ta
láh\si valószinüsége a Obassepot-fegyverét majdnem elérte. 

Itt a porosz fegyelem, a csapatok jeles gyakorlottság!l.val pá
rosulva, tartotta fenn az egyensúlyt a jobb franczia fegyverekkel 
szemben. 

Az ütközeteket a túlszám és \!gyesen tervezett megkertllések 
döntötték el. 

Bármily futólagosan vázoltuk is a feuntebbieket, az olvasónak 
figyelmét bizonyára nem kerUlbette ki hogy amaz állitás, mely 
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szerint a harczászat alapját a hadi t b 'k . . 
talásokból kölcsönzött és által' cc Dl a kepezi, a hadi tapasz
eléggé bebizony. 11 A ~ _anos :onalakban adott példák alapján 
egy igen s cc'át . egyve1 -techmka a katonai technikának csak 
indulva ép;n : :g~~' abzbo~blan a fentebb kijelelt szempontból ki-

yc Je entőségü. 
Az egyén önállósagát emelni t • k nagyban előmozdítandó ezé! . á' eve euységét azonban mégis a 

alávetn', napjaink felttlnő J. ,tv ra áa szó legszorosabb értelmében 
ég 

e emvou, sa, mely al ember· te ék s minden terén észlelhető ugyan de sehol s , . i v . eny-barczok vivásánál. ' em annyira, mmt a 

Hogy azonban ama hat I é mindenki belátással a mas , g pezetben "a hadseregben" 
dltasára hathatósan töz:::!:~::' ':: össztevékenység elomoz. 

;
1
~:::a:e:~gk~!e~:s~::ei;e~~l::.csak ;:~es~n szt~:zst~t:~ le~;?u, ::!!: 

A katona 'lktatása t hát h feltétele mintbog d' e asznavehetőségének leglényegesb 
ban ér/ el tetőp:ns:t ig k:z :~nd~!tet:sében, t. i. a barczok vlvásá
ezolgáló eszköz kivál; . el v:ő :z• ' ogy a barcz sikeres vivására 
katona fegyverénél. J en s gü legyen. Ez eszköz nem egyéb a 

pedi ~of azt sikerdúsan, minden mellékkörUlmény, kUlönösen 
nálh!ssuk er:pu:Sé az ellenség ellenhatás tekintetbevételével, basz
képességé; ;me:jf:,8' hogy annak részeit, szerkezetét, és végre hatás-

Ez ismeretekkel a katona t !tó. a k , mérvben kell b' . h an .J na , a tisztnek, még nagyobb 
hanem azokat t ,rnia, ogy ~z. elemi fogalmakat necsak tauJtani, 
tapasztalataival ~:\:~::

1
;:• t •~;e'.·et_einek segltségével és érettebb mód O e ogasu elmének is könnyen érthető 

on szemlélhetővé tenni tudja. 

a ~ A~ ismeretek megszerzésére és bővítésére szolgáló eszközöket 
egyvertan nyújtja. 
. Annak, ki általános jó iskolai kiképeztetést ped, nyert, ktllönöseu g annak, ki a természettudományokat szet- és vegytant m ·v lt ~ mint az er5míí-, termé-

mányoknak , e ~' a egy~ertan nem egyéb mint e tanu 1-
mazása. a gyak~rlah élet egyik klllönös szakára való alkal
bavágó ~t:ut~e.n. eloképzettségekkel bíró egyénnek csakis e szak
rete gyakorla:i akséia va~ észUksége, melyek folytán elméleti isme-

pesseg válik. 
Más e tárgynak tanulmányozása ol v h 11 , __ 1 , a gató....,/1 , kik, 

3* 
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mint a m. k. honvédseregben még most is előfordul, az említett 

előfeltételeknek teljesen meg nem felelnek ; ezeknél okvetlen 

sztlkséges, hogy a fegyverzeti tlgy egyáltalában érthetővé tétessék, 

és annak tanulmilnyozása puszta névfelsorolássá és emlézéssé ne 

fajuljon, hogy a voltaképi szakoktatást elméleti fejtegetések 

elózzék meg, miért is az előadásoknál követendő eljárás ily értelem

ben hozatott javaslatba és fogadtatott el. 

A fegyvertan eszerint a tisztkPpzó tanfolyam előadásaiban 

következó fejezetekre osztatott: 

A) Általános rész ; 
B) a cs. és kir. továbbá a m. k. honvédseregben használt • 

fegyvereknek ismerete, kUlünös tekintettel azoknak hatására és al

kalmazására az ujabb harczászat szellemében. 

A-hoz. Az általános rész ama ható erők ismeretét foglalja 

magában, melyeket a jelenlegi hadi technika alkalmaz és azokat 

nyers anyaguk, feldolgozásuk, vizsgálásnk és a robbanó készltmé

nyek raktározása szerint taglalja; előadja továbbá a lövedékeket, 

azok anyagát és legczélszerííbb alakját Urméret és súly tekinteté

ben, valamint a bizonyos hatások elcfülézésére szolgáló ktllönüs 

mükésztllékeket; a csöveket mint a hadigépek azon alkatrészét, 

melyekben a ható erők kifejtetnek és a lövedékekre átrnháztatnak. 

Ezek az anyagra, a be!- és külalakra, valamint azon szerkeze

tekt-e való tekintettel tárgyaltatnak, melyek avégre szUkségesek, 

hogy a lövedékekkel magában a csőben bizonyos mozgás olykép 

közöltessék, hogy azok a kitíízött pontot a harczászati czélnak 

megfelelő módon eltalálják. 
Végre foglalkozik a fegyverek állványával, mint azon késztllé-

kekkel, melyeken a tuzi fegyverek szálllttatnak és használtatnak. 

B-hez. E második fejezet a Werndl-fegy1•er és karabély, 

tovilbbá a Gasser-féle forgópisztoly leírását tartalmazza a hozz:. 

tartozó lőszerrel egylltt. Ugyancsak e fejezetben tárgyaltatik a Mon

tigny rendszerű szórlöveg is. 
A most emlitett fegyverek részletes leírását követi azok helyes 

basználásának tanitása, tul3:jdonságaikból következtetve. Eszerint 

a lövedékek röppályája, hordtávolsága, azok találási valószlnUsége, 

csapódása és áttörü ereje a tett kisérletek nyomán, és végre azon 

körülmények, melyek a rendes hatást fokozzák, csökkentik vagy 

másként módosithatjak. 
Az előadások befejezését a cs. és kir. hadseregben rendszere• 

sltett tUzéranyagnak leírása képezi. 
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Valamennyi elméleti előadás az illető tárgyaknak részint va

lóságban, részint ábrákon és mintákon való megmutatása által 

tétetik szemlélhetővé. 

A tanulók a fegyverek kezelésében gyakorlatilag oktattatnak, 

a mi úgy ismételt gyakorlások, mint czélbalövés által eszközöltetik. 

Hogy a tíízérség is valamivel közelebbről ismertessék meg, e 

fegyvernem gyakorlatainál a tanulók, a mennyiben azt foglalkozá

suk és az évszak megengedi, mint nézők jelen lesznek. 

Ily módon a m. k. honvédség fiatal tisztei alkalmasakká 

valnak az altisztek és a legénység oktatásának vezetésére s egy· 

szersmind képesekké lesznek saját kiképzésöket további öntanul

máoyozas altal töké.letesbfteni. 

A tiszti tanfolyamnak feladata, a tiszteket a katonai tudomá

nyokban tovább vezérelni és őket az elóbb elsajilti!ott elméleti is

meretekre és a több évi gyakorlati szolgálattételnél gyűjtött tapasz

talatokra támaszkodva, annyira kiképezni, hogy mint segédtisztek 

és tanítók, sót szUkség esetén vezérkari szolgálatra is alkalmaztat

hassanak. Hogy e feltételeknek megfelelni lehessen, a fegyvertani elő

adásokban is a tárgynak megfelelő bővítésére tekintettel kell lenni. 

Ha a tisztképző tanfolyamnak első rendbeli feladata a tárgynak 

,miként"-jét lehetőleg kimerftoen tárgyalni, akkor itt szUkséges, 

hogy az idevágó tárgyak megítélésére általános mértéket nyerjünk, 

a .miért"-re nézve; vagy más szavakkal: e tanfolyamban a fegy

verllgy elméletére kell kiválóbb figyelmet fordftannnk. 

Ez elméletet azonban azon határokon belííl kell tanítani 

melyek közt annak felfogásilhoz sem klilönös mennyiségtani, se~ 

természet- vagy vegytani ismeretek nem kivántatnak, és csnpán 

csak arra szoritkozni, hogy a hadsereg fegyvereire nézve fontos 

elemek oly érthetően adassanak elő, hogy azok úgy saját fegyve

reink, valamint a kUlföldi fegyverek értékének megítélésénél és 

azoknak egymásközti összchasonlitásánál egységes mértéktll szol

galhassanak. 
Kiváló gondot kell azonban a fegyver hatilsok összehaaouli

lá~ára fordítani, minthogy épen azon alapelvből indulunk ki, hogy 

saJát fegyverllnket, tnl3:jdonságainak természete szerint, a legnagyobb 

mérvben úgy kell kizsákmányolnunk, hogy haszna.lati módja által 

az ellenség fegyverét is hatásában lehetőleg gyengilsUk. 

E czélból sajt..t fegyvereinknek fentebb értelemben leendő le

írásához még az európai főbb seregekben rendszeresített idegen 
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fegyvereknek ismertetése is csatlakozik. A gyakorlatok ugyanoly 

szellemben tartatnak, mint ezt a tisztképző iskola tanulóira nézve 

itejtettuk. 
Hogy pedig a fegyverzeti ligy oly gazdag tartalmú tertlleMn 

a különböző tanosztályok tanulóinak biztos vezérfvnalat nynjtsak, 

Fzttkségesnek találtam a leglényegesebbet lehet6leg egyszeríí és ,;lá

gos módon összegyűjteni és tankönyv alakjában sajtó utján közzc

tenni. 
E könyv négy része, a könnyen érthető szakelméleten kezdve, 

a honvédségnél rendszeresített fegyverek leirásat tartalmazza s ki

terjed azok tulajdonságaira, használatára, hatására és harczászati 

alkalmazására. 
A 3-dik részben a cs. és kir. ttlzérség anyaga van ezen 

szempontból tárgyalva, núg a 4-dik lüzethen az európai nagy had

seregekben behozott fegyverek vannak leirva, és a rendelkezésre 

álló adatok mérve szerint hatásképességökre és alkalmazbatóságnkra 

nézve az osztrák-magyar fegyverekkel összehasonlitva. 

E füzetek egyes fejezetei úgy vannak beosztva, hogy az ~k

tatasnál mind a tisztképző, mind a tiszti tanfolyamban hasznilha

tók, a szerint, a mint e fejezetek a Ludovica-academia alapsza. 

bályainak szellemében egybefoglaltatnak. 
A masodik fltzet, mely tisztán a gyakorlati részt, l. i. a fegy

verek leirását t:.rtalmazza, a Ludovicaban :.z idén szervezetl eloké

szJto tanfolyamban tankönyvül bátran használható. 
Bulyovszky Gyula, 

m. kir. honvéd-őrnagy. 

Harczászati tanulmányok. 

I. 

A támadásról és a védelemről.*) 

A ki a legközelebbi lefolyt évtizedben katonai irodalmunk 

mííködését éber figyelemmel kisérte, még emlékezni fog, hogy a 

kUHlnféle irányban felmerl!lt kérdések közt talán egyik sem nynj

tott annyi anyagot a megvitatásra, egyik sem költötte fel a katonai 

körük érdekeltségét oly nagy mérvben, mint azon kérdés: melyik 

harczmódnak alkalmazása nyujt nagyobb előnyt 

a kl\zdelemben? a támadás vagy a védelem bir-é 

túlnyomó hatással. jelent/lséggel, R ennélfogva 

jogosultsággal a harczban? . . 
E kérdésnek előtérbe állitásilt az 1869-ki badJeratnak monar

chü\nkra nézve kedvezőtlen kimenetele idézte elő, és azóta több 

pbásison menvén keresztül, maj1l a támadás, m~jd a véde_lem le!t 

magasztalásra, szerzett magának híveket, a szermt, a IDJnt egyik 

vagy másik harczmodomak a!kalma,ása szolgáltatta látszólag 

az okot a monarchia hadseregének lesujtó vereségeihcz. 

Az 1866-ki osztrák-porosz hadjáratban szerzett szomorú tapasz

talatok után sok helylitt elterjedt, sőt harczászati munkákba is 

fölvétetett azon - nézetem szerint minden seregre nézve veszé

lyes _ elv, hogy a jelenlegi léífegyvereknek pnsztitó hatásával 

szemben a támadó I a go s m I v e 1 e t most már kevés ki• 

J át ás t ny uj t az eredményre, és annak alkalmazása csakis 

bizonyos kedvező constellátiók beálltával juthat érvényre. . 

1ts igy mindinkább utat tört magának azon helytelen nez_el, 

miszerint a hadvezetésnek ezentúl mindenkép arra kell tHrekcdme, 

hogy hadászati miveleteinek tamadólagos iránya által az e 11 e n-

•) Ez els,1 ciikk Krimit, szilladosnak folyó évi 1m1rtius 18-kim a 

Ludovica-academii,ban tartott fclolvasási,t tartalmazza. Közöljük a később követ

kezi! cúkkckkel való Osszefiiggésénél fogva 
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fél mintegy kényszerlttessék a harczászati táma

d ás r a, mert ezáltal a védelem nagy előnyei biztosítva leendnek a 
seregnek. 

E nézetet a legközelebb lefolyt 1870-71-ki háború esemé

nyei, a porosz offensiv-harczmodor fényes diadalai nagyrészben már 

megváltoztatták ugyan; de a kételyek még nincsenek teljesen el 

oszlatva. A hátultöltő puskának 1866-ban tapasztalt rendkivllli ha

tása és az ezáltal előidézett erkölcsi benyomás még mindig lidércz

nyomásként nehezednek harczosaink szívére; a támadási hajlam 

ápolására még nem fordittatik kellő gond, a terep előnyeinek túl

becslése, a fedezésnek minden felé helyezése, az úgynevezett jó 

allásoknak keresése még mindig nagyon is jellemzi gyakorlatainkat, 

szóval a védelmi harczmodor, a t e r e p p a s s i v felhasználása 

még mindig nagy e I ősz eret e tb e n r ész e s ll 1. Pedig az 

ntólsó világtörténelmi harczok után ki ne jutott volna ama hatá

rozott meggyőződésre, hogy a háboniban az offensiv szellem hiánya 
elkeríílhetetlen vereséget szül, hogy e szellemnek felébresztése, ille

tőleg ápolása minden fölé helyezendő, hogy valamint ecldig, úgy 

ezentitl is csak az a sereg leend képes nagyobb mérvü eredményt 

kikíízdeni, csak az számíthat biztosan a hadi szerencsére, melynek 

minden tagja, a vezértől le az ntólsó harczosig, át van hatva táma

dásának legyőzhetlen erejétől. 

E meggyőződés indított engem arra, hogy ez első sze

rény értekezésem tárgyául a t ám a cl ás é s v é d e I e m e 1 m é 1 e ti 

ö s s z e h a s o n 1 1 t á s át válaszszam. 
Az életben általában, akár az emberiség viszonyaiban, akár a 

természeti erők hatásában, folytonosan két erőnek egymás elleni 

mííködését ész lelj lik, melyeknek egyike a m e g s e m mi s i t é s r e, 

másika a m e g tar t ás r a van irányozva. 
Ugyanezen erők működnek a háborúban is egymás ellen, és 

e k é t e II e n tét e s i rá ny ú m íí köd és-, illetőleg törekvés

ből fej I ő dik ki háborúban a támadás ( offensiva) és a v é

d e I e m ( defensiva) fo g a 1 m a. 
E fogalom azonban csak a háborúra mint állapotra vo

natkozik, de semmi körülmények közt sem gyakorolhat befolyást a 

hadvezetés, még kevésbé a harczvezetés módjára. 
Ha a háborút e s u pán katonai szem p o n tb ó I tekint

jllk, akkor a két egymás ellen müködő félnek csak egy és 

u gy a n az o n t ö r e k vés e lehet, és ez az e 11 e n f é I m e g

s e mm isi t és e. 
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Itt tehát már csak arról lehet szó, hogy miként kell a há

ború czéljának eiérésére szolgáló eszközt - a haderőt - hasz

nálni, hogy az ellenfél megsemmisítése minél előbb és minél hatá

lyosabban eléressék? A megtartás elve tehát csak annyiban juthat 

érvényre a háborúban, a mennyiben az a mQgsemmislllés tényének 

előmozdítására múlhatlanul szükséges. 
Mindkét kllzdő félnek tehát első sorban a kölcsönös meg

semmisítésre kell törekedni. E megsemmisitési szándekból k ö

v e t k ez i k a k ii z de I e m, a h a r e z. Herczászatilag tekintve 

a háborút, mindenekelőtt azon kérdés merül fel, hogy m e

ly i k h a re z mód alkalmazása által érhetjllk el a legbiztosabban 

a harcz czélját, vagyis, hogy melyik harczmócl nyújt I e g több 

e I ő n y t az ellenfél megsemmisítésére ? 
Mielőtt azonban e kérdésre biztosan felelhetnénk, sztiksé

ges, hogy mindkét harczmódnak e I ő ny e i t é s h át r á n y a i t 

m ér I ege I j U k, mert csak ezen előnyök és hátrányok kellő mél

tánylása után határozhatjuk meg, hogy melyik harczmód bir v i· 

sz onyl ag o s túlsúly ly a I a másik felett. 
Tekintsllk mindenekelőtt egészen elvontan a két harcz

módot. Képzeljllnk magunknak valamely csapatot támadólag 

előnyomúlni egy álló csapat ellen. A támadó először is oly 

területen fog mozogni, mely biztos birtokában van; ha 

azután a vcdőhez ér, és azt az általa megszállva tartott tereprés1.

röl elűzi, a k k o r k i i n d u I ás i p o n t j át ó I a z e I fo g 1 a I t t á
m adási tárgyig és innen tovább a véclő uj állásá

n a k 1 ő h a t ás k ö r é i g t é r t n y e r t, míg a védő hasonmérvben 

tért veszített. Ha ellenben sikerlll a védőnek a támadót visszaúta

sitani, akkor az előbbi állásába visszatér, a né I k ű 1, hogy va

lódi értelemben t é r t v e s z í te t t v o I n a. A támadónál tehát csak 

akkor fog bekövetkezhetni a térvesztés,': ha a védő hasonlókép át

megy a támadásra. Már pedig ha megfontoljuk, hogy elvont ér

telemben a ha reze z é I nem á 11 egyéb bő 1, mint t é rn y e

r é s b ő 1, akkor be kell látnunk, hogy a tá m ad á s egy h a r ez

mozzanattal a védelmet megelllzi. E körülménynek 

tulajdonítható az is, hogy a támadásnál az első támadási kisérlet · 

meghiúsulása még nem vonja maga után a megverettetést; hogy a 

támadó valamely kedvezőtlen foly nmú harczot könnyen megszakít

hat, míg a védő, ha első szándéka, az elfoglalt állásnak megtartása, 

nem sikerlll, rendszerint végleg legyőzöttnek tekinthető. 

A védelmi harczmoliornak leginkább két előny tulajdonlttatik. 
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A z e Is ö a v é d á II ás n a k s z a b ad v á I a s z t á s a, tehát a 
terep-előnyöknek nagyobb mérvben felhasználhatása; a más o dik 
a nagyobb tűzhatás. 

A mostani lőfegyvernek pusztitó hatása által a gyalogság arcz
vonala oly lényeges erősítést nyert, hogy nyugodt lövést feltéte
lezvén, a védő ez irányban nagyobb erőt fejthet ki, mint a támadó. 
A védő tehát, ha a terepviszonyok arczvonalában kedvezők, kevés 
erővel képes ellensúlyozni a támadónak nagyobb erejét. 

Ez előnyökre később még vissza fogok térni. D e te g y ti k 
fel egye lőre, hogy azok minden kételyen felül ál
l a na k, és állitsuk azokkal szembe ama hátrányokat, melyek egy
szersmind a támadás előnyeit képezik. 

A támacló a kezdeményezés birtokábau levén, e I h a tár o z á
s á b a n teljesen f ti g g e t I e n , tehát már kezdettől fogva oda he
lyezi az erőt és a főtámadási iranyt, hol az a védőre nézve legve
szélyesebbnek mutatkozik. A védő ellenben csak akkor képes ellen
intézkedéseket tenni, n;időn már határozottan megismerte a támacló 
szándékát. Ezáltal az i dö be n rövidséget szenved, és gyakran 
nem képes már elharltani a veszélyt. 

A tamadó a kezcleményczés előnyénél fogva képesitve van 
arra, hogyösszes erejével ott szálljon szembe a véclővel, 
hol az I e g k e v e s eb b e 1 1 e n tá 11 ás t tud kifejteni, vagyis az 
oldalakban, néha a védő hátában. 

A támadó szandékának tudataban takarékosan is egy czélra 
használhatja ernjét, míg a védőnek akként ke!l elosztani az erőt, 
hogy min de n v e sz é I y ezt etet t i r á ny b a n e I ég s ég e s 
tart a 16 k ró I gondoskodva legyen; ez azzal a veszélylyel jár, 
hogy ép e n az o n p o n t o n I e e n cl gy e n g e , melyen a legna
gyobb erőkifejtés volna szükséges. 

A védő, mint latjuk, időt és tért veszít, tehát physikailag 
gyengébb mint a támadó; de még erkölcsile~ is gyengébb a védő 
mint a támacló, mert ez utóbbi cselekvésében tökéietesen korlát
lan, és igy már psychologiai okoknál fogva is erősebbnek kell 
e n nie a védőnél. Az erőszétosztás, tekintettel az irany és a helyiség 
értékére, az idő beosztása ellenmozdulatoknál, saját helyzetének fel
ismerése, és ama körUlmény, hogy a leghelyesebb intézkedéseknél 
is a véletlen minden számltást halomra dönthet, a vedel
m e t k é t s égen ki v li I n eh ez ebbé teszik mint a támadást. 
Már pedig ha a támadás könnyebb, akkor tekintettel az egy sz e-
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r U s ég e s biztosság a I a p e I v e i re, jobb is, m int a v é
d cl em. 

Az itt felsoroltak után tehát bátran állitha!ó, hogy báborűban 
a valódi hatályos elem a támadás; csak ez által lehet 
eredményt előidézni, csak ezzel lehet a hareznak minél elóbb véget 
vetni, azt eldönteni. A támadás eszméjének tehát f o I y t o n 
ura I g ni k e I l a harczban; észszeríien csak egy alakban lehet 
kllzdeni és ez egyedllli alak a támadás. 

Vannak ugyan körübnények, midőn az erőarány, a csapat pillana;
nyi erkölcsi állapota, az általanos hadászati helyzet stb. döntő be
folyást gyakorolnak arra, hogy melyik harczmód vitlasztassék • de 
még ily esetben is a véd ő sz e 11 e mi szem e e I őt t - ~int 
vezéreszme - a t ám ad á s I eb e g j e n. 

A ki a védelem előnyeit helyes mérvben kizsákm/myolni képes 
és ez által a támadásra erőt nyer, az egy alkalmat se mulasz'. 
sz~n el, hogy kedvezőtlen helyzetéből kilépve, a kezdemenye
zést magához ragadhassa. 

A védelem tehát csak kivételesen, egyes concret esc
tekb_en bírhat jogosúltsággal, eredményre pedig csak akkor fog ve
zctm, ha kapcsolatba bozatik a támadással ; a védelem csak elő
készitöje lehet a támadásnak. Ez ép oly érvényes a hadászat 
mint a barczászat terén, ép úgy alkalmazható a legkisebb, •mint 
a legnagyobb viszonyokra. Csak a tí1m3dás bir positiv értékkel, a 
csak az biztosítja az eldöntést; a védelem soha sem nélkülözheti a 
támadást; a p u sz t a-v é de I e m egyért e I m íí a p a s s i v i t as
s a 1 , a mi 1'.1inden körülmény közt kedvezőtlen eredményre vezet. 

Menny, példát l1ozbatnék fel csak a legujabb hadtörténelem
hol is ezek bizonyítására! Nem lehetett volna e pl. Magcntát had
seregtlnk győzelmei közé sorolni, ha egy kissé több offensiv-szellem 
lengi át a sereg vezetőit? Képes lett volna-e pl. l!'orey tábornok 
Montebellonál 1859-ben gyenge erejével egy egész osztrák hadtestet 
visszantasitani, ba erélyes támadás helyett puszta védelemre szo
rítkozik? És nem a támadási szellemnek kitörő fékezhetlen ereje 
vezette-e az osztrák déli hadsereget 1866-ban a cnstozzai győze
lemre? Nem az erélyes, minden tekintetet háttérbe szorító offensiv 
fellépés tette-é lehetővé, hogy egy alig 70,000 emberből álló 
eereg 120,000 harezos fölött diadalmaskodjék ? És a hol a tám ~
dólagos működés eredményre nem vezetett, ott bizonyára más okok
nak kell tulajdonítani a vereséget, nem pedig a támadás gyengéi
nek. Hogy a támadas gyakrnn hibásan eszköztlltetik, annak való-
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ban nem a tamadás az oka. Nem azért gyözettllnk le pl. 1866-ban 

a poroszok által, mert az egyes csatákban gyakran tamadólag 

kllzdöttllnk, hanem igenis azért, m e r t h e I y t e I e n U 1 , r o s z n I ta• 

madtnnk. 
Hogy a határozott és erös támadási érzék mellett még helyes 

katonai tapintat is sztlkséges, mely a legkedvezobb idöt és a legjobb 

módot valasztja a cselekvésre: az kétségtelen. És hogy ez álli· 

tás helyes, azt az 1866-ki és 1870-71-ki porosz hadvezetésnek 

majcl minden ütközetben tanúsított kiváló offensiv iránya eléggé bi

zonyitja. 
Legyen szabad ez utóbbi hacljaratból c~ak egy példát fel

hoznom. 1870. angnsztus 6-án a spicheren-i lltközetben a valódi 

harcztéren egymással szemben álló erok majd egyenl6 aranyban 

voltak. Maga Frossard franczia tábornok elismeri egy a hadjárat

ról kiadott iratában, hogy a német csapatok nagy vitézsége és szi

Yóssága, és a tfi,.érség kitllnö hatása a támadásban, idézte elo az 

eldöntést; tehát itt is, mint mindentttt, főleg az erkölcsi tényezők 

vezettek gy6zelemre. 
De térjünk most át amaz elonyöknek részletes elemzésére, 

mel_yeket az elmélet a ".édelmi harczmódnak tulalajdonft, és vizs

gáljuk meg, hogy mennyiben emelkednek azok valóban érvényre a 

gyak-0rlatban. 
A védelem egyik legfőbb előnyeként - mint fentebb emli

tettuk - a terep felhasznáthatása szerepel. A védö remlesen sza. 

badon választja állását, s ennélfogva nagyobb előnyt vonhat a te• 

repböl, mint a támadó. Ez ugyan nagy előnynek tűnik fel az e J. 

m é I e t szerint, de nem a gy a kor I a tb a n. 

A mai hadjáratok mozgékonysága mellett alig lehet oly állá• 

sokat keresni, melyek a védelemre kUlönösen előnyösek, mert a 

harczászati érdekek a hadászat követelményeinek alávetvék, és en• 

nélfogva a mai barczok - csaták - tekintettel a helyiségre, majd 

mindig egyszertt, a b a d ás z a ti h e I y z e t á I t a I e 1 ö i d é z e t t 

összeUtközések. 
A védonek tehát ritkán lesz alkalma védhelyisrget ~álasztani , 

hanem legtöbb esetben azon a terepen kell meglltköznie, a melyen 

az ellenséggel találko,ik. A terepet tehát nem lehet kizárólag a védő 

előnyeként feltííntetni, mert a, helyenként a védelmezést, helyenként 

pedig a támadást fogja támogatni vagy elősegíteni. A terep előnyei

nek felhasznál:lsa tehát nem egyedi!! a védelem előnye. Sőt épen 

a támadó, ki általában véve sokkal nagyohb tevékenységet és erélyt 
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fejt ki, tapogatózása által gyakran oly helyekre fog akadni, me

lyek csak kevéssé, ,•agy épen nincsenek biztosítva, és azáltal a 

legnagyobb előnyt biztosltbatja magának. A támadás ereje egyéb

iránt épen abban rejlik, hogy ne ro o t t kell roegtámadni a védőt, 

ahol az megtámadtatni . akar, hanem igeni~ ott, a h o I a véd e

l e m leggyengébb. 
Valamely terliletrésznek előnyeit és hátrányait a harczra csak 

tökéletesen elvontan lehet birálgatni. Ha azonban a terep 

felhasználása a valódi harczban következik, akkor egészen más 

alakban tűnik fel a dolog. A harczban kUlönféle tekintetek, körtil

mények, sőt érzetek is jutnak ér.é:Jyre, és igényelnek megfontolást, 

és igy gyakran az, a mi előbb nyugodt pillanatban előnyösnek lát

szott, közömbössé v:ilik arra nézl'e, ki azt felhasznalbatja, mtg a 

1 e g I é ny e g t e I e n eb b , a I e g k e v é s b é s z e m b e öt I o is, 

a mit elhar.yagolhatni vélUnk, l'&gy véltUnk, vagy épen figyelemre 

sem méltattunk, az e 11 e n f é I győz e I mér e eszköz U I szol

g á 1; mert hiába, a harczban mindig csak az erkölcsi tényezők 

döntenek, és hogy ezek a támadónál nagyobb mérvben follelbetök 

mint a védőnél, az kétségtelen. Nem szabad tehi,t szem elöl tévesz• 

tenliuk, hogy minden küzdelemben a e s apa t a f o tény ez ő, az 

:U Iá s, a terep e s a k m e 11 ék do I o g . Derék, barczedzett csapa• 

tok előtt nem létezik akadály ma sem, úgy mint ezelőtt sem léte

zett; minden előny, melyet a ,·édö a terepben lelni vél, semmivé 

törpül. Azon nézet, hogy a terep oly túlnyomó mint némelyek álllt• 

jak döntő befolyást gyakorol a mai barczokra, t ö k é I e te s e n 

a I a p t a I a n és nagyon szllkséges, hogy yégre megfelelő korlátok 

közé szorittassék, mert máskép a legveszélyesebb következésekre 

rezet. 
Ez állítás az elso pilanatra némelyek előtt talán paradoxon, 

s mintán nem szeretnék félreértetni, legyen szabad erről még 

kissé részletesebben szólanom. 
A terepnek Ugyes felhasználása nemcsak nagy értékkel blr a 

barczban, de egyáltalában nem nélkUlözbető. A katona egész harcz• 

működésében a terephez van kötve, és !gy igen természetes, hogy 

annak előnyeit czéljaira, a barczfeladat megoldására fel kell hasz• 

nálni. Tehát csakis az ellen lehet némi kifogásom, a mint a terep 

felhasználása Itt-ott tanfttatik. Hogy ha a katonát folytonosan, napon• 

ként arra tanftjuk, hogy bizonyos helyzetben, egynémely terep. 

részen erősebb mint az ellenfél, akkor ez oktatás által gy e n • 

g f t j 11 k ő t e r k ö I e s i é r z e t é b e n, mert mindannyiszor, midóu 
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a terep nem legelőnyösebb fedezésre nyujt alkalmat, magát gyen

gének fogja tartani és önbizalmát elveszti. 
Ha a katonákat - kiknek nagyobb része úgy sem all hő;;ökből 

- napról-napra arra oktatjuk, hogy a mostani lőfegyverek minő 

pusztító hatással birnak, és hogy ennélfogva jó fedezést kell keres

niök, akkor oda jutunk, hogy katonáink a valódi harczban, ha egy

s1.er egy jó fedezésre szert tettek, nem egy könnyen fogják azt el

hagyni, és ha mégis kényszerittetnek rá, 1 én y ö k ne k I e gj o b b 

részét - lelköket - a fedezék mögött fogják 

hagyni. 
Ez azon veszélyes befolyás, melyet a terep túlbecslése az 

oktatás által a katonára gyakorol, mert ez oktatás a védelmi 

harczmodor, a passivitás megkedvelésére vezet. 

A terep felhasználásánál is tehát mindig a támadási eszmé

nek kell nralgni. 
Nem azért bír a terep nagyobb befolyással a barczra ma, 

mint ezelőtt, meri most jobban védhetjtlk. magunkat, hanem azért 

mert a kinálkozó előnyök fdhasználása mellett jobban árthatunk 

az ellenségnek, ha azt észrevétlenül mcgközelitbetjUk, erőnket fokoz

hatjuk. 
Tehát nem úgynevezett "jó állások" keresésére kell fek

tetni a súlyt az oktatásnál, hanem igenis arra, hogy hogy a n 

J eh e t minden terep e n, legyen az bárminő alakú, e I ő ny ö -

s e n k u z de ni . S ha az oktatás ily irányban halad, minden tere• 

pet ha s o n ló érd e k k e I fogunk tekinteni, az egyes előnyösnek 

Játszó tereprészekhez való makacs r aga sz k o dá s, és az azok

hoz kötött e Hí i t é I e t m e g f o g o z ű n n i, a terepnek nem fogunk 

nagyobb erőt tnlajdonitani, mint önmagunknak, és ezzel ~zon hely

telen nézet is el fog tünni, mely szerint a terep csupan a védő 

előnyeként tekintetik. 
Második foelőnye a védelemnek a nagyobb tíízbatás. Ez 

elóny - mint emUtettuk - leginkább a védelmi arezvonalban jut 

érvényre. Minthogy pedig a rnlódi harcz, főleg ami az alárendelt 

csapatrészeket, a harczászati egységeket illeti, legtöbb esetben csak 

is e,,o-yszerll arczvonnl-kUzdelmekMI áll, a támadó e tekintetben 

igen nagy hátrányban volna, és csak túlnyomó eróvel és arány

talan áldozatok árán lenne képes felauatát megoldani, ha bizonyos 

tényez5k itt is előnyére nem volnának. A támadó ugyanis a har

czászati elűkésztiletek keresztülvitelében, azon iránynak szabad vá

~~szlásában1 a melyben támadási )iikemét eszközölni kivánja, igen 
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nagy előnyt nyer, és ekként oly eljárást követhet, a mi a harc~á

szati támadá9 elveinek, és a fegyvernemek kölcsönös hatásának 

leginkább megfelel. 
A terepnek helyes megbirálása mellett minden védvonalon 

mely egy bizonyos támadási vonallal szemben fekszik, t a Iá Iható 

egy p o n t, mely a védelmező fedezésére aránylag gyenge, mig a 

támadó közeledésére viszonylag előnyösnek tűnik fel. E pont 

j e I e Ji ki tehát az irányt, melyben a támadó erejének a 

védő gyengéje ellen előtörni k e 11. Ez előtörés természetesen 

megfelelő előkészitést igényel, a mi azonban már nagymérv(í elónyt 

nyujt a támadónak. 
A támadó tűzfegyvereinek ö s s z e s e re j é t egyesitendi e 

pont e 11 e n, a mi a lövegeknek mostani nagy lőtávjai mellett 

könnyű. - A védő ezzel szemben csak a megtámadott pont erősf

tésére szorftkozhatik, a mi az ellenséges tűz hatását még inkább 

öldöklővé teendi; a támadó vonalában elosztott lövegek és csapa

tok ellen pedig csak szétszórt ttlzelést folytathat. - E pontra 

vonatkozólag tehát, a mi n támadás legközelebbi tárgyát képezi, a 

támadó a távharcz folyama alatt két s ég ki v ű I e 15 ny be n 

van, és pedig nem csak pbysikailag, de erkölcsileg is. A védő e 

ponton aránylag mozdt1latlan marad, ez altal tömör czéltárgyat 

nyujt és igy az ellenfél ttlzérségének összpontosltott tíízbatását 

mindinkább elősegíti. 

Ezen Usszerókifejtés egy ezé I r a és egy i r á n y b a n 

mindenesetre nagy mérvben meg fogja ingatni a védelmezőt. 

A tíízhatásnak nagyobb mérvben kifejthetése tehát a kllzdelelll 

előkészltésének stádiumában mindenesetre a támadó részén van, és 

csak akkor áll be a védőre nézve, mid/ln a támadó 

e 1 /í n y o m ú I é s a v é d t ár gy a t m e g k ö z e 11 ti. Ezen pillanat

ban a védő kétségenkivUI előnyben van; a támadó lövegei nem 

működhetnek többé a támadás irányában, a támadó csapat a gyors 

mozgas által részben rendetlenségbe esik. De ez előny épen csak 

pillanatokig tart; hogy azokat a védő ezélszertien felhasználhassa, 

sztlkséges, hogy azon pontot, melyre a valódi támaclás eszközöltetni 

fog, már j ókor f e I i eme r j e, és az ellenintézkedéseket meg

tegye. De kérdem : fog-é erre k e 11 ő idő v e 1 rendelkezni is, meg 

lesz-é hozzá az e Iker U I h e t I e n íí I szltkséges n y u g o d t s á g, 

1 é I e kj e I e n I é t és e r k ö I c s i erő? - Erről csak a legritkább 

esetben bír tiszta fogalommal a védő, sőt gyakran egészen feles

legesnek fogja tartani eme fontos kérdésnek felvetését, 
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A védelem tehát mindenkor a támadástól fUgg, és ezen IUggés

ben rejlik annak legnagyobb gyengéje. A támadó szabja a törvényt, 

melyet a védőnek készségesen el kell fogadnia, és mely intézkedé-

seinek alapul szolgál. 
A támadó összpcntositva lep fel e.-ejével I csak egy 

czélra törekszik, és czélt, a sok lehető közt, csak 5 maga 

ismeri. 
És hogy e czélt elérje, szabadon rendelkezik az idő- és 

erőről; a csapat erkülcsi és physikai erejét a legnagyobb mérv• 

ben kizsákmányolbatja. 
A támadás mozgással van összekötve, és a mozgás lényege-

sen fokozza az erőt; a szunnyadó erkölcsi erő felébred, a már 

létező növekszik. Saját erejének énete, ama· meggyőződés, hogy 

ez erő a védő erejét feHílmúlja, a csapatnak minden rétegében 

elterjed, és az ekként felkeltett bizalom varázshatással bír a támadó 

minden mlveletére. 
A védőnek ellenben minden bekövetkezhető esetet jól meg kell 

fontolnia, mindenre el kell készUlnie. Ez által a figyelem megoszlik, 

és könnyen elvonatik a dönti> ponttól. - A szellemi erő, melynek 

üsszpontosítása ily vi,bágos pillanatokban annyira szükséges, külön• 

féle irányban szétágazik; az akarat, a nézi,ontok sokoldalúságá-

nál fogva, meggyengül. 
A szellemi és erkölcsi erőnek e széttöredezése nem fog 

hatás nélkUl maradni a physikai erőnek - a csapatnak - alkal

mazására sem, és így igen természetes azon következtetés, hogy 

ez is szét fog forgácsoltatni, mint amazok. 

A védő kinos várnkozás közt tölti idejét, e kérdés foglal-

koztatja elméjét: hogyan, h o I és mikor fog j ő ni az e 1-

1 e n f é 1? És e kérdésekkel , szemben f e 1 ébred a két e I y ez 

vagy ama lehetőség iránt, és pillanatról pillanatra nagyobbodik . 

A tett intézkedések helyes és kielégítő volta mindinkább kétségessé 

válik; - ennek folytán egyik parancs megváltoztatja a másikat ; 

az ingadozás, a határozatlanság tovább-tovább terjed, és végre 

átmegy a csapatra, a bizalom és ezzel egyUtt a kedvező eredményre 

való kilátás iassanként végkép kihal a harczosok szlvéből. 

Minél inkább közelg az eldöntés, annál kedvezőtlenebb ala

kot ölt a helyzet ; a védelem nyújtotta előnyök mindinkább háttérbe 

szorulnak, mindenki megfeledkezik azokról és _a túlcsigázott kép

zelet szlluet nélkül működik a létező hátrányok szaporitásún, azok

)lak a végletekig való nagyobblti1sán. 
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lgy semmisül meg aztán a heves bels5 kUzdelem által a 1 • 

nemesebb er~; az ész elveszti élét és tisztaságát ; a gondolkozás~z 

~s megf~ntolashoz szUkséges nyugodtság elmerUl az izgatottságban 

~s ez artalmas erkölcsi benyomás alatt a physikai erő is mind· 

mkább ellankad. 

A. védelem állapotának e jellemzése, ngy hiszem nem tnl

zot~ ; mrndenki ismeri azt, ki valaha a védő sorai közt állott. E 

rövid ~onásokkal festett kép az embernek psychologiai köréből 

származik, és azér_t örökké _való fog lenni mindaddig, mlg a kllz

delem emberek kozt foly, kik nem életnélktlli gépek, sem pedig 

tökélete~ harczalakok, hanem igenis gyenge, a legkttlönfélébb belső 

és kttlső befolyásoknak alávetett lények. 
Krlinitz János, 

m. k. honvéd-százados. 

A L u d ovi e a-a e ad e mi a ti sz ti tan f o 1 y a mán tartandó 

Harczászati előadások tantervezete. 

Harczászati elöadásaimnál czélul tUztem ki magamnak h 

h~llgalóim a háborúról általában, az abban előforduló k~l!in;fe 

vISzonyokról tö_kéletesen tiszta és helyes fogalmakat nyerjenek, to

vábbá, hogy mmdazon helyzetekkel, melyekbe mint alantos tisztek 

század, z~szlóalj ~agy dandár parancsnokok háború idején jutha; 

?ak, meg1smerkedJenek s ily módon képesek legyenek annak ide

Jében magukat gyorsan tájékozni s a szUkséges és czélszerU intéz

kedéseket megtenni. 

. A mi_ a sorrendet illeti, melyben a harczászat egyes fejezetei 

targyaltatm fognak, e tekintetben a hallgatóknak mindenek:· 

előtt a háborúr~l általában, annak kezdetéről, menetéről és bevé

geztér~l kell bsz_ta és helyes képet nyerniök, mint szintén az 

anyagi és szellemi befolyásokról s az erkölcsi elemekről' melyek a 

parancsnoknál és a csapatoknal előtérbe lépnek és a háború m e

nelére legnagyobb befolyással vannak. 

Ezek tárg~alása után a mozgó harczerők, l. i. a 3 lőfegyver

nem és azok saJálságai, felfegyverzése, felszerelése, fog} vereik ha-

.Ludov.-Acad. KOil. 
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t{tsa fog taglaltatni, s végre még a terep befolyása a harcz mene

tére megemlittetni. 
Ezután következik a három fegyvernem elemi harczászata. Ezt 

megelőzőleg azonban szükséges, hogy a hallgatók a mult században 
cl ivó vonalharczászattal, továbbá az oszlopbarczászat, illetőleg 
I. Nápoleon· csatáinak jellegzésével megismerkedjenek éjlúgy, mint 
az ezt követő és az 1866-ik évig divatban volt lökemharczászattal 
is mert ez előre bocs>ittatván, annál könnyebben fogják a mai csa
t~rbarczászat előnyeit felismerni és annak lényegét felloghatni. 

· Ezt tehát követendi a 3 fegyvernem elemi harczászata ( és 
pedig a · századtól kezdve a hadosztályig), t. i. a kiilönféle felállitá
sok, menetek, harczalakzatok, az egyes fegyvernemek harcza 
egymás ellen egyenként és egymással összeköttetésben. 

Az· alkalmazott harczászat előadására való áttérés előtt szlik
séges lesz a hallgatókat a baclászatban előforduló műszavakkal 
és alapkifejezésekkel megismerti)tni s nekik azok jelentőségét 
megmagyarázni, melyeknek bevégeztével a menetek, táborok, 
hadiszállások, hadi élelmezés és a biztonsági szolgálat reszletcs 

tárgy!'lását veendem elő. 
: '.Ezt •a·z iltk.özetek és csaták tanulmányozása fogja követni, t. r. 

a barczok ezélja, azok véghezvitele, az erők eloszlása és felhasz
nálása a harczban, a harcz intézése, .az erkölcsi elemek befo
lyása a harcz menetére, a harcz alatt előforduló rendelkezések, an
nák ·abbanhagyása, a visszavonulás és lildözés. 

Végre következnek a helyi harczok, t. i. az egyes h:i.zak
és házcsoportokért, helységekért, erdőkért, szorosokért, magaslatok
ért és folyók átk elésénél való harczok. 

Az előadások folyamában, a hol szUksége snek mutatkozik, a 
haditörténetből kisebb példákat fogok felemliteni. A négy harczá
szati korszak könnyebb magyarázata és megérthetése végett minden 
korszakból egy csata fog részletesen előa<latni és pedig a vonal
har-czászat •idejéb61 az 1757. junius 18-kán vívott kolini csata, 
az osz1op-harczászat idejéből a wagrami csata 1809. julins 5-kén és 
6-kán, a lökemharczászat idejéből a trautenaui litközet 1866. jnnius 
27 -kén, és végre a esatárbarczászat· vagyis a jelen időszakból a wörthi 
csata 1870. augustus6-kán. 

Forinyák Gyula, 
m. kir. honvéd lovas-őrnagy. 

A Ludovioa-Academia tisztképző tanfoly&mán 
tartandó 

Hadseregszervezési előadások tant e rvezete. 

A Ludovica-Academia szervezeti alapszabályai kijelelik az 
irányt, melyben minden egyes tantárgyból az előadások tartandók. 

Ez irányt főbb vonalaiban híven követve, a jelen 187'f. 
évi tisztképző tanfolyamon tartandó hadseregszervezési előadásaim
nak sorrendjét és terjedelmet a következőkben ismertetem. 

Mielőtt monarchiánk haderőinek tényleges szervezetét tárgyalni 
kezdeném, szUkségesnek tartom amaz elvek általános megemlítését, 
melyek a különböző hadkiegészítési rendszerek alapeszméjét képe
zik, e rendszerek történelmi egymásutáni kifejlődésének és egymás 
közötti viszonylatának, valamint a rendszer helyes megválasztására 
befolyást gyakorló tényezőknek rövid jellegez~sével. 

Attérve azután az általánosról a részletesre, jelen hadkiegészí
tési renclszer~nket veendem elő, ' összehasonlitva azt alapvonalaiban 
más rendszerekkel. 

A véderőről szóló törvenyen alapuló, a hadkiegészitést és had
szervezést illető határozványok ismertetése után előadásaimban a 
következő sorrendben fogok előhaladni : 

Az osztrák-magyar haderők föheosztása. 
A szárazföldi haderők szervezeti tagozata. 
A csapatok; azok beosztása, rendelteté!ök szerint ; katonai é1 

közigazgatási egységek; a csapattestek törzsei. A csapatok kiegészí
tése; a lóállomány kiegészítése. 

Harczászati és hadászati egységek. 
A különböző csapatnemek szervezete békében és háborúban; 

átmenet a békelábról a hadilábra és viszont. A cs. kir. Landwehr 
és Landsturm. A lényegesb ktilönbségek a cs. kir. Landwehr és a 
magyar kir. honvédség szervezetében. Tirol-vorarlbergi honvédelmi 
intézmény. 

A magyar kir. honvédség hadkiegészitése, a sereghez való 
4* 
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viszonya, teriileti beosztasa, hatóságok, parancsnokságok; az egyes 
fegyvernemek szervezete. A honvédség alkalmaztatasa háborúban. 
A honvédség fokozatos szervezeti fejlődése, végre a népfelkelés 
rövid megismertetése. A csapatoknal, főleg pedig a főfegyvernemek 
nél a különböző harczászati egységek számszerííleg is ismertetve 
lesznek ugyan, azonban a fősúly a béke és háborui szervezet közti 
összefüggésre, a különféle csapatok háborui rendeltetésére és azok
nak béke idején chez alkalmazott előkészítésére lesz fektetve. 

A csapatokról tartandó előadások után, a hadseregnek mint 
szervezeti egésznek ismertetését veendem elő: általában és egymás 
közötti gépezeti összefuggésökben a központi vezetést, a hatóságo
kat, parancsnokságokat és klilönlegcs törzseket; a hadseregi és 

·katonai államintézeteket, végre a klilönfélc hadközigazgatási ágakat. 
A magyar kir. honvédségi intézményt a fentebbiek után és 

szintén az imént kifejtett elveket követve, tárgyalamlom-
A béke és hadi szervezet ekként vezetett párhozamos előadá

sait bevege,.vén, a mííködő sereg taglalására térek át, legfőbb 

tekintettel annak tagozati és belszervezcti összeállitasára, a kiegé
szítést, utánpótlast illető szervezeti rendelkezésekre és a minden
nemíí ellátasra hivatott, mint szintén az egészségligyi intézetek ren
deltetésére, szervezetére és a seregnél való beosztására vagy a bad
szluhely mögötti elhelyezésére. 

Végtil a hadi tengerészetet fogom főbb vonalaiban előadni. 
Előaclásaimat ,;Az osztrák-magyar monarchia had

erői ne k szer v ez e te" czimíí művem, elfogadott tan- és 
kézikönyv szel"int fogom tartani, melynek összeállJtasanál a tárgy 
természeténél fogva egyediil biztos kútforrások, a szervezeti szab
ványok és rendeletek utan indultam. 

Nevezett művem II-ik flizete az előadások folyama alatt fog 
sajtó alól kikerlilni. 

Geőcze István, 
m. k. bonvécl főhadnagy. 

A magyar királyi honvédségi Ludovica-academia rend
szerének s belső berendezésének szabálytervezete. 

A Ludovica-academiának, mint az egyedüli általános magyar 
hadi tanintézetnek, ez évben ujabban megallapitott rendszere és bel
szer,ezete nemcsak az össze~ honvédséget, hanem az altalános 
hadkötelezettségnél fogva a nagy közönséget is közelről érdekel
vén, szlikségesnek tartottuk azt egész terjedelmében közölni. 

I. 

A magyar kiralyi honvédségi Ludovica-academia rendeltetése: 
a honvédséghez tartozó azon foddhetlen jellemű egyéneket, kik az 
1871. VI. törvényczikk értelmében tisztekké képzés végett az erre 
szllkséges időtartamra visszatarthatók, tettleges vagy szabadságolt 
állománybeli tisztekké, - a már 2 évig tiszti minőségben tettlege
sen szolgáló honvédtiszteket pedig a magasb katonai tudomanyok
ban kiképezni. 

E czélhoz képest a Ludovica-academiában 3 tanfolyam leend 
felallítva, és pedig: 

a) az el őkészi tő tanfolyam, melybe a 8-heti ujonczok
tatás után azon honvédek fognak berendeltetni, kik a csapatpa• 
rancsnoksagok által tisztekké képzésre alkalmasaknak nyih·ánlttatnak; 

b) az á 1 t a 1 á n o s t i s z t k ép z ö t a n f o I y a m, melybe az 
előkészítő tanfolyamot legalább is jó eredménynyel végzett tanulók, 
vagy pedig oly képesített egyének vétetnek fel a miveltebb osztaly
ból, kik a 8-heti ujonczoktatásban mar részesültek, miért is az 
évi ujonczozásoknál, és pedig már a sorozásnál az e végre kivá
lasztottak felbivandók, hogy az esetre, ha netan min dj árt az elséí 
évben tartanának igényt az átalános tisztképző tanfolyamba leendő 
felvételre, az ujonczoktatásban való részesiilés végett csapatjaikhoz 
még ez év angustus ha,áhan vonuljanak be; 

e) ti sz ti tau f o I y a m, melybe oly alantas honvédtisztek 



54 A ro . k . Ludovic:1-A c:l.dcmi.l uj stervez.ele . 

vétetnek fel, kik mint tisztek már legalább két évig tettlegesen 

szolgáltak. 

JI. 

Az előkészítő tnnfolynm. 

Ezen tanfolyamba egye16re 250 oly honvéd vétetik fel, kik a 

8 heti ujonczoktatásban már részesülvén, úgy tehetségeiknél, mint 

jellemtula jdonságaiknál fogva tisztté-képzésre a csapatparaucsnok

ságok részéröl alkalmasaknak uyilvánittatnak. 

E tanfolyamnak kUlön osztályát fo!tiák képezni a m. k. VII. 

honvédkerUletbeli gyalog és lovas tanonczok, kik az e tanfolyam

ban előirt tantárgyakban horvát nyelven oktattatnak. 

A honvéd lovasijáguak a megfeleHS eloképzettség6el biró 

egyénei, a VII-ik kerUletbeliek kivételével, a jászberényi központi 

lovas iskola előkészítő tanfolyamába rendeltetnek. 

Az előkészltö tanfolyamba csak oly egyének rendelhetők, a 

kik a gymnázium vagy reál-tanoda első négy osztályát jó ered

ménynyel végezték, vagy pedig az alább megnevezett tantárgyakból 

a. felvételi vizsgát az e czélból kirendelt tanári bizottság előtt jó 

eredménynyel letették. 
A felvétel vizsga tárgyai a következők : 
1) Magy a r (horvát) i rá I y ; helyesírás, általános levelezés és 

kisebb dolgozatok. 
2) Mennyiség tan; a számtan egész te1jedelmében; a 

betííszámtanból a négy művelet és az 1-ső fokú egyenletek. Mocs

niknak az emlitett osztályok számára rendszeresitett kézikönyve 

szerint. 
3) F ö 1 dr aj z; általános földrajz fővonásaiban, Visontay-

nak az algymnázium 4-ik osztálya számára rendszeresitett könyve 

szerint. 
4) 'l' ö r t én e t; általános világtörténet a legújabb korig. 

Somhegyinek a gymnázium 4. osztálya számára rendszeresitett kézi

könyve szerint. 
Az előkészitő tanfolyamban előadandó tantárgyak a követ-

kezők. 

.A) Katonai tantárgyak. 

1) Katonai i rá I y tan, az e czélra a honvédelmi ministe

rium által 1871-ben kiadott kézikönyv szerint. 

T e r j e d e le m : a katonai irály fogalma, lényege, beosztása. 
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~ k~tonai levélirály, a katonai Ugyirály, vegyes, alárendelt, elől

) áró1 és egyenlő szolgálati viszonyokban előforduló fogalmazványok. 

2) A h o n véd s ég szerv ez e te és gazdás z a ti keze

lé s, a század kezelési teendőig bezárólag. R. T. 2. 3. 4. 5. füzete 

s a szükséges pótrendeletek és ide vágó későbbi utasítások. 

(Mehrbrot által kiadott ívek.) 

4) Terep raj z, a tereprajz alapelvei, rajz-módok mérték 

(a métrc-rendszer szerint is), té1·képtan, katonai tereprajz és a kU

lönféle hegyminták rajzolása. 

Novák Lajos százados tereptaua szerint. 

4) F e gy v e r t a n, a m. k. honvédségnél alkalmazásban álló 

lőfegyverek részletes leirása, lőképessége és kezelése. A Werndl 

rendszerű lőfegyver részletes megvizsgálásánál szem előtt tartandók 

gyak?rlati ~lsajátítása. A lőpor és a robbanó készítmények tulaj

dona1, készttése és kezelése átalában. 

Domanitzky István fegyvertana szerint. 

• 5) _s z o lg á I a ti s z a b á ly z a t a honvédnek, bezárólag az 

ormesteri rangfokozatig terjedő kötelességei egész terjedelemben. 

(A szolgálati szabályzat ide vágó része és pontjai.) 

6) 0 k t a t á s i és gy a k o rl a ti s z a b á I y z a t a gyalog

ság számMa, e1'néletileg és gyakorlatilag, klilönös figyelemmel a 

lőutasitás értelmében foganatosJtandó czéllövészetre, melynek elsa

játltása végett minden tanuló évenkint 100 teljes és 100 gyakor

lási tölténynyel látandó el. 

B) .t1t általános iníveltségre vonatlco?6 tantá1·gyak. 

l ) Mennyiségtan. 

a) Számtan, egesz számokkal való mi veletek, a számok 

nemei, törtszamok, tizedesek, a hármas szabaly; a b P, t íí szám

tan b ó I alapelvek, egyenletek, arányok, hatvány és gyökmennyi

ségek ; 
b) rn ért a n, a különféle idomok, azok tulajdonságai, hason

latossága, térfogatuk kiszámítása, átalakítása, a háromszög tan

b ó I a sik háromszögek megoldása. 

2) F ö I dr aj z, általános földrajz, Európa bővebben, klllönö• 

nösen Magyarország. 
Batizfalvy földrajza az algymnáziumok használatára. 

3) Történ e I e m, MagyarorRzág története egész a jelookorig; 

Horvát b, magyar tört., kis kiadás. 
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C) Nyelvismeretek. 

1) Magy a r n y e I v tan a horvát tanulók, és horvát 

n y e I v tan a magyar tanulók számára. 

2) Német ny e I v tan, mindenki számára. 

lJ) Gyakorlatok. 

1) Had gy a kor I a tok, sor-. szakasz-, század- és zászlóalj

ban (mindkét harczmódban), czéllövészet, vívás, tornásza!, nszás. 

A tanfolyam 3 havi tartama után a tanárok szavazattöbbség

gel a kiképeztetésre alkalmatlanokat a tanfolyamból eltávolltás vé

gett az igazgatóság utján a ministerinmnak bejelentik. Az eltávo

lltottak esapatjaikhoz menesztetnek, hol altisztekké képeztetnek ki. 

A végvizsgát legalább „jó eredméuynyel" letett tanulók a 

tisztképző tanfolyamba vétetnek fel ; - azok pedig, kik „ki nem 

elégitő" osztályozást nyertek, csapatjaikhoz klildetnek vissza ; hol, 

ha az ujonczoktatásuál oktatókúl hasznaltathatuak, az njonczforga 

befejezte után altisztekké kineveztetuek és szabadságoltatnak ; lia 

ellenben az ujonczoktatásnál mint oktatók nem használhatók, akkor 

mind a zászlóalji, mind pedig a dandár-altisztképzö iskolában visz

szatartandók, és csakis ennek vég-tése nlán bocsálandók sza

badságra. 
Kik a végvizsgánál „ki nem elégítő" osztályozást nyertek, az 

esetben, ha a vizsgabizottság a vizsga ismételhetése mellett nyilat

kozik, egy év letelte uti,n ez iránt a ministcriumhoz beadott folya

modvány alapján ismét vizsga-letételre bocsáthatók, és kedvez~ 

eredmény esetén a tisztképző tanfolyamba felveendők. A tanfolyam 

ismételhetése a tanári bizottság indokolt javaslata alapján a mi

nisterium által engedélyezhető. 
A végvizsgánál ,,jeleseknek" osztályzottak közől a négy első 

tiszteletbeli őrmesterré, a többi pedig tiszteletbeli szakaszvezetővé, 

a ,,jó" osztályza.túak pedig tiszteletbeli tizedesekké a főparancsnok 

által kinevezondők, ha magnkviselete kifogás alá nem esik. 

Az előkészítő tanfolyam minden év deczember 10-én kezdődik, 

és tart a. következő év julius végeig. 
A tanonczok az őszi gyakorlatokban részt vesznek, miért is a 

végvizsgák ezek előtt tartandók meg. 
E tanfolyam hallgatói az öszlgyakorlatok befejezése után az 

ój tanfolyam kezdetéig az igazgatóság által szabadságolhatók. 
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III. 

Az általános tisztképzií-tanfolynm. 

E tanfolyamban részt vesznek : 
a) az előkészitő tanfolyamot a Ludovica-academiában vagy a 

jászberényi lovas-iskolában legalább „jó" credménynyel végzett ta

nulók; 
b) a 8 heti újoncz-oktatásban részesült azon honvédek, kik 

a gymnasium 8, vagy a reál-iskola 7 osztályát ,,jó" eredménynyel 

végezték, és a l'izsgi,ló bizottság előtt az „előkészltő tanfolyam

ban" clöaclott katonai tárgyakból a vizsgát jó eredménynyel le

tesr.ik. 
A tanonczok száma az előkészítő tanfolyam és a felvételi 

vizsga eredményétől, tehát a képesitettck számától függ. 

Az átalános tisztképző tanfolyamban előadandó tárgyak a következők: 

.A) Katonai tantárgyak. 

1) S z o I g á 1 a t i s z ab id y z a t ; :, honvéd kötelességei, a 

tisztbelyettestől kezrlvc egész a százados teendőihez tartozókig. 

A tis1t állása és tulajdonainak taglalása. (Szolgálati szabály

zat I . és II. része.) 
2) Katonai i rá I y tan; a katonai i.roda-ligykezelés, a 

honvéd ható8ágokboz beküldendő időszaki beadványok szerkesztése, 

tanirály, történelmi irály, szónoklati irály (szolgálati-könyv ; irálytan). 

3) Hadsereg-sze rv ezé s, haderö-kiegészltési rendszerek, 

védtörvény, a magyar-osztrák monarchia összes hadereje, tagozása, 

szervezése, baditcngerészete, béke és háború idején. 

(G e ő ez e I ~ tv a n hadsereg szervezete.) 

4) II a re z t é r i s z e I g i, 1 a t; elméletileg és gyakorlatilag 

egész terjedelmében. (Szolg!>lati könyv : harcztéri szolgálat.) 

5) ~,egy veri a n ; a magyar-osztrák baclseregnél rendszeresltett 

szál-, kézi, és l őfegyverek általános leírása, hatása, alkalmazása, a 

lűkészitmények, lövedékek, csőszerkezct, loállványok. 

(D o ma n i t z k y fcgyvertana.) 

G) Tereptan és áh ráz o Iá s ; klilönbözó terepnemek, mérték 

(a mclre-rendszer) helyleirás, vlztan (hydrographie), hegytan (oro

grapbie), a terep katonai leirása. 
A terepnek rajzolása a megelőző tanfolyambau tanúltak alapján. 

'l'érképtan, a különféle térképek megismertetése. Gyakorlati 

1ereprajzolás szabadban. 
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(Novák honvéd százados tereptana.) 
7) Utász - sz o I g á I a t; utak, vasutak megvizsgálása, épí

tése, kijavítása és elrombolása, a természetes átjárások folyókon, a 

kttlönféle hidak építése, bttrffk, sátrak, kunyhók, kútak, emésztő

gödrök magyarázata és építése, lehetőleg gyakorlatilag is. (Szolgá

lati tankönyv: utásztan.) 
8) 0 k tat ás i é s gy a k o r I a ti s z ab á 1 y z a t, egész ter

jedelmében, elméletileg és gyakorlatilag minden fegyvernem számára 

kUlön; a czéllövészet begyakorlása tekintetéből minden tanuló 

100 teljes, és 100 gyakorlási tölténynyel láttatik el. 

B) A z általános míveltségre vonatkozó tantárgyak. 

1) 'l' e r m é s z e t t a n, erőm íítan, vegytan. - A természettudo

milllyok felosztása, értelmezése, a mozgás törvényei a természettani 

erők szilárd és folyékony testekben, hangtan, hőtan, fénytan, dele

iesség, villanyosság. 
A vegytan elemei : egyszeríí és összetett testek, éleny, kö

neny, viz, légeny, széneny, szénsav, szénköneny-vegyUletek. A fé

mek tulajdonságai és vegyületei. AUati és növényi lélekzés, az 

állati melegség, a növények táplálkozása. 
(Somogyi előadási ívei.) 
2) J<' ö I dr aj z; közép-Enrópa földrajza, különös tekintettel a 

vízhálózatra és hegységekre, és pedig magyar-osztrák birodalom, 

Németország egészen, Oláh- és Törökország, Oroszország délnyu

gati része, Németalföld és l<'rancziaország keleti része. 

A tanárnak az előadásoknál alapú! szolgál Sonclar földrajza. 

3) 'l' ö r t é n e I e m ; általános világWrténet. 

(A magyar államgymnáziumban előírt tankönyv szerint.) 

0) Nyelvismeretek. 

1) M agy a r n y e I v a horvát ketllletbeli tanulók, és 

2) horvát ny e I v a magyar tanulók számára. 

3) Német i rá I y b a n fordítások és feladatok kidolgozása. 

D) Gyakorlata!.. 

Hadgyakorlatok, czéllövészet, vívás, tornászat és úszás. 

A lovassághoz tartozó hallgatók számára a lovaglás is. 
Hogy a VIT. kerllletbeli tanulóknak előmenetele ue akadá-
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lyoztassék, a földrajz, történet, hadsereg-szervezet, tereptan, utász

szolgálat ezeknek horvát nyelven adatik elő. 

A tanfolyam 3 havi tartama után a tanárok szavazattöbbség· 

gel a kiképeztetésre alkalmatlanokat a tanfolyamból való eltávoll

tás végett a, igazgatóság útjáu a ministeriumnak bejelentik. 

Az eltávolítottak csapatj ukhoz menesztendők, és a zászlóalj 

és dandár altiszti tanosztályba visszatartandók. 
Mindazok, kik a végvizsgát jeles vagy jó eredménynyel le

tették, a tanfolyamban elnyert tudományi rangsorozatuk szerint 

hadapródokká és a honvédségnél levő fogyaték arányához képest 

tisztekké, esetleg tiszthelyettesekké neveztetnek ki, ha magukvise

lete kifogástalan. 
A három legelső ,Jeles" azonbau mindenesetre tisztté való 

kineveztetésre fog javaslatba hozatni. 
Azok, kik a vizsg,inál ki nem elégítő os,tályozást nyertek, 

egy év lefolyása alatt a vizsga ismétlésére bocsáthatók, ha a 

vizsga-bizottság a vizsga ismételhetése mellett nyilatkozik. A tan

folyam ismételhetése a tanári bizottság indokolt javaslata alapján 

a ministerium által engedélyezhető. 
Az osztályozás megtörténte után a tettleges állományban to

vább szolgálni akarók a csapatokhoz beosztatnak; a többiek pedig 

a szabadságolt állományba áttételnek, de kincstári költségen tartóz

kodási helyökhez legközelebb fekvő honvéd parancsnoksághoz 

kllldetnek. 
A tisztképző iskolában az előadások november l-én kezdőd

nek, és a következő év junins végeig tartanak ; j ulius és augus

tus bava terepfelvétclre és vizsgára, september pedig az őszi-gya

korlatokban való részvételre használandó. 

IV. 

Tiszti tanfolyam. 

E taufolyamba hallgatókul egyelőre évenkint 25 önként 

jelentkező tiszt, és pedig, a mennyire a viszonyok megengedik, 20 

a gyalogságtól, 5 pedig a lovasságtól vezényeltetik, kik a tiszt

képző taufolyamot jó eredménynyel végezték, és a csapatnál, mint 

tisztek, legalább két évet szolgáltak, valamint oly tisztek is, kik 

ugyan a tisztképző tanfolyamot nem végezték, de a felvétel czéljá

ból ezen tanfolyam összes tantárgyaiból a vizsgát jó eredménynyel 

letették. 
A tanfoly .1mban a következő tantárg_yak ada\nak eló ; , 
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A) Katonai tantárgyak. 

1) S z o I g á I a ti s zab á I y z a t ; a hadi czikkek magyarázata, 
katonai büntetőjog, bííntettek és vétségek és az azokra szabott bün
tetések ismertetése, katonai és fegyelmi bllntetőjog és eljárás. Be
csliletugyi eljárás. 

(Hadbiró által adandó elő.) 
2) H a r e z á s z a t ; elemi harczászat, menetek, laktáborozá

sok és táborozások, vas(tti szállítások, biztonsági és tudósítási szol
gálat. Az egyes fegyvernemek harczviszonyai, helyiségekért, ma
gaslatokért, folyamvonalokért, szorosokért való barczban. Utczai 
harczok, a portyázó harcz. 

(Waldsfütten harczászata alapján.) 
3) Fe g yvert a n ; a m. k. honvédségnél és a cs. és kir. 

ha<l~eregben rendszeresített lőfegyverek és lövegek, ezek lőkészlt
ménye a jelen harczi1szatra való alkalmazással. 

A killföld nevezetesebb fegyvereinek és tlizérségeinek rövid 
jellegzése. 

(Bnlyovszky íve1 szerint.) 
4) Erőd ( t ész e t ; ti1bot'i crödltvények magyarázata, nylit 

sanczok, zártványok, lövegpadok, lőrések, a sanczok külső és belső 

erődítési módjai, felebbítés (Defiment), árkok, töltések, házak, 
hidak, erdők yiJdelmi állapotba helyezése, sánczok védelme és tá
madása. 

(Bydeskuty százados előadás i ívei.) 
5) 'f ere p tan és rajz ; a terep rajzolása, terep megbirálása, 

terepvázlatok készítése. 
(Kránitz százados tercplana.) 
6) 0 k tat ás és gyakorlati szabályzat egész terjedelmé

ben, elméletileg és gyakorlatilag, és pedig azon fegyvernemeknél, 
melyeknél az illető nem szolgált. 

(Szolgálati könyvek .) 
7) S e g é d ti s z ti s z o I g á I a t ; a segédtiszt teendői a honvéd 

dandár és kerületi parancsnoknál. 
(Bassarabics előadási lvei szerint.) 
8) Magy a r ország katonai fö 1 dI e i rá s a, 

1) Német nyelv. 
2) Franczia nyelv. 
(Ollendorf nyelvtana.) 

B) Nyelvek. 
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C, Gyakorlatok. 

Hadgyakorlatok, czéllövészet (mely czélból a hallgatók 100 
teljes tölténynyel láttatnak el), vivás, lovaglás. 

A tanfolyamot végzett hallgatók, és pedig azok, kik min
d e n tan t {1 r g y b ó I j e I e s n e k osztályoztattak, és ugyanazon évi 
minősitvényi táblázataikban előnyzésre méltóknak jeleztcttek, soron
kivllli előléptetcsrc a fennálló szabályzatok értelmében igényt 
nyernek ; azok, kik végosztályozáskor j e I e s n e k vagy legalább 
j ó n a k minösittettek, segédtiszti szolgálatra alkalmazandók; a többiek 
csapatjaikhoz lesznek beosztandók. 

A tanfolyamot csak azon hallgatóknak szabad ismételni s a 
vizsga letételére űjra jelentkezru, kik betegség vagy méltányos 
okok által voltak annak tökéletes befejezésében akadályozva; illető
leg csak azon esetben, ha a végvizsga-bizottság rájok nézve ked
vezően nyilatkozott. 

V. 

Önkéntes hallgatók. 

Amennyiben az intézet helyiségei megengedik, az előadáso, 

kon szolgálatuk telj esltése mellett tettleges vagy szabadsagolt állo
mánybeli lisztek és hadapródok is részt vehetnek. 

Ily hallgatók ebbeli cngedélyöket kötelesek az igazgatóságtól 
kikérni, és az intézet szabályainak, mint a renc.es hallgatók, ala• 
vetvék. 

Oly szabads. áll. tisztek és hadapródok, kik az egyik vagy 
másik tanfolyam valamennyi előadását hallgatni és azokat befe
jezni szándékoznak, kötelesek illető folyamodványaikat minden év 
augostus 30-ig a ministeriumhoz bektildeni, mely at erre vonat
kozó engedélyt a honvédfőparancsnokság véleményezése útjan meg
adandja, ha a tanfolyam helyiségei ezt megengedik, és ha a folya
modók a tettleges állománybeli hallgatóktól kivánt követelmények
nek megfeleltek. 

E hallgatók ellátásukról és elhelyezésökről saját költsé
gökön gondoskodnak. 

A rendkivtlli hallgatók közől azok, kik a vizsgát a tiszti 
vagy tisztképző tanfolyamban j e l e s minőstiltséggel tették le, 
igényt nyernek arra, hogy a tettleges :illományba a szab. áll. tisz
tek számára fokozatukban kijutó legelső üresedésbe áthelyeztessenek. 
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VI. 

A tanfolyamok tartama. 
a) Az előkészlto tanfolyamba berendelt honvédek december 

l-én az igazgatóságnál jelentkezn~k i a tanf~lyam deczemberbó 10-
kén kezdődik és a következő év Juhns vége1g tarl. . 

b, A tisztképző és tiszti tanfolyamra berendelt tanulók es 
tisztek/ októberbó l-én az igazgatóságnál jelentkeznek, s a sztlksé
ges vizsgák e hó első felében tartatnak meg. . ,, 

A tanfolyam november l -én kezdődik s tart a következo 

ev junius végeig. · tiszti tanfo -
Julius hava a gyakorlatok klilönféle nemeire, a 

lyamban pedig a terep katonai leirására fordítandó. 
A végvizsgák augustus havában tarta~na~. 
September bóban az öszigyakorlatok ideJére a hallgatók r~ng

allásukn~k megfelelő alkalmazásban szolgálattételre a csapatokhoz 
osztatnak be, mely után october havában reudeltetésök helyére 

vonúlnak. 

VII. 

Tanmód és .tanrendszer. 
A 3 tanfolvam feladata a gyakorlati szolgálatban kitűnően 

alkalmazható tis;teket képezni, mely czélból főfigyclero fordítandó 
arra, hogy a tanulók ne csak elméletileg le_gyenek kiképezve, 
hanem főkép gyakorlatilag a csapatezolgálatba 1s bevezettessenek, 
a rájuk varakozó feladathoz képest ; továbbá, hogy a már ?zo~
gált tiszteknek alkalom nyujtassék a katonai sz~lgálat egyes aga,
ban a magasabb követelményeknek megfelelhetm. 

Hogy e kettős ezé! biztosan és alaposan elé_ressék, a ta: 
nároknak folyton szem előtt kell tartani, hogy llllnden katonai 
tanulmánynak egyedUli czélja előkészUlet a harcznak s csatának 
sikerteljes kivivására, s hogy ezenfellil törekvésök legyen: . 

a) mindenekelőtt a kezdethez szUkséges alap_ot megvetm hll
töiknál s azután lépésről-lépésre olykép vezetm őket, hogy mm

::n új is:Oeret az előbb elsajátítottak biztos talajában gyökerezzék ; 
egyúttal pedig a hallgatókban azon tudásvágy is felébresztessék, 
mely egyedül nyujthat biztositékot arra nézve, hogy a nyert okta
tás a hallgatók többségét további tanulmanyozásra s mrgszerzett 
ismereteik bővltésére buzdilsa. . . 

b) El5adásuk berendezé,e s egész eljárá~uk áfü\l elcrm, hogy 
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a hallgatók ismereteikkel ne csak emlékező tehetségeiket foglalják 
el, de minden tant, s bármely szabályt a hadi életben előfordul- · 
ható klilönféle eahetőségek közt tényleg alkalmazni is képesekké 
váljanak. 

Az illetők ismeretei csak ez által nyerendik el azon gyakor
lati ér'éket, melyet klllönösen a hadi életben alig lehet eléggé becsfllni, 
minthogy itt többnyire okvetlenlil szükséges, hogy a viszonyok ala
pos s tiszta felismerését az elhatározás és tett nyomban kövesse. 

E felfogásból kiindulva, a tanárok a tantárgyaikra szánt 
időnek csak egy résiét fordítsák élő szóbeli előadásokra, ezenfelül 
pedig hallgatóikkal is értekezzenek, egyrészt azért, hogy meggyő
ződjenek, valjon azok az előadást jól fogták-é fel s helyesen értel
mezik-é? másrészt, hogy példák felemlítése s az előadás elméle · 
lének példákra alkalmazása által hallgatóik felfogására s alkal
mazási tehctségeire buzdftólag és képzőleg hassanak. 

Ezenfelííl a hallgatók szabad rendelkezésére hagyott idő arra 
fordítandó, hogy irataiknak s jegyzeteiknek rendezése s kiegészí
tése által az előadások tárgyainak folyamát folyton számon tart
sák, és hogy az ezen jegyzeteket iclőnkint áttekintő tanárnak 
kUlön-kUlön egyéni felfogásuk s tehetségeik biztos megitélésére al
kalmat nyújtsanak. 

Mindazon tantargyaknál végre, melyeknél az előadások gya
korlati kiegészítése akár minták s rajzok előmutatása, akár művek, 
munkák vagy intézetek megszemlélése által lehetségesnek mutatko
zik, ezen előny kellő felhasználására is kiváló gond lesz fordítandó, 
~s pedig a viszonyoknak megfelelőleg vagy az előadások folyama, 
vagy pedig már azok bevégezte után, az erre kUlön rendelkezésre 
felhagyott jnlius hó folytán. 

Az egyes tantárgyak előadásánál, valamint általában az okta
tásnál, továbbá úgy az év folyamában, mint a vizsgálatoknál kö
vetendő eljárásra nézve az academia igazgatósága és tanári sze
mélyzet számára kUléin részletes utasltás fog kiadatni. 

A gyakorlatok mind az oktatási, mind a gyakorlati szabály
zatból - valamennyi academiában levő tanulóból - tehát a 
tiszti tanfolyamot hallgató tisztekből is - összeállftott osztályban 
viendők végbe, mely alkalommal a tanárok is beosztandók. 

VIII. 
Tanári személyzet. 

Ha általában bármely tanrendszernel a kedvező eredmény 
biztoeitéka első sorban a tanárok !igyességében s azok előadási 
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képességében keresendő, s e szerint a Lndovica-academiában is a 

· tanárok kiszemelésére s kellő kiképeztetésére klllönös gond lesz 

fordítandó, úgy ehez ott az előbb jelzett tanrendszer alkalma

zása folytán még azon körülmény is járul, hogy a hallgatók száma 

az egyes előadási órákban nagyobb ne legyen, mint amennyit egy 

tanár ellenőrizni és egyéni tehetségére s felfogására nézve figye

lemmel kísérni képes lehet. 

Minthogy a ha!Jgatók ezen számát, ha azok tehetségök s 

előképzettségl!k mérve szerint osztatnak be - 45-re, egész 50-re 

lehet meghatározni, - az elókészitő tanfolyam hallgatói két párhu

zamos osztályra leendnek klllönitve, míg a tiszti tanfolyam hall

gatói magukban egy osztályt képzendnek. 

A hallgatók ezen számának megfeleloleg a tanárok száma 

olykép Jeend kiszabva, hogy az előadási órák az osztályok 

mindegyikében a többiektől teljesen függetlenül s önállólag tartat

hassanak meg, s hogy minden tanár legfeljebb 3 párhuzamos osz

tályban működjék, kivétel e részben csak a kevesebb elméleti ta

nulmányt igénylő tantárgyaknál, mint például a rajznál vagy test

gyakorlatoknál lehető. 

Ezenfelül egy lovas-százados vagy alantas tiszt fog megbi

zatni a lovaglás és a lovassági oktatás és gyakorlati szabályzat 

tanításával; - egy hadbíró a hadtörvénykezés előadásával, míg 

a természettudományok, nyelvek, a történet, mennyiségtan, v!vás és 

tornásza! tanításával erre alkalmas honvédtisztek esetleges hiá

nyában polgári állású tanárok is leendnek megbízva. 

IX. 

Felügyelet az aeademiára s annak igazg~tása. 

Az academia összes ügyeinek rendezése s az a feletti fel

ügyelet a honvédelmi ministert illeti meg, ki a tanrendszert s a 

szolgálat kezelésének rendjét a honvédség füparancsnoka vélemé

nyének meghallgatása után állapítja meg. 

Az oktatás s rendes szolgálat kezelése feletti felügyeletet, 

vala:nint törvénykezési ügyekben a birói felsőbbségi jogot a hon

védség főparancsnoka gyakorolja. 

A parancsnoki tisztet az academiáhan közvctlenlll a tábornoki 

vagy magasabb rangú törzstiszti állásban levő igazgató teljesíti. 
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X. 
Az academia igazgatósága. 

Az academia igazgatója mindazon tlgyekre nézve közvetlenUl 

intézkedik, melyekben őt ezen intézkedési jog parancsnoki tisztjé

u~l fogva megilleti. Fegyelmi hatalmát azon mértékben gyakorolja, 

mmt a honvéd kerületi parancsnokok. 

Az academia ügyeire és viszonyaira vonatkozó felterjesztése

ket a felsőbb hatóságokhoz ő teszi, s a levelezés az ő aláirása 
alatt vezettetik. 

Az igazgató hatáskörében őt a törzstiszti minőségben le vő 

aligazgató támogatja s betegség vagy akadályoztatás esetében 
helyettesíti is. 

Az aligazgató a mellett, hogy rendes tanár és egy vagy két 

tantárgyat előad, egyszersmind a tiszti tanfolyam felett a parancs

nokságot vezeti, és az igazgató utasítáqa szerint felügyeletet gya

korol arra, hogy az épUletben a rend minden tekintetben szigorúan 

fentartassék.. - Fegyelmi hatalmát azon mérvben gyakorolja, mint 
egy zászlóalJ-parancsnok. 

Az igazgatóság ügyvitelének kezelésére az igazgató mellé egy 

alantas honvédtiszt vezényeltetik segédtiszti minőségben. 

A tisztképző tanfolyam felett a parancsnoki tisztet egy szá

zados teljesíti, ki egyszersmind századosi fegyelmi joggal bir. 

Az előkész!tő tanfolyam két századra osztatik, melyek mind

egyikének parancsnokságával hasonlókép egy százados lesz meg
bizva. 

Az emlitett parancsnokok a fegyelmi jogot az alájuk rendelt 

hallgatók felett azon terjedelemben gyakorolják, i:rint a századpa 
rancsnokok. 

Az academia gazdasági ügyeit egy százados mint gondnok. 
kezeli a XVI. pont értelmében. 

Xl. 

Az academlában alkalmazott tiszti, tanál'I s hallgatói 
személyzet. 

Az academiában alkalmazott összes tiszti, tanári, felügyel~i 

hallgatói személyzet az A) táblázatban van kitüntetve. 

Az igazgatót s aligazgatót, a !Jolgári állású tanárokat, vala

mint a tanárok gyanánt alkalmazandó törzstiszteket a főparancs

nok vélemenyezése alapján a honvédelmi minister javaslata alapján 
~.~QY,·ÁQl\'.l, )(0111, 5 
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ő cs. és apostoli királyi Felaége, a százados és alantas tiszteket 
tanárokká a honvédelmi minister u~rnzi ki. 

A polgári állásű oktatók megbízatásukat a honvédelmi mi 
nisterltil veszik. 

'l'örvénykezési ügyekben a Ludovica-academia körében a hon

véd biróságok illetékességére vonatkozó általános határozatok al
kalmazandók. 

Az orvosi szolgálatra nézye egy honvéd-föon·os állandóan 
rendszereslttetik. 

A szolgálati lovak feletti egészségügyi felUgyeletet a pesti 
kerllleti parancsnok állatorvosa gyakorolja. 

A haUgatókul jelentkező tisztek folyamodványaikat szolgálati 
uton évenként junius hó 30-ig ktltelesek a honvédelmi ministeriumhoz 
felterjesztem. 

A tisztek eltiképzeltségök, tehetségeik s szolgálati alkalmaz
hatóságuk lehető tekintetbe vételéYel választatnak ki, az egyformán 
jogosultaknM az elsőbbség a rangidősbet illeti. 

A hallgatókul kiszemelt tisztek a honvédelmi miniszter ebbeli 
elhatározásáról évenként augnstus hó vége előtt értesfttetnek. 

A tisztképző tanfolyamba az előkészítő tanfolyamot jó ered
ménynyel végzett hallgatók rendeltetnek be, továbbá az ezen alap

szabály 1. §-ának 2-ik pontjában megjelelt magasabb képzettségű 
egyének, kikről a névlajstrom a csapatok részéről augustus vé
geig a ministeriumhoz felte,jesztendő; végre azon egyének, kik az 

el5készítő tanfolyamot „ki nem elégítő" ereclménynycl végezvén, utó
lagosan a vizsga ismétlésére jelentkeznek. 

tendő. 
Ezek névjegyzéke hasonlókép augustus régeig felterjesz-

Az el6készilö tanfolyamba kiszemeltek névlajstroma october 
végével a ministeriumnak felterjesztendő. A belső szolgálat teljesí

tésére, polgári állású hivatal-, terem és háziszolgák alkalmat
tatnak. 

Ha a hallgatók szolgálatára s a szolgálati lovak ápolására szllk 
séges gyalog és lovas legénység a honvéd-kerliletek részéről egy
forma arál!yban nem jelentkeznének, a legénység az illető parancs

nokságok részéről az alosztályok állományából évenként váltakozva 
rendeltetik be, 
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XII. 

Az Igazgató s t.iull.ri személyzet elhelyt>zése. 

Az igazgató, az aligazgató, és tisztképző tanfolyam s az eliS
készftő tanf„Jyam két század-parancsnoka, a segédtiszt, az orvos, 

egy százados, mint gondnok, egy kezelő tiszt, házfelügyelő, az 
irnok, a törzsőrmester és a szolga-személyzet az academia épüle
tében kapnak lakást és köteleztetnek is ott lakni. 

A többi tanárok, a mennyiben számukra lakás nem telnék, az 
épületen kh11l laknak. 

Az igazgató, aligazgató s tanárok a fegyvernemek s~eriot 
részökre kijáró rendes illetékökön felíll a következő évi pótdfJakat 
húzzák, úgymint: 

Az igazgató évi . . . . . . 1200 forintot 
Az aligazgató évi . . . . . . 600 „ 
A tanárokul kinevezett tisztek évi 420 „ 

Végre a polgári állású tanároknak s oktatóknak évi átalány 
jár mely átalány a honvédelmi minister részéről esetről-esetre a 
ta~tárgyak fontosságának s az előadási órák számának megfel elő
leg határoztatik meg. 

XIII. 
A hallgatók elhelyezése és eltartása. 

A tisztképző és előkéazitő tanfolyam hallgatói az academia 
épületében helyeztetnek el, s rendfokozatuk szerinti eltartásban 

részesülnek; szolgálati viszonyaikra s illetékeik élvezetére nézve, 

mint az intézet állományába állandóan tartozók, tekintendők. 
Az előkészítő és tisztképző tanfolyam haUgatói rendes illeté

keiken felül naponként 25 krajczár pótdljbau részesulenclnek, mely
nek egy része a közétkezés javilra fordittatik. 

Tan- és rajzszerekkel ezen hallgatók a kincstár részéről és 
annak költségén láttatnak el. 

A tiszti tanfolyam hallgatóira nézve a helyi viszonyoktól 
föltételeztetik, valjon azok részben legalább az academia épületé
ben lesznek-é elhelyezhetők; mindenesetre kötelesek azonban rend
szerint az academia épületében étkezni, mely ezélból a hallgatók 

fizetése 10'/,-ának erejéig engedélyezett közétkezési pótdíj az egye
seknek ki nem fizettetik, hanem egészben használtatik fel. 

A tiszti hallgatók ezenfelül a tan- s rajzszerek beszerzésére 
havonként 6 frt pótdljban részeslllnek, 
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Az elóadás s gyakorlati órák bevégezte után, illetőleg az idő

beosztás szerint erre kitűzött időben az előkészltő és tisztképző tan

folyam hallgatói is szabadon kijárhatnak, kikre nézve az előttes 

parancsnokságoknak áll jogában szintúgy az órát általában megha

tározni, melyben az illetőknek ismét otthon kell lenniök, valamint 

egyesekre nézve, kiknek előmenetele vagy magukviselete ki nem elé

gitő, a szabad kijárást illetőleg korlátolást elrendelni. 

Megbetegedés esetében a tisztek szintúgy, mint az előkészitő 

és tisztképző tanfolyam hallgatói a honvédség e tárgyú szabályai 

értel~ében részesftettnek ápolásban ; gyengélkedlík számára klllön 

helyiség van az intézetben berendezve. 

XIV. 
A tanári bizottság. 

Az igazgató mindazon llgyeket, melyek az intézet tanrendjé

nek és házszabályainak megállapilására, rendszerének netán szllk

ségessé válható megváltoztatására, az időbeosztás s az oktatás czél

jából szllkségelt beszerzések meghatározására, az egyes tantárgyak

nak az intézet czéljának lehetőleg összhangzatos el6adására, a 

hallgatók netán szUkségessé vált komolyabb megintésére s esetleg 

elbocsáttatására vonatkoznak, a tanári bizottság által tárgyaltatja, 

~ az ily Ugyekben teendő felterjesztésekhez a tanári bizottság 

Jegyzőkönyvének kivonatát mellékli. 
A tanári bizottság az igazgató elnöklete alatt a következő 

~tlandó tagokból áll : az aligazgatóból, a tanári testlllet 6 rang-

1dósb tanárából, s gazdasági vagy a költségvetéssel összefüggésben 

levő llgyekben a százados-gondnokból; a tanárok egyesek akadá

lyoztatása esetében a rangban következők által helyettesftendők. 

Azon esetben, ha oly tanár Ugye tárgyaltatnék, a ki nem bi

zottsági tag, a bizottságba ez is berendelendő, az igazgató szabad

ságában állván az Ugy természete szerint a bizottsághoz esetleg a 

hadbirót vagy orvost is meghívni. 
A tanári bizottság feladata: esetleg az egyes hallgatók te

hetségei, képessége s magaviselete felett véleményt nyilvánítani, s 

a hallgatók kilépte elölt a végvizsgát megtartó bizottságnak a szllk

séges adatokat átszolgáltatni arra nézve, hogy minden egyes hall

gató ne csak a végvizsga eredménye szerint, de az intézetben telje

sltett munkálatainak s tanlisltolt képességei.iek lehető figyelembe

vételével minősfttethessék s osztályoztathassék. 

A tanári bizottság feladata ennek folytán mindazon jegyeket 
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s jelzéseket folyvást nyilvántartani, melyeket a hallgatók a belépti 

clóvizsgálattól egész a végvizsga letételének idejéig az egyes taná

rok részéről kiérdemeltek. 
A vizsgabizottságnak a végvizsga alkalmával valamennyi hall

gatóra nézve bemutatandó összetes eredmény bizottságilag állittatik 

egybe. 
Azon hallgatók, kik a tanfolyam parancsnoka, vagy az igaz-

gató részéről történt megintések daczára szorgalmuk vagy magavi

seletllk tekintetében kifogás alá esnek, a tanári bizottság elébe 

idézend5k, jal'l1lásra felszólitandók és egyúttal komolyan figyelmez

tetcndök, hogy azon esetben, ha még egyszer kifogás alá esnének, 

az academiából elbocsáttatásuk fog javasoltatni. 

Hallgatók, kik oly botrányt követtek cl, hogy a szolgálat ér

dekében az academiáhól leendö azonnal elt:i.volitásnk kívánatos; 

továbbá olyanok, kikre nézve legalább is 3 hó letelte után bebi 

zonyul, hogy az előadásokat elöképzettségök ki nem elégitő volta 

s tehetségeik gyengesége folytán minden szorgalmuk daczára sem 

képesek eredménynyel hallgatni, az igazgató által a tanári bizottság 

határozata alapján előleges megintés nélkUl is javaslatba hozattat

nal!. a honvédelmi ministeriumnál arra, hogy illető csapatjaikhoz 

kirendeltessenek. 

xv. 
Végvizsgák. 

A végvizsgák kt!lön bizottság elölt teendők le, melynek tag

Ja1 a honvédség elöléptetési szabályzata foganatosftási szabályai

nak 4. és 14. §§-ai értelmében a következők: egy kerUleti parancs 

nok mint elnök ; a Luclovica-academia igazgatója, két dandárpa

rancsnok, s az egyes szakmákból az academia illető tanarai. 

E bizottsághoz a főparancsnok részéröl még egy ktllön 

b 11.ottsági-tag kirenclelendő. 
A kerllleti parancsnokot s a dandárparancsnokokat és pe• 

clig rendesen egy évre - a főparancsnok jeleli ki. 

A vizsgánál, amennyiben a helyiség engedi, honvédségbeli 

hallgatók is lehetnek jelen, a miért is a vizsga napjai eleve közzé

teendők. 
A végvizsga letételére oly egyének is jelentkezhetnek, kik 

a tanfolyamnak sem rendes, sem rendkivüli hallgatói nem valának, de 

a szabályszerinti egyéb követelményeknek megfelelnek, 
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Jelentkezők folyamodásukat szolgálati úton legalább 6 héttel 

a vizsgák kezdete előtt a bonvéd-föparancsnoksághoz juttatják 

Ezen egyének az átalános tisztképző tanfolyam végvizsgájával 

egyszersmind az előkészltő tanfolyam végvizsgáját is tartoznak 

letenni. 

A vizsga élőszóval, s ezenfelül a harczászat köréből válasz 

!ott, vagy a segéd-tiszti szolgálat körüli teendőkre vonatkozó vala

mely feladatnak i r á s b e I i kidolgozása által történik. 

A szóbeli vizsga megtartása czéljából az illető tanár által 

minden tantárgy kérdésekre osztatik s ezek egyenként papírdara

bokra iratnak, melyekből a hallgató a vizsgabizottság elnökének 

határozata szerint egyet vagy többet is húz, s a kérdésekre felel. 

A vizsgabizottság tagjainak szabadság{1ban áll egyébiránt az 

előadás végével a hallgató ítélő-tehetségéről, felfogásáról s képes

ségéről egyes kérdések által meggyőződni. 

Az írásbeli dolgozatot az illetők külön teremben, egy bizott

sági tag s egy tani1r jelenlétében készítik el, kik is a dolgozatokat 

átvevén, nemcsak láttamozzák, de az időtartamot is reajuk jegyzik 

mely azok kidolgozására fordíttatott. 

A vizsgabizottság ktilön jegyzőkönyvet vezet, melyben nem

csak a végvizsgánál minden egyes kérdésre nézve mutatkozó ered

mény, de a tanári bizottságnak a Ludoviea-academia igazgatója 

által előmutatott s eredetiben a jegyzőkönyvhöz melléklendő adatai 

alapján az is előtííntetenclő, hogy az illető az intézetbeli kikérdez

tetések s dolg·ozatainak összetes eredményéhez képest véglegesen 

hogyan jeleztetik. 

Jelzésre .jeles" .jó" és .ki nem elégítő" használandó. 

Ezenfo!Ul minden hallgatóról külön rovat vezetendő, melyben an

nak egyé~isége, tekintettel szellemi tehetségeire, felfogására, szor

gal°:1ára es alkalmazhatóságára, lehetőleg jellemző kifejezésekkel 

meg1smertetendő, s a tiszti tanfolyam hallgatóira nézve megjele

lendő a szolgálat azon ága, melyben az illető klllönösen kitunő al

kalmazhatóság reményére jogosít. 

XVI. 

Gaz1lálkodásl ügyvitel. 

Az intézet gazdasági kezelését az igazgató felügyelete alatt 

egy százados mint gondnok s a gaszdászati hivatal főnöke, és egy 

főhadnagy vagy hadnagy-kezelő-tiszt intézik. 

A gondnok !eladatát képezi: 
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a) az intézeti épület klllső és belső alkatrészeinek s helyisé

geinek, s az udvarnak jó karban és tisztán tartása, ugyszintén a 

kert kezelése iránti gondoskodás s minden kezelő bizottsági hatá

rozat foganatositása. 
b) a felszerelési, élelmezési s elhelyezési ügyvitel, s erre vo

natkozó mindennemű keze 1 ő bizottsági I a g e Ihat ár o z ott 

beszerzések eszközlése, - az intézeti összes siamvitel, és minden

nemtt vagyon gondozása, nyilvántartása és leltározása, a zászló

aljaknak kiadott kezelési-utasítás s ezzel kapcsolatos rendeletek, 

valamint a ruházat-kezelési stb. szabályok értelmében , - mihez 

képest a csapatbeli kezelőtisztre ruházott feladat a gondnok ha

tásköréhez tartozik. 
A főhadnagy vagy hadnagy-kezelőtiszt a gondnok segéd-

munkása, s esetleg helyettese. 
Az intézeti kiadások fedezésére megfelelő hitel nyittatik, mely

ből a kezelő bizottaag utalvinyával ellátott pénztári bizottsági nyug

tákra időszakonkint a szUkséges összegek az állampénztárnál ki

szolgáltatnak. 
A nyitott hitelből az intézet minden rendszeres kiadásai, me

lyek a költségvetésekben felvétetvék, kezelő bizottsági érvényesítés 

mellett a pénztári bizottság által teljesíttetnek. 

Felsőbb (ministeri) engedély előlegesen csak oly költségekre 

kérendő ki, meÍyek vagy új beszerzésekre vagy átalakítási és épít

kezési tárgyakra vonatkoznak ; minclennemü szerződések azonban 

előleges ministeri jóváhagyás alá terjesztendők. 

Az intézeti" kezelő bizottság áll: 

az igazgatóból, 
a rangban legidősb tanárból, 

a gondnokból és a 
kezelő tisztből, - kik közöl a legutóbbi a tárgyalási jeg,:z6-

könyvet vezeti. 

A pénztári bizottság áll: 

az aligazgatóból, 
a tisztképző-tanfolyam parancsnokából és 

az igazgató segédtisztjéhől, ki egyúttal, mint ahizottság legif

jabb tagja, a pénztári naplókat vezeti. 
A pénztár két kulcsa a bizottság két első tagj áuál őriztetik, 



72 A m. k. Ludovica-Acadcmia uj szervez.de , 

A pénztári bizottság J'á, ás 
ben foglalt pénztári kezelé:~ r t a Rendeletek tára II-ik ftlzeté-

rendeletekben van szabályozv:. u asitásban és ezzel kapcsolatos 

Az intézet kezelési Ugyvit I k . ti . 
lleltetik, minélfogva minden s·_.6 e d/z~e cn a mmisterium alá ren-

. ,.ama ,,sa1 melyek a k 
hadb1ztossag· hoz szoknak kUld t . ' esapato :iltal a e m a szabály ,, ·d• 
miniszterhez felterjesztendők. ' szem I vszakokban a 

Az élelmezésre nézve még me . . 
legénységnek az étkezési-pfnz 1 ~egyeztetik, hogy az intézeti 

ál 
. , va ammt esetleg ke é é 1 

v tságc!JJ mindig a l'esten székelő h ny r s ótáp
rozott mérvben kiszolgálandó k onvédesapatoknak meghatá 

, a enyér és lótáp t é tb . 
~z azok részére szerzöllött szállítótól vee erm sze en pedig 
Járandósagok biztosítása azonba 

ndő, a fa és egyéb anyag
értelmében az intézeti kezelő b.

11 
:• erre -~ézve fennálló szabályok 

az erre vonatkozó tárgyahsok i:o ság sdaJat hatásköréhez tartozik, 
fenntartása mellett, ' szerző ések ministeri jóváhagyás 

XVII. 
Az igazgató évi jelentése. 

Az igazgató az academia állásáról h 
ről, a tanári bizottság ide vonatkozó . s ~ • a~lgatók előmenetelé-
meliett, minden tanév végével . 1 té tJeg~zokönyvének csatolása 
d 1 · • . Je en teqeszt elő mel h . 

e m1 mm1ster által az országgyíílésnek b ' .. ~ a onve-
szolgál alapjáúl. emutatandó ev1 Jelentésnek 

A magyar kir honvéd ' · L d · d . . seg1 u oVJCa-aca emia üsszcs szcmélyzclének kimulal.ísa. 

A m, k. Ludovica-Aca.c\emi.a új szervezete. 
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Hogy a Ludoviea ez új átalak.itásában mennyire fog az ahoz 

kötött várakozasoknak megfelelni, azt, mint minden változásnál, 

egycdt\l a gyakorlati próba - az idő - fogja megmutatni. Ha 

azonban egyelore tisztán tárgyi összebasonlitást teszllnk a régi és 

az űj szervezet és illetőleg alapszabályok közt, tagadhatlan, hogy 

ez utóbbi több nevezetes szellemi és anyagi elónynyel bír ama felett. 
Ily elöny mi11denekelőtt amaz intézkedés, melynél fogva elő

kcszttó tanfolyam állittatott fel, mely viszonyaink közt mint az 

ehő kiképzés edclig sajnosan nélkUlözött feltétele, a to,ábbi képez

tetésre most már biztos alapul szolgálaml. Egyik legnevezetesebb 

Ezellemi előny kétségkivUI ama szigorúan alkalmazancló rendelkezés, 

hogy az elökészitö tanfolyamba csak oly egyének vehetők fel, kik 

a gymnasium vagy reál-tanoda első négy osztályát jó eredmény

nyel végezték, vagy pedig az ez altal ezélzott feltételeknek megfe

lelő tárgyakból a felvételi vizsgát letették, és ama rendelkezés, 
mely a tis,tképző tanfolyamba csakis olyanok felvételét engedi 

meg, kik már az előkészltő tanfolyamot hallgatták, avagy, ha köz· 

honvédek, 8 heti oktatásban részesUltek és a gymnasium 8 vagy a 

reáliskola 6 osztályának kellő eredménynyel való végezéséröl bizo-

nyitványt felmutatni képesek. 
Ez lehetőleg biztosítást nyujt arra nczve, bogy a tanulók elő-

képzettségének hiányában a legbuzgóbb igyekezet is sisipbusi mun· 

kává ne váljék! 
Mi a tantárgyakat illeti, az új beosztás a fősúlyt nem azok 

összehalmozására, hanem azok szakszerinti osztályozására fekteti : 

igy pl. a magyar közjog ezentúl czélszerUbb tárgyalás végett a 

magyar történelemmel egyestttetett. 
Ama körtUmény, hogy a tanulók jelenleg egy központi tan · 

intézetbe rendeltettek, jelentős horclerejíí, nem csupán azért, mert 

itt a központban a tanerők egyesltése folytán a haladás rendszere

sebb és egyöntetűbb leend, de azért is, mert a tanulóknak egy

szersmind alkalom nyujtatik úgy tanulmányi, mint társadalmi te

kintetben a főváros előnyeit (könyvtárak stb.) is javukra felbasz-

nálhatni. 
Az új szervezet az említett szellemi előnyökön kívül anyagi 

megtakarítást is mntal fel. 
A vidéki tisztképző iskolliknak most a központban egyesítése 

által ugyanis a kiaclt\sok teteme~cn apadtak, minthogy az acade-
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miában az elhelyezés semmibe se kerill, a közélkezés pedig a na

gyobb számnál fogva sokkal olcsóbb. 

.A tavalyi évvel szemben a következő 

zik: A Ludovica-Aeademia és a ti8ztképző 

költségei . . . . . . . 
rúgtak; 

az újjászervezés folytán e kiadások 

szallotlak le. 

SZEMLE, 

megtakarítás mutatko
tanfolyamok 187' ',-ki 

176. 781 frtra 

l59.913 frtra 

A német birodalmi gyUlésbe.n a szövetségtanács által kidolgo

zott ama törvényjavaslat, mely a német várrendszer lényeges átala· 

ldtására vonatkozik, elfogadtatván, nem lesz érdektelen az olvasóra 

nézve, ha azt rövideden ismertetjük. E döntvény nagy jelentősége azon. 

na! tisztán áll szemünk előtt, mihelyt elgondoljuk, hogy ezáltal mily 

mélyen beható változások merülnek fel a birodalom védelmi rend

szerében, midón némely eddig erósnek tartott várak lesimlttatnak, 

ellenben más pontok jobban megerösittetnek. 

A következó sorokban rövid áttekintést nyujtunk azon vál

toztatásokról, melyek által a német várrendszer lényegesen más jel

leget nyerend, s a melyek a német haderónek hatványozására szol

gálandnak. 

.A beavatottak már régóta tisztába jöttek arra nézve, hogy a 

németorszagi várak, a lövegeknek naponkénti tökéletesbltése mellett, 

hová-tovább tarthatlanokka, szóval czéljuknak meg nem felelökké 

válnak. E tény már az 1870- 71-iki hadjárat előtt, különösen a 

műszaki tisz1ikar által kétségtJ!enuek tartatott, s csak a tekinté

lyes pénzösszeg, mely a mutatkozott hiányok pótlására lett volna 

szilkséges, riasztá el a birodalmi képviseletet a jelzett szándék ér 

vényesítésétól. Azonban egyszerre csak kitört a háború s az ennek 

nyomába érkezett béke nemtóje nem jött tlrcs m11rokkal : meghozta 

Németországnak a milJi,irdokat. A hadjárat alatt még a laikusok is 

okultak Strassburg, Dicdenbofen s más régi styli, franczia váraknál 

tett észktetck nyomán, hogy a német régi váraknal is gylikeres 
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javítások szilkségesek, hogy egy eshetöleges háboni alkalmava 

azok a czélnak teljesen megfelelők lehessenek, s az erődített váro

sok rorubalmazokká ne lövessenek. És valóban a német kormány 

erélyesen megragadta az initiativát, s a honvédelmi bizottság a ko

ronaherczeg elnöklete alatt részletes terveket dolgozott ki. Ugy a 

szövetséges kormányok, mint a birodalmi tanacs is, lelkesedéssel karolák 

fel az Ugyet, s ez utóbbi nagy többséggel hagyta jóvá a költségve

tést. E szerint erődítési czélokra a német birodalomban a következő 

tizenegy év tal'tamára 70 millió tallér szarnztatott mrg, ide nem 

értve ama 28 millió tallért, mely az elsass-lothariogiai váreródíté

aekre lesz fordítva. 

Lássuk, hogy a kitűzött idő leforgása után a német birodalom 

határait minő váröv védelmezencli ellenséges berohanások ellen. 

A nyugoti határnál kezdve első sorban K ö 1 n mutatkozik ki

váló erőditésre méltónak, melyre nézve nem kevesebb, mint 9.159,000 

tallér van elóirányozva. Itt egy új, messze előretolt - s ezáltal a 

várost a bombázások ellen tökéletesen megvédő eród-öv emelkedik, 

az eddigi körlet pedig a jelenlegi erődök vonalába tolatik ki. 

K o b I e n z, mely új német építészeti modorú véd falakkal van 

elliltva, csak 309,000 tallért veencl igénybe, a kiegészltó épitkezé

sek megtétele végett. 

A nagy fontossággal blró Mai n z ellenben 922,000 tallért 

igényel, hogy mint középrajnai erősség, a körletnek délre kitolása 

és több erőd emelése által bivatásat betölthesse. 

R a s tat t számára csak 43,000 tallér, ellenben U 1 m erődi

tésére 1.210,000 tallér van költségvetésbe téve, mig Ingolstadtni. 

szintén a körlllményekhez képest, tekint.llyes összeg lesz fordítva. 

Ez építkezések befejeztéve) a Rajna-vonal a legerősebb és leg

fontosabb hadászati gátja lesz Európának, elannyira, hogy az foko• 

zott támadási eszközök daczárll is biztosítva lesz. AzonkivUl Délné

metország , mely nyugoti védelmet kivál!kép Elszasztól nyeri, erő

sebb támpontokkal s raktári helyiségekkel lattatik cl s ama vasuti 

hic!akat, melyek Kehlnél Bázeltől Lauterburgig a Rajnán átvezetnek, 

tizenkét biddal fogják szaporltani. 
A birodalom keleti határára nem kevesebb gond van fordítva. 

Igy König s be r g számara 7 .837,000 tallér van előirányozva. 

(Pi\aura külön 50,000 tallér, épigy Memclre 73,000 tallér); P o s e n 

crődttésére 7 .023,000 tallér, Tb o r n r a :i.280,000 tallér; utóbbi 

elsőrangú erös6ggé fog emeltetni. Königsberg nem kevesebb, mint 
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tizenegy újmodorú előretolt erőddel lesz ellátva, Posen 8-11-el, 
Thorn pedig 7 előretolt erőddel. Da n z i g csak 773,000 tallérnyi 
mérsékelt összeget vesz igénybe; ellenben C U s t r i n re 4. 742,000 
tallérnyi, viszonylag magas összeget fordítanak. A keleti határtól 
Berlinig legrövidebb vonal, a cllstrini erősség által fog fedeztetni, 
mely a Wartha és Oder egyesülésénél feklldvén s mint fontos 
vasutak góczpontja, kiválóan erős fegyverhely lesz. 

G I o g a u erőditésére 278,000, Neissére 242,000 tallér lett 
előirányozva. 

A német é j s z a k i t e n g e r p a r t, mely a támadások ellen 
- úgy kelet, mint nyugat és észak felől védhető, nem csekélyebb 

figyelemben részesUI. W i l h elm sh af e n re 10.177,050 tallér van 
szánva, az Alsó-Weseren építendő erőd!tések 5.061,000 tallérba ke
rtilnének, mig az alsó-elbaiek 4.373,000 tallért igényelnek. Ehez 
járulnak még: S o n de r b u r g - DU p p el 2.227,000 t., S w i ne
m Und e 1.426,000 tallér, S t r a l s un n d 275,000 tallér, C o I be r g 
267,000 tallérnyi költségvetéssel. 

A hajóraj szaporítása czéljából 72.812,500 tallér lett előirá

nyozva. 
Berlin ezentúl is nyilt város marad, daczára Páris tanulságos 

példájának, mely szerint a birodalmi székváros megerőditése az 
egész honvédelemre nagy befolyást gyakorol. Igaz, hogy Spandau 
nagyobb mérvű eröditései (melyekre 4.434,000 tallér van szánva) 
némileg kiegyenlitik e hiányt, azonban nem tévesztendő szem elöl , 
hogy ez erőditések főczélja: az ott egyesltett nagy katonai telepek 
(tüzmű- lőpor- fegyver-gyár, ágyuöntőde, s. t. b.) sikeresebb meg
védelmezhetése. 

Az elsass-lotharingiai várakra nézve csak annyi legyen ezúttal 
emlitve, hogy M e t z, Di e de n h o fen, Bit s ch, S t r a s s b u r g 
és N e u - B r e i s a ch a legszélső nyugoti sorompót képezendik , 
mely, ha egyszer Metz és Strassburg erődltései befejezvék, szilárd
ság tekintetében mi kivánui valót sem tííntet föl. Ez épitkezésre 28 
millió tallér van megállapítva. Egy csoport jelentőségét immár tel
jesen elvesztett erősség, mint : Pfalzburg, Schlettstadt, Graudentz, 
Cosel, Stettin, Wittenberg, Erfurt és Minden lesimittatnak ; Col
berg és Stralsund is csupán partvédelmi szempontból hagyatnak fen. 

A "D. Alig. M. Ztg." , - honnan a fentebbi adatokat meritet• 
tuk, - örömmel jelzi, hogy a „nagy" Németország határai teljesen 
biztosltvák s míg Ausztria, Olasz- és Francziaország csak most 
elmélkedik azon, hogy honvédelmét hasonló módon szervezze, sőt 
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utóbbi még az erre vonatkozó tanácskozások stádiumán sem esett 
túl eddigelé, Németország nagy "egérut"-at nyert, amennyiben .nem
csak a létesltési eszközök biztosltvák, hanem már az erődítési ter
vek is részletesen kidolgozva, rendelkezésre állanak, de sőt éjszak, 
kelet és nyugat felől ezer meg ezer szorgalmas kéz iparkodik a 
nagy átalak.Jtás érvéuyreemeléséu. 

Lipcsében Luc k ha r dt F. "Allgemeiue Bibliographíe de~ 
Militiir-Wissenschaften" czímíí irodalmi vállalata, mely egy katonai 
közlönynyel van kapcsolatban, nagyon észrevehető hézagot tölt be, 
miután a német-franczia hadjárat óta oly roppant lendllletet nyert 
katonai irodalom minden egyes szlileményét nagyon bajosan kutat
hatnók fel a könyvpiaczon, ha nem lenne oly kalauz, mely minde,n, 
a kUlönböz5 országokban megjelenő hadirodalmi munkára leg?tt 
ráutal. - E könyvészetben a hadirodalmi termékek országok szermt 
rendezvék, jelesen a német-, osztrák-, magyar-, franczia-, .angol-or~z~i, 
svájczi belgiumi, németalföldi, oroszországi és amerikai katonai uo
dalmi :Uüvek és pedig az említettek, mint látszik teljes számban, a 
dán svéd és

1 

olasz irodalom termékei már gyérebben vannak jelez
ve 'mlg a spanyol és portugal irodalom eddigelé még kellő figye
le~ben nem részesUlt. Az egyes országokra vonatkozó közlemények 
között a könyvek sorozata után a térképeké, tervrajzoké és id5-
szaki folyóiratoké következik. Az utólsó rovatban a ~lilönfé!e idő
szaki lapok és folyóiratok egyes füzeteinek és számamak kimerítő 
tartalomjegyzékét találjuk fel, mi szerfelett üdvös intézkedés, miután 
ily módon több oly jeles közlemény nyer nagyobb olvasókört, me
lyek kUlönben csak szűkebb körben ébresztenék fel az érdeklődők 
figyelmét. E könyvészeti munka havonként, évi tizenkét füzetben 

kerti! világ elé. 

Sara n O K ere 8 z t é I y ne k, ki már tllbb becses művel gya
rapltá a katonai német irodalmat, k~zel~bb,' hivatalos források ny~
mán a következő nagyérdekU munkája Jelent meg : "Da s r u s s'." 
sche Reich in seiuer finanziellen und ökonomi
sc heu Entwick el ung s ei t dem K rimk r i ege". A nagy 
8-adrétfi füzet 334 lapra terjed s Lipcsében Schlicke Bernhardnál 
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adatott ki. Szerző az orosz fővezérkar e nemíí munkálatát használta 

forrásűl, azonban a katonai részt teljesen mellőzte, részint mivel 

pár év el6tt egy önálló művében: "D i e H e ere s ma eh t R u s s-

1 a n ds" enől tllzetesen irt, részint mivel jelenleg Oroszország had

erőszervezete a legbebatóbb átalakulásokon megy át, melyek meg

állapítása után Sarano ugyis ez ntóbbiakat tárgyazó uj munkát 

akar közrebocsátani. - Előszavában bangsulyozza, hogy e müvé• 

nél főtörekvése oda irányúlt, hogy az orosz birodalom fejlődését a 

krimi baboru, klllönösen pedig a jobbágyság eltörlése óta tüntesse 

elé. Utóbbit a legnagyobbszerll tények egyikének nevezi, melyek 

valaha Oroszországban érvényre emelkedtek. Noha a fővezérkar 

munkálatainak katonai részét szerző e művében nem használta föl 

s ez által ez sok olvasó előtt érdekeltségéből veszll, mindamellett 

is kiváló becscsel bir, minthogy Oroszország erejének elemeiről ala

pos adatokat nyujt, mint szintén tájékozást haderejének mily mérv• 

ben való fejleszthctéséről. Mi itt példa gyanánt a többi közöl a 

lótenyésztési emeljük ki : Oroszországban a lovak létszáma 20 mil

lióra rűg, s fgy körillbelííl 100 lakosra 20 ló esik . Az orosz biro

dalom lóállománya, az utóbbi 10-15 évben mintegy 800,000-el 

kevesbedett, mit igen természetesen a népesség szaporodásának s 

a,; ország gazdászati fejlődésének tulajdonlthatni, mi által a legelők 

szűkebb terekre szorúltak. Miudazaltal Oroszország lógazdagság 

tekintetében Europában ma is az első helyet foglalja el, s lovainak 

száma a népességhez viszonylag, Enrópa első lótenyé ztő országai

val szemben úgy aránylik, mini 3 az 1-bez, 

A i eb a i G 1 a n z E m i 1 b ár ó mérnökkari szazadostól Seidl 

( és fia kiadásában 7 tervrajzzal a következő czimU érdekes munka 

kerlilt ki : "G e s eh i eb t 1 i e h e D a r s t e 11 un g d e r P a n z e

r u n g e n n n d E i s e n • C o n s t ru e I i o n e n f 11 r B e f e s t i g u n

g e n U b e r b a u p t, m i t A n g a b e d e r v o r z tt g 1 i eb s t e n D a· 

ten ans den bezüglichen Scbicssversnehcn und den 

S eb i ff s p a n z e r n n g e n." 

A lövegek tökéletesbülésévcl mindinkább égetővé vált a kér

dés: mikép l~bessen minél czélszerübb erődítési rendszer foganato 

sitása által a lövedékek hatvanyozott erejét s találóképességét ellen• 

súlyozni. E kérdést több állam, kiváltkép Észak-Amerika, Anglia, 

}'rancziaország, Ansztria-Magyarország1 Poroszorszii.g, Belgium, Orosz, 
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Olasz- és Svédország, Hollandia, Spanyolország a legnagyobb buz

galommal iparkodott megoldani s e tekintetben számtalan érdekes 

kísérlet tétetett, melyekről olykor leírások is közöltettek, de e spo

radicus leírások nem nynjthattak rendszeres átnézetet. 

Glanz százados kellő méltánylattal fogva fel a vértczés kér• 

désének fontosságát, annak tanulmányozása könnyebbltése czéljaból 

föladatáúl tllzte ki a vértezési kísérletek felől eddig közölt adatokat 

összeszedni s azokat áttekinthet6Ieg rendezve bocsátani közre. E 

törekvése sikerlllt is. Szerző a legbiteleseb.b forrásokból merítve, 

oly művet állitott elő, mely nem csupán szakférfiak számára nynjt 

megbecstllbetlen tájékozást, hanem általában minden érdeklődő ka

tonának, a ki a vértezés módjairól magának kellő tudomást szerezni 

ohajt. E könyv időszaki egymásutániságában, kezdettől fogva mos

tanig, híven tárgyalja mindama vaskészülékeket, melyek a hadiha

jók védelmére avagy varerőditésekhez alkalmaztattak, ugyszintén 

értekezik a vérlezések ellen irányzott lövések eredményei felől, a 

legkisebb részletekbe el'Cszkedve. A míí érdekét a mellékeli tervr9:j

zok nem kis mérvben emelik. 

A felemlített többl'Cndbeli kísérletekből az világlik ki, hogy 

az aczél, öntött és ko,ácsoll vas közől vértnek a kovácsolt vas a 

legelonyösebb, a mennyiben sokkal tartósabb és hajlékonyabb bár

mely más, vértezésre használt érez-lemeznél, a mellett pedig a löve

dékek rombolásának is legjobban ellentall, kivéve a löveg- és phos

phor-bronszot, mely azonban nagy drágasága miatt nagyobbszerll 

eröd.itéseknél mint vért aligha alkalmazva lesz. 

i\Iegemlékezik még szerző ama lövedékekrő l, melyek figyelembe 

veendők, ha a vértezések ellen sikeres lövéseket ohajtunk tenni. 

Általában e nagy gonddal és kiváló szakismerettel irt könyv, mely 

a vértezések felett nralgó nézeteket megvilágítja s az arra vonat

kozó tanulmányozást megkönnyebblli, bátran ajánlható az olvasó · 

közönségnek. 

Hogy az oroszok figyelme mennyire kiterjed a külföld 

katonai irodalmára, annak egyik njabb példája, hogy a fővezérkar 

egyik ezredese Bog ol j eb o ff, kiizelébb is osztrák-magyar biro· 

dalmi katonai irók műveiből ily czimíi gyUjteményl állitott össze 

orosz nyelven : • H a d á s z a ti b ú vár l a t o k o s z t r á k k a t o 

náktól, egy - Ausztria és Oroszország küzti eshe 

t ö 1 ege s báb o r n f e 1 e t t". - E böngészel czélja, az orosz ka 

t~naságot az osztrákok nézeteivel megismertetni. 
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A ~öbbi közt nem kerülte ki fentjelelt fóvezérkari tiszt figyel

mét H e I m e rl e alezredesnek "Das strategisehe Verhaltniss zwi

sehen Oesterreich und Russland" czimű munkája sem. - Az Inva

lide" a~ emlitettek~t illetőleg nem mulasztja el azon ohaját "hang

sulyozm, hogy vaJha mindazon művek, melyek egy az orosz és 

német közt fejlődhető háborúra vonatkoznak, oroszra Jefordittatnának ! 

E napokban került ki sajtó alól a porosz tüzér- és mérnök

kari lisztek Neumann altábornagy és Kirn mérnökkari alezredes 

által szerkesztett közlönye, az "A re h i v ftt r di e Art i 11 e

ri e- u n d I n g e n i e u r - 0 ff i z i e re d e s d e u t s e h e n R e i ch s

h e ere s" 47-ík kötetének második füzete, dús tartalotnmal. E füzet 

első fejezetét tuzérségi észlelődések képezik. A többi közt az 1870 _ 

7~-iki hadjárat tapa~ztalat~i nyomán ama kérdés fejtegettetik, hogy 

m1kép crvényesitheto legsikeresebben a tiizérség az erődök vlvásá

uál. A második fejezet az anyagszerekről elmélkedik tüzetesen 

szintén az utóbbi háboruban tett észleletek alapján. A harmadik 

fejezet a tüzérségi mütan mai álláspontját fejtegeti• a neo-yedik 

következtetéseket von a várak védelmezését illetőleg s' javasl:tokat 

tesz azok védképességének hatványozására nézve. Az ötödik fejezet 

a_z angol tengerészeti tüzérség felől ad isme1·tetést a "Rerne mari

hme et eoloniale" után. A hatodik: a "vet-erőkről" értekezik a 

legbehatóbb részletességgel, mlg a hetedik: a lövegekben ható lőpor

gáznak lesz-erejéről. Az utólsó fejezet a szakirodalmi művek bírála

tának, illetőleg ismertetésének van szentelve. 

A ,C o I b u rn ' s U nit e d S e r v i e e Mag az i ne" az oszt

rák-magyar monarehiával foglalkozva, semmikép sem tud megba

rátkozni a határerőditési munkalatok szüneteltetésével. Szerinte az 

új Németország, minden békeszeretet mutatása daczára, a régi ve

télytárs-állam feldarabolására vágyakodik. 

A "Na v al an <l Mi ll tar y J o u rn al" Anglia hajóraj -tarta

lék.áról elmélkedvén, kétségkiviilinek tartja, hogy az angol hajóraj, egy 

tengeren folytatott haború alkalmával, hajói erejét és számát tekintve, 
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bárminő ellenséggel szemben t(1!súlylyal birand. Másrészt azonban 

azt sem tagadja, hogy tengerészei nincsenek oly bőségben, hogy 

azokkal valamennyi hajót kellően el lehetne látni. Ilyetén körlllmé

nyek folytán azt javalja, hogy a kereskedő-hajók legénységéből, 

továbbá a halászok- és sajkásokból tartalék képeztessék. Békés 

időben e tartalék gyakorlatokra nem kényszerittetnék, mintán há

ború esetében jeles tengerésztisztek vezénylete alatt a tartalék em· 

berei csakhamar harezképesekké válnának. Ugyan e közlöny irja, 

hogy az angol tengerészeti miniszterium mostanában semmi beható 

változtatást nem szándékozik tenni a hajós seregnél életben levő 

rendszeren. Még nem tartják az időt elérkezettnek arra, hogy a 

vérttel való borításokat abbahagyják, noha általában azon nézet

ben vannak, hogy a vértezés esupán a hajók legfontosabb részein 

alkalmaztassék. Általában pedig a tengerészeti Ugyérség szigorúan 

ragaszkodik 2.maz elvéhez, mely szerint szemtlgygyel k.isérendő minden 

vívmány, mely a klilföldön a hajóépitésnél időnkint mu'.:i.kozik• 

A z a n g o I t U z ér s ég n j r a s z e r v ez é s é t illetőleg a 

fentjelent közlöny szerint egy javaslat nyomán a gyalog- és lovas·tll

zérség akként rcndeztetnék be, hogy a szolgálati legénység egy 

része az ágyukon alkalmazott üléseken foglalhasson helyet, míg a 

többi alá ló adatnék. A gyalog-titegek mozgó képessége ez :Utal 

fokozódnék s azok vágtatva is nyomulhatnának elő, mig eddigelé 

csak ügetésre szoritkozhattak. E rendszer elfogadása esetében az 

egész tüzérség egyöntetílleg szerveztetnék, s a legénység a tüzérségi 

minden szolgálatágban egyaránt oktattatnék. 

Érdekes azon elmefnttatás is, melyben n van fejtegetve, mit 

tenne Anglia1 ha Ornszországnak eszébe jutna Perzsiát elfoglalni. "Per• 

zsia - ugymond - nagy kiterjedése és ter111ékeny talaja daczára 

gyenge ország és az orosz ellen esekély ellenállási képességet fejt• 

hetne ki ; ámde Perzsiának háborltlan léte, az angoloknak Indiában 

levő birtokaira nézve valódi életkérdés ; miért is Perzsiának Orosz

ország altal törlénbető elfoglalása· e hatalom és Anglia közt okvet

lenlll háborut idézne elő. Ily háboru azonban Angliának a legna

gyobb erőfeszltésé!Je kerlllne, a mennyihen csaknem két millió em

be1 bői :illó haderőt kellene Ázsiában és Európában mfiködtetní, s a 

mellett még legalább is 250,000 embert Nagybritanniában vissza

hagyni, mJg a hajórajok azámát a mostaniaknál kétszerte nagyobbra 

kellene emelni. Ez esetben azonban az államadósság tízszerte -

húszszorta nagyobb lenne, mint a jelenlegi. Egy ily óriási összeüt• 

közés politikai úton oly formán lenne elháritható1 ha egy angol 

;i:..~9T,•Ao~a. KOzl, ~ 
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herczeg orosz nagyherczegnőt vesz nőUI s ezek India ura\kodóivá 

proklamáltatnának. 

- Az ,Organ des Wiener militli.r-wissenschaft-

1 i e h e n Ver e i ne s" hetedik kötetének második füzete a bécsi 

G e r o I d K. és fi a czég bizományában a következő érdekes tar

talommal jelent meg: 1. S eb a rn h o r s t és a porosz had s e

r e g n e k a ti I s i ti b ék e u tán 1 e t t u j 1· a s z e r v ez és e ; Sa

monigy őrnagy, vezérkari tiszttől. 2. M e ne 1 és gy a kor 1 a tok

ró 1 ; b. Mayerhofer Emil századostól. 3. A f r a n ez i a h ad te n

g e rész e t 1873-b e n; közli G. - 4. Könyvészet. 5. Lapszemle. 

Valamennyi czikk kiváló tanitlmány lerméke s úgy a könyvészet, 

mint a lapszemle gazdag tartalmúak. 

. ~ . . , , 
KULONFELEK. 

- Albrecht főherczeg látogatása a budapesti 

h o n véd f lí r u h a tár b a n, Albrecht foherczeg o fensége, ki minden 

katonai mozzanatot, mely időnként felmerUl, a legélénkebb figyelemme~ 

kisér, nemrég azt az óhaját nyilvánitá Bécsben, Szende honvédelmi 

minister előtt, hogy a . honvédség szerelvényei,t, k.iváltkép pedig a 

pesti foruharaktárat megtekinteni szeretné. Ugy József foherczeg 

ő fensége, mint Szende honvédelmi Ugyér úr legott megra• 

gadni igyekeztek az alkalmat, hogy a , czélszerüen rendezett s ki· 

váló Ugybuzgalommal gondozott ruhatárat, az aziránt érdeklődést 

tanusitott föherczegnek megmutathassák. József flíherczeg, mint a 

magyar kir. honvédség főparancsnoka azonnal meghivást intézett ö 

fenségéhez, ki is folyó hó 7-kén Bécsből leutazván, még aznap 

délelőtt meglátogatta az emlitett tárat a honvédelmi minister úr 

ő nagyméltóságával. Másfél óráig időzvén ott, a föherczeg a valódi 

szakértő érdeklődésével szemlélte az összes felszerelvényeket s 

örömmel fejezte ki meglepetését a ,páratlan rend és kitűnő beren

dezés," kUlönöseu pedig a szerek mintaszerU minősége s az e te

lliDtetb,n ott látható haladás "felett. Nagyon megnyerték ö fensége 
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magas tetszését különösen a nyeregszerszámok, szijkész!tmények, 

!ovábbá a bakancsok, melyekből minden legény számára két pár 

Jut, végre a raktározás czélszerüsége. Elismeréssel nyilatkozott 

azonkivlil általában a lószerszámokról, a honvédségnél ujabb időben 

behozott vaságyakról, az Erdélyben készu!t lótakarókról, nemkü

lönben a katlanokról és főzöszerekröl. Mielőtt a magas látogató 

a helyiséget odahagyta volna, örvendve fejezte ki méltányló elis

merését a honvédelmi ministcr úr előtt arranézve, hogy a honvéd

ség nemcsak vetélkedik a közös hadsereggel, hanem meglepő mérv

ben önálló haladást is tanusit; végre kicmelőleg nyilatkozott Fábry 

ezredes úrról, a föruhatár parancsnokaról is, egyszersmind kije

lenté, hogy alkalmilag király ö felségét is felkéri, hogy ez oly 

érdekes tárat megszemlélni kegyeskednék, 

A honvéd tisztek és hadapródok szellemi fog

lalkozása. 
A seregek föéltető elemének „a szellemi tevékenységnek" 

honvédségi intézményiinkben lendületet adni: czélja a honvéd fő. 

parancsnokság által_ nem rég kiadott ama tiszti parancsnak, me

lyet - bár olvasómk egy nagy része előtt már ismeretes is -

közlönyllnk hivatásánál fogva nem mulaszthatunk el felemliteni. 

Miután az idén a gyakorlatok elmaradása miatt a keretek 

kellő kiképeztetést nem nyerhettek, e hiánynak pótlását, főleg pe

d_ig mi a tisztek kiképeztetését illeti, a főparancsnokság a tél foly

tan más módon szándékozik elérni. 

Adclig is t. i. mlg a fotisztek és badapróclok oktatólagos fog

(alkozását egy különleges utasítás nem szabályozandja, a tisztek és 

11let61eg hadapródok számara a következő foglalkozások állaplttat

nak meg: 
1) I r ás h e I i ha r ez á s z a ti cl o 1 go z a tok. A csapatnál 

szolgaló minden százados, a zászlóalj- és lovasosztály-parancsnok 

kivételével, minden alantas tiszt és hadapród tartozik a téli hóna

pok alatt egy beható harczászati feladatot megoldani. A szabad

ságolt állománybeli tisztektől e dolgozat akkor kivántatik majd be, midőn 

szolgálattételre berendeltetnek.'. A feladat tárgya a harcztéri szolgálatból 

veendő valamely egyszerübb harcztéri feltevés alapján. A feladat szlnhe

lyéül valamely az illető állomáshoz közellevő tereprész választandó ki. 

Az utasltás szerint a feladat amennyire lehet, mindig t á-
6* 
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ma dó j e 11 e g íí I e g y e n ; a kizárólag védelmi feltevések mellő

zendők. 

Az alantas tisztek dolgozatainál 1-2 gyalog, 1-2 lovas 

század és esetleg egy féliiteg, a századosok feladatánál 2-4 gya

log, 2-4 lovas század.~ és féltttcg képezi a rendelkezési harczerőt. 

A dolgozatokhoz l" = 500 mérléjíí, csupán irónnal készített 

térvázlat mellóklendö, melynek kiállításánál nem annyira a szép, 

mint inkább a pontos rajz követeltetik. 

A feladatokat kitííző parancsnokságok a beérkezett munkála

tokat megbir:i.lva, az összetes kimutatást január hó végeig a dan

dárparancsnoksághoz, a lovasságot illetőleg pedig egyelőre a kc

riileti parancsnoksághoz kiildik be. A daudárparancsnokságok az 

összes dolgozatokat febrnar 25-ig terjesztik elő a kertileti parancs

nokságnak, mely utóbbi megjegyzését, elismerését tiszti parancs 

által közzétéve a kerületbeli összes kimutatást martinshó 20-ig a 

főparancsnoksághoz beterjeszti. 

2) Terep szem I ék. A clandár- és Iovasosztály-parancsno

koknak megha,,"'Jatik, hogy vizsga-utazásaik alkalmával a tisztek

kel és hadapródokkal az állomás l1ely környékén oktatólagos mo

dorban harczászati terepszemléket tartsanak. 

3) K a t o n a i tárgy a k r ó I s z ó b e I i e I ö ad á s o k. De

cember l-től martins végeig minden honvéd-állomáson hetenként 

egyszer katonai tudományos tárgyakról szóbeli el6adások fognak 

tartatni. Ez előadások honvéd-tisztek által rangklllönbség nélkül 

tartandók; Dz előadás tárgyát az illető maga választja. 

A főparancsnokság kívánatosnak tartja, hogy a tisztán ka

tonai tárgyakon más közérdekű, mint hadi történelmi, természet

tani, földismci tárgyak is külön értekezések körébe rnnassanak. 

Az értelmi verseny rendszeres előmozditi,sát czélzó eme ren

delkezései közt a fő p ara ne s no k s ág kii I önös fi gy e 1 m é be 

ajánlja a parancsnokoknak a magyar nyelv és irály 

mivelését, mely hazai irodalmunk megismertetése 

által váland sikeressé. 

6 császári és A)Jostoli királyi Felsége Schönbrunnban 1873. évi 

ort. hó 20-án kelt legfelsőbb elhatározásával kraini gróf Schwcinitz 

Gyula honvéd-lovas-alezredesnek, a megtartott fellllvizsgálat alaJJ

ján, folyó évi november hó 1-ével mint "egész rokkantnak" a vég-
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leges nyugdíjasok állományába való átvételét legkegyelmesebben 

elrendelni méltóztatott. 
Sz e n d e B é 1 a, s. k. 

6 cs. és Apost. kii-. Felsége Gödöllőn 1873. évi october 29. 

kelt clhatárnzásával a m. k. honvécl-állományában - 1873. évi 

november hó l-től számítandó ranggal - legkegyelmesebben kine

,·czni méltóztatott : 

A tettleges állományban a gyalogságnál alezreclesekké : 

Csicserics Ignácz, Christianovic Gyula, Kiss Antal, Tuzson 

János, balaton-Oiredi Varga Imre, Rapun Jenő és Vlasich Konnlcl 

honvéd-őrnagyokat s zászlóalj-parancsnokokat. 

Őrnagyokk:i. következő honvécl-századosokat: 

Ilild Gyuli,t, egyuttal a b6kés-bihari 9. zászlóalj parancsno

ldvá, és karstenfelsi Pacor Kálmimt, a jelen alkalmazásábani meg

maradi,s mellett, mindkettőt a számukra fcntartott, folyó év m:i.jus 

l-től számítandó ranggal; további,: báró Gaal Nándort, egyuttal a 

pesti 1. zászl. parancsnokává, Hoffmann Győzőt, egyuttal a délto

rontáli 14. zászl. parancsnokává, Gózony Jánost, egynttal a heves

békcsi 7. zászl. parancsnokává, Purt Frigyest, egyuttal a solt

kunsági 2. zászl. parancsnokává, Frank Mátyás Antalt, egyttttal a 

nagyszeben i 21. zászl. parancsnokává, Say Győzőt, a honvédelmi 

ministeriumban elfoglalt jelen alkalmazásától való felmentés mellett, 

cgyuttal a budai 63. zászl. parancsnokává és Timon Nándort, 

egyuttal a máramaros-ugocsai 34. zászl. parancsnokává. 

I-sö osztályu századosokká: 

danncufelcli lovag Plttoni Miksa, szabadságolt állománybeli 

lovas-századost; továbbá: Rcnsz Agoston, Petrás Gyu la, Mikecz 

József, Lehoczky György András, Kránitz János, Tcnbel Zsigmond, 

aszé József, Babos Kálmán, tomesti Pánczély Károly, Ritter Ist

ván és Klobncar Vilmos II. osztályu honvéd-századosokat. 

II. osztályú századosokká: 

mohácsi Párducz Sándor, kézdi-polyi~ni Szabó Gyula, Brandt 

József, Milanovic István, Petrovics Bazi! és MészMos Ádám honvéd

főhadnagyokat. 
Filhadnagyokká: 

Fissinger Jenő, szabads. áll. gyalog-főhadnagyot, továbbá : 
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Simunovic Mihály, Varicak :Mihály, Magjerek Károly, lovag Bogd&

novic Hannibal és Erney Emil, honvéd-hadnagyokat. 

A lovasságnál alezredessé: 

erdödy gróf Pálffy Zsigmond , honvéd-lovas-örnagyot s a 

zágrábi kerl\let lovas-osztálya parancsnokát. 

6rnagygyá: 
báró Dőry Lajos századost, egyuttal a pesti 1. lovas-osztály 

parancsnokává. 
Századosokká: 

báró Bruckenthal Ákos, Kugler Nándor és Albrecbt Béla 

honvéd lovas-főhadnagyokat. 

Föhadnagyokká : 

pazonyi Elek Mihály, lovas-hadnagyot, továbbá: Galgóczy 
Gusztáv, honvéd lovas-hadnagy számára lenntartandó ranggal : Antal 
Miklós, Algya Sándor és Dobner Géza, honvéd lovas-hadnagyokat. 

Hadnagyokká: 
Kövér András, Tarnay Lajos, Balta Béla és · Szeles Dénes 

honvéd ]ovas-hadapródokat. 

A kezelési ágban főhadnagy kezelő-tisztekké: 
Kessegic Mihály, hadnagy- kezelő-tisztet, továbbá : Répászky 

Antal, badnagykezelő-tiszt számára való rangfentartással ; Hntka 
János, Hajnal Bernát, Bereczky József és Szilágyi Forencz, honvéd 

hadnagy kezelő-tiszteket. 

Hadnagy kezelő tisztekké : 

Jeszenszky Ede, honvédelmi ministeriumbeli számtisztet, to
vábbá: Koczmann Károly, Koch István, Kiss József, Péter Lajos, 
Rózsa János és Hrebényi István, bonvéd-törzsőrmestereket. 

A szabadságolt állományban a gyalogságnál I-ső osztályu száza
dosokká: 

Albrecbt Frigyes, Wachtel Zsigmond és Szégner :b:rvin, II-od 

osztályu honvéd-századosokat. 

A lovasságnál őrnagygyá : 
kéthelyi gróf Hunyady Pál, honvéd-lovas-századost. 

Századosokká : 
Márffy Emil, Kovács József, okányi Szlávy György és Sza

lánczy Sándor honvéd lovas-föhadnagyokat. 
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Föhadnagyokká : 
felső-pulyai Rohonczy Aladár, honvéd lovas-hadnagyot, to

vábbá: Galgóczy Gusztáv, lovas hadnagy számára való rangfentar

tással; zágorjei B.ubidó Radoslav és Kedves József, honvéd lovas
hadnagyokat. 

Hadnagygyá: 
Probstner Béla, szabads. áll. honvéd-apródot. 

A kezelési ágban, hadnagy kezelö-tisztekké: 
Matisz Kálmán, számvevő-őrmester Kleszky Béla, czimzetes

őrmestert, Lang Mór, czimzetes-őrmestert, Kelemen Károly, szakasz

vezetőt, Bilmayer József és Adler Antal tizedeseket, Schannen 
Gyula, czimzetes tizedest, Benedek Samu, közbonvédet, Velcsov 

József és Vados József őrmestereket, Schneider Lajos őrvezető!, 

Vadász Imre közhonvédet, Perczel Kálmán szakaszvezetőt, Pecze 
Károly közhonvédet, Stolcz István számvevő-őrmestert, Winkler 

János tizedest, Ilajduska Alajos közhonvédet, Farkas Lajos őrve

zetöt, Saly István közhonvédet, Belicza József szakaszvezetőt és 
Miklósy Károly közhonvédet. 

Végre karstenfelsi Pacor Albert alezredest a 8. dandár ideig

lenes parancsnokságától való felmentés mellett a honvédelmi mi

nisterium 1-ső ttgycsoportja főnökévé. 
pákosy Paxy Károly őrnagyot a 63. zászlóalj paraucsnokságá

tóli felmentös mellett a budai V. honvéd-kerttleti parancsnoksághoz 
segédtisztté, és 

Bassarabics Sándor őrnagyot a 64. zászlóalj állományából a 
honvédelmi ministerium elnöki osztályában rendszeresített katonai 

el6adbi alkalmazásba legkegyelmesebbben kinevezni méltóztatott. 
Kelt Budapesten, 1873. évi oct. hó 30-án. 

Sz e n d e B é I a, s. k. 

6 császári és Apostoli királyi Felsége Gödöllőn 1873,ik évi 
oct. hó 29-én kelt legfelsőbb elhatározásával a magyar honvédség 
állományában 1873. évi november hó l-től számítandó ranggal: 

Wein c z i e r I Ernő 1. osztályu honvéd-százados-hadbirót, hon

véd őrnagy-hadbiróvá és az ideiglenes honvéd-főtörvényszék Hlnökévé 

legkegyelmesebben kinevezni, és 

A n t a I József honvédet és honvéd-hadbiró-gyakornokot a hon-
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véd-hadnagyi jelleggel, szabadságolt állományban, legkegyelmeseb

ben felruházni méltóztatott. 

Kelt Budapesten, 1873. évi oct. hó 30-án. 
S zen d e B é I a , s. k. 

6 császári és Apostoli királyi Felsége G6döllön 1873-ik évi 

október hó 29-én kelt fegfelsőbb elhatározásával a magyar honvéd

ség állományában 1873-ik évi november hó l-től számitandó rang

gal legkegyelmesebben kinevezni méltóztatott : 

I. A tettleges állományban törzsorvossá, őrnagyi ranggal és a rend

szeresitett átalány élvezete mellett : 

Dr. Bernolák Józsefet. 

Dandárorvossá, I. osztályu századosi ranggal és llletméuyekkel : 

dr. Kohn Abrahámot. 

Honvéd ezredorvosokká, II. osztályn századosi rendfokozattal s a 

rendszeresitett évi átalány élvezete mellett: 

dr. Stettner Ilenrik, dr. Szlics Imre, dr. Szabó Alajos, dr. Wolf 

Bogdán, és dr. Nussbecker Frigyes honvéd-főorvosokat. 

Főorvossá, főhadnagyi ranggal és teljes illetményekkel: 

dr. Vavrik Ágostont. 

Zászlóalj-orvosokká, főhadnagyi ranggal és a rendszeresített álalány 

élvezete meilett : 

dr. Mocsáry Antalt, dr. Weitzenfeld Armint, dr. Fayk.is Ká

rolyt, dr. Altschul Henriket, dr. Fay Márkot és dr. Berger Hugót. 

II. A szabadságolt állományban: T6rzsorvossá, őrnagyi ranggal: 

dr. Szikszai Szabó Józsefet. 

Zászlóalji orvosokká, századosi ranggal : 

dr. Demetrovits :Mihályt. 
Főhadnagyi jelleggel: 

Varga László, Nagy Károly, Krau.sz Frigyes, BUrger Armin, 

Böhmer Nándor, Benedikt Ede és Deutsch Samuel orvos-tudorokat; 

továbbá: Klugh Nándor, Marosy Kálmán, Ilakay Lajos, Kolczonay 

Ernö, Krausz Adolf és Piringer József honvédköteles orvostudorokat. 

Kelt Budapesten, 1873. évi október hó 30-f.n. 
S z e n d e B é I a , s. k. 
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-------- é ·nt 1873-iki novem-

Letett hadapró_di vizsga erenm __'.'.,Y~_s:::~e;ö-bonvéd-egyéneke 

bcr hó 1-jétü~ sz~i.utandóéd ranfgalag· sza:~dsá"olt allományában had-
a magyar király• honv g_ya ogs o . 

apróclokká kinevezem, ugymmt,= . 1 63,ik zászlóaljbeli tizcdestt 

Merkenberger Ka• 0 Y • · Zá 
_ . L . Ver á n Jó zs e f 1-sö zászlóalJbeh, és m-

F ri c dn ch aJOS, . 
b ón i Nándor 75-ik zászlóaljbeli bonvcd:t~ n de Bé I a s. k. 

6 cs. és Apostoli kir. Felsége Gödö~lő~ 187:-ik év: ;°~~e: 

k I le felsííbb elhatározasával hbló1 lovao G r a . 
hó 29 én e t g . . h nvédkerlllet parancsnokát, Jelen al-

tábornokot s az crclély1 Vl~•k o II tt altábornagygyá legkegye]me

kalmazásábani megmaradas me e ' 

sebben kinevezni méltóztatott. 

B 
. 1 · i 49 zászlóalJ'beli szakaszvezetőt a letett 

]{ovacs a ,n · 1 
. . 

1 
. óber bó l-től számitaudó rangga a m. 

vizsga alaPJan, folyó cv'. octl . lt állományában hadapródd,í. kine

kir. honvéd-gyalogsag szabac sago 

vczem. Szende Béla, s. k. 

S 
• n d o r tettleges á\lományu honvéd _Jovas-

H a e n t jen s "' é éől 
kir. honvédségben viselt tiszti rangjáról s cz1m r 

hadnagy' a m: 1 dása a honvédelmi minister altal elfogad• 

önként lek6szönvén, emon 

tatott. . én mint honvMköteles a törvényszabta szolgálati 

A nevezett egy . inöségben a 24-ik lovas-század álloma-

idö tartamára őrmesteri m 

nyába osztatik be. 

. f F e r e ne z , tettleges a\lom ányu hon-

Tur e s á n Y I J ó z 8 0 ki ál i honvédsé"ben viselt tiszti rang-

véd lovas-hadnagy, a magy~~ _ r y 1 dás~ a honvédelmi minis· 

jaról s cziméröl önként lekosz6nvén, emon * 
,Ludo.,,.Aoad, K6al, 
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tt b édköteles a törvény-

t által elfogadtatott, s mintán neveze onv , . 

er d tartama· ra a t2-ik lovas s•itzadboz mmt őrmes-

szabta szolgálati i ő 

ter beoszt atott. 

H át h G é z a 4. zászlóaljbeli honvédet, a letett vizsga 

0 r v . . . ber hó l -től számítandó rang-

::;d::y:. ~
1
::;::~:::~~s:; s::;:;ságolt állományában hadapróddá 

kinevezem. 
Kelt Budapesten, 1873-ik évi november 2-/m. 

Szende Béla s. k. 

Ő császári és Apostoli királyi Felsége Scbönbrunnba~ 1873-ik 

. b hó 5-én kelt legfelsőbb elhatározásával M ó TI t z S á n-

évi novem er • L d · Académia igaz

do r ezredest saját kérel~ére a honvédsé;-1 8-: o:;~:~d- dandár ideig

gatói állásától felmentem, - s a brass 1. {. ó t ezredest s a 7-ik 

lenes parancsnokává, .- _helyébe E dé~ y 1 ká: ~ Ludovica-Academia 

nagy-sze_beni dandár 1de1gl~nes p~r:~c~nsot v á n :,!ezredest s a vesz· 

igazgatóJává, - zom_batfalv, z o ~t 7 ik honvéd dandár ideiglenes 

prémi 71-ik zászlóalJ paraucsno a . , t békés-bihari 

ká á é égre H i I d Gy u 1 a őrnagyo s a 

~:;nzc::z~óalj. ~arsa:csnokát a veszprémi 71 -ik zászlóalj parancsno-

kává legkegyelmesebben kinevezni méltóztatott. k 
Szende Béla, s. · 

szerkesztöi iizenetek. 
tél k t Ön cl őfizetéslil 2 fr 

Kolosváry Seid Nándor m. k. bonvéd-őrveze n~ ·. 

értékű posta-utalvanyt kllldött; kéretik lakhelyét megtm1. 

--=--==--e,----~ 
, kk sem bérmentesek, ha 

A szerkesztőséghez" intézett levelek mog a or 

aiokra.''0 szó „hiva.ta.lbólu ráira.tott. 

:Budapt•t, Lf~dy tc■tdttlr.. 

Ráth M6r hivatalos és saj.ít kiadásai 

a magy. kir. honvédség zámára. 

Ma1111aruruagi rmdelttd: tárci. Hon"""1em, 14 fllzet. Ara 6 írt. 

Gyakorlc>ti 86abdl11 cit o ffl4/11J• kir. laonuAdlO?JGB dg udmarc>. Ára l írt, 

Gyakorlc>t · .,,eny ,waJ; o ma1111 . .tir. hon• dlO?Jll86ág amára. Ara l k 

Gyakorlati BBabál1f cit o ma1111 . .tir. hon•hl•1111alog ag s,am ra • Ara 90 kr 

Oktaláiri a abál1f'Gt o •agy. Tcir hon!IM<O?JGBBág maro. Ára 2 frt 

Oktatáai tJUény,rallak o •af!', ar. laonotd-looandg • dmdra. Ára 40 kr. 

Oktat"l:ft ~ 'k".'" kir. honob!,-1111alog ág s,dmdra. I. és II. kGleL 

Ok atáiri • abálg at a magy. kir. honvéd-nekere zek részére. Ára t frt. 

S1or61/Jr/tg kn 6 oktotáai „al,álg cit ,_.,. a magy. kir. hon-

védség ezámára. Ara kr. 
G ai a magy. kir. honvt!daég az6r61Gvtlsz oszta-

Ara 60 kr 

O a magy kir.honvédaég sz6r61Gvéu osztagai 

nimára. ra 60 kr. 

l t · PYalogptukának • 14a •~le nerkezete, jú-

11&&, kezelése és raktározására nézve. Két 

kG ra 40 kr, 

Ut · nak és l6snmd: ut:rkn<le j<lka ban tartáea! 

s raktározAsára nézve. Két k6mota fi tábhival. 

.A {< 
zsg.Uisa és kezelésére vo 

1. Ara 40 kr. 

L6-
r,:vt!d gyalo g 

u ~ t 
Által :~~~:E,~5~ 1-""1li,,-r4i1._.I,..; ÁraSOlrr. 

Jarm°' 
kr. 

~ 
ra~k 

H, 1 a magy. námára, 2 fllzet. Ara 

l frt 80 kr. 
Ha,lmo d al utaaitds (ManOvrir-Reglement) a magy. kir. honvédség szá 

nwa. Ara 80 kr, 

.A 1IIO.I" ha,l.,,..gr, oonotko 6 111 hald n,á..,., , 
cit A mpgy. klr, honvt!d-m nlsterlnm iltal 

orditi\a Ara 4 kr. 

H. ln y á k Gy n I tmagy. ldr, honvt!d-6rnagy SzAmos, 

omott ábrával a 2 frt. 

H, ti. n i t z J in o a. Hlrom ftlzet 2 1k kladu A m. k. 

· ·um állal elfogadott tankllny . Ára 3 61. 

T, aldat tten utin.lrt& K ni 

&IQ'. kir. honvédelmi D11Diato nm 

2 trt60 kr. 
peL Ára 2 frt 

b 
t 

y 

tt 

n" ~-~~ ~ 
~ 

n~ma 

Ara r. 
otono 

tii melfl\llap "tolt j e gy k 

ku'e váll.ajos magy. r. 



Ráth Mór hivatalos és saját kiadásai 
a m:1g-y. kir. honYéU~ég -Jz:'un,!ra. 

honvé(lf()harlnngy. A mag-y. kir. honvédl'lmi mini~terium a.Ital el
fog-adott tankfü1)'\'. Ara 1 frt 5 1 kr. 

J'erepraj.zi oktntás szines modorban. 7 t:ibFtval. A legujal>b adatokat íel~ 
h:lszuillva Uss1,cc'dlitott,~ és r~jz()lt:1. "N" o v h k C aj o s, ma.gy. kir. 
honv(•d-fiíh:Hlna~.V- A honvédelmi ministerium ~Utal tankfinyvül 
elfogwlott míi. ,.\m 3 frt. 

X!:pszerii td11111talús n k a. t o u a i te r \"rajzok és térkép e k o l v a
s .i. s :'1 r a ústorept.'1.n, tekintettel a hnlyszinrajzi kulcs 
mcgvúltozúsim1. és az ujonnan életbe lépett tneprajú modorra.. 
Irt:\. z; a. f fa u k József, :s. bl•esi technikai katonai académia 
tanúra. Több rajzzal és jcgykulmmkk:ll. A mag-y. kir honn'.•delmi 
ministeri,um reucleletéböl magyarra forditva. és tankönyvül eJfo. 
ga.dva. Ara 1 frt li J kr. 

Blemi (egy,>atnn Reitter hnsonczimii nt'.:roet munk1ija nyomán. lrta 
1J o m a ni t z k y l s tv {Ln, minish'ri titk:°lr, honvédfííh:ulnngy és 
a magyar m(·rniikcgylct viLla~ztm:·my:"mak tng-ja. A magy. kir. 
honvt"·dt·lmi m_iuisterium által elfogadott tankönyv. Számos :ibr:i.
val. 2 füzet. Ar:L 2 frt 

l10Jirér1-1.:srl k'i11!f1' fl ,magy. kir hourl-1.-gyalogsúg részét~. Kérdések- és 
fcielctt'ki.J~n .• \rn JU kr 

Xézil:tmyr n ma[JY- 7.-ir. lwni:i:dtistte1c 11zámára. 11 tilh];hal. i\r;\ PO kr 
.... 4. zá$::1 „a~j nll.-idmazása a 1,nrcz kiiliilihú:;ri mo::,;anntaimil. lrta Pa x y 

Ki~ r o 1 :-,·, mag-y. kir. honv(:r\.íí,rri:1.g-y. Ara 1 frt ~5 kr 
l{atonai fráfytnn. Jlivatnlus kiailili-. .Ara. l frt 50 kr. 
Oktatái;j .~_;oluíiyzat kivonatl,an. lrt:i Pa. x. y K., magy. kir. hom·éd-fünagy . 

. -\.rn •10 kr. 
_/ magg:ll' 1.:ormw ,ílfamteriiletbul; hrmi:érlsigi felosztása. Térkép. 1871. 

Ara 1 trt. Göngyölve 1 frt ;!.0 kr. 

A hadi tndnmlinynl. tana (elolvasá~okbau. IT:.idtörténcti, péld:'~k
k a I f e l \" i l .-~ g o s i t v a. Irt.a Te r s t y i~ n sz k y . \ g o s t ') n, 
m:igy. kir honvéd-ezredes. 1 , ~- é~ 3. kütet. Bolti :'lm ü frt. Ara 
n magy. kir. houvúdek sz:tm:h:.i c::;.ak 2 frt. 

Az 1&70-71. 11oro:1,:-(rcinczia /,á/)(Jru. (E1.en h.í.borut b'm„ynló lcgneveze
teschh, k:ü.otrni 1-1zempontbúl irt tnclomiul)'OS m(i) lrta R üst o w 
V., :i hires svújczi ezredes és katot1:ii ll'ó .• Jog-ositott ma.g-yar ki
ad:ut. Szúmos hadi térképpel és ten·ckkel. 4 füzet. Bolti úra 1 frt 
80 kr., "· magy. kir. honvt"·dl'k sz.lm.ha csak ~ frt 

~ E két uevczetc~ mííre külUnílsen h,i.torkoclunk a magy. kir. 110n
véd:1égűt fi;r~·dm<'ztetni : a mag a 8 a b b ha.di tudományok lcgjc 
li.:5ebb segédkünyvei azok. -◄-.a 

J,;ber ... Yáwfor. Ai. (bzi gyakorlatok és a honvédség. Ara a magy. kir. 
honvédek szUmi\ra 50 kr . 

.A.e iij szolgálati s:abályzat el.~ó ré:i1,zfne.k kivnnnta. Kérd(,~ek- ,~s fclcl1•tck
ben a. C!i kir. hadsereg résl.l'~rc .. \z Ii•H:{. évht"n ruc:;jdl'nl crecleti 
hivatalos kia,Us uti.n

1 
a. legúnysé~i é:.S alti~t:ti l·s egy éves öukén

tec;irk szinnim\ ftn:ilhí csap:\t•iskol·ik 1:,Z;\m:lra. !?,;-.crke~ztt?tto l~ j
h egy i ll é 1 a., rongy. kir honvéd-f1ihadnagy. a ma~y. kir. Lndo
vic.~-aeadémai igazgató itg 1!1Cg~dtid7.tj~. }; sok g01ultlal és f:'m\d 
s:\g-gnl ös-.:1.c:·lllitott t;rnkiiuy\· mindazt tart:tlm:1zz:1 1 mit a1. nlant:t.S 
fo,ztn<·k é~ :t kisl~bb cs,q1:\tok 11arancsnokaiuak miwkn viRwnyok 
kü,;iitt ttulniok kell. Ara UIJ kr. K:tplu.tú R á t h Mór n á I llu
davestcn. 

Hadi m118z1.ítár, a 1u:1gy. kir. hon1'édsrg úmá.ra.-llivatalos kiacu~, német
magyar rész. Kaph:lt,i Uud lpc ,ten Pi e i f e r N á n ll o r u á 1. 


