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BEVEZETÉS

A magyar rendőrség intézménye az 1867-es kiegyezéstől a második világháborúig hosszan tartó, de biztos fejlődésen 

ment keresztül. A városonként szervezett, széttagolt rendőrségek sokáig nehéz körülmények között voltak kénytele-

nek ellátni feladatukat, s az állam csak a helyi önkormányzatok útján tudta felügyelni működésüket. 1873-ban, Pest 

és Buda egyesítését követően a főváros belügyminiszteri irányítás alá vont rendőri testülete indulhatott el elsőként a 

modernizáció útján, fejlett szervezete és eredményes működése az 1880-as évektől követendő mintaként szolgált a 

vidéki rendőrhatóságoknak. A budapesti állami rendőrség a dualizmus időszakában olyan stabil alapokat fektetett le, 

amelyekre az első világháborút követő kritikus években is lehetett építeni, nemzetközi szinten ismertté és elismertté 

téve a testületet. Mindez nem valósulhatott volna meg a tervszerű rendőri szakképzés nélkül. A rendészeti feladatok 

sokrétűségéből fakadóan a személyi állomány strukturáltsága rendkívül heterogén képet mutatott, amelyhez ter-

mészetszerűleg igazodott az elvárt iskolázottsági szint is. A rendőrképzés fejlődéséhez elengedhetetlen volt annak 

felismerése, hogy „a rendőrség intéző és végrehajtó tisztviselői, valamint külszolgálati közegei részére nem elegendő az az 

előképzettség, amelyet valamely alsóbb vagy középfokú iskola, vagy akár az egyetem adhat, hanem feladatkörük sajátos-

ságánál fogva külön szakképzésre szorulnak”.1 A rendőri szolgálatellátásban egyaránt részt vett az elemi iskola néhány 

osztályát kijárt, falusi parasztlegényből lett közrendőr és a jogi doktorátussal rendelkező törzstiszt. A testületen belüli 

előmenetel lehetőségét részben az eltöltött szolgálati évek számához, részben a különböző képzések, tanfolyamok 

és vizsgák sikeres teljesítéséhez kötötték. A személyzet tagozódása – a tárgyalt korszakban uralkodó szemlélet és a 

társadalmi berendezkedés következtében – erősen strukturált, hierarchizált és kasztosodott szervezet képét mutatta, 

amelynek tagjai többnyire csak saját állománycsoportjukon belül juthattak előre a ranglétrán.2

„A modern rendőr finom és intelligens, jó modorú és előzékeny s soha sem felejti el, hogy ő van a közönségért és 

nem a közönség érte. Hogy neki mindig és minden körülmények között a publikumot kell kiszolgálni, annak igényeit 

kell ellátni, annak biztonságát védeni. Neki kell a közönséget megtanítani a törvény és tekintély tiszteletére, ami 

csak úgy sikerülhet, ha maga is törvény- és tekintélytisztelő. És mindenekfölött méltó képviselője a törvénynek és 

tekintélynek. Ezt pedig csak tapintatos, mindig konciliáns modorral érheti el, mert a modern rendőrnek ismertetője, 

a mindennek kifejezőjeként jelentkező fölényes intelligencia” – írta Gegus Dániel rendőrtisztviselő 1914-ben.3 Hos�-

szú évtizedek alatt összegyűlt s ma is érvényes tapasztalatokról tanúskodnak ezek a mondatok, útmutatást adva a 

jövő rendőrnemzedéke számára is.

A kötet elsősorban a fentebb tárgyalt folyamatok részletes ismertetését tűzi ki célul, amely során egyrészt a 

téma szempontjából releváns és gazdag korabeli szakirodalom – monográfiák, rendőrségi statisztikai évkönyvek, 

1	 Dorning 1922, 12.

2	 Szakács 1995, 106.

3	 Gegus Dániel (1914): A rendőroktatás és annak jövője. Közbiztonság (Rendőri Lapok), 1914. 10. sz. 116.
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kormányrendeletek, szervezeti szabályzatok és rendőri szaksajtó – terméseire, másrészt a jóval csekélyebb számú 

jelenkori tanulmányokra támaszkodik. A történeti áttekintés mellett megtalálható benne a rendőri szakképzésben 

múlhatatlan érdemeket szerző négy egykori rendőrtisztviselő életrajza, továbbá egy, a maga nemében hiánypótló 

írás a rendőrség egyenruha-ellátási rendszerének rövid történetéről.
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1. PEST-BUDA ÖNKORMÁNYZATI 
RENDŐRSÉGEI ÉS A FŐVÁROSI RENDŐRSÉG 
ÁLLAMOSÍTÁSA (1861–1881) 

1.1. AZ ÖNKORMÁNYZATI RENDŐRSÉGEK KORSZAKA

Az 1860-ban kiadott Októberi Diploma rendelkezései értelmében az uralkodó, Ferenc József császár visszaállította 

Magyarországon az alkotmányos intézményrendszert. Ennek keretében az osztrák rendőrhatóságok mellett – azokat 

hamarosan háttérbe szorítva – megjelentek a városi önkormányzati (a korabeli szóhasználatban: municipiális) rend-

őrségek. A későbbi fővárosi államrendőrség alapját és magvát az 1861 elején reorganizált pestvárosi rendőrség adta.

1.1.1. A pestvárosi rendőrség szervezete

A városi tanács az új szervezet élére általános szótöbbséggel a jogász-hivatalnok Thaisz Eleket választotta, aki ezt 

követően – kisebb megszakításokkal – 1884-ig maradt hivatalában.4 A rendőrfőkapitány a város vezető tisztségvi-

selői közé tartozott, évi 2400 forintos fizetésénél csak a főpolgármester jövedelme volt magasabb (évi 3000 forint).5 

A pesti önkormányzati rendőrség 1861-ben 330 emberrel kezdte meg működését,6 és hierarchikus szervezeti struk-

túrájában három állománycsoportra tagolódott.

A rendőri testület felső körét képező fogalmazói állományba az alábbi hivatali beosztások tartoztak (zárójelben 

éves fizetésükkel): a városrészenként szervezett három alkapitányság és egy mezei kapitányság vezetői (egyenként 

1200 forint), egy titkári feladatkört ellátó segéd (800 forint), tíz írnok (egyenként 500 forint), egy toloncügy-keze-

lő (500 forint), egy házgondnok (600 forint), egy vásárfelügyelő (800 forint) és egy másodfelügyelő (700 forint).7 

A  felsorolt állásokra benyújtott jelentkezéseket elbíráló bizottmányok döntéseiben csak korlátozott mértékben 

érvényesült a politikai szempont, amely jellemzően a honvédmúlt mérsékelt honorálásában jelentkezett. A pályá-

zók többsége rendelkezett valamilyen felsőfokú végzettséggel (például bölcsészdiplomával, ügyvédi vizsgával) és 

nyelvismerettel (latin, német, ill. magyarországi nemzetiségi nyelvek).8

4	 Thaisz Elek (1820–1892) az autonóm magyar rendőrség első és egyetlen választott főkapitánya. Utódait a dualizmus időszakában az uralko-

dó, a Horthy-korszakban pedig a kormányzó nevezte ki.

5	 Czaga et al. 1995, 54.

6	 A kb. 150 ezer lelket számláló Pesten mindösszesen 242 biztos és poroszló látott el tényleges közterületi szolgálatot, így egy rendőrre nagy-

jából 625 lakos jutott. Czaga et al. 1995, 162.

7	 Uo.

8	 Uo. 159 –160.
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A főkapitányság keretébe sorolt másik szervezeti egység a rendbiztosok csoportja volt, 138 térbiztossal, 2 fa-

biztossal és két húsbiztossal (évi 350 forintos fizetéssel), ők számítottak a kapitányi hivatal végrehajtó közegei-

nek.9 Részükre Pest városa 1863-ban szolgálati utasítást adott ki, amelynek iránymutatásai már a rendőrképzés egy 

kezdetleges formáját mutatták. A rendbiztosok kötelesek voltak állandó (!) szolgálatot ellátni, a számukra kijelölt 

területeken pedig alapos hely- és személyismerettel rendelkezni.10 A törvény betartatásához ismerniük kellett azt 

a mintegy kilencven bűncselekménytípust, amelyek fenyítő eljárást vontak maguk után (a közcsendháborítástól az 

emberölésig bezárólag).11

A végrehajtó-karhatalmi feladatokat a laktanyában elhelyezett rendőrkatonaság, a poroszlói (németesen dara-

bont) őrség látta el. A legénység 100 közporoszlóból állt, akiket parancsnokuk, a poroszlóőrmester tizedesei útján 

irányított. A külterületi szolgálatot a testület kiegészítő jellegű lovas alakulata, összesen 20 közhuszár és 20 mezei 

kerülő látta el, élükön a huszárőrmesterrel és a mezei biztossal. A tűzvédelmi feladatokkal a szintén a poroszlói 

állományba sorolt 8 toronyőr volt megbízva.12 A poroszlók felvételekor az iskolázottság nem számított szempont-

nak, az állomány egynegyede – legalábbis egy közös kérvényükön szereplő aláírásaik alapján – írástudatlan volt.13 

Előnyben részesültek a honvéd múlttal rendelkező (tehát politikailag megbízható), valamint a nős jelentkezők – 

utóbbiak az indoklás szerint azért, hogy „az őrszemélyek a vallástalan vagy más kicsapongó nőszemélyekkeli élés által 

állomásaikat vagy helyheztetésüket be ne szennyezzék”.14

A hivatali személyzetet, azaz a fogalmazói kart és a hadnagyokat előzetes jelölésük után a közgyűlés, az írno-

kokat pedig a városi tanács nevezte ki. A poroszlói személyzet, valamint a rendbiztosok alkalmazása felől a városi 

tanács döntött, a főkapitány jogköre ugyanis csak a kiválasztásra és a felfogadásra korlátozódott.15 A rendőrség 

fentebb vázolt hivatali struktúrája a kiegyezést követően sem változott. 1871-ben már 687 fő dolgozott a pesti ren-

dőrség állományában a tisztviselőktől a szolgákig bezárólag, továbbá mellettük 101 díjnok, azaz napidíjas irodista 

volt alkalmazásban.16 Hiába történt 1870-ben jelentős mértékű létszámszaporítás, a biztosok körében tapasztalt 

hanyag szolgálatellátás miatti gyakori elbocsátások jelentős fluktuációt okoztak az állományban. Az ellenük lefoly-

tatott fegyelmi eljárásokban a vádpontok között leggyakrabban a megbízhatatlanság, korrupció, adóssághalmo-

zás és a hatalommal történő visszaélés szerepelt.17 A Rendőrségi almanach című rendőrség-történeti monográfia 

így emlékezett meg ezekről az évekről: „A rendőrség személyzete akkor nem a legmegbízhatóbb elemekből tobor-

zódott, a rendbiztosok legtöbbje a »betyárból lesz a legjobb pandúr« elv alapján került rendőri szolgálatba és legfőbb 

9	 Uo. 162.

10	 Szolgálati utasítás a pestvárosi rendbiztosok számára 1864, 4., 8.

11	 Uo. 16–38.

12	 Czaga et al. 1995, 158.

13	 Párhuzamos példaként hozható fel a budai városrész egyik darabontőrmestere, aki azért nem vett fel írástudó embert, mert meggyőződése 

szerint „a betűvetés az első lépés a huncutsághoz”. Az utolsó budai darabont (1898). Rendőri Lapok, V. évf. 4. sz. 42.

14	 Czaga et al. 1995, 158.

15	 Uo. 159.

16	 Uo. 53–54.

17	 Uo. 192.
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kötelességüknek a kártyabarlangok, kéteshírű mulatók s tánchelyiségek busás jövedelmet és sápot hajtó »ellenőrzését« 

tartották. A bűntettesekkel, a betörővilág alakjaival csak annyiban foglalkoztak, hogy közös lebujokba és korcsmákba 

jártak velük, egyik-másikkal barátságot tartva fenn és ezek azután a nagyobb bűneseteknél, ahol a rendőrség megle-

hetősen laza tekintélye megkívánta a sikert, a kezükre jártak és másrészről a védelmükre keltek, ha a korcsmai söpredék 

megtámadta és meg akarta verni a rendbiztost.”18 A személyi állomány stabilizálása érdekében a közporoszlók sorai-

ból az értékesebbnek ítélt („jó magaviseletű”, „józan”, „buzgó” jelzővel illetett) közegeknek – a főkapitány ajánlásával 

megtámogatva – lehetőségük nyílt előléptetés útján rendbiztosi állásba jutni.19 Hasonló okokból vezették be 1869-

ben a próbarendőrök intézményét.20

1.1.2. Kitekintés a budai rendőrségre

A budai rendőrség működésében a legnagyobb problémát a biztosi és poroszlói állomány alacsony színvonalú 

szolgálatellátása jelentette, amiben az is közrejátszhatott, hogy szolgálati viszonyaik és anyagi helyzetük az egész 

korszakban rendezetlen volt. 1861 után a budai városvezetés a kapitányi hivatal újjászervezésekor a rendbiztoso-

kat csak ideiglenes minőségben nevezte ki, így szolgálatukért fizetést sem kaptak, s még a hivatali esküt sem tették 

le. A városrészi albíróságok jelentései szerint nem törődtek szolgálatukkal, nem tartottak éjjeli őrjáratokat, s „csak 

önmaguk előnyét” keresték.21 A civil ruhás poroszlókat bárki megvesztegethette, s „annyi botrányok által kötelesség-

hűségeikben megtántoríthatók”, majd pedig „gonosz elemmé” fejlődhetnek. Kérdéses ugyan, hogy kifogásolt mű-

ködésük miatt estek el a magasabb javadalmazástól, vagy annak hiányából fakadt hanyagságuk, az mindenesetre 

tény, hogy 1872-ben fizetésük nem érte el a pesti poroszlók szintén csekély, havi 30 forintos díjazását. A városi 

tanács a fizetésemelést kérő folyamodványukat elutasította, s helyette az alkalmankénti jutalmazást gyakorolta 

velük szemben.22

1.1.3. A rendőri szakirodalom megjelenése

A 1867-es kiegyezést követően, a magyarországi sajtó szabaddá válásával és a polgári nyilvánosság létrejöttével 

jelentek meg a kialakulófélben lévő rendészettudomány szakmai fóruma, a rendőri szaksajtó, valamint a rendészet 

gyakorlati kérdéseivel és problémáival foglalkozó értekezések. Ezen írásokban, cikkekben fogalmazódott meg elő-

ször a rendőri szakoktatás kérdése, s ezzel együtt a fennálló viszonyok éles kritikája.

18	 Baksa 1923, 23.

19	 Czaga et al. 1995, 186.

20	 Uo. 192.

21	 Uo. 183.

22	 „1869-ben például kegyesen tíz forint jutalmat szavazott meg a közgyűlés az egyik rendbiztosnak, aki három éven át ingyen szolgálta a 

várost, s egy alkalommal négy bűnözőt fogott el egyszerre…” Uo. 184. 
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Forster József pestvárosi rendbiztos szerkesztésében 1869. július–augusztus folyamán jelent meg az első, tel-

jes egészében magyar nyelvű rendőri szaklap, a Közbiztonság. Az alcíme szerint „rendészeti elméleti és tapasztalati 

ismereteket terjesztő heti szak-közlöny” célkitűzései között szerepelt, hogy a rendőri testület számára útmutatást 

nyújtson, mivel addig „a rendőrségi közegeknek nem volt módjuk hivatásuk tanulmányozására”. A magát „szenve-

délyes rendésznek” valló Forster szerint a magyar és a nemzetközi sajtó hazai közbiztonságot illető komoly bírála-

tait és kritikáit csak úgy lehet megszüntetni, „ha a magyarhoni rendőrség elméletileg is kiképeztetik”. A szakközlöny 

hasábjain a friss, újszerű rendészeti kérdések mellett szakmai vitáknak is helyet adott, továbbá hazai és külföldi 

– a gyakorlatban is alkalmazható – rendészeti tapasztalatokat, a szakmához kapcsolódó híreket, kisebb-nagyobb 

(olykor folytatásos) szakcikkeket, tárcákat, vagy akár egy-egy érdekesebb bűnesetet is tárgyalt, mindezt „könnyen 

érthető, érdekfeszítő leírásban, […] hogy tanulságosak és mulattatók is legyenek”.23

Rendészeti iskola című cikkében Forster a rendőrség újjászervezésének egyik elengedhetetlen feladatának tar-

totta az addig parlagon heverő rendőrképzés elindítását. „Én azt merem állítani, hogy könnyebb híres orvosnak vagy 

ügyvédnek lenni, mint jó rendőrnek, s mégis mily gonddal képeztetnek ifjaink azon pályákra, míg ellenkezőleg rendé-

szeink semmi figyelembe nem részesíttetnek; pedig úgy hiszem nagyobb feladat egy pár ellopott lovat tulajdonosának 

visszaszerezni, mint egy kötelezvénybeli tartozást per útján behajtani”.24 Az addig általánosan elterjedt nézet szerint a 

rendőrnek álló személynek elegendő volt szolgálata közben szerzett tapasztalat útján, az „élet iskolájában” kitanul-

nia szakmáját, Forster azonban rámutatott arra, hogy a tapasztalatlan rendőrközeg ily módon mások kárára akarat-

lanul is súlyos hibákat követhet el, mivel nincsen birtokában azon szakmai ismereteknek, „melyeket egyszeri elmon-

dás és magyarázat után azonnal könnyen megtanulhatna”.25 A szerző követendő példakánt az angol rendbiztosok 

előzetes iskoláztatását ajánlotta olvasói figyelmébe. A hazai rendőrképzést egy rendészeti tanszék felállításával kí-

vánta megalapozni, ahol egyebek mellett a rendészet körébe eső jogot, ember- és arcfelismerést, a bűnözők osztá-

lyainak, életmódjának és szokásainak ismeretét, valamint szolgálati illemtant oktatnának. Forster javasolta továbbá 

a tananyag elsajátítását segítő rendészeti szakmunkák pályázati úton történő megírását, díjazással egybekötve.26

A mindössze egy évig működő Közbiztonság utódjának tekinthető az 1870 és 1875 között megjelenő Közrendé-

szeti Lap, amelynek indító vezércikkében Kolos Lajos szerkesztő az alábbiakat írta a rendőri szakképzés hiányáról: 

„Rendőri intézményeink jelen tökéletlenségének oka főképp azon körülményben keresendő, hogy mi nem örököltünk, 

mint a legtöbb európai művelt államok népei, az ősök százados tanulmányaival és tapasztalataival kifejtett hazai ren-

dészeti szakirodalmat, és rendőri tényleges intézményeket. […] Rendőri közigazgatásunk tökéletlenségének nem cse-

kély horderejű oka, […] hogy helyhatóságaink, községeink […] nem rendelkeznek elegendő számú oly közegekkel, kik-

nek gyakorlati ismereteiket tudományos elmélet s a rendőri törvények és rendszabályok alapos ismerete értékesítené, 

és nem rendelkeznek oly közlönnyel, mely közegeiket a régibb és újabb rendőri törvények és rendszabályok tömkelegébe 

bevezetné, abban tájékozná [sic!] és így egyes kérdésekben fölvilágosítaná”.27 Egy későbbi névtelen cikk – feltehetően 

23	 Abonyi 2016, 156–158.

24	 Forster József (1870): Rendészeti iskola. Közbiztonság, 2. évf. 2. sz. 1.

25	 Uo.

26	 Uo. 2.

27	 Kolos Lajos (1870): Feladatunk. Közrendészeti Lap, 1. évf. 1. sz. 1.
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Forster József írása – a Közbiztonságban korábban megjelent, rendőri iskola felállítását szorgalmazó gondolatokat 

elevenítette fel. Zárómondatai ma is aktuálisnak hatnak: „…nem a rendszer, nem az írott betű, hanem a képzett ren-

dőr képes csak a törvény illemes, de szigorú gyakorlati alkalmazása által az iránt tiszteletet gerjeszteni, csak az elemi 

ismeretekkel bíró rendőr képes a gyakorlati téren is mindenütt és mindenkor kedvező eredménnyel helyesen működni”.28

A rendőrképzés szükségességéről azonban megoszlottak a vélemények. Érdemes megemlíteni azt a korabeli 

sajtópolémiát, amelynek főszereplője O’sváth Pál Bihar megyei csendbiztos29 volt. Zsandár kell-e vagy pandúr? című, 

1869-ben írt vitaindító értekezésében megbízható pandúrjait hozva példának, feleslegesnek tartotta a teoretikus 

ismeretek oktatását: „Van egy másik, szinte írástudatlan, élte nagyobb részét a katonai és jelen pályáján töltött 60 éves 

forma, de most is ép testű és a fortélyokban kifáradhatatlan vén emberem, […] mind emellett bizton hiszem, hogy az 

ABC-vel ezt is úgy el tudnám megszokott pályájától szalasztani, hogy többé akár ne is lássam […] csekély véleményem 

szerint aligha tenne haszontalanabb kiadást [az állam], mintha a meglett korban levő vagy plane öreg embereket 

akarná iskoláztatni […] a közpandúrnak elegendő tudni a fegyverekkeli bánást, a lovasnak a lovaglást, katonás, azaz 

tekintélyes magatartást, továbbá minden tisztviselő és becsületes polgár irányában az illedelmes viseletet…”.30 

A legjobb iskolának a pandúrokra nézve a tisztjeikkel közös utazás (szolgálat) alatti tapasztalatátadást, „nevezete-

sebb fogások, fortélyok” elmesélését tartotta.

O’sváth idejétmúlt, csak a gyakorlati képzettségre alapozó értekezésére reagálva több helyről érkeztek kri-

tikák. Csepy Pál egykori ügyvéd (!), Győr megyei csendbiztos szerint: „…ha valahol, hát a rendőrségnél kell a le-

génységet oktatni, mert különben lépten-nyomon bakot lő […] írni és olvasni pedig – ha nem tud – kell tanulnia a 

rendőrnek, mert e nélkül tökéletes rendőrt nem ismerek, ki sokszor a legnagyobb zavarba, kellemetlenségbe jöhet, 

ha bizonyos nevet le nem tud írni”.31 A haladás mellett érvelt Zsámbokréthy István trencséni csendbiztos is: „Igenis, 

írni és olvasni tudó, értelmes és minélinkább művelt rendőrlegényekre van szükségünk, […] mert a rendőrségnek nem 

csupán az a feladata, hogy a gonosztevőket üldözze és elfogja, hanem legnagyobb és legfontosabb részét teendőinek a 

bűntettek, jogháborítások és sérelmek felismerése és megelőzése képezik, mik bizonyos fokú műveltséget igényelnek”.32 

A kiegyezés utáni években a folyóiratok mellett új rendészetelméleti munkák is születtek. Kedvessy György 

pesti rendőrtisztviselő az államosítandó fővárosi rendőrség számára írta meg Közrendészeti vezérfonal című mun-

káját, amelyet az Országos és pestvárosi rendőrügyi szabályrendeletek gyűjteménye egészített ki. Kedvessy ebben a 

gyűjteményében definiálta a rendőrség fogalmát és feladatkörét,33 és elsőként foglalkozott a „rendőri joggal” mint 

szaktudománnyal. A mai értelemben vett „rendőr” szót könyvében még nem használta. A végrehajtó szolgálatot 

ellátó közegekkel kapcsolatban biztosok, ügynökök és rendőrkatonák – különböző funkcióval és kvalitással bíró – 

csoportjairól tett említést: „A rendőrkatonák legjobban ott használtatnak, hol szükséges adatok beszerzésére elegen-

28	 Sallai 2017a, 89.

29	 Csendbiztos: Magyarországon 1867 és 1881 között a vidéki rendészeti feladatokat ellátó, vármegyénként felállított pandúrszervezet helyi 

vezető tisztviselője.

30	 O’sváth 2010, 51. 

31	 Csepy Pál (1870): Maradjunk-e vagy haladjunk? Közrendészeti Lap, 1. évf. 16. sz. 1.

32	 Zsámbokréthy István (1870): A rendőrség szervezésének kérdéséhez. Közrendészeti Lap, 1. évf. 29. sz. 2.

33	 Sallai 2015, 23.
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dő a látott- és hallottak egyszerű bejelentése; a biztosokat és ügynököket, kik rendesen műveltebbek, tanulékonyabbak 

és ügyesebbek pedig ott kell használni, hol – hogy ami megtudandó volt, valóban meg is tudathassék – fontolgatni és 

következtetéseket kell levonni”.34 A szerző könyve előszavában lesújtó képet festett a városi rendőrök kiképzésének 

hiányosságáról és kezdetleges állapotáról, amelyek nemegyszer jogsértések („őrsértések”) sorozatához vezetett: 

„…a végrehajtó rendőrközegeknek nincsen kellő tudomásuk a rendőri eljárás egyes tárgyaira vonatkozó szabály-

rendeletekről […] mivel a szolgálatukba lépés előtt alkotott szabályrendeletek nekik fel se olvastatnak, a szolgálati 

idejök alatt létrejötteket pedig nem mindegyiküknek kézbesítik, hanem csak egyszer (!) szokták előttük, ha ugyan – 

felolvastatni. Már most tekintetbe véve az emberi emlékezet gyarlóságát és a szabályrendeletek sokaságát, csoda-e 

ha azokat csakhamar elfelejtik? […] Számos esetet tudok, hol a beavatkozó rendőrközegnek a szabályrendeletekbeni 

járatlansága, mint ez az illető törvényszéki ítéletekben is kiemeltetett – őrsértésekre szolgáltatott alkalmat”.35 Ked-

vessy e probléma forrásának azt tartotta, hogy a rendőrség ekkor még nem rendelkezett törvény által megállapí-

tott és szabályozott rendőri eljárással. A szerző saját „vezérfonalát” is a – fennálló hazai törvényekbe nem ütköző 

– gyakorlati precedensek alapján állította össze.36 Mindamellett a fővárosi rendőrség állami kezelésbe vételének 

előkészületei már folyamatban voltak.

1.2. A FŐVÁROSI RENDŐRSÉG ÁLLAMOSÍTÁSÁNAK FOLYAMATA (1873–1881)

1872-ben a városegyesítési törvény előkészítésekor a főbb vitapontok között szerepelt a rendőrség kérdése is. 

A politikai rivalizálással tarkított felszólalásokban tényként kezelt jelenség volt a testület elmaradottsága. A kor-

mánypárti képviselők – nyugat-európai példákra hivatkozva – a városrészek rendőrségeinek állami felügyeletében 

és kezelésében látták a megoldást a hosszú ideje húzódó problémára: „[A rendőrség], amely eddig a két város tör-

vényhatósági köréhez tartozott, jelen szervezetében elégtelennek és merőben tarthatatlannak bizonyult, elodázhatat-

lan követelményként jelentkezik, hogy a két város s környéke területén egységesen és az állam kezelése alatt szerveztes-

sék, mire nézve a képviselőház elé terjesztendő törvényjavaslat már készen van”.37 Az állami szervezés melletti érvként 

szólt az ország központjának számító Pest és Buda 270 ezres lélekszáma is.

Az ellenzéki és a kormánypárti képviselők a rendőri ügyekről szóló vitáikban egyetértettek abban, hogy a ren-

dőrség nem felelt meg a kor igényeinek, a személyi állomány alkalmatlansága pedig megkérdőjelezte a jövőbeni 

államosítás hatékonyságát. Az egyik felszólaló szerint önmagában a belügyminisztériumi irányítástól sem várható 

alapvető változás: „[…] én úgy vagyok meggyőződve […], hogy az államkormány, a belügyminiszter úr e téren sem 

fog csodát teremteni. Hiszen ő is csak onnan fogja kisebb nagyobb különbséggel nyerni a közegeket, szerezni az egyéne-

ket, ahonnan azokat főváros veszi? És tudjuk, hogy nagy választéka a belügyminiszternek sem lesz, mert a jó, értelmes 

és képes, valódi mivelt rendőrség nem terem mint a gomba egy éjen át; ezt képezni, fejleszteni kell. Más államokban is 

34	 Kedvessy 1872, 5.

35	 Uo. előszó

36	 Uo.

37	 Czaga et al. 1995, 197.
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hosszas idő, kitartás kívántatott egy jó, teljesen megfelelő rendőrségnek képzéséhez. Nálunk ez sokkal több nehézségek-

be ütközik, nem csak azért, mert elegendő mivelt és különösen ezen szakban kiképzett egyénekkel nem rendelkezünk: 

de különösen azért […], mert népünknél minél kevesebb hajlam, hivatás és legkevesebb vágy mutatkozik a rendőrségi 

szolgálatokra”.38 A  rendőri oktatás és a szakma tekintélye fontos kérdésként merült fel: „Huzamos idő, fokozatos 

fejlődés, miveltség és képződés kívántatik ahhoz, […] hogy egyrészről már magánál a rend és törvény iránti tiszteletnél 

fogva a rendőrség mint ilyen részesüljön bizonyos tekintélyben; más részről pedig a rendőrök saját egyéni képzettségük-

nél és megbízhatóságuknál fogva vívják ki az őket megillető tiszteletet és tekintélyt”.39 Tóth Vilmos belügyminiszter 

válaszában megállapította: „Arra, hogy jó rendőrség legyen: szükséges először hozzávaló anyag; szükséges másodszor 

az, hogy a közönség a rendőrséget necsak tisztelje, becsülje, hanem mindenekfölött támogassa. Arra nézve, hogy a ren-

dőrség a közönség támogatásában részesüljön, elkerülhetetlenül szükséges, hogy gyors, részrehajlatlan, szigorú eljárást 

kövessen”.40

A Buda-Pest fővárosi törvényhatóság alakításáról és rendezéséről szóló 1872. évi XXXVI. törvénycikk kimondta, 

hogy „Buda és Pest sz. kir. fővárosok, valamint Ó-Buda mezőváros és a Margit-sziget, ez utóbbiak Pest vármegyéből 

kikebeleztetvén, Buda-Pest főváros név alatt egy törvényhatósággá egyesíttetnek”.41 A törvény 20. §-a értelmében a 

főváros területén „a rendőrséget egységes szervezettel az állam fővárosi rendőrség neve alatt saját közegei által ke-

zeli”. A törvényhatóságnak helyi rendőri ügyekben való szabályalkotási joga érintetlen maradt, rögzítésre került 

továbbá, hogy „azon esetre, ha a főváros egyesítéséig ezen a fővárosi rendőrségről szóló törvény meg nem alkottatik, 

a tényleges egyesítés napjától kezdve a rendőrség végleges rendezéséig a főváros jelenlegi rendőri közegei közvetle-

nül a belügyminiszter hatósága alá helyeztetnek, aki a rendőri közegek feletti fegyelmi joggal, valamint kinevezésük és 

előmozdításuk jogával ruháztatik fel és felhatalmaztatik, hogy a rendőri ügyekben való fellebbezést a fővárosra nézve 

ideiglenesen szabályozza”.42

A fővárosi rendőrség tényleges állami kezelésbe vételére csak a városegyesítés követően, mintegy egyéves elő-

készítő munka után, 1873. december 15-én került sor. Az átvétel során a három város egyesített rendőri állományát 

699 fő (43 tisztviselő, 12 díjnok, 7 hivatalszolga, 209 biztosi személyzet, 382 gyalogrendőr, 21 lovas rendőr és 25 

kültelki kerülő) alkotta.43 A belügyminisztérium a fennhatósága alá került testület állományviszonyairól részletes 

jelentést kért a három főkapitánytól. Az általuk benyújtott dokumentumokhoz mellékelték a szolgálati táblázatot 

is, amely a fontosabb személyi adatok mellett tartalmazta a rendőrségnél eltöltött szolgálati időt, a budai főkapi-

tány pedig még a nyelvismeretet is feltüntette. Thaisz jelentésében azt írta, hogy a pesti tisztviselők nagy része 

átvehető, azonban a 182 rendőrbiztos közül csak 25, a 278 fős poroszlóőrségből pedig csak egyetlen (!) ember, az 

őrmester átvételét javasolta.44 Az újonnan megalakult fővárosi rendőrség főkapitányává Thaisz Eleket választot-

38	 Képviselőházi Napló 1872, 82.

39	 Uo.

40	 Uo. 83.

41	 1872. évi XXXVI. törvénycikk Buda-Pest fővárosi törvényhatóság alakításáról és rendezéséről.

42	 Uo.

43	 Czaga et al. 1995, 210.

44	 Uo.
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ták meg, aki széles körű munkáltatói jogkörrel rendelkezett: őrá tartozott minden személyzeti ügy, a rendőrök és 

szolgák felvétele és elbocsátása. Ő írhatott felterjesztést a belügyminiszter felé a rendőrség fizetését és költségeit, 

illetve a megüresedett tiszti helyek betöltésére tett javaslatait illetően.45 

Az 1873 és 1881 közötti átmeneti időszakban a hiányos szervezettel rendelkező „régi, korhadt” rendőrség bi-

zonytalan helyzetéből és pontos tevékenységének szabályozatlanságából fakadóan „fejlődése ütemében nem tu-

dott igazodni a gyorsan változó munkafeltételekhez, társadalmi és politikai elvárásokhoz”.46 Pichler Nándor jegyző, 

szerkesztő és közigazgatási szakember 1876-ban tartott előadásában London és Budapest rendőrségét összeha-

sonlítva mutatott rá arra, hogy a fővárosi testület rendkívül népszerűtlen intézmény a lakosság körében. Szerinte a 

közvélemény által elvárt követelményeknek és a kötelességtudó, a törvényeket és az emberi jogokat mindig szem 

előtt tartó rendőri működésnek elengedhetetlen feltétele a műveltség és az iskoláztatás. Nézete szerint a rendőrsé-

get igazgató tisztviselőknek „minden tekintetben tudományosabbnak kell lenniök, mint az ítélő bíráknak; mert míg a 

bíró a törvényt és tényálladékot veszi ítélete alapjául és pedig tanácsülésben, a rendőr számtalan esetnél minden anyag 

hiányával tettleg fellépni és egyedül működni kénytelen”.47 Pichler a rendőrlegénység műveltségének hiányára és a 

közegek nyers viselkedésére is kitért: „…sok rendőri közeg hivatalos működésében visszataszító modorú, sőt kihívó 

[…] Az ily modort, nézetem szerint, nem a fegyelmezetlenség okozza, hanem egyedül ama körülmény, hogy rendőrsé-

günk nagyrészben műveletlen, készületlen egyénekből állittatik össze, kiket egyszerre kimívelni a legjobb akart és törek-

vés mellett sem lehet. És ha léteznek is közöttük, ami tagadhatatlan, jobb, sőt nagyon jó tehetségek is, a csekély számú 

jók is letereltetnek a helyes útról.”48

A korszak egészére vonatkozóan jó összefoglalást ad az 1881-ben a rendőrség szervezetét és működését vég-

legesítő törvényt előkészítő parlamenti vitasorozat, amely során több javaslat is elhangzott a rendőrség „javítására”. 

Az egyik felszólaló beszédéből kiderül, hogy Thaisz Elek főkapitány annak idején Londonban az angol rendőrség 

szervezetét és működését tanulmányozta: „…de a bőrönd, ha Londonba viszik, se lesz okosabb, mint azelőtt volt, hisz 

a kiküldött visszatérte óta a fővárosi rendőrség rosszabb, mint valaha volt…”49 A rendőrképzés kérdése ekkor is felve-

tődött: „Nem látok e törvényjavaslatban semminemű gondoskodást a rendőri tanfolyamról; holott londoni kiküldöttje 

ott meggyőződést szerezhetett volna arról, hogy ottan a rendőrségbe való felvétel bizonyos előismereteken kívül, a ren-

dőri tanfolyamon való kiképzéshez van kötve; oly tanfolyamhoz, melyen nemcsak a rendőri teendőkre nézve nyernek 

útmutatásokat, hanem oktatást az illemtanban, tisztességes bánásmódot s a polgári jogok tiszteletbentartásában s 

végre csak akkor alkalmaztatnak, ha az előkészítő osztályokon átmentek.”50 Kada Elek szélsőbaloldali képviselő sze-

rint a kormány 1872 óta alig tett valamit a rendőri szakképzés ügyében, amelynek okát abban az elmaradott nézet-

ben látta, hogy „a rendőrnek nem szükséges a theoretikus ismeretek szerzése, hanem annak a természet és gyakorlat 

adja meg a képességét. Mindazon államok, ahol a rendőri szervezet magasabb fokát érte el, ez elvnek nem hódolnak, 

45	 Uo. 213.

46	 Uo. 225.

47	 Pichler 1876, 10.

48	 Uo. 11.

49	 Képviselőházi Napló 1881, 301.

50	 Uo.



A BUDAPESTI ÁLLAMRENDŐRSÉG KÉPZÉSI, ELŐMENETELI RENDSZERE  
ÉS RUHÁZATI ELLÁTÁSA, 1873–1944

17

mert épp arra van fektetve a fő súly, hogy a rendőr hivatásának megfelelő teoretikus ismerettel és míveltséggel bírjon.”51 

A képviselő kritikájában kifejtette: nem képeztek ki új rendőröket az alkalmatlan régi elemek leváltásására, s hogy 

1872 óta csak a rendőrség helyzete módosult, a testület jellege azonban változatlan maradt. „Ahelyett, hogy 8 év 

óta fejlődött volna a fővárosi rendőrség s haladt volna a mai kor szelleme és igényeivel, idejét azzal töltötte, hogy kereste 

a jogokat, amelyek megszerzésével hatalmi körét kiterjessze s így ezen helytelen iránybani haladás által háttérbe szo-

rultak azon kérdések megoldásai, amelyek a fővárost érdeklő rendészeti intézményekre vonatkoztak”.52 A kormánypárt 

kénytelen volt elismerni az ellenzék kritikájának jogosságát és a rendőri szakoktatás ügyének jelentőségét.

51	 Uo. 309.

52	 Uo.
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2. RENDŐRKÉPZÉS 1881 UTÁN

2.1. A BUDAPESTI ÁLLAMRENDŐRSÉG SZEMÉLYI VISZONYAI

2.1.1. A szervezet

A városegyesítést követő közel egy évtized tapasztalatai a budapesti rendőrség államosításának mielőbbi keresz-

tülvitelére sarkallták a törvényhozást. Az 1881. április 12-én kihirdetett és július 1-jén hatályba lépett XXI. törvény-

cikk értelmében „Budapesten »fővárosi rendőrség« elnevezés alatt, egységes szervezettel rendőrség állíttatik fel, melyet 

saját közegei által az állam kezel, - melynek működési köre az 1872. évi XXXVI. tc. alapján megalakult főváros összes bel- 

és külterületére terjed ki”.53 Európa egyes országaiban már jóval korábban végbement a fővárosi rendőrségek állami 

kezelésbe vétele, hozzájuk viszonyítva a budapesti testület fiatal szervezetnek számított.54 Az 1881-es törvényt a 

nagymúltú hagyományokkal nem rendelkező fővárosi rendőrség esetében ezért külföldi minták alapján alkották 

meg. A rendőri szakíró, Rédey Miklóst idézve: „[…] az ötvenes évekig Magyarországban egyáltalán ismeretlen volt 

egy »egységet és erőt képviselő modern rendőrorganizmus«. Hazánkban ugyanis a rendőri szolgálatot a városokban 

pandúrok, hajdúk, darabontok teljesítették – ők képezték a municzipális rendőrséget, mely semmi tekintetben sem felelt 

meg egy jogállamban támasztható követelményeknek. Erélytelen, képzetlen és hasznavehetetlen szolgahad volt ez, de 

nem rendőrség.”55 A tagozódásában osztrák minta szerint felállított szervezetet a főkapitány irányításával az alábbi 

személyzeti csoportok alkották:

•	� 80 fős tiszti személyzet (rendőrtisztviselők, rendőrfelügyelők, rendőrorvosok, gyakornokok, kezelési közegek) 

és 55 díjnok,

•	� 620 fős egyenruházott őrszemélyzet (555 gyalogos és 65 lovasrendőr), valamint 50 civil ruhás polgári biztos,

•	� 7 fős szolgaszemélyzet.56

53	 1881. évi XXI. törvénycikk a Budapest-fővárosi rendőrségről.

54	 Legkorábban Párizs rendőrségét államosították XIV. Lajos uralkodása alatt, még 1667-ben. A folyamat a 19. században elérte Berlin (1808), 

London (1829) és Bécs (1872) rendőrségeit is. Rédey Miklós (1894): A fővárosi államrendőrség I. Rendőri Lapok, I. évf. 1. sz. 6.

55	 Uo.

56	 1881. évi XXI. törvénycikk a Budapest-fővárosi rendőrségről; Dorning Henrik (1929): A budapesti rendőrség vázlatos története 1848-tól 

1928-ig. Rendőr, III. évf. jubileumi szám. 11.
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A törvény definíciója szerint: „A fővárosi rendőrség polgári intézmény, melynek őrségi személyzete azonban belszerve-

zetében szigorú katonai fegyelmi szabályok alatt áll. Működésében e személyzet a felebbvalóktól nyert utasítások sze-

rint jár el […]”57 Az egyenruházott, fegyveres rendőri őrség ennek megfelelően a gallérhajtókán nem a katonaság-

nál és a csendőrségnél rendszeresített hatágú csillagokat, hanem a polgári egyenruhás rendészeti szerveknél (pl. 

pénzügyőrség) alkalmazott ún. jelvényrózsát (rozetta) viseltek. Az 1881 után megjelent különböző rendeletek és a 

gyakorlati tapasztalatok hatására az 1890-es évekre alakult ki az a végleges szervezeti struktúra, amely a dualizmus 

végéig érvényben maradt. Az államrendőrséget működésére és szolgálatára való tekintettel két nagy csoportra 

tagolódott: az intéző és a végrehajtó rendőrségre.

Az intéző rendőrség olyan rendőri és közigazgatási hatóság volt, amely a rendőri ügyekben rendelkezett, ítél-

kezett és intézkedett.58 Állományát elsősorban tisztviselők alkották, akik három csoportban működtek (rendfoko-

zataik szerinti csökkenő sorrendben):

•	� fogalmazó tisztviselők: főkapitány-helyettes, rendőrtanácsos, kerületi kapitány, fogalmazó, segédfogalmazó, 

fogalmazógyakornok és írnok

•	� számvivő tisztviselők:59 főszámtanácsos, pénztárnok és számtanácsos, pénztári ellenőr, számvizsgáló, csapat-

számvivő, könyvelő, számellenőr, pénztári számtiszt

•	� segédhivatali (kezelő) tisztviselők: irodaigazgató, hivataltiszt, hivatali segédtiszt, rendőrségi főorvos, kerületi és 

rendőrkórházi orvosok60

Az intéző rendőrség intézményi szinten a főkapitányságból és a kerületi kapitányságokból állt, élükön egy-egy rendőrta-

nácsossal vagy kerületi kapitánnyal. A főkapitányság négy ügyosztályra volt beosztva: az elnöki osztályra, a közigazgatási 

osztályra, a bűnügyi osztályra, valamint a fogház- és toloncügyosztályra. A főkapitány alárendeltségében külön szakhiva-

talként működött a főorvosi hivatal, amelynek vezetője, a rendőri főorvos felügyelete alatt állt a rendőri kórház. A kerü-

leti kapitányságok Budapest közigazgatási kerületei szerint kerültek felosztásra.61 A felsorolt rendőrségi intézményekben 

a tisztviselők elsősorban irodai munkát végeztek, a külső (városi) szolgálat esetükben rendkívüli szolgálatnak számított. 

A fogalmazó tisztviselők napi feladatai közé tartozott a szabályok, rendeletek, a rendőri közegekre nézve pedig utasítások 

alkotása, továbbá a legkülönfélébb bírósági és adminisztratív teendők ellátása.62 A kezelési szakban dolgozó tisztviselők 

végezték a számviteli munkákat, a pénzkezelést és könyvelést, az iratok iktatását, kiadását és irattározását.63

57	 Polgári intézményként a rendőrség tagjai a polgári, nem pedig a katonai törvények hatálya alatt álltak. 1881. évi XXI. törvénycikk a Buda-

pest-fővárosi rendőrségről; Laky 1906, 51.

58	 Palágyi 1905,. 126. 

59	 Az államrendőrség mellé rendelt számvevőség 1902. január 1-jén kezdte meg működését. Baksa 1923, 87.

60	 Palágyi 1905, 126–127.

61	 A budapesti fő- és székvárosi m. kir. rendőrség működése 1894. évben (1895). 12–13. Az évkönyv a főkapitányság alárendeltségében meg-

említi továbbá az alkalmazottak (altiszti minőséggel bíró kézbesítők és végrehajtók, továbbá hivatalszolgák és díjnokok) és a szerződéses 

személyzet (kőnyomdász, gépész, motozónők, vegyész, fényképész) csoportjait. Uo. 40. 

62	 Például jegyzőkönyvek, végzések, határozatok készítése, jelentések írása, más hatóságokkal történő levelezés, engedélyek kiadása, felhívá-

sok, értesítések és bizonyítványok kiállítása. Uo. 48. 

63	 Uo.
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A végrehajtó rendőrség feladata az intéző rendőrség által készített rendelkezések végrehajtása, valamint a kül-

ső önálló rendőri szolgálat ellátása volt: „A végrehajtó rendőrség hivatása a törvény, miniszteri rendelet, törvényha-

tósági rendelet, főkapitányi rendeletek végrehajtása, a törvények, rendeletek ellen vétők bizonyos esetekben bekísérése, 

bizonyos esetekben feljelentése. Ezenkívül hivatása az is, hogy szabályellenességeket, hiányokat, fogyatkozásokat az 

illetékes hatóságnak elöljárói útján bejelentse. Végül kötelessége, hogy az elöljáróitól, felebbvalóitól vett utasításokat 

pontosan, lelkiismeretesen, ellentmondás nélkül teljesítse.”64 Ezen feladatokat az egyenruhás rendőri őrség (gyako-

ribb nevén őrszemélyzet ill. legénység) és a detektívtestület látta el. A gyalogos és lovas csapatból álló rendőri 

őrség szigorú katonai szellemben és hierarchiában működött. Élén a belügyminiszter által kinevezett főparancs-

nok állt, akinek alárendeltségébe tartozott a csapattiszti kar, a teljes őrszemélyzet, továbbá a főparancsnoksághoz 

beosztott csapatszámvivő és a rendőrségi állatorvos is.65 A végrehajtó rendőrségnél az alábbi rendfokozat voltak 

rendszeresítve:

•	� csapattiszti kar: főparancsnok, főfelügyelő, felügyelő

•	� gyalogos altisztek: őrmester, valóságos ellenőr, címzetes ellenőr

•	� lovas altisztek: őrmester, szakaszvezető, tizedes

•	� gyalogos legénység: I. osztályú rendőr, II. osztályú rendőr, próbaidős rendőr

•	� lovas legénység: lovas rendőr66

Az 1881-es rendőri törvény biztosította azokat a jogi kereteket, amelyek elengedhetetlen feltételei voltak egy mo-

dern nagyvárosi rendőrség eredményes működésének. Hiába ment azonban végbe a szervezeti és hatásköri sza-

bályozás, az új államrendőrség a régi állománnyal működött tovább. A főkapitányi tisztséget továbbra is az a Thaisz 

Elek töltötte be, akinek neve a közvélemény számára összefonódott a korrupcióval és a hatósági visszaélésekkel. 

„Az egyetemi ifjúság és a nagyközönség szégyenletes, lealacsonyító pályának tekintette a rendőri pályát, melyre intel-

ligens, jobbérzésű ember nem léphet.”67 A személyi állomány szervezésekor nehezen találtak jelentkezőket a meg-

hirdetett rendőri állásokra, így jobb híján a „már korhadásnak induló gerendákból s többé-kevésbé korrumpált, igen 

gyakran erőszakoskodásra nagy hajlandósággal bíró” fővárosi rendőrség tagjai maradtak meg a testületnél.68

64	 Laky 1906, 348. 

65	 Palágyi 1905, 127.

66	 Laky 1906, 352–353.

67	 Baksa 1923, 27.

68	 Laky 1926, 58.
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2.1.2. A régi rendszer felszámolása

1884-re az egymást érő botrányok és a megoldatlan bűnügyek száma egyértelművé tette, hogy a rendőrség át-

szervezése és új erkölcsi alapokra helyezése nem tűr halasztást. Tisza Kálmán miniszterelnök és belügyminiszter 

alapos vizsgálatot rendelt el a rendőrség szervezetében és személyi állományában. A feladattal Jekelfalussy Lajos 

miniszteri tanácsost, a belügyminisztérium rendőri osztályának vezetőjét bízta meg, aki teljhatalmú kormánybiz-

tosi minőségben 1884 októberében bevonult a főkapitányág épületébe, és átvette a rendőrség irányítását. Az ő 

ellenőrzésével és Pekáry József főkapitány-helyettes vezetésével fél év alatt teljes körű és alapos belső vizsgála-

ton ment keresztül a személyi állomány.69 Az újjászervezést előkészítő tisztogatómunka során több hivatalnokot 

felfüggesztettek, mások ellen büntetőeljárást indítottak. A visszaélések és mulasztások felmérésére összesen 763 

fegyelmi vizsgálatot folytattak le.70

A kormány Török János temesvári polgármester személyében találta meg azt az erőskezű közigazgatási tisztvi-

selőt, akinek irányítása alatt sikerült leszámolni a rendőrségen belüli visszaélésekkel, és kezdetét vehette a reorga-

nizáció folyamata. Felkérését követően Török nagyobb külföldi tanulmányútra indult, és megismerkedett Párizs, 

London, Berlin és Bécs jóval fejlettebb rendőrségeivel. Tapasztalatait később a hazai rendőri intézmény fejleszté-

sére használat fel.

Az új főkapitány, miután 1885. március 11-én elfoglalta hivatalát, folytatta a szervezet megtisztítását a kor-

rumpálódott tisztviselőktől és polgári biztosoktól: „Tizenegy letartóztatás történt a tisztviselők és egyéb rendőrségi 

alkalmazottak köréből […] a fegyelmi eljárások száma pedig szinte légió volt. Az idősebb tisztviselők és rendőrségi al-

kalmazottak, akik nem bírták ki ezt az új légkört és mindenfelől beállított ellenőrzést, seregestől nyújtották be lemondá-

sukat és nyugdíjaztatásuk iránti kérelmeiket, úgy, hogy a főkapitány néhány hónap alatt kiirtotta ezeket az elemeket.”71 

Török főkapitány a rendteremtés hónapjai után új, szakmailag és erkölcsileg is megbízható emberekkel töltette be 

a megüresedett státusokat. Egyrészt átmentette a régi rendszer értékesnek és tehetségesnek tartott tisztviselőit, 

másrészt a korabeli jogászvilág egyes tagjait is sikerült megnyernie, hogy állást vállaljanak az újjászervezett rend-

őrségnél.72 A személyi változtatások mellett a szolgálat szinte minden ágát igyekezett reformok útján fejleszteni. 

A rendőrség szervezetét érintő kiemelten fontos intézkedése a detektívintézmény alapjainak megteremtése volt.

69	 Baksa 1923 27.

70	 A kormánybiztos a bűnügyi osztály és a börtönhivatal nyilvántartásában és ügykezelésében mindent a „legnagyobb rendetlenségben” ta-

lált. A jelek szerint Thaisz Elek a vizsgálat kezdetekor több terhelő iratot megsemmisíttetett embereivel. A főkapitányság egyes osztályainak 

nem voltak megbízott, s így felelősségre vonható vezetői, fontos ügyek „csak szóbelileg intéztettek el”. A kerületi kapitányságoknál össze-

sen 35 173 darab ügyhátralék hevert szanaszét, köztük 4274 darab időközben elévült kihágási ügy. Borbély–Kapy 1942), 21.; Rédey Miklós 

(1898): Az állami rendőrség huszonöt éve II. Rendőri Lapok, V. évf. 52. sz. 626–627.

71	 Baksa 1923, 40–41.

72	 Uo. 41.
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2.2. A RENDŐRKÉPZÉS 1881 ÉS 1918 KÖZÖTT
2.2.1. Tisztviselők

A magyar rendőrségi tisztképzés nem rendelkezett önálló oktatási intézménnyel, illetve a katonatisztképzéshez hason-

ló tradícióval.73 Önálló fejlődésének első fontos állomása az 1883. évi I. törvénycikkhez kapcsolódik, amely az állami – 

így köztük az államrendőrségi – tisztviselők képesítési követelményrendszerének komplex szabályozását tartalmazta. 

A törvény a megkívánt elméleti alapképesítéseket összesen tizenkét szakba osztotta, ennek értelmében a rendőrség 

tisztviselői a közigazgatási szak tisztviselői közé soroltattak, velük közös alapkövetelményeknek kellett megfelelniük. 

Az intéző rendőrség fogalmazói karának tagjainak (rendőrtanácsosok, kerületi kapitányok, főkapitányi titkár, fogalma-

zók) a következő képesítések valamelyikével kellett rendelkeznie: ügyvédi oklevél, államtudományi vagy jogtudományi 

doktorátus, vagy legalább a négyéves jogi tanfolyam elvégzése és az államtudományi államvizsga sikeres letétele.74 

A fogalmazó karon kívüli tisztviselők (pl. számviteli tisztviselők, segédhivatali alkalmazottak, rendőrorvosok stb.) eseté-

ben természetesen nem a jogi végzettség, hanem a foglalkozásának megfelelő felsőfokú képesítés jelentette az elméleti 

kvalifikációt.75 Nem véletlen, hogy Török János főkapitány 1885-től a jogászvilág értékes elemeiből igyekezett feltölteni 

a tisztviselői állományt: „Ezek a személyi változások, elsőrendű és köztiszteletben álló szaktekintélyeknek a rendőrpályán 

való elhelyezkedése egy csapásra megváltoztatta a közfelfogást a rendőrséggel szemben, kezdték megbecsülni ezt az eddig 

megvetett, sőt gyanúsnak tekintett pályát: aminek üdvös hatása abban mutatkozott, hogy […] végzett jogászok, az egye-

temről egymásután jelentkeztek a kiírt rendőrírnoki állásokra. Mind többen és többen választották közülük ezt a nemrégiben 

még lenézett pályát, hol jobban is fizették őket, mint az ügyvédi irodákban és amelyik nagyobb karrierlehetőséget is kínált.”76

A minősítési törvény a fiatal pályakezdő rendőrtisztviselőktől csupán az államtudományi államvizsga meglétét 

kérte számon,77 s nem számolt azzal a ténnyel, hogy a specifikus rendészeti feladatkörök sajátosságainál fogva ez a 

típusú egyetemi végzettség – ahogy az a később tapasztalható nagyfokú szakmai hiányosságokból egyértelművé 

vált – önmagában nem volt elegendő a tisztviselői szolgálat megfelelő ellátásához.78 A törvény további komoly hi-

73	 Parádi 1997, 103.

74	 1883. évi I. törvénycikk a köztisztviselők minősítéséről.

75	 Parádi 1997, 105.

76	 Közülük is kiemelkedett dr. Sélley Sándor (1855–1920) egykori jogakadémiai tanár és m. kir. alügyész, aki rendőrtanácsosi rangban lépett át 

a testülethez. Neki köszönhető a főkapitányság bűnügyi osztályának szakmai fejlesztése, Török János halálát követően pedig ő foglalta el a 

főkapitányi széket. 37 évesen ekkor az európai fővárosok rendőrfőkapitányai közül ő volt a legfiatalabb. Baksa 1923, 42.

77	 1883. évi I. törvénycikk a köztisztviselők minősítéséről.

78	 A jogi egyetemen 1874-től kétféle doktorátust lehetett szerezni: jogtudományit és államtudományit. A négyéves képzés folyamán az alábbi 

részterületekből kellett alapvizsgákat tenni: római jog, magyar jogtörténet, magyar közjog, nemzetgazdaságtan, pénzügytan. A negyedik 

év végét – a hallgató választása szerint – állam- vagy jogtudományi államvizsga zárta (utóbbi vizsgatárgyai 1883-tól a közigazgatási joggal 

bővültek). A két szakirány különválasztása komoly ismerethiányokat vont maga után, az egyikből doktorált nem ismerte a másik – egyéb-

ként azzal összefüggő – oldalát a jognak. A kétféle doktorátus (tudorság) megszerzéséhez ebből fakadóan különböző tárgyakból kellett 

szigorlatot tenni, a jogtudományi képzésben három, az államtudományiban két szigorlati előfeltétellel. A „bifurcatio” folytán a könnyebben 

teljesíthető államtudományi tanulmányok végzése számított gyakoribbnak. Nagy 2003.
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ányosságaként róható fel, hogy az általa kilátásba helyezett közigazgatási vizsga gyakorlati rendszerbe állítása év-

tizedeket késett, így a speciális rendészeti ismeretek oktatása és számonkérése sem valósulhatott meg.79 Az egyik 

rendőrségi szakíró, Gegus Dániel így összegezte a fennálló dilemmát: „A rendőri eljárás, illetve a rendészet egy nagy 

és széles mező, melynek alapos ismeretére hosszú idő szükségeltetik. Hiszen ez mind jó volna, ha meg volna hozzá az 

alap. – De, kérdem, hol vegye az alapon az a fiatal, jogot végzett tisztviselő, aki az egyetemen csak annyit hallott, hogy 

van egy kihágási törvény, mellyel a rendőrség ítélkezik? S mikor aztán a rendőrséghez kinevezik s rábíznak mindenféle 

munkát, amiről fogalma sincs, természetes, hogy egymás után követi el a legnagyobb baklövéseket, melyeknek igen 

sokszor meg is adja az árát keservesen.”80

A fentebb vázolt ellentmondások és hiányosságok megvitatására és az új ötletek, elképzelések és kriti-

kák közlésére a korszak rendőri sajtója biztosított fórumot. Már a Rendőri Lapok egyik korai, 1894-es számában 

olvasható Zlinszky Károly rendőrkapitány véleménycikke. A  szerző tíz év negatív tapasztalatát összegezte: a 

testület alkalmazottai, főként annak újonnan kinevezett tagjai nem rendelkeznek kellő mélységű közrendészeti, 

közbiztonsági és közigazgatási ismeretekkel. Megoldásként a főkapitányság dísztermében tartandó, a szakoktatás 

kialakítását célzó önképzőkörök és szaktanfolyamok bevezetését javasolta. A  legkevesebb háromhónapos 

képzés végén egy, a testület által kijelölt bizottság előtt a fiatal tisztviselők számot adhattak volna tudásukról és 

tájékozottságukról. A vizsgatárgyakat Zlinszky a következőkben jelölte meg:

•	� a helyi körülmények és a helyhatósági szabályok ismerete,

•	� a rendőrség szervezete és beosztása,

•	� többféle felügyeleti szolgálat,

•	� a közigazgatás körül foganatosítandó rendőri kisegítő szolgálat,

•	� a preventív intézkedések alkalmával való fellépés,

•	� modor,

•	� jogok és kötelezettségek.81

A vizsgázó csak ennek teljesítését követően kerülhetett volna felügyeleti, illetve külső szolgálatra. A szerző felhívta 

a figyelmet, hogy a kezdő tisztviselőknek a szaktanfolyamon szerzett tudást a gyakorlatban, készségszinten is el kell 

sajátítaniuk: „Hogy e dolgokban való tájékozatlanság mennyire megbénítja a határozott fellépést és a gyors megoldást, 

azt mi önmagunk legjobban tudhatjuk, mert nálunk minden egyes esetben való fellépés azt bizonyítja, hogy rendőrnek, 

főkép pedig egy rendőrtisztviselőnek, nem elég tudni a törvényt, vagy az idevonatkozó szabályrendeleteket, hanem azt 

gyorsan, sőt legtöbb esetben pillanatszerűen alkalmazni is tudni kell, mert másként az egész fel- vagy közbelépés és az 

egész tevékenység értéktelenné, sőt gyakran minden törvénytudás mellett is káros következményekkel járhat.”82

A lap állandó munkatársa, korának neves rendőri szakírója, Rédey Miklós is a felkészületlenség okát elemezve 

részletezte a jogi egyetem oktatási struktúráját. A rendészetet – a közigazgatási teendők részeként – csak 10-20 

79	 Sallai 2017a, 91.

80	 Gegus Dániel (1895): Egy agyonhallgatott eszme. Rendőri Lapok, II. évf. 11. sz. 1.

81	 Zlinszky Károly (1894): Rendőri szaktanfolyam. Rendőri Lapok, I. évf. 4. sz. 2.

82	 Uo.
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órában tanították, a kihágási bíráskodásról kollégiumi keretek között, egy-egy órában tartottak előadást, a ren-

dőri munka tekintetében pedig oly fontos büntetőjogról és büntetőeljárásról pedig idő hiányában gyakran csak 

megjegyzések erejéig esett szó. Ilyen körülmények között Rédey átmeneti megoldásként az önképzést preferálja, 

szerinte ugyanis társas összejövetelek megtartására – az oktatásra kész tapasztaltabb tisztviselők szolgálati terhei 

és elfoglaltsága miatt – csak nehezen és rendszertelenül kerülhetne sor. Az önképzés támogatására és az elméleti 

hiányosságok pótlására a szerző egy rendőrségi könyvtár felállítását kezdeményezte, amelyben a hazai és a nem-

zetközi rendészet irodalma mellett a bűnügyekkel foglalkozó szakmunkák is helyet kapnának. Hosszú távon azon-

ban Rédey szerint a minősítési törvényben körvonalazott, az egyetemi keretek között létrehozandó közigazgatási 

tanfolyamok jelenthetnek megoldást az égető problémára: „Mert hiszen kétségtelen, hogy ha e külön közigazgatási 

tanfolyamot felállítja a törvényhozás, benne a rendészet előkelő helyet, talán külön tanszéket fog nyerni, s így csakis a 

közigazgatási pályára képzett fiatalemberben meglesznek azok az előfeltételek, amelyeket a speciális helyi, vagy gya-

korlati képzés igényel.”83 

A budapesti rendőrség fogalmazó tisztviselői karába való bejutáshoz ekkoriban rendkívül szigorú előfeltétele-

ket támasztottak. A jelentkező felsőfokú végzettségétől függetlenül – tehát akár államtudományi, akár jogtudomá-

nyi államvizsgával, akár mindkettővel rendelkezett – rendfokozat nélkül, díjnoki minőségben nyert alkalmazást a 

különböző szolgálati beosztások valamelyikében.84 Gyakorlati felkészítésük abból állt, hogy egy-két éven keresztül, 

többnyire előadók mellett, napidíjas segédként dolgoztak, így szerezve meg az elengedhetetlen specifikus rendőri 

szakismereteket.85 A kezelő és számvevőségi tisztviselők állománycsoportjába szintén csak előzetes díjnokoskodás 

után lehetett bejutni. A fogalmazó tisztviselők elé a minősítési törvényben foglaltakon kívül számot „íratlan sza-

bályt” is támasztottak:

•	� a gyakorlati közigazgatás és az egyes szolgálati ágak széles körű ismerete

•	� bűnügyi előnyomozattal kapcsolatos szakképzettség

•	� erős idegzet „hullaügyeknél” és sérüléses eseteknél való eljárásoknál

•	� úgynevezett sommás eljárásokál rendőrbírói képesség

•	� a rendőri eljárás és jogszolgáltatás körébe vágó törvények mellett a törvénytárban foglaltak ismerete (a rend-

őrséghez fordulók megfelelő tájékoztatása végett)

•	� a magyar nyelv mellett német, esetleg szlovák nyelvismeret

•	� erős fizikum, állóképesség és terhelhetőség, „hogy ne csak a szobában tudjon paragrafusokkal vagdalkozni, de ha a 

szükség megkívánja, kint az utcákon is tudjon zavargókkal, tüntetőkkel, csavargókkal és pedig sikerrel birkózni, hogy 

képes legyen nyáron a napszúrás, télen a megfagyás, szóval az elemek nehézségeivel küzdve, esetleg – étlen-szomjan és 

éjjel-nappal – hetekig, sőt […] hónapokig talpon lenni – nappal a szobában jurisdictiózni, nyomozni és közigazgatni – 

este zavargókat szétverni és hajnalig patroullirozni [járőrözni – A. G.] és veszélyeztetett házakat, telepeket strázsálni”86

83	 Rédey Miklós (1894): A rendőri szakoktatás. Rendőri Lapok, I. évf. 5. sz. 1–2.

84	 1898-ban már a fogalmazó kar mintegy háromnegyede „jogász díjnokok” közül került ki. A díjnok törvény életbeléptetése (1898). Rendőri 

Lapok, V. évf. 13. sz. 150.

85	 Dorning 1922, 12. 

86	 A fővárosi államrendőrség javadalmazási és ellátási viszonyai (1896). Rendőri Lapok, III. évf. 2. sz. 7.
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Rédey a minősítési törvénnyel szembenálló, hosszú évek alatt kialakult rendőrségi tapasztalatokat így összegezte: 

„[…] mind szélesebb körben öntudatra kelt az igazság, hogy a rendészet fogalma nem azonosítható a közigazgatással, 

hogy a rendészet önálló állami funkció, habár a cél azonosnak is látszik. És éppen mert a rendészet fogalma különbözik 

a közigazgatástól, mert önálló állami funkció, amelynek más és más feladatai vannak, következik, hogy a képesítés sem 

lehet azonos, ha azt akarjuk, hogy az eljáró tisztviselők feladatukkal tisztában legyenek, sőt feladatuk magaslatán állja-

nak.”87 A megkövetelt államtudományi államvizsga tárgyai között nem szerepelt a rendőri alapismeretnek számító 

büntetőjog, továbbá a különböző szolgálati ágak területeihez kapcsolódó jogtípusok (magánjog, váltójog, keres-

kedelmi jog) ismerete: „De a rendőrtisztviselői pályára lépők még a közigazgatásnál is rosszabbul képzetten jönnek 

az életbe ki. Úgyszólván csakis közigazgatási ismeretekkel lépnek ki a közpályára s mindjárt az első próbalépéseknél 

elakadnak, szomorúan tapasztalják, hogy eddig tanultak ugyan, hasznát is veszik, de ami legfőbb tudnivalójuk lenne: 

a rendészet, arról a semmivel határosak ismereteik.”88 A Magyarországon elérhető felsőfokú végzettség tehát nem 

biztosította a szükséges elméleti alapokat, a rendészetnek nem volt önálló tanszéke vagy speciális kollégiuma az 

egyetemen. Rédey szerint a rendőrtisztviselők esetében ezért kézenfekvőbb lenne az államtudományi helyett a 

jogtudományi államvizsga elvégzése: „Ha valamivel, de nem sokkal, nehezebb lenne is e képesítés megszerzése, még-

is szívesebben tanulna a közbiztonsági szolgálatra készülő fiatalember ezeket a studiumokat, tudván, hogy azokra a 

gyakorlati életben folyton szüksége leend.”89 A  szerző egy későbbi írásában a megoldást a rendészet mint önálló 

jogtudományi ág bevezetésében látta.90

A kezdő tisztviselők szakmai fejlődésük előmozdítására az egyetlen kézenfekvő lehetőség sokáig a hivatali gya-

korlat mentén történő önképzés és az autodidakta tanulás maradt. Ilyen körülmények között szinte törvényszerű-

nek tekinthető, hogy az 1890-es évektől friss lendületet kapott a rendőri szakirodalom ügye. A hiánypótló kötetek 

alkotói olyan fiatal, ám a rendőri pályán már eredményesen működő, szolgálati tapasztalatokkal rendelkező, mun-

kájuk iránt elkötelezett fogalmazó tisztviselők voltak, akik szakírói tehetségüket a rendőrség fejlesztésének szolgá-

latába állították. Elsőként 1894-ben Krecsányi Kálmán kerületi kapitány (későbbi detektívfőnök) állított össze ren-

deletgyűjteményt a budapesti rendőrség részére Kihágási eljárás jogalapját képező székesfővárosi törvényhatósági 

szabályrendeletek és főkapitányi rendeletek gyűjteménye címmel. 1896 és 1902 között Rédey Miklós minden évben ki-

adta ugyanilyen tartalmú köteteit (Rendőri eljárás körébe vágó rendeletek és utasítások gyűjteménye). A folyamatosan 

kiadott belügyminiszteri rendeletek, utasítások, főkapitányi és főparancsnoki napiparancsok összegzésére már maga 

a főkapitány, Rudnay Béla rendelte el egy hivatalos lap (A  Budapesti M. Kir. Állami Rendőrség hivatalos lapja, 1914-

től: A Székesfővárosi M. Kir. Államrendőrség hivatalos lapja) megindítását, amely egészen 1918-ig heti rendszerességgel 

jelent meg. A tisztviselők napi munkáját segítő, gyakran forgatott kötetek sorát bővítették még a felsoroltakon kívül a 

lexikon alakú kézikönyvek. A dr. H. Arányi Taksony tanácsos és dr. Gábor Béla segédfogalmazó (később az Országos Bű-

nügyi Nyilvántartó Hivatal vezetője) szerkesztésében 1905-ben megjelent Dactyloscopia. A személy kilétének megállapí-

87	 Rédey Miklós (1897): A rendőrtisztviselők képesítése. Rendőri Lapok, IV. évf. 47. sz. 554.

88	 Uo.

89	 Uo.

90	 Sallai 2017a, 91.
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tása az ujjak lenyomatai alapján c. kézikönyv a hazai bűnüldözés és krimináltechnika történetének fontos mérföldköve, 

amelyet megjelenésekor Rudnay főkapitány a tisztikar számára tankönyvül jelölt ki.91

1906 márciusában a rendőrfőkapitányi széket rádóczi dr. Boda Dezső foglalta el, akinek sokoldalú működése 

alatt érte el a budapesti államrendőrség a nyugat-európai színvonalat. Boda a testület történetében elsőként „ke-

belbeli” főkapitánynak számított, hiszen 1884-ben, 21 éves frissen végzett jogászként lépett a testületbe, így a rang-

létra összes fokát végigjárta a négy korábbi főkapitány alatt. Pontosan ismerve a minősítési rendszer hiányosságait, 

reformtörekvéseiben állandó segítőtársával, dr. Pekáry Ferenc főkapitány-helyettessel komoly lépéseket tettek a 

szakképzés kiépítésében. Pekáry a bűnügyi osztály vezetőjeként 1907 márciusában bűnügyi értekezleteket honosí-

tott meg, amelyek a tisztviselők tudományos és jogi képzettségének fejlesztését célozták. A kétheti rendszeresség-

gel a főkapitányságon megtartott megbeszéléseken a bűnügyi osztály tagjai és a kerületi bűnügyi referensek gyűl-

tek össze. Ezeken az alkalmakon Pekáry elnöklésével egy-egy tanulságos nyomozást vagy jogi esetet jártak körül és 

vitattak meg, a kimerítőbb megvilágítást igénylő kérdésekről pedig külön előadásokat is tartattak.92 A krimináltak-

tikai és krimináltechnikai témák mellett napirendre kerültek a fontosabb bűnügyi vagy egyéb rendőri vonatkozású 

kérdések. Pekáry beszámolója szerint az 1909. év bűnügyi értekezleteinek témái például az alábbiak voltak:

•	� a büntetőnovella II. fejezete

•	� az Országos Bűnügyi Nyilvántartó Hivatallal közös együttműködés

•	� a Bűnügyi Értesítő93 reformja

•	� a személyleírás szerepe a nyomozásban, annak lehetőleg tökéletes antropometriai megjelölése

•	� a bűntettesek bel- és külföldi üldözése

•	� az idegen államokkal való érintkezés és rendőri teendők a kiadatási eljárás körül

•	� a bűnstatisztika fontossága

•	� nyomozás sajtóügyekben

•	� a hullák körüli eljárás módozatai

•	� a halaszthatatlan szükség

•	� az államrendőrség fegyverhasználata

•	� az uzsora, tekintettel a legújabb jogfejlődésre94

A szemináriumszerű vitafórumok létrehozása a testületi szellem ápolása mellett a résztvevők szakmai ismeretei-

nek gyarapítását szolgálták, továbbá biztosították az eljárások egyöntetűségét.95 A tisztviselők jogi képzettségüket, 

speciális rendőri ismereteiket a tudományos életben is kamatoztatni tudták. 1908-ban a Nemzetközi Büntetőjogi 

Egyesület magyar csoportjának munkájába már az államrendőrség meghívott tisztikari tagjai is bekapcsolódtak.96 

91	 Dactyloscopia (1905). Rendőri Lapok, XII. évf. 8. sz. 93–94. 

92	 Dorning 1922, 12.

93	 Az államrendőrség hivatalos lapjával egy időben elindított, naponta megjelenő, a nyomozás érdekeit szolgáló kiadvány. Baksa 1923, 86.

94	 A rendőrségi intézmények (1911). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XVIII. évf. 42. sz. 522.

95	 Bűnügyi megbeszélések (1907). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XIV. évf. 14. sz. 112.

96	 Az egyesület amszterdami kongresszusán tárgyalandó büntetőjogi kérdés (Hogyan lehetne a bűntettesek bizonyos csoportjaira nézve a 

büntetendő cselekmények eddig majdnem kizárólag alkalmazott fogalma helyébe a közveszélyesség fogalmát tenni?) megvitatásán Peká-

ry mellett dr. Gegus Dániel, dr. Gábor Béla és dr. Dorning Henrik is felszólalt. Az erről tudósító újságcikk bizakodóan tekintett a jövőbe: „[…] 

látjuk, hogy minket, rendőröket is kezdenek érték szerint becsülni immár s szívesen fogadják, ha tapasztalatainkat közöljük […]”. Rendőrök 

a katedrán (1908). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XV. évf. 6. sz. 66.
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A testület tekintélye ekkor már olyan magas fokon állt, hogy a hazai büntetőnovella (1908. évi XXXVI. törvénycikk a 

büntetőtörvénykönyvek és a bűnvádi perrendtartás kiegészítésérős és módosításáról) tervezetének készítésekor a tör-

vényhozók már rendőrtisztviselőket is bevontak az erről tartott értekezletbe.97

A szakképzés egyik további eszköze volt a külföldi tanulmányutak támogatása, ahol a nyelvtudás fejlesztésével 

és a nemzetközi rendőrségeken gyűjtött tapasztalatokkal a résztvevő sokat lendíthetett előmeneteli lehetősége-

in. Kiemelendő ilyen téren Dorning Henrik működése. A kiváló némettudással rendelkező fiatal rendőrfogalmazó 

először 1911-ben tett utazást Németországban, Hollandiában és Franciaországban.98 Két évvel később Temple Re-

zső belügyminiszteri titkár társaságában volt kiküldetésen. A  külföldi rendőrségekkel kapcsolatos tapasztalatait 

1916-ban tankönyv alakjában adta ki. Munkája egyben külföldi modelleket adott az államosítás előtt álló magyar 

rendőrségek átszervezéséhez. A nemzetközi kapcsolatok jegyében 1909-ben a budapesti főkapitányság is számos 

ország rendőrtisztviselőit látta vendégül pl. Németországból, Svájcból és még Konstantinápolyból is. A  fővárosi 

államrendőrség Boda Dezső főkapitánysága alatt már kiváló hírben állt. A darmstadti rendőrfőnök így nyilatkozott 

a testületről: „Mintaszerű. Úgy szervezete, mint működése. Sokat láttam, mégis elmondhatom, hogy a budapesti rend-

őrségtől igen sokat tanultam […]”.99

1910-ben a főkapitány tovább szigorított a minősítési törvényben előírt alkalmazási feltételeken, „tapintatos 

és mégis energikus formában” intézett kérést a fiatalabb tisztviselőkhöz: szerezzék meg a jogtudományi doktorátust. 

A szigorítás egyben presztízskérdést is jelentett: „[…] már külsőségekhez is kell fognunk, amikor védekezünk a folytonos 

lekezelés ellen és a doktor cím és ranggal kell igyekeznünk dokumentálni, hogy a mi képzettségünk is a legmagasabb 

rendűből való. A közvélemény mégis csak bizonyos áhitatos elfogódottsággal van telve a doktor cím iránt, s egy olyan 

testületet, melynek tisztikara túlnyomólag doktorokból áll, talán még sem lehet a jövőben wachtmeisterekkel [őrmeste-

rekkel – A. G.] vagy pandúrokkal – készakarva vagy nem – összetéveszteni.”100

A szakképzés ügyének egyik közvetett előmozdításának tekinthető, hogy a külföldön ekkor már régóta műkö-

dő, az állami tisztviselők számára szervezett továbbképző iskolák mintájára a vallás- és közoktatásügyi miniszter 

1911 nyarán közigazgatási és igazságügyi tisztviselőket továbbképző tanfolyam felállításáról rendelkezett.101 E tan-

folyam szellemisége tükröződött az ugyanebben az évben kiadott, az egyetemek és jogakadémiák tanulmányi és 

vizsgarendjéről alkotott új szabályzatban. Ebben két fontos újítás is érintette a rendőrtisztviselők minősítését. Az 

államtudományi szakon tanuló joghallgatóknak a korábbiaktól eltérően a harmadik tanulmányi évük végén is vizs-

gát kellett tenniük, mégpedig olyan tantárgyakból, amelyek nem képezték az államtudományi államvizsga részét: 

magánjogból, büntetőjogból és a büntető perrendtartásból. Így a rendőrhivatalnoki pályára készülő hallgató rá 

lett kényszerítve azon tárgyak hallgatására és elvégzésére, amelyekre későbbi szolgálata során feltétlenül szük-

sége volt, s addig csak magánszorgalom útján sajátíthatott el, mert nem szerepelt az alapvizsgák között. További 

97	 Baksa 1923, 102.

98	 Dorning Henrik (1911): Útban. Közbiztonság (Rendőri Lapok), XVIII. évf. 40. sz. 504.

99	 Vendégjárás a budapesti rendőrségen (1909). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XVI. évf. 36. sz. 428.; Gegus Dániel (1909): Török vendégeink. 

Uo. XVI. évf. 44. sz. 518–519.

100	 A rendőrség doktorai (1910). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XVII. évf. 13. sz. 151.

101	 4.544/1911. B. M. eln. számú körrendelet. Közigazgatási és igazságügyi tisztviselők továbbképző tanfolyama.
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újításként az államvizsgán a közigazgatási jog ismeretéhez hozzákapcsolta a peren kívüli eljárást, a telekkönyvi 

rendtartást, a kihágási törvényt és a rendőri büntetőeljárást. Az egyetemi képzésben tehát megjelent a „rendőri 

tudomány”, a jövendő rendőrtisztviselő pedig felkészülten, megfelelő jogi tudással felvértezve nyerhetett felvételt 

a rendőrség testületébe.102 

Az 1911. év végén megtartott szokásos bűnügyi értekezleten Gegus Dániel felszólalásában egy rendőrtiszt-

viselői tanfolyam felállítását kezdeményezte a fogalmazógyakornokok, az erre az állásra pályázó jogászdíjnokok, 

valamint vidéki rendőrségek tisztviselői részére. Négy munkatársával összefogva tervezetet nyújtottak be a főkapi-

tánynak. A tananyagvázlatban szerepelt:

•	� a budapesti m. kir. államrendőrség szervezete, hatásköre és szolgálata általában

•	� államrendészet

•	� közigazgatási eljárás

•	� kihágási eljárás

•	� bűnügyi rendészet

•	� segédhivatalok ismertetése103

Boda Dezső jóváhagyását köriratban adta közre. A  kéthónapos időtartamban meghatározott tanfolyam 1912. 

január 15-én vette kezdetét és március 30-ig tartott, megszervezésével és a teendők ellátásával Pekáry főkapi-

tány-helyettes lett megbízva. A sorozatos délutáni előadásokon kötelezően részt kellett vennie minden rendőrgya-

kornoknak, valamint azoknak a rendőrdíjnokoknak, akik a jog- és államtudományi tanfolyamot elvégezték, erről 

végbizonyítványt nyertek, és a budapesti államrendőrségnél a közeljövőben megüresedő gyakornoki állásokra pá-

lyáznak. A főkapitány minden elmaradás, pontatlanság vagy rendzavarás (!) esetében fegyelmi úton történő meg-

torlást helyezett kilátásba.104 Pekáry Ferenc megnyitóbeszédében ismertette a tanfolyam célját: modern rendőr-

tisztviselők, gyakorlati emberek nevelése. „A rendőrségnek lépést kell tartania az általános haladással, be kell állania 

az új eszme szolgálatába. Ma már nem a megtorlás a mi vezércsillagunk, hanem a megelőzés, a gyámolítás, segítés és 

megújhodás.” Ugyanakkor hangsúlyozta a folyamatos önképzés fontosságát is.105

A hetente három alkalommal tartandó tanfolyamok tanrendjében az említett szakképzés mellett már a tovább-

képzés célját szolgáló előadások is szerepeltek. Ezek anyaga általánosabb érdekű és keretű témákat ölelt fel (pl. írás-

szakértés, ügyészség és rendőrség közötti viszony, beszámíthatóság, tűzrendészet, életmentés), hallgatásuk a kivezé-

nyelt gyakornokok és díjnokok mellett minden tisztviselő számára nyilvános volt. Amíg a szakképzés előadói kizárólag 

a rendőrtisztikar prominens szakembereiből állt, addig a továbbképző előadások megtartására a vezetőségnek sikerült 

megnyerni többek között dr. Váry Albert ügyészt, Pinterits Károly törvényszéki írásszakértőt, Markusovszky Béla fővárosi 

tűzoltótisztet és dr. Rózsa Imre rendőrségi kórházi orvost.106 Tanteremként a főkapitányság daktiloszkópiai nagyterme 

102	 Az államvizsga reformja (1911). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XVIII. évf. 44. sz. 546–547. 

103	 Rendőri szaktanfolyam (1911). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XVIII. évf. 48. sz. 598–599.

104	 Szaktanfolyam a budapesti rendőrségen (1911). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XVIII. évf. 50. sz. 621.

105	 A tisztképző tanfolyam (1912). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XIX. évf. 4. sz. 37.

106	 Szakképzés és továbbképző előadások a budapesti államrendőrségnél (1912). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XIX. évf. 3. sz. 29–30. 
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szolgált. A hallgatóság soraiban öt vidéki rendőrhatóság által kiküldött tisztviselő is helyet foglalt, akik Kecskemétről, 

Esztergomból, Kolozsvárról, Halasról és Nagykátáról érkeztek a tanfolyamra. A klasszikus előadások mellett a csoport 

szemléltető látogatást tett az állami gyermekmenhelyen, majd az országos gyűjtőfogházban. Ezeken a külső helyszíne-

ken az állami gyermekvédelemről és a börtönügy fejlődéséről kaptak tájékoztató előadásokat.107

A tisztviselők számára rendszeresített tanfolyam és a korábbi bűnügyi értekezletek eltérő fokú szakmai felké-

szültséget feltételeztek. Az értekezletek látókörében egy-egy rendőri körből vett jogi téma aprólékos fejtegetése 

és tudományos tárgyalása állt. Megértéséhez olyan szintű felkészültségre volt szükség, amellyel csak a hosszabb 

szolgálati múlttal rendelkező tisztviselők rendelkeztek. A tanfolyamnak ezzel szemben az volt az elsődleges célja, 

hogy biztos alaptudást adjon át a pályájuk elején járó hallgatóknak.108 Ennek országos szintű kiterjesztésére és 

megszervezésére azonban a világháború előestéjén már nem kerülhetett sor.

2.2.2. Őrszemélyzet

Az 1881. évi XXI. törvénycikk, noha szabályozta a fővárosi államrendőrség feladatait, hatásköri illetékességét és 

szervezetét, a rendőrlegénység képzéséről, felkészítéséről és felvételéről nem rendelkezett, csupán a végrehajtó 

rendőrség tisztjei között tett említést az oktató főfelügyelő státusáról. „Az akkori egyenruházott végrehajtó rendőrség 

a mostoha gyerekek között volt csak az igazi mostoha gyerek. Nehézkesen, lomha léptekkel haladt minden előre, minden 

egyes szerv el volt foglalva a maga bajával, nyomorúságával, így nem csoda, ha a rendőroktatás kérdése utolsó maradt 

[…] A csendőrség gyors és rohamos fejlődése mellett a régi fővárosi rendőrség csenevész, rosszul táplált gyermek fejlődé-

sét mutatta csak.”109 A rendőrségi törvény 1884-ben kiadott végrehajtási utasítása már említést tett a rendőrök ok-

tatásának szükségességéről: „A fővárosi rendőrségnek azon része, mely a nagy közönséggel folyton érintkezik, melynek 

működése nyilván a közönség szemeláttára történik, s mely ennélfogva legtöbb bírálatnak van kitéve, a rendőri őrség. 

Ezek működésétől a fővárosi rendőrség reputatiója tekintetében igen sok függ. Ugyanezért az őrségi személyzet helyes 

megválasztására, szakszerű kiképzésére (oktatás) s alkalmazására folytonosan a legnagyobb gond fordítandó.”110

A rendőrújoncok felvétele és alkalmazása a főkapitány hatáskörébe tartozott, belügyminiszteri jóváhagyással. Az 

utasítás a jelentkezőknek hat hónapig tartó előzetes elméleti oktatást és próbaszolgálatot írt elő, amely időtartam alatt 

kiderülhetett, hogy a személy alkalmas-e a rendőri szolgálatra – akinél „felfogás, ítélethiányt” tapasztaltak, azt azonnal el 

kellett bocsátani. A sikeres próbaidő után történt meg a véglegesítés, a felvételt nyertek oktatását azonban ezt követő-

en is folytatni kellett az őrsökön a felügyelő és beosztott tisztjei irányításával. Önálló szolgálatra csak az értelmesebb és 

tapasztaltabb rendőröket alkalmazhatták, akiket később altisztekké léptethettek elő (bár ekkor még nem állították fel az 

erre vonatkozó altiszti tanfolyamokat).111 A hathónapos elméleti oktatás tantárgyai az alábbiak voltak:

107	 Tanfolyamok, értekezletek (1912). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XIX. évf. 7. sz. 75.

108	 Epilógus (1912). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XIX. évf. 15. sz. 169.

109	 Laky 1926, 60., 65.

110	 43.972/1884. B. M. sz. rendelet a fővárosi rendőrség számára kiadott Utasítás tárgyában.

111	 Uo.
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•	� a magyar büntetőtörvények általános megismertetése (bűntettek, vétségek és kihágások),

�•	� a rendőri természetű törvények, kormányrendeletek, fővárosi jóváhagyott szabályrendeletek és a városi ható-

ság jogerőre emelkedett határozatainak és intézkedéseinek ismertetése,

•	� az őrségre vonatkozó fegyelmi szabályok ismertetése,

•	� a dunai államhidakra vonatkozó szabályok,

•	� a fővárosi rendőrségről szóló 1881. évi XXI. törvénycikk részletes magyarázata és ismertetése (a rendőrség mű-

ködése és szolgálata, a felügyelő, megelőző és felfedező szolgálat, az elővezetés, elfogás, letartóztatás esetei 

és módozatai, a fegyverhasználat esetei és terjedelme, a házba történő behatolás feltételei, a tettesek üldözése 

más hatóságok területén, az oltalomnyújtás stb.), gyakorlati példákon keresztül is bemutatva,

•	� Budapest közigazgatási beosztása,

•	� a főváros topográfiájának, illetve hivatalainak és közintézeteinek ismertetése, továbbá a helyismeret mellett 

széles körű személyismeret (az országgyűlés és a kormány tagjainak, a minisztériumok, legfőbb bíróságok és 

a városigazgatás embereinek, a legmagasabb udvar tagjainak, valamint a saját őrszemkerület lakóinak név és 

foglalkozás szerinti ismerete),

•	� oktatás az őrség magatartásáról (különös tekintettel a nagyközönséggel való érintkezésről),

•	� oktatás az elsősegélynyújtásról (kirendelt rendőrorvos előadásában),

•	� oktatás a jelentések (kisebb jegyzőkönyvek, fogalmazványok) szerkesztéséről.112

Az Utasítás szerint az új tisztségként megjelent főparancsnok állt a teljes egyenruházott gyalogos és lovas őrsze-

mélyzet élén, akinek „kiváló gondjai” közé tartozott az őrség oktatásának felügyelete. Az oktatás eredményeiről 

negyedévente köteles volt jelentést tenni a főkapitány felé, s ugyanígy ő tett javaslatokat – az oktató és felügyelők 

meghallgatásával – az őrmesterig való előléptetésekre, kitüntetésekre és jutalmazásokra.113

Már Thaisz Elek főkapitánysága idején történtek tétova lépések az oktatás fejlesztésére. Balogh József oktatófelügye-

lő bécsi tanulmányútján megismerkedett az ottani rendőriskola működésével, azonban a nagy anyagi felelősséggel járó 

raktárkezelői teendői miatt nem szentelt időt a külföldi tapasztalatok hasznosítására.114 Egy 1884 decemberében meg-

tartott képviselőházi vita alkalmával – ahol ismét szóba került a rendőri szakiskola mihamarabbi felállítása, Tisza Kálmán 

miniszterelnök és belügyminiszter beismerte, hogy „alkalmas oktatót eddig nem lehetett kapni, de keresnek most is”.115 Az 

oktatás 1880–1890-es évekre jellemző esetlegessége és szervezetlensége több, egymással összefüggő okból fakadt. 

A két évtizedig fennálló Thaisz-rendszer súlyosan demoralizálta a rendőrség társadalmi megítélését. A közvéle-

mény szemében népszerűtlen, sokszor csupán a gúny céltáblájaként szolgáló testület emiatt folyamatos létszám-

hiánnyal küzdött, és nem tudta felvenni a versenyt a főváros területének és lélekszámának robbanásszerű növe-

kedésével: „Thaisz Elek főkapitánysága alatt megesett, hogy midőn a király látogatását várta Budapest, a dunaparti 

zsákoló munkásokból kellett napszámra rendőröket felfogadni és rendőri felügyelet mellett rövid időre rendőrmundérba 

112	 Uo.

113	 Uo.

114	 Laky 1926, 61.

115	 Melléklet a Fővárosi Lapok 293. számához, 1890. (1884. december 13.)
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bújtatni. Bizony gyakran előfordult, hogy az őrző rendőr mellől a pótló rendőr megszökött ruhástól együtt.”116 Rendsze-

res időponthoz kötött újoncfelvétel nem volt, a főparancsnok a létszámhiány arányában vette fel nap nap után a 

szolgálatra alkalmasnak látszó jelentkezőket, akik már felvételük napján egyenruhát kaptak, és utcai őrszemes szol-

gálatra küldték őket, hogy a gyakorlatban szükséges tudnivalókat a kiadott napiparancsokból sajátítsák el. A rend-

őrséghez került új felügyelők kiképzésére is csak pár hetet engedélyezett a főparancsnok.117

A szolgálat abszolút prioritást élvezett, így az oktatás átgondolatlan maradt, és nem illeszkedett szervesen 

a napi munka ritmusához. Az 1880–1890-es években tanító rendőr altiszt, Nagy Oszkár próbálkozásai is rendre 

kudarcba fulladtak: „Az akkor még fennállott ismétlő-iskolában, hol reggel 9 órakor minden oly rendőrnek meg kellett 

jelenni, ki reggel 8 órakor őrszemről jött be s aznap szabadnapra lépett, legtöbbször Nagy Oszkár tartotta az oktatást, 

mert a tiszt az újoncokkal volt elfoglalva. Bizony nem szegény Nagy Oszkáron múlt, hogy az iskola semmiféle eredményt 

nem tudott felmutatni s hogy elvégre is mint céltalan tortúra beszüntettetett. A testület csak nőtt, nőtt, a létszám növe-

kedésével az iskolakötelesek száma is egyre szaporodott s Nagy Oszkár szorongva látta naponta megtelni a nagy isko-

latermet reggel 9 órakor. Mire a fáradt tanulók horkolása közben felolvasta s nézeteltérések közben megállapította az 

iskolaköteles vén nebulók számát és neveit s bevezette a nagy protokollumba, akkorra már elmúlt az oktatásra szánt idő 

s zajongva hagyta el az iskolát a zsizsera-had. Örültek azok is, örült ő is, hogy ilyen könnyen megszabadultak egymás-

tól.”118 A további tanórákon a fáradt rendőröknek az egyre szaporodó napiparancsok és fővárosi szabályrendeletek 

felolvasását kellett végighallgatni.119 A végrehajtó rendőrség irányításában ekkoriban uralkodó militáns szemlélet 

sem kedvezett a szakmai fejlődésnek. Bornemisza főparancsnok nem kedvelte a tanult rendőröket, és az számított 

„jó rendőrnek”, aki egy nap minél több kihágási feljelentést tudott legyártani.120

Török János főkapitány reformtörekvéseinek egyik legfontosabb eleme volt az új szervezési és szolgálati sza-

bályzat összeállítása az őrszemélyzet részére, amelyet csak halála után, 1893-ban adtak ki, s amely az addig tizenkét 

esztendeig érvényben lévő ideiglenes szabályzatot váltotta fel. A főkapitányi rendelet formájában kiadott, átgon-

dolt irányelvek meghatározták a rendőrnek alkalmas emberek körét, továbbá az oktatás és kiképzés részleteit.

A szabályzat értelmében a fővárosi rendőrség legénységi állományához az a személy jelentkezhetett, aki az 

alábbi feltételeknek megfelelt:

•	� magyar állampolgárság, 

•	� 23–40 év közötti életkor,

•	� tökéletes egészség és erős testalkat,121

•	� feddhetetlen előélet,

•	� írni-olvasni tudás (írásbeli jelentések szerkesztésére),

•	� elért altiszti rang a katonaságnál.122

116	 Laky 1926, 67.

117	 Uo. 71.

118	 A legöregebb oktató rendőraltiszt halála (1913). A rendőr, I. évf. 1. sz. 10.

119	 Kevésbé volt körülményes az altisztjelöltek képzése, akik oktatásra vezénylésük alkalmával minden egyéb szolgálat alól rövidebb-hosszabb 

ideig felmentést élveztek. Laky 1926, 61.,71.

120	 Uo.

121	 E követelményponton belül később megjelent a minimum 170 cm-es testmagasság.

122	 Szervezési szabályzat a fő- és székvárosi m. kir. államrendőrség őrsége számára (1893). 8–9.
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A felsorolt kritériumok mellett előnyt élvezett az a jelentkező, aki „magasabb fokú értelmiséggel”,123 azaz valamilyen spe-

ciális ismerettel, pl. több nyelvtudással bírt (elsősorban a korabeli Magyarország területén beszélt nyelvek), aki ismerte a 

főváros helyi viszonyait, továbbá aki korábban a csendőrségnél szolgált, és onnan önként kíván átlépni a rendőrséghez.124

A felvételi követelmények hűen tükrözték a rendőrség humán viszonyainak állapotát. A legénységi állomány 

többsége a fővárosban szerencsét próbáló, vidéki paraszti származású, 4-6 elemi iskolai osztállyal rendelkező férfi-

akból állt. A kevés fizetés, a gyakran mostoha körülmények, a fizikumot és az idegrendszert egyaránt megterhelő 

szolgálat természetszerűleg vonta maga után a nagymértékű fluktuációt és a műveltebb rétegből származók tá-

volmaradását. Laky Imre oktatófelügyelő találóan összegezte a problémát: „Sokszor hallottam azt is hangoztatni, 

hogy tanultabb, műveltebb elemekből kellene a rendőrséget verbuválni […] Szeretném én látni azt a 8 gimnáziumot 

végzett, érettségit tett embert, ki kiállana 20 fok hidegben és birkózna szesztől alaposan elázott, piszokban meghöm-

pölygött egyénekkel s aki kitenné magát a közönség alsóbb rétegei ellenszenvének? Bizony hamarosan sutba dobná ő a 

rendőr-mundért! Rendőrnek csak az az elem való, amiből van, mert a rendőrnek edzett szervezetű, a nép nyelvét ismerő 

oly erős embernek kell lenni, ki meg tud küzdeni az időjárás szeszélyeivel, a bűnözők ellenszegülő támadásával.”125

A katonai előélet kritikus fontossággal bírt a felvételnél, ennek hiánya kizáró oknak számított. Az 1881-es rend-

őrségi törvény 50. §-a egyértelműen megjelölte a végrehajtó rendőrség működésének lényegét: „A fővárosi rendőr-

ség polgári intézmény, melynek őrségi személyzete azonban belszervezetében szigorú katonai fegyelmi szabályok alatt 

áll.”126 Hosszú távon olyan emberekre volt szükség a testületnél, akik önfegyelmet tudtak tanúsítani az emberpró-

báló szolgálat során, hozzászoktak a hierarchikus alá-fölérendeltségi viszonyhoz, a parancsokhoz és azok feltétel 

nélkül végrehajtásához, és a magukkal hozott katonai előképzettségekre mint alapokra lehetett építkezni. Ideális 

esetnek számított, ha a rendőr közvetlenül a katonai évek kitöltése után került a rendőrséghez, és még nem „pu-

hult el” a civil életmódban: „Aki már egyszer kiment a polgári életbe, az többé-kevésbé megszokta a kényelmet, teste 

elveszti lassanként a katonaságnál kifejlett rugékonyságát és ellenállóképességét, elszokik a fegyelmezettségtől, ami 

pedig a rendőrségnél egyike a legfontosabb tényezőknek. Ha nagy meleg van, az árnyékot keresi, télen siet a kályha mel-

lé, szélviharban szalad hazafelé, esőben legalább is a kapu alá húzódik. Pihenőre akkor tér, mikor jólesik és így tovább. 

Parancsoktól elszokik. Szóval nem az már, aki a katonaságnál volt.”127 A követelmény egész pontosan az altiszti rang 

elérését jelölte ki, amely egy újabb felvételi szűrőnek számított: „Aki háromévi katonai szolgálata alatt nem leszen 

altisztté, vagy akit idő előtt bocsátanak el, az rendesen valami testi vagy erkölcsi hibában leledzik, tehát aggályos az 

alkalmasság tekintetéből.”128 Különösen alapos orvosi alkalmassági vizsgálat várt a csendőri múlttal rendelkezőkre. 

123	 Ugyan sem az elvárt szellemi követelményeket, sem az előnyt biztosító ismereteket nem határozza meg pontosan a szabályzat, az elvárások 

nagyjából az elemi iskola 6 osztályának feleltek meg. Rédey szerint fölösleges meghatározott iskolai végzettséghez kötni a jelentkezést; 

ahogy nincs olyan ember, aki rendőrnek születik, úgy „az iskola maga nem képez senkit sem rendőrré, arra való a rendőri iskolázás, a szak-

képzés…” Rédey 1916, 5.

124	 Szervezési szabályzat a fő- és székvárosi m. kir. államrendőrség őrsége számára (1893). 9.

125	 Laky 1926, 105–106.

126	 1881. évi XXI. törvénycikk a Budapest fővárosi rendőrségről. 

127	 Rédey 1916, 3.

128	 Uo. 4.
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Bár jó ajánlólevélnek számított a szigorú fegyelmi szabályok alatt álló csendőrség, a gyakorlat azt mutatta, hogy a 

jelentkezők többsége valamilyen rokkantság miatt hagyta ott a testületet.129

A rendőri állás betöltésére a meghirdetett felvételi napokon lehetett jelentkezni a főparancsnokság laktanyájá-

ban, a szükséges igazolványok (születési anyakönyvi kivonat, katonakönyv vagy elbocsátó levél, nem közvetlenül 

a katonaságtól történő átlépés esetén községi erkölcsi bizonyítvány) bemutatásával. Ezt követte a rendőrorvosi 

vizsgálat és a főparancsnoki meghallgatás. Amennyiben a jelentkező alkalmasnak találtatott, felvételi elismervényt 

kapott, és előjegyzésbe került. A felvétel behívás útján, előjegyzési sorrendben történt, figyelembe véve a fentebb 

írt előnyökkel rendelkezők elsőbbségét. Végezetül a behívott jelentkező két tanú jelenlétében kötelezte magát 

arra, hogy legalább három éven át a testület kötelékében marad, majd a főkapitány vagy helyettese előtt szóban 

és írásban letette a szolgálati esküt. Ezzel ideiglenes felvételt nyert, és elkezdődött hat hónapos próbaszolgálata 

a legénység tartalékosztályában. A  próbaidő alatt a rendőrújoncnál tapasztalt szellemi vagy magatartásbéli al-

kalmatlanság miatt bármikor, indoklás nélkül elbocsátható volt. Véglegesítés esetén a próbaidőt beszámították a 

rendes szolgálati időbe.130

A féléves próbaszolgálat a négy hónapos elméleti képzéssel vette kezdetét, amelynek oktatott tantárgyai meg-

egyeztek az 1884-es Utasításban foglaltakkal, új elemként mindössze a négy számtani alapművelet oktatása sze-

repelt. Az elméleti képzés befejeztével a rendőrök és altisztek egy erre kirendelt bizottság131 előtt rendőri vizsga 

keretében adtak számot tudásukról. A vizsga tárgyai az alábbiak voltak:

•	� a rendőri őrségre vonatkozó rendeletek általános része és a szolgálati utasítás,

•	� a bűntettek, vétségek és kihágások általános ismertető és megkülönböztető ismérvei,

•	� a köztisztaságra és közlekedésre vonatkozó szabályok,

•	� a beteg- és hullaszállításra vonatkozó szabályok,

•	� írásbeli jelentések szerkesztése.

A vizsga sikeres letétele után a próbaidő hátralevő részében a rendőrújoncokat úgynevezett gyakorló őrszobákra osztották 

be, ahol rendőrellenőrök felügyelete mellett, immáron rendes szolgálat keretein belül folytatódott a képzés gyakorlati ré-

sze. Rotációs rendszerben, 10-14 napos váltásokkal az újoncok más-más őrhelyen és beosztásban teljesítettek szolgálatot, 

s ez idő alatt sajátították el nem csupán a különböző intézkedésfajtákat, de megismerve a helyi viszonyokat önállóságot 

és önbizalmat is szereztek. Természetesen a gyakorlati képzés időtartama alatt is kiderülhetett, hogy az elméleti vizsgát 

sikerrel teljesítő újonc a gyakorlati szolgálatra alkalmatlan, amelynek következménye szintén az azonnali elbocsátás volt.132

129	 Uo. 5.

130	 A rendőrségnél már korábban szolgálatot teljesítő, onnan önként kilépett vagy nyugdíjaztatott személy újbóli felvétele esetén már nem 

kellett újfent próbaszolgálatot teljesítenie. Szervezési szabályzat a fő- és székvárosi m. kir. államrendőrség őrsége számára (1893). 10–11.; 

Rédey 1916, 7.

131	 Az öttagú vizsgabizottság tagjai voltak: az elnöklő rendőrfőparancsnok, egy rendőr(fő)orvos, egy osztályparancsnok, egy kirendelt ren-

dőrtisztviselő és a rendőri oktatófelügyelő mint jegyző. Szervezési szabályzat a fő- és székvárosi m. kir. államrendőrség őrsége számára 

(1893). 63.

132	 Rédey 1916, 7–8.
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Amennyiben mindhárom lépcsőfokot – az előzetes jelentkezést, valamint az elméleti oktatást és a gyakorlati 

képzést – sikeresen teljesítette, a rendőrnek jelentkezőt véglegesítették állásában, s innentől fogva önálló szolgá-

latra is alkalmazható volt. Főkapitányi kinevezés útján a rendőr egy adott osztályparancsnok (főfelügyelő, lovas fel-

ügyelő vagy kerületi felügyelő) osztályához került beosztásra, gyalogos állományú esetén II. osztályú rendőr, lovas 

állományú esetén lovas rendőr rendfokozatban. A lovas állományban csak azt a rendőrt alkalmazták, aki jártas volt 

a lovaglásban, és egy szolgálati lovat saját költségén (!) be tudott szerezni.133

A próbaidős képzés hat hónapja adta a későbbi rendőri szolgálat alapját, és jó eseteben kialakította a rendőrtanonc-

ban a hivatástudatot: „Ekkor ütközik ki, hogy a pályára lépőnek van-e hozzá hajlama, kedve, rátermettsége. Ha nincs, ha nem 

érez magában kedvet a hivatásra, ne legyen rendőr. Kelletlen, kedvetlen ember nem oda való, aztán meg megrontja még a 

társait is. Azért sokkal jobban teszi az ilyen ember, ha még időben visszalép és másfelé keresi a boldogulása útját. Ily alapon a 

rendőri szolgálat bármikor felmondható és szívesen is fogadják a felmondást, semhogy úgy kelljen később elbocsátani.”134 

A szakképzés irányítása és ellenőrzése három szinten folyt. Az osztályparancsnokok a már véglegesített ren-

dőrök gyakorlati oktatásáért feleltek, valamint szolgálati helyeiken figyelték meg embereik mindennapi működé-

sét és szolgálati tevékenységét. Meghatározott időközönként iskolát tartottak, ahol az általános szolgálati teendők 

mellett az új törvények, miniszteri és főkapitányi rendeletek és napiparancsok ismertetése és az altiszti vizsgára135 

történő továbbképzés és felkészítés folyt. Az oktatást igyekeztek úgy beosztani, hogy abban felváltva minden ren-

dőr részesüljön, e célból névjegyzéket vezettek. Az osztályparancsnokok az általuk tartott oktatások és kiképzések 

során tapasztaltakról és véleményükről havonta jelentést tettek a főparancsnoknak.136 A  próbaidős rendőröknek 

a szakaszokba osztott és központosított tartalékosztály felügyelője (egyben a főparancsnoki iroda vezetője), a 

rendőroktató tartott előadásokat – ünnep- és vasárnap kivételével – naponta kétszer, délelőtt négy, délután két 

órán keresztül. Az óraköteles rendőrhallgatókról névsort vezetett, az igazolatlanul hiányzókról pedig jelentést tett a 

főfelügyelőnek. Hetente egyszer szóbeli kollokviumon győződött meg a rendőrök előmeneteléről, eredményeikről 

feljegyzést vezetett (a próbaidő alatt mindegyik rendőr legalább három alkalommal lett ilyen formában kikérdezve).137 

A végrehajtó rendőrség feje, a főparancsnok feladatkörei között szintén szerepelt az oktatás felügyelete. Időnként 

személyesen jelent meg a tartalékosztályon és havonta legalább egyszer az osztályparancsnokok által tartott isko-

lákban, ahol figyelemmel kísérhette az oktatás folyamatát és módszerét, s az általa feltett kérdésekkel ő is meggyő-

ződhetett beosztottjai tudásáról. Felülvizsgálatáról a főkapitánynak tartozott havonta jelentést tenni.138

A rendőrképzésben az oktató és beosztott altisztjei töltötték be a legfontosabb szerepet, hiszen az ő nehéz fel-

adatuk volt a „nyersanyag” kiválogatása és elindítása a rendőri szakma rögös útján. A minőségi oktatás elérése hos�-

133	 Szervezési szabályzat a fő- és székvárosi m. kir. államrendőrség őrsége számára (1893). 12–14.

134	 Rédey 1916, 8.

135	 Az altiszti kategóriába történő előléptetést altiszti vizsga letételéhez kötötték, az alábbi vizsgatárgyakkal: 1.az általános rendőri oktatás ös�-

szes tárgyai, 2. a számtanból a négy alapművelet egész számokkal, közönséges és tizedes törtekkel, 3. az őrszobai irodavezetés. Szervezési 

szabályzat a fő- és székvárosi m. kir. államrendőrség őrsége számára (1893). 15.

136	 Uo. 43–48.

137	 Uo. 55–56.

138	 Uo. 37–41.
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szú éveken át húzódó folyamat volt, amelynek kezdőpontja szintén 1893-ra tehető. Az akkori rendőri vezetőség 

három fogalmazás-szakbéli tisztviselőt helyezett át a csapattisztekhez.139 Közülük Tóth János lett az első szakképzett 

oktatója a felügyelőknek és a rendőröknek. Képzési elve szerint „a rendőri testület minden egyes szervét arányosan kell 

ápolni és fejleszteni, különben úgy néz majd ki, mint szép és okos emberfő csenevész, elsatnyult végtagokkal.”140 Az akkori 

viszonyok között azonban nem tudott mély hatást kifejteni munkásságával, leginkább Bornemisza főparancsnok 

gyakorlatorientált és az elméleti oktatást feleslegesnek tartó szemléletmódja miatt: „…még a század elején is oly 

kezdetleges az oktatás, melyhez foghatót egész Európában sehol sem találunk. Rendőrkatonák kellettek akkor még s nem 

képzett rendőrközegek. A rendőri hatóságok elfoglalva a maguk jog- és hatásköreinek megalapozásával, kiszélesítésével, 

az 1881-as törvényhez kiadott végrehajtási utasítás ellenére nem eléggé törődtek a végrehajtó rendőrség fejlesztésével.”141 

A századforduló utáni évtized pozitív irányú változást hozott a rendőroktatásban, többek között olyan segédle-

tek megjelentetésével, amelyek a rendőr mindennapi szolgálata során felmerülő helyzetekben nyújtottak segítsé-

get. Ebben Laky Imre felügyelő és a már korábban említett Rédey Miklós játszott úttörő szerepet. Utóbbi Bokelberg 

Ede felügyelővel 1901 és 1913 között minden évre összeállította a Budapesti útmutató című zsebkönyv alakú címtá-

rat, amely elsősorban a vidékről érkezett rendőrök utcai szolgálatát segítette a nagyváros forgatagában. Laky és Ré-

dey közös szerkesztésében először 1903-ban, majd 1909-ben jelent meg a közrendészeti és büntetőjogi tudnivalók 

betűrendes kézikönyve (Rendőrségi lexicon/Rendőri lexikon).

1905-ben az akkori rendőroktató, Palágyi Kálmán munkatapasztalatainak összefoglalásaként tankönyvet írt 

az őrszemélyzet számára, amelyben rendszerezte és összegyűjtötte mindazon rendőri szolgálattal kapcsolatos 

tudnivalókat, amelyek a rendőrképesítő és az altiszti vizsga anyagát képezték. A szerző jól ismerte célközönségét, 

s ehhez igazította tankönyve nyelvezetét is: „…a föld fiai azok, a kik a legnagyobb részben lesznek ezen szolgálatra 

felvéve. Nem igényel bizonyítást azon tény, hogy ily növendéket, – kik még csak a tanuláshoz sincsenek szokva – mily 

nehéz kioktatni. […] Merem állítani, hogy semmiféle iskolai oktatás sem oly nehéz, mint a rendőri újonckiképzés; mert 

azokban mindenütt meg van az alap az ismereteknek fokozatos fejlesztéséhez, míg itt teljesen nyers elemmel kell dol-

gozni […] a rendőri őrszemélyzet eredményes kiképzésénél nem az oktató jogi tudása, vagy értelmi intelligenciája az 

egyedüli mérvadó, hanem a gyakorlati tudás és az oktató rátermettsége egyik főtényező. […] Ismerni kell a népéletet, 

gondolkozását, jellemét, erkölcsét és ez úton hatni rá. Ébreszteni benne az önérzetet, kötelességtudást és fegyelemben 

nevelni. Hiábavaló fáradozás volna ezen elemekkel katedrális elmefuttatások és jogi fejtegetésekkel illustrált előadáso-

kat tartani. A fődolog, mint a magyar mondja: szája íze szerint kell beszélni tudni, mert másként nem érti meg.”142 

A könyv a szolgálati utasítás sarkalatos tudnivalóit (pl. jelentésírás, bekísérés, előállítás, fegyverhasználat, ház-

kutatás) kérdés-felelet formájában, gyakorlati példákon keresztül magyarázta.143 Hangsúlyos pontként került elő a 

139	 Laky 1926, 61.

140	 Laky Imre (1913): Tóth János. A rendőr, 1913. I. évf. 3. sz. 1.

141	 Laky 1926, 56.

142	 Palágyi 1905, V–VI.

143	 Egy példa a jogos fegyverhasználat esetére veszélyes fenyegetés esetén: „A rendőr évekkel előbb bekísérte Szél János lakatost betöréses 

lopásért. Mint lopásért ismételten büntetett előéletű egyén, négyévi fegyházra volt ítélve. A rendőr őrszemszolgálatban áll. Esti portyázása 

közben rákiált valaki: »Megállj Andris, számoljunk!« A rendőr maga előtt látja Szél Jánost, ki egy késsel kezében odakiált a rendőrnek: »Na 

kutya, te sem éred meg a reggelt, most leszámolunk!« A rendőrben jogosan ébred fel a gyanú, hogy ezen gonosztevő végrehajtja fenyege-

tését. Ezért a rendőr ennek megelőzése miatt önvédelmére jogosult azonnal fegyverét használni.” Uo. 61.
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szolgálatellátás közbeni magaviselet és a magánéletre vonatkozó erkölcsi iránymutatások (különösen kerülendő 

tevékenységnek számított az alkoholfogyasztás, kártyázás, tivornyázás, adósságcsinálás, s úgy általában a feslett 

életmód).144 A jogi alapismereteket öt fejezet ölelte fel (törvények kivonata, miniszteri rendeletek, szabályrendele-

tek, főkapitányi rendeletek, valamint a főparancsnoki napiparancsok és utasítások). A rendőrök általános művelt-

ségének és készségeinek bővítése érdekében az oktatott anyagban szerepelt a magyar nemzet története, továbbá 

alkotmánytan, földrajz, számtan és az elsősegélynyújtás. A tankönyv hiányosságának róható fel, hogy míg a szerve-

zeti és szolgálati szabályzattal terjengős példákon keresztül, hosszasan foglalkozott, addig a büntetőtörvényekről 

csak felületesen, a rendőri vonatkozású egyéb törvényekről pedig egyáltalán nem esett szó, így kevés gyakorlati 

haszna miatt pár hónap alatt kikerült az oktatásból.145

1905-ben, Palágyi Kálmán távozását követően az oktatás irányítását és felügyeletét Laky Imre felügyelő vette 

át. Az ő működése alatt addig nem tapasztalt fejlődésen ment keresztül a rendőrlegénység, neve később szoro-

san összefonódott a modern rendőri szakképzés megteremtésével. Laky kérésére az oktatás irányításában szabad 

kezet kapott, a kiképzést pedig intézményesült formában, tanosztály keretei között tartotta. „Munkám terhes és 

felelősségteljes volt. Az én időmben évről-évre százakkal és százakkal szaporíttatott az őrszemélyzet létszáma s amel-

lett minden évben 3-4 hónapig tartó tiszti-, altiszti- és őrmesteri […] tanfolyamokat képeztem ki…”146 A tanfolyamok 

anyagát Laky Imre az általa írt új rendőrségi tankönyvben foglalta össze. A Rendőrközegek tankönyve a dualizmus 

kori rendőrképzés legfontosabb szakmunkája és történeti forrása. A könyv a magyar rendőrök egységes kiképzé-

se céljából íródott, s hamarosan nemcsak a budapesti államrendőrség, hanem a vidéki városok kapitányságain is 

kötelezően előírt tananyaggá vált, amellyel az iskolák és tanfolyamok hiányát igyekeztek pótolni. Laky Imre okta-

tóként azt vallotta, hogy céltudatos neveléssel bármilyen minőségű emberanyagból jó rendőrt lehet faragni. Ez 

a gondolat tükröződik vissza tankönyve előszavából is: „Általánosságban a 4-6 elemi osztályt végzett magyar föld-

míves vagy iparos, kikből katonai szolgálatuk befejezése után rendőr lesz, kiváló értelemmel s nem egyszer bámulatos 

szellemi képességgel vannak felruházva. Kitűnő nyersanyag, egy kis fáradság, egy kis szeretet s minta-rendőr képezhető 

belőle, olyan minta-rendőr, kinek idővel nem lesz kardra szüksége önszemélyének védelmére, mert maga a közönség 

fogja védeni, dédelgetni, tenyerén hordani, mert benne látja érdekeinek leghűbb oltalmazóját, életének, vagyonának 

tántoríthatatlan védelmezőjét”.147 A tananyag összeállításának másik fontos szempontja az egységesség elve volt: 

„…a rendőrközeg csak egy szellemben, egy törvény értelmében működhetik Magyarországon, tegyen bár szolgálatot 

akár Szegeden, akár Debrecenben, akár a fővárosban.”148 A tankönyv lényegében a Laky Imre által tartott első altiszti 

tanfolyam anyagát ölelte fel. A próbarendőrök elméleti kiképzése az alapvető közjogi fogalmak, majd a törvények 

és rendeletek ismertetéséből állt, s a tankönyv rendszere is ennek alapján volt felépítve.

A végrehajtó rendőrség szervezete az oktatás szempontjából heterogén volt. A gyalogos és lovas állománycso-

portban próbaidős, első és másodosztályú rendőrök, valamint altisztek szolgáltak, s tőlük függetlenül működött 

144	 Uo. 5–9.

145	 Laky Imre (1914): A rendőri szakirodalom és a szakoktatás. Rendőrségi Lapok, I. évf. 16. sz. 256.

146	 Laky 1926, 72.

147	 Laky 1906, Előszó.

148	 Rendőrségek tankönyve (1906). Rendőri Lapok, XIII. évf. 30. sz. 239.
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szintén végrehajtó közegként a detektívtestület. A gyalogos és lovas állománycsoportban altisztek, próbaidős, első 

és másodosztályú rendőrök, s a tőlük függetlenül működő detektívek. Az őrszemélyzetben a ranglétrán történő 

előrejutás nem automatikusan (eltöltött szolgálati évek alapján) történt, hanem egyre nehezebb, egyre terjedel-

mesebb tananyagot felölelő tanfolyamokkal egybekötött vizsgák sikeres letételéhez volt kötve.149 Laky a rendőr-

képzést három szintre osztotta: elemi oktatásra (a próbaidős rendőrök újoncképző tanfolyama, majd egyéves 

gyakorlati próbaszolgálata), középszintű oktatásra (a rendőraltiszti állásra pályázó I. illetve II. osztályú rendőrök, 

továbbá a detektívállásra jelentkező polgári személyek képzése) és felsőoktatásra (a rendőrfelügyelővé kinevezett 

katonatisztek, valamint a rendőroktató altisztek és kerületi rendőrőrmesterek képzése).150

2.2.3. Detektívek

A Thaisz-korszak rendőrségének bűnüldözői és nyomozói munkája alacsony színvonalú, s az esetek nagy részében 

eredménytelen volt: „Thaisz alatt a bűnügyi nyomozást züllött, kéteshírű rendőrtisztviselők végezték. Ez a nyomozás 

rendszerint abban állott, hogy a bűncselekmények bejelentése után a polgári biztosok összefogdosták az általuk ismert 

rovottmultú egyéneket, akiket a nyomozó rendőrtisztviselő, minden bizonyíték, sőt alapos gyanúok nélkül, egyszerűen 

lezáratott és nyolc-tíz napon át fogva tartott. Ha a tettes véletlenül közöttük volt és vallott, akkor az iratokkal együtt 

közvetlenül a királyi ügyészségekhez küldték át – különben pedig szélnek eresztették az egész társaságot”.151 Első ízben 

az 1884-es belügyminiszteri Utasítás tett említést a polgári biztosok oktatásának szükségességéről, amennyiben 

a detektívszolgálat „kiválóan éles észt, gyors tájékozást és elhatározást, erélyes, de nyugodt cselekvést, kitartást, fára-

datlanságot, továbbá kiterjedt személyismeretet s megbízhatóságot, oly tulajdonságokat igényel, melyeket maga az 

oktatás nem adhat, csak kifejthet, fokozhat. A polgári biztosok helyes megválasztása, ezeknél fogva kiváló gonddal és 

emberismerettel eszközlendő.”152 

Török János főkapitány vetette fel először egy önálló detektívosztály felállításának ötletét. A  belügyminisz-

ternek tett előterjesztésében a közbiztonsági igényeknek többé meg nem felelő polgári biztosi intézmény meg-

szüntetését, s helyébe a külföldön már bevált detektívintézmény bevezetését szorgalmazta.153 A sajtó és a közvé-

lemény szintén egy tiszta alapokra helyezett, professzionális, képzett, intelligens detektívkar felállítását sürgette. 

A Pesti Hírlap már 1884. augusztus 2-iki számának Országos rendőrség című vezércikkében felhívást intézett az ügy 

érdekében: „Elismerjük, hogy mióta Budapesten államilag van szervezve a rendőrség, ez, de csak aránylag és valami 

kevéssel, jobb, mint volt municipiális szervezetének idejében. De bizonyos, hogy úgy maga az intézmény, mint annak ve-

zetése már alakjában is sok kívánni valót hagy fenn. Különösen a fegyelem és magasabb szellemi képesség tekintetében 

lát hiányt és alig képes a bűncselekmények kikutatására […] Ami a magasabb szellemi képességet illeti, az magában 

149	 Laky Imre (1914): A rendőri szakirodalom és a szakoktatás. Rendőrségi Lapok, I. évf. 16. sz. 254.

150	 Uo. 255.

151	 Vécsey 1926, 9.

152	 43.972/1884. B. M. sz. rendelet a fővárosi rendőrség számára kiadott Utasítás tárgyában.

153	 Vécsey 1926, 8.
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sem a zsandárságtól, sem a katonailag szervezett rendőrségtől nem várható, csak a detektívosztálytól… Ez a rendőrség 

lelke, az állami gondviselés mindent látó szeme és mindent tudó agyveleje. Jól szervezett, kitűnő detektívosztály nélkül 

nincs rendőrség, nincs közbiztonság, a rendzavarások és bűnök nem gátolhatók meg, a gonosztevők nem keríthetők 

kézre. Ez az osztály, amely Párisban és Londonba érte el fejlődési képességének legmagasabb fokát, […] a rendőri intéz-

mény quintessenciája s nálunk szinte teljesen hiányzik. A mi polgári biztosaink csak nem mehetnek detektívszámba!”154

1885. december 17-én Tisza Kálmán belügyminiszter 4996/eln. 5. szám alatti rendeletével a főkapitány 28 ideig-

lenes minőségű detektívet nevezett ki a budapesti főkapitányságra, akik 1886. január 1-jén foglalták el hivatalukat, 

majd egy hónappal később újabb nyolc detektív lett kinevezve és beosztva „különleges szolgálattételre”.155 Az első 

detektíveket nagyobbrészt azon polgári biztosok közül mentették át, akik nagy tapasztalattal rendelkeztek, és „aki-

ket nem fertőzött meg az avult s a pandúrvilág emlékeként megmaradt intézmény korrupciója”.156 Az értékes exbizto-

sok mellett megjelentek a polgári pályáról érkezett elemek is. A detektívosztály intézménye 1886. április 17-én állt 

fel. Kinevezett vezetője, Splényi Ödön báró kapitány detektívfelügyelői címet kapott. Ő készítette el az addig szerve-

zetében és működésében szabályozatlan osztály számára az első szolgálati szabályzatot, amely 1888. július 1-jétől 

lépett életbe. E szerint a detektívosztály „a budapesti rendőrség kisegítő részét képezi és feladata a főkapitányi hivatalt, 

a kerületi kapitányságokat, a bejelentési hivatalt, valamint a tolonckezelő hivatalt a közbiztonság és közrend fenntartása 

érdekében a figyelő, a megelőző és felfedező tevékenység közvetlen gyakorlása által hathatós erővel támogatni”.157

Az idézett első szabályzat még nem felelt meg a gyakorlati követelményeknek, ezért több változtatáson esett 

át. A második 1890-ben kiadott szabályzat már nem detektívosztálynak, hanem detektívtestületnek nevezte az új 

szervet. A detektívtestület önálló nyomozást nem folytathatott, csak a bűnügyi előadók szigorú és pontos utasí-

tásai alapján végezhették munkájukat.158 A harmadik, 1893-ban kiadott detektívszabályzat bizonyult a végleges-

nek, s ez már egységesen rendelkezett a testülethez történő felvétel követelményeiről. A detektívnek jelentkezők 

próbaidejét egy évben határozták meg, véglegesítésükről a főkapitány előterjesztésére a belügyminiszter döntött. 

Detektívnek csak azt a 24 és 40 év közötti magyar állampolgárt vehették fel detektívnek, aki teljesen egészséges 

volt, kifogástalan előélettel rendelkezett, tökéletesen beszélt és írt magyar nyelven, továbbá aki Budapesten kellő 

személy- és helyismerettel bírt. Előnyt élveztek a rendőrök, valamint akik több nyelvet is ismertek.159

A detektívek sokáig felváltva végezték a felfedező, figyelő, hírhordó és ellenőrző szolgálatot, ennek következté-

ben valójában egyikben sem szereztek kellő mélységű tapasztalatot, „részint mert egy emberben nincs meg a képes-

ség a rendőri működés minden ténykedéséhez, részint mert a detektív minden feladatának meg akarván felelni, egyik-

nek megoldására sem jutott elegendő ideje”.160 Az 1895-ig fokozatos létszámemeléssel megnövelt detektívtestület161 

154	 Uo. 15.

155	 Uo. 16.

156	 Uo. 17.

157	 Uo. 19.

158	 Uo. 20.

159	 Krecsányi 1894, 72–73. 

160	 A budapesti fő- és székvárosi állami rendőrség 1895. évi működése (1896). 33–34. 

161	 A detektívtestület létszáma 1895-ben 87 főt jelentett: 1 detektívfelügyelő, 1 detektívfelügyelő-helyettes, 25 I. osztályú detektív, 25 II. osztá-

lyú detektív, 25 ideiglenes minőségű detektív, 1 fizetés nélküli detektív, 7 polgári ruhás rendőr, 1 kézbesítő és 1 díjnok. Uo. 33.
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szolgálati beosztása innentől fogva módosult, s bevezették a csoportrendszert, amely a későbbi évtizedekben is a 

hatékony detektívszolgálat alapját képezte. Ennek értelmében elkezdődött a detektívek hajlam, képesség és ráter-

mettség szerinti különböző irányban történő állandó szolgálati beosztása, szakosodása. Így 1895 májusától kezd-

tek megalakulni az egyfajta ügytípusra specializálódott csoportok, egy-egy csoportvezető irányításával:

•	� szállodák, fürdők, vendéglők, kávéházak, postahivatalok, színházak, dalcsarnokok és bordélyházak felügyelete 

(6 fő)

•	� a három vasúti pályaudvaron történő szolgálat (4 fő)

•	� bűnesetek tetteseinek kinyomozása és a szabadlábon lévő közveszélyes egyének figyelése (36 fő)

•	� a bűnügyi, illetve a közigazgatási osztályhoz beosztott detektívek (9, illetve 4 fő)

•	� a kerületi kapitánysághoz kivezényelt detektívek (7 fő)

•	� ismeretlen tartózkodású személyek kinyomozása, házkutatásoknál való segédkezés (8 fő, újoncok)162

A célszerűségi szempontok alapján kialakított csoportok eredményesebben tudtak dolgozni, aminek következtében 

nőtt a sikeres nyomozások száma, s a bűnügyi szolgálati statisztika is javuló tendenciát mutatott: amíg 1894-ben az 

5080 bűnügyből csak 1737 esetet oldottak meg, addig 1895-ben a 6194 nyomozási megbízásból 3384-ben értek el 

eredményt.163 1896-ban két új detektívcsoport létesült. Az egyik 10 fős „detektívszakosztály” a közlekedési eszközök 

megfigyelését és ellenőrzését végezte, a másik, 8 tagból álló csoport pedig az erkölcsrendészeti szabályok szigorú 

betartására és a tiltott prostitúciós üzelmekre felügyelt. Nem sokkal később egy harmadik, úgynevezett C cso-

port is megalakult, amelynek tagjai az ékszerüzletek, zálogházak, fémolvasztók, zsibárusok, kocsmák és vendéglők, 

kávé- és pálinkamérések, menhelyek, népkonyhák, helyszerzők,164 kifutók, lapkihordók, hordárok, gyümölcsárusok 

és vásárosok ellenőrzését végezte.165

A hivatalos detektívszabályzatban nem esett szó a nyomozók külön oktatásáról, de a rendelkezésre álló for-

rások már az 1890-es évektől tanfolyami keretek között működő képzésről tanúskodnak. A Rendőri Lapok 1897. 

december 12-ei száma arról tudósított, hogy az akkori detektívfelügyelő, Szombatfalvy Albert rendőrtanácsos 

előadássorozatot tartott, amelyen a detektívtestület teljes személyzete részt vett: „Az előadásoknak a célja főkép-

pen az, hogy a testület tagjai minden tekintetben teljesen megfelelhessenek hivatásuknak. A testület újabb tagjai vég-

legesítésük előtt vizsgálatot lesznek kénytelenek tenni, s csak ez esetben kapják meg a véglegesítésüket. Az illetőknek a 

bizottság előtt felelni kell a büntetőtörvénykönyvből, a kihágási törvényből, az általános szabályzatból s utasításokból, 

végre a nyomozati eljárásból.”166 Vaday László rendőrtisztviselő írásában a meglévő tanfolyam mellett nem tartotta 

szükségesnek külön szakiskola felállítását, s a detektívképzés szempontjából a gyakorlati jártasságot tartotta első-

rendűnek: „…az ez irányban szükséges minőség nagyrészben természeti adomány, melyet a gyakorlat és tapasztalat 

fejleszt ki. A gyakorlat és elméletnek helyes kapcsolata adja meg az arra hivatottaknak a kellő instrukciót, amelynek 

162	 Uo. 33–35. 

163	 Uo. 35.; Szomor 2011, 60.

164	 Helyszerző: háztartási alkalmazottak elhelyezésével foglalkozó személy.

165	 Vécsey 1926, 28.

166	 Előadások detektívek számára (1897). Rendőri Lapok, IV. évf. 50. sz. 606.
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fölhasználása mellett könnyedén képes mozogni a bűnügyi nyomozás különben sikamlós terén. […] Különben is, az erre 

vonatkozó ösmeretek nem éppen oly szűkkörűek, hogy azok könnyűszerrel, pár heti vele foglalkozás után elsajátíthatók 

lennének, különösen akkor, ha a gyakorlati rész hiányoznék; s éppen ezért nem kell azon csodálkoznunk, ha a detektív 

pályája kezdetén ezeknek híjával van. […] a jelenleg megteremtett tanítási rendszer úgy a gyakorlati, mint az elméleti 

kiképzésre egyaránt súlyt fektet s úgy hisszük, hogy a jövő igazolni fogja, hogy a felvett irány helyes s eredményeiben 

elvitázhatatlan termékeny.”167

1901. december 4-én Krecsányi Kálmán kerületi kapitányt nevezték ki detektívfőnökké a testület élére.168 A ren-

dőrségi szakirodalom őt a „detektívtestület atyjának” nevezte, „akinek vezetése alatt a testület fénykorát élte”.169 Kre-

csányi a detektívek létszámemelései alkalmával mindig ügyelt arra, hogy csak érettségit tett vagy jogvégzett, le-

hetőleg értelmiségi pályáról érkező emberekkel egészítse ki a testületet. Nem engedte, hogy a detektívcsoportok 

tagjai az addigi gyakorlat szerint folyamatosan cseréljék és váltsák egymást, így emberei ugyanazon a területen 

és speciális munkakörben hosszabb ideig dolgozhattak, amely során mélyebb tudásra és szakértelemre tehettek 

szert az adott ügykörben: „Ezt akkortájt ellenkezőnek találták a szolgálati érdekkel – amely gondolatmenet még a 

Thaisz-korszak gyanakodó, tisztátalan levegőjének emléke volt.”170

1906-tól a detektívek képzése a budapesti rendőrtanosztályon felállított tanfolyam keretében, Laky Imre ren-

dőrfelügyelő irányításával történt. Az új képzési forma azt a célt szolgálta, hogy a rendőri testület kötelékébe lépők 

megismerjék az intézményt, s nagy körvonalaiban az általános rendőri tudnivalókat.171 A Közbiztonság (Rendőri La-

pok) egyik 1908-as lapszámának szerkesztői válaszüzenete szerint nem működött állandó detektívtanfolyam a ren-

dőrségnél. A létszámhiány mérvében vették fel a jelentkezőket, akiknek azután – a próbarendőrökhöz hasonlóan 

– a hathónapos rendőrképesítő tanfolyamon kellett részt venniük, mindeközben fizetést nem kaptak. A hivatalos 

felvételi előkövetelmények között nem szerepelt előírt iskolai végzettség. Annál inkább elvárták a speciális nyo-

mozói munkakör megkívánta készségeket és rátermettséget: „…leleményes ész, gyors átlátás, tiszta gondolkodás, 

emberismeret, feltalálóképesség, bátorság, helyzet- és főleg a városismeret (Budapestet legalábbis kívül-belül ismernie 

kell), szimat és még sok más, ami mind együttvéve megalkotja a jó detektívet. A mi nézetünk szerint ezek fontosabbak is, 

mint a bizonyítvány meg a kvalifikáció.”172

Az évek során a rendőri vezetők körében az az álláspont alakult ki, hogy a detektívállást nem szükséges fel-

tétlenül érettségi bizonyítványhoz kötni: „Az ilyen apró fizetéses állásra, amelyre még előmenetel sincs, qualifikált, 

illetve bizonyítványos ember vagy kényszerűségből megy, vagy pedig ideiglenesen, átmenetileg. A szorultságból pályát 

választó, vagy pályáját változtató emberanyag pedig sohasem volt valami kitűnő. Aki pedig ideiglenesnek, átmenet-

nek tekinti, szintén nem fogja ellátni hivatását ambícióval, mert minden gondolata az, hogy szabaduljon s előre lép-

167	 Vaday László (1898): A Detektívek. Rendőri Lapok, V. évf. 9. sz. 105.

168	 Krecsányi Kálmán (1858–1936) korának „sztárnyomozója” volt. Ösztönös tehetségét jól illusztrálja egyik leghíresebb esete, amikor egy em-

berölés ismeretlen elkövetőjét a bűntett helyszínén hagyott nadrággomb segítségével fogta el.

169	 Vécsey 1926, 35.

170	 Uo.

171	 Laky 1926, 72.

172	 Üzenetek (1908). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XV. évf. 9. sz. 102.
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hessen. Ez pedig már mégsem lehet cél akkor, ha a közbiztonság érdekeinek akarunk használni.”173 Ez persze nem azt 

jelentette, hogy ne lett volna szükség az intelligensebb elemekre. A közönséges bűnesetek nyomozásához és a 

bűnüldözői munkához elegendő tehetséges ember mutatkozott a rendőrőrszemélyzet soraiban is, „a subtilisebb 

[finomabb], kényesebb feladatokkal operáló detektívlétszámban azonban hiatusok [hiányok] vannak. Kívülről kell 

pótolni az iskolázott művelt osztályból – és bizony akkor is alapos rosta után, mely még a speciális rátermettséget 

és hivatottságot is keresi…”174

Az 1911. évi költségvetés 60 fővel bővítette a detektívtestület létszámát. A kinevezett újoncok a legkülönfélébb 

foglalkozási területekről érkeztek. Ez a körülmény jó hatással volt a nyomozószolgálat működésére, amelyben kulcs-

fontosságú volt, hogy „különböző társadalmi állásúak s foglalkozásúak tétessenek részesévé a detektív munkának, 

speciális tudásuk és ismereteik alkalomadtán éppen ebben a tevékenységi körben nagyon is jól felhasználhatók lévén.” 

Míg korábban jellemzően a rendőri őrszemélyzet tagjai közül válogatták ki a detektívjelölteket, addig a 60 fő között 

akadt gazdász, kereskedő, katonatiszt, mechanikus, vasúti tisztviselő, jegyző és iparos is, legtöbbjük középiskolai 

végzettséggel, érettségi bizonyítvánnyal, többféle nyelv ismeretével rendelkezett. Az alkalmasnak látszó jelentke-

zők esetében a detektívtanfolyam elvégzése után, vizsgaeredményük alapján született döntés arról, hogy alkal-

masak-e a „nehéz, felelősségteljes, a fizikumot, a szellemi képességeket és idegerőket néha bizony roskadásig lekötő” 

detektívszolgálatra.175 A színvonalas rendőrképzésnek köszönhetően évről évre emelkedett a detektívállásban és 

más hivatalokban alkalmazható rendőrök száma is. Az 1911. évi statisztika szerint a 190 fős detektívtestület tagjai 

közül 70 fő érkezett a polgárok közül, míg 120-at a rendőri őrszemélyzetből helyeztek át, továbbá 25 rendőrt al-

kalmaztak próbaszolgálatos minőségben. A  létszámnövelés következtében az eddigi 20 szakcsoport helyett 28 

csoportba lettek beosztva a detektívek.176

2.2.4. Oktatótanfolyamok a vidéki rendőrségek részére

A magyarországi rendőrségek küszöbön álló államosítási folyamatában fontos kormányintézkedés volt a városok 

fejlesztéséről szóló 1912. évi LVIII. törvénycikk, amelynek 30. §-a értelmében: „Utasíttatik a belügyminiszter, hogy e 

törvény életbelépésétől számított két éven belül a városok szervezetéről, közigazgatásáról és háztartásáról, úgyszintén 

a városi rendőrségek országos rendezéséről törvényjavaslatot terjesszen elő.”177 Az említett törvényjavaslat előkészíté-

sével dr. Pekáry Ferenc lett megbízva, akit ebben az évben miniszteri tanácsosi címmel osztálytanácsossá neveztek 

ki, s ezt követően átvette az e célra szervezett belügyminisztériumi főosztály vezetését.178 Az ő kezdeményezésére 

173	 Pályázat detektív állásra (1910). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XVII. évf. 23. sz. 265. 

174	 Pályázat detektív-állásra (1910). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XVII. évf. 24. sz. 276.

175	 A budapesti detektívtestület fejlesztése (1911). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XVIII. évf. 34. sz. 427.

176	 Oktatás a budapesti rendőrségen II. (1911). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XVIII. évf. 46. sz. 573.; Jelentés a budapesti állami rendőrség 1911. 

évi működéséről (1912) 148–149. 

177	 1912. évi LVIII. törvénycikk a városok fejlesztéséről.

178	 Baksa 1923, 229.
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bocsátották ki azt a belügyminiszteri rendeletet, amely a törvényben előirányzott 5 000 000 korona városfejlesztési 

államsegélyből 1 000 000 koronát a városi rendőrségek fejlesztésére különített el. A rendelet a legégetőbb szükség-

letek között említette a rendőrlegénység illetményeinek javítását, a polgári biztosi (detektív) szolgálat létesítését és 

fejlesztését, valamint egy úgynevezett közbiztonsági rendelkezési alap létrehozását. Külön kiemelte a rendszeres 

rendőri szakoktatás szükségességét: „Köztudomású, hogy rendőrségeink hátramaradottságának túlnyomó részben a 

rendszeres rendőri szakoktatás hiánya képezi az okát. Ennek a hiánynak a pótlása végett […] különböző intézkedése-

ket kívánok tenni a jövőben a rendőrtisztviselők és alkalmazottak rendszeres szakoktatásának és továbbképzésének a 

lehetővé tételére.”179 

A vidéki rendőrségek szakmai nívójának megfelelő szintre emelésének érdekében a rendelet Budapesten okta-

tótiszteket és oktatóaltiszteket képező tanfolyamok felállításáról határozott abból a célból, hogy „a vidéki rendőrsé-

gi őrszemélyzet oktatásával foglalkozó rendőrtisztek és altisztek elsajátítsák a közigazgatási, bűnügyi és jóléti rendészet 

legfontosabb ágazatai körébe tartozó, s a mai kor színvonalán álló azokat az elméleti és gyakorlati ismereteket, amelyek 

tapasztalat szerint a rendőrségi őrszemélyzet kiképzésénél mellőzhetetlenül szükségesek”.180 A dualizmus időszakában 

a vidéki rendőroktatást a nagyobb városokban egy erre kijelölt tiszt, a kisebbekben pedig a rendőrkapitány vagy 

egy altiszt végezte. Néhányan ugyan már eddig is felküldték az oktatásra kijelölt tisztjeiket a fővárosba, hogy elvé-

gezzék az ottani rendőrképző tanfolyamot, a legtöbb helyen azonban nem történtek ilyen irányú törekvések. Az 

államsegély szakoktatásra eső része a városi rendőrkapitányok által kijelölt tisztek és altisztek költségeit (utazás, 

napidíj) is fedezte.181

A belügyminisztérium felügyelete alatt álló, három turnusban182 szervezett egy-egy hónapos oktatótiszti tanfo-

lyamok közül az első 1913. május 5-én nyílt meg a budapesti főkapitányságon és június 7-ig tartott. Az ünnepélyes 

megnyitón a főszervező, Pekáry miniszteri tanácsos a vidéki rendőrségek életében határkőnek nevezte a tanfo-

lyam elindítását, amely „egy új, modern fejlődés kezdetét jelzi”. Harminckét város rendőrhallgatója előtt mondta el 

beszédét, akiknek „vándoroktatóként” azt a szerepet szánta, hogy a jövőben az egész ország rendőrlegénységét 

kiképezzék.183

A hallgatók délelőttönként a Mosonyi utcai rendőrlaktanya udvarán és tantermében szemlélték meg a legény-

ség gyakorlati oktatását Toifel István felügyelő irányításával. A főkapitányságon tartott délutáni elméleti előadá-

sokat a teljes körű kiképzés jegyében állították össze, szakértő tanárok közreműködésével, az alábbi sorrendben:

•	� A nyomozás alapelvei (dr. Marinovich Jenő r. tanácsos, a bűnügyi osztály vezetője)

•	� A bűnügyi rendészet (dr. Nagy Károly detektívfőnök)

179	 41.500/1913. (03.11.) XIII. sz. B.M. körrendelet az 1912. évi LVIII. tc. 1. §-a által a városi rendőrségek fejlesztésére szánt összeg felhasználására.

180	 Rendőri szakoktatás (1913). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XX évf. 14. sz. 157.

181	 41.500/1913. (03.11.) XIII. sz. B.M. körrendelet az 1912. évi LVIII. tc. 1. §-a által a városi rendőrségek fejlesztésére szánt összeg felhasználására.

182	 A  második oktatótiszti tanfolyam 1913. november 3-tól december 6-ig, a harmadik 1914. március 5-től április 8-ig tartott. Tanmenetük 

azonos módon folyt, a második alkalommal azonban már az oktatott tantárgyak között szerepelt – mintegy reflektálva a korszak kriminali-

tásának aktuális aspektusaira – a leánykereskedelem és a kivándorlás. Rendőr oktatótiszti tanfolyam (1913). Közbiztonság (Rendőri Lapok), 

XX. évf. 45. sz. 532.

183	 Az oktatótiszti tanfolyam megnyitása (1913). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XX. évf. 19. sz. 218–219.
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•	� A nyomozás segédeszközei (Gábor Béla r. kapitány, a bűnügyi nyilvántartás vezetője)

•	� A rendőrség és a modern reformtörekvések (Gegus Dániel r. tanácsos, rendőri gyermekbíró)

•	� A rendőrség működésének általános irányelvei (dr. Dorning Henrik r. kapitány)

•	� Az elsősegélynyújtás (dr. Rózsa Imre orvos, a rendőrségi kórház főnöke)

•	� Lélektani ismeretek a nyomozásban (dr. Kármán Elemér kir. járásbíró)

•	� Tűzrendészet (Markusovszky Béla fővárosi tűzoltótiszt)184

A tanórákon kívül a hallgatók tanulmányi kirándulásokon is részt vettek, amelyek során megismerkedtek a rendőri 

működés szempontjából fontos intézményekkel. Látogatást tettek a mentőknél, az állami gyermekmenhelyen, a 

törvényszéki orvostani intézetben és a gyűjtőfogházban, ahol az intézmények vezetői tartottak részükre szakszerű 

bemutatókat.185 A képzés végén a felvezényelt résztvevők bizonyítvány helyett tanúsítványokat kaptak arról, hogy 

a tanfolyamot folyamatosan látogatták és sikerrel elvégezték.186

Az oktatótiszti tanfolyamokkal párhuzamosan három oktatóaltiszti tanfolyam is nyílt, ahol a hallgatók ugyan-

abban a kiképzésben részesültek, mint a budapesti államrendőrség altisztjei, ezáltal hasznos munkatársaivá váltak 

a vidéki oktatótiszteknek. Az oktatóaltiszti tanfolyamok helyszíne a rendőrfőparancsnokság volt, ahol a vidéki ren-

dőröket a budapesti őrszemélyzet kipróbált oktatótisztjei és altisztjei képezték ki.187 A tanfolyam szervezésében aktí-

van részt vevő Gegus Dániel a kurzusok végeztével bizakodva tekintett a jövőbe, megalapozottnak tekintve a vidéki 

rendőrközegek anyagi és szellemi egzisztenciáját, amely két legfontosabb feltétele a rendőri pályán maradásnak: 

„Eddig a rendőri állás csak asylum [menedék – A. G.] volt, ahová addig menekült az illető, amíg jobb állást vagy más 

munkát nem kapott. […] Ma már az államsegéllyel kiegészítve, a vidéki rendőrlegénység is elég tisztességesen van fizet-

ve, úgy hogy a rendőrkapitány nem kerül abba a szégyenteljes helyzetbe, hogy rendőrei a munkaidő [mezőgazdasági 

idénymunka – A. G.] beálltával egyszerűen otthagyják, mint Szent Pál az oláhokat. Anyagot is kap, jobbat, tisztessége-

sebbet, mert hát a rendőr most már pályának tekintheti az állását, amely megélhetést, előhaladást is nyújt neki.”188 

2.2.5. Az első világháború időszaka

Az 1914 nyarán kirobbant világháborút követő mozgósítások miatt az államrendőrségnek erősen megfogyatko-

zott létszámmal kellett fenntartania a hátország közbiztonságát. Már az első napokban több mint kétszáz rendőr 

és detektív, valamint az őrszemélyzet teljes újoncállománya bevonult a hadseregbe.189 Az év végéig a legénységből 

összesen 600-700, a tisztikarból 30-40 ember távozott a frontokra. Köztük voltak Laky Imre és Toifel István is, akik 

184	 Rendőr-oktatótiszti tanfolyam (1913). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XX. évf. 19. sz. 217–218.

185	 Uo.

186	 Az oktatótiszti tanfolyam bezárása (1913). Közbiztonság (Rendőri Lapok), XX. évf. 24. sz. 278–279.

187	 Baksa 1923, 230.

188	 Gegus Dániel (1914): A rendőroktatás és annak jövője. Közbiztonság (Rendőri Lapok), XXI. évf. 10. sz. 115.

189	 Baksa 1923, 128.
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később szibériai hadifogságba kerültek.190 A rendőri szakoktatás ilyen körülmények között nem folytatódhatott, 

azonban a háborús időszakban is történtek előremutató lépések ennek ügyében.

1915-ben Rédey Miklós vetette fel a Rendőri Lapokban egy rendőrségi szakkönyvtár létesítésének ötletét. 

A gyűjteményben – amelynek Rédey értékmentő szerepét is hangsúlyozta – kizárólag a rendőrségre és a rendőri 

tevékenységre vonatkozó hazai és külföldi szakirodalom elhelyezését javasolta, így pl. az elméleti és gyakorlati 

kézikönyveket, írásos tervezeteket, rendeletgyűjteményeket, lexikonokat, évkönyveket, statisztikákat, továbbá 

életrajzokat, érdekesebb bűnesetek leírásait, kéziratokat, metszeteket és rajzokat. Rédey a jövőbeli könyvtár állo-

mányát az alábbi rendezési szempontok szerint csoportosította:

•	� a rendőri jog és irodalma (az anyagi és az alaki jog köréből),

•	� a rendőrség szervezetére és szolgálatára vonatkozó hazai és külföldi munkák,

•	� a rendőrség működésére és annak eredményére vonatkozó adatok,

•	� a rendőrség történetét tárgyaló hazai és külföldi szakmunkák.191

Boda főkapitánynál hamar meghallgatásra talált az ötlet, és már decemberben kiadták a szakkönyvtár létesítésé-

ről szóló napiparancsot. Ennek értelmében a gyűjtemény az Országos Bűnügyi Nyilvántartó Hivatal szervezetén 

belül létesítendő, kezelője a hivatal rendőri osztályának mindenkori vezetője (ekkor Gábor Béla). A könyvtár fel-

ügyeletével és időnkénti ellenőrzésével a főkapitány az ötletadó Rédey r. tanácsost bízta meg. Gyűjtőkörébe csak 

„oly írásos munkák vehetők fel, melyek vagy általában a rendőrség, különösen a székesfővárosi m. kir. államrendőrség, 

illetve egyes akár belföldi, akár külföldi rendőrhatóságok és intézmények történetére, fejlődésére, szervezetére, jogkörére 

és működésére vonatkoznak, vagy pedig oly rendőri kérdéseket tárgyalnak, illetve oly szabályokat és rendelkezéseket 

tartalmaznak, amelyekkel az általános jogi és közigazgatási irodalom tüzetesebben nem foglalkozik”.192 A főkapitány 

napiparancsában egyben felhívást intézett a rendőrségi hivatalvezetőkhöz és tisztviselőkhöz, hogy a számukra 

nélkülözhető könyveket és kéziratokat a könyvtár anyagának gyarapítása céljából engedjék át.193 

Még a békeidőben, a belügyminisztérium anyagi támogatásával megbízás történt a vidéki rendőrség számára 

tartott oktatótanfolyamok segédleteként egy tankönyvsorozat kiadására, A m. kir. belügyminisztérium felügyelete 

alatt álló rendőrségi szaktanfolyamok kiadványai címmel. A kormány minden szerzőnek 500 korona tiszteletdíjat 

fizetett, ugyanennyivel járult hozzá a nyomdai költségek fedezéséhez, s ezen felül megvett bizonyos számú pél-

dányt. A tanfolyamok és továbbképzések kiegészítéséül szolgáló szakmunkákat végül 1916 és 1918 között adták ki, 

ám sajnos csak kis példányszámban. Az írók a budapesti államrendőrség szaktekintélyei közül kerültek ki, akiknek 

tollából az alábbi munkák születtek meg:

•	� Dorning Henrik: Külföldi rendőrségek. A német, osztrák és francia rendőrségek szervezete és működése. (1916)

•	� Rédey Miklós: A rendőri szolgálat vezérfonala. (1916)

•	� Gábor Béla: A nyomozás segédeszközei I. kötet. Személyleírás, fényképezés, ujjnyomatrendszer, bűnügyi nyilvántar-

tás, figyelőlapok, bejelentési hivatal. (1916)

190	 Gegus Dániel (1914): Halottaink, hőseink. Közbiztonság (Rendőri Lapok), XXI. évf. karácsonyi szám 19.

191	 Rédey Miklós (1915): Rendőrségi szakkönyvtárat kérünk. Rendőrségi Lapok, II. évf. 42. sz. 3.

192	 Rendőrségi szakkönyvtár (1915). Rendőrségi Lapok, II. évf. 50.sz. 7.

193	 Uo.
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•	� Gábor Béla: A nyomozás segédeszközei II. kötet. A helyszíni nyomozás. Láb-, ujj-, vérnyom. Helyszíni rajz, fénykép. 

Hullafényképezés stb. (1916)

•	� Dumitreanu Ágoston: Az életmentés vezérfonala. Az emberi test szerkezetének és életműködésének rövid magya-

rázatával. Népies ismertetés. (1917)

•	� Schreiber Emil: A prostitúció. (1917)

•	� Sándor László – Dietz Károly: A nyomozás alapelvei. (1918)194

194	 Baksa 1923, 230–231.
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3. RENDŐRKÉPZÉS A HORTHY-KORSZAKBAN 
(1919–1944)
3.1 A RENDŐRSÉG ORSZÁGOS ÁLLAMOSÍTÁSÁNAK FOLYAMATA (1919–1922)

A Tanácsköztársaság bukását követően 1919. augusztus 9-én kezdték meg a közigazgatás helyreállítását. Csak eb-

ben a hónapban három különböző kormány követte egymást. Az antant katonai bizottsága ellenőrzés alá vonta 

a rendőrség és csendőrség újjászervezését, emellett a rendőrség munkáját a megszálló román katonaság is erő-

sen gátolta. Mindeközben már javában folyt a rendőrőrszemélyzet gyarapítása, az állomány fokozatosan 3386 főre 

emelkedett. A testület személyi megtisztítása céljából annak minden tagja igazoló eljárás alá vétetett. Az intéző és 

végrehajtó tisztikar, a segédhivatali személyzet és a detektívtestület ellen 67 esetben 70 személy ellen, az őrsze-

mélyzet tagjai ellen 38 esetben 41 személy ellen indult fegyelmi eljárás, az egész testületben mindössze 90 felfüg-

gesztés történt, s később, az 1920 június végén kihirdetett XI. tc. alapján195 50 személyt bocsátottak el véglegesen 

a rendőrségtől. Közülük többen bűnvádi eljárás alá kerültek, s hosszabb-rövidebb ideig tartó szabadságvesztésre 

ítéltettek.196

A törvényes állapot helyreállítása után vehette csak kezdetét a rendőrség reorganizációja, minthogy azonban a 

magyar törvényhozás csak 1920-ben kezdte meg a működését, erről rendeletileg kellett intézkedni. A kormány az 

1918 júliusában, Wekerle Sándor akkori miniszterelnök és belügyminiszter által benyújtott törvényjavaslatot alapul 

véve 1919. október 1-jén, az 5047/1919. sz. kormányrendelet alakjában kihirdette a magyarországi rendőrségek 

államosítását,197 amely az 1920. évi I. törvénycikkel nyert törvényhozási jóváhagyást.198 A rendőrség további fej-

lődését alapjaiban meghatározó rendelet értelmében a törvényhatósági jogú és rendezett tanácsú városokban a 

rendőrhatósági jogokat innentől a m. kir. állami rendőrség gyakorolta, a rendőri szolgálatot pedig annak állami kö-

zegei látták el. Ezt a rendelkezést a belügyminiszter egyes községekre és községi csoportokra is kiterjeszthette. Az 

új szervezetbe a budapesti államrendőrség és az 1906-ban létrehozott Magyar Királyi Határrendőrség is beolvadt, 

így az új elnevezésű „Magyar Királyi Állami Rendőrség” egységes létszámot alkotott.199

195	 1920. évi XI. törvénycikk az állami, államvasúti és vármegyei tisztviselőkre és egyéb alkalmazottakra vonatkozó egyes intézkedésekről. 

A törvény 3. §-a értelmében azokat a rendőri alkalmazottakat, akik a forradalmi időkben (1918. október 31. után) neveztettek ki a rendőrség 

kötelékébe, vagy alkalmaztattak bármilyen minőségben, s ezt megelőzően állami alkalmazásban nem álltak, a törvény hatálybalépésekor 

azonnal, de legkésőbb 1920. július végéig mindenfajta anyagi kompenzáció nélkül el kellett bocsátani.

196	 Borbély–Kapy 1942, 50.

197	 A román megszállás és cenzúra miatt a Budapesti Közlönyben a rendelet csak 1920 januárjában jelenhetett meg. Baksa 1923, 237.

198	 Ennek 10. §-a szerint: „A nemzetgyűlés az 1919. évi augusztus hó 7. napja óta az alkotmányos jogrend és a jogbiztonság helyreállítása végett 

alakult kormányok és tagjaik rendeleteinek érvényességét elismeri…” 1920. évi I. törvénycikk. Az alkotmányosság helyreállítására irányuló 

rendelkezések.

199	 5047/1919. M. E. rendelet. A rendőrség államosítása.
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Az új, országos rendőrség szervezése hosszú időt ölelt fel, és csak 1921-ben fejeződött be. Az ország belső te-

rülete csak 1919. november közepén, a Tiszántúl 1920 márciusában, végül Pécs és Baja környéke csak 1921 augusz-

tusában szabadult fel a román és jugoszláv megszállás alól.200 Eközben folyamatosan épültek ki a törvényben meg-

határozott nagyobb szervezeti egységek, a kerületi főkapitányságok. Magyarország területén összesen hét rendőri 

kerület jött létre. Először a budapestvidéki, kaposvári (pécsi), székesfehérvári, szombathelyi, szegedi és miskolci 

kerületek álltak fel. 1920 tavaszán a debreceni, 1921 augusztusában pedig az utolsóként felszabadult pécsi kerület 

is megalakult, amelynek székhelye ekkor Kaposvárról Pécsre költözött.201 A tisztikar a beolvasztott határrendőrség 

személyzetéből, a városi rendőrségek tagjaiból és vármegyei tisztviselőkből állt össze.202 

A rendőrség területi szerveződésével párhuzamosan jelentkezett az égető igény a világháború folyamán sú-

lyos mértékben megfogyatkozott őrszemélyzet létszámának feltöltésére. „Nemcsak az volt a feladata a rendőrség 

építő szellemtől áthatott lelkű vezetőinek, hogy a főváros rendjének, polgárai nyugalmának biztosítására az újjáépülő 

Magyarország szelleméhez méltó és külső erőiben nívós rendőrőrszemélyzetet szervezzenek, hanem elsőrendű és pa-

rancsoló elv volt az is, hogy az új magyar rendőr szellemi színvonalban is, de főként nemzethűség szempontjából, a 

legválogatottabb rétegből kerüljön ki”.203 

A világháború után csupán néhány száz rendőr maradt Budapesten. „Pótolni kellett őket, válogatás nélkül, ab-

ból az anyagból, amely ímmel-ámmal, nem annyira rendőri pályára, mint inkább napszámos munkára jelentkezett. 

[…] A minisztérium, a felsőbb hatóságok annak tudatában, hogy a rendőrségnek nemcsak nyers karhatalomra, ha-

nem jól képzett rendőrközegekre van elsősorban szüksége, az oktatás és továbbképzés megalapozását tűzték ki leg-

főbb feladatuknak.”204 Egy másik visszaemlékezés szerzője, Patay József a reorganizációs időszakban a fővárosi 

tanosztályparancsnokság oktató altisztjeként szolgált. Beszámolója szerint Budapesten 1919 végére a tömeges 

felvételekkel mintegy 4000 főre nőtt a legénység létszáma, amelynek háromnegyede újonnan érkezett a testülethez. 

A  kormányzati szándékot akadályozta a hiányos oktatási infrastruktúra. Nem állt rendelkezésre se tankönyv, se 

oktató, se nagyobb tömeg elhelyezésére alkalmas terem, s még az olyan legelemibb feltételek is hiányoztak, mint a 

tüzelőanyag és a világítóeszköz. Mindezek ellenére az 1920. január elején elindított három hónapos rendőriskolába 

500 újonc rendőr vezényeltetett. Az elméleti oktatás kezdetben a tudományegyetem üresen álló Gólyavárának fű-

tetlen termeiben, majd a jobb idő beálltával a Mosonyi utcai laktanyában kapott elhelyezést, ahol négy csoportra 

osztva, két teremben délelőtt és délután felváltva folytak a tanórák.205

1920-tól vette kezdetét a rendőri szakoktatás belügyminiszteri rendeletek útján történő teljes körű, tervszerű 

kiépítése: „Egységes és egymást kölcsönösen feltételező, így szinkronban mozgó oktatási és személyzeti politikát ala-

kítottak ki, amit a rendeletek és egyéb előírások által minden érdekelt számára elérhető, megismerhető és közérthető 

200	 Baksa 1923, 237.

201	 1925-ben a belügyminiszter takarékossági szempontból megszüntette a miskolci és pécsi kerületi rendőrfőkapitányságokat. 125.235/1925. 

VI/a. B. M. r. Rendőrkerületek területi tagozódása.

202	 Baksa 1923, 237.

203	 Borbély–Kapy 1942, 107.

204	 Laky 1926, 160.

205	 Patay József (1931): A kötelesség teljesítése. Rendőr, V. évf. 21. sz. 389.
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formában hoztak nyilvánosságra. Figyelemre méltó az is, hogy a rendőri szakoktatás rendszere szervesen kapcsolódott 

az állam köz- és felsőoktatásához, de a katonai, valamint a csendőrségi képzéshez is, ami biztosította az azonos szintek 

közötti átjárhatóságot. A rendszerben gondolkodás és az ennek szellemében funkcionáló oktatási struktúra sok más 

tényezővel együtt garantálta az oktatás és a követelménytámasztás kellő színvonalát is.”206

A kormányzat 1920 novemberében ideiglenes hatállyal módosította a budapesti őrszemélyzet szervezeti sza-

bályzatát. A behívott újonc rendőröket elméleti és gyakorlati kiképzésük idejére a rendőri tartalékhoz vagy közvet-

lenül a tanosztályhoz osztották be. Ideiglenes alkalmazásukat – az általános felvételi követelmények teljesítését 

követően – két évre emelték fel, amelynek első hat hónapjában folyt elemi kiképzésük. Az újonc ezalatt a „pró-

baidős rendőr” címet viselte, s amennyiben a követelményeknek megfelelt, ideiglenes minőségű másodosztályú 

rendőrré nevezték ki. A testületben maradás még ekkor sem volt biztosított: „akár felfogásuk vagy ítélőképességük 

fogyatékosságai, akár meg nem felelő magaviseletük miatt” a rendőri állásra alkalmatlannak talált próbaidős vagy 

másodosztályú rendőröket indoklás nélkül, bármikor elbocsáthatták. Az ideiglenes alkalmazás első évének végén 

újabb orvosi felülvizsgálat következett, amelyen csak az erős szervezetű, tökéletesen egészséges személyek felel-

tek meg.207 A két év leteltével az el nem bocsátott személyeket véglegesítették, addigi ideiglenes alkalmazásukat 

beszámítva a rendes szolgálati időbe.208 A rendelet későbbi módosítása a vidéki rendőrkerületek számára megen-

gedte, hogy szervezeti viszonyaik javulásáig a próbaidős rendőrök hat hónapos elemi kiképzése és vizsgáztatása a 

szükséghez mérten kapitánysági vagy kirendeltségi osztályonként történjen.

A budapesti rendőr-főparancsnokságon kialakított tanosztály működési köre csak a közigazgatási viszonyok 

javulásával indulhatott fejlődésnek, szakszerű és célirányos irányítás mellett. 1920-ban a tömeges jelentkezés miatt 

az újonc rendőröket bevonulásuk után azonnal az egyes fővárosi kerületekbe osztották be, és az őrszemszolgá-

latról csak hónapok múlva vezényelték át őket a tanosztályhoz tanfolyam hallgatására. 1921 első felére már min-

den egyes kiképzésre szoruló rendőr elvégezhette a rendőrképesítő tanfolyamot. Júniusban a még kiképzetlenül 

szolgálatot teljesítő újoncok utolsó csoportja is sikeres vizsgát tett a kirendelt bizottság előtt. „Ünnepe volt ez a 

budapesti államrendőrségnek, mert ezentúl addig nem került a rendőr az utcára, míg pályájához szükségeltető min-

dennemű tudnivalókat el nem sajátította”.209 A tanosztálynál ekkoriban az újoncfelvétel naponta történt. A felvételi 

követelményeknek eleget tett jelentkezők minden hónap elsején vonultak be a Mosonyi utcai laktanyába. A tan-

folyamok szervezése csoportonként történt. Az átlagosan hat hónapos kiképzés két részre tagolódott. A bevonuló 

újonc rendőrök az egy hónapig tartó előkészítő tanfolyamra kerültek, amelynek fő célja a szükséges alapismeretek 

fejlesztésére szorítkozott. A hallgatók a folyó- és helyesírást, valamint a számtan négy számtani alapműveletet gya-

korolták, fogalmazási feladatokat végeztek, továbbá megismertették velük Budapest topográfiáját és a rendőrség 

206	 Szakács 1995, 106.

207	 64.552/1920. VI. a. B. M. rendelet. Őrszemélyzet próbaidejének, ideiglenes alkalmazásának meghosszabbítása. A leendő legénység orvosi 

úton történő szűrésének fontosságát igazolja az 1920. évi rendőrorvosi kimutatás: a fizikailag-idegileg hosszú távon megterhelő szolgálat 

és az ebből következő rendszertelen táplálkozás miatt kórházi ápolást igénylő betegség miatt 3063 esetben, betegség miatt orvosi véle-

mény alapján 41 823 esetben volt szolgálatfelmentés. Baksa 1923, 191.

208	 Uo.

209	 Jelentés a budapesti államrendőrség 1921. évi működéséről (1922) 194–195.



A BUDAPESTI ÁLLAMRENDŐRSÉG KÉPZÉSI, ELŐMENETELI RENDSZERE  
ÉS RUHÁZATI ELLÁTÁSA, 1873–1944

49

általános szervezetét. „Az újoncrendőr különféle múzeumokba és minden olyan helyre elvezettetett, hol helyi és szemé-

lyi ismeret gyarapítására és rendőri kiművelésére alkalom kínálkozott…”210 Az egy hónapos felkészítést az öt hónapos, 

tényleges rendőrképesítő tanfolyam követte, ahol a rendőröket már tervszerű és rendszeres elméleti kiképzésben 

részesítették. Az egységes vezetésű oktatást a tanosztályparancsnok, beosztott felügyelőtisztek és altisztek, vala-

mint – a specifikus tárgyak esetében – a rendőrorvos, rendőri állatorvos és számvevőségi tisztviselők végezték, az 

alábbi tantárgyak oktatásával:

•	� közjog, közigazgatási jog és magánjog

•	� büntetőjog

•	� rendőri büntetőbíráskodás és kihágások

•	� szolgálati szabályzat

•	� szervezési, fegyelmi és egyéb szabályok

•	� helyszíni eljárás és a nyomozás segédeszközei

•	� elsősegélynyújtás

•	� folyóírás, rendőri jelentések írása

•	� általános lóismeretek211

A rendőrképesítő tanfolyam mellett külön működtek tiszti, törzsaltiszti és altiszti tanfolyamok, amelyekre az egyes 

vidéki kerületi főkapitányságok is Budapestre vezényelték embereiket.212 Egy évvel az államosítást követően, 1920 

őszére készültek el az új tankönyvek a belügyminisztérium jóváhagyásával és támogatásával, a szibériai hadifog-

ságból hazajutott Laky Imre tanosztályparancsnok szerkesztésében.213 A  különböző tanfolyamok hallgatói – te-

kintettel a súlyos gazdasági helyzetre – jutányos áron, havi részletfizetéssel vásárolhatták meg tankönyveiket, a 

Rendőriskolák Tananyagának Tára öt kötetből álló sorozatát, amely magában foglalta a tanfolyamok sikeres elvég-

zéséhez szükséges tudnivalókat.214

Az 1921. évi főkapitányi jelentés szerint az újoncok felvételekor arra törekedtek, hogy a budapesti rendőrség 

„lehetőleg a vidék józan, a főváros lelki fertőjétől még mentes elemből toborzódjék”. Ennek megfelelően a rendőrőr-

személyzet 88%-a korábbi földműves foglalkozásúakból állt. A vidék embere azonban ugyanazért a fizetésért szí-

vesebben szolgált a lakóhelyéhez közelebb fekvő és olcsóbb megélhetést biztosító városokban, mint Budapesten, 

az ipari és egyéb szakmunkásokat pedig megbízhatatlan, opportunista jelentkezőknek tartották, akik „a rendőri 

pályát csak átmeneti megélhetésnek nézik, s mihelyt jobb elhelyezkedésre van kilátás, még fegyelmi árán is menekül-

210	 Uo. 192–193. 

211	 Uo. 193.

212	 1921-ben a sikeres oktatássorozatnak köszönhetően összesen 18 csapattiszttel, 117 törzsaltiszttel és 681 rendőrrel gyarapodott az országos 

rendőrség létszáma. Uo. 194.

213	 Laky 1926, 160.; A rendőri szakképzés ügye (1929). Rendőr, III. évf. jubileumi szám. 92.

214	 A sorozat részei voltak: I. Közjogi, közigazgatási jogi és magánjogi tudnivalók; II. A büntető jog tankönyve; III. Rendőri büntető bíráskodás 

és a kihágások; IV. A szolgálati szabályzat tankönyve; V. Közérdekű szabályzatok ismertetése (Szervezési és fegyelmi szabályzat, nyugdíjtör-

vény, gazdászatkezelés, rendőri irály[stílus]tan, jelentésminták, számtan, földrajz, történelem, elsősegélynyújtás).



A BUDAPESTI ÁLLAMRENDŐRSÉG KÉPZÉSI, ELŐMENETELI RENDSZERE  
ÉS RUHÁZATI ELLÁTÁSA, 1873–1944

50

nek”. A kialakult létszámhiány csökkentésére a jelentés az őrszemélyzet, különösen a családos rendőrök számára 

pótilletmények bevezetését és rendőrtelepek létesítését javasolta.215

A rendőri őrszemélyzet gerincét alkotó altiszti kar újjászervezése is ekkor vette kezdetét. Erre azért volt szükség, 

mert a Tanácsköztársaság fennállása alatt az a káros gyakorlat alakult ki, hogy a rendőrellenőri, illetve az őrmes-

teri rendfokozat helyébe lépett rendőrfőellenőri állások már pusztán az eltöltött szolgálati idő számbavételével, 

vizsga nélkül elérhetővé váltak, anélkül, hogy az altiszti teendők ellátására ténylegesen képesítve lettek volna – a 

vizsgázott altisztet így semmi nem különböztette meg a régebb óta szolgáló rendőrközegtől. A 4048/1921. B. M. 

sz. rendelet ezen rendfokozatok és korábbi illetményeik meghagyása mellett ideiglenes jelleggel címzetes (tehát 

magasabb fizetéssel nem járó) rendőr őrmesteri, rendőr törzsőrmesteri és rendőrfelügyelő-helyettesi állásokat 

szervezett, külön rendfokozati jelzésekkel. Az őrszemélyzet e címzetes tagjai alkották az új altisztikart. Az állások 

betöltéséhez szükséges feltételek a rendszeresített új állásokban:

•	� címzetes rendőr őrmester: olyan rendőr, rendőr ellenőr vagy rendőr főellenőr, aki az altiszti vizsgát sikeresen 

letette, s őrszoba- (őrség-) parancsnoki teendők ellátására alkalmas,

•	� címzetes rendőr törzsőrmester: olyan rendőr főellenőr, aki a címzetes rendőr őrmesternél felsorolt feltételek 

mellett a budapesti m. kir. állami rendőrségnél rendszeresített rendőr őrmesteri vizsgát letette,

•	� címzetes rendőrfelügyelő-helyettes: olyan címzetes rendőr törzsőrmester, aki elöljáróinak egybehangzó véle-

ménye szerint osztályparancsnoki (felügyelői) teendők ideiglenes ellátására is alkalmas, továbbá a szolgálat-

ban és a magánéletben is kifogástalan magatartást tanúsít.216

A rendőrlegénység tagjaihoz hasonlóan – akik túlnyomó többsége ideiglenes minősítésű volt – a fiatalabb tisztvi-

selők, kezelőtisztek és detektívek sem rendelkeztek még számottevő gyakorlattal, ezért a teendők sorában a szak-

képzettség ellenőrzése, előmozdítása és intézményes biztosítása következett. A szakmai felzárkóztatás érdekében 

kiadott 80.269/1920. B. M. sz. rendelet úgynevezett tájékoztató vizsga letételére kötelezte az állami rendőrség 

minden, a XI–IX. fizetési osztályba sorolt fogalmazói és felügyelőkar-beli tisztviselőjét, akik még nem rendelkeztek 

háromévi rendőri szolgálattal.217 A rendelet ennek értelmében a budapesti tisztviselőkre is kiterjedt.218 A vizsgák 

1921. április 19-től június 3-ig folytak, összesen három bizottság előtt, a belügyminisztérium adminisztratív állam-

titkára, egyik helyettes államtitkára, valamint a budapesti rendőrfőkapitány elnöklete alatt, tagjai a belügyminisz-

térium és a rendőrség magasabb rangú tisztviselői, valamint az igazságügy-minisztériumban szolgálatot teljesítő 

két királyi főügyész voltak. A vizsgázókról előzetesen bizalmas jelentés készült, amely tartalmazta a kerületi főkapi-

tányok véleményét az illető gyakorlati használhatóságáról, képességéről s az államrendőrséghez való kinevezése 

óta teljesített szolgálata értékéről. A fogalmazói tisztviselőktől megkívánt ismeretek:

215	 Jelentés a budapesti államrendőrség 1921. évi működéséről (1922) 194.

216	 Laky1921, 14–15.; Baksa 1923, 247.

217	 80.269/1920. VI. a. B. M. r. Tájékoztató vizsga rendszeresítése a rendőrtisztviselők részére.

218	 A tájékoztató vizsgákat a budapesti államrendőrségnél előkészítő tanfolyam előzte meg, amelyen tizenegy magas rangú tisztviselő tartott 

előadásokat a rendőri munka különböző ágazatairól. A fővárosi vizsgázók a főkapitány elnöklete alatt működő bizottság előtt jelentek meg. 

Jelentés a budapesti államrendőrség 1921. évi működéséről (1922). 191.
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•	� az államrendőrség szervezésére vonatkozólag kibocsátott szabályok (az 5.047/1919. M. E. számú és ennek vég-

rehajtása tárgyában kibocsátott rendeletek)

•	� a legfontosabb államrendészeti ügyek (pl. az idegenekre, az internálásokra, az egyesületekre és a gyülekezé-

sekre vonatkozó szabályok) 

•	� a büntetőtörvények, bűnvádi perrendtartás, valamint a rendőri büntetőszabályzat és a vonatkozó kihágási 

ügyviteli szabályzatok teljes terjedelemben

•	� általános közigazgatási szervezeti ismeretek

•	� gyakorlati kérdések a vizsgázó által ellátott ügykörről, valamint azon rendőrhatóság működési köréből, ahová 

be volt osztva

A rendőrfelügyelők vizsgatárgyai megegyeztek a fentebb felsoroltakkal, de csökkentett terjedelemben. Ismerniük 

kellett továbbá az osztályparancsnoki teendőket, különös tekintettel a vizsgázó szolgálati beosztására. A körülbe-

lül félórás vizsga befejeztével a bizottság döntött arról, hogy a tisztviselő a további szakkiképzésre, illetve általában 

rendőri szolgálatra alkalmas-e. Az eredményt (az „alkalmas”, „kevésbé alkalmas” és „alkalmatlan” megjelöléseket 

használva) a vizsgázó előtt kellett kihirdetni. Ezek a jegyzőkönyvezett vizsgák elérték céljukat, amennyiben a 

tisztviselőket rászorították a rendőri tudnivalók alapos áttanulmányozására, másrészt a legfőbb elöljárók (kerületi 

kapitányok) így megismerhették a tömegesen kinevezett rendőrhivatalnokok képességeit. A vizsgákon összesen 

240 fogalmazói és 138 felügyelőkar-beli tisztviselő tett tájékoztató vizsgát. Innentől fogva ebbe a két tisztvise-

lői karba minden új kinevezés ideiglenes hatállyal történt, a véglegesítés a még rendszeresítés alatt álló későbbi 

szakvizsga letételétől függött.219 A tájékoztató vizsgákkal párhuzamosan intézkedés történt arról is, hogy az álla-

mi rendőrséghez átvett és újonnan kinevezett segédhivatali tisztviselők is fokozatosan letegyék a belügyi kezelői 

vizsgát.220 Az ideiglenes minőségű detektívek oktatását és a véglegesítésükhöz szükséges vizsgát szintén külön 

rendelet szabályozta, ennek következetes végrehajtását azonban a rendkívüli viszonyok nem tették lehetővé.

A trianoni békeszerződés magyar fegyveres testületeket érintő rendelkezése értelmében az 1922-ben kiadott 

dekrétum a rendőrség egyenruha- és fegyverviselésre jogosult tagjainak létszámát 12 ezer főben maximalizálta, 

amelyből legfeljebb 1500 fő lehetett tiszt, azaz fogalmazói és felügyelőkar-beli tisztviselő. A meghatározott összlét-

számba nem számítottak bele a detektívek, az orvosok és az irodai (számvevőségi és kezelési) alkalmazottak. A fel-

tölthető létszámon kívül a kormányhatározat rendelkezett arról is, hogy a szolgálati kötelezettség az egyenruhás 

tisztviselők esetében 20, míg a legénységi állomány tagjainál 6 évre terjed. A katonaságnál eltöltött előzetes szol-

gálatból legfeljebb 10, illetve 3 évet számíthattak be.221 Szintén 1922 elején a m. kir. honvédség a békeszerződés 

értelmében végleg áttért a toborzó kiegészítésre. Mivel a rendőrség és a csendőrség is így juthatott csak embera-

nyaghoz, a versenyhelyzet kiküszöbölésére a testületek őrszemélyzetének illetményeit összhangba kellett hozni. 

219	 Laky 1921, 26–27.; A rendőri szakképzés ügye (1929). Rendőr, III. évf. jubileumi szám. 92.

220	 1920–1921 folyamán összesen 76 kezelő tisztviselő kapott utasítást a vizsga letételére, és csak két személy esetében történt elbocsátás. 

Jelentés a budapesti államrendőrség 1921. évi működéséről (1922). 192.

221	 1922. évi VII. törvénycikk a m. kir. állami rendőrség és a m. kir. csendőrség létszámának kiegészítési módjainak és felfegyverzésének megál-

lapításáról.
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A rendőri őrség új illetményeit a 35.000/1922. B. M. sz. utasítás határozta meg, s ezzel együtt az egyes betölthető 

állásoknak új elnevezést adott:

•	� próbaidős rendőr (a szolgálatba lépés napjától)

•	� ideiglenes minősítésű rendőr (a szolgálatba lépés 7. hónapjától)

•	� rendőr (a szolgálatba lépés 3. évétől)

•	� rendőr őrmester (a szolgálatba lépés 7. évétől)

•	� rendőr törzsőrmester (a szolgálatba lépés 9. évétől)

•	� rendőr főtörzsőrmester (a szolgálatba lépés 11. évétől)

•	� III. osztályú rendőrfelügyelő-helyettes (az eddigi címzetes őrmester)

•	� II. osztályú rendőrfelügyelő-helyettes (az eddigi címzetes törzsőrmester)

•	� I. osztályú rendőrfelügyelő-helyettes (az eddigi címzetes felügyelőhelyettesek)222

1922 áprilisára készült el az 1919-es törvényerejű államosító rendelet végrehajtása, az új szervezeti és szolgálati 

szabályzat életbelépése, amely rögzítette az állománycsoportok tagozódását és az alá-fölérendeltségi viszonyokat, 

a budapesti m. kir. állami rendőrség hatósági tagozódását és belső szervezetét azonban egyelőre nem érintette.223 

Az országos rendőrség irányítása és egysége a belügyminiszter mint legfelsőbb felügyelő és ellenőrző hatóság 

személyében koncentrálódott. Az adott kerület rendőrfőkapitánya gondoskodott az újonc rendőrök felvételéről, 

véglegesítéséről és további kinevezéséről, s az ő feladata volt megtenni mindazon intézkedéseket – az országos 

egységes oktatás létrejöttéig –, „amelyek az újoncrendőrök kiképzését s általában a felügyelői kart is beleértve, az őr-

személyzet minden tagjának szak- és továbbképzését az adott viszonyok között a legjobban biztosítják”.224 

A rendőrségi szaksajtó 1921 őszén új taggal bővült, amely A Rend néven, szaknapilap formájában foglalkozott 

többek között a szakképzés jövőbeli kiépítésével: „Az erkölcsi megsegítésnél elsősorban kell figyelembe vennünk az 

oktatást és a jellemnevelést. Végső fokon kiváló egyes rendőröket kell nevelnünk, ezért az iskolai oktatás nem elégséges 

[…] A  rendőr tanuljon meg tradíciókat ismerni, váljék lehetőleg erkölcsileg is egész emberré.” Számos reform ötlete 

merült fel: megfelelő rendőrségi szakkönyvtárak és rendőrtiszti tudományos szakegyletek létesítését, szakkönyvek 

kiadása pályadíjak kitűzésével és állami hozzájárulással, éves szinten külföldi tanulmányutak szervezése, tapaszta-

latcsere Európa, Amerika és Ázsia nagyobb rendőrségeivel.225

222	 35.000/1922. VI. a. B. M. sz. utasítás. Őrszemélyzet rendfokozatai.

223	 Nagy Valér fővárosi rendőrtisztviselő így foglalta össze a rendelet kiadása előtti időszakot: „A budapesti rendőrség szolgálati szabályzatát 

a vidékre átplántálni nem célravezető – pedig volt idő, mikor ez nem is látszott lehetetlennek Magam is látatlanban belementem volna, 

két év előtt ebbe a megoldásba, – ma pedig tudom, hogy más Budapest és más a vidék rendészete. Talán hiba volt, hogy nem adtak ki egy 

ideiglenes szabályzatot próbaidőre, de ez a hiba kisebb – mint amilyen lett volna egy íróasztal mellől megírt szabályzat hirtelen kiadása. 

Ma már korántsem kell légvárakat építenünk, mert kétéves tapasztalat alapján dolgozhatjuk ki azokat a szabályokat, melyeket türelmetlen 

emberek szerint az első napon kellett volna piacra dobni.” Nagy Valér (1921): Rendőrségi szervezési kérdések. A Rend, I. évf. 5. sz. 1. 

224	 39.820/1921. B. M. r. A m. kir. állami rendőrség szervezetének és szolgálatának szabályozása.

225	 Nagy Valér (1921): A jövendő és a rendőrség. A Rend, I. évf. 3. sz. 2.
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„Sok vágyunk már beteljesedett. Megtörtént az államosítás, van már rendészeti szaknapilapunk […] Elérhetetlennek 

látszó vágy azonban még egyelőre a rendőroktatás, az, ami mindenhol a külföldön lelket önt a rendőri szervezetekbe, 

ami a rendőri érték fajsúlyát növeli, ami a szervezeteket és munkájukat nívóssá, európaivá teszi.”226 A cikkíró, Schreiber 

Dániel pesszimista hangvételű cikkével ellentétben a következő években az államosítással megvalósított egységes 

szervezet alapjain gyors ütemben folytatódott a rendőri szakképzés továbbfejlesztése a belügyminisztérium irá-

nyítási keretei között.

3.2. A BUDAPESTI RENDŐRŐRSZEMÉLYZET KIKÉPZÉSE ÉS ELŐMENETELE

Az 1920-ban megnyílt budapesti tanosztálynál az első négy év alatt több mint ötezer fiatal rendőr, valamint nagy-

számú törzsaltiszt és fiatal felügyelőkar-beli tisztviselő nyert alapos elméleti kiképzést.227 1922-től a tanosztály 

biztosította a próbaidős rendőrök képzését, a III. osztályú rendőrfelügyelő-helyettesek és a közlekedési rendőrök 

számára pedig külön tanfolyam létesült (altiszti tanfolyam és közlekedési tanfolyam).228 A kiképzésért a tanosztály-

parancsnok személyesen felelt a főparancsnoknak, ő állapította meg a belügyminiszteri és főkapitányi rendeletek 

alapján a tanterveket és a tanrendet.229 

Laky Imre visszaemlékezése szerint vidéken körülbelül 12 ezer, a fővárosban pedig 8 ezer főre tehető azon 

rendőrök száma, akik a tanosztályok tanfolyamainak valamelyikén nyertek kiképzést. „A rendőriskolák az állam érde-

kében is kiváló kulturális tevékenységet fejtettek ki, mert hisz a kiképzett fiatalemberek tekintélyes száma vagy testi vagy 

egyéb fogyatkozás miatt, vagy családi és gazdasági okokból más polgári pályán keresett érvényesülést, hová magával 

vitte ez iskolákból a szélesebb látókört, a rendnek és a törvénynek ismeretét és tiszteletét.”230

3.2.1. Rendőrképesítő tanfolyam

A rendőrségekhez történő felvétel követelményei a korábbiakhoz képest nem változtak. Bár Magyarországon Tria-

nont követően megszűnt az általános hadkötelezettség, a rendőrségnél – ragaszkodva a biztos alapokhoz – tovább-

ra is csak katonai altiszti képesítéssel lehetett jelentkezni. Ez Budapesten a Mosonyi utcai rendőr-főparancsnokság 

laktanyájában, vidéken az adott kerületi főkapitányságnál, kizárólag személyes jelentkezés alapján történt. Egy 

1925-ben megjelent újságcikk részletes képet fest a budapesti rendőrképző iskola működéséről és életviszonyairól:

„Egyetlen művelt államban sincs hosszabb időt igénylő kiképzés, mint nálunk, ahol kerek fél esztendőn át tanítják, 

csiszolják a faluról feljött nyersanyagot, hogy megfelelni tudjon nehéz és sokoldalú hivatásának. […] A legjobb rendőranyag 

226	 Schreiber Dániel (1922): Szakoktatás a bécsi rendőrségen. A Rend, II. évf. 22. sz. 1.

227	 Laky 1926, 160.

228	 A törzsaltisztek képzése 1922 után az országos szaktanfolyamok keretei között történt.

229	 Barcza 1928, 27.

230	 Laky 1926, 161.
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a Dunántúlról és Szeged vidékéről rekrutálódik önkéntes jelentkezés alapján. […] A testileg alkalmasnak talált, katonavi-

selt férfiakat a felvétel után beosztják a tanosztályba, amely a Mária Valéria-barakktelepen nyert elhelyezést. […] A telep 

a törzsépületen kívül – amely lakásokat, őrszobát és irodákat foglal magában – 8 nagy kőből épült barakkból, azonkívül 

a fürdőből és étkezőből áll. […] Mindegyikben egy-egy tanulócsoport van elhelyezve, a részükre kijelölt oktatóval együtt. 

Napirendjük elég mozgalmas. Ébresztő után mindenki a munkájához lát, rendbehozva az ágyát és reggeli után kezdődik 

a tanítás, amely 8 órától 11 óráig tart egyhuzamban. Déli egy óráig írás, olvasás és számolás következik. Szinte hihetetlen 

az az előrehaladás, amit e téren a falusi eldurvult kezek tanúsítanak. A régi szarkalábak 6 hét alatt remek kaligrafikus [sic!]

írássá szépülnek, amely díszére válnék bármelyik tanult embernek is. Ezenkívül minden reggel még katonai rend- és sza-

badgyakorlatok, valamint fegyverforgatás alkotják a napi teendőket. Ebédelniük bárhol szabad a tanfolyam hallgatóinak. 

[…] Az ideiglenes rendőrök tanítása csoportokban történik. Nyolc ilyen tanulócsoport van oktató tiszttel, oktató altiszttel és 

segédoktató rendőrrel. Egy-egy csoportban különböző számú új rendőr nyer kiképzést, akiknek száma időnkint változik és 

20-80 között van (a tanosztály létszáma is ingadozó a viszonyok és tanfolyam idénye szerint, átlag 300-700 között mutatko-

zott). A hallgatók hetenként felelnek az előadott tananyagból, osztályzatot kapnak, ami tájékoztatásul szolgál a vizsgára. 

A vizsgafelelettel meglehet javítani az évközben elért eredményt, így a tanfolyam elvégzése után rangsorban is előbbre lehet 

kerülni, ami viszont a későbbi előmenetelt befolyásolhatja kedvezőbben. A tanfolyam tartama alatt mintegy 25 százaléka 

a felvetteknek kiselejteződik vagy leginkább lakásszükség miatt elbocsátását kéri. A tanfolyam házirendje példás és csalá-

dias. Minden szobában van egy állandó szobaparancsnok, aki a csoport legkiválóbbjaiból kerül ki és a szoba rendjének és 

tisztaságának megőrzésére van hivatva. Van ezenkívül minden szobában ügyeletes és napos szolgálat is. A szobákat maguk 

takarítják naponta az újoncok, szombatonként pedig igazi nagytakarítást végez mindegyik csoport.”231

A fizikai kiképzésről: Minden szombaton katonai kivonulást tartanak, ahol a rendgyakorlatokban és más katonai 

mozdulatokban képezik ki őket. Minden délután ezenkívül a parancsnoki hirdetés után tisztelgési és zárt rendi gyakor-

latokat is tartanak. A hétfői nap a sportoké. Kivonulnak a közeli sportpályára, ahol az atlétika majdnem minden ágá-

ban s ezenfelül más szórakoztató sportokban is kiképzést nyernek. Természetesen az egyes sportágak közül azokat 

művelik intenzívebben, amelyek a rendőri szolgálattal szorosabban összefüggenek, mint amilyenek az ökölvívás, 

a birkózás, a kardvívás, céllövés és a botbirkózás. Ezenfelül az önvédelemnek pompásan bevált szerét a diudót is 

erősen gyakorolják, ami nem egyéb, mint a japán djiu-djitsu birkózásnak egy, az európai ruhához alkalmazott és mó-

dosított vállfaja. Tanulnak ezenkívül sok hasznos dolgot, ami a rendőri szolgálatnak mind hasznára lehet a rendőrnek. 

Ilyen az akadályokon való áthatolás, a karddal való önvédelem és a sebesültvivés.”232

A hathónapos tanfolyam során kétségkívül a jog különféle ágainak megismerése és megértése bizonyult a legne-

hezebb feladatnak az elemi iskola néhány osztályával rendelkező rendőr újoncok számára. Nagy Valér rendőrtanácsos, 

az őrszemélyzeti tanfolyamok jogi tantárgyainak oktatója egyik értekezésében ismertette tapasztalatait és előadási 

módszereit: „Természetes, hogy a rendőrképesítő tanfolyamokon csak vesződséges és teljesen odaadó oktatói munká-

val lehet hat hónap alatt az emberek fejét »kinyitni«, de csodálatosképen ez is megy […] A rendőri iskolákban a cél – az 

eredmény. Ex katedra hiába beszélünk, a hallgatókat meg kell tanítani a tárgyra. Tudnia kell mindenkinek, akit vizsgára 

231	 A budapesti m. kir. rendőrség rendőrképző iskolája (1925). A Rend, V. évf. 37. sz. 1.

232	 Uo.



A BUDAPESTI ÁLLAMRENDŐRSÉG KÉPZÉSI, ELŐMENETELI RENDSZERE  
ÉS RUHÁZATI ELLÁTÁSA, 1873–1944

55

bocsátunk.”233 A szerző szerint a sikeres oktatás alapfeltétele, hogy a tanár az órákon idomuljon a hallgatók szellemi 

befogadóképességéhez, s az értelmi szintjüknek megfelelő módszertant alkalmazza mind a tudásátadásnál, mind 

az elhangzottak számonkérésénél: „A jogi tárgyaknál tapasztalatom szerint az az oktatási módszer a legjobb, hogy az 

oktató teljesen azon a nívón tanít, amelyen hallgatói vannak. Nem magából, de hallgatóiból induljon ki, velük együtt 

tanul s szinte velük magyaráztat magának. Addig pedig továbbmenni nem szabad, míg a régi anyag jól nem megy.”234 

Nagy a szemléltető oktatást tartotta a legeredményesebbnek, amely segítségével a fogalmak és azok tartalmának 

megmagyarázása is egyszerűbb: „Mert megmagyarázzuk azután neki, hogy a jog a legszimplább és legközönségesebb 

fogalom a világon, amihez a kisgyerek is ért már. A szabad és nem szabad kérdésen múlik az egész. […] Definíciókat beta-

níttatni nem nehéz, azokat megértetni úgy az oktatóra, mint a jelöltre nézve kemény dió. Minden oktató tapasztalhatta, 

hogy amikor szárazon magyaráz, a hallgatók arcára a fásultság, unalom és értetlenség ül ki; ellenben felvillan a szemük, 

mikor esetekre, eseményekre, cselekvésekre térünk át.”235 Minden órán, ha csak címszavakban is, át kell a tanoncokkal is-

mételni a korábban elhangzottakat: „Ha nem így teszünk és a régi leckéket nem ismételjük, úgy a kollokvium az egyetlen 

alkalom, hogy hallgatóink tudásáról meggyőződjünk. Nálam például tanítási elv, hogy mindig, minden fel van adva, de 

ezzel szemben kollokviumokkal nem terhelem a hallgatókat, hanem minden órából egy kis részt razziaszerű kikérdezésre 

szentelek. Aki nem tud, felel huszonötször egymásután, amíg hallomásból is megtanulja. Már az első órától kezdve ered-

ményre kell dolgozni, a vizsga gyerekjáték, mert az előadó és tanítványok teljesen összehangolódnak.”236

3.2.2. Rendőraltiszti képzés 

A m. kir. rendőrségnél kiemelten fontos szempontként jelentkezett az altiszti képzés. A rendőrőrszemélyzet alappil-

lérének számító altisztek képzésére azért kellett nagy hangsúlyt fektetni, hogy irányításuk alatt egységesen gon-

dolkodó és cselekvő végrehajtó állomány működése biztosítva legyen („A jó altisztnek tisztet kell tudnia helyette-

síteni”).237 A kétéves ideiglenes rendőri szolgálat után a jelentkezőnek lehetősége nyílt az altiszti karba kerülnie, 

ez azonban legalább olyan szigorú szabályozáson ment át, mint az alapszintű rendőrképzés. Altisztté csak azt a 

véglegesített rendőrt lehetett kinevezni, aki a rendőraltiszti vizsgát, törzsaltisztté pedig csak azt az altisztet, aki 

a törzsaltiszti vizsgát letette. Az altiszti vizsga letételének megkönnyítésére a m. kir. állami rendőrség a budapes-

ti őrszemélyzet részére a főparancsnokság tanosztályán, vidéken pedig az egyes kerületi rendőrfőkapitányságok 

székhelyén altisztképző tanfolyamot, a törzsaltiszti vizsga letételének megkönnyítése céljából pedig Budapesten, 

a rendőrség országos szaktanfolyamainak egyikeként a belügyminiszter országos törzsaltisztképző tanfolyam fel-

állítását rendelte el.238 Az altiszti kategóriában III. osztályú rendőrfelügyelő-helyettesi rendfokozat volt szerezhető, 

míg a II. és I. osztályú felügyelő-helyettesek a törzsaltiszti kategóriába tartoztak.

233	 Nagy Valér (1926): A jogi tárgyak előadási módszere az őrszemélyzeti tanfolyamokon. A Rend, VI. évf. 25. sz. 1.

234	 Uo.

235	 Uo. 2.

236	 Uo.

237	 Sallai 2016, 172.; Nagy Valér (1926): A jogi tárgyak előadási módszere az őrszemélyzeti tanfolyamokon. A Rend, VI. évf. 2.

238	 37.585/1923. B25. sz.. M. r. A m. kir állami rendőrség őrszemélyzetének altisztjeitől megkívánható elméleti és gyakorlati képzettség megál-

lapítása és azzal kapcsolatos intézkedések.
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A 37.585/1923. B. M. rendelettel egységesen szabályozták a rendőraltiszti képzést. A létrehozott altiszti tanfo-

lyam fő célja az volt, hogy „az őrszobavezetésre és az őrszemélyzeti (osztály) parancsnoki irodai szolgálat ellátására 

évente – esetleg hosszabb időszakonként – annyi rendőr képeztessék ki, amennyit a megállapított létszám, illetőleg an-

nak időnkénti fogyatéka megkövetel.”239 A felvázolt célok elérésére szolgáltak a tanfolyam előadásai, írásbeli gyakor-

latok, helyszíni szemlék és rendőri intézkedések bemutatása a gyakorlatban, csapatgyakorlatok, vívás, céllövészet 

és a testedzés különböző nemei. A tanfolyam vezetésére külön tanfolyamparancsnokot jelöltek ki, aki a hallgatók 

közvetlen tiszti elöljárójaként fegyelmezési jogkörrel bírt. Az oktatók olyan fogalmazói és felügyelőkar-beli tiszt-

viselők közül kerültek ki, akik az elméleti és gyakorlati ismeretekben kiválóan jártasak voltak. A speciális szakis-

mereteket külső szakemberek is oktathatták. A tanfolyam során az oktatók és segédoktatók vezették a hallgatók 

névsorát, a leadott órákat és a tapasztalataikat rögzítő „haladási” naplót, zárás előtt pedig kollokviumokat tartottak. 

Havonta egyszer külön oktatói értekezlet megtartására is sor került, amelyen a tanfolyam belső életét, a hallgatók 

magatartását és előmenetelét, az elvégzett anyagot és az esetleges hiányokat tették megbeszélés tárgyává. A tan-

anyag oktatásához felhasználták a m. kir. állami rendőrség szabályzatait, a Belügyi Közlönyben megjelent rendele-

teket és utasításokat, a Laky Imre szerkesztésében készült Rendőriskolák tananyagának tára című sorozat tanköny-

veit, a hivatalos állami földrajz- és történelemkönyveket, az MTA kiadásában megjelent helyesírási szabályzatot és 

a honvédségi Tornautasítást.240

A tanfolyamon csak olyan véglegesített rendőr vehetett részt, aki legalább háromévnyi külszolgálati tapasz-

talattal és kifogástalan minősítéssel rendelkezett, s akit feljebbvalói alkalmasnak találtak altiszti állás betöltésére. 

A felvételre saját kézzel írt kérvényt kellett benyújtani szolgálati úton. Elsősorban a régebben szolgáló, vagy fiatal, 

de különösen rátermett rendőrök élvezhettek előnyt. A tanfolyamra felvételt nyert és berendelt hallgatók kötele-

sek voltak az előadásokat és gyakorlatokat pontosan látogatni, magukat a kiadott parancsokhoz és utasításokhoz 

tartani, valamint altiszthez méltó magatartást tanúsítani.241

Az évente meghirdetett tanfolyamon rendes és speciális előadások folytak, a rendőrképző tanfolyamhoz ké-

pest lényegesen szélesebb körben. A szóbeli előadásokat írásbeli feladatok és gyakorlatok egészítették ki. Az el-

méleti oktatásra naponta 4-5, míg az írásbeli feladatokra hetente 6-8 órában került sor. Az altiszti tanfolyam rendes 

tantárgyai a következők voltak:

•	� közjogi, közigazgatásjogi és magánjogi alapismeretek (heti egy órában)

•	� büntetőjog (heti négy órában)

•	� kihágások és a kihágási eljárás fontosabb szabályainak ismertetése (heti négy órában)

•	� a helyszíni eljárás és a nyomozás segédeszközeinek ismertetése (heti két órában)

•	� szolgálati és szervezeti szabályzatok (heti négy órában)

•	� az altiszt különös feladatának ismertetése (heti egy órában)

•	� közegészségtan és elsősegélynyújtás (heti egy órában)

•	� gazdászat, raktárkezelés és illetményszabályzat (heti egy órában)

239	 Uo.

240	 Uo.

241	 Uo. 
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•	� fegyver- és lőutasítás (heti egy órában)

•	� számtanból a négy alapművelettel és a tizedestörtekkel való számolás (heti egy órában)

•	� földrajz (heti egy órában)

•	� történelem (heti egy órában)

•	� térképolvasás, helyszínrajzok készítése (heti egy órában)

•	� hazafias tárgyú előadások, a hazafias szellem ébrentartására való törekvés, ezenfelül a történelem, alkalomsze-

rűen a földrajz, valamint a közjog oktatásával is egybekapcsolva (heti egy órában)242

A felsoroltakon kívül oktatott speciális (rendkívüli) és gyakorlati tantárgyak:

•	� céllövészet (havonta egy délután)

•	� csapatgyakorlatok, szakasz és század alakítása és vezetése (heti egy délután)

•	� lőfegyver és kard használata zárt csapatokban (havonta egy délután)

•	� kardvívás, birkózás (havonta egy délután)

•	� csuklógyakorlatok (naponta, a reggeli oktatás előtt negyed óra)243

Az írásbeli gyakorlatok közé tartozott a szép- és helyesírás, tollbamondás, lemásolás, továbbá a rendőri szolgálat 

körébe eső feladatok önálló, írásbeli feldolgozása. A hallgatók saját eseménynaplójukba iktatták be írásbeli mun-

káikat, s az egyes ügydarabokat folyószámmal látták el. Az írásbeli feladatok a kihágási és bűnügyi feljelentések 

mellett kiterjedtek az egyszerűbb beadványok, fegyelmi, panaszfelvételi és tanúkihallgatási jegyzőkönyvek készí-

tésére, valamint az őrszobán és az osztályparancsnoki irodában előforduló összes hivatalos könyv és nyilvántartás 

vezetésére. Az oktató a beadott írások kijavításakor talált formai vagy tárgyi hibákra nyilvános megbeszélésen vi-

lágított rá.244

Az altiszti vizsga szóbeli és írásbeli vizsgával zárult. Az írásbeli vizsgán egy kisorsolt feladatot kellett megoldani a 

vizsgázónak, amelyre maximum négy órát kapott. A szóbeli vizsga az alábbi tantárgyakat érintette:

•	� közjogi, közigazgatásjogi és magánjogi alapismeretek

•	� büntetőjog

•	� a kihágások és a kihágási eljárás fontosabb szabályai

•	� a helyszíni eljárás és a nyomozás segédeszközei

•	� szolgálati és szervezeti szabályzatok

•	� közegészségtan és elsősegélynyújtás

•	� gazdászat, raktárkezelés és illetményszabályzat

242	 Uo.

243	 Uo.

244	 Uo.
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E két vizsga eredményének átlagolásával minősítették az altisztjelölt teljesítményét. Akinek bármelyik vizsgatárgy-

ból elégtelen osztályzata volt, annak a vizsgaeredménye teljes egészében elégtelennek számított. Az összesített 

évfolyamrangsort külön nyilvántartókönyvbe jegyezték be. Az altiszti vizsgát tett rendőrök ezt követően 3-4 hetes 

gyakorlati szolgálati továbbképzésen vettek részt.245

3.2.3. Rendőrtörzsaltiszt-képzés

Az altisztképzésre épülő, s az országos szaktanfolyamok közé tartozó törzsaltisztképző tanfolyam megszervezésé-

ről és tartalmáról a 74.565/1923. B. M. rendelet intézkedett. Ennek célja a III. osztályú felügyelő-helyettesek (altisz-

tek) továbbképzése és a törzsaltiszti vizsgára való felkészítése volt. A tanfolyam élén az országos szaktanfolyamok 

parancsnoka állt, a hallgatók közvetlen elöljárója az általa kijelölt felügyelőkar-beli osztályparancsnok volt. A tan-

folyam oktatóit általában a m. kir. állami rendőrség tisztviselői közül, segédoktatóit a törzsaltisztek közül jelölte ki 

a belügyminiszter. A tanfolyam időtartama alatt legalább négy alkalommal oktatói értekezletet tartottak a szakta-

nulmányi felügyelő elnöklete alatt, amelyeken a tanfolyam belső életét, a hallgatók magatartását és előmenetelét, 

az elvégzett anyagot és az esetleges hiányokat tették megbeszélés tárgyává. A tanfolyamra jelentkezőnek az alábbi 

szigorú kritériumoknak kellett megfelelnie:

•	� III. osztályú rendőrfelügyelő-helyettesi minőségben már legalább két évet szolgált

•	� legutolsó minősítése: kiváló

•	� a magyar helyesírásban és fogalmazásban teljesen jártas

•	� elöljárói a törzsaltiszti beosztás betöltésére alkalmasnak találták246

Az előadásokon és az írásbeli gyakorlatokon túl a tanfolyam résztvevői tanulmányozás céljából a budapesti m. kir. 

állami rendőrségi és egyéb intézményekben tettek látogatást, helyszíni szemléken és rendőri intézkedések gyakor-

lati bemutatásán vettek részt, testedzéssel foglalkoztak, továbbá időlegesen a budapesti főkapitányság őrszolgá-

lat-alakulatainál teljesítettek gyakorló szolgálatot. Az egyes tanfolyamok időtartamát a belügyminiszter, a tanítás 

idejét és az órarendet pedig a szaktanulmányi felügyelő jóváhagyása mellett a tanfolyam parancsnoka állapította 

meg.247 A törzsaltiszti tanfolyam rendes tantárgyai az alábbiak voltak:

245	 Uo.

246	 74.565/1923. B. M. r. Utasítás az országos rendőr-törzsaltisztképző tanfolyam szervezetének, ügyvitelének és a törzsaltiszti vizsga rendjének 

megállapítása.

247	 Az 1927. november 4-én megnyílt III. országos törzsaltisztképző tanfolyam például 117 tanítási napon keresztül folyt, naponta 5 elméleti és 

gyakorlati órával, összesen tehát 585 munkaórát tett ki. A hallgatók 15 elméleti és 6 gyakorlati tantárgyat tanultak, utóbbiak közül a beszá-

moló kiemelte az írásbeli gyakorlatokat (40 óra), a térképolvasást és a helyszínrajzkészítést (19 óra), valamint a kardvívást (40 óra). Látókörük 

kiszélesítése céljából a tanfolyam hallgatói megtekintették a budapesti főkapitányság rendőri berendezéseit, a fővárosi közintézményeket 

és a különböző múzeumokat. A III. törzsaltisztképző tanfolyam megnyitása (1927). Rendőr, I. évf. 18. sz. 10.
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•	� közjogi, közigazgatásjogi és magánjogi ismeretek

•	� anyagi és alaki büntetőjog

•	� kihágási büntetőtörvénykönyv és kihágási eljárás

•	� a helyszíni eljárás és a nyomozás segédeszközeinek ismertetése

•	� szolgálati, szervezeti és fegyelmi szabályok

•	� a törzsaltisztek különleges feladatainak ismertetése

•	� közegészségtan és elsősegélynyújtás

•	� gazdászat, raktárkezelés és illetményszabályzat

•	� fegyver- és lőutasítás

•	� számtan

•	� Magyarország földrajza

•	� Magyarország történelmének áttekintése

•	� térképolvasás, helyszínrajzok készítése

•	� hazafias tárgyú előadások, a hazafias szellem ébrentartására való törekvés, ezenfelül a történelem, alkalomsze-

rűen a földrajz, valamint a közjog oktatásával is egybekapcsolva248

A felsoroltakon kívül oktatott speciális (rendkívüli) és gyakorlati tantárgyak:

•	� csukló- és egyéb testgyakorlatok

•	� céllövészet

•	� kardvívás, birkózás

•	� csapat- és kordongyakorlatok

•	� lőfegyver- és kardhasználat zárt szakaszokban249

Az altiszti tanfolyamhoz hasonlóan itt is nagy hangsúlyt fektettek az írásbeli munkák kidolgozására, ugyanazon 

tankönyvekből tanultak, a tanfolyam közbeni és a vizsga utáni nyilvántartás is azonos szabályok szerint történt 

(haladási napló, rangsornyilvántartó könyv vezetése). A törzsaltiszti vizsga írásbeli része szintén személyre szabott 

feladatmegoldásokból állt, amelynek témája szorosan kapcsolódott a törzsaltisztek szolgálatához. A vizsga szóbeli 

részében az alábbi tárgyakból feleltek a hallgatók:

•	� közjogi, közigazgatásjogi és magánjogi ismeretek

•	� anyagi és alaki büntetőjog

•	� kihágási büntetőtörvénykönyv és kihágási eljárás

•	� a helyszíni eljárás és a nyomozás segédeszközei

•	� szolgálati, szervezeti és fegyelmi szabályzat

•	� a törzsaltisztek különleges feladatai

•	� közegészségtan és elsősegélynyújtás

•	� gazdászat, raktárkezelés és illetményszabályzat250

248	 74.565/1923. B. M. r. Utasítás az országos rendőr-törzsaltisztképző tanfolyam szervezetének, ügyvitelének és a törzsaltiszti vizsga rendjének 

megállapítása.

249	 Uo.

250	 Uo.



A BUDAPESTI ÁLLAMRENDŐRSÉG KÉPZÉSI, ELŐMENETELI RENDSZERE  
ÉS RUHÁZATI ELLÁTÁSA, 1873–1944

60

A vizsgabizonyítvány kiállítása után a sikerrel levizsgázott hallgatók a budapesti őrszemélyzet alakulataihoz kerül-

tek gyakorlati szolgálatra. Papíron ugyan mind az altiszti, mind a törzsaltiszti tanfolyamon ugyanazt a tizennégy el-

méleti tárgyat oktatták, a különbség a törzsaltisztek továbbképzésnek mélységeiben mutatkozott meg: „Az altiszti 

tanfolyamon csiszoljuk ki az arra való, nemes, keménykötésű anyagot azokká az önálló egyedekké, akik hivatva lesznek 

az őrszemélyzet legközvetlenebb parancsnokaiként szerepelni. […] A törzsaltiszttől, aki hivatva van befolyásolni az őr-

szobák bizonyos csoportjának működését, aki elsősorban ellenőrzi magasabb szempontból a rendőri őrszemélyzet szol-

gálatát, magatartását, a közönséggel való érintkezést s főleg vidéken, ahol kisebb a tisztikar, hivatva van alkalmilag az 

őrszemélyzeti parancsnokot is helyettesíteni, a szaktudáson kívül feltétlenül szélesebb látókört is kell megkívánnunk.”251

A II. osztályú rendőrfelügyelő-helyettes előmenetele nem volt további tanfolyam és vizsga elvégzéséhez köt-

ve. Budapesten I. osztályú rendőrfelügyelő-helyettesé azt a II. osztályú felügyelőhelyettest nevezhették ki, akit 

a főparancsnok elnöklete alatt tartott osztályparancsnoki értekezlet arra egyhangúlag érdemesnek talált, míg a 

kerületi főkapitányságok őrszemélyzeténél a kinevezés az őrszemélyzeti főfelügyelő véleménye alapján történt, 

ehhez azonban a belügyminiszter előzetes engedélye kellett.252 1931-ben a rendőrség őrszemélyzetének altiszti 

létszámába 10 új alhadnagyi állás került rendszeresítésre, amelyeket a belügyminiszter a budapesti főkapitányság 

(5 fő) és az egyes rendőrkerületek (1-1 fő) között osztott szét, ezzel egyidejűleg a rendőrfelügyelő-helyettesi állások 

számát a fenti arány szerint csökkentette. Rendőr alhadnaggyá ezt követően csak az a súlyosabb fegyelmi bünte-

téssel nem sújtott, társai közül szolgálati kiválóságával kiemelkedő I. osztályú rendőrfelügyelő-helyettest lehetett 

kinevezni, aki legalább 12 éven át szolgálat az őrszemélyzetnél, s ebből legalább 3 évet töltött el az I. osztályú ren-

dőrfelügyelő-helyettesi rendfokozatban.253

3.2.4. Képzési módosítások az 1930-as években

1933-ban a belügyminiszter rendelkezésére a próbaidő egy évre nőtt, az ideiglenes minőségű alkalmazás pedig 

ezzel együtt három esztendőben lett megállapítva. Mindez elősegítette a véglegesítés előtt álló rendőrök még 

alaposabb megválogatását, törekedve a fizikai és szellemi kiválóságra.254 1936-ban az őrszemélyzet előléptetési 

szabályainak részleges módosítása is időszerűvé vált. Addig a véglegesített rendőrök a betöltött szolgálati évek 

szerint a főtörzsőrmesteri rendfokozatig fokozatosan kerültek a magasabb zsoldfokozatba, amely egyúttal mindig 

címváltozással is járt, az őrszemélyzet előmeneteli rendszere tehát a fokozatos előléptetés gyakorlatát követte. Ezt 

még a minősítés sem befolyásolta, csupán az számított feltételnek, hogy a rendőr ne legyen kizárva az előlépte-

tésből, és ne álljon fegyelmi vizsgálat alatt. Már 10 évi szolgálattal, minden vizsga nélkül elérhető volt a főtörzsőr-

mesteri rendfokozat, s ezzel az őrszemélyzet – az altisztjelöltek kivételével – elérte a ranglétra legmagasabb fokát. 

Az előmeneteli lehetőség ilyenfajta lezárulása gyakran közönyhöz és fásultsághoz vezetett, amelyek könnyen a 

251	 A rendőri törzsaltisztképzés célja (1927). Rendőr, I. évf. 20. sz. 4.

252	 Barcza 1928, 42.

253	 Tíz rendőralhadnagyi állást szerveznek (1931). Rendőr, V. évf. 7. sz. 128.

254	 Ganzler Árpád (1936): Az őrszemélyzet előléptetése és rendfokozatai. Magyar Rendőr, I. évf. 1. sz. 11.
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rendőri szolgálat hátrányára válhattak. 1933 nyarán a belügyminiszter – takarékossági szempontoktól is vezérelve 

– további rendelkezési beszüntette az őrszemélyzeti és altiszti kinevezéseket, valamint a fokozatos előléptetéseket 

és a magasabb illetménybe utalásokat.255

Az 123.400/1936. B. M. sz. rendelet módosította az őrszemélyzet előléptetési szabályait. Próbarendőrnek 26 

éves korig bezárólag lehetett jelentkezni, a katonaviseltségen és az erős fizikumon túl új kritériumként jelentkezett 

a nőtlen családi állapot és a legalább 170 cm-es testmagasság. A próbaszolgálat maximális időtartama három és fél 

évre módosult, amelynek közvetlen letelte előtt orvosi vizsgálatnak kellett igazolnia, hogy a próbarendőr alkalmas 

a további szolgálatra.256 Az „ideiglenes” és a „véglegesített” rendőr feletti rendfokozatok betöltésének feltételei az 

alábbiak szerint változtak:

•	� rendőrőrmester: legalább 4 év szolgálat véglegesített rendőr rendfokozatban, a szolgálat utolsó 2 évében „elő-

léptetésre alkalmas” minősítéssel

•	� rendőrtörzsőrmester: legalább 6 év szolgálat őrmesteri rendfokozatban, a szolgálat utolsó 3 évében „előlépte-

tésre alkalmas” minősítéssel (kivételes esetben 5 év szolgálat után is elérhetővé vált, amennyiben az őrmester 

az előkészítő tanfolyamot jeles eredménnyel elvégezte, és az ezt követő vizsga eredménye, valamint minősíté-

se szerint altiszti kiképzésre kiválóan alkalmas volt) 

•	� rendőrfőtörzsőrmester: legalább 5 év szolgálat törzsőrmesteri rendfokozatban, a szolgálat utolsó 3 évében „előlépte-

tésre alkalmas” minősítéssel (kivételes esetben 3 év szolgálat után is elérhetővé vált, a fentebb írt feltételek mellett)257

Az altisztek kategóriájában ekkor rendszeresítették a meglévő rendőr alhadnagy mellett a rendőrtiszthelyettesi 

rendfokozat.258 Tiszthelyettessé azt a legalább két éve rendőr főtörzsőrmesteri rendfokozatban szolgálót lehetett 

előléptetni, aki az altisztképző tanfolyamot is elvégezte. Utóbbi képesítés hiányában kivételes kinevezés történhe-

tett, legalább 24 éves szolgálattal az őrszemélyzet kötelékében. Az alhadnaggyá történő kinevezéshez 5 éves tiszt-

helyettesi szolgálat szükségeltetett, továbbá hogy az altiszt „összegyéniségénél, valamint példás magatartásánál 

fogva a legmagasabb őrszemélyzeti rendfokozat betöltésére alkalmas” legyen. Mindkét altiszti rendfokozat 3-3 zsold-

fokozatra tagolódott. Az előléptetés a főtörzsőrmesteri ill. a tiszthelyettesi rendfokozatból mindig csak a legalsóbb 

zsoldfokozatba történt. A várakozási idő az egyes zsoldfokozatokban három év volt.259

A rendelet értelmében a vidéki kerületi főkapitányságok őrszemélyzeti tagjairól rangsornyilvántartást kellett 

vezetni. Próbarendőrök vonatkozásában a rendőrképesítő tanfolyam elvégzésének ideje, az ugyanazon tanfolyamot 

255	 Uo. 11–12. 

256	 123.400/1936. B. M. számú rendelet. A m. kir. rendőrség őrszemélyzetének előléptetési szabályzata.

257	 Uo.

258	 A rendőrtiszthelyettesi elnevezést már a rendőrőrszemélyzet illetményrendezésének tárgyában kiadott 4.000/1936. M. E. sz. rendelet rend-

szeresítette, amely megállapította azt is, hogy a rendőrség őrszemélyzeti tagjai a rendfokozati csoportonként megállapított illetményekhez 

előléptetés alapján jutnak. Barcza 1939, 64.

259	 Az őrszemélyzet addigi rendfokozati rendszeréből a III., II. és I. osztályú rendőrfelügyelő-helyettesi rendfokozatokat megszüntették, és a 

rendőrtiszthelyettesi rendfokozat 3., 2. és 1. zsoldfokozatába sorolták. 123.400/1936. B. M. számú rendelet. A m. kir. rendőrség őrszemélyze-

tének előléptetési szabályzata.
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végzettek között pedig a vizsgán elért eredmények figyelembevételével a vizsgabizottság állapította meg a sorren-

det, a magasabb rendfokozatokban pedig az illető rendfokozatba történt előléptetés napja (ugyanazon napon tör-

tént előléptetés esetén az előléptetés előtt elfoglalt ranghely). A tiszthelyettesek és az alhadnagyok előléptetésénél 

a rangsor mellett a szakképzettség, érdemesség és alkalmasság mértékét tekintették irányadónak. Az őrszemélyzet 

tagjait az előléptetés szempontjából évente egyszer minősítésen estek át. Az „előléptetésre nem alkalmas”, valamint 

az „altiszti kiképzésre nem alkalmas” minősítésű döntéseket minden esetben meg kellett indokolni. A  főkapitány 

állapította meg a minősítés egységes irányelveit és ellenőrizte azok betartását.260 A rendelet az őrszemélyzetnél tar-

tott tanfolyamok felépítését és működését is módosította. A rendőrképesítő, előkészítő és altisztképző tanfolyamok 

pontos szervezeti és tanulmányi szabályzatát a későbbi 142.112/1937. B. M. sz. rendelet tartalmazta.

Ennek értelmében az egyéves rendőrképesítő tanfolyam létszámát 50 fős csoportok alkották, a korábbiak mel-

lett új tantárgyakkal bővült tananyag vizsgaköteles és nem vizsgaköteles tárgyakból, gyakorlati előadásokból és 

gyakorlatokból állt. A vizsgaköteles tárgyak közé tartoztak az alábbiak:

•	� szervezeti szabályok és a fegyelmi szabályzat

•	� szolgálati szabályok, beleértve a fegyverhasználati utasítást, a fegyverismeretet és lőutasítást, valamint a rádió- 

és távbeszélő-szolgálat ellátását

•	� közjogi és közigazgatásjogi alapismeretek

•	� büntetőjog

•	� helyszíni eljárás és a nyomozás segédeszközei

•	� kihágások, a kihágási eljárás fontosabb szabályai és a közúti közlekedési rendészet egységes szabályzata

•	� közegészségtan és elsősegélynyújtás261

A nem vizsgaköteles tárgyak csoportjába tartozott Magyarország történelme és földrajza, a számtan, a polgári 

légoltalom, a térképolvasás és helyszínrajzok készítése, valamint Budapest és a budapesti rendőri terület közigaz-

gatási beosztásának ismertetése (különös tekintettel a közhivatalokra és közintézményekre). A gyakorlati tárgyak 

rendkívül széles skáláját ölelték fel a fegyverhasználat és a testmozgás különböző formái:

•	� gumibot használata

•	� kardvívás és kardforgató gyakorlatok

•	� csapatgyakorlati kiképzés a honvédség gyakorlati szabályzata alapján, az újonckiképzéstől a zárt századig bezá-

rólag (töltés, tüzelési fogások puskával egyenként és zárt csapatban, valamint záróvonal-alakítási gyakorlatok)

•	� pisztolygyakorlati kiképzés egyenként és zárt osztagban (töltés, tüzelési fogások gyakorló- és élestölténnyel)

•	� céllövészet élestölténnyel, puskával és pisztollyal a katonai lőtéren

•	� sportoktatás keretében úszás, kerékpározás, evezés, atlétika, szertorna és birkózás

•	� gyakorlati őrszemszolgálat a kiképzés 6. hónapjától kezdve 5 hónapon át, rendszerint szombat délután 4 órától 

vasárnap reggel 8 óráig, nagy forgalmú őrszemkeretekben szolgálatot teljesítő őrszemes rendőrök mellett)262

260	 Uo. 

261	 142.112/1937. B. M. számú rendelete. A m. kir. rendőrőrszemélyzet rendőrképesítő, előkészítő és altisztképző tanfolyamainak szervezeti és 

tanulmányi szabályzata.

262	 Uo.
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Az őrmesteri rendfokozattal bírók számára 4 hónapig tartó előkészítő tanfolyamot szerveztek, amelynek célja az al-

tiszti szolgálatra alkalmas őrszemélyzeti tagok kiválasztása és az ezen szolgálat ellátásához szükséges előismeretek 

megszerzése volt. Az előkészítő tanfolyamra azt az önként jelentkező őrmestert lehetett berendelni, aki az őrsze-

mélyzet kötelékében teljesített szolgálatának 10-13. évében állt, és utolsó három évében előléptetésre, valamint 

altiszti kiképzésre alkalmasnak lett minősítve. „Az altiszti sarjadék kiválasztása már a rendőrőrmesteri rendfokozat-

ban történik, amikor az érdekelt őrszemélyzeti tag egyrészt testi és szellemi rugalmasságának és felfogóképességének 

még teljes birtokában van, másrészt a tanfolyamon szerzett ismereteket a szolgálat érdekében hosszabb időn át érvé-

nyesítheti. […] Az előkészítő tanfolyam egymagában tehát nem adja meg az altiszti rendfokozat elnyeréséhez szüksé-

ges képesítést és annak jeles eredménnyel való elvégzése csupán az általánosnál gyorsabb előléptetésre ad lehetőséget 

avégből, hogy az altiszti rendfokozatba még szolgálatképességük teljében álló rendőrök legyenek kinevezhetők.”263

Az előkészítő tanfolyam tananyagának egyik részét képezték az elméleti tantárgyak, amelyek fő- és melléktan-

tárgyakra oszlottak. A rendőrképesítő tanfolyam tantárgyai itt az alábbiakkal bővültek:

•	� helyszínrajzok készítése (az előkészítő tanfolyamon már vizsgaköteles tárgy)

•	� közlekedési szabályok

•	� légoltalom; a tűzrendészet alapelemei

•	� gazdászati, raktárkezelési és illetményszabályzat alapelemei (melléktantárgy)

Az elméleti tantárgyak oktatására naponta 4 órát fordítottak. A tanfolyam keretében napi 1 órán keresztül csapat-

gyakorlati kiképzés is folyt, amely a tanfolyamhallgatók szakaszparancsnokká képzését segítette elő, ennek elemei 

az alábbiak voltak:

•	� egyéni kiképzés; szakaszvezénylés önállóan és kötelékben

•	� céllövészet

•	� kardvívás

•	� úszás, evezés, birkózás, és kerékpározás264

A tulajdonképpeni elméleti és gyakorlati képesítést az altiszti rendfokozat elnyeréséhez a 10 hónapos altisztképző 

tanfolyam adta meg, amely a budapesti rendőrőrszemélyzet tanosztályának keretében működött. A  tantárgyak 

többsége megegyezett az előkészítő vizsga oktatott tárgyaival.

A három tanfolyam mindegyike írásbeli és szóbeli vizsgákkal zárult. A felhasznált tankönyvek és oktatási segéd-

könyvek listája az alábbi szakanyagokkal bővült:

•	� a hivatalos törvény- és rendeletgyűjteményekben megjelent törvények, rendeletek és utasítások, valamint a 

budapesti és vidéki főkapitány rendeletei

•	� az egészségtan és elsősegélynyújtás oktatására a belügyminiszter által engedélyezett tankönyvek

•	� a m. kir. rendőrség személyzetének fegyelmi szabályzata

263	 Barcza 1939 87–88.

264	 142.112/1937. B. M. számú rendelet. A m. kir. rendőrőrszemélyzet rendőrképesítő, előkészítő és altisztképző tanfolyamainak szervezeti és 

tanulmányi szabályzata.
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•	� a m. kir. rendőrség fegyverhasználati jogát szabályozó 1932. évi XIII. tc. és a fegyverhasználat részletes szabá-

lyozása tárgyában kiadott 185.100/1932. sz. B. M. rendelete

•	� a közúti közlekedési rend és közrend egységes szabályzata

•	� a légoltalmi utasítás

•	� az ipari és kereskedelmi munkaszünetre, továbbá a zárórákra vonatkozó jogszabályok

•	� a rádiószolgálat ellátására és a készülékek kezelésére és karbantartására vonatkozó alapvető utasítások

•	� a rendőrségi zsebkönyv

•	� a m. kir. honvédség gyakorlati szabályzata265

3.3 A BUDAPESTI ŐRSZEMÉLYZET KÜLÖNLEGES SZOLGÁLATI ÁGAINAK FEJLŐDÉSE 
ÉS KÉPZÉSE

A budapesti államrendőrség őrszemélyzeténél az 1920–1930-as években jelentkező rendészeti igényeknek megfe-

lelően újabb típusú tanfolyamok szervezésére is sor került, amelyek jellemzően egy-egy speciális szolgálati ágazat 

tagjainak kiképzését segítette elő. Ilyen különleges alakulatnak számított:

•	� a főkapitányság gépkocsizó testülete

•	� a közlekedési rendőrosztag

•	� a belügyminisztériumi rádióállomás rendőri alkalmazottai

•	� a karhatalmi század, később karhatalmi zászlóalj

•	� a baleseti járőrök csoportja

•	� a rendőri révkapitányságok

3.3.1. A budapesti főkapitányság gépkocsizó testülete

1920-ban az őrszemélyzet részére külön gépjárművezetői tanfolyamot szerveztek. A rendőrség ekkor már külön 

rendőr gépkocsizóosztály-parancsnoksággal rendelkezett, amely később alosztállyá fejlődött.266 A budapesti ren-

dőrség személyzeti létszámába tartozó gépkocsivezetők a főkapitányságon 1922-ben felállított „gépkocsizó testü-

let” állományához tartoztak. A testület tagjai a gépkocsizó alosztály vezetőjének közvetlen felügyelete és irányítása 

mellett közvetlenül a főkapitánynak voltak alárendelve. Létszám szempontjából a szakaltisztek csoportjába tartoz-

tak, és az őrszemélyzettől eltérő rendfokozatokat viseltek:

•	� próbaidős gépkocsivezető

•	� ideiglenes minőségű gépkocsivezető

•	� gépkocsivezető (a szolgálatba lépés 3. évétől)

265	 Uo.

266	 Jelentés a budapesti államrendőrség 1921. évi működéséről (1922). 107–109. 
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•	� fő-gépkocsivezető (a szolgálatba lépés 7. évétől)

•	� törzs-gépkocsivezető (a szolgálatba lépés 9. évétől)

•	� főtörzs-gépkocsivezető (a szolgálatba lépés 11. évétől)

•	� gépkocsi-üzemellenőr

•	� gépkocsi-üzemfőellenőr

•	� gépkocsi-üzemvezető267

A főkapitány a gépkocsizó testület vezetőjének javaslatára vehetett fel II. fokozatú gépjárművezetői képesítéssel 

bíró jelentkezőket próbaidős gépkocsivezetőknek, akiket fél éven át tartó megfelelő szolgálat után ideiglenes 

minőségű gépkocsivezetőkké nevezett ki. A rendőrképesítő vizsga sikeres letétele és kétévi kifogástalan szolgálat 

után véglegesítették őket, s ezzel egyidejűleg gépkocsivezetői kinevezést nyertek. A testületen belüli magasabb 

beosztásokat altiszti szakvizsgához kötötték.268 A  gépkocsivezető-altiszti tanfolyamra csak azokat a gépkocsive-

zetőket bocsátották, akik már legalább 4 éve teljesítettek szolgálatot a testületnél, és elérték a fő-gépkocsiveze-

tői rendfokozatot. A tanfolyam nagy súlyt helyezett a sajátos szolgálati követelményekre és a műszaki ismeretek 

fejlesztésére, a hallgatók így oktatást nyertek általános mechanikai, elektrotechnikai és vegytani tudnivalókból, 

továbbá a különböző automobiltípusok és motorszerkezetek ismeretére és kisebb javítások – lehetőleg műhely-

gyakorlattal egybekötött – elvégzésére is felkészítették őket. A tanfolyam tárgyai között szerepelt a tereptan és a 

tűzrendészet (különösen a garázsok és az üzemanyagok raktározásának tűzbiztonsága) is. A  gépkocsivezető-al-

tiszti szakvizsga üzemellenőri és üzemfőellenőri kinevezésre jogosított.269 A  legmagasabb, gépkocsi-üzemveze-

tői rendfokozat elnyerését még egy további (tanfolyam nélküli) vizsga sikeres letételéhez kötötték, amelyen csak 

azok az üzemfőellenőrök vehettek részt, akik gépkocsivezető altiszti minőségben legalább 3 évet szolgáltak, és 

semmilyen tekintetben nem estek kifogás alá. A kiterjesztett tananyag számonkérésekor elsősorban azt bírálták 

el, hogy „vajon a vizsgára bocsátott altiszt birtokában van-e azoknak az intézkedési és fogalmazási képességeknek, 

amelyek a gépkocsiüzem vezetésével egy tisztviselő átmeneti helyettesítéséhez szükségesek”.270

3.3.2. Közlekedési rendőrosztag (K-rendőrök)

Az 1920-as évek közepére a főváros közlekedése addig nem látott mértékben és ütemben nőtt, s ez magával hozta 

a balesetek számának megszaporodását is. Elkerülhetetlenné vált egy rendőri közlekedési osztag megszervezése. 

A  főkapitány közlekedési szakértői külföldi tanulmányutakon vizsgálták London, Párizs és Berlin közlekedését, s 

a levont tapasztalatokat felhasználva 1926-ban a budapesti rendőrség kerékpárososztályának keretén belül köz-

267	 Barcza 1928, 46.; 1938-tól a gépkocsizó testületben betölthető speciális rendfokozatokat eltörölték. Mivel a gépjárművezetői szolgálatot az 

erre beosztott rendőrőrszemélyzeti tagok látták el, a továbbiakban a részükre megállapított hagyományos rendfokozati elnevezéseket és 

jelzéseket használták. Barcza 1939, 73.

268	 Barcza 1928, 47.

269	 Barcza 1939, 62–63.

270	 Uo. 63.
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lekedési rendőrség létesült, amelynek tagjait a köznyelv – fehér megkülönböztető karszalagjuk miatt – K-ren-

dőröknek nevezett el. A speciális osztag válogatott tagjai a tanosztálynál külön e célra felállított hathetes tanfolya-

mon271 részesültek gyakorlati kiképzésben, majd megismerkedtek a közlekedéssel és a forgalommal kapcsolatos 

jogszabályokkal, valamint a gépjárművezetők részére előírt tudnivalókkal. A közlekedési osztag a Mosonyi utcai 

laktanyában nyert központi elhelyezést.272 A K-rendőrök feladata volt a főváros legforgalmasabb kereszteződéseinél 

a forgalom irányítása és biztosítása, továbbá a közlekedési állomások, eszközök és alkalmazottak megfigyelése és 

ellenőrzése. Mellettük a kerületi osztály illetékes rendőrőrszeme végezte az általános rendőri szolgálatot.273 A fővá-

ros K-rendőrei az őrszemélyzet „elit-gárdájából” kerültek ki, őrhelyre állításukat gondos kiképzés és tüzetes orvosi 

vizsgálat előzte meg: „A közlekedési rendőr minősítéséhez […] különleges testi és lelki adottságok kellenek. A közlekedé-

si rendőrnek a maga rátermettségével és lelki intelligenciájával szoktatnia, sőt nevelnie kell a helyes közlekedésre az utcai 

fegyelmezetlen járókelőit. […] A közlekedési rendőri minősítés során igen nagy szerepe van a különleges orvosi vizsgálat-

nak. Elsősorban azt keresik a K-rendőrök megválogatásánál: milyen erős idegzete van a jelöltnek, hogyan fogadja szer-

vezete és idegrendszere a milliós város utcai lármáját, tarka kavargását, a gépkocsik és lovasfogatok száguldását?”274 

A megalakulásakor 53 fővel felállított közlekedési osztag tagjainak a felsoroltak mellett kiemelkedő intelligenciával 

és valamilyen nyelvismerettel kellett rendelkezniük. A számukra kijelölt tananyagban elsősorban a közlekedésre 

vonatkozó jogszabályok és rendeletek ismerete szerepelt. Eredményes kiképzésüket segítették a Királyi Magyar Au-

tomobil Club úri vezetői is, akik hetente egyszer 2-3 órás körutat szerveztek a tanfolyam hallgatói számára, hogy a 

szolgálatuk során felmerülő teendőket autókról is láthassák. „A klub tagjai felkérésünkre szívességből vállalják a gya-

korlati kiképzésnek ezt az elősegítését, mely tulajdonképpen nem magánfelek kötelessége, hanem a rendőrség belső dol-

ga volna.”275 A közlekedésirendőr-tanoncok hallgatóságként részt vettek a sofőrvizsgákon is, hogy megismerked-

jenek az itt oktatott gépjárműtechnikai ismeretekkel: „…legfontosabb, hogy a rendőr el tudja zárni a benzincsapot, 

mert ezáltal súlyos szerencsétlenségeknek veheti elejét; hang után megismerje a rendőr a csukott és nyitott kipuffogó 

közötti különbséget […] Ismernie kell a rendőrnek a kétféle fékszerkezetet, a lábféket és kéziféket, és a kormányszerkezet 

kezelését. Tudnia kell a rendőrnek, hogy a mélyhangú duda autót, magashangú duda motorkerékpárt jelent.”276

A K-rendőrök utánpótlásáról a rendőrfőparancsnok gondoskodott azon felismerésből, hogy a közlekedési tan-

folyamot végzett rendőrök rendes őrszemkereteikben eredményesen használták fel a képzés során szerzett tu-

dásukat. A sűrű gyakorisággal megrendezett közlekedési tanfolyamokon történő kötelező részvételt fokozatosan 

kiterjesztették az őrszemélyzet minden véglegesített tagjára, ezáltal nemcsak a K-rendőrök, hanem még a főváros 

peremterületein szolgáló őrszemek is egyformán és egységesen irányították a közlekedést.277 1927-ben belügy-

271	 Az 1939-ban kiadott szervezeti szabályzata tanfolyamot már 3 hónapban állapította meg. Barcza 1939, 108. 

272	 A  budapesti rendőrség kerékpárososztálya keretén belül felállított közlekedési rendőrség szervezeti és szolgálati szabályzata (1926). 

A Rend, VI. évf. 74. sz. 7–8.

273	 Barcza 1928, 29.

274	 Borbély–Kapy 1942, 109–110.

275	 Ötvenhárom főből fog állni a fehérkarszalagos budapesti közlekedési rendőrség (1926). A Rend, VI. évf. 72. sz. 3.

276	 Uo.

277	 Benedek Géza (1927): A közlekedési tanfolyamok rendszeresítése. Rendőr, I. évf. 10. sz. 3–4.
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miniszteri engedéllyel már a kerületi főkapitányságok által kijelölt 1-1 felügyelőkar-beli tisztviselő és 1-1 altiszt 

is kiképzést nyerhetett ezeken a tanfolyamokon. Ők azután az egyes kerületekben oktatóként működve a vidéki 

őrszemélyzet tagjaival is megismertethették a közlekedésrendészet elméleti és gyakorlati szabályait.278

3.3.3. A belügyminisztériumi rádióállomás rendőri alkalmazottai

1930. február 15-én kezdte meg működését a Belügyminisztérium Közbiztonsági Rádió-telep elnevezé-

sű rádióállomás Kelenföldön. A  bűnügyi nyomozások, körözések és a nemzetközi rendőri hálózatba történő 

bekapcsolódás szempontjából fontos intézmény rendőri alkalmazottai részére 1929 végén a belügyminiszter öt 

hónapig tartó országos rádiótanfolyamot szervezett Budapesten, vitéz dr. Szentirmay Endre rendőrkapitány irányí-

tásával. A rádiós szolgálatra beosztott rendőrtisztviselők és altisztek alapos műszaki és távírászi kiképzésben része-

sültek. A tanfolyam sikeres záróvizsgája a m. kir. kereskedelmi és honvédelmi minisztérium, a m. kir. folyamőrség, 

valamint a Budapest Székesfőváros Elektromos Művei szakértő munkatársainak jelenlétében folyt le.279

3.3.4. Baleseti helyszínelő járőrök

A rendőrség közlekedési szolgálati ága a főváros forgalmának rohamos fejlődésével további feladattal szembesült. 

A bíróság és a törvényszéki tárgyalások munkáját segítendő, a balesetek okainak szakszerű felderítését, s ezáltal 

a felelősség tisztázását egy erre külön kiképzett szakközeg, a baleseti helyszínelő járőrök munkája segítette. Dr. 

Dorning Henrik, a főkapitányság bűnügyi osztályának vezetője és dr. Ajtay-Heim Jenő rendőr-főfelügyelő külföldi 

tartózkodásaik során figyelték meg a közlekedési balesetek alkalmával kiérkező szakemberek gyakorlati munká-

ját.280 Az 1934 augusztusában, főkapitány rendelettel megalakított csoport a kor igényeihez megfelelő technikai 

felszereléssel egészítette ki a rendőri nyomozást. „Három hónapon át tartó tanfolyamon képeztünk ki tíz, erre a célra 

alkalmasnak ígérkező rendőrt. Rajz, fényképezés, helyszíni eljárás voltak a főbb tantárgyak, ezzel párhuzamosan pedig 

a közlekedési tanfolyamot végezték el, a közlekedési szabályok felfrissítése céljából. Augusztus elsején 5, egyenként 2-2 

rendőrből álló járőr kezdte meg a működését.”281 A helyszíni eljárás az első percétől fogva akkurátus, körültekintő 

munkát jelentett, amelynek fázisait – a fényképezést, a nyomkeresést és nyomrögzítést, a járművezetők és a szem-

tanúk kikérdezését, végül a helyszíni vázrajz elkészítését – a járőr tagjai egymás között felosztva végezték. A lak-

tanyába visszaérkezve a végleges, pontos arányú vázrajz, a hozzáfűzött jegyzet és a helyszínről készült fényképek 

általában 2-3 órán belül az eljáró tisztviselő asztalára kerültek.282 A nagyfokú precizitást igénylő helyszínelő szol-

278	 Közlekedési tanfolyamra kirendelések a vidéki állomáshelyekről (1927). Rendőr, I. évf. 15. sz. 11.

279	 Borbély–Kapy 1942, 61., 119.; Szentirmay Endre (1930): Halló! Halló! Itt a belügyminisztérium rádióállomása! Magyar Detektív, V. évf. 1. sz. 

5–6.

280	 Borbély–Kapy 1942, 135–136.

281	 Ajtay-Heim Jenő (1934): A baleseti járőrök szolgálata. Magyar Rendőr, I. évf. 2. sz. 15.

282	 Uo. 15–16.
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gálat fogásait a beosztott rendőrök továbbképzésen sajátíthatták el. Minden rendőrnek készségszinten, könyvek 

nélkül tudnia kellett a közlekedésre vonatkozó szabályokat és rendeleteket. A járőr új tagjai az elmélet mellett két 

hétig helyszínrajzokat másoltak a Mosonyi utcai laktanyában, amely gyakorlat során feletteseik megállapították 

rajzkészségüket és intelligenciájukat. A helyszíni fényképezés szinte „fotóriporteri” készséget kívánt, s az 1930-as 

évek végétől a baleseti járőr gyakorlott fényképészeit már nagyobb bűnügyek helyszíneinek rögzítésére is igénybe 

vették, bekapcsolva őket a bűnügyi szolgálatba.283

3.3.5. A karhatalmi század és a karhatalmi zászlóalj

A rendőrség államosítása óta a főváros kerületi osztályparancsnokságai naponta vezényeltek rendőri készültsége-

ket a Mosonyi utcai laktanyába, ahol így mindig állandó számú karhatalom állomásozott. Ezek az alakulatok a na-

gyobb utcai tüntetéseken és más tömegmegmozdulásokon láttak el beavatkozó rendőri feladatokat. A gazdasági 

válság időszakában, a politikai mozgalmak, valamint a munkás- és diáktüntetések felerősödésével ki kellett terjesz-

teni a karhatalmi készültséget Budapesten. 1928. január 8-án karhatalmi század létesült, amelynek egyedüli felada-

ta az ismétlődő utcai zavargások alkalmával a rend helyreállítása és fenntartása volt. A század továbbfejlesztésére 

1934. április 16-ától, megkétszerezett létszámmal hozták létre Ferenczy Tibor főkapitány tervei alapján a karhatalmi 

zászlóaljat. A kiválóan képzett, átütő erejű és gyors mozgású csapat korábbi funkciója azzal bővült, hogy a zászlóalj 

kötelékébe beosztott rendőrök kiképzést nyerjenek a különleges beavatkozó- és őrszemszolgálatra.284

Az itt szolgáló rendőrök beosztása nem volt véglegesnek tekinthető. Az utánpótlásként a tanosztálytól kikerülő, fia-

tal ideiglenes minősítésű rendőrök szolgálatuk első éveiben mindannyian a karhatalmi zászlóaljhoz kerültek. „Ez a tény 

a kiképzésnek, illetve továbbképzésnek olyan széles lehetőségeit nyitja meg, hogy ennek értéke és fontossága eléggé fel nem 

becsülhető. Úgy a testületnek, mint a fővárosnak igen számottevő nyeresége az, hogy fokozatosan olyan rendőrök kerülnek 

majd ki őrszemszolgálatba, akik gyakorlati és elméleti tudás, rátermettség és szakképzettség tekintetében a világ legjobb 

rendőreivel is felvehetik a versenyt” – írta a zászlóaljat méltató egyik újságcikk.285 Korábban, ha gyors és nagyszámú után-

pótlásra volt szükség, három hónapos tanfolyamokról kellett őrszemre állítani a rendőröket. A még folyamatban lévő 

kiképzésről utcára küldött, tapasztalatlan közegek ellen több feljelentés és panasz érkezett, amelyek később, a kiképzés 

időtartamának fokozatos meghosszabbításával arányosan csökkentek, s ugyanilyen kedvező állapotokat biztosított a 

karhatalmi zászlóaljnál eltöltött idő.286 Az ide beosztott őrszemélyzet a szigorúbb felvételi követelményeknek köszön-

hetően fiatal, rátermett, válogatott rendőrökből állt. A zászlóaljhoz csak a katonaéveit leszolgált, 26 évnél fiatalabb, leg-

alább 170 cm-es testmagassággal rendelkező, írni-olvasni kiválóan tudó fiatalember nyerhetett felvételt. Az állomány 

tagjai állandóan a Mosonyi utcai rendőrlaktanyában tartózkodtak, ahol a zászlóalj-parancsnokság előre elkészített okta-

tási terv szerint foglalkoztatta őket: „Reggel 8 órakor kürtszó jelzi a kiképzés kezdetét és a foglalkoztatás kisebb szünetekkel 

283	 Borbély–Kapy 1942, 136–139.

284	 Borbély–Kapy 1942, 111.

285	 Benedek Géza (1934): A karhatalmi zászlóalj. Magyar Rendőr, I. évf. 1. sz. 14.

286	 Uo.
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délután 5 óráig tart. […] Az elméleti oktatásan azt a tananyagot és azokat a tantárgyakat ismétlik, amelyeket rendőreink 

a rendőrképző oktatás során sajátították el. […] ugyanakkor tanulják a közben megjelenő rendőri vonatkozású törvénye-

ket, kormányrendeleteket, fővárosi és rendőrhatósági szabályrendeleteket. A gyakorlati kiképzés, természeténél fogva, teljes 

ellentéte az elméletinek. Ekkor gyakorolják be, […] hogyan és mikor használják a rendőrbotot,287 a kardot, a pisztolyt, ka-

rabélyt. Gyakorolják a gépfegyver és golyószóró, valamint a páncélkocsi használatát és kezelését.”288

3.3.6. Rendőri révkapitányságok

A folyamrendészeti feladatok 1939. július 1-től kerültek a rendőrség hatáskörébe. Ennek budapesti intézményei 

voltak a vízen elkövetett kihágások felett bíráskodó Dunai Kapitányság, valamint a dunai mentőszolgálat. Vidéken 

révkapitányságok működtek a Dunán, a Tiszán, a Balatonon és a Velencei-tavon. A budapesti révkapitányság tisztjei 

különleges szakkiképzésben részesültek, továbbá hajóstiszti tanfolyamon vettek részt. Vizsgájuk a folyamrendé-

szeti tudnivalók mellett magában foglalta a kisgéphajó-vezetési és hajóépítési szakismereteket is. A tanfolyam új-

ratermelte saját személyzetét, ugyanis a végzett hallgatókból később előadók váltak. A révkapitányság legénysége 

részére folyamatosan szervezett tanfolyamokon az elméleti szakismereteken kívül a gyakorlati képzés tananyagát 

képezte az úszás, evezés, motorcsónakvezetés és a vízből mentés.289

3.4. TISZTVISELŐK ÉS DETEKTÍVEK OKTATÁSA

A magyar rendőrségek 1919-es államosítását megelőzően csak Budapest és a határrendőrség állt állami irányítás 

alatt. A tisztviselők és a legénység állományának szakképzési szükségleteit könnyen ki lehetett elégíteni, az újoncok 

oktatása meghatározott, a dualizmus időszakában kiépített keretek között történt. Korábban a belügyminiszternek – 

a maga Budapestre korlátozott hatáskörében – módjában állt személyesen ismernie minden egyes rendőrtisztviselőt, 

szabályozni kiválogatásukat, ellenőrizni munkájukat és fejlődésüket, a mindenkori államrendőrségi főkapitányok 

pedig a kinevezéseknél érvényesíteni tudták egyéni szempontjaikat: „Ezért lett kiváló rendőrtiszti karunk Budapesten, 

mely értelmi és műveltségi szintjével, képzettségével megállotta volna helyét bármely kultúrállamban.”290 Az egész or-

szágra kiterjedő államosítással a rendőrség elveszítette önkormányzati jellegét. A megnövekedett létszám és terület 

következtében a hatékony működése érdekében egységes norma- és szabályrendszert kellett felállítani, hogy a testü-

letbe csak a megfelelő kvalifikációjú egyének juthassanak be, s hogy későbbi fejlődésük biztosítva legyen.

287	 A budapesti rendőrségnél először 1932-ben, a karhatalmi század tagjainál, majd egy évvel később az egész őrszemélyzetnél rendszeresí-

tették a gumibotot, amely elnevezésével ellentétben csak egynegyedrészt volt gumianyagú, a többi töltőanyaga fából és vászonból állt. 

Borbély–Kapy 1942, 102.

288	 Borbély–Kapy 1942, 111–112.

289	 Uo. 144–145. 

290	 A rendőrreform (1922). A Rend, II. évf. 48. sz. 1.
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3.4.1. A m. kir. állami rendőrség országos szaktanfolyamainak létrehozása

1922 és 1923 folyamán a tisztviselők, detektívek és törzsaltisztek oktatása és továbbképzése ügyében hozott bel-

ügyminiszteri rendeletek sorozatával a kormány állandóvá, egységessé és intézményessé tette a rendőri szakokta-

tást. Ennek megvalósítása az állami rendőrség országos szaktanfolyami rendszerében történt, melynek felügyeletét 

a m. kir. állami rendőrség országos szaktanulmányi felügyelője látta el. Hatáskörébe tartozott továbbá az országos 

szaktanfolyamok közvetlen ellenőrzése és irányítása, valamint egyéb szaktanfolyamok közvetett felügyelete és 

ellenőrzése. A belügyminiszternek ő adhatott véleményt és tehetett javaslatot minden, a rendőrség alkalmazot-

tainak szakszerű kiképzésével kapcsolatos kérdésben (pl. tankönyvek megbírálása). Az országos szaktanfolyamok 

gazdasági, a hallgatók személyi és fegyelmi ügyeinek intézése és a tanfolyamhallgatók fegyelmezése a szaktan-

folyamok parancsnokának feladata volt, akit a belügyminiszter jelölt ki. Az egyes tanfolyamok élén igazgatók, a 

törzsaltisztképző tanfolyam élén parancsnok állt.291 1922 tavaszán az első országos szaktanulmányi felügyelő dr. 

Dorning Henrik főkapitány-helyettes, a szaktanfolyamok parancsnoka pedig Laky Imre rendőr-főfelügyelő, később 

címzetes főparancsnok lett. 1928 őszétől a két tisztség belügyminiszteri kinevezéssel dr. Varga Lajos kerületi főka-

pitány személyében egyesült.292

A belügyminiszter rendelkezésére négy országos szintű szaktanfolyam bevezetésére került sor:

•	� rendőrtisztviselői tiszti tanfolyam

•	� rendőrtisztviselőket továbbképző tanfolyam

•	� detektív- és detektívfelügyelői tanfolyam

•	� országos törzstisztképző tanfolyam (ezt végül nem rendszeresítették; a szakirodalom gyakran felső tiszti vagy 

a rendőrtisztviselőket továbbképző tanfolyam néven is említi)293

•	� országos törzsaltisztképző tanfolyam (a szaktanfolyamok között 1923-tól rendszeresítették)

A szaktanfolyamok hallgatói laktanyaszerű elhelyezésben részesültek a képzések ideje alatt. A reggeli 7 órás éb-

resztőt követően fél 9-től 9-ig kihallgatás, majd 9 és délután 2 óra között előadások folytak. Míg a tiszti tanfo-

lyamon hetente kétszer délután is tartottak előadásokat, a detektívtanfolyamokon soha. A hallgatók kívánságára 

a szaktanulmányi felügyelő a tanulási rendet a napról napra való készülés és kihallgatás formájában állapította 

meg: „Olyanféle előrehaladást jelent ez az anyagban, mint például a műegyetemi tanulás. A vizsgálaton nem torlódik 

össze a rengeteg, hirtelen felszedett, megemészthetetlen anyag; okosabb is, emberségesebb is az ilyen tanulásmód.”294 

A fejlett oktatási infrastruktúrának köszönhetően az egyes szaktanfolyamok 1923-tól kezdődően saját kiadásuk-

291	 18.880/1923. B. M. számú rendelet. Utasítás a m. kir. állami rendőrség országos szaktanfolyamainak szervezetére, az országos szaktanulmá-

nyi felügyelő hatáskörének szabályozására és a tanfolyamok fegyelmi rendtartására vonatkozólag.

292	 A rendőri szakképzés ügye (1929). Rendőr, III. évf. jubileumi szám. 93.

293	 18.880/1923. B. M. számú rendelet. Utasítás a m. kir. állami rendőrség országos szaktanfolyamainak szervezetére, az országos szaktanulmá-

nyi felügyelő hatáskörének szabályozására és a tanfolyamok fegyelmi rendtartására vonatkozólag.

294	 Kilián Zoltán (1924): A magyar királyi rendőrség országos szaktanfolyamai. A Rend, IV. évf. 96. sz. 1.
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ban, A magyar királyi állami rendőrség országos szaktanfolyamainak kiadványai című sorozatban jelentették meg 

az oktatást végző szakelőadók által szerkesztett tankönyveket. Az általános rendőrtudományi köteteket az egyes 

vidéki rendőrkerületekben működő újoncképző és altisztképző tanfolyamokon is használták, mérsékelt árukat a 

belügyminiszter állapította meg.295

A szaktanfolyamok előadói azon magasabb állású rendőrtisztviselők közül kerültek ki, akik saját szaktárgyaik 

elismert és elhivatott képviselői voltak, illetve komoly szakirodalmi munkássággal rendelkeztek. „Az élettel való köz-

vetlen kapcsolat tehát nyilvánvaló, hiszen az előadók a napi rendőrmunkájukból jönnek a tanfolyamra, és azt mondják el 

itt, amiben mindennap élnek, amit hivatottsággal, szeretettel s […] már felmutatott eredményekkel művelnek.”296 A spe-

ciális tárgyak oktatását külsős személyekre bízták. „A nemzetközi jogra például Gömöri-Laibl miniszteri osztálytaná-

csost sikerült megnyerni a külügyből, a tűzrendészetet a tűzoltóság egy főtisztviselője, a rendőrségi számvitelt egy belügyi 

számvevőségi főtisztviselő, a kezelési ügyvitelt ennek a szaknak egy elismert, sok tapasztalattal bíró embere adja elő.”297

A Budapesten létrehozott szaktanfolyamok elsősorban a vidéki rendőrségek tagjainak felzárkóztatását, a fő-

városival azonos szintre hozását célozták. „Az új intézmény keretében egységes szellem alakult ki, az egész ország új 

rendőrtiszt-nemzedéke egy közös helyen nyer szakkiképzést, a rendőri tudnivalókat a legmodernebb forrásokból nyeri 

és a másfajta szolgálatban eltöltött évek, a régi beidegzés nem hathat zavarólag.”298 A szaktanfolyamok központo-

sítása anyagi és tanulmányi szempontból egyaránt helyesnek mutatkozott: „Egységes testület egységes szellemét, 

munkafelfogását, s teljesítőképességét csak az egységes képzéssel lehet biztosítani; az új államrendőrség személyzete 

a legkülönfélébb szolgálati ágakból került össze, s az a huszonhétféle foglalkozás, melynek az embereiből az új rend-

őrség kialakult, a feltétlenül szükséges magyar királyi államrendőrségi gondolatot a legjobb akarattal sem nevelhette 

bele szétszórtan az utánpótlást jelentő új emberekbe. Előadókul is a legkiválóbb szakembereket kellett megbízni, hogy 

a rendőrnevelés, rendőrtudományokba való elmélyülés a köz érdekében a legmegfelelőbb legyen, s az országos szak-

tanfolyamok a kérdésnek ezt az oldalát is a legjobban biztosíthatták” – írta visszaemlékezésében Dorning Henrik.299 

3.4.2. A rendőrtisztviselők próbaszolgálata

A fogalmazói és felügyelőkar-beli tisztviselők alkalmazási feltételeiről és képzéséről 1922-ben kormányrendeletek 

egész sorozata rendelkezett. A rendőrség ezen két szakában csak a rendőrtisztviselői tiszti vizsgát tett személyt 

lehetett véglegesíteni. A rendőrséghez felvételt nyert tisztviselőjelöltek ideiglenes minőségű próbaszolgálatos se-

gédfogalmazói (X. fizetési osztályú), illetve segédfelügyelői (XI. fizetési osztályú) minőségben kezdték meg szolgá-

latukat, majd egyéves próbaszolgálatot teljesítettek valamelyik állami rendőrhatóságnál, amelynek végén felvételi 

vizsgát tettek. Így kerülhettek be az országos szaktanfolyamok keretében a rendőrtisztviselői tiszti tanfolyamra. 

295	 A rendőri szakképzés ügye (1929). Rendőr, III. évf. jubileumi szám. 93.

296	 Kilián Zoltán (1924): A magyar királyi rendőrség országos szaktanfolyamai. A Rend, IV. évf. 96. sz. 2.

297	 Uo.

298	 Borbély–Kapy 1942, 247.

299	 Kilián Zoltán (1924): A magyar királyi rendőrség országos szaktanfolyamai. A Rend, IV. évf. 96. sz. 2.
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Az egyéves tanfolyamot tiszti vizsga zárta, s az ezen elért eredmény alapján nyerte el véglegesítését és helyét a 

tiszti rangsorban. A próbaszolgálatra bocsátás feltételei között szerepelt az általános törvényi rendelkezés mellett 

a 21 és 30 év közötti életkor, a nőtlen állapot, az erős testalkat és egészséges szervezet, valamint a rendezett anya-

gi körülmények. A fogalmazói karhoz pályázóknál további felvételi követelményként írták elő (a már ismertetett 

1883-as minősítési törvényben leírtaknak megfelelően) a jog- és államtudományi tanulmányok valamely magyar 

egyetemen vagy jogakadémián történt szabályszerű elvégzését és a jog- vagy államtudományi államvizsga sikeres 

letételét, vagy pedig a jog- vagy államtudori oklevél megszerzését. A felügyelői karba pályázóknál valamely hazai 

középiskolában szerzett érettségi vizsga vagy az ezzel egyenlőnek értékűnek számító szakiskola vagy katonai (ha-

dapród) iskola képesítő vizsgájának meglétét írták elő.300

Az ideiglenes minőségű próbaszolgálatos segédfogalmazók és segédfelügyelők egyenruhát nem viselhet-

tek,301 fegyverhasználati joguk nem volt, önállóan nem tevékenykedhettek és állásukból indoklás nélkül, bármikor 

elbocsáthatták őket. Az egyéves próbaszolgálat során a résztvevők a rendőri szolgálat minden ágáról gyakorlati 

tájékozódást nyertek. Az első három hónapban a segédfogalmazók és a segédfelügyelők együttes kiképzésben ré-

szesültek, ezalatt mindannyian az őrszemélyzetnél láttak el gyakorlószolgálatot. Ezt követően a segédfogalmazók 

a rendőrhatósági tevékenységekkel ismerkedtek meg. Hármas megosztásban, 3-3 hónapon keresztül a közbizton-

sági, az igazgatásrendészeti és a rendőri büntetőbíráskodási ügykörökkel foglalkoztak, míg a segédfelügyelők a 

próbaszolgálat egész idejét az őrszemélyzet alakulatainál töltötték. A próbaszolgálaton résztvevők ezeken kívül a 

kezelési és a számviteli teendőket is elsajátították elméletben és gyakorlatban. Az őrszemszolgálatra történt beosz-

tás során a nap egy bizonyos részében az őrszemélyzeti parancsnok őket a rendes őrszemek vagy őrjáratok mellé 

rendelte abból a célból, hogy ezek feladatait is megismerjék. A harmadik hónap végén már közvetlenül az őrszoba-

parancsnok, majd az őrszemélyzeti parancsnok mellé kerültek, hogy az ő feladatköreiket is elsajátítsák. Az együttes 

kiképzés ideje alatt a próbaszolgálatosok az őrszemélyzet részére tartott oktatásokon is részt vettek. A negyedik 

hónaptól a bűnügyi nyomozásoknál részben mint jegyzőkönyvvezetők, részben a detektívek mellett segédként 

működtek közre, megismerkedve a nyomozások gyakorlatával, a daktiloszkópiával és a bűnügyi nyilvántartással.302

A próbaszolgálati oktatás leteltével a kapitányság vezetője, aki a próbaszolgálatosok előmenetelét felügyelte, 

minősítésüket a törzslapjukon felvezette, és azt a belügyminiszterhez felterjesztette. Az újoncoknak az egyéves 

próbaszolgálat időtartama alatt szerzett gyakorlati ismereteikről, valamint az elméleti előképzettségüknek megfe-

lelő általános műveltségükről tájékoztató felvételi vizsgán kellett számot adniuk egy erre a célra kijelölt vizsgabi-

zottság előtt. A vizsgán meg nem felelt próbaszolgálatosokat elbocsátották, az eredményesen szereplők pedig az 

egyéves tiszti tanfolyamra mehettek.303

300	 3720/1922. M. E. rendelet. A rendőri szolgálat fogalmazói és felügyelői szakában való alkalmazáshoz szükséges kellékek és ezek joghatálya.

301	 A próbaszolgálatos fogalmazók és felügyelők részére 1923 októberétől engedélyezték az egyenruha és fegyver (kard) viselését. Ideiglenes 

minőségüket a köpenyre és a zubbonyra vart aranypaszomány, illetve kék posztószövetcsík jelölte. 175.337/1923. B. M. rendelet. Egyenru-

házati szabályzat az ideiglenes minőségű próbaszolgálatos m. kir. állami rendőrségi segédfogalmazók és segédfelügyelők részére. 

302	 66.898/1922. B. M. rendelet. A 3720/1922. M. E. sz. rendeletnek az ideiglenes minőségű próbaszolgálatos m. kir. állami rendőrségi segédfo-

galmazók és segédfelügyelők próbaszolgálatára vonatkozólag tett intézkedések végrehajtása.

303	 3720/1922. M. E. rendelet. A rendőri szolgálat fogalmazói és felügyelői szakában való alkalmazáshoz szükséges kellékek és ezek joghatálya. 
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3.4.3. A rendőrtisztviselői tiszti tanfolyam és a tiszti vizsga

A próbaszolgálatról kikerült segédfogalmazók és segédfelügyelők a rendőrtisztviselői tiszti tanfolyamon, tervszerű 

tanulmányi rendben szerezték meg a megkívánt „szakszerű képzettséget és gyakorlati készültséget”, felkészítve őket 

a tiszti vizsgára. Ezen célok elérésére szolgáltak:

•	� a tanfolyam előadásai,

•	� az írásbeli gyakorlatok,

•	� a budapesti m. kir. állami rendőrségen vagy amellett működő különleges rendőri intézmények tanulmányozá-

sa és ezek tevékenységében való gyakorlati részvétel, ezen kívül a törvényszéki orvostani intézet, elmegyógy-

intézetek stb. látogatása,

•	� a helyszíni szemlék, rendőri intézkedések bemutatása a gyakorlatban,

•	� a testedzés különböző formái (vívás, pisztolycéllövés, úszás, lovaglás).304

A tanfolyamra a szóbeli felvételi vizsga teljesítésével lehetett bekerülni. A hallgatók leckekönyvet kaptak, s kötele-

sek voltak az előadásokat és a gyakorlatokat pontosan látogatni. Ezeket az oktatók igyekeztek minden esetben a 

gyakorlattal összekapcsolni, amelyre a rendőrség minden intézménye rendelkezésre állt (például a tanfolyam hall-

gatói boncolásokon is részt vettek). „Miután a tanfolyam célja az, hogy a hallgatók szaktudást sajátítsanak el, az egyes 

tárgyak előadásánál különösen azokat a részeket kell behatóan tárgyalni, melyek a rendőri tevékenységgel különösen 

összefüggnek.”305 A tanfolyamon rendszeresített tantárgyak közé tartoztak:

•	� büntetőjog

•	� a magyar büntetőtörvénykönyv és egyéb törvények a bűntettekről és vétségekről

•	� a bűnvádi perrendtartás és a 130.000/1899. B. M. sz. utasítás

•	� a nyomozás segédeszközei

•	� az államrendészetre vonatkozó összes jogszabály

•	� az igazgatásrendészetre vonatkozó azon jogszabályok, amelyekben az eljárás a m. kir. állami rendőrséget illeti 

meg

•	� büntetőtörvénykönyv a kihágásokról és egyéb, fontosabb kihágásokat megállapító törvényes jogszabályok

•	� a 65.000/1909. B. M. sz. rendelet és a rendőri büntetőbíráskodás ügyviteli szabályai

•	� az állami rendőrség szervezetére és hatáskörére vonatkozó szabályok

•	� az állami rendőrség szolgálati és fegyelmi szabályzata

•	� az állami rendőrség ügyviteli szabályzata és az állami rendőrségi hivatalok pénzkezelése és számvitele tárgyá-

ban kiadott rendelet

•	� törvényszéki orvostan és elmekórtan

•	� a magyar közjog és közigazgatásjog áttekintése

304	 66.899/1922. B. M. rendelet. A 3720/1922. M. E. sz. rendeletnek a rendőrtisztviselői tiszti tanfolyamra és a rendőrtisztviselői tiszti vizsgára 

vonatkozó intézkedései végrehajtása.

305	 Uo.
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•	� gyakorlati lélektan

•	� tűzrendészet

•	� közegészségtan és elsősegélynyújtás

•	� speciális előadások (a mindenkori tanterv szerint megállapítva)306

A tanfolyamot záró tiszti vizsgára a rendelet előírása szerint minden év június 20. és 30. között került sor. A hallga-

tóknak a gyakorlati lélektan, a tűzrendészet és a közegészségtan című rendes tárgyak, valamint a speciális előa-

dások anyaga és az ügyességi tárgyak kivételével minden más tantárgyból díjtalan szóbeli vizsgát kellett tenniük 

a vizsgabizottság előtt. A vizsgaeredmények feltüntetésére az értékelési rendszerben a „jeles”, „jó”, „elégséges” és 

„elégtelen” osztályzatokat alkalmazták, s ennek megfelelően minősítették és véglegesítették a hallgatókat. Az elég-

telen eredménnyel vizsgázók csak a bizottság engedélyével juthattak újabb vizsgalehetőséghez.307

3.4.4. A rendőrtisztviselőket továbbképző tanfolyam és a rendőrtisztviselői felső tiszti vizsga

A VIII. fizetési osztályba sorolt rendőrkapitányi és főfelügyelői állások elnyerését külön felső tiszti vizsga letételéhez 

kötötték. A rendőrtisztviselői tiszti tanfolyam kiegészítő részeként rendszeresített továbbképző tanfolyam célja a 

magasabb rendőri állásokhoz szükséges szaktudás elsajátítása és a tisztviselői felső tiszti vizsgára történő előké-

szítés volt.308 A tanfolyam felügyeletére, igazgatására és ügykezelésére vonatkozó rendelkezések megegyeztek a 

rendőrtisztviselői tiszti tanfolyam ismertetésénél leírtakkal. A tanfolyamra csak azok a IX. fizetési osztályba tartozó 

rendőrfogalmazók és rendőrfelügyelők jelentkezhettek, akik a XI–IX. fizetési osztályokban a fogalmazói szakon 

legalább 8, a felügyelői szakon pedig legalább 12 évet eltöltöttek. Az előírt szolgálati idő letöltése alól az intézkedő 

rendelet bizonyos esetekben 1, 3 illetve 5 évig terjedő beszámítási lehetőséget biztosított.309

A tanfolyam során a fogalmazók és a felügyelők külön szakokban nyertek kiképzést rendes és speciális tárgyak 

hallgatásával. A 6 hónapos továbbképző tanfolyam a tisztviselői tanfolyam folytatásának tekinthető, hiszen ezen 

a képzésen került sor a korábban tanult ismeretek részletesebb kifejtésére és teljessé tételére. A tantárgyak köre 

ugyan bővebb ismeretanyagot kért számon (a szóbeli vizsgán 13-14 tantárgyból történt kikérdezés), de jórészt 

megegyezett a rendőrtisztviselői tiszti tanfolyaméval. A korábbi tantárgyak, speciális előadások és ügyességi gya-

korlatok – vívás, pisztolycéllövés és lovaglás – megtartása mellett új rendes tárgyként szerepeltek:

•	� társadalomtan (fogalmazói szakon)

•	� fegyverismertetés (felügyelői szakon)

•	� a m. kir. honvédség, csendőrség, folyamőrség, vámőrség és pénzügyőrség szervezete

•	� a külföldi rendőrségek szervezete

306	 Uo.

307	 Uo.

308	 3720/1922. M. E. rendelet. A rendőri szolgálat fogalmazói és felügyelői szakában való alkalmazáshoz szükséges kellékek és ezek joghatálya.

309	 Uo.
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•	� hivatalvezetés (fogalmazói szakon)

•	� szolgálatvezetés (felügyelői szakon)

•	� a rendőri oktatás a gyakorlatban310

Az országos szaktanfolyamok szervezését és működését szabályozó kormányrendeletek indokolt esetben – a bel-

ügyminiszter engedélyéhez kötve – megengedték a vizsgák tanfolyam hallgatása nélküli letételét, továbbá átme-

netileg intézkedtek arról, hogy a már rendőrkapitányokká, illetve főfelügyelőkké kinevezett, de vizsgát nem tett 

tisztviselők a felső tiszti vizsgát, az 1921 óta ideiglenes minőségben kinevezett fogalmazók és segédfogalmazók, 

felügyelők és segédfelügyelők pedig a tiszti vizsgát letegyék.311 A más közszolgálati ágazatban szolgálatot teljesítő 

tisztviselőket, valamint a honvéd- és csendőrtiszteket, vagy közszolgálatban nem álló személyeket csak akkor ne-

vezhették ki a magyar királyi állami rendőrség fogalmazói vagy felügyelői karába, ha letették a rendőrtisztviselői 

tiszti vizsgát, illetve a felsőtiszti vizsgát.312

Az országos tanfolyamok közül elsőként a rendőrtisztviselői tiszti tanfolyam nyílt meg 1922. november 22-én 

ünnepélyes keretek között Rakovszky Iván belügyminiszter, Nádosy Imre országos rendőrfőkapitány én más elő-

kelőségek jelenlétében az Üllői úti Mária Terézia laktanyában. A nyitóelőadást dr. Dorning Henrik főkapitány-he-

lyettes, a rendőrtiszti tanfolyamok vezetője és országos szaktanulmányi felügyelője tartotta.313 A rendőrtiszti to-

vábbképző tanfolyam a rendeletben tervezettel ellentétben csak 1926 tavaszán állt fel.314 

3.4.5. A detektívtanfolyam és a detektívszakvizsga

A detektívek szakképzése az országos szaktanfolyamok felállításával nyert első ízben intézményesült formát. A rá-

juk vonatkozó 9270/1922. sz. miniszterelnöki rendelet értelmében detektívnek csak 24 és 40 év közötti, feddhe-

tetlen előéletű, egészséges és a rendőrorvosi vélemény szerint detektívszolgálatra alkalmas magyar állampolgár 

nevezhető ki. Iskolai végzettségként az 1883-as minősítési törvényben foglaltak szerinti „négy gymnasialis vagy 

reáltanodai vagy polgári iskolai négy osztálynak szabályszerű bevégzése” volt az előírt követelmény.315 A rendőri őr-

személyzet tagját csak akkor lehetetett detektívvé kinevezni, ha kötelezően vállalt szolgálati idejét (3-6 év) már be-

töltötte, és a felsorolt feltételeknek megfelelt. A felvételt nyert pályázók kinevezése rendszerint a legalsó, XI. fizetési 

310	 66.900/1922. B. M. rendelet. A 3270/1922. M. E. sz. rendeletnek a rendőrtisztviselőket továbbképző tanfolyamra és a rendőrtisztviselői felső 

tiszti vizsgára vonatkozó intézkedései végrehajtása.

311	 A rendőri szakképzés ügye (1929). Rendőr, III. évf. jubileumi szám. 93.

312	 3720/1922. M. E. rendelet. A rendőri szolgálat fogalmazói és felügyelői szakában való alkalmazáshoz szükséges kellékek és ezek joghatálya.

313	 Baksa 1923, 246. Az előadáson elhangzottak nyomtatott formában is megjelent (A rendőrség intézményének fejlődése. Különös tekintettel 

a magyar királyi állami rendőrségre és a magyar rendőri szakoktatásra).

314	 Elrendelte a kormány a rendőri fogalmazói és felügyelői felsőtiszti tanfolyam felállítását (1926). A Rend, VI. évf. 29. sz. 5.

315	 9720/1922. M. E. rendelet. A m. kir. állami rendőrségnél alkalmazott detektívektől megkívánható elméleti és gyakorlati képzettség megálla-

pítása és az ezzel kapcsolatos intézkedések; 1883. évi I. törvénycikk a köztisztviselők minősítéséről 19. §.
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osztályba, ideiglenes minőségben történt.316 A detektívgyakornok vagy valamelyik főcsoport munkájába kapcso-

lódott be, vagy valamelyik kerületi kapitánysághoz, a toloncházhoz vagy az erkölcsrendészethez került. Felettesei 

időnként jelentést tettek működéséről a detektívfőnöknek, s ezen visszajelzések alapján dőlt el, hogy a gyakornok 

megmaradt-e eredeti helyén, vagy új területre osztották be. A nehéz, a fizikai és szellemi képességeket állandóan 

próbára tevő munkára alkalmatlannak talált gyakornokot a próbaszolgálat végén elbocsátották.317 

Az ideiglenes minőségű detektíveket egy-két év gyakornokoskodás után hivatalból rendelték be a Budapesten 

létesített detektívtanfolyamra.318 Dorning Henrik az alábbiakban foglalta össze ennek célját: „Azt mondják, hogy a 

jó detektív úgy születik mindjárt, ösztönös nyomozónak, tanulnia tehát nem kell. A tévedés viszont azt mondja, hogy a 

detektívet munkaköre a bűnösök világára, tehát a társadalom aljára szorítja; a detektívnek tehát a bűnben való szak-

képzettségre kell szert tennie, nem a magasabb rendőri tudományokban való jártasságra. […] A tehetséges orvos, a 

kiváló sebész is kétségtelenül már a tehetségével születik. Önmagában a tehetségével mégsem megy semmire sem, az 

alapismereteket és még azontúl sokat, amit az előző tehetségek eddig anyagul összehordtak, meg kell tanulnia előbb. 

Minden téren, akár a tudomány, akár a művészet, vagy a technika terén tanul a zseni és így tanulnia kell a detektívtehet-

ségnek is, ha rendszeresen és nem műkedvelő módjára óhajtja betölteni a hivatását.”319 

A tananyag a tisztviselői tanfolyamhoz hasonlóan rendes és speciális tárgyakból állt, amelyek szóbeli előadása-

it az írásbeli feladatok készítése és a gyakorlatok egészítették ki. A rendelet csak a rendes tárgyakat nevezte meg:

•	� anyagi büntetőjog

•	� alaki büntetőjog

•	� kriminalisztika

•	� kihágások és rendőri büntetőbíráskodás

•	� államrendészet

•	� közigazgatási alapismeretek

•	� szervezeti és szolgálati szabályzatok, különös tekintettel a detektívek szolgálatára

•	� elsősegélynyújtás320

A tanfolyamot záró detektívvizsga írásbeli részén a detektívjelöltnek a rendőri nyomozás köréből vett gyakorlati 

feladványt kellett megoldania, vagy egy gyakorlati példát kidolgoznia. A vizsgázók összesen három feladvány kö-

zül választhattak. A feladat kidolgozására legfeljebb 6 óra állt rendelkezésükre, folyamatos felügyelet mellett az 

erre kialakított helyiségben. A szóbeli vizsga tárgyai a tanfolyamon előadott rendes tárgyak és az ezek kereteibe 

316	 9720/1922. M. E. rendelet. A m. kir. állami rendőrségnél alkalmazott detektívektől megkívánható elméleti és gyakorlati képzettség megálla-

pítása és az ezzel kapcsolatos intézkedések.

317	 Borbély–Kapy 1942, 247.

318	 9720/1922. M. E. rendelet. A m. kir. állami rendőrségnél alkalmazott detektívektől megkívánható elméleti és gyakorlati képzettség megálla-

pítása és az ezzel kapcsolatos intézkedések.

319	 Kilián Zoltán (1925): Miért kell detektívképzés? A Rend, V. évf. 86. sz. 1.

320	 18.881/1923. B. M. utasítás. A 9270/1922. M. E. sz. rendeletnek a detektívtanfolyamra és a detektívszakvizsgára, a detektívfelügyelői tanfo-

lyamra és a detektívfelügyelői vizsgára, valamint a detektívfőfelügyelői minősítő vizsgára vonatkozó intézkedései végrehajtása.
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illeszthető gyakorlati esetek voltak. A vizsgabizottságban a tanfolyamigazgató és a rendes tárgyak előadói mellett 

két detektív-főfelügyelő vagy detektívfelügyelő is helyet foglalt.321 Az 1927. január 10. és április 13. között megren-

dezett IV. országos detektívtanfolyamról a Magyar Detektív című szaklap nyújtott részletes beszámolót. Ezek szerint 

a három hónapig tartó kurzus dicséretes eredménnyel zárult, amennyiben a 36 hallgató közül 9 fő egyhangú jeles, 

10 fő szótöbbséggel jeles és 17 fő egyhangú jó eredménnyel végzett. Az április 19-én tartott gyakorlati írásbeli 

vizsga választható tárgyai voltak: egy lopási, egy gyújtogatási és egy gyilkossági bűncselekmény tetteseinek kinyo-

mozása és a jelentés megírása.322 Az 1927-ig lefolytatott négy detektívtanfolyamon összesen 320 detektív nyert 

kiképzést.323

3.4.6. A detektívfelügyelői tanfolyam és a felügyelői szakvizsga

A detektívvizsgát sikeresen teljesítők továbbképzése is biztosítva volt a detektívfelügyelői tanfolyam létesítésével. 

A m. kir. állami rendőrségnél a VIII. fizetési osztályba sorolt detektívfelügyelői állás elnyerését segítő tanfolyamra 

csak azt a IX. fizetési osztályú detektívet bocsátották, aki legalább 15 év óta teljesített detektívszolgálatot. A bel-

ügyminiszter főiskolai végzettség esetén 8, középiskolai szintű érettségivel vagy képesítő vizsgával 12 évre csök-

kenthette a megkívánt szolgálati időt.324 A tanfolyamon oktatott tárgyak és a záróvizsga struktúrája megegyezett 

a detektívtanfolyaméval, azonban a tanítási módszert illetően itt már arra is nagy hangsúlyt fektettek, hogy „a 

tanfolyam a rendőri igazgatásnak szakképzett s a detektívek által ellátandó teendők irányítására is alkalmas detek-

tívfelügyelőket neveljen”.325 A hallgatóknak el kellett sajátítaniuk a nyomozás és a bizalmi szolgálat technikáját, s 

részletesen meg kellett ismerniük azokat a segédeszközöket, melyeket feladataik teljesítése során igénybe vehet-

tek. „A hallgatókat arra kell nevelni, hogy szükség esetén a törvényes szabályok és a szolgálati utasítások keretein belül 

gyors és önálló elhatározásra is képesek legyenek és módot kell nekik nyújtani ahhoz, hogy a fellépés biztonságának azt 

a fokát elérhessék, amelyet tőlük jövendő szolgálati beosztásuk megkíván.”326

1927. február 7-én az országos szaktanfolyamok rendszerében utolsóként, négyévi előkészület után nyílha-

tott meg a hathetes detektívfelügyelői tanfolyam, amely „23 elsőrendűen képzett olyan felkészültségű detektívveze-

tővel gazdagította az ország detektívkari tisztviselőinek kitűnő hírnevű táborát, hogy az, elméleti tudás és főiskolai 

jellegű képzettség tekintetében, párját ritkítja Európa-szerte”.327 A  vizsgázók háromnegyede jeles minősítést ért 

321	 Uo.

322	 A IV. országos detektívtanfolyam (1927). Magyar Detektív, II. évf. 10. sz. 9.

323	 A detektívfőiskola (1927). Magyar Detektív, II. évf. 5. sz. 1.

324	 9720/1922. M. E. rendelet A m. kir. állami rendőrségnél alkalmazott detektívektől megkívánható elméleti és gyakorlati képzettség megálla-

pítása és az ezzel kapcsolatos intézkedések.

325	 18.881/1923. B. M. utasítás. A 9270/1922. M. E. sz. rendeletnek a detektívtanfolyamra és a detektívszakvizsgára, a detektívfelügyelői tanfo-

lyamra és a detektívfelügyelői vizsgára, valamint a detektívfőfelügyelői minősítő vizsgára vonatkozó intézkedései végrehajtása.

326	 Uo.

327	 Az első országos detektívfelügyelői tanfolyam (1927). Magyar Rendőr, II. évf. 8. sz. 2.
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el, amely az országos szaktanfolyamok fennállása óta a legjobb vizsgaeredménynek számított. E tanfolyam magas 

színvonalát mutatta, hogy a rendőri sajtóban „detektívfőiskolaként”, illetve „detektívegyetemként” is utaltak rá. Ér-

demes kitérni az oktatásra kijelölt előadókra, saját koruk legkiválóbb szaktekintélyeire: „…a rendes és különleges 

tantárgyakat dr. Dorning Henrik főkapitányhelyettes, az országos szaktanulmányi felügyelő, a rendőri főiskola európai 

hírnevű, tudós vezetője, dr. Varga Lajos kerületi főkapitány, a tanfolyam erőskezű s mégis melegszívű s népszerű pa-

rancsnoka, vitéz Mátray Kálmán rendőrfőfelügyelő, dr. Rédey Miklós ny. főkapitányhelyettes, a hírneves rendőri sza-

kíró, Keleti Géza főkapitányhelyettes, dr. Laky Lajos rendőrfőtanácsos, a nagytudású atyai gondoskodású detektívfőnök, 

dr. Hetényi Imre főkapitányhelyettes, a politikai osztály hírneves bőséges tapasztalatokkal rendelkező főnöke, dr. Bo-

hdaneczky Aladár rendőrtanácsos, dr. Benárd Vilmos rendőrtanácsos, dr. Csuhay Sándor rendőrfőtanácsos, a tudós és 

tapasztalt detektívvezetők közül pedig András Dénes, Nemess Sándor és dr. Gellért Ede detektívfőfelügyelők kitűnő 

előadásában gyakorlati alapon, mintegy megszűrve kapták a tanfolyam hallgatói.”328

3.4.7. A detektívfőfelügyelői minősítő vizsga

A detektívszakképzés legmagasabb fokát a detektívfőfelügyelői minősítő vizsga teljesítése jelentette. A  vizsgá-

zó itt arról tett bizonyságot, hogy a detektívszolgálat terén rendelkezik azokkal a képességekkel és ismeretekkel, 

amelyek a nagyobb detektívcsoportok vezetésére, valamint a detektívek között az ellenőrzés és a felügyelet gya-

korlására, bizonyos esetekben pedig az állami rendőrség intézményének képviseletére is alkalmassá teszik. A de-

tektív-főfelügyelői minősítő vizsgát nem előzte meg tanfolyam, és nem volt tárgyakhoz kötve.329 A gyakorlati jel-

legű írásbeli és szóbeli részekből álló vizsga elemei megegyeztek a korábbiakkal: példák, feladványok kidolgozása, 

képzelt bűncselekmények megfejtése, helyszínrajzok, jelentések készítése és felülbírálása. A szóbeli vizsgán széles 

körű tájékozottságot kellett felmutatni a büntetőjog és a perrendtartás detektívszolgálatra vonatkozó részeiből, s a 

kikérdezés során felmutatott tudása, képességei és fellépése alapján döntöttek a minősítéséről.330

3.4.8. A gyakorlati közigazgatási vizsga

1932-től az egyetemi végzettséggel rendelkező fogalmazókar-beli rendőrtisztviselők részére a rendőrtisztviselők 

továbbképző tanfolyamát és a felsőtiszti vizsgát a gyakorlati közigazgatási vizsga váltotta fel: „A gyakorlati közigaz-

gatási vizsga célja annak az előmozdítása, hogy a közigazgatási tisztviselői kar a modern közigazgatás kulturális, szo-

ciális és gazdasági feladatok által megnövelt követelményeinek minél jobban megfeleljen.”331 Az erről szóló rendelet 

328	 Uo. 3.

329	 18.881/1923. B. M. utasítás. A 9270/1922. M. E. sz. rendeletnek a detektívtanfolyamra és a detektívszakvizsgára, a detektívfelügyelői tanfo-

lyamra és a detektívfelügyelői vizsgára, valamint a detektívfőfelügyelői minősítő vizsgára vonatkozó intézkedései végrehajtása.

330	 Borbély–Kapy 1942, 248.

331	 9.100/1931. M. E. számú rendelet. A gyakorlati közigazgatási vizsga.
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egységes elvárásokat támasztott a közigazgatásban dolgozó, egyetemi végzettséggel rendelkező személyekkel 

szemben. A gyakorlati közigazgatási vizsgát a közigazgatásban előírt hároméves próbaidő leteltét megelőzően, a 

budapesti Országos Gyakorlati Közigazgatási Vizsgabizottság előtt kellett letenniük a pályázóknak. A háromévente 

megújuló vizsgabizottság tagjait a miniszterelnök jelölte ki a minisztériumok által javasolt szaktekintélyek közül. 

A vizsga két témakört ölelt fel. A vizsgázó választhatott, hogy a mindenki számára kötelező, a közigazgatás általá-

nos részére vonatkozó vizsgarész mellé a pénzügyi szakigazgatást, vagy az egyéb szakigazgatási ágakra vonatkozó 

ismeretegyüttest veszi fel. A vizsga írásbeli részén négy feladványt kellett kidolgozni 9 óra alatt: „A feladványokat 

akként kell megválogatni, hogy azok alapján a jelöltnek jogászi és közigazgatási képzettsége és mind a jogszabályok 

gyakorlati alkalmazásában, mind a hatóságok tennivalóinak alakiságaiban való jártassága és a szabatos fogalmazás-

ban való készsége megítélhető legyen.”332 Az írásbeli felmérő után legalább két hónap elteltével került sor a nyilvános 

szóbeli vizsgára, amely két-három óráig tartott. Itt egyrészt szóban is ki kellett fejteni az írásbeli vizsgafeladványra 

adott megfejtést, másrészt meg kellett felelni a vizsgabizottság tagjai által feltett kérdésekre. A két részből álló vizs-

ga a jelöltektől a meglehetősen bonyolult és összetett ismeretanyag jó színvonalú elsajátítását követelte meg.333

1934-ben a gyakorlati közigazgatási vizsgát átalakították, s két részre osztva általános vizsgát és szakvizsgát 

írtak elő. A vizsgatárgyakat a tisztviselők érdeklődésének és munkakörének megfelelően osztották fel. Az általános 

vizsga tárgyai az alábbiak voltak:

•	� a közigazgatás szervezete és működése (ideértve az összes szakigazgatási ágakat és a hivatalos statisztikai 

szolgálatot is); a közszolgálati jogra vonatkozó törvényes rendelkezések és egyéb jogszabályok; az állami szám-

vitelre, költségvetésre és zárszámadásra vonatkozó jogszabályok

•	� a magyar közjog

•	� a magyar magánjognak és a polgári peres és nem peres eljárásnak a közigazgatással kapcsolatos részei

•	� a magyar büntetőjog és büntető törvénykezési jog a közigazgatással kapcsolatban334

A gyakorlati közigazgatási vizsga másik része az írásbeli és szóbeli számonkérésből álló szakvizsga volt, ahol az 

egyes igazgatási ágakban szükséges részletes gyakorlati ismeretek felmérése történt. Négyféle szakvizsgát lehetett 

letenni:

•	� belügyi igazgatási szakvizsga

•	� pénzügyi igazgatási szakvizsga

•	� vallás- és közoktatásügyi és nevelési igazgatási szakvizsga

•	� közgazdasági és közlekedésügyi igazgatási szakvizsga335

A rendőrtisztviselők szempontjából releváns belügyi igazgatási szakvizsga keretén belül az alábbi tárgycsoportok-

ban adtak számot felkészültségükről a vizsgázók:

332	 Uo.

333	 Szakács 1995, 110.

334	 2.300/1934. M. E. számú rendelet. A gyakorlati közigazgatási vizsga szabályozása.

335	 Uo.
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•	� igazgatási és közbiztonsági rendészet; honvédelmi igazgatás; rendőri büntetőbíráskodás

•	� jóléti közigazgatás, gyámügyi és anyakönyvügyi igazgatás

•	� törvényhatósági és községi önkormányzati rendészet; pénzügyi igazgatás

•	� vallás- és közoktatásügyi igazgatás; földművelésügyi, ipari, kereskedelmi és közlekedésügyi igazgatás

•	� közigazgatási politika336

3.4.9. A fogalmazógyakornoki tanfolyam és tájékoztató vizsga

A belügyminiszter által 1936-ban a rendőrfogalmazók részére rendszeresített tanfolyam és tájékoztató vizsga a gya-

korlati közigazgatási vizsga rendszerétől függetlenül működő képzés volt. A tanfolyam hallgatóival a szorosan vett 

rendőri tudnivalók szakszerű megismertetését tűzte ki célul szóbeli előadások, gyakorlati képzések és szemléltető 

oktatás segítségével. A tájékoztató vizsgán számot kellett adni arról, „mennyire tették magukévá a hallgatók a tanfo-

lyam anyagát, annak tanúsítása, mennyiben rendelkeznek a helyes rendőri ítélőképesség elemeivel és az intézkedés mily 

fokú készsége várható tőlük”.337 A tanfolyam abban különbözött a korábbi tiszti tanfolyamoktól, hogy az oktatott tár-

gyak körében mellőzte az anyagi büntetőjogot (amelyből a hallgatók már az egyetemen vizsgát tettek), a közjogot 

és közigazgatási jogot, magánjogot, nemzetközi jogot, valamint a kihágási anyagi jogszabályokat is (mindezeket 

a számukra előírt szaktankönyvekből is elegendő volt elsajátítani). Az intézkedésekből kitűnik, hogy a tanfolyam 

a rendes tantárgyai közé csak a rendőri szolgálathoz legszorosabban kapcsolódó anyagot vette fel. „Csupa olyan 

tárgy, amely alkalmas a gyakorlati megvilágításra, s amelyek ismertetése kapcsán tapasztalt rendőrtisztek rendkívül 

értékes tájékoztatást adhatnak kezdő bajtársaiknak. […] Egyetemi végzettségű egyéneket, akiknek még a széleskörű 

elméleti foglalkozást igénylő gyakorlati közigazgatási vizsgát is le kell tenniük, ezúttal vétek volna merőben elmélettel 

foglalkoztatni, ami tiltva is van, mert ellenkezik a tanfolyam céljaival. […] Az egyes tárgyak előadásánál feltétlenül kerül-

ni kell a tisztán elméleti vonatkozású fejtegetéseket…”338 A tanfolyamon az alábbi rendes tárgyakat oktatták:

•	� a rendőrség szervezeti és szolgálati utasítása

•	� az államrendészet

•	� a m. kir. rendőrség közigazgatási feladatai

•	� 130.000/1899. B. M. sz. rendelet gyakorlati alkalmazása

•	� kriminalisztika

•	� rendőri büntetőeljárás (Rbsz.)

•	� rendőri karhatalom alkalmazása

•	� államszámvitel elemei339

336	 Uo.; Egy későbbi kormányrendelet értelmében csak azt bocsáthatták belügyi igazgatási szakvizsgára, aki hároméves gyakorlati idejéből 

legalább két évet vármegyei, városi vagy rendőrségi szolgálatban töltött el. A harmadik év bármely más szakigazgatási ágnál letölthető 

volt. 2.310/1934. M. E. számú rendelet. A gyakorlati közigazgatási vizsgát megelőző közigazgatási gyakorlat szabályozása.

337	 A rendőrfogalmazógyakornoki tanfolyam és tájékoztató vizsga szabályai (1936). Magyar Rendőr, III. évf. 9. sz. 203.

338	 Uo.

339	 Uo.



A BUDAPESTI ÁLLAMRENDŐRSÉG KÉPZÉSI, ELŐMENETELI RENDSZERE  
ÉS RUHÁZATI ELLÁTÁSA, 1873–1944

81

A hallgatók a szemléltető oktatás keretében kötelesek voltak nagyobb utcai kivezényléseken, helyszíni szemléken 

és boncolásokon is részt venni, ezen kívül az elsősegélynyújtás gyakorlati elemeit is elsajátították. A gyakorlati és 

különleges tudnivalók előadásain kívül a vívást és a céllövést is gyakoroltatták velük. A  rendes tárgyak előadó-

it a belügyminiszter nevezte ki, a speciális órák oktatóit a tanfolyam vezetője hívta meg. A tanfolyam jellegéből 

fakadóan annak tanterve csak részben volt kötött, a felsorolt rendes tárgyak csak a tananyag minimumát, illetve 

keretét jelentették. „A továbbiakban vezető tartozik gondoskodni, hogy ezt a minimumot a különleges képzettségű, 

de természetesen kizárólag gyakorlati szakemberek akár egész csoportjának bevonásával duzzassza fel és mélyítse ki. 

Talán csak 1-2 vagy 3-4 órát fog egy-egy ilyen specialista szakember előadni, de előadása éppen olyan becses és pótol-

hatatlan, mint a hosszabb lélegzetű tárgykörök rendszeres ismertetésére kinevezett előadóké.”340

3.5 A BUDAPESTI RENDŐRSÉG TAGJAINAK SZERVEZETT EGYÉB KÉPZÉSEK

Az 1920-as évek első felében, a lendületes fejlődésnek indult rendőrképzés keretében mind a tisztviselői kar, mind 

az őrszemélyzet számára bevezettek olyan kiegészítő jelleggel bíró tanfolyamokat és kurzusokat, amelyek a fizikai 

és szellemi fejlődést, s ezáltal a rendőri munka eredményesebbé tételét szolgálták.

3.5.1. A filmtechnika a rendőrség szolgálatában

1921 novemberében az Országos Bűnügyi Nyilvántartó Hivatalában „kinematográfiai” alosztály alakult, amely a 

rendőri működés körébe vágó filmek elkészítésére és bemutatására vállalkozott. Az elsősorban a rendőrlegénység 

tagjai számára készített propagandafilmek azt a célt szolgálták, hogy „közelebb hozzák, megvilágítsák és megszeret-

tessék a rendőrség embereivel […] a bűnözés elleni küzdelem hatalmas munkáját”. Az oktatófilmek a közigazgatási, 

bűnügyi, politika, erkölcsrendészeti, gyermekvédelmi és egyéb rendőri ügyekben előforduló eseményekről készült 

felvételeket mutatott be. A mozgóképek harmadik csoportját képező hírszolgálati filmek bűncselekmények hely-

színeit rögzítették, ezek célja „szemléltető módon előadni a rendőrség preventív intézkedéseit, a bűnügyi nyomozás 

egyes fázisait s általában filmen bemutatni mindama tanulságokat, melyek a testület nívóját és tudását fokozzák.”341 

3.5.2. Nyelvtanfolyamok

A Trianont követő konszolidációs időszakban Magyarország fellendülő idegenforgalmába egyre inkább be kellett 

kapcsolódnia a budapesti rendőrség munkájának is. A külföldi nyelveket beszélő rendőrök köre két módon bővült. 

Egyrészt a főparancsnokság megszervezte azoknak a rendőröknek a csoportját, akik vagy nemzetiségi területről 

340	 Uo.

341	 A film a rendőri nyomozás szolgálatában (1921). A Rend, I. évf. 10. sz. 3.



A BUDAPESTI ÁLLAMRENDŐRSÉG KÉPZÉSI, ELŐMENETELI RENDSZERE  
ÉS RUHÁZATI ELLÁTÁSA, 1873–1944

82

származtak, és magyar anyanyelvükön kívül a szomszédos országok nyelvét is ismerték, vagy a világháborús évek-

ben eltöltött hadifogság ideje alatt sajátították el valamelyik külföldi nyelvet. „Kiderült, hogy sokszáz pesti rendőr 

beszél németül, olaszul, franciául, oroszul, szerbül, angolul és románul. Voltak olyanok is, akik horvát és lengyel nyelven, 

sőt északi szláv nyelven is beszéltek.”342 Másrészt a budapesti főkapitány – belügyminiszteri felhatalmazással – 1924-

től a rendőrtestület fogalmazó- és felügyelőkar-beli tisztviselői részére „a nyugati világnyelvek közül egyesek elsa-

játítása, vagy legalábbis alaposabb megismerése céljából” német, angol és francia kezdő szintű nyelvtanfolyamok 

szervezését rendelte el.343 Az 1925 június végéig tartó kurzusok ingyenesek voltak ugyan, de a felmerülő költségek 

(pl. tankönyvek, füzetek beszerzése) a hallgatókat terhelték.344 Az említett tisztviselők részére tartott tanfolyamok 

hamar rendszeressé váltak, 1927 őszétől pedig a rendőrlegénységet is bekapcsolták a szervezett nyelvtanulásba. 

Ők kezdetben kisebb létszámmal, harminc héten keresztül heti egy tanórán, szintén díjmentesen vehettek részt.345 

1928-tól az őrszemélyzet választható idegen nyelvei közé került az olasz nyelv is, ekkor a tanfolyamok már tíz hóna-

pon keresztül, heti három órában folytak.346 A nyelvkurzusokat sikeresen elsajátító rendőrközegeket – bécsi mintára 

– 1929-től kezdetben alkalomszerűen, később állandó jelleggel alkalmazták Budapest idegenforgalmi szempont-

ból frekventált helyszínein, a belváros forgalmasabb pontjain (pályaudvarok, szállodák, Margitsziget, Dunakorzó) 

és a nemzetközi rendezvényeken. Az idegen nyelvet beszélő rendőrök szolgálatuk alatt fehér karszalagot viseltek, 

amelyen feltüntették az általa bírt nyelvismeretet. 1935-ben ezeket a rendőrközegeket német, bolgár, francia, ro-

mán, olasz, angol és cseh nyelven lehetett megszólítani.347

3.5.3. Valláserkölcsi oktatás

1922 végén kezdődött meg a rendőri őrszemélyzet rendszeres valláserkölcsi oktatása, amelybe később a rendőr-

tisztviselőket is bevonták. E törekvés kezdeményezője és lelkes ápolója Puskás György rendőrtanácsos volt.348 Az 

oktatás rendszeres időközönként, minden év novemberében hirdették meg. A vallásfelekezetek szerint kialakított 

csoportokkal önkéntes alapon papok és lelkészek foglalkoztak. 1924-ben a rendőrlegénység római és görög katoli-

kus tagjai heti három órában, a reformátusok heti egy órában, az evangélikusok kéthetente egy órában részesültek 

valláserkölcsi oktatásban a főkapitányság előadótermében. Az újonc rendőrök részére külön oktatást tartottak ta-

342	 Borbély–Kapy 1942, 125.

343	 A német nyelvű tanfolyamra 60, az angol nyelvtanfolyamra 30 fő, felerészben rendőrtisztviselőt, felerészben pedig detektívtestületi tagot 

vettek fel, akik 15 fős csoportokba osztva, heti két órában foglalkoztak a választott nyelv tanulásával. A francia nyelvtanfolyam hasonló 

módon felosztott létszáma 50 főből állt. Idegennyelvű tanfolyamok rendőrtisztviselők részére a budapesti főkapitányságon (1924). A Rend, 

IV. évf. 91. sz. 5.

344	 Uo.

345	 Idegennyelvoktatás az őrszemélyzet részére (1927). Rendőr, I. évf. 18. sz. 11.

346	 Idegennyelvű tanfolyam a budapesti főkapitányság őrszemélyzete részére (1928). Rendőr, II. évf. 43. sz. 12.

347	 Idegenforgalom és őrszemélyzet (1935). Magyar Rendőr, II. évf. 10. sz. 17.

348	 Baksa 1923, 207.
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nosztályuknál a Mária Valéria-telepen. „Minden órán egy csapattiszt tartja fenn a rendet. A legénység a lelkészt érkezé-

sekor és távozásakor vigyázzállással üdvözli. Minden órán énekelnek, imádkoznak és a lelkész előadását hallgatják.”349 

1924. december 21-én a Szent István-bazilikában 1200 rendőr, köztük egy század pestvidéki rendőr vett részt az 

ünnepi szentmisén. Az oktatók névsorában találkozhatunk püspökkel, ferences rendi szerzetessel, a cisztercita és 

a református főgimnázium tanáraival, kórházigazgatóval és lelkésszel, evangélikus vallástanárral és unitárius püs-

pöki vikáriussal.350 Puskás rendőrtanácsos Belgiumban, Hollandiában, Angliában és Skóciában tett tanulmányútján 

azt tapasztalta, hogy a magyarhoz hasonló erkölcsi oktatásban nem részesülnek a külföldi rendőrök, akik „e tekin-

tetben magukra vannak hagyva, felettes hatóságuk nem avatkozik a dolgaikba, bár a vallásosság terjesztésére alakult 

egyleteiket tőle telhetőleg támogatja”.351 A valláserkölcsi oktatás létjogosultságát Márfi Sándor rendőrkapitány az 

alábbiakban foglalta össze: „Csak a vallásosság, csak a hitükhöz való szívós és görcsös ragaszkodás, csak Istenünkbe 

vetett hit és feltétlen bizalom, az »írás« [a Biblia – A. G.] betűinek megszívlelése nyújthatnak elegendő alapot, úgy a mai 

különleges és nehéz idők következményeinek méltó elviseléséhez, de különösen ahhoz a férfias és humánus magatar-

táshoz, amelyre ebben a nagyon szenvedő világban a még jobban szenvedő embereknek szükségük van.”352

3.5.4. Gyorsírótanfolyam

A rendőrség hivatali munkájának gyorsabbá és pontosabbá tételére külön a budapesti főkapitányság tisztviselői 

és külön a rendőrlegénység részére rendőrségi gyorsírótanfolyam létesült. Galamb Ödön, a tisztviselői tanfolyam 

tanára így írt a képzésről: „A tanfolyam első három hónapjában, heti három órai gyakorlással 1933 novemberétől 1934 

januárig elvégeztük az egységes magyar gyorsírás fogalmazási részét. A  következő három hónapban, 1934 február, 

március és április hónapjaiban az irodai gyorsírást tanultuk meg s begyakoroltuk percenként 80-100 szótagos sebesség-

gel. Hathónapi tanulással tehát körülbelül annyi eredményt értünk el, mint a középiskolai gyorsírástanítás keretében két 

iskolai év alatt. […] A résztvevők valamennyien hosszabb idő óta szolgáló tisztviselők, kik nagy hivatali elfoglaltságuk 

mellett sokszor csak a késő esti órákban végezhették el a szükséges házi gyakorlást.” A tanfolyam résztvevői közül töb-

ben sikerrel vettek rész a Magyar Gyorsírók Országos Szövetségének „szabatosírási és áttételes” versenyein.353

349	 A rendőrök valláserkölcsi oktatása (1925). A Rend, V. évf. 1. sz. 3.

350	 Uo.

351	 Uo.

352	 Márfi Sándor (1931): Valláserkölcsi oktatások. Rendőr, V. évf. 43–44. sz. 692.

353	 Galamb Ödön (1935): Gyorsírás a rendőrség szolgálatában. Magyar Rendőr, II. évf. 8. sz. 3.
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3.5.5. Rendőri sport és testnevelés

A tömeges rendősport megszervezésére már korán igény mutatkozott, azonban az állandóan kis létszámú buda-

pesti rendőrség tagjainak a nehéz és fárasztó szolgálat után sem ideje, sem kedve nem volt a sportoláshoz. „Rendő-

rújoncaink legtöbbje az ekeszarvat cseréli fel a karddal, a testületbe való belépésével tehát egész életrendjében gyökeres 

változás áll be. A nyugodt falusi éjjeleket a négyórák szakadatlan lánca váltja. Az újonc ép testet, lelket hoz magával, és 

amíg szellemi képességének fokozásáról gondoskodnak, a test mostohagyermek marad. Az új talajba ültetett fa mellett 

nincs karó és a korán virágzó csemete derékban törik saját gyümölcsének súlya alatt. Az újonciskolában igyekeznek még 

valahogy átjuttatni életrendjének eme nagy zökkenőjén, de amint kilép az iskolából, megszűnik teste felett az állami 

gondoskodás. Az osztályoknál tartott gyakorlatok alkalmasak lehetnek arra, hogy a rendőr feszesen tudjon továbbra 

is tisztelegni, de nem szolgálják, vagy csak igen elenyésző mértékben a test nevelését.”354 A világháborút követően a 

testnevelés népszerűsítésére európai mozgalom szerveződött, ennek Magyarországra gyakorolt hatása a 1921. év-

ben hozott testnevelési törvény kiadásában manifesztálódott. A közegészség javítása és a „nemzet munkaerejének 

gyarapítása” érdekében a törvény 21 éves korig a nemzet minden férfi tagja részére kötelezően előírta a rend-

szeres testnevelésben való részvételt, továbbá állami támogatásban részesítette azokat a társadalmi alakulatokat, 

amelyek „testneveléssel komolyan foglalkoznak s működésük nemzeti irányával a támogatást megérdemlik”.355 A ren-

dőrtisztviselők önszerveződésében 1921-ben létrejött a Budapesti M. Kir. Rendőrség Tisztikarának Atlétikai Clubja, 

rövidebb nevén Rendőrtiszti Atlétikai Club (RAC), majd 1925-ben a rendőrsport másik reprezentánsa, a Detektív 

Atlétikai Club (DAC). Marinovich Jenő főkapitány a RAC ügyét felkarolva, napiparancsban hívta fel a tisztikart a 

klubba való belépésre. A két sportegyletben egymás után alakultak meg a vívó-, evező- és teniszszakosztályok.356

1924-ben Török János rendőrfőparancsnok támogatásával és napiparancsával a RAC keretein belül legénységi 

osztály felállítására került sor. A rendőrképesítő tanfolyam hallgatói számára itt heti pár órában kötelező jelleggel 

kellett valamilyen sportot űzni. Az őrszemélyzet többi tagját nem kötelezték testedzésre, mert azt a főparancsnok 

nem rájuk kényszerítve, hanem önkéntes jelentkezés alapján akarta biztosítani. A sportolás színhelye a tanosztály 

volt, ahol megfelelő terjedelmű terep, illetve torna- és sportszerek álltak rendelkezésre.357 A  RAC őrszemélyzeti 

sportvezetősége főfelügyelőkből állt, akik irányítása alatt szakosztályi kapitányok vezették be a legénységet az 

egyes sportágak ismeretébe. A legénységi osztályon rendszeresített sportszakosztályok az alábbiak voltak:

•	� birkózó-, bokszoló- és dzsiu-dzsicu-szakosztály

•	� atlétikai szakosztály

•	� úszószakosztály

•	� céllövőszakosztály

•	� vívószakosztály

•	� labdarúgó-szakosztály358

354	 Szabó Aladár (1929): A rendőri testnevelés problémája. Rendőr, III. évf. 11. sz. 11.

355	 1921. évi LIII. törvénycikk a testnevelésről.

356	 Borbély–Kapy 1942, 289–291.

357	 A rendőrlegénységi sport bevezetése (1924). A Rend, IV. évf. 82. sz. 1.

358	 „Az atlétikát a rendőrök valószínűleg mielőbb megkezdik a MAC-pályán, míg a birkózás és más súlyszámok helye a tanosztálynál van. Úszás 

a Rudasfürdőben lesz oktatással egybekötve, a céllövés helyéül egyelőre a budai lövölde van kiszemelve.” A rendőrségi őrszemélyzeti sport-

szakosztályok megalakulása (1925). A Rend, V. évf. 6. sz. 3.
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A m. kir. honvédség sportoktatói tanfolyamain 1925-től rendőrtisztviselők és őrszemélyzeti tagok is részt vettek. 

Az egyéves tanfolyamon az elméleti oktatás csak kis mértékben érvényesült. A tananyag gyakorlati része volt a 

tőr-, kard-, párbajtőr- és szuronyvívás, birkózás, bokszolás, dzsiu-dzsicu, futball, úszás, elsősegélynyújtás, síelés és a 

gyakorlati cserkészet oktatása, valamint felölelte az atlétika különböző ágaiban, a tűzoltásban, a német- és svédtor-

nában és más sportjátékokban való kiképzést is. Az elméleti oktatás tárgyai között szerepelt az élettan, a bonctan, 

a mozgástan, továbbá a gyakorlattan, módszertan, a vezénylés és a testnevelés történetének ismertetése. A spor-

toktatói tanfolyamra vezényelt rendőrök az országos szaktanfolyamokon részesültek elhelyezésben.359 

Idővel felismerték, hogy míg az addigi rendőr vezetői intézkedések csak a testmozgás megkedveltetésére 

szorítkoztak, a különböző sportokat a rendőri szolgálat különleges viszonyaira alkalmazva, egységes testnevelési 

rendszert kell létrehozni. „A sportoknak tömkelegéből és sokféleségéből ki kell azokat választani, amelyek legjobban 

megfelelnek a rendőri szolgálat megkívánta testi munkának és követelményeknek és ezeket a sportágakat minden erő-

vel fejleszteni, tökéletesítésüket minden eszközzel támogatni kell. Így juthatunk csak el ahhoz a ponthoz, ahol a szó 

szoros értelmében vett rendőri testnevelés kezdődik, amely nem más, mint a rendőr testének, izmainak a szolgálati tevé-

kenység által megkövetelt irányban való nevelése, kiképzése.”360 

1929-ben a belügyminiszter rendeletet bocsátott ki a rendőri testnevelés és sport egységes szabályozása tár-

gyában, amely egyrészt a kötelező testnevelésre, másrészt az önkéntes (egyesületi) sport további fejlesztésére vo-

natkozó irányelveket, illetve utasításokat tartalmazta. Ettől fogva a szolgálati testnevelés szerves részét képezte 

a rendszeres rendőri kiképzésnek, amelyben a rendőrségi őrszemélyzet minden tagjának 42 éves koráig hetente 

vagy legalább kéthetente 1-2 órában részt kellett vennie. A  testnevelésre fordított időt a rendes szolgálati fog-

lalkoztatás keretébe (tartalékszolgálat) illesztették be. A gyakorlatok között azok a testnevelési ágak szerepeltek, 

amelyeket a rendőri szolgálat szempontjából szükségesnek ítéltek: kardforgatás, pisztolykezelés, zárt rendű, fe-

gyelmező csapatgyakorlatok, úszás, futás, ugrás, mászás, különféle játékok stb. Oktatóként a honvédsportoktatói 

tanfolyamot végzett tisztviselők és más alkalmazottak mellett az arra alkalmas felügyelőkar-beli tisztviselőket és 

őrszemélyzeti tagokat lehetett kijelölni. A belügyminiszter rendeletében a főkapitány segítséget kérte a rendelet 

eredményes végrehajtásához. A testnevelés lehetőségeit és továbbfejlesztését illetően véleményes jelentést kért 

arról, hogy az őrszemélyzet tagjai milyen időközökben vesznek részt a testnevelési gyakorlatokban, milyen helyi-

ségek és sporteszközök állnak rendelkezésre.361 A rendelet az önkéntes sportolás ügyét a szolgálat körülményei 

miatt nem lendítette előre, gyakorlati értéke abban állt, hogy rendszeressé tette a rendőrőrszemélyzet szolgálati 

fegyverekkel végzett lőgyakorlatait, a zárt rendű csukló-, kardforgató- és tornagyakorlatokat, amelyek különösen 

fontos szereppel bírtak a tanosztály és a karhatalmi zászlóalj zárt egységeinek kiképzésénél.362

359	 Honvédsportoktatói tanfolyamra vezénylések (1927). Rendőr, I. évf. 18. sz. 12.

360	 Rendőri testnevelés (1927). Rendőr, I. évf. 1. sz. 8.

361	 A rendőri testnevelés és sport egységes szabályozása (1929). Rendőr, III. évf. 35. sz. 12–13.

362	 A rendőrőrszemélyzet sportja (1934). Magyar Rendőr, I. évf. 3. sz. 23.
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3.5.6. A rendőrképzést segítő intézmények és szaklapok

A rendőrök oktatásában fontos szerepet játszott a külföldi testületeknél is alkalmazott szemléltető oktatás, amely-

nek intézményesült formája a bűnügyi múzeum volt. Budapesten 1908-ban, az Országos Bűnügyi Nyilvántartó 

Hivatal felállításával egy időben került sor bűnügyi múzeum létesítésére, amelynek működését komoly mérték-

ben akadályozta a gyűjtemény megfelelő elhelyezésének problémája és folyamatos költöztetése. A világháború 

lezárulását követően csak 1929 februárjában nyithatott újra az intézmény a főkapitányság épületében. Az ekkor 

már rendőrségtörténeti kiállítással bővült, csak zártkörűen – a rendőrközegeken kívül jellemzően orvosok, bírák, 

detektívek, büntetőjogászok és külföldi rendőrtisztviselők számára – látogatható bűnügyi múzeum egyrészt a kri-

minalisztika, a bűnüldözés eszközeit, másrészt a bűnelkövetők egyre fejlődő technikáit mutatta be kiállításában. 

Dr. Kelety Géza főkapitány-helyettes így írt a vezetése alatt álló múzeum oktatásan betöltött szerepéről: „…azok az 

ismeretek, azok a tapasztalatok, azok a tanulságok, amiket sokszor csak nagy fáradság árán, hosszas utánjárás, nyo-

mozás útján szereztünk meg, nem mennek veszendőbe, megőrizzük a jövő számára s az, ami talán csak egyesek sajátja 

maradt volna, köztulajdonba, köztudatba megy át és mások is hasznát vehetik. A bűnözés eszközeinek, a bűn elkövetési 

módjainak szakszerű bemutatása, azok tanulságainak megmagyarázása olyan értéket ád bűnügyi múzeumunknak, 

hogy azt az oktatásnál, tanításnál, a rendőrök nevelésénél mellőzni legalább is hiba lenne.”363 1942-ben a rendőrség 

jelentése szerint a múzeum már több mint 10 000 tárggyal rendelkezett.364

A világháború alatt létrehozott rendőrségi szakkönyvtár anyaga a hivatalosan kiadott könyvek gyűjtése mellett 

részben ajándékozás, részben vásárlás útján gyarapodott. Az 1920-as évek végén már 1000 kötetet meghaladó, 

katalógussal rendelkező tekintélyes szakkönyvtárban az alábbi nyomtatott anyagok voltak megtalálhatók:

•	� köz- és közigazgatásjogi szakkönyvek

•	� a rendőrség intézményével foglalkozó munkák

•	� büntetőjoggal, bűnvádi perrendtartással és kriminalisztikával foglalkozó kötetek

•	� törvény- és rendeletgyűjtemények

•	� lexikonok

•	� szótárak

•	� külföldi szakfolyóiratok365

A Horthy-korszakban a második világháborúig bezárólag rendszeresen kiadtak tudásközvetítést segítő rendőrségi szak-

folyóiratokat: A Rend (1921–1927), Rendőr (1927–1931), Magyar Rendőr (1934–1944). A lapokban megjelent, neves ren-

dőri szakírók által jegyzett cikkek és értekezések az őket olvasó rendőr számára mintegy kiegészítették a tanfolyamokon 

tanultakat. A detektívek szórakoztató képzésére 1934-től jelent meg a Magyar Detektív (1934–1944), amely beköszön-

tőjében így reklámozta magát: „A Magyar Detektív a szakirodalom fejlesztését tűzi büszkén felemelt, vadonatúj zászlajára. 

Ama szakirodalom fejlesztését, amelynek célja nevelni, tanítani, bővíteni az ismeretek tárházát és szélesíteni a látókört.”366

363	 Androvicz 2017, 276–277.

364	 Borbély–Kapy 1942, 195.

365	 A rendőri szakképzés ügye (1929). Rendőr, III. évf. jubileumi szám. 94.

366	 Beköszöntő (1926). Magyar Rendőr, I. évf. 1. sz. 1.
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4. A MAGYAR RENDŐRI SZAKOKTATÁS ÚTTÖRŐI

DR. DORNING HENRIK
(Polgárdi, 1880. február 24. – Csömör, 1960. február 16.)

A híres bűnügyi riporter, Tábori Kornél így írt naplójában Dorning Henrik-

ről: „Nekem úgy tűnik, ő univerzális zseni. Épp olyan jártas a büntetőjogban, 

mint amennyire naprakész a pszichológiai nyomozásban. És mindent tud más 

rendőri szervezetekről és módszerekről. Úgy látom, hatalmas tudást szerzett a 

medicina, a kémia, a technika, a grafológia, a spiritualizmus, a rádiózás, a pszi-

choanalízis, és isten tudja még mi minden tárházából. Többek között jól ismert 

ornitológus is!”367

Gimnáziumi tanulmányait a budapesti piaristáknál, majd a bajai a ciszterciek-

nél végezte. 1896 és 1901 között a budapesti tudományegyetem jogi karán tanult, ezzel párhuzamosan a bölcsé-

szettudományi karon állattant hallgatott. Édesapja halála miatt 1897-ben, még felsőfokú tanulmányainak befeje-

zése előtt jelentkezett a budapesti rendőr-főkapitánysághoz, ahol kezdetben díjnoki teendőket látott el. 1901-ben 

rendőrgyakornokká léptették elő. 368 1902-ben dr. Pekáry Ferenc mellett előbb a gazdasági osztályon dolgozott, 

majd a bűnügyi osztály gazdasági előadója lett. 1903-ban rövid ideig a 69-es ezredben is önkénteskedett, ahol 

tartalékos hadnagyi rendfokozatot kapott. 1907-ben szerezte meg jogtudori oklevelét. 1908 és 1910 között a rend-

őrségi gyermekbíróság megszervezője és helyettes vezetője. 1912 és 1918 között főkapitányi titkárként a személyi, 

fegyelmi és szervezési ügyek előadója volt a főkapitányságon. Közben Pekáryval együtt kivette a részét a bűnügyi 

nyilvántartó hivatal országos kiépítéséből. Figyelemmel kísérte a rendőrség intézményeinek fejlődését, első na-

gyobb terjedelmű írását is ebben a témában publikálta 1914-ben (A székesfővárosi m. kir. rendőrség ismertetése). 

367	 Sziráki 2017, 15.

368	 Dorning Henrik 1934-ben, nyugdíjazása alkalmával így számolt be rendőri pályára lépéséről: „Véletlen, hogy rendőr lettem. Úgy történt, 

hogy apám, aki Tolna megyében az Esterházy grófék egyik bérlőjének uradalmán mint mérnök dolgozott, meghalt. Én mint jogászgyerek, 

szegényen felkerültem Budapestre. Pénzt kellett keresnem. Édesanyám megkérte Dőry Józsefet, aki apám gazdája volt, hogy protezsáljon 

be engem valakihez. Dőry ajánlólevelet adott Perczel Dezsőhöz, az akkori belügyminiszterhez. Jelentkeztem nála.

	 – Akarsz-e a rendőrségre díjnoknak menni? – mondta nekem a miniszter.

	 – Nem tudom, mit kell a rendőrségen csinálni – válaszoltam –, de én mindent megpróbálok és remélem, hogy meg fogom állani a helyemet.

	 Beadtam a kérvényemet, és két hét múlva megkaptam az értesítést, hogy rendőrdíjnoknak neveztek ki a VI. kerületi rendőr-főkapitány-

sághoz. Ez volt életem egyetlen protekciója.” Dorning Henrik, a nyugalomba vonuló főkapitányhelyettes beszél harminchét év munkájáról 

(1934). Pesti Napló, 85. évf. 145. sz. 12. 
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Az 1913 és 1914 között a vidéki rendőrtisztek részére létesített továbbképző tanfolyam előadója volt. Kiváló 

német nyelvtudásának köszönhetően többször vett részt külföldi szakmai tanulmányúton. Tapasztalatait 1916-ban 

kiadott tankönyvében összegezte (Külföldi rendőrségek: a német, osztrák és francia rendőrségek szervezete és műkö-

dése), később német nyelven ismertette a budapesti rendőrség működését (Die Staatspolizei Ungarns). A ranglét-

rán haladva 1917-ben érte el a rendőrtanácsosi, 1920-ban pedig a rendőrfőtanácsosi rendfokozatot. 1918 és 1920 

között a bűnügyi osztály intellektuális csoportjának vezetőjeként dolgozott. 1920 és 1922 között a belügyminisz-

tériumba beosztva teljesített szolgálatot, s részt vett az államrendőrség megszervezésében. A törvény-előkészítő 

osztályon dolgozott, többek között ő készítette el a rendőrség általános szolgálati utasítását. A trianoni békeszer-

ződés pontjainak végrehajtásának ellenőrzésére hazánkban felállított antant-ellenőrzés idején a rendőrség részé-

ről ő tárgyalt az antant Katonai Bizottságával.

1922-ben elnyerte a rendőrfőkapitány-helyettesi címet, 1924 márciusában pedig valóságos rendőrfőkapi-

tány-helyettesé nevezték ki. Az alapvető szervezési munkálatok befejezése és a rendőrségi szakképzés szabályozá-

sa után 1922-től – addigi szolgálati megbízatásainak érintetlenül hagyása mellett – 1928-ig a rendőrség országos 

szaktanulmányi felügyelőjévé nevezték ki. Az első tanfolyam megnyitó ünnepségén tartott beszédében így nyilat-

kozott saját szerepéről: „…arra kell törekednem, az oktatás az egész vonalon legalaposabb, legbelterjesebb legyen, de 

törekednem kell arra is, a rendőri szakkönyvek kiadásának megindítását újból kieszközölhessem.”369 A felállított tanfo-

lyamok működését gyakran személyesen ellenőrizte, legtöbbjén előadó tanárként is közreműködött. Az 1920-as 

évek folyamán több ízben kapott megbízatást arra, hogy külföldi rendezvényeken képviselje a magyar rendőrsé-

get. 1923-ban a Bécsben tartott nemzetközi szakmai kongresszuson megalakult a Nemzeti Bűnügyi Rendőrségi 

Bizottság, amelynek Dorning Henrik alapító tagja, 1932 és 1934 között pedig alelnöke volt.370 1928 novemberében 

átvette a bűnügyi osztály vezetését. 1934 júniusában, 37 év aktív szolgálat után nyugalomba vonult. Nyugállo-

mányú rendőrtisztviselőként ezek után is elfogadott meghívásokat előadásokra, és továbbra is publikált rendőri 

témákban. 

Széles körű rendőri működése mellett ornitológiával is foglalkozott, s ezen a területen is sikeresnek bizonyult. 

239 zoológiai tanulmányából 189 az ornitológiához kötődik. Már az 1900-as évektől különböző szaklapokba pub-

likált (Zoologiai lapok, Aquila, Búvár, Kócsag, A természet, Természettudományi Közlemények). 1918-tól a Madártani 

Intézet levelező tagja, 1920-tól rendszeres megfigyelője, 1946-ban már az intézmény rendkívüli tagja. 1930-ban 

kapta meg a Herman Ottó-emlékérmet, s ekkor választották a Magyar Ornitológusok Szövetségének dísztagjává. 

Budapesti tartózkodásából fakadóan a madarak urbanizációjának első hazai kutatója lett.

369	 Dorning 1922, 16.

370	 Sallai 2017b, 488.
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ALISTÁLI LAKY IMRE
(Debrecen, 1865. december 5. – Csömör, 1930. március 18.)

A rendőri szakoktatás meghatározó alakja és a modern rendőrségi nevelés 

gyakorlati megalapítója. Termékeny szak- és újságíró, számos, több kiadásban 

is megjelent jogi és rendőrségi tankönyv írója, aki szépirodalmi alkotásaival – 

tragédia, bohózat, népszínmű, elbeszélések – is nagy sikert aratott. 

1884-ben, a budapesti főreáliskola elvégzése után a tudományegyetem 

bölcsészkarának filozófiai fakultására iratkozott be. 1886-ban hazaköltözött 

Debrecenbe, ahol a Debreczeni Ellenőr munkatársaként dolgozott. Két évig ve-

zette a lap színházi, szépirodalmi, társadalmi és közgazdasági rovatait. 1888-ban 

katonának állt, s 12 évig szolgált a 39. számú gyalogezredben. Katonáskodása 

alatt jelentette meg a megszállt tartományokról szóló Boszniából és Boszniai tár-

calevelek című cikksorozatát, és könyvet is írt élményeiről (Bakáék Boszniában és egyéb történetek; Novibazár).

1898 őszén jelentkezett a budapesti államrendőrséghez, ahol fizetés nélküli felügyelővé nevezték ki. Rövid 

időn belül a IV. osztályparancsnokság vezetésével bízták meg. 1905-ben átvette a rendőri őrszemélyzet oktatását 

az általa javasolt külön tanosztály keretében. Ő volt az első rendőrtiszt, aki kiemelt figyelmet fordított a rendőr-

legénység fejlesztésére. Oktatófelügyelői tapasztalatai alapján írta meg nagy sikerű tankönyvét (Rendőrközegek 

tankönyve), amelyet több vidéki város rendőrsége használt tananyagként. Kézikönyv és lexikon szerkesztésében is 

részt vett Rédey Miklóssal és Pavlik Ferenccel (Rendőri lexikon/Rendőrségi lexikon; Határrendészet kézikönyve). 1909-

ben a túlfeszített és kimerítő oktatói munka alól felmentését kérte. A következő évben Rendőrközegek szakkönyvtá-

ra néven sorozatban adta ki további tankönyveit (A magyar közjog, alkotmánytan és magánjog általános ismeretei-

nek kézikönyve; A büntetőtörvények tankönyve; A kihágások és a közigazgatási rendőri büntető bíráskodás). 1913-ban 

saját szaklapot indított (A rendőr), amelyben elsősorban a rendőrök oktatásával kapcsolatos cikkek jelentek meg.

Az első világháború kitörését követően, 1914 augusztusában több tisztviselő bajtársával együtt, tartalékos 

főhadnagyként vonult be és került ki a frontra, ahol a 10. népfölkelő gyalogezred II. zászlóaljának 7. századának 

parancsnokaként harcolt. 1915-ben Przemyśl várának elestekor került orosz hadifogságba, és éveken keresztül a 

kelet-szibériai Tobolszk hadifogolytáborában raboskodott, ahonnan Ázsiát megkerülve, hosszú és viszontagságos 

tengeri úton keresztül jutott haza 1920 júliusában. Háborús visszaemlékezéseit napló formában adta ki (Egy tiszt 

naplójából; Öt év Szibériában; Sárga veszedelem). Érdemei elismeréséül rendőr-főfelügyelői rangot kapott.

Hazatérését követően azonnal folytatta rendőri szolgálatát. Az újjászervezett budapesti tanosztály számára 

új tankönyvek megírásába fogott (például A szolgálati szabályzat tankönyve; Szervezési és egyéb szabályzatok). Az 

1920-as években is elsőrangú tényezője maradt a rendőri szakoktatásnak. 1922-től Dorning Henrik irányítása mel-

lett az országos szaktanfolyamok parancsnoka lett, ahol számos tárgy előadó tanáraként és a hallgatók fegyelmi 

elöljárójaként működött közre. 1924 júliusában a kormányzó rendőrfőparancsnoki címet adományozott részére. 

1926 júliusában saját kérelmére – buzgó és érdemes szolgálatainak elismerése mellett – a főkapitány nyugállo-

mányba helyezte. Azon kevés rendőrök egyike, aki önéletírást jelentett meg (Rendőrökről rendőröknek).
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DR. RÉDEY MIKLÓS
(Tata, 1868. december 7. – Budapest, 1931. szeptember 13.)

A magyar rendőri szakirodalom, s különösen a rendőri jog egyik legfontosabb 

személye, Tisza Miksa rendőrség-történeti monográfiájában a rendőri szakírók 

nesztoraként371 említi.372 

Születési nevén Rohrbacher. Iskoláit szülővárosában és Győrött, jogi ta-

nulmányait pedig a győri jogakadémián és a budapesti egyetemen végezte. 

Másodéves joghallgatóként, 1888-ban írta meg első, helytörténeti témájú 

könyvét (Tata város története). Évekig volt munkatársa a Budapesti Újságnak, 

a Komárom megyei Közlönynek és a Győri Közlönynek, amelyekbe tárcákat, ki-

sebb történelmi, archeológiai és heraldikai cikkeket írt. 1891-ben Győr város 

főispánja közigazgatási gyakornokká nevezte ki. Ugyanebben az évben fogal-

mazóhelyettesi rendfokozatban került a városi rendőrséghez. A vidéki rendőrség újjászervezéséről írt munkájával 

(Magyarország városi rendőrsége és annak újjászervezése) korán magára vonta az illetékes körök figyelmét, és Sélley 

Sándor főkapitány meghívására 1893 januárjában a fővárosi rendőrségnél lett fogalmazó.

Rendőrtisztviselőként több kerületi kapitányságnál is szolgált. 1896-ban a főkapitány a rendőri sajtóiroda ve-

zetésével, majd titkári teendőkkel bízta meg. Ezen állásában érte el a kapitányi rangot. 1896 és 1902 között saját 

szerkesztésében minden évben rendeletgyűjteményt adott ki, hogy ezzel segítse a rendőrtisztviselői kar tagjainak 

munkáját. (Rendőri eljárás körébe vágó rendeletek és utasítások gyűjteménye). 1894-től tíz éven keresztül a Rendőri 

Lapok állandó főmunkatársa, amelyben mintegy 400 szakcikket publikált. 1895 és 1905 között ő szerkesztette – s 

javarészt ő is írta – a fővárosi rendőrség működéséről szóló jelentések évkönyveit. 1901 és 1913 között Bockelberg 

Ede rendőrfelügyelővel közösen szerkesztette a Budapesti Útmutató című rendőrségi zsebkönyvet, amelyet a ren-

dőrlegénység helyismereti könyvként és az utcán útbaigazításul használt. Laky Imrével közösen adták ki alfabeti-

kus rendeletgyűjteményüket (Rendőri lexikon/Rendőrségi lexikon). Egyedül is számos rendőri vonatkozású könyvet 

írt (A nyomozási eljárás nehézségei; A magyar gyülekezeti jog gyakorlati kézikönyve; A rendőri szolgálat vezérfonala; 

Bevezetés a magyar rendőri jog alaptanaiba).

1920-ban főkapitány-helyettesé lépett elő, 1922-től pedig a rendőrtiszti szaktanfolyamok előadó tanárának 

kérték fel, s részt vett a fiatal rendőrnemzedékek szakmai kiképzésében. 1926-ban vonult nyugdíjba, ám még ezt 

követően is éveken keresztül aktívan tanított. Rendőri munkássága mellett filatériával foglalkozott, az ország egyik 

legnevesebb bélyegszakértője volt, a magyar postabélyeg-sorozatokról értékes szakkönyvet is írt. 

371	 Nesztor: tapasztalt öreg, a görög mitológiai Nesztór király nevéből.

372	 Tisza 1925, 345.
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DR. ZEBEGNYŐI PEKÁRY FERENC
(?, 1859 – Budapest, 1925. február 16.)

Pekáry Ferenc a Thaisz-korszak utolsó éveiben, 1882-ben kezdte meg szolgá-

latát a budapesti államrendőrség díjnokaként. Kiváló tudásával és rendkívüli 

szorgalmával gyorsan haladt előre a rendőri pályán. 1884-ben, a jogi doktorá-

tus megszerzésével gyakornokká lépett elő, 1891-ben már kerületi kapitány 

rendfokozatban szolgált. Előbb főkapitányi titkárként dolgozott, 1896-ban 

átvette a VII. kerületi kapitányság vezetését. A főkapitány 1897-ben a bűnügyi 

osztályra helyezte át, ahol a bűnvádi perrendtartás életbeléptetésének végre-

hajtása körül működött közre. 1902-ben a főkapitányságon újonnan szerve-

zett gazdasági osztály élére került. Ugyanebben az évben nyári szabadságát 

töltötte Londonban, s ekkor ismerkedett meg a rendőrségen a személyazo-

nosítás új módszere, a daktiloszkópia gyakorlati alkalmazásával. Az ő közvetítésével Európában másodikként a 

budapesti államrendőrségen is bevezették az ujjlenyomatvétel módszert, 1904-től pedig külön daktiloszkópiai 

nyilvántartást hoztak létre a bűnügyi osztályon. 

1906-ban főkapitány-helyettes lett, és a bűnügyi osztály vezetői székét foglalta el. Munkássága az ekkor hiva-

talba lépő dr. Boda Dezső főkapitány mellett bontakozott ki. A rendőri intézmények terén bevezetett reformjaik-

kal a budapesti államrendőrséget sikerült európai szintre emelniük. 1907-ben megteremtette a rendőrtisztviselők 

továbbképzését szolgáló bűnügyi értekezleteket (szemináriumokat), továbbá bekapcsolta őket a rendőri munká-

val kapcsolatos büntetőjogi kérdések tudományos művelésébe. A gyermekvédelem ügyét felkarolva a főkapitány 

Pekáry tervezetei alapján 1908. július 1-jén felállította a központosított rendőri gyermekbíróságot. Kapcsolatban 

állt a különböző társadalmi szervezetekkel, patronázsokkal, az Országos Gyermekvédő Liga vezetőségében is tevé-

kenyen részt vett. Részt vett az 1909. január 1-jével létrehozott Országos Bűnügyi Nyilvántartó Hivatal megszerve-

zésében, s annak helyettes vezetőjeként modern alapokra helyezte a budapesti rendőrség nyomozási rendszerét. 

1911–1912 folyamán ő szervezte meg a fogalmazógyakornokok továbbképző tanfolyamát (a rendőrtisztviselői 

tiszti tanfolyamok előfutárát).

1912-ben a belügyminisztériumba rendelték szolgálattételre, ahol az uralkodótól miniszteri tanácsosi címet 

kapva megbízták a városi rendőrségek országos rendezéséről szóló törvényjavaslat elkészítésével kapcsolatos 

feladatok irányításával, továbbá a belügyminisztériumban erre a célra szervezett XIII. Államrendészeti Főosztály 

vezetésével. Az előkészítő munkálatok során vidéki tanulmányútjai során első kézből szerzett tapasztalatokat az 

orvosolandó problémákról. Pekáry intézkedései elsősorban a vidéki rendőrségek szakképzését, egyúttal az orszá-

gos állami rendőrség részévé válás előkészítését célozták. A városok számára meghatározott céllal államsegélyek 

kiosztását engedélyezte, továbbá 1913–1914 folyamán a vidéki oktató rendőrtisztviselők és altisztek részére a bel-

ügyminisztérium felügyelete alatt tanfolyamokat szervezett a budapesti főkapitányságnál. Ezzel kapcsolatban in-

dította útjára Pekáry a rendőrtisztviselők továbbképzését szolgáló kiadványsorozatot. 

 Egészségi állapota romlása miatt 1918 májusában, 35 év szolgálat után miniszteri tanácsosként vonult nyu-

galomba a belügyminisztériumból. Egykori tanítványa és munkatársa, Dorning Henrik így emlékezett rá: „Nekem 

módomban volt élvezni a jogi tudását […] Tőle tanultam meg, hogy nekünk is nobile officiumot [nemes kötelesség, 

fizetés nélküli szolgálat – A. G.] kell betöltenünk, mert nem a fizetésért, nem a díjazás szerint kell dolgoznunk, hanem 
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élethivatásból, kötelességtudásból, becsületből, a saját lelkünk megnyugtatására. […] Mindaz, amiért dr. Pekáry Ferenc 

annyit dolgozott, annyit fáradt: az államosítás, majd a rendőri szakoktatás szerves kiépítése csak akkor vált valóra, ami-

kor ő már testi erejében megtörten a szolgálattól visszavonult. De megérte, ott volt az első országos rendőrtisztviselői 

tiszti tanfolyam megnyitásán…”373

373	 Dorning Henrik (1925): Dr. zebegnyői Pekáry Ferenc. A Rend, V. évf. 14. sz. 1.
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5. A RENDŐRSÉG EGYENRUHA-ELLÁTÁSA

5.1. 1919 ELŐTT
5.1.1. A pestvárosi rendőrség egyenruha-ellátása 1892-ig 

A 19. század második felétől 1919-ig a vidéki városok törvényhatóságai állapították meg a saját rendőrségük szá-

mára a szolgálati szabályzatot, s így az uniformis formáját, színét, valamint azt is, hogy a rendőrközegeket milyen 

úton látják el egyenruhával. Tisza Miksa rendőrség-történeti monográfiája szerint: „Ahány város van az országban 

(137), annyiképpen vannak a rendőrök egyenruházva, mert itt már élnek a városok önkormányzati jogukkal, mivel 

ruhát adni muszáj, így hát képviselje legalább a városi címer színeit, miáltal nevetséges tarka-barkaság áll elő.”374 Az 

egyenruha-ellátás az általában kis létszámú rendőrségek esetében természetben vagy ruhaátalány kiosztásával 

történt. A pestvárosi rendbiztosok a számukra 1863-ban kiadott utasítás szerint „havi zsolddal és egyenruházattal 

láttatnak el”.375 A levéltári források szerint az 1860–1870-es években a pestvárosi rendőrszemélyzet egyenruhával 

és felszereléssel (fegyverzettel) történő ellátása gyakori vitapont volt a főkapitányság és a városi tanács között: 

„A városi hatóság igyekezett a lehető legolcsóbban megúszni a beszerzéseket, ezért minden lehetőséget megragadott a 

költségek lefaragására. A biztosi és a poroszlói egyenruhákat így például nem a pesti szabómestereknél rendelték meg, 

hanem a városi dologházban kényszerfoglalkoztatottak készítették. Állandó vita tárgya volt továbbá a kihordási idő, s 

a ruhadarabok elhasználódásának kérdése. Míg a városi ruházati bizottmány az egyenruhák rövid használati idő utáni 

gyors rongálódását nehezményezte, addig a főkapitányi hivatal a kihordási idő csökkentését, fehérnemű és javítási át-

alányt, s hasonlókat szorgalmazott.”376

Az egyenruha-ellátás kérdéséről az 1881. évi rendőrségi törvény sem rendelkezett. 1885-től főkapitányi uta-

sításra az addig civil ruhában dolgozó rendőrtisztviselők részére előírták, hogy szolgálatteljesítéskor a számukra 

ekkor rendszeresített egyenruhát kötelesek viselni: „A rendőrtanácsosok, főkapitányi titkár, ker. kapitányok, fogal-

mazók, segédhivatali igazgató, rendőri pénztáros és tolonckezelő, a teljes egyenruházat beszerzésére kötelesek, a többi 

tisztviselők közül csak azok tartoznak teljes egyenruházatot beszerezni, kik külszolgálatot is teljesítenek, ellenben azok, 

kik pusztán irodai munkát teljesítenek, csakis zubbony, nadrág és sapka beszerzésére kötelesek.”377 A tisztviselők két-

rendbeli, szolgálati és díszegyenruháikat a számukra kijelölt egyenruhagyártó cégnél voltak kénytelenek nem cse-

kély összegért (rendfokozattól függően 180-220 forintért) megvásárolni. Felmerülő költségeiket ezt követően 8 

forintos havi részletekben vonták le fizetésükből. A Budapesti Hírlap kiállt a drága uniformis beszerzésére kényszerí-

tett tisztviselők mellett: „Ha már az állam nem adja tisztviselőinek az egyenruhát, akkor – minthogy a lakbér emelkedé-

se folytán amúgy is alig bírnak kijönni fizetéseikkel – legalább előleget kellene adni nekik, hogy tetszésük szerint bármely 

374	 Tisza 1925, 241.

375	 Szolgálati utasítás a pestvárosi rendbiztosok számára (1864). 2.

376	 Czaga et al. 1995, 188.

377	 Krecsányi 1886, 318.
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cégnél megvásárolhassák egyenruhájukat készpénzért, miáltal bizonyosan jóval olcsóbban jutnának az egyenruhához. 

Ez az intézkedés természetesen rendkívül kellemetlenül lepte meg a rendőri tisztviselőket, mert az nagyon igazságtalan 

terheket ró rájuk.”378 A napilap a többi állami tisztviselőnél alkalmazott gyakorlathoz hasonlóan egyenruha-átalányt 

követelt a rendőrtisztviselőknek, amelyből első felruházkodásuk költségeit fedezhették.379 A problémát a rendőri 

döntéshozók nem orvosolták, s ez hosszú időn keresztül visszatetszést váltott ki a tisztikar tagjaiban. 

5.1.2. A tömegrendszer

Az őrszemélyzet részére 1892-től új egyenruha-ellátási rendszer lépett életbe. Az addigi gyakorlat helyett a fővárosi 

rendőrség a m. kir. csendőrségnél és a bécsi rendőrségnél alkalmazott, s a gyakorlatban igen hasznosnak bizo-

nyult „tömegrendszer” (Massensystem) bevezetése mellett döntött. Az ezzel kapcsolatos Tömegelszámolási utasítás 

értelmében a végrehajtó rendőrség állományába egy, a tömegkezelésben teljesen jártas csapatszámvivőt kellett 

alkalmazni.380 A tömegrendszerben a rendőrlegénység tagjai egyenruházatukat és felszerelési cikkeiket (lovas ren-

dőrök ezen felül lószerelvényeiket) – szerződéses szállítóktól – együttesen szerezték be, s az osztályparancsnok-

ságok által féléveként szerkesztett szükségleti beadványok alapján a rendőr-főparancsnokság raktárjából egyé-

nenként osztották ki, s a minden egyes rendőr által személyesen vezetett és a csapatszámvivőségnél felülvizsgált 

számlakönyvekben („tömegkönyvecskékben”) félévenként egyénenként történt az elszámolás.381 

A testülethez történő tényleges felvétele és bevonulása alkalmával a rendőr részére az előírt ruházati és felsze-

relési cikkek első beszerzésére egy meghatározott nagyobb pénzösszeget számoltak fel („elsőtömegbetét”). Ezen 

cikkek későbbi utánpótlására minden rendőr – felvétele napjától számítva, szolgálati ideje alatt végig – „tömegáta-

lányt” kapott. Az elsőtömegbetét és a tömegátalány összegét időszakosan a belügyminiszter állapította meg.382 

Ezeken kívül a rendőrök tömegvagyona a következő különjárulékokból is gyarapodhatott:

•	� csempészek és hamisjátékosok letartóztatásáért járó díjak feléből,

•	� a törvényesen meghatározott életmentési jutalom feléből,

•	� a rendőr önkéntes betétjéből,

•	� a rendőr önhibáján kívül elveszett, vagy használhatatlanná vált ruházati vagy felszerelési cikkekért az állam-

kincstár által engedélyezett kártalanítási összegekből.383

378	 A rendőrtisztviselők egyenruhát kapnak (1884). Budapesti Hírlap, IV. évf. 74. sz. 6.

379	 A rendőrségi egyenruha (1885). Budapesti Hírlap, V. évf. 78. sz. 5.

380	 Állami költségvetés a Magyar Korona országai részére az 1892. évre (1891). 13., 16.

381	 Vajda József (1913): A budapesti rendőrök szociális intézményei. A rendőr, I. évf. 4. sz. 41.

382	 1913-ban az elsőtömegbetét a gyalogos és lovas rendőrök részére 250 és 400 korona volt, az évi tömegátalány pedig rendfokozattól füg-

getlenül évi 120, illetve 150 korona. Uo.

383	 Uo.
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Ezeket a különjárulékokat, amennyiben a rendőrnek tömegtartozása vagy egyéb, az államkincstárral szemben 

fennálló tartozása nem volt, távozásakor részére kifizették (tekintet nélkül a fogyaték nemére, akár önhibája miatt 

történt az, akár nem). Szolgálati ideje alatt a rendőr tömegvagyona csak feltételes tulajdonának számított, ha azon-

ban az egyenruházott legénységi állományban megszakítás nélkül legalább 5 évet szolgált, s onnan önhibáján 

kívül távozott (nyugdíjazták, végkielégítést kapott, saját kérelmére ment), ruhapénzmaradványát (tömegkövetelé-

sét), valamint ruházatának és felszerelési cikkeinek becsértékét megkapta. Ha a rendőrnek a tömegkönyve féléves 

lezárásakor olyan nagy összegű tömegkövetelése (ruhafeleslege) volt, hogy az az évi tömegátalány kétszeresét 

meghaladta, akkor ezt a többletet még abban az esetben is kifizették, ha a rendőr szolgálati ideje 5 évnél kevesebb 

volt. A legalább 5 évig megszakítás nélkül szolgáló rendőr nyugdíjaztatása vagy saját kérelmére történő távozá-

sa esetén – feltéve, hogy nincs tömegadóssága – összes ruházatát és a tömegből beszerzett felszerelési cikkét 

megtarthatta. Dönthetett azonban úgy is, hogy egyenruháját és felszerelését beadta a raktárba, ahol azokat tőle 

becsértékükön átvették, és a rendőr részére kifizették. A testületben 5 évnél kevesebb ideje szolgáló rendőr távo-

zásakor csak egy öltözet ruhára lehetett igényük, amelyről a rendőri jelvényeket eltávolították. Az elhunyt rendőr 

tömegvagyona (ruhapénze, valamint ruházati és felszerelési cikkeinek becsértéke) – tekintet nélkül a halál körül-

ményeire és a rendőr szolgálati idejére – az esetleges kincstári tartozások levonása után az elhunyt hagyatékaként 

kezelték, s azt örökösei javára adták át.384

A legénység részére kiadott minden cikknél figyelembe vették egyrészt, hogy a rendőr az előírt mennyiséggel 

rendelkezzen, de tekintettel voltak tömegkövetelésére (ruhapénzkészletére) is. Ha a rendőr tömegbeli cikkei önhibá-

ján kívül, szolgálatteljesítés közben (például tűzesetek, árvizek stb. alkalmával) tönkrementek, számára a rendőrségi 

javadalmazásból kártérítés járt, amelyet a rendőr tömege javára bevételeztek. Ha ellenszegülések alkalmával 

vagy valakinek vigyázatlansága folytán (például közlekedési balesetben) rongálódott meg a rendőr valamely 

tömegcikke, akkor a kárt elsősorban annak okozójának kellett megtérítenie. Ha ez behajthatatlannak bizonyult, a 

kárösszeget az államkincstár, illetve a rendőri javadalmazás térítette meg. A tömegcikkek gondatlanságból fakadó 

vagy szándékos tönkretétele, esetleges önhatalmú eltulajdonítása szigorú büntetést vont maga után, az okozott 

kárt pedig a rendőrnek meg kellett térítenie, azaz tömege javára bevételezték.

A rendőr saját számlakönyvében tartotta nyilván ruhapénzét, ebből tájékozódhatott a tömegvagyonból őt 

megillető hányad összege felől. A számlakönyvbe írták be az elsőtömegbetétet, félévente a tömegátalányt, továb-

bá az esetleges különjárulékokat, azonban a félév folyamán kiadott ruházati cikkek értékét kiadásként jegyezték 

be. A rendőr a számlakönyvét félévenként – az osztályparancsnok ellenjegyzése mellett – saját kezűleg zárta le. 

A  rendőrök lezárt tömegkönyvecskéit a csapatszámvivőséghez küldték be, ahol felülvizsgálásuk után a számvi-

vők elkészítették a féléves tömegszámadást. A rendőri elöljárók által tartott rendszeres ruhavizsgák miatt minden 

rendőr rendelkezett egy ruházati és fegyverzeti könyvecskével is, amelyben a nála lévő tömegcikkek szám szerint 

tartattak nyilván.385

Az osztályparancsnok negyedévente tartott ruhavizsgát, amely során meggyőződhetett arról, hogy a legény-

ség a tömegkezelési utasításban előírt ruházattal és felszereléssel el van látva. Ha valakinél hiány mutatkozott, 

384	 Uo. 11–12.

385	 Uo.
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intézkedett arról, hogy a szükséges cikkeket megkapja. Erről a főparancsnok felé kellett előterjesztést benyújtania, 

aki jogosult volt az illető rendőr tömegátalánya terhére a cikkeket megrendelni.386 A  legénység ruházatának és 

felszerelési cikkeinek a szerződött szállítóktól való beszerzését a főparancsnokság saját számvivősége útján, önál-

lóan végezte, arról félévenként számadást szerkesztett, s azt a főkapitánysághoz terjesztette be. A csapatszámvivő-

ség személyzete csapatszámvivőkből, számvivő őrmesterekből és ellenőrökből állt, és a főparancsnok végrehajtó 

szakközegeinek minősültek. A csapatszámvivőség vezetője gazdászatkezelési és számviteli ügyekben a főparancs-

nok mellett előadói minőségben működött. Ezen állománycsoport hatáskörébe tartozott a ruházati szükségletek 

előirányzása, megrendelése, átvétele, kezelése, kiosztása és elszámolása. A ruharaktár tényleges kezelésével egy 

számvivő őrmester volt megbízva, aki mellett egy másodszámvivő is dolgozott: „…minthogy a raktár ajtaja kettős 

zárral van ellátva, amelyeknek egyike a raktárt kezelő őrmesternél, másik pedig a másodszámvivőnél van: mindazon ká-

rokért, melyek gondatlan kezelés, vagy a raktárt kezelő őrmester hanyagsága, felületessége, esetleg rosszakarata követ-

keztében keletkeznek, elsősorban a raktárkezelő őrmester és másodsorban a másodszámvivő tartozik kártérítéssel.”387

A főparancsnoksághoz beérkezett ruhaszükségleti beadványokat a csapatszámvivő vizsgálta felül, s ezek alap-

ján – megállapítva a teljes szükségletet – a raktári készletre való tekintettel az illető vállalkozóknál főparancsnoki 

átirattal megrendelte a szükséges cikkeket. A vállalkozók kötelesek voltak a szerződésben megállapított időn belül 

elkészíttetni a megrendelt ruhadarabokat (béléssel, gombokkal, rangjelzésekkel együtt), s azokat legfeljebb két 

részletben, saját költségükön a raktárba beszállítani.388 Az egyenruhákat a ruhaátvételi bizottság389 ezt követően 

rendkívül alapos, dinamometrikus és vegyi vizsgálat alá vetette, s a végleges átvételt ettől tette függővé (a vizsgá-

latnál a szállító nem lehetett jelen).390 

A félévi ruhaszükséglet beszállítását és átvételét követően azonnal megkezdődött az egyenruhák kiosztása a le-

génység között. A főparancsnokság napiparancsban jelölte ki a ruhakiosztás pontos időpontját. A rendőröknek maguk-

kal kellett hozniuk a raktár részére leadott ruhaszükséglet kivonatát.391 A legénység részére szükséges ruhadarabokat 

(köpeny, atilla, dolmány, mente, zubbony, nadrág, pantalló) testméret szerint adták ki a raktárból, ezt a csapatszámvivő 

vagy helyettese jelenlétében a raktárkezelő őrmester intézte.392 Az újonc rendőrök első felruházásuk alkalmával zub-

bonyból és nadrágból 2-2 darabot kaptak. A raktárkezelő őrmester a kiadott cikkekről nyugtát íratott alá a rendőrrel, 

amely alapján a csapatszámvivőség kiállította a ruházati és felszerelési könyvecskét és átadta azt tulajdonosának.393

A végrehajtó rendőrség csapattisztjei is részesültek ruházati átalányban, a rendőrtisztviselőknek azonban – mi-

vel rájuk nem vonatkozott a tömegrendszer – továbbra is saját kontójukra kellett beszerezniük a szükséges egyen-

386	 Szervezési szabályzat a fő- és székvárosi m. kir. államrendőrség őrsége számára (1893). 48–49. 

387	 Gazdászatkezelési utasítás (1901). 13–19. 

388	 Uo. 65.

389	 A ruhaátvételi bizottság tagjai voltak: a főparancsnok vagy helyettese, a csapatszámvivő, a segédtiszt, a raktárkezelő őrmester, egy lovas 

altiszt, egy I. oszt. rendőr és egy II. oszt. rendőr. Uo. 68.

390	 Uo.

391	 Uo. 73.

392	 Uo. 71. 

393	 Uo. 65.
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ruhát. Sérelmeiknek 1896-ban adtak újra hangot, amikor a budapesti millenniumi kiállítás alkalmával új fazonú 

egyenruhát rendszeresítettek számukra: „Ne kényszerítsenek bennünket saját költségünkből az uniformis hordására, 

hanem adják meg a ruhaátalányt! Tíz éven át nyögtünk a fizetéscsonkító kényszer alatt, tíz évig tűrtünk, hallgattunk, 

remélve a javulást. Azt hisszük, e tíz év elég lehetett az illetékes köröknek arra, hogy belássák méltányos kérelmünket 

és reményünket a kiállításra megvalósítják […] Adósságokba leszünk kénytelenek belekeveredni, ha ugyan lesz, aki 

hitelez. Már pedig jaj annak a rendőrségnek, amelyiknek a tisztikarát idáig juttatják!”394 

Gyalókay Lajos rendőrtanácsos 60 forintos megtakarítással járó egyenruha-tervezetet nyújtott be a főkapitány-

nak, gyakorlatias ötletét azonban elutasították. „A jelenlegi költséges egyenruházat oly terheket ró a tisztikarra, hogy 

különösen a kisebb javadalmazású tisztviselők képtelenek fizetésükből oly egyenruházatot tartani, mely tisztaság és kül-

ső szín tekintetében minden kifogástól ment legyen és mint a tapasztalás mutatja, gyakran oly egyenruházati felszere-

léssel jelennek meg ünnepélyesebb alkalmakkor is, mely sem a jó ízléssel, sem a testület tekintélyével nem férhet egybe.”395

5.2. 1919 UTÁN
5.2.1. Az első világháborút követő egyenruha-ellátás nehézségei

A négy évig tartó totális háborúban a ruházati anyagraktárok készletei hamar kifogytak. A  fővárosi rendőröket 

egyenruhahiányuk pótlására jobb híján a hadsereg számára nagy mennyiségben legyártott csukaszürke posztóru-

házattal szerelték fel. Amikor a Nemzeti Hadsereg 1919. november 16-án bevonult Budapestre, alig tudták össze-

szedni a lovasrendőri díszszakasz számára az egységes ezüstzsinóros díszegyenruhákat. A rendőrlegénység még 

hosszú hónapokig volt kénytelen katonai uniformist hordani, míg végre a kormányzat gondoskodni tudott az előírt 

sötétkék posztóról. Tiszti sisakot sokáig csak a felügyelőkar-beli tisztek viseltek.396

A világháború utáni gazdasági-anyagi viszonyok nagymértékben megnehezítették a vidéki rendőrségek álla-

mosításáról szóló rendeletben foglaltak végrehajtását. A nyersanyaghiány következtében az egyenruhák legyártá-

sa és beszerzése szinte lehetetlen feladatnak tűnt, s az alapvető igények teljesítése is komoly akadályokba ütkö-

zött. Ilyen körülmények között az egyenruha valóságos kincsnek számított. „Az egy sapkát kivéve az őrszemélyzet 

részben a hazulról hozott hadseregbeli egyenruhában járt, részben pedig a polgári lakosságtól razziák alkalmával, vagy 

vásárokon, hetipiacokon, esetleg házkutatások során előtalált katonai eredetű ruhadarabokat viselte.”397 A  háborút 

és a forradalmakat megjárt katonai egyenruhák télire elrongyolódtak. Ezek pótlásáról a mezőtúri szolgálatvezető 

rendőr altiszt például úgy gondoskodott, hogy „tiszti parancsnokom vezetésével az őszi országos vásáron razziát 

tartottunk jogtalanul birtokolt kincstári bekecsek és köpenyek után. Sikerült is annyit összeszednünk, hogy minden em-

bernek, akinek nem volt, egyet-egyet juttathattunk.”398 Sokszor előfordult, hogy a rendőr szedett-vetett megjelenése 

394	 Nem lesz drágasági pótlék! (1895) Rendőri Lapok, II. évf. 52. sz. 7. 

395	 Gyalókay Lajos (1895): A m. kir. államrendőrség tiszti egyenruházata. Rendőri Lapok, II. évf. 3. sz. 1.

396	 Borbély–Kapy 1942, 100.

397	 Szelecsényi Andor (1929): A m. kir. állami rendőrség anyagi ellátásának fejlődése. Rendőr, III. évf. jubileumi szám. 96.

398	 Tóth P. László (1931): Egy év rendőri életemből. Rendőr, V. évf. 5. sz. 90.
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annyira méltatlan volt a testülethez, hogy a szolgálatról inkább beküldték az őrszobára. A budapestvidéki kerüle-

ti főkapitány 1920. április 19-én írt jelentésében az egyöntetű egyenruha és rangjelzés megállapítását sürgette, 

mert azon tiszti és legénységi beosztottjai, akik egyenruhát szándékoztak maguknak csináltatni, vagy a meglévőt 

átalakítani, hivatalos és egységes szabályzat hiányában nem tudták magukat mihez tartani. Július 5-én ismét je-

lentést tett a ruházkodási gondokról: „Nagy nehézséget okoz, hogy a legénység nélkülözi a legszükségesebb ruhá-

zati és lábbeli cikkeket. A legénység igen nagy része saját polgári ruhájában végzi a rendőri szolgálatot.”399 A legtöbb 

városban csak a sapka és a puska különböztette meg a rendőrt a civiltől, országos viszonylatban pedig vegyes 

viseletekkel lehetett találkozni: „A volt városi rendőrök jártak csak a maihoz hasonló, de legtöbbször vedlett ruhában, 

a határrendőrök a volt határrendőrségi ruhában, az újonnan felvett rendőrök a katonai idejükből átmentett különféle 

színű és szabású ruhákat viseltek. Akadt ezek közt huszármente, tüzérzubbony, mindenféle gyalogsági zubbony és 

köpeny. Láthattunk rendőrt, aki polgári nadrágban, katonai zubbonyban teljesítette szolgálatát. Ki csizmában járt, 

ki bakancsban, némelyek lábszárvédőket hordtak, bőrből és posztóból. De ezek legalább egyenruhafélében voltak, 

mert akadtak nem kis számmal olyanok is, akik csak civilruhában álltak a posztra.”400

5.2.2. Kormányzati intézkedések

A rendőrőrszemélyzet és a tisztviselők egyenruha-ellátását 1920-tól kezdődően belügyminiszteri rendeletekkel 

igyekeztek szabályozni. A kormányzat intézkedéseiben – a pénzromlás és az infláció következtében – a takarékos-

ság elvét követte. Az 1921. július 21-én kiadott ideiglenes egyenruhaviselési szabályzat a fogalmazói és felügye-

lőkar-beli tisztviselők részére a budapesti m. kir. állami rendőrségnél rendszeresített uniformis viselését rendelte 

el.401 A hivatalos alkalmakkor és a társadalmi életben a díszegyenruha viselését – tekintettel a fennálló helyzetre 

– nem tették kötelezővé. A szabályzat gyakorlati szempontból fontos intézkedése volt továbbá, hogy országosan 

egységessé tette a gallérhajtókán viselt rendfokozatok küllemét, szintén fővárosi mintára. Az államrendőrség mellé 

rendelt számvevőség, valamint a kezelőtisztikar tagjai meglévő egyenruhájuk kihordását kivételes főkapitányi en-

gedélyhez kötötték. Felfüggesztés esetén a tisztviselő csak hivatali jellegétől megfosztottan (rangjelzés, oldalfegy-

ver és tisztisapka nélkül) viselhette egyenruháját. A rendőri őrszemélyzet tagjaira felfüggesztés vagy nyugdíjazás 

esetén ugyanezek a szabályok voltak érvényesek.402

399	 Szelecsényi Andor (1929): A m. kir. állami rendőrség anyagi ellátásának fejlődése. Rendőr, III. évf. jubileumi szám. 96.

400	 Uo. 96–97. 

401	 63.515/1921. VI. a. B. M. rendelet. Ideiglenes szabályzat a m. kir. államrendőrség tagjainak egyenruhaviseléséről.

402	 Uo. 1921. május 1-től külön szolgálati jelvényt rendszeresítettek a testület egyenruházott tisztviselői kara, valamint a kezelőtiszti és rendőrorvosi 

kar részére, amelyet hivatalon kívüli szolgálatban kellett viselniük. A szolgálati jelvény a felsőruházat jobboldali mellrészén, polgári ruhában pe-

dig a felöltő, illetve kabát gallérhajtókáján lévő baloldali gomblyukban kellett viselni. A jelvény 6 cm magasságú, tojásdad alakú fémlemez volt, 

amelynek feketére zománcolt előlapjának közepét a babér- és tölgyfaággal körülfont, színezett koronás magyar címer díszítette. A lemez kerü-

letét 0,5 cm széles fehér zománcszalag szegélyezte, benne „a budapesti m. kir. államrendőrség szolgálattevő tisztviselője” felirattal. A hátlapon a 

rugós kapocs felett a kiadott jelvény sorszáma szerepelt, amely megegyezett a tulajdonos rendőrigazolványának számával. Laky 1921, 162.
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A budapesti rendőrséghez újonnan kinevezett tisztviselő-gyakornokok és felügyelők részére, első egyenruhá-

juk beszerzési költségeire – egyszeri illetményként – 1200, illetve 1600 korona értékű járulékot állapítottak meg. 

Egy éven belüli lemondás esetén ezt az összeget az igényjogosultnak az állam részére vissza kellett térítenie.403 Az 

erről szóló rendelet szövegezése miatt azonban a tisztviselők többsége – volt katonatisztek, városi rendőrtisztek 

és határrendőrségi tisztek – elesett ettől az egyenruha-járuléktól (a rendőrökkel ellentétben mindeközben a kato-

natisztek és csendőrtisztek félévenként 1100 korona segélyben részesültek még akkor is, ha csak irodai szolgálatot 

teljesítettek).404

A rendőrség háború utáni megváltozott körülményei új egyenruha-ellátási rendszer bevezetését tették szük-

ségessé. A békeévekben alkalmazott tömegrendszer az akkor még csak Budapest területén működő államrend-

őrségi őrszemélyzet létszámviszonyaira volt szabva, a rendőrök egységes ruházattal történő ellátása a megfelelő 

ellenőrzés mellett hatékonynak bizonyult. A magyar rendőrségek 1919. évi államosításával az egységes uniformisok 

országos szintű, akadálymentes és folyamatos kiosztása azonban komoly logisztikai problémát okozott a belügymi-

nisztériumnak. A kormány döntése értelmében 1920-tól kezdődően a rendőrőrszemélyzet minden tagját az állam-

kincstár látta el a szükséges ruházati cikkekkel, lábbelikkel, alsóneműekkel, fegyverzettel és felszereléssel.405 A bőr- 

és szövetneműkben országosan jelentkező anyaghiány miatt ezek beszerzése és kiosztása csak lassan indulhatott 

meg. 1921–1922 fordulóján, „a tél beálltával a rendőrlegénységnek az ország nagy részében nem voltak bakancsai, az 

őrszemek részére bundák nem voltak kiadva […] A ruházat javításáról a t. kormány nem gondoskodik, főleg a lábbeliek 

karbantartása nagy gondokkal terheli a rendőrlegénységet, úgy hogy itt is súlyos panaszokkal vannak eltelve”.406

Az 1922. év fordulópontot jelentett abban a tekintetben, hogy ekkor indult meg a rendőrségek rendszeresnek 

mondható, ugyanakkor szerény ruházati ellátása. Az első kiosztott egyenruhák minőségükben még nem érték el 

a kívánt szintet, de biztosították a hatóságok egységes megjelenését, és többé-kevésbé védelmet nyújtottak az 

időjárás viszontagságai ellen.407 Rakovszky Iván belügyminisztersége alatt (1922–1926) épült ki az új ellátási rend-

szer, amelyben minden rendőr számára biztosították az egyenruházatot, bakancsot és csizmát. 1923 telén szőrme-

bundákat, 1924 tavaszán esőgallérokat osztottak ki, s rövidesen mind Budapesten, mind vidéken az előírásszerű 

egyenruhában láthatták el a legénység tagjai szolgálatukat.408 A kormány az államkincstár terhére a fogalmazói és 

felügyelőkar-beli tisztviselők ruházati ellátásáról is gondoskodott, így 1923 januárjától számukra hivatalos tényke-

désük alkalmával egységesen kötelezővé tették az egyenruha viselését. Az erről szóló rendelet szövege jól össze-

foglalja az uniformis funkcióját egy rendészeti testületnél:

•	� fegyelmi viszonyok kifejezése: „A katonás, szigorú fegyelem fenntartásának […] fontos feltétele, hogy a közbizton-

sági szervezet minden egyes tagja hivatásának gyakorlásánál az alá- és fölérendeltségi viszonyt külsőleg is feltünte-

tő egyenruhát viseljen.”

403	 Laky 1921, 91–92.

404	 Nemzetgyűlési napló (1922). 17.

405	 A rendőrőrszemélyzet egyenruhaellátása (1927). Rendőr, I. évf. 5. sz. 5–6.

406	 Nemzetgyűlési napló (1922). 17.

407	 Szelecsényi Andor (1929): A m. kir. állami rendőrség anyagi ellátásának fejlődése. Rendőr, III. évf. jubileumi szám 97.

408	 Uo. 97–98. 
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•	� összetartozás érzése: „Minthogy az egyenruha az ugyanazon testülethez való tartozás külső kifejezője is, kétségte-

len, hogy az egyenruha viselése a fegyelem megszilárdításán kívül ápolja a testületi szellemet és a bajtársiasságot, 

ami pedig olyan erkölcsi testületben, mint a m. kir. állami rendőrség, feltétlenül üdvös és szükséges.”

•	� hivatali tekintély kimutatása és hatékony szolgálatellátás: „A közönséggel egyenruhában érintkező rendőrtisztvi-

selőben ugyanis a hatósági személy azonnal felismerhető, minek következtében a személye iránti tisztelet, valamint 

az intézkedéseivel szemben való feltétlen engedelmesség ezáltal is biztosítva van.”409 

5.2.3. Államkincstári egyenruha-ellátás

A magyar rendőrség körülbelül 8000 fős őrszemélyzete részére szükséges egyenruházati és felszerelési cikkeket a 

belügyminisztérium központilag szerezte be. Az új ellátási rendszerben csak a véglegesített rendőrök részesültek. 

Az ideiglenes minőségű rendőrök használt, de jó állapotban lévő egyenruhákat kaptak. A véglegesített rendőrök 

meghatározott időközönként az alábbi cikkekre tarthattak igény:

•	� 1 darab sapka (évente)

•	� 1 darab zubbony (évente)

•	� 1 darab pantalló410 (évente)

•	� 1 pár cipő (évente)

•	� 2 darab ing (évente)

•	� 2 darab alsónadrág (évente)

•	� 2 pár kapca411 (évente)

•	� 1 darab nyakravaló412 (évente)

•	� 1 darab kardbojt (évente)

•	� 2 pár (téli és nyári) kesztyű (évente) 

•	� 1 darab téli- (csizma-) nadrág (kétévente)

•	� 1 darab téli, illetve nyári zubbony (kétévente)

•	� 1 pár csizma (kétévente)

•	� 1 darab köpeny (háromévente)

•	� 1 darab körgallér413 (háromévente)

•	� 1 darab szőrmebélésű hosszú bunda (a budapesti őrszemélyzet részére, ötévente)

•	� 1 darab bekecs414 (a vidéki őrszemélyzet részére, ötévente)415

409	 1540/1923. VI. a. B. M. rendelet. A magyar királyi állami rendőrség részére rendszeresített rendőrtiszti egyenruha viselésének általános kö-

telezővététele.

410	 Pantalló: a deréktól a bokáig érő nadrág, amelyet cipővel viseltek

411	 Kapca: a lábfej védelmére a csizmában harisnya helyett használt vászondarab

412	 Nyakravaló: a zubbony gallérja alatt viselt vászon nyakszegély, amely a fej feszes tartására szolgált

413	 Körgallér: a nyakon összekapcsolva viselt, térd fölött végződő bő, ujjatlan, csuklyával ellátott köpönyeg

414	 Bekecs: rövid bélelt téli kabát

415	 A rendőrőrszemélyzet egyenruhaellátása (1927). Rendőr, I. évf. 5. sz. 5.
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A ruházati cikkekre szóló igényjogosultság megállapításakor a takarékosság elvét tartották szem előtt. Ha a rendőr 

régebben kapott ruhadarabjai használható állapotban voltak, akkor az előírt kihordási időn túl is annak viselését 

írták elő számára („a rendőri állás tekintélyének sérelme nélkül”), és csak akkor kapott új cikkeket, ha a régiek kicseré-

lése tényleg időszerűvé vált.416

A legnagyobb tömegszükséglettel bíró felsőruházati cikkek (bunda, bekecs, köpeny, körgallér, zubbony, nadrág) 

pótlására a kincstár először a szövetanyag beszerzéséről gondoskodott, majd azt versenytárgyalások útján417 meg-

bízott szabóiparosoknak adta ki feldolgozásra (konfekcionálásra). Már a megfelelő szövetanyag kiválasztása is nagy 

körültekintéssel folyt, a megrendelés előtt szakértő mérnökök, gyárosok és rendőrtisztviselők meghallgatásával vá-

lasztották ki a színt, tartósságot, anyag szempontjából legmegfelelőbb anyagtípust. Gazdasági megfontolásból fontos 

szempontként jelentkezett, hogy hazai szövetgyárakban, magyar kezek készítsék el a magyar alapanyagú egyenruhá-

kat. Az elkészült és végekben leszállított szöveteket a rendőrség központi anyagraktárába szállították le, ahol szakértő 

bizottság vizsgálta meg azokat a megadott szempontok szerint. Csak a kifogástalan minőségű, az előírásoknak mara-

déktalanul megfelelő egyenruha-alapanyagot vették át a szállító gyártól. A szövetek feldolgozását – a megállapított 

sablonméretek szerint – nagyrészt kisiparosokkal végeztették. Összesen nyolcféle méretben készítették el az egyen-

ruhákat, az ettől eltérő testalkatú (túl magas, sovány, kövér, hosszú lábú stb.) rendőrök egyéni mérték után kapták 

meg a ruhadarabokat és a lábbeliket. A sapkákat, alsóneműket, lábbeliket és kesztyűket – a felsőruházati cikkektől 

eltérően – előzetes nyersanyagbeszerzés nélkül, az ezzel megbízott gyár készáruként szállította le, a minisztérium által 

megállapított minta szerint.418 1926 után az őrszemélyzet egyenruha-ellátása minőség tekintetében javult azzal, hogy 

a belügyminiszter évről évre egyre jobb minőségű szövetanyag beszerzését rendelte el erre a célra, az addig használt 

bakancsokat a cipő váltotta fel véglegesen, a szövetből készült, s ezáltal az esővizet magába szívó körgallérok helyett 

pedig gumi esőköpenyek viselésére tértek át, továbbá megkezdődhetett a sisakok és díszegyenruhák beszerzése is.419

Az átvett cikkeket a központi raktár osztotta szét a budapesti és a vidéki kerületi főkapitányságok között. A ren-

dőrök egyenruhái és felszerelései a kincstár tulajdonát képezték, így azoknak fokozott kímélését és megóvását 

írták elő. Az egyes ruhadarabok és lábbelik átalakítását nem tiltották ugyan, de azok jellegén változtatni és az 

anyagot megcsonkítani nem volt szabad. Ennek érdekében megmaradt a ruházati könyvecskék és a negyedéves 

ellenőrzések rendszere. Leszerelés alkalmával a rendőr könyvecskéje adatai szerint volt köteles elszámolni a nála 

lévő ruhadarabokkal. Ha ebben hiány mutatkozott, addig nem bocsátották el a testülettől, amíg ügyét nem ren-

dezte. Felettesének joga volt az illető ellen akár bűnvádi eljárást indítani, illetve letartóztatást eszközölni. A bíróság 

számtalan esetben sikkasztásnak minősítette az ehhez hasonló eseteket, s a kár megtérítésén felül súlyos fogház- 

vagy börtönbüntetéssel sújtotta a gondatlan rendőrt.420 A rendőr egyenruházatának hiányosságát, piszkolódását, 

416	 Uo. 6.

417	 Lásd például: Szállítások a m. kir. rendőrség számára (1925). A Rend, V. évf. 8. sz. 4.

418	 Uo.

419	 Szelecsényi Andor (1929): A m. kir. állami rendőrség anyagi ellátásának fejlődése. Rendőr, III. évf. jubileumi szám. 99.

420	 A rendőrőrszemélyzet egyenruhaellátása (1927). Rendőr, I. évf. 5. sz. 6–7.; „S. B. felsőványi születésű, 27 éves, ref., nős, kecskeméti lakos az ál-

lamrendőrség szolgálatából kilépve, kincstári ruházatát jogtalanul eltulajdonította. A kir. törvényszék ezért az enyhítő szakasz alkalmazásá-

val 2 heti fogházra, mint főbüntetésre, továbbá egy év hivatalvesztésre és politikai jogai gyakorlatának ugyanily tartalmú felfüggesztésére, 

mint mellékbüntetésre ítélte.” Drága lett a vissza nem adott kincstári ruha (1926). A Rend, VI. évf. 70. sz. 5. 
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elhasználódását elfogadható indokokkal kellett alátámasztani. Ha ezek hanyagságból vagy gondatlanságból kö-

vetkeztek be, az illetőnek nemcsak a teljes kárt kellett megtérítenie, hanem fegyelmi büntetésben is részesült. 

A belügyminiszter az őrszemélyzet számára kiosztott egyenruhák elvesztése vagy legcsekélyebb mértékű meg-

rongálódása esetén a – rendőri fizetéshez mérten meglehetősen drága – beszerzési érték megtérítését szabta ki 

büntetésül, ha az a rendőr saját hibájából történt.421 A testületből történő bármilyen távozáskor a rendőrök még 

térítési ár ellenében sem vásárolhatták meg maguknak kincstári egyenruháikat, a hosszú és dicséretes szolgálat 

után nyugdíjazott rendőrök azonban kivételt képeztek. Ők csekély térítési áron egy használt állapotú teljes alsó- és 

felsőruházatot, valamint egy pár lábbelit igényelhettek.422

A ruhák és lábbelik javítási költségei a kincstár terhére történtek. A használatban tönkrement s már nem javít-

ható ruházati és felszerelés cikkek selejtezése évente történt. A begyűjtött, selejtezésre szánt ruhadarabokat egy 

részét foltnak való vagy tisztogatórongynak használták, a többit teljesen kiselejtezték és nyilvános árverés útján 

értékesítették, amelyen azonban – az egyenruhával történő visszaélések elkerülése végett – csak iparigazolvánnyal 

rendelkező kereskedők és gyárosok vehettek részt.

421	 93.561/1923. VI. a. B. M. rendelet. Felszerelési cikkek és ruházat gondozása.

422	 A rendőrőrszemélyzet egyenruhaellátása (1927). Rendőr, I. évf. 5. sz. 7.
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1. FÜGGELÉK – KRONOLÓGIAI ÁTTEKINTÉS

1861	 Pest és Buda rendőrségeinek újjászervezése

1863	 az első szolgálati utasítás kiadása a pestvárosi rendbiztosok számára

1869	 az első magyar nyelvű rendőri szaklap, a Közbiztonság megjelenése

1872-1873	 az egyesített főváros rendőrségének államosítása

1881	 XXI. tc. Budapest rendőrségéről, az állami kezelésbe vétel véglegesítése

1883	 a rendőrtisztviselők minősítéséről szóló I. törvénycikk

1884	 az első, rendőrújoncokra vonatkozó felvételi és oktatási előírások a rendőrségi törvény végrehajtási 

utasításában

1886–1893	 detektívosztály felállítása, a detektívek részére szolgálati szabályzatok kiadása

1893	 a végrehajtó rendőrség új szervezeti szabályzatának kiadása

1895	 specializálódott csoportok kialakítása a detektívtestületben

1905	 önálló rendőri tanosztály felállítása

1905–1906	 az első rendőri tankönyvek kiadása 

1907	 bűnügyi értekezletek meghonosítása a tisztviselők számára

1912	 rendőrtisztviselői tanfolyam felállítása

1913	 vidéki rendőr oktatótiszti és oktatóaltiszti tanfolyamok

1915	 rendőrségi szakkönyvtár létrehozása

1916–1918	 hétkötetes rendőrségi tankönyvsorozat kiadása

1919–1921	 a magyarországi rendőrségek államosítása és újjászervezése

1920	 ideiglenes szervezeti szabályzat kiadása

1921	 a rendőraltiszti kar újjászervezése, rendőrtisztviselői tájékoztató vizsgák rendszeresítése

1922	 új szervezeti és szolgálati szabályzat kiadása; országos szaktanfolyamok rendszeresítése; a 

budapesti főkapitányság gépkocsizó testületének felállítása

1923	 a rendőraltiszt- és rendőrtörzsaltiszt-képzés egységes szabályozása

1926	 közlekedési rendőrség létesítése

1929	 a rendőrőrszemélyzet részére szolgálati testnevelés bevezetése

1932	 gyakorlati közigazgatási vizsga rendszeresítése a rendőrtisztviselők számára

1934	 baleseti helyszínelő járőrök képzése; karhatalmi zászlóalj létrehozása; a gyakorlati közigazgatási 

vizsga átalakítása

1936	 a rendőrőrszemélyzet előléptetési szabályainak részleges módosítása; fogalmazógyakornoki 

tanfolyam és tájékoztató vizsga rendszeresítése

1939	 folyamrendészeti feladatokkal kapcsolatos tanfolyamok rendszeresítése a rendőri révkapitányságok 

számára
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2. FÜGGELÉK – VÁLOGATOTT DOKUMENTUMOK

1. Az altisztek, legénység és a próbaidős rendőrök személyi viszonyai

Forrás: A budapesti fő- és székvárosi m. kir. rendőrség működése 1894. évben (1895). 289. 

2. A rendőrlegénység iskolai végzettsége

Forrás: A budapesti fő- és székvárosi m. kir. rendőrség működése 1894. évben (1895). 290.
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3. A rendőrlegénység iskolai végzettsége az eltöltött szolgálati idő tükrében

Forrás: A budapesti fő- és székvárosi m. kir. rendőrség működése 1894. évben (1895). 290.
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4. Ruhaszükségleti beadvány

Forrás: Gazdászatkezelési utasítás a székesfővárosi m. kir. államrendőrség őrszemélyzetének főparancsnoksága és alosztályai részére (1901). 175.

Országos Széchényi Könyvtár
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5. Kimutatás az elkészítendő egyenruházathoz szükséges posztómennyiségről

Forrás: Gazdászatkezelési utasítás a székesfővárosi m. kir. államrendőrség őrszemélyzetének főparancsnoksága és alosztályai részére (1901). 176.

Országos Széchényi Könyvtár
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6. Nyugta a főparancsnoksági raktárból kiadott új (becsült) cikkekről

Forrás: Gazdászatkezelési utasítás a székesfővárosi m. kir. államrendőrség őrszemélyzetének főparancsnoksága és alosztályai részére (1901). 179.

Országos Széchényi Könyvtár
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[TARTALMI ÖSSZEFOGLALÓ]

A könyv a budapesti államrendőrség történetének egyik humán aspektusát, a testület tagjainak szakmai képzését 
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rendőrségek között egyedülálló fejlődést mutató fővárosi szervezet hatékony működésének és szakmai sikereinek 

nélkülözhetetlen feltétele volt az átgondolt, strukturált szakoktatás. E  fejlődési folyamat felvázolásához a szerző 

elsősorban a korabeli gazdag rendőri szakirodalomra támaszkodik. 
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