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Mindig abban a véleményben voltam, hogy az ember
teszes honpolgdri kotelességeinek eleget tesz agzal, ha a
tirvényeket tiszteletben tartjs, adéjat (a mikor kell, a ver-
adét is) pontosan megfizeti, azt a munkdt, a melynek telje-
gitéaét dlothivatdsaul valasstoita, Istenbe vetett hittel es
reménységeel, embertrsai irdnti szeretettel hecsiiletesen és
gzorgalmasan végzi, a politikdval pedig épen csak annyit
foglalkozik, a mennyit okvetlentil szlikségesnek ¢rez ahhoz,
hogy j6l meg tudja itélni, melyik képviselfjeltlire adja le
a szavazatat.

Azt hittem, hogy az okos munkamegosztds jol- bevalik
ebben is. A ki kenyérkeresetét, hivatalat, iizletének vagy
gazdasdganak vezetését lete komoly czéljdul tilzi ki, annak
nem marad elegendd ideje arra, hogy az orszdg érdekeinek
minden kérdésével alaposan és részletesen foglalkozzék; ra
kell ezt bizni olyanra, a ki honfitdrsai helyett és azok tobb-
sége nevében, ennek a nagyon fontos sllampolgari koteles-
ségnek a teljesitésére vdllalkozik, arra képes is, és a kit az
allam ezért a munkdjdért meg is fizet. Bs ugy gondoltam,
hogy az orszagyiilési képviselén, meg a fdrendibaz tagjain
kivill, minden tobbi honpolgar, politikai kotelessegeit is a
hazdval szemben jol megiette, ha a képviselovalasztasok
alkalmival arra a képviseléjeltltre szavazott, a kif, minden
melléktekintetektdl fiiggetlenill, kizdrélag csak a politikai

olvei alapjén itélt a bizalméra érdemesnek. Nem hittem,
hogy a haza politikai tekintetben az & flaitél tobbet kivan-
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ng ‘i(tlé étla. azonban mésként vélekedem,
% irtam le ebben a kis kényvben, ho k4
» Q0gY miért gondol-
kodom mPst mdsképen, és mi g véleményem most, o
Taldn érdekkel fogjsk olvagni.

Vélasztopolgar és partpolitika.

Midr 1905-ben kezdtem érezni, hogy ndlunk Magyar-
orszagon nem a kérdések lényege, vagy legaldbb nem min-
dig ez adja meg a politika iranyst. Akkortdjt volt ez, a
mikor Kossuth Ferencz és Apponyi hiveikkel a véres kardot
kdriil hordoztdk az orszdgban és hirdették, hogy «weszdlyben
& haza; elpusetul, ha nem minden ember az ellenzékkel
saqvasy.

Jol emlekezem, nem azt mondottak, hogy az 6 politikai
elveiket ismerje el mindenki helyescknek, még kevésbbé aat,
hogy minden ember a legjobb hite és tuddsa szerint arra
szavazzon, a kinek a polifikai elveit helyeseknek és joknak
véli, hanem agt, hogy mindenki elsd és legfontosabb hazafias
kotelességének tekintse azt, hogy ellenzeki jeléltre adja a
BEavazatit.

Késobb mir hazadruldsnak mindsitették nemesak azt,
bogy az ember kormdnypartinak vallja magit, de még azt
i8, hogy az adéjdt megfizesse vagy a katonasorban levd fidt
katondnak  engedje. Pedig, nem sokat foglalkoztam a
politikaval — de a mennyit foglalkoztam, abbdl bizonyosan
tudom, hogy az akkori korménypart meg akarta szavazni az
addfizetéare é8 ujonczallitdsra kotelezé térvényt, nem lehe-
tetlen, hogy az ellenzéken lévék koziil is néhényan meg-
Bzavazidk volna, de azok a politikusok nem engedick, hogy

& dolog szavazdsra keriiljon, a kik azutdn mindenkit, a ki
joszantdbol is fizetni akart, hazasrulénak neveztek.

Sok embernek mdr amugy is tetszett, nagyon tetszett
8z & hagaflsdg, a mely a nemfizetésre kotelezett. Az ado-
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fizetéssel sulyosbitott hazasruldstol vals félelem czimén egy
szinte naprél-napra szaporodott azoknak a 8zéms, s kik
killndsen nagy hazafisigra tirekedtek.

Es ezt még — ha Ligss furesdllottam is — de tiip-
hetének taldltam, A nemfizetsk inkdbb csak a sajst kirtik-
ben tarfottdk magukat és nevezték egymdst nagy hazafiak-
nak, Nekem, a ki megfizettem az adomat, legaldbb szemtsi-
8zembe vagy ditaliban ugy, hogy tudomist vehettem volng
réla, senki sem merte agt mondani, hogy ezzel a hazét
eldrultam volna.

Nem volt ugyan kellemes az g tudat, hogy az 4llam-
polgdrok dltal egyforman viselendd terhek aldl, a polggr-
tarsak egy része biintetleniil kivonhatja magdt és ezgel
bizonyos kbrikben még dicsekednie is lehet, de elviselhets
volt. Tiirelemmel el is viseltem.

Anndl inkdbb meglitkiztem azonban, a mikor egy
megyegyiilésen (iisleti tigyben kiiifsldin utaztam, eléhb rég
nem voltam megyegyiilésen} a virmegyei tisztviseldknek
szinte kétsbgbeesett panaszét hallom, hogy miné kinog hely-
zethen vanpak 6k,

Az uj féispan kinevezégé
rint szent ég sér

ethen kell tartaniok A kézvélemény
ellenben, ha 3 féispani kinevezés ellen allast nem foglalnak,
ket hazadruldknak minGsiti! P

Az drdogbe is! — gondoltam — ennek mdr 5 fele se
tréfa |
Mialatt én a kenyérkeresetom utdn littam és a politi-
kit a képviselokre bigtam, ime mekkorst fordult g vildg,
En még ugy hiszem, hogy a haza azt kivinja toliink,
hogy az adonkat pontosan fizessiik ¢s a mikor kell : életiip-
ket €8 vériinket Aldozzuk n hazdért, — kozben fordul a
vilig és a haza most azt kivanja, hogy ne fizessiink addt, a
ki pedig az életét mir a haza szolgilatdrs ajdnlotta fel,
7, ha épen meg akar halni, fejbeloheti magdt, de a haza
most siirgetébben azt kiveteli téle, hogy - akdr eskiijét

szegve, akdr hazdjit elirulva =50 legczélszerlibbentalzonlzall
félig -igy, félig ugy tovibb éljen és a helyzettel meg
a’Hmd]Béi]f'a'onyosan vannak - igy okoskodtam — a politikd-
nak olyan részletei, a-melyekedl én nekem elmarado_ttsé.gzﬁ-
ban sejtelmem sincs, és a melyek, ha azoka't meglsmer_ire,
erthetévé fogjak tenni elfttem mindazt, a mi most enny
n‘ r
éﬂhet‘lﬁlj jutottam arra a meggyézédé.sFe, .hogy tnalunl; nelﬁ
elegendd, ha a valasztopolgdrok a politikai kérd.esekn.e s
a fontosabbjait és azoknak is csak a lényegét mmenk.- b
Es oz a meggyizddésem vezetett arra, hogy a Pohtl’ 4
nak minden aktudlis kérdését behaté tanulmény targyava
em,
et E tanulmanyaim elsé eredményekép azonban aszt aéz
eszrevételt kellett foljegyeznem, hogy mennél konwllg{abllv ic;?r%zé-
many targydod teszi az ember a magyar pdﬁpoht@ka‘@ : 3
seket, anndl kevesebd olyam dolgot tud meg, o mit tudng
érdemes. A folytatdlagos tanulmanyaimbol petzhg csak az :liz
ésarevételem tett ram maradandébb benyomfs?t., hogy: & ki
nalunk a politikit tanulmanyozza, az ugy jar, mint a ki
a titkos seerek ismeretét akarni tudomdnyos rendsfzerhe fog-
lalni. Megtudhatnd nehény szerrél {Pagy féra{?.saggal“eset-
leg igen sok szerrdl is), hogy az miné eleme.kybl van gssze-
-téve, folfedeznd, hogy az alkotd részek }cbzott igen sok a
veszedelmes méreg is, de azért minden titkos szert maga
megesindlni még sem tudna, és végeredményél?en 'csa-k
azt az érdemes igazsigot allapithatnd meg, a mit mflnde‘n
tudoményos apparatus nélkiil is kénnyen meg 19het al'lapl-
tani, €s a mit taldn mdr eldbb is tudott, hogy mmdelz txtlgos
Bzer amnak, a ki csindlja, minds s sokkal tobbet haszndl, mint
annak, a kinek be lehet adni. ’ .
Sgoval ndlunk a politika épen ugy nem tqdomany, ml'nt
& hogy o titkos szerek késziése sem az, st bmpnyos tekfn];
tetben 2 politika még kevésbbé az. Mert. a tlt!{OS szerek
ismeretében legalabb az, a ki a szert készm,. fcut’fl]a,, h'c;g':;:
van 8 készitményében ; ndlunk, « kik o politikdt csindlidk,
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soffa sem tudhatigk, hogy melyik pillanatban tesy o C8LN -
mc'myukba &y egdse ismeretlen alak olyan valamit bele, a
mirdl nekik maguknak sejtelmiik sem volt, hogy az is bel.
vald lese,

Ilyen eredmények fermészotegen csakis arra a meg-
g;yézddésre vezethetik az embert, hogy a politikét nem kel
80t nem is szabad tanulmdinyozni, ast crindin; kell,

A becsitletes nyilt sz6 a politikabau,

Magyarorszdgon csak az a baj, hogy mi — laikus kozon-
86g, nagyon is rébiztuk a politikat a képviseldinkre, & kik
most azt ldtva, hogy mi mindent bevesziiuk, a mit 6k nekiink
beadnak, igyekeznek minden készletben lévé és még ezuign
készitendd titkos szeriiket veltink lenyeletni.

Tulsdgos sokan voltunk eddig, a kik azi hittiik, hogy
& politikdt rd kell bisnunk a képviseléinkre, és nem jo, ha
magunk ig bele szélunk. Egentul egy se legyen kozdttiink
ilyen.

Senki se higyje magarl, hogy olyan keveset tud a
politikdhoz, hogy azsal hozzs nem szélhat a kérdégekhez.

Ennyire keveset senki se tudhat,

Egyik vezéralakja a politikdnak a haldlos agydn ast
hagyta orokségiil a szintén politikai palydra kdsziils egyetlen
fignak, hogy a polikdban tulsdgos komolyan sltaldban semmit
86 gzabad venni,

Figyeld meg fiam — igy folytatta a haldoklé — hogy
mit esindlnak a legttbben, mindazok, a kiknek ugynevezett sife-
reik vannak, Tedd ugyanazt te is. Tedd, ha tudod, jobban, mint
Ok. A mér szélesre kitaposott dsvényeken czélhoz érni konnyii,

Ha igy, a magad czfljait mar elérted, és a kozpilya
még lelkesit, 4m akkor tigd magad elé a legmagasabb czélt
is, akkor mér tudnj fogod, hogy chher a cedlhoz az wiat

magadnak kel tirnsd . .

Mi lgikusok, a kiknek politikat téren szeméelyes czdljaink
nem lehetnek, kezdhetjiik mindjirt ott, a hol 6k (ha vannak
lyenek) cfolytatjdks. Es ha, az dszinte tandesot kivetve
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elkeritljiik a politikusaink 4ital iaposott dsvényeket, abban
legaldbb is biztosak lehetiink, hogy az ¢ hibdikba bele
nem esiink,

Es ma mir ez is nagy eredmény. Sgzinte azt mond-
hatnék, hogy a legnagyobb, a melyet ez id6 szerint g kog-
czélokért valé kilzdelemben elérpi lehet.

Nagy dolgokban pedig a legesekélyebb igyekezet ig
— ugy mondjék — elegends.

Ha igaz, hogy oly keveset senki se tudhat ebben az l 626
orszaghan, hogy becsiiletes Gszintess el szolvan a politiks- 1 1 3 ), 6 Z
hoz, ezzel haszndra ne lenne & kb‘zér%lgeknek, ugy b}i)zonyos, VISSZ&DIH&I“J&S Ei.Z 1896 e Gt
hogy a mit minden tisetessdges jocrzésii ember tud a becsii- iddre.
letes lélekhil fakadé nyilt szokimondds az, a mivel most ag NS i i -
orezagnak a Iegnagyobg szolgalatot teheti mindenki, Ismeretlen quekel} &z ut?,s usy téJéﬁ056dlk£O}i‘ii{ 1 n;ﬁi_

Ebben az orszdghan most csak dezinteségro, tisztegss- megill, ki:i_rﬁlné:z, i g telf‘mF i ; ut, a melyet
ges, egyenes, nyilt gondolkozisra &g beszédre van szitksége e e oxcliihos, visgie ac :

8 kozéletnek, Véla‘szmt'., : t i3 igy tett az O nehéz

Igaz, hogy mostansiag épen ez a legjératlanabb vidék, 4 AECON P LAY 'r}en;zeéls e
& hovd szinte csakis ismeretlen utsk vezetnek, de anngl R i el korban, a melybél a
inkdbb kell, hogy sokan induljansk a felkeresésiikre. [ Tl L MR 5 Krtad, .
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maiba elindult. , o
Mikor a két vezér utja 1848-ban eltért egymdstdl, a

nemzet elészér a Kossuth Lajos dltal megjeloit utat vdlasz-
totta, és azon eljutott 1849-hez és H0-hez, és mindabhoz, a
mi ezekbél kivetkezett.

Akkor visszatekintett és ldtta, hogy a Dedk Ferencz
altal megjeldlt uion legalabb is nyugodtabban. és ]{evese}ab
erdveszteséggel, tehdt biztosabban is megkizelitheti a czélt.
Ratért 67-ben a Dedk Ferencz 4ital megjeldlt utra és azon
eljutott 1896-hoz.

Azdta ismét fordulo ponthoz jutottunk. .

A forduldé ponton tul pedig az Gsvény sol:xfelé el@gamk.

Ilyenkor a helyes utat jo elre ki kell valasz?am.

Minden 1lépés, a melyet & nemzet nem a legjobb uton
tesz, veszteséget jelent, . L

Most kiilnssen sziikséges, hogy koriiltekintve, jOl meg-
figyeljiik, honnan, hogyan jutottunk ide, és az ut, a melyen

eddig jottlink, a czélunkhoz vezet-e?
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Csak alig tobb, mint mdsfél évtized el6tti i
visszatekinteniink. e

Akkor bezzeg senki se mondotta, hogy «nem boldog a
magyar!l

S6t! A kik legkevéshbé voltak az dlla

: potokksl meg-
elégedve, ?Jzok se kivintak egyebet: csak a kozos hadser:g—
ben egy par magyar vezényszot, nemzeti kardbojtot és zdszlét,

a kiﬂﬁgyl. kepviselethen pedig magyar czimert és egyéb «kiilss-
ségeket» inkdbb, mint tarialmat.

Egyébkén}: boldog, szinte tulboldoy volt akkor a magyar.
' J}z ezredéves Einneps_égek mamorité oromeire késziilt,
€8 a kaprazatos fény és csillogdsnak mir hajnalpirja is deriissé
tette az egész kdrpdtvilgyi vildgot.

Az orszig gazdasagi élete : foldmivelése, ipara virdgzds-
ban v?lt, a tudomany és miivészetek fejlédésben, az emberek-
ben bizalom, le!kesadéa, munka- és vallalkozdsi kedv. Pénz
vagy legaldbb is bitel volt bdven. Hs a politikét, egy erds
part élén a «legliberdlisabb és legdemokratikusabb» magyar
kormdny vezette.

Ennyi jot a !egjohb testvér is megirigyel, ha nem osztozik
benne. I:Iogy ne irigyelte volna meg téliink az osztrdk szom-
S{éd, mikor 49 ¢t mindig agzt hiszi, hogy a mink van, azi
mind 6 adta nekiink. ,

2 Hls_zen itt volt, latta hogy 1848 el6tt még valamire vald
kizutjs is alig volt az orszignak.

.Vasutja csak mutatonak volt. Telekkinyve, katasziere
semmi.

Vagyon- és élethiztonsdgi intézményei, i

' yei, igazsdgszolgdl-
@t@g egyenesel} & rablé romantika neveld ’iskobii, népokta-
tdsi intézményei szdnalmasak, péngze, hitele a semminél is
kevesebb.

' Es ebbdl 8z orszaghol fejlodott az osztrakkal valé kozos-
seg 40 esztendeje alatt a milleniumra készillé boldog, nagy
Magyarorszig !

Ha ez az o'rszé.g halad a liberalismus és a democratia
termékeny rfieze]én akkora lépésekkel elre a boldogulds felé,
hogy Ausztria nem tud vele 1épést tartani. Féltenie kell a
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maga belsé harmonidjit és vele vezetd szerepét a kozis-

géghen !
Ezt Ausztria nem képes elviselni.
Hat legaldbb is annak, & mi 6 Ted a vezeld szerep szem-

pontjabol leghdtranyosabb: a liberal-demokratikug haladasnak
utjdt kellett allania.

A korménynak, a mely Wekerle és Szilagyi egyéni kivild-
shgainak bélyegét viselte magan, és még Baross hagyatekd-
ban is duslakodhatott, buknia kellett.

Brre a bukdsra még mindnysjan jol emlékesziink.

Az egész orszag feddborodott, a mikor «a felitlrdl joit»
buktatés hirét vette. A felhdhorodds olyan erfs tiltakozaghan
nyilvédoult, hogy annak hatdsa alatt az alkotdnyos kirdly
kénytelen volt népsgerti kormdnyat egy iddre még megtar-
tani 6s annsk lemonddsét véglegesen csak késébb elfogadni,
a mikor abba mar a tobbeégi part ig belenyugodott.

Mindenki tudja, hogy a nemszet bizalme, a melylyel
kirdlyat eladdig a legalkotmdnyosabb uralkodénak szerstte
nevezni, akkor kapta az elsd rozsdafoltot, nagy karara ugy
a kirslyi tekintélynek, mint kilonosen a nép politikai koz-
éraiiletének. De azt mér kevesen vették tudomdsul és azlta
még kevesebben szereinek rola megemlékezni, hogy e nemzet
ezért a veszteségeért csakis immagdra vethel.

Mert, & mikor legaltalinosabb és leghangosabb is volt
a nagy méltatlankodds az orszédghan, hogy «felillrdl nem
hagyjuk a kormdnyunkat megbuktatni», — alkkor sem feliilrél
jétt & buktatds, hanem épen annak a partnak a kebeléhdl,
a mely leghangosabhan tiltakozott, 2 mely ldtszélag legerd-
sebh és egyedilli tamaszs volt a korménynak: & sajdt pdrijo
kebeldhél, & seabadelvii pdrtbél. Es bizonyos, hogy & kirly
alkotményos érzillete nem fordult volna a kormdnya ellen,
ha épen a tobbaégi part részérél, a part élén 4116 egyes sze-
replé egyének mészérdl nem nyer oly értesitést, a melybol
hinnie kellett, hogy & kormdny liberalis és demokratikus irs-
nyst a sajét partjdnak egy jelentékeny része — bar a poli-
tikai béke &g az Osszhang kedveért — csendben tiiri, de
azzal egyétaldn nem rokonszenvesz.




Hogy a pért ezen résgze az irigykedd osztrak politiku-
sok ravaszsdgansk iilt fel, ez kétségtelen, de a kirdly alkot-
mdnyos érziletét bizongitia, hogy a mikor a szabadelvii part
magatartdsdbol éssrevette, hogy a pért egy fractiojatol nyert
értesiilése nem hiven tilkrozte a tobbség véleményét, sietett
alkalmazkodni a tobbség kivAnsigdhoz és a korményt - nem
bocgatotta el, Jellemzé azonban a szabadelvii partra, — é8, mert
aklor ez volt az orszag tobbségi partja: altaldban a kozilla-
potokra 1is, hogy #llispontjahoz ezutan mdr csak 10vid
ideig ragaszkodott, és hogy nem a kormény politikdjaval
szemben valtoztatta meg alidspontjat, hanem azzal az elhata-
rozésdval szemben, hogy a kormanyt, a mig elveit helyesli,
elbukni nem engedi. Sem az irigyked osatrik allamferfiak
aknamunkéja, sem az ennek eredményekép a miniszterelnok
ollon a péirtban belill alakuit, de olsb kigérletével kudarezot
vallott kisebbség nem nyugodoit meg. -

Bukni engedte ugyan ast, a ki legjobban exponalta
magdt & «puescs» elokészitésében és a ki a kudarcz utan
ugy sem maradhatott meg, de buzgdn, bar titokban, terjesz-
tette a pért tagjai kozott azt az oszirak ravaszkodds kol-
t6tte «bizalmas értesiiléséts, hogy a kirdly esupin az alkot-
ményos alakisagok kedveért tariotta meg a kormanyt, de
semmiképen sem tud a «plebejus» miniszteriummal rokon-
szenvezni, és hogy Wekerle «font» feltétleniil el van ejtve.

Ez elengedd volt ahhoz, bogy a part hangulatdban a
palforduldsa csakhamar bealljon, a minek természetes kivet-
kezménye volt, hogy a korményelndk masodszor is beadta
o lomonddsdt, és hogy ast a kirdly ezuttal kénytelen is volt
elfogadni.

A kiraly alkotmdnyos érziiletét azonban, — 2 ki addig
nem jsmerte megismerhette abbél az intégkedésébél, a
melylyel, & leléps kormanyelndk javaslatainak meghallgatisa
utén, az utédot megvalasztotta.

A lelépb kormany politikdja ellen, vildgos és nyiltan
hirdetett kifogisa az ellenzéknek az volt, hogy az orazig
magyarositdsa terén nem fejtett ki elég energidt. A sajat
pirtia & kormdnynak, vagy legalibb is annak egy része
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abban talalt elégedetlenségre okot, hogy & kEormény taldn
tuledgos liberalis és demokratikus, e mellett szivesen latta
volns, hogy legaldbb az elntke a kormdnynak sriiletésdre
nézve is a legelokelébb kortkbdl, a magyar mégnds csalddok
egyikébol szdrmagott legyen.

Olyan korményelntkot adott tehdt a nemzetnek & kiraly,
a kinek magyar nemszeti érzelme minden kétségen foliil dllott,
e mellett demokratikus hajlamai, elokelé leszdrmazdsa accep-
tabilissé tettdk és a klerikaliz hajlamokkal bird partok —— bar
magukének épen nem vallhattik — megis 2 tulsdgos liberd-
lizmus védjival, kozel se illethefték 6t. Rossz nyelvek titok-
ban arrél is suttogtak, hogy a lelépé kormény meghukia-
tésdban a magyar mégndsasszonyok egy némelyikének is
lett volna némi része, mert attdl tartottak, hogy # kogeledd
millendris tinnepélyeken Magyarorszdg képviselete, az idegen
elfkeldségek el6tt nem lesz elég méltosdgteljes, ha a kor-
ményelnik felesége nem legalabb is olyan coillagkeresztes
és palotahdlgy, a kinek mér GOsei is velik sziiletett eld-
kel6ségiiknek elismerésével nyeriék ezt a diszt és welto-
sagot.

Vajjon igy volt-e? Ki tudnd megmondani.

De ha igy volt, akkor valéban bimulatos az a leg-
messzebb mend eldvigydzat és a legesekélyebb jelentéségil
kirillményekre is kiterjeszkedd figyelem, & melylyel a magyar
kirdly a lelépé korminy utédjénak megvalasztdsinal még a
leghalvinyabb gyanut is elkertilni tudta, mintha az orszagos
tigyek intézésében barminé lletdktelen beavatkozds érvénye-
stithetne.

Igy lett az orszag miniszterelnikévé 1895 elején baré
Bénffy Dezsd.

Sokan, & kik annak idején rokonszenvesen itélték meg
a szabadelvii partnak azt a kuruezkoddsds, & melylyel Wekerle
olsé lemonddsakor agi a litszolagos frontesindlast folfelé
megesindlts, attl tartottak, hogy Banffynak kezdetben sok
kellemetlensége lesz a sajét pértjaban a «frontesindlokkals.

Nos ezek alaposan csalodtak. Szinte kellemetleniil
alaposan.

2




Ag orszag és Ausziria is gyonyortiséggel ldthatta, hogy
a szabadelvii tabor mind egy szdlig az elsd pillanattél kezdve
ugy behodolt az uj hatalomnak, mintha mindig csak erre a
hodolatra késziils volna.

A ki azelstt a Wekerle melletti frontesindlasban el6l
jhxt, most, mintha akkori biinéért vazekelni akarpa, szinte
tindokolni igyekegett az uj kormanyelntkhtz valo hiigéges
és lojalis érzelmeivel, oGt Gszinte ragaszkodésdnak bigony-
gagaul sietett 2 régi balvanyt lehetoleg lekiesinyelni.

A kik leglelkesebb omjénezéi voltak elobb, most azok
terjesstették a lelépett korményelnokrol Jeghuggébban a hiresz-
telést, hogy az igéretek bevaltasanak és igagmondasnak nem
volna bardtja, — 68 ezeknek a kbreben Kottotték eloszor 68
terjesztetiok leglelkesebben azt a tények dltal azota alaposan
megezafolt hiresztelést, a mely gzerint 8 Kiraly kijelentette

_volna, hogy Wekerlével soha tobbé sz0ba 4lani nem fog.

Tlyenekkel igyekeztek — kevés tiszteletremélto Kivé-
tellel — 2 szabadelviipsrt legelsd emberei Bénify rokon-
szenvét-és  bizalmat megnyerni, 2 kivetkezmények tanu-
sagy ;ﬁg;iﬁ'jg talan tobb gikerrel, mint a hogy a kozérdek
szenfggntjaholzapen gziikséges lett volna.

T Epek it példsul egyil késobbi, de természetes kivet-
kezm\é' 45y 5 vehemens é8 gokaknak nagy gyonyortiséget
okozott nyilt cllenségeskedés, a mely Binffy és Daranyi
Kkozott Kitdrt, és a mely Banffy bukdsa utén azsal is sokak-
nak pagy, de nem mindig épiiletes mulatsagot gzerzett, hogy
Banffy lapia Daranyi ellen, a Ki a2 wtédhoz észrevehetdleg
ép oly «tulsdgosan» hozziszegodott, mint azelott 6 hozzaja,
személyes tamaddsokat intézett.

Addig agonban, a mig Banffyra a kiralyi kegy sugarai
hintettek hatalomkolestinzd fényt, a szabadelvii part mindig
egyhangu hizalommal ttintetett melette, gt ebben az «inkdbd
tiintetdsben, mint bizalomban» annyirs ment, hogy — jemeét
tisztelet a nagyon kevés kivételnek — a korményzati igyek
gondjait teljesen & res hagyta, és kiki sajdt érdekeinek
folépitéséhez igyekezett a koveket minél ggorgalmasabban

esgehordogatni.
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Koztudomasu volt
K példdul, hogy a korms i
:?:1]3g1 kélrdé.sekben kormanyzdsa kezdetén, eny}lllglfhslgtlﬁ{iv:
i ra; \];%tt inkdbb & sajit rapszodikus és Gtletszeri felfoz
g ,D nt a kérddsek eredetének és fejlédésének ismer
5 .t e agért & szabadelvil pdrt a helyett, hogy ezt A
< ny r: lehetégég ’ szerint potolni sietett volna, a hel etta
® gﬁ-yak ;:ﬁ,‘ r'nun,ka.t .kﬁvetelt volna magénak’ az al‘zko;
Froifie i 1?{29; 6\:‘;1; [Etlaggrezé: el6készitési teenddiben, szinte
' ' agyta, hogy a kor Bk ini
goe;y er;ler]?leges geszletet titokban tartson r:lééntfe?hézkvgti
legyezés témk 3 i
5 e elegében valo tévelygései mielébb
Hogy nem hidba varta, ezt a kivetkezmények igazoltik

De a politikai sllapotok
t : ;
sadlobban jellemzi_p at ez a «vdrdsy — mindenné] ékes-




A politikai dllapotok 1896 utan.

i i itikai vezetése mellett sgé-
abadelvii part ilyen politikai vezeios .
diilt 1;21: zaz Or3zAg 8 honalspités ezredik éviorduldjénak

ildgraszolo m tinnepelésébe |
e 1:1 part zz;;;aﬂa?fa mér szembedtld volt. De az orszig

dggre semmit, i : i
7 ‘:litkor az orszagnak csak arra volt ideje, hogy {innepeljen.
Becgbditette az orszagha a kiilfoldet. Kdpriztatta az

&-
idegeneket disztelvonulgsokkal, lakomékkal, hsjngzatos l;gssz__
dekkel. Amugy magyar modra fitogtatta a mink van

fenn az ernyd, nincsen kas — takargatta, leplezggitea ;zg
hignyokat. Mutatta, hogy elégedett és_ Po;dogl.mnsze;we 7
ozgel rokonszenvet kelt és hogy & le:iﬂ;'ol'ﬁ ]l;oltett, e
azégot boldoggé teszl, holott cgak irigységet kelte ol
i A legfontosabb belsd iigyeinket pedig ezen kézben e
g .;J;) ﬂzg?led(;]:igeelft:]lemek tomeges kivﬂndo_rlsisa, mas ogial{i
y6l a szomszéd nemszetek elége@etlen elememek} néay;l]l:lagé
és mindig fokozodo b:gzﬁnii?, 1§;‘ti);1;r; 31 (;mm;%:g;:l é)ﬂengége,
i békétlenkedésekben ' g
2: g:gorszemben politikusaink nagy régj::kntiw; ;r;jn
Ketlensége, 86t igen sokaknak hatdrozott e v 2 et
saoczidlis alkotds irdnt, ez jellemezte az akkom po
élem'Az adéteher ardnytalan elosztdsirol é8 a fﬁldadé-ka’;zzz:e;
atdolgozdsanak satikséges voltarol mar akkor pana’::m mzy
az érdekeltek, sbt szinte azt mondhaindk, hogy a
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nem is pavaszkodtak, azért, mert s panaszok régéta meg-
szokottakka lettek.

Igazsigezolgdltatisunk lassusdga és megbizhatatlansdga
altaldban, kiilondsen pedig a kereskedelmi jognak azok a
félszegségei, a melyek a laikus kizbnségre és ebbél folyolag
az egésy orszdg gazdasdgi, 8ot tarsadalmi életére is, mélyrehats
befolydssal birnak, — népnevelésiink és felsébb oktatdsunk
ligyeinek hidnyai ép ugy, mint a viarmegyei koizigazgatés
bajai is, akkor is mindenfelé érezhet6k voltak és azok a
vasuti migeridk, a melyek késobb az orszdg reputdeziojanak
a killfold eltt oly igen sokat drtottak, abban az iddben talan
csak azért nem jelentkeztek még, mert az akkori vasuii
politikdnak, a Baross-féle hagyatékhol jutott még valami
elkolteni valdja.

De mind ezekre a milleniumi mdmorban és az utédna
kiivetkezé dlomban, ugy a kormanypérinak, mint az ellen-
zéknek kevés gondja volt,

Az ellenzéknek esze dgdbon se wolt, hogy a kormdny
mukidését az.okos gazdasdgi politika szempontjdbél birdlja.

Téle a szoczidlis kérdések, az iskolaligy, a termelés,
a kereskedelem, az add, a kizlekedés iigye és minden s minek
fejlesztése az orsedg gazdasigi érdekei szempontjabol siir-
gosen sziikséges lett volna, tdvol sllott.

Legfsbb gondjdt az képeste, hogy dyan kizjogi ds kiily-
nosen  hatonai kivetelésekkel diljon elé, a «nemset nevébens,
a melyekril eleve is tudia, hogy azokat a kormdny nem teljesitheti,

Ugy tlintette fel azokat, mintha a teljesedésiiket az
uralkodé nemzetellenes érzelmei gatolngk, a kormsny pedig
hazafiatlanul az uralkodé ezen érzelmei el6tt meghunyses-
kodnék. Tudta, de tagadta, hogy a kiveteléseknek az Orazag,
2 nép sem lenne képes megfelelni és kivetelte mégis, erd-
szakosan ig. r

Hangzatos, a nép nemzeti érackenységére tdmasgkodo
Jelszavakkal, cllenszenves érzelmeket igyekezett o kormdny-, s6t
az uralkods ellen 4s keltens,

Kizdrolag csok kormdnybuktats politikdt kezdett foly-
tatni és ebben az igyekezetében minden tehetségét annyira




imeri valami olyasn megfeleld programm kidolgo_-
fﬁ?ﬁwgeﬁzlﬁk alapjan, 3;13 kormén?buktaté czéljat eléri,
a korményzdst atvebette volna, sem idejo, sem kedve, sem
Spessége nem maradt.
% Ha az akkori ellenzéknek, a 11‘1e'1y .azét'a korminyra
jutott, oly magasabb alamfentarto politikai f:zelok lebeﬂetl;
volna a szemei elétt, a mindk hangostatisival, n:'lé-lgfzénak
uj esgmék hidnyaban sorvado tart.alma.tlan [{Ohtl ]kkor
lapossfigait & nemzet elfté tetazetfssé tennl mkerill:a, —t a ¢
pem elégedbetett volna meg amz?l,' hogy & kormanyt —
a7 utdns kovetkezendoket is barmi aron megbuktassa, hane.m
méir skkor oly programmrdl kellett volna gond'ogkodm:.,l
a melylyel kormanyrajutdsit-, és a melynek. megvaloﬁlté;é,:ta
a nemzet tobbségének bizalmat hosazabb idbre biztositha
anak.
i v E[:I;:gaz sgsges ellenzéki partok elmulasztottak és8 82
a tehetetlenségiik, 3 melylyel egyebet mint a kormﬂnybnkta!;o
obstrakezié esgméjét produkilni nem tudtak, most boszuljs
t rajtuk. '
i an{z%: k01]'ma'nyra jutottak és a nemszet, l{ar a 48-a8
périra nézve sajnilatospak, de az orsedg érdekei smem.pont—
jabol eléggé megnyugtatonak talalja, hog:y korményra ];;tlw.ré:,t
kénytelen ugyanazi 3 politikdt folytatni, a melyet e
mindig csak elitélni és leszolni tudtak. ’
A szabadelvil pértban azonban akkor & mdr megmd}llt
bom!lasi folyamat, az e]]enze:,-:1 ily gyenge eliendrzésének hatasa
: oraahban terjedi. ‘
s Ezfdf.g)en megelégedett azzal, hogy az ellenzéki fAma-
dasokkal szemben védekezzék, késbbb, mil.ltha‘ mér az esgel
jré munkst is sokallta volna, tétler.: kﬁzblr-lbbsaéggel nésteI;
némely Tészben pedig titkosan eld s mozdlftotta_az ellenzé
obstrukegios politikajat, a melyrdl akkor mar ny-lltau beval-
lottak, hogy csakis kormanybuktatis volt a czélja.

Az 1898—1903. és 1904, évi obstrukezios
kormdnybuktatisok és a kirily alkot-
manyos érzése ellen felhangzott vadak.

Az ellenzék Banffy-elleni obstrukcziéjshoz a hangulatot
egynéhdny a megelozd képviselovilasztasok alatt a kormany-
part részérdl valéban elkivetett erdszakossag adta meg,
alkalmi targyul pedig a kiegyezési eldmunkdlatok szolgaltak.
Mindkét ok olyan természetii volt, hogy a szabadelvii part
azokat, ha kell6 Gsszhang és egyetértés uralkodik a kormsny
és pdrtja kdzott, megsziintethette volna és az ellenzék tdma-
d4sat visszaverhette volna.

E helyett kiki mir az esetieges kormdnyvaltozdshol az
0 személyére Lihaté kiovetkezmények mérlegelésével foglal-
kozott é3 mert kétségtelen volt, hogy a kormdny esakis a
szabadelvii part kebelébdl lesz alakithato, — a miniszterelnok
és néhdny a felelisséget, kivetkezetességet és a politikai
tisztességet tulsdgos komolyan vevd pdrttag kivételével, —
a tObbi mind ugy taldlta, hogy a kormanyvaltozds red nézve
csakis elényds lehef. Szoval Banffyt a litszat szerint az
ellonzék obstrukezidja, valoban azonban a sajdt partjsnak
léhas%: inzése buktstta meg.

a kirdly ekkor is, a legalkotminyosabb akarattal,
agt az egyént bizta meg a kormsnyalakitdssal, a kinek
politikai multja a legtobb biztositékot nyujtotta arra nézve,
hogy nemecsak a tobbségi part, hanem az ellengék kivdmal-
mainak is leginkdbb meg feg felelni.




Ha Banffy ellen az volt a kifogds, hogy egyrésardl
eljsrdsaban tiirelmetlen és az erdszakossig felé hajlik, mas-
részril a kiegyezés réazletkérdéseiben nem mozog elég ott-
honosséggal, hat Széll Kdlmdn tiirelme és modoranak sima-
sdga ellen bizonyira a legelkeseredettebb ¢ legdurvabb
ellenfelének sem lehetett kifogdsa. A kiegyezés minden
csinjat-binjat pedig ugy ismeri, hogy nalandl jobban talén
senki az orszagban.

Csakhogy az ellenzék akkor mar a korminyhukiatds
technikdjanak tudominyét annyira fejlesstette 68 a mi keveset
mds egyébbol azelott még taldn tudott, azt annyira elfelej-
tette, hogy ecsakis abbol a tudomsdnysbél lehetett megélnie.
Flni pedig akart.

A szabadelvii part viszont, — bar taldn erds tulzas volt
a mit egy elkeseredett tagja egyszer allitott, hogy t i. fele-
részben az ellenzék kémeibdl lett volna dsszealkotva, — mégis
mindenre inkdbb mnutatkozoit alkalmasnak, mint arra, hogy
az ellenzék tamaddsait visszaverje és a mdr szinte meg-
szokoitd valt tétlenséghol felserkenthetd legyen. Megmaradt
s ' a pért, 56t mélyebben siityedt abba az dllapotiba, a melyben

minden tevékenységét apré cselszovésekben, az erdsek
baratedginak hajszdjdban és az elvekért valo férfias
komoly kiizdelem szimité elkeriilesének igyekegetében meri-
tette ki.

Ily viszonyok mellett nem lehet csodalni, hogy a mikor
Sz4ll Kélmédn az 0 alapos és a messge jovore kihaté prog-
rammjanak megvalogitéadra komoly parlamenti munkat kivant,
keseriien csalodott.

Az ellenzék, a kiegyesési kérdések komoly Dbirdlata
helyett kizarolag arra gondol, hogy ha Széll a kiegyezést
megesinaljs, hosszu ideig nehéz lesz oly politikai firiigyet
taldlnia, 3 melylyel a kormdnyt megbuktatni lehessen, hogy
akkor vége minden, a siirii korménybuktatésok sikerchez
fiizétt kombinaczicknak, elfogy minden hatdsos téma, a melyet
a beszamolé- é3 programmbeszédekben értékesiteni lehet, nem
fogjsk bamulni a faluban a képviseld ur kormanybuktato
rengeteg hatalmat! Nosza: lehetetlenné kell teoni a kiegyezést.

Ezt gondolja az ellenzék. A kormanypartban pedig — titokban —
ismét sokan konirignak nelkd. 3

A szabadelvii part kebelében az ellenzék javara Széll
ellen elkdvetett alattomos intrikdkat hiven jellemzi példa-
képen, a sok titokban iz maradottakon kivil, a kovet-
kogd eset:

Széll Kalménnak, s mikor megfeszitett erével komolyan
dolgozott a korabbi obstructié miatt mdr nagyon megkésett
kiegyezési munkalaton, és a mikor munkdja mdr-mér sikerre
vegetett, az ellenzék olyan oldalril kezdett kellemetlensége-
ket okozni, a mely oldalrol legkinnyebben volt sebezhetd.
A dynastia irdnti lojilis érzelmei ellen intézett kiméletlen
tamaddst.

A magyar népnek azt az egyébként egésgen drtatlan
termésgetii, de politikai- szemponth6l kényes keselést igényls
¢és kiméletet érdemld ellonszenvét hasznalta ki e czélra, kiils-
ndsen a 48-as part, a melyet a nemzet a 49- és 50-08 évek
szomorn droksegekép a kétfejii sas, a feketesdrga szin, és a
Gotterhalte dallamaval szemben éres.

A kolozavari Métyds-szobor leleplezési tinnepélye, az
elokésziiletekbl kovetkeztetve, ha terv szerint folyik le,
egyikévé azon ritka alkalmaknak fejlédstt volna, a mely
a kirdly és a nemzet szivét kizelebb hozts volna egyméshos.

Ezt az tinnepélyt hasznalta fel az ellenzék Sgéll Kdlmsn
nagy népszeriiségének megrontissra.

Tudva, hogy kiivetelését, mint nem politikai természetiit,
a kormdnyelnok semmi esetre sem fogja teljesiteni, azt kive-
telte, hogy a szoborleleplesésen megjelend kirdlyt az udvari
szabdlyok 6si hagyominya ellenére, az linnep diszének eme-
lésére kirendelt katonai zenekar ne iidvozolje a Gotterhalte
hangjaival.

Ezen kovetelése érvényesitése végett az ellenzék moz-
gositotta a konnyen feltiizelhetd ifjusdgot, &8 a mindenre
kaphato utezai esdeselék segélyével olyan botrdnyokat ren-
degett, a melyek Széll népsgeriiségét lefelé erésen megtép-
tek, azt a bizalmat pedig, a melylyel az uralkodoé 6t addig
mindig kitéintette, megrenditették.




Mindazonsltal pem 4rtottak ezek a botrdnyok Szell
poziesidjinak annyit, mint az a kollegialis elozékenység, a
melylyel egyik szakminiszter csaknem ugyanabban az idoben
azintén rendezett szoborleleplezési iinnepélyt, és «gyengéd
tapintattal> megmutatta az orszdgnak, hogy a Eirdly ott lehet
az ilyen innepélyen, de azért a Gotterhalte nemzetfiilsorté
akkordjait nem kell végighaligainia a magyarnak.

Ennek a «konkurrens» szoborleleplezési tinnepélynek a
rendezésénél ngyanie minden katonai disz egészen melloazte-
tett, a mivel természetesen eogyiité jart as, bogy a Gott-
erhialtét & katonai genekar nem is jatsshatta. A kiraly eldtt,
mivel maganuton rendegett gyiijiéshol, egy saziikebb polgari
kér adoményaibol létesitett Erzsébet-szobor leleplezésérél volt
36, természetesnek latszott, hogy az tinnepélynek oly inkahd
intim jelleggel kell birnia, a melyen a katonasdgnak ninecs
szerepe. A nemzet azonban, persze azokon az utakon, a
melyek nem Bécs felé vezetnek, és oly hangon, a melyrol
remélheté volt, hogy a legtébb magyar politikus menyorsgs-
giba: Bécsbe nem fog elhallatszani, — a szép {innep tanul-
siga gysnint megtudta, hogy «lehet Magyarorszégon magyar
politikat is esinalni, csak olyan kurucg legény kell a gatra,
s ki meg meri mondani a kirdlynaks . ..

Az emberek, a kik mar megelozbleg a Matyas-szobor
leleplezése alkalmsval suttogtak valamit arrdl, hogy a kor-
ményelnsk elleni tiintetések f6f6 rendezje egy akiiv minisz-
ter nagyon benfentes vilasztojanak a fia, most nyiltan beszel-
ték, hogy a nemszeti politika kérdésében a minisaterek egy-
mds kozoti is meghasonlottak.

Késébb annak a felhdboroddsnak az enyhitésére, »
melyet ezen hirek a nemszet jobbjaiban keltettek, azt a ver-
7i6t bocsatottak a kozionség kizé, hogy a mdsodik szobor-
leleplezést a kormany ép oly egyértelmiiséggel, mint az elsit,
azért rendeste, hogy a Gotterhalte-ellenes kizvéleményt kissé
megnyugtassa. De ez a hiresstelés is eltévesziette a hatdadt,
és a kizbnség hangulatit Széll ellenéber mdr csak rontotta.

Hasonl6 irdnyban még tobbet drtott Széll Kdiman nép-
szeriiségének az akkori hazelndknek, gréf Apponyinak a sze-

replése, a ki kevéssel elébb a Széll vezetése alatti kormsdny-
pirtba belépett, de ott ennek a pdrtnak s politikdja mellett
folmelegedni soha nem tudott, ellenben minden lehetét
megtett, hogy agoknak a kiilonallo nézeteknek sgerezzen
hiveket, a melyek az 6 politikdjat a Széll Kdlmdnétol
elvalasztjak.

Emlékezetesek azok a beszédek, a melyekkel Apponyi,
mint hdzelndk, a bardtainak és a Sgéll Kélman ellenfeleinek
diskrét «mozgatisira» egyidben csaknem naponta jelent-
kezett Liildottségeket a Hazban fogadta, és a melyekbol —
bar Apponyi talin egy széval sem mondotta — csoddlatos-
képen minden magyar azt tudta Kkiolvasni, hogy Apponyi
sokkal magyarabb és sokkal gyorsabban magyarosité politi-
kat tudua csinnalni, ha 6 volna a kormanyelndk, mint a mindt
Széll Kdlman csindl.

A szabadelvti psrtban mér a partfegyelem szempontijs-
bél is egészen mAs szerepre hivatott ezen és mds eldkeld-
ségek hasonlé «kizremikidésének» az volt a természates
eredmeénye, hogy a mar szinte cseppfolydssd higult szabadelvii
pirtban az a nehdny szilird egyéniség is, a ki eddig Széll
Kdlman mellett kitartott, elégedetlenkedni kezdett.

«Kifelé» természetosen, ellentétben a tobhivel, ezek sej-
tetni sem engedték az elégiiletlenségiiket, de a partélet bizal-
mas belsé viligdban, a miniszterelndkkel szemtél szembe
nyiltan kivintdk, hogy a partfegyelmet szigorubban kezelje,
és kiilonosen Apponyinak és Dardnyinak az ellenzékkel vald
gziintelen kaczérkoddsdt sziintesse meg.

Bzéll mindig ellentillott ezen kezdethen kis esoport
kivinsigdnak. A mikor pedig ez a csoport annyira megnive-
kedett, hogy kiviile csupdin azok allottak, a kiket az eddigi
kétszinii gzereplésiik szinte inkdbb az ellenzékhez kitott, mint
a szabadelvii parthoz, a mikor igy azt litta Széll, hogy
joformsn egyediil 4ll, akkor beadta a lemonddsat.

A pdrt belsé ellenségeivel szemben Széll Kdlmantol oré-
lé':gebb eljdrist kovetelo csoport élén Tisza Istvdn dllott.

emes azonban a feljegyzésre, mert jellemzo a korra és az
emberekre, hogy & partban a Tisza-csoport, a mely — mint




emlitve volt — kezdetber kicsiny volt, csak addig maradt
kicsiny, a mig valaki Béesbol egy szdllé igét nem rdpitett
a szabadelviiek kozé,

E szillé ige szerint a kirdly akkor azt mondotta volna:
«Széll hai einen Mund, aber keine Hand» ... (Széllnek szija,
szonoki tehetsége ugyan van, de kegze, erélye nincs).

Ez persze nem volt igaz, de elegendd volt ahhoz, hogy
az erds kéz politikijdnak szilkséges voliat egyszerre sokan
emlegették ; nagyon sokan, kiilondsen agok kosiil, a kik addig
hol Széllre, hol Tiszdra mosolyogtak (mindig arra, a melyik
épen jelen volt és sohasem ugy, hogy a misik is lissa),
hol pedig az ellenzék felé vetettek egy-egy titkos, de annil
biztatébb mosolyt.

Az erds kéz hangostatdsa soran azutdn pompasap lehe-
tett a szinoket és a hangsulyt a kiilonbdzd visgonyok szerint
valtoztatni. Az ollenzék eldtt virds posstoként lehetett lobog-
tatni, kozhen az drtatlansag fehér mezébe burkolozva zildeket
besgélni, hogy sZ0l0 nemzetiszinben tindokoliék a bimulo
hazafiak eldtt.

Tisza Istvan elott ugy lehetett az erds kéz politikdja-
rél beszélni, mint az adltaldnosan régvirt mentbesénakrol, a
mely a siilyedé hazit (és azzal egyiitt elsé sorban persze
sz0lot is) biztos révparira fogja vinni (ime kizeledtének hirére
ia vérbe borul az ellenzék szeme). Es Széll Kdlmdn el6tt is
lehetett az erés kézrdl beszélni. Hadd érise meg beldle, hogy
egyelore, addig is legaldbb, a mig ki nem deriil, mi rejlik
migitte: a «jogot, torvényt és igazsdgot» fiistre akasztja a
boldogedgra vagyé magyar. J0 lesz jelszé-conservnek arra az
idére, 3 mikor nem lesg «frigs»,

Szoval: a Széll-kormény bukasinak is esak latazolag
volt az ellenzék altal rendezett obstructio az oka, a valéss-
gos ok a szabadelvii part siillottségében rejlett, illetdleg a
korszellem azon altaldnos dekadentidjaban, a melynek a sza-
badelvii part ziillése ép ugy egyik tiinete vol¢ csupan, mint
pl. az a tény is, hogy az ellenzék csakis iires hazafias szola-
mokkal és minden komoly munkit megakaddlyozo léha agi-
tatidval tudott az orszigban hatdst kelteni.

Széll Kdlmén lemonddsa utén a kirdly a szabadelvii
part azon csoportjabol vélasztotta ki bizalmi embereit, a mely
cgoport az akkor még szamszerii kisebbségben levd ellenzék
erdezakoskodasaval szemben erélyesebb eljards sziikségét .
hangoztatta,

E esoport vezetdjét: Tisza Istvdant bizta meg a kor-
ményalakitissal és ezt — mint emlékezhetiink — az ellen-
zék altaldban, de a szabadelvii partiak kizil is sokan, mihelyt
Tieza az apré taktikizasok és alkudozasok zugutezaibél az 6
nem szerencsés, de becsiiletes politikdjanak egyenes orszdg-
utjara lépett ki, ugy igyekesztek feltiintetni, mintha abban
O Felségének a magyar nemzeti torekvésekkel szemben érzeti
ellenszenve jutott volna kifejezésre. Pedig vildgos, hogy a
kirdly az alkotmdnyossig legmesszebb mend feltételeinek is
megfeleld gondossiggal valasztotta ki akkor is azt, a kiben
— ugy lafszott — az akkori viszonyok szerini leginkabb
volt egyesithetd a kirdlyi és tobbségi bizalom.

A szabadelvii part, bar mennyire bomlott is volt mar
belsfleg, mégis az alkotmdny alakisigai és lényege szerint
i, akkor még a 67-es politikdt nagy szambeli és tartalom-
beli tobbaéggel képviselte.

Széll Kilmén nem azért mondott le, mintha azoknak
a szama keveshedett volna, a kik a 67-es politikinak a hivei,
hanem csak azért, mert 6 az ellenzék obstrukeziés tamaddsa-
val szemben kovetett politikajaval bern a pdrtban wmaradt
kisebbségben. HEz a kormanyelnoknek ugy szélvan szemedlyes
politikdja volt, & melynek bukdsa a pdrt politikidjdl egysl-
taldn pem is érintette. A pédrt politikdjinak vezetésére tehdii
alkotmanyosan csakis a pért tagjai koziil volt-, és esakis az
volt kiszemelhetd, a kit a part tobbsége is arra legalkalma-
sabbnak vélt.

Tisza Istvan, ha ugyan a szabadelvii pari akkori 4lla-
pota szerint egysltalin valami hatdrozottat &llitani lehet,
a partban tobbséggel birt, vagy legaldbb a partban képzédott
azon egyediili csoportnak volt a vezetdje, a melynek még
valami hatdrozoti dlldspontia voit, és azt kimondani is
merte.




Tisza Istvanon kiviil akkor a szabadelvii partban, mint
egyik hive taldléan mondotta, «a derekabbak mind csémor-
ben szenvedtek». A kozorkilesok romlasa irant érzett undor
valoban sokakat visszatartott atidl, hogy barmely exponaliabb
helyen a kiozélet munkdjiban részé vegyenek.

A tobbiek pedig csak inirikdltak, vagy — nulldk voltak.

Olyan nulldk, a melyek a mathematikai téren szerepld
kollegaiknal is kevesebbet értek, a mennyiben ezek, ha leg-
alibb egy egéazet jelentd szdmjegy utdn helyet foglalhatnak.
annak az értékét emelik, de 6k helyet foglalni se tudtak a
sgamjegy mellett: illdspontjuk- és véleményiikkel mindig
amdsutty voltak,

Peljesen folosleges volt tehdt a kirdlyra rifogni, mintha
valami sajit killon egyéni izlését kivanta volna Tisza Istvan
kinevezésével kielégiteni vagy épen a nemszet érzelmeivel
szemben akarta volna hatalmdt érvényesiteni. Annal f6los-
legesebb volt, mert nem is volt igaa.

A kirdly a legalkotmdnyosabb érzéssel és akarattal
azt a politikai vezéralakot nevezte ki korményelnokke, a kit
a kormsanypart és az ellenzék munkajinak évtizedes kbleson-
hatdsa erre a vezérszerepre olyan politikussé nevelt, a minové
let, 48 a kit ugy a pért, mint ellenzéke leginkibb megér-
demelt.

Mert, ha Tisza Istvint a szereplése kezdetén 4ltaldban
nem is fogadtdk oly rokonszenvvel, mint a hogy elddeit
rendszerint fogadni szokiak volt, ez inkdbb az O zarkozott
rideg egyéniségének volt tulajdonithaté, nem pedig a politi-
kajdnak. Es eleinte az ellenszenv sem volt irdnta oly nagy,
hogy abbél a késibb bekivetkezett elkeseredett hangulatra
kivetkeztetni lehetett volna.

Kizgtudomasu, hogy az ellenzék még bizonyos békiilé-
kenységgel kogeledni is prébalt Tissdhos, és kétségtelen,
hogy Tisza, ha akart volba az ellenzék engedékenyseghél és
a sajat partja szeszélyétol folyton fiiggd és azokkal szem-
ben mindig megalkuviera utalt politikdt folytatni, taldn
hosszabb «uralomra» i szamithatott volna, mint & kozvet-
len elGdei.

De az 6 természetével, gondolkodismidjaval és jelle-
mével az ilyen polilika nem fért ossze.

Tudta-e, hogy a politikdjaval azt a partof, a melyre
tAimaszkodnia kellett volpa, de mar nem tdmaszkodhatott,
szét fogja robbantani, ez a kérdés az orszagot most mdr
nem érdekelheti.

Annyi bizonyos, hogy a politikai viszonyok ugy, a hogy
akkor allottak, tovabbra nem maradbattak. Az orszagnak
gyokeres, mélyrehaté valtozasokra volt sziiksége és ezek a
valtozasok sem hatisos parlamenti szinoklatok, sem meg-
alkuvdsok utjan nem voltak elérheték.

Tisga Istvin kormanyrajutdsdban, mikodése és buka-
siban nem azok az apré cselssdvények, ravaszsigok és
furfangok érvényestiltek, a melyek az elébbi kormanyok
sorsaban mindig annyira elhatdrozé befolyasra jutottak,
hogy mellettiitk a legfontosabb &dllami érdekek is hattérbe
szorultak.

Tisza Istvin ellen nem lehetett kétsziniiséggel intri-
kdlni. Az 6 harczmodora igen gyorsan felismerhetbvé tette
azokat, a kik nem egész hatdrozoftsidggal és nem harezra-
készen allottak mellette.

Es 6 egeket kiméletleniil eltivolitotta maga mell6l, és
a ki nem tdvozoit eléggé, azt sgembe allitotia magaval.

Akkor a harczot mindenkinek nyiltan kellett meg-
vivnia. Ember ember ellen kiizdott, az igaz meggyézodés
fegyverzetével, a melylyel a kiizd6, az ellentallok sordban
utat vighat maganak eldre, haldlos sebeket is oszthat, de
a mely a kiizd6 Adidi nem védi.

Annak a kiizdelemnek sok a sulyos sebesiiltje és asebek
még ma sem hegediek be mind.

Ma még nem is lehet arrél a Kkiizdelemrél a nélkiil
beszélni, hogy olyan sebeket ig, a melyek az orszag érde-
kében is gydgyitast igénylenek és taldin mar hegedésnek
induléak, ujra fel ne szaggassunk.

Amnak a kiizdelemnek az értékét, az 0Osszes politikai
viszonyokra kibaté horderejét részrehajlatlanul és igazeago-
san mérlegelni egy késébbi kornak lesz feladata. De azt az




elégiételt, a melylyel az alkotminyos fejedelemnek és az
orszig higgadtabb kiuvéleményének tartozoit, teljes mérte!p
ben és3 a leggavalérabb felfogissal megadta Tisza Istvan
mir snnak idején azzal, hogy kormdnyszadsanak rovid lde].e
alatt, mindig szinte tiintetSleg keriilte azt, a mit ellenfelei-
ben elitélenddnek tartott 63 nyilian mondott is: az olesé
népszeriiségel, é8 eren az egyéni érdek szempontjdbél ugyan
hasznos, de a kozérdek szempontjébol anndl elitélendibb,
mert tulsdgosan kelendé é8 a hamisitvinyokiél sohg meg
nem kiilnboztetheté politikai aruczikk nélkiil, becsﬁletes,
tiszta fegyverekkel kiizdve, bitran allott ki a nemzet itélete
elé az 6 politikdiaval. . .
Annyira meg voli gybzddve a politikaja 1gazairdl, — é8
czéljainak tisztasiga annyira minden kétségen 'felul é.lla‘nak,
oly vildgosan helyesek, hogy a mikor azok elérésére torek-
szik, & mikor politikdjinak érvényesitésében a legfontosabb
lépésrél, a vilaszté polgirok bizalminak megnyilatkostata-
garél van szé, mindent, a mi a kérdés lényegérdl a figyel-
met elterelhetné, feleslegesnek taldl és elitélendonek tart.

Igy czifol rd tényekkel azokra, a kik az 6 a]kotmﬁ;nyos
érzését kétséghe vonidk é8 az 6 kinevezésének okmhal'l,
partpolitikai elvakultsdgbol, még a kirdly alkotményos érzé-
ét is tagadssba vemni igyekestek.

Az 1905. évi vilasztas és az eredményének
okai.

Az ellenzék azoknak a vélasztasoknak az eredményét,
a melyek Tisza Istvin és a szabadelvii part bukdsat okoztsk,
kiilondsen ezelétt mindig ugy tiintette fel, mint a ftiggetlen-
36gi és 48-a9 pdrt politikdjinak nagy diadalst a 67-es
alapon 4ll6é partok folsts,

Azota bebigonyosodott, hogy az akkor egyméssal szembe-
allitott politikai tébor elvei kdzdtt voltaképen nines is Iénye-
ges kitllonbség, ¢s a mennyiben akkor, a mikor a két tdborba
tartozé embereket még lehetett egymsssal szembe allitani,
valami elvbeli kiilonbséget lehetett (4 nem az orszdg-, de a
a politikusok érdekében kellett) a politikai néseteik kozitt
kimutatni, hdt arrdl épen az sllitélag gyozelmes fiiggetlen-
ségi pari mondott le, nem pedig az, a mely a vilasstdsngl
kisebbségher marads.

A legrégibb, az ugynevezeit mamelukokhdl Allots 67-es
part is politikijanak alapjiul tekintette az 1723 : L és IL
t-csikkeken kiviil ag 1848 :1II. t.-czikket és az ezekkel
szerves kapesolatban 1évé dsszes 1848. évi torvényeket is. Eg
az elv jut kifejozésre az Gsszes 67-es alkotasokban.

Kezdettdl fogva csupin abban volt az eliérés a szabad-
elvil part és az ellenzéke kozitt, hogy a szabadelvii part
mindaddig, 2 mig valamely kényazerité viltozds be nem
kovetkezik, azt is elegendének tartotta az orsmag békés &s
nyugalmag fejlodésére, hogy fiiggetlenségét a torvények
elvben Dbistositjdk, és mieldtt a kényszerité okok bekd-
vetkeznének, még beszélni sem akart a gyakorlatban valé
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fiiggetlenitésrol, addig a mérsékelt ellenzék fokozatosan meg-
valgsitani kivénia az orszag figgetlenitését; a szdlsi ellenzék
pedig fokozatot sem akart, hanem az egész kiegyezést e!ve—
tendének tartotta, és azt kivénta, hogy az orssig politikailag
egészen, ugy gasdassgilag, mint katonailag is, teljesen fiig-
getlenittessék.

Késobb, mert az Ausztridval vald terids kizissdget az
ellenzék ugy tintefte fel, mintha abban o imagyar nemzel
fai tulajdonsdgait fenyegeiné vessedelem, &« errdl az olda?.réol
a kormdnyt és pdrijdt mindig élesebb tdmaddsoknak tetie ki,
a 67-e3 partok ebben a tényben a viszonyok oly viltozdsat
15ttak, a melyek indokolinak mutattak, hogy az orsza:;gnak
fiiggetlonségéhez valé kétségtelen és soha meg nem tama..d-
hatd jogit minden alkalommal, a mely erre kinslkozik,
élesebben mint ezeldtt tortént, kidomboritadk.

A kormanypirtot — ez kiilonosen fontos — erre az
eljdrasra, s melyet nem lehet alldsponija megvéltozta'ts‘ssé-
nak, hanem inkébb lidspontja természetes kivetkezményé-
nek mondani, talan sohasem kényszeritette valamely az
orszagos politikin kiviil esd téuyezd, vagy legalabb soha sem
észrevehetd médon, hanem egyediil és csakis az orszig dlta-
l4nos érdeke, a melynek mérlegeléséndl az ellenzék Allde-
pontjira kiilonos figyelmet forditott.

Es a mikor erre az slidspontra jutott, mdr nem volt
kizotte és az ellenzéke kozott, a melynek mérsékelt arnya-
lata idokogzileg megsziint, mds killonbség esak ag, hogy az
ellenzék az Ausztriatol valé kiilonvaldst haladéktalanul foga-
natogitani akarta, a korménypart ellenben csak olyan elé-
készité munkslatokat akart foganatositani, a melyek lehetévé
tegyék, hogy — ha kell — a kiilonvalds minden nagyobb
rizkodtatas pélkil azonnal foganatosithato legyen.

86t Széll Kdlman idejében, az & nyilatkozatai utdnp, a
két ellenséges politikai tabor kosott fenndllo egéez killonbség
annyira osezezsugorodott, hogy azt egy Osmameluknak az
a tréfas észrevétele jellemeszte talin legtaldldbban, a mely
gzerint «Sgéll Kdlmin nem akar nagy dobbal verebet fogni,
a negyvennyolezasok ellenben — nem akarnak verebet fognis.

Ma mir kétségtelen, hogy ha az ellenzéknek olyan
komoly kivetelése lott volna a haladékiclan kiilonvilds, mint
a miné komolyan és hatdrozottan azt a sajtéja és vezetd
emberei mindig hangosztattik, akkor most a kizvélemény a
kiegyezés megktésébe nem nymgodnék bele oly készséggel
és simdn, mint a hogy — ma mér meg lehet sllapitani —
8z orszigos érdekek nagy elényére megnyugszik.

Nem 4ll tehdt, hogy az 1895. évi vilasstisok ered-
ményének oka a fliggetlenségi és negyvennyolezas pért esz-
méinek térfoglaldsiban rejlett volpa, ellenben bizonyos, hogy
épen ugy, mint a hogy a korabbi korménybukisok forrdsa
& kizélet romldsabdl fakadt, ugy ennek a valasztdsnak az
eredménye is azoknak a kozéleti viszonyoknak a megnyil-
vanulisa volt, a melyek a nemzet millenniumi mamorinak
voltak a kozvetlen kivetkezményei és a melyek az azutdn
kivetkezett obstrukezios és ex-lexes id6ben tovabb mérgesedtek.

A komoly politikai elvekkel kikiizdendo czélok helyébe
mar évek 6ta mindig a legmerevebb egyéni érdekek léptek
a parlamenti életben elGterbe és8 a politikai elvek harcza
mindinkabb a napi sajté munkakiorébe kezdett kiszornlni. Itt
agutin az ellentétek anndl tulzottabb mértékben kerestek
érvényesiilést. Atragadtak ogyes térsadalmi kortkre, a hol
természetesen szintén elkallodtak az elvek és csupan aprobb
érdekdmyalatok szerint alakulé klikkek képzidését, a tirsa-
dalmi élet széttagozodasit okoztik.

Ennek volt egyik ép oly erkolestelen mint karos, de
kozismert kovetkezménye, hogy a kormanyon 16vé part tagjai
koziil is sokan évek éta mindig reményteljes orommel lat-
hattdk a gyakori korményvaltozdst, és a kozonség nyiltan
beszéli egyesekrdl, de mindig nem csekély szémban levékrél,
a kik ilyen orommel véirtdk, hogy a megiresedé miniszteri
é8 allamtitkdri dlldsok betiltésénél a sor 6 resjuk fog keriilni.
Ezek a koztudatban révid idd alatt typussa fejlédnek. A nép-

humor ozt a typust az «dnjeloltek»-nek nevesi el, és a koz-
vélemény esoddlatosképen nem is itéli el Gket valami
komolyan, 86t bizonyos értelemben méltdnyolja is, a kik igy
minden pirulas nélkiil szerepet is vihetnek a forumon.
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Nagyobb baj egyetlonegy dnjeliltet se ért soha és leg-
feljebb titokban banthatott egyeseket némely malicziézus
ésarevétel, a mindét pl. az ollenzéki korok inditottak utnak,
a mely azonban nemcsak az énjeldlteket, de dltaldban a sza-
badelvii pdrt sszes tagjait Napoleom azon Kkozkatondihog
hasonlitotta, a kik a hadvezéri botot a tarsolynkban hordtik
ugyan, de még csak a kiplirsigig se tndtak felvinni. Mire
ogy cynikus szabadelvii pdrti azzal felelt, hogy «ez a vilig
rendje, mert viszont voltak és lesznek is mindig olyan
vezérek, a kiknek a kozlegényi panganétja is csak a tarsolys-
ban van elrejtves.

Kéteégtolen ismérvei ezek a politikai ziillésnek, a mely
nem szoritkozott csupdn a partok beléletére, hanem elazo-
morité modon nyilvénult az egész orszagban szerte mindeniitt.

Mintha az emberek egész gondolkoddsa és érzése oda
viltogott volna, hogy esakis a legegyénibb nzé czélok és a
legkizvetlenebb pillanatnyi elonyok felfogdsara birjanak ké-
pességgel : senki sem érdeklédoit olyan iigyek irdnt, a melyek-
kel az dllam és a tdrsadalom dltaldnos kozos érdekében és
taldn a késobbi jovére is kihato elorelatdssal kellett volna
foglalkoznia, ellenben szinte lazas sietséggel kapott min-
denen, a mivel bdr legfeliiletesebb, de gyors eredményt lehe-
tett elérni.

Természetes, hogy a politikai kozéletnek ezzel az elal-
jasodasdval egyiitt oly fokm hipokrizis is kapott ldbra, a
mind azelétt alig volt immeretes.

Azok a torvényhozasi munkdlatok, a melyeket ez a
korszak végzeit és a mdd,a hogyan végezte, igen hien tiik-
roztetik vissga az akkori allapotokat.

A szesz és szeazes italok, valamint a czukor fogyasstasi
ad6jirdl, a hazai ipar dllami segélyezésérdl,

a vim é8 kereskedelmi viszonyok rendezéaéril,

a jegybank szabadalminak meghosssabbitdssrol szélé

torvények megannyi mélyen az orszig gazdasigi érdekeibe
behaté horderejiiek, a melyek e mellett a magyar politikai
vildg Altal mindig eldszeretette] targyalt kizjogi jelentdség-
gel is birnak.

Ezeket {a melyek egy-egy szakaszahoz hasonlékat most
a jelenlegi kormanypart és sajtéja, mint 6ridsi vivmdnyokat
tiintet fel) az akkori parlament oly kizénbosen fogadta, hogy
szinte tirgyaldsra érdemeseknek is alig talilta.

Ellenben némely foltozé munkdkat elismeréssel honoral,
a minfk pl.a kuriai birdskodasrél 8z6l6 torvény és a gazda-
sdgi munkdsok jogviszonyait szabdlyozé torvény — vagy a
korménynak ugynevegett telepitési aktiGja és a gazdasdgi
munkassatrijkok megegiintetésére szervezett apparatusa —
a melyek mindenike szembedtld mddon maghin viseli, szinte
hirdeti az alapelveiben rejié azt a nagy hibat, hogy az
orvoslandd bajoknak okdt, forrisit még csak keresni sem
igyekezik, hanem kizirdlag csak a feltiinébb és kellemetlenebb
tineteket kivinja enyhiteni.

Es a mig a kevés jelentéktelenség kozott nehdny
kivételesen jobb érzésii politikusnak sikeriil a hivatalok kozre-
miikidésével, a tobbiek sltaldnos részvétlensége kozepette,
valami j6t is alkotni, addig néhdny léha gondolkoddsu ben-
fentes taldn csupa népszeriiséghajhdszdsbol és a kétes hitelid
Jolértesiiltséy fitogtatdsdnak vigydbdl, oly eszméket terjeszt
& nép kizoit, a melyek ezeldtt a hi és lojilis magyar ember
lelkének idegenek voltak, a melyek ellen jozan gondolkodssa
és becsiiletes érzése mindig fellazadt.

Jellemzd az uralkodé korszellemrs, hogy abban az idé-
ben mily konnyen taldlt hitelre némely, a dinasztia ellen
izgatd eszme a magyar nép kireiben is.

A német cadszdr budaviri emlékezetes toasztjst akkor,
a mikor az elmondatott, a magyar nép oszinte, 63 kissé taldn
naiv, de becsiiletes lelkesedéssel vette tudomdsul

Késbbh, osztrak részrol aszt az abszurd hiresztelést kezd-
ték titokban portdlni, hogy a német csdszdr beszéde tulaj-
donképen konkolyhintés czéljibil mondatott el a 67-es kiegye-
263 dus magyar termésének megrontdsa végett.

Mikor azutén egy mdsik hireszteléshél arrgl értesiiltiink,
hogy a német csdszdr egyik fia magyarul tanul, mindjsirt
akadtak, a kik a Habsburg és Hohenzollern uralkods csali-
dok magyar érzelmekozitt abszurd Gsszehasonlitdsokat tettek,




azokhoz a legvadabb kombindtiokat ftizték, bizonyos eshetd-
ségekrol és kbvetkezményeikrdl tdrgyaltak nyilfan, és ezeket
a targyalasokat aranylag kevés ember talilta megbotrankoz-
fatbakmak, a kik mertek is megbotrinkozdsuknak kifejezést
adni, mindig csak azzal a vesgedelemmel tehették, hogy
becsiiletes magyar érzelmiiket hazafisaguknak tisztasagat
vonta kétségbe egy-két szdjas honmentd.

Hogy a dinasatia elleni hangulatesindldsnak, mint olyan
fegyvernek haszndlatit, a mely pdrtpolitikai czélokra jol
bevalik, csak az osstrdkoktl tanultuk el, hogy azzal a han-
gulstesindssal a magyar ellenzék nehiny meggondolatlan
tagja egyazeriien az oszirdk «los von Rom» néven ismert
dramlatot masolta le ndlunk — rosszul, ez csak kevéssé
vigasztalo.

Es, legjobb esetben is csak azt bizonyitja, hogy a tul-
gagos leleményesség nem épen volt legnagyobb hibaja az
akkori ellenzékiinknek, a mely mar elibb a clericaliomust, az
agrarizmust és a nationalizmust is bizonyos sikerrel importilta
4t Ausztridhél a tobbségi pirt meghontdga czéljbol hozgank
(a sikert a Dardnyipolitika klasszikus példija bizonyitja), de
a mellett valtig azt hirdette, hogy politikdjdnak alapvondsa
és legfobb czélja, hogy az orszagnak fliggetlenitését Ausatria-
val szemben kivivia.

Egy masik, igen jellemzd tiinetét is éselelhetjiik az
akkori magyar politikai életben, annak & befolydsnak, a melyet
red, 1éha, lelketlen és fenhéjjdzd korondk szelleme gyakorolt.
A mig ugyanis a legfontosabb beliigyek elhanyagoldsit az
az obstrukezié ideje alatt az egész orszdg kozombisen néwi,
rogion nagy érdeklédést tud kelteni az uralkedéhdz csalddi
politikdjénak legbelsébb iigye is, mihelyt akad valaki, a ki
a nemzet elé tdlalja.

Ferencz Ferdinand tronorokios hizassaganak figyét kez-
detben’ kellé diskréeziéval csakis szigoru alkotményjogi szak-
szempontbol és esakis legkivalobb tudésaink tdrgyaltdk. Nem-
sokira akadtak azomban, & kik a Habsburg cealadi politikd-
nak ezt a mi résziinkrdl tapintatos kiméletet érdemld belsé
figyét is alkalmasnak taliltdk volna arra, hogy belfle ma-

guknak politikai 16két kovacsoljanak. Pértjuk is akadt volna
caakhamar és nem az § igyekezetiikon mult, hogy egyrész-
rél taldn egy-egy olyan dltalanos emberi gyingeséget, a
melytol egészen a fejedelmi sarjak sem Jehetnek mentesek,
masrészrol a nép hiszékenységét, partpolitikai czélokra, ille-
toleg majat elonyiikre ki nem hasznsltik.

Azok a tibbé-kevésbbé burkolt felkindlkozdsok, a melyek
abban az idében, hol az ellenzék, hol, sajnos, a kormdnyparti
korokbél is az udvari politikaban szereplokhoz intéztettek,
aligha voltak alkalmasak amnak a magyar lovagiassignak
a jo hire igazolisdra, a melynek iirligye alatt a felkindlko-
zasok elkivetteitek, de, sajnos, csak akkor sziintek meg, a
mikor (mert «a selmat megfizettik, de kezet nem fognak
vele») hatarozoft visszautasitdsban részesiiliek.

Hogy a kizélet ilyen viszonyai kozott, az a politika,
8 mely Tisza Isivan nem alkuvé gondolkoddsmédjénak karak-
terét viselte magdn, népszeriiségre nem tarthatott igényt,
ez természetes.

Népszeriivé az ilyen politika més viszonyok kozott sem
lehetett volna soha.

Mindazaltal az 1905. évi vilassztdsok sorsdra dontd
hatassal a Tisza Istvan politikdjanak népegeriitlensége épen
ugy nem volt, mint a hogy nem volt a 48-a3 eszmék dllito-
lagos térfoglalasanak sem.

Kétségtelen, hogy valami hatissal volt arra a vilasz-
tdsra a dekadens korszellemen kiviil a Tisza Istvdn politi-
kajanak népszeriitlensége is, valamint a kosnép felszitott
osztrak gyiilolete, és az ebbdl taplilkozé, ugynevezett 48-as
érzelmek hangosabb megnyilatkozdsa is. De a kik kisséd
kizelebbrol figyelték a dolgokat, mar akkor is lithattdk, ma
a legtdvolabbrdl szemléldé is tisztdban lehet vele, hogy a
d6ntd ezerepet aw 1905. évi valasztis eredményében annak a
taktikéapak kell tulajdonitani, a melylyel a valasztdsok tigyét
az ellenzék vezetni tudta.

Mindenki tudja, hogy az orszagban az dllami, virmegyei
&8 kozségi tisztviselék és hivatalnokok szavazatainak szima
mily nagy ardnyban szerepel a vilasztdsok Ussges szavaza-




tainak szamaban. Némely valasztdsndl a tisztviselok és hiva-
talnokok szavazata mdr egyszeriien azoknak a t6bbi szava-
zatokhoz valé szdmardnya folytin és az eredményre nézve
dontd jelentoséggel bir. Ha hozzad veszsziik a tisstviselék és
hivatalnokok politikai viselkedésének azt a mordiis hatdsdt is,
a melyet kiilondsen a vidéken, az aleébb intelligentidval biré
valasztok nagy részének politikai partdllisira akaratlanul is
gyakorol, tulzds nélkiil Allithatjuk, hogy a valaszté keriiletek
igen jelentékeny résgzében, a tisztviselok politikai szereplésé-
nek a valasztasok eredményére donté befolydsa van.

Ezt a befolyast az 1905. évi valasztdsok idejére sike-
riilt az ellenzéknek az eléznd évek gyakorlata kiézben szerzett
nagy kormanybuktaté routine-jével és taktikdjaval elsé sor-
ban is egészen a maga részére kisajititani.

A tisztviselok kozott évek ota szitotia, terjesztette az
elégedettlenséget. Rokonszenvet mutatott minden oly moz-
galom irdnt, a mely a kormdnynak kellemetlen volt, és
sorok kozott elhaligatott (néha azonban elég vilagosan ki is
mondott} baritsagos biztatdsokat intézgetett hozzdjuk, a
melyekbdl azt lehetett megérteni, hogy konnyebb szolgalatot
é8 a régéta vajudd, de mindig csak foltozgatdssal elintézett
fizetésrendezés révén tobb fizetést remélhet a hivatalnok-
sereg, ha az ellenzék férfiai fogjdk a kormanvzati iigyeket
vezetni.

A vasuti hivatalnokokat sikeriilt igy sztrajkba is vinni,
de elégedetienck voltak a kizoktatdsiigy osszes alkalmazottai,
tanarok és fanitok valamennyien, a vArmegyei tisztviselok is,
és az igazeagazolgdltatis Kkiilonféle hivatalainak személy-
zete ig.

A miniszteriumok kogzvetlen hataskore alatt allo tiszt-
viselok hangulata igy csaknem altalanossagban a miniszterek,
2 kormsdny ellen volt hangolva.

Betetdzte ezt az 1899 : XV, t.-¢z, a melynek az volna
a czélja, hogy az orszaggyiilési képviselovalagztisokon, a
valasgtok politikai partdllasit minden idegen befolyistél meg-
orizze, — tudvalevileg azonban ezt a czélt el nem éri, hanem
egyrészt a péne befolydsdt a fuvardijak, a zdszlo és jelvény

koltsegek, az etetés és itatds megengedése dltal ugy szélvan
szankezionalja, masrészt a «beszéddel», és bizonyos hatdrokig
meg is engedett igéretek és izgatdsokkal valé befolydsolas
ellenében kevesebb védelmet nyujt, a védelemre nagyon ra
szorult népnek, mint & mennyi védelemben az eddig része-
githetd volt. Mert bar az a 27 pont, a melyben a vilasztds
érvénytelenségének feltételeit a torvény megszabja, a dema-
gogianak teoridban eléggé gitat vethetne, mégis tapasaztalds
szerint az elsd, ezen tirvény védelme alatt lefolyt vilasztd-
sokndl szinte hatdstalan maradt, és a legiobb torvényellenes-
86grl a hatdsigi kozegek még csak tudomdst sem szeres-
hettek. De megtirtént, hogy a hol tudomast is szerestek rola,
nem léptek fel eléggé szigoruan, mert a tirvény oly minu-
cziozus megkiilonbiztetéseket kivetel meg, a vilasztisi moz-
galmakba a kizrend és erkéles nevében beavatkozo {iszt-
viselotol, a mely distinkeziok a gyakorlathan sokszor meg sem
tehetok, és a fegyelmi feleldsség alatt allo tisztviseld inkdbb
észrevétlenil hagyja a dolgokat, semhogy Onmagdt esetleg
a fegsulyosabb vidaknak tegye ki

Ez a torvény a varmegyei, a varosi és kozségi tisst-
viselok és hivatalnokokat dllitotta olyan helyre, a honnan
tuigas nélkiil lehet allitani, hogy miikidésiik, az akkori viszo-
nyok kozitt szinte kizarolag csak a kormdny ellen érvénye-
giilhetett, vagy sehogy.

Nem szabad ugyanie megfeledkegniink arrél, hogy annak
idején ezt a torvényczikket az ellenzéknek az a folyton han-
goztatoft panasza hozta léire, hogy a vilaszidpolgdrokat a
tisztviselok a kormanypart mellett valé szavazisra befolys-
soljak, é¢ bogy azt emmek folytdn a hatdsa alatt megtartoti
elsé vilasztis idejében még mindenki ugy tekintette, mint a
felpanaszolt kormdnypdris «terrors megsziintetésére teit intéz-
kedédst. A minek termésgetes kivetkezménye az volt, hogy
csak a legerdsebb juditiummal bird akaraterts és energikus
tisztviselok nem estek bele abba a hibaba, hogy tulsigosan
elnézék voltak a kormany ellen izgaté olyan kortesbeszédekkel
sgemben, a melyek elmonddsat kiilonben a biinteté torvény
alapjan is tiltaniok kellett volna.




Ha hozzd veszszitk mindezekhez még azt a nagy erd-
feszitést és iigyes taktikat, a melylyel az ellenzék Kossuth
Ferencz éz Andrassy Gyuls nevét, Apponyi ékesszolisat és
Dardnyinak évek ofa a kormanypart segélyével kimnester-
kedett népszeriiségét a kormany ellen kijatszani, és a magyar
nemzet beviilékenységeét a maga cséljaira azgal kihaszndlni
tudta, hogy Tisza Istvant a haza ellen fondorkodd drulénak
jellemeszte é3 az Osszes valasztoknak hazafias kitelességévé
tette, hogy a kormany ellen szavazzanak: igazoltan all elot-
tiink az, a mit az 1905. évi valasztasok eredményének okarol
mondottunk.

Egy sz4l emberrel sem volt tobb az orszigban, mint
azelott, olyan, a ki az Ondlié magyar hadsereg szerveszése, a
magyar vamsorompok feldllitdsa és az Opdllé magyar jegy-
bank létesitése kérdésében jozan észszel kivetelte volna, hogy
az orszag elhamarkodva onnénmagit mielébb guzsba kosse,
Bs csakis a vdlasstis technikijiban az ellenaék részérol
kifejtett nagyobb iigyesség, és ebben kiilondsen az a taktika,
s melylyel egyrészt a tisztviseloket jé elére a kormsny ellen
megnyernidk, — masrészt mindenkit hazadrulonak kikidltatniok
gikeriilt, & ki a kormany mellett mert allast foglalni, — ez
volt az 1905. évi vilasztdsok ismert eredményében a donté
tényezd.

A ftisztviselok helyzete a partpolitikai
kiizdelmekben és a hivatali eskii:

A tisztviseloknek az 1905. évi vilasztasok mozgalmaiban
valo helyzetérél és az ellenzék viselkeddsérdl a tisztviselfk-
kel szemben, érdemes most utdlag egy kissé elmélkedniink.

Ebben a dologban ugyanis nem valik be a kolté szava:
«3 mi elmuli, $6bbé vissza nem jo» é8 a kik akkor
nagyon mondottik, most nem igen ismétlik, hogy: «fiaim,
csak énekeljetek I»

A nagy Kossuth név orokise és Apponyi Albert, a volt
hdzelndk és biivos szavn szénok Gsszes parthiveikkel ugyanis
agt hirdették akkor az orszdgban, hogy o * a hazdjdt
szevett, a ki onezd czélbdl el mem adta a lelkét a hazadrulé
korménynak, az tartss kitelességének, hogy a kormdny ellen
szavazzon,

Gondolt-e akkor birki is az 1899 : XV. t.-cz. 3. §-dnak
2. €3 3. pontjdra ?

Jutott-e eszébe csak egy embernek is, hogy Kossuth,
Apponyi é3 kivetdik, ezzel mindazoknak, a kik 6 resjuk,
az O jeldltjeikre fognak szavagznmi, azért, hogy ezt legyék,
illetleg azért, hogy az ellenjeliltre ne szavazzanak, a legér-
tékesebb eldnyt igertek oda, a melyet a honpolgdr egyditalin
dlveshet : polgdridrsainak becsiilését és j6 vélemenyet ?

Es szova tette-s barki is, hogy 6t az ellenzék részérél
naponts felhangzott ezen allitdsok oly elény elvondsdval fenye-
gettdk meg, a melyet jogosan bir: polgdrtdrsainak eosziatlan
tiszteletdtdl, attl a kiteles tisztelettsl, a melyet politikai pdrt-




dlldsdra vald tekintet nelkiil minden ember, embertdrsdtil jogo-
san kovetelhel,

Bizonyara : ha gondolt is ezekre, ha sz6va is toite, coak
bizalmas korben merte tenni. A kdzhangulatot, mielott a hig-
gadt kozvdlemény észrevehette volna, annyira magahoz ragadta
az ellenzék, hogy azutdn mdr az a kevés ember, a kLif a
mémor el nem kapott, alig mert az aramlattal szembe helyes-
kedni, vagy legaldbb i oly kellemetienek talalia ast, hogy
inkabb félrealloit. A hazadruldssal valé fenyegeldst és a hon-
mentének jiré babérok igérgetését Kossuth és Apponyi igy az
orszdg tapsai kozitt trvény ellenére, de szabadon gyake-
rolhattak.

Azt hiszsziik, bogy ha most vilasztdsok folyninak és
valaki szészerint ugyanazokat a beszédeket mondand el, a
melyeket annak idején Kossuth, Apponyi és hiveik mondot-
tak és ha a mostani ellenzéki sajté ugyanazokat a czikke-
ket kbzilné, a melyekkel az akkori ellenzéki sajté izgatott a
kormény ellen, akkor most az iigyészség kormanyrendelet
nélkiil is, csupa kénysszeriiséghl, Onként és egészen &jjeli,
vagy inkabb taldn éjjel-nappal is dolgozé tigyészségge ala-
kuina 4t, annyira megszaporodna a teenddje . . .

Bs Kossuth és Apponyi kovetdikkel, illeidleg a sajté-
juk utjin, akkor kilondser épen ag dllam: & vdrmegyes
tisztviseloknek beszéltek igen sokat arrél, hogy a hazdnpak
minden egyéb tekinteteken felil allo szeretete mennyire
megkoveteli toliik, hogy lekiizdve magukban mindazokat az
érveket és érzelmeket, a melyek taldn arra kéusztetnek Oket,
hogy a kormény politikdjat tamogassdk, habozds nélkiil és
s leghatirozattabban az ellenzékkel szavazzanak, sot hogy
egyébként is mindent megtegyenek arra, hogy a korminy
megbuktatsdban az ellenzéknek segitségére lehessenek.

Nem csak 0k maguk és partjuk hirdette ozt széval és
betiivel, programmbeszédekben é8 a sajtojuk utjdn, de szd-
vetkeztek erre, a bevallottan, csakis a korménybuktatd czélu
agitdeziora az Heszes tobbi kormanyellenes partokkal is, tekintet
nélkiil arra, hogy egyébként azokat, elvi kérdésekben, igen
lényeges kiilonbségek vilasstjak el toliik.

Es hathatos, az eredményre nézve szinte donté erejii
tamogatist nyettek mindazon politikusok viselkedésében is,
pedig szép szammal voltak, a kik eddig mindig a kormdnyt
tdmogattdk, most azonban, bdr politikai nézeteiket meg nem
viltoztattdk, mégis a kormsny ellen fordultak, éliikon Andrissy
Gyuldval és Dardnyival.

Ez megtintorithatta a legonallobb gondolkodisu tisst-
vigel6t is.

Hiszen azelétt még a legelkeseredetiebb ég a fegyve-
rekre legkevésbbé kényes partemberek is, mindig bizonyos
tartozkoddssal, hogy ugy mondjuk csak keztyiis kézzel mer-
tek a kostisstviselok politikai pértdlldsshoz és az ezekbél
folyd ténykedéseikhez hozzanyulni.

A legtobb, a mit e tekintethen még a legelszantabh,
afféle kortes politikusok is magoknak megengedtek, csak arra
azoritkozott, hogy az alirendelt tisztviselok politikai fiigget-
lenségét a fondkok, esetleges illetéktelen befolyssa ellensben
megvedelmezni igyekeziek. A komolyabb, higgadtabb embe-
rgk dltaldban, ugy az elokelsbd politikusok, mint a szdmottevs
havatalfondkok is ovakodtak atidl, hogy a tisztviselsket akdr
a kormany mellott, akir a korminy ellen valé szavazdsra
eroltessék.

Es ha mint kivételes eset el is fordult, hogy egy-egy
olyan hivatali eléljars, a ki talin, mert kijtelesgégei teljesi-
tossben gyenge volt, az aldrendelt hivatalnokok politikai part-
dlldsinak befolydsolisival askart magdnak érdemeket sge-
rezni, vagy mds oldalrél egy-egy gyengébb ellenzéki alak
olegd népugertiségre igyekezett szert tenni azzal, hogy vala-
mely sporadikus eset dltaldnositdsdval magdt az elnyomott
tigztviselok hivatlan prokitorsul tolta fel, azért dltalinosssg-
ban és egészben a kszvdlemény tissteletben tartotia a hivatalnokok
és lisztviselok kiilonleges helyszetét minden politikai kérdésben.

Mert kétségtelen, hogy a késtisztviselok helyzete poli-
tikai téren egész mds esempontokbé] itélends meg, mint 3
tobbi valaszio polgdroké.

Minden sllami és virmegyei hivatalnok &g tisztviseld
eskiit tesz arra, hogy a kirilyhoz hi lesz, és ha a kiraly-




hiiség fogalma nincs is a szolgalati szabdlyzatokban ag érde-
kelteknek eléggé megmagyarizva (még szolgdlati szabilyzata
gincs minden hivatalnak), annyit mégis minden eskiit tet!;
ember ¢rez, hogy az az eskii 6t elsé sorban arra ké'teleza,
hogy a kirdly teftest, intézkedéseit, rendeleteil & szaf{azt, vala-
mint a kirdly nevében vagy az & meghizdsdbdl tett intézkede-
seket is birdlat ndlkdl fellellendl tiszicletben tartsa és elfo-
gadja, illetfleg végrehajtsa vagy végrehajtassa.' S

A logttbb tisztviseld, ezen eskiijébdl folyolag, politikai
kérdésekben ugy gondolkodik, hogy neki leghelyessbb a part-
politika részletkérdéseivel semmit sem tirédni és fen{aytés
nélkiil, de mindig bizonyos discretibval a korm%nypol{t!két
tdmogatni. Mert a miniszterek, a kik a kormanyp'ohtlké.t
vezetik, csak felerészhen gzerepelnek ugy, mint a valafaztd-
kozionség bizalmanak letéteményesei, és olyan onlgil_ az
allami érdekeknek, a kiket winden valasztd, tehdt a tiset-
viseld is, birdlat ala vehet. Felerészben a miniszterek egyenesen
a kiraly politikai akaratdnak felelos képviseldi is. A tisztvisel6t
tehat részben, st tisztviseléi mindségében egészen is, mar a
kirdlyhiiségre tett eskiije is arra kotelesi, hogy a miniszter
politikdjat dirdlal nelkil elfogadja és azt tdmogassa.

Az eskiinek ez a sgerepe, a lelkiismeretes és a polgdr-
tarsai jovéleményére sulyt helyezd kiztisztviselonek politikai
helyzetét igen kizelrél érinti. _ &

Csak nagyon kevés olyan tisziviseld van, a ki a sajat
személyében a hivaialnoki mindséget a politikadag fuggeﬂm
dllampolgdri mindséytil egénz kivetkezetességgel és kifogas-
talanul kiilon vélasztani képes volna. Mdr csak a polgartar-
sak itéletére valo tekintethol is sulyos feladat, jéformédn két
egéazen kiilondllo egyéni életet folytatni, és a hivs:\taloa él?t-
ben kitelességszeriileg a kormanypolitikat tAmogatni, amagin-
életben pedig, mint fiiggetlen Allampolgir a kormany elien
agitalni. .3

A ki képes is erre, annak is nagyon megneheziti a h’ely-
zetét az a tudat, hogy az ilyen politikai Bzergpléa a tdvo-
labbrél itélé nagy kozonség szemében igen megbizhatatlonnak,
kétszinlinek és kevés értékiinek ldtezik, a hivatalos életben

pedig a logfélezegebb helyzetbe hozhatia az igy szereplo
tisztviselot.

Mert mindenki tudja, hogy a tissztviselé a minisgter
minden hivatalos rendeletét teljesiteni kiteles, még olyan
ligyekben is, a melyekérs a felelossdy elsi fokban a tisztvi-
selit terheli, és a melyekben esetleg magasabb szakképzett-
,8éggel iz bir, mint a minisater.

Ha a miniszter valamely intézkedését az annak végre-
hajtdsdra utasitott tisztvisels tévesnek, kdrosnak vagy sérel-
mesnek tartja, legfeljebb annyit tehet, hogy kifogdsait vagy
észrevételeit jelentés alakjaban kizvetve vagy kizvetleniil
egyszer & miniszter tndomdsdra juttatja, Ha a minisater ennek
daczdra fentartja az intéskedést, a tisztviselé pem tehet
msst, mint: vagy lemond a tisstviselsi dlldsdrol, vagy meggys-
eddése ellenére is végrehajtin a szerinte rossz intézkedést,

Ezt ugy a miniszteri felelosség érintetlensége, mint a
szilkeéges hivatali rend és fegyelem foltétientil igy kivdnja.

Am mekkora kivetkezetlenséghe esik a tisztvisels, ha
iltaldban tudva és elismerve a miniszteri imtézkedéseknek
ezt a jelentosdgét, mégis a politikas tigyekben feliilbirdlja a
minisztert, és ellene Alldst is foglal, halott ezekben az iigyek-
ben csakis a miniszter a fdelss szakérts, é3 azokban a tisst-
viselot soha semmiféle felelonség se terhelheti.

Ezel6tt a legtébb tisstviselé nem is tette ki magat az
ily kivetkezetlenség vidjanak és inkdbb esak kivételesen
fordult el6, hogy a kirdlyhiiségre eskiit tett tisztviselok, kiilo-
nosen a kozigazgatisi ligyek végrehajtdsdval foglalkozd tisst-
viselok kiziil egyik-mdsik a kormany politikdjéval szemben
foglalt alldst.

A kik tették, tulnyomé részben (tisztelet a kivételeknek)
a tieatviselok ama gyengébb fajtdjabol keriiltek ki, a mely
a kotelességteljesités terén a komoly és szorgalmas elemmel
nem tud lépést tartani. Ezek — ismét tisztelet a kivételek-
nek — tdbbnyire arra szimitanak, hogy az ellenzéki kirok-
ben az § gyengeségiiket még nem ismerik, és hozsannival
fogadjak oket, mint olyanokat, a kik «a tobbi tisztviseloknél
ftiggetlenebbek &u szilirdabb jellemiieks. Végs6 esetre pedig




az sem megvetendd gondolatmak tetszik O eléitilk, hogy
3 hivatalbeigvelmaradoggtségukat ugy lehet feltiintetnitk,
mintha az politikai fiiggetlenségiik miatt szenvedett vértanu-
8ag volna. Cr b
A ritkibb esetek kowmé tartosik, hogy egy-egy igazdn
egeszen kivalé jellemes és genialis essii tisztviseld a hiva-
talos kitelességek kifogstalan elldtdsa mellett arra s ele-
gendd idot talaljon, hogy a politikai kérdésekkel egész beha-
toan foglalkogzék, €8 a legritkabb eset, h?g;‘;r e kiizben _oly
politikai kérdésre akadjon, a melyet ellenzek} alldspontrol a
giker nagyobb reményével targyalhatna, I]ll}l'i vals:mely, 3
politikai tSbbségnek rokonszenvesebb mds a.llaspontro.L |
Az ily genialis emberek tehetségét azonban a hivatalos
&let sziik keretei amugy is csakhamar olyan akaddlyokkal
veszik korill, a melyek kiozott az elhelyezkedni schasem tt.l.d,
az ilyen tehetségek a sajit szdrnyaikon i csakhs‘;mar‘ felu!-
emelkednek minden korlatokon. Ezeknek semmiféle kiviilrGl
jové agitdlé impuisusra nines eziikségiik.
- ?ﬁt:zokk;;, sem a hivatal, sem a tobbség politikija
nem veszit. 3
Tapasztalati tény, — a mely mélyendfteiigti) éls %'gs
erkolesi alapokon nyugszik — hogy a poli olvei
kénnyen befglyésolhaté vagy a politikai partallasuk segélyé-
vel egyéni érdekeiket keresé emberek dltaldban, és ‘k'hlbno-
gen az ilyen tisziviselok, semmiféle nagyobbssal!ésu jo tgy-
nek megbighato modon hasznira lenni egyaltalan nem tud-
nak, és hogy mindagok, a kik magasabb czélok erdegében
jo szolgdlatokra képesek, ezeket a azolgélatok?.t bglsﬁ Osztd-
niikbol folyélag, szinte lelki sziiksdgletiik kielégitéseképen
gokkal jobban teljesitik, mint barmiféle idegen befolytis}'a?. i
Ezért maradt a kosfelfogdsban a tirgtviselok politikai
helyzetének megitélése egész 1905-ig minden nagyobb kiilad
addstol megkimélve,
s Mikor 1905-ben Kossuth Ferezlt;,rzﬁl App(;lsyi, Andréss%
ardnyi oly minden fentartds n , nyiltan és szin
giﬁleakkajln meygvéltomtték ezt a kiméletet, 65 hazafias kote-
lesnégévé totték a tinstviseloknek, hogy a korminy meg-

buktatdsira torekedjenek, ez méltan gondolkoddéba ejthetett
mindenkit,

Még az oly laikust is, a kinek minden politikai véle-
ménye abban az egyetlen meggyobzédésben jut kifejezésre,
hogy Magyarorszag sokat tesz koczkdra, ha Ausztrisval
ellenséges viszonyba keriil, és csak jelentékielen elényikre
nyer kildtdst, — még az is kénytelen-kelletlen gyanakodni kez-
deit: hdtha vannak oly, elétte eddig ismeretlen részletkér-
dései a nagy politikinak, a melyek az ellenzéki és a kor-
ményparthol kilépett vezarpolitikusok eljarasat igazoljdk,

Taldn nem oly szembeiitis a dolog, ha essk Kossuth
Ferencz és Apponyi «dolgoztak» volna a tisztviselék és
hivatalnokok felizgatisdra. Ezek az urak, a partpolitikdn
feliil 4116, hivatalos eskiivel sulyosbitott feleldsséget soha
egelitt nem érezték, bizonyira nem is tudtdk, hogy agitatio-
jukkal igen sok, a lelkiismeretének nyugalmira kényes tiszt-
vigelot, mily kinos dilemma elé llitottak. De ott vannak
mellettiik, és ha nem is mondjdk meg nyiltan, de tetteikkel
igazoljik, hogy egy véleményen vannak veliik: Andrissy
8 Dardnyi is, a kik a hivatali eskii hatdsét a nem politi-
24l felelds tisztviselére ismerik, és a kiket ezon feliil taldn a
titkos tandcsosi eskii mdr akkor is kitelezett! . . .

Ha ezek az urak nem stalljak politikdjuk utjan a tiszt-
viselok ezreitdl megkivetelni, hogy a hazaszerctet srent
nevében tagadjik meg, az ujonnan kinevezett féispdnok elleni
tiintetéssel, a kirdlyi tekintély tissteletét, és ha helyeslik,
hogy a ftisatviselok most a kirdlyhtiségre tett eskiijoket lazéb-
ban fogjak fel, mint est a sajét lelkiismeretik sgerint minden
kiils6 befolysstol menten tennék, akkor — igy gondolkozhatott
sok laikus — bizonyédra sulyos; nagy okok késztethették oket
erre. Eg ha & laikust ilyen gondolatok gyotirték, el lehet
képzelni, hogy az eskii kotelme alatt Allék miné lelki gyit-
reimek kozott keresték azokat az okokat, a melyek a haza-
szeretetet és kirdlyhtGséget az 6 lelkiismeretiikben egymsssal
szembe tudtak helyesni! . . .

Es est a belsé haborgdst a késbbi kivetkezmények
sem sziintették meg, sbt fokoztdk.
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Koztudomésu, hogy az ellenzék az 1905-iki valasztasok
utin nem tudott olyan politikai programmot Gsszedllitani, a
mindt a kirdly az orszag érdekei szempontjibdl megnyug-
vissal elfogadhatott volna.

Hs mégis, a mikor kényszertiséghbdl, egy t6bbségi péri-
tal nem rendelkez6 kormanyt azzal bizott meg, hogy 4t-
menetileg vezesse az iigyeket, készitse elé az uj képvisels-
vilasztasokat és tegye lehetdvé, hogy oly tobbeégi psrt
keriiljon ki a valasztisokbol, a melynek elfogadhaté pro-
grammja alapjin, az alkotminyossig szempontjibol is ki-
fogastalan korminy legyen alakithaté, az ellenzék ezt a
szandékot is meghivsitotta.

Elészor a kormdny parlamenti mikidését tette
leheteflenné, a kirdlyt npyiltan az alkotmdny wegsérté-
sével vidolta, azutdn pedig, a mikor a képviselohdz, az
alkalmazott erdszak megtorldsdnl erfszakkal ocszlattatott
fel, meghajolt ugyan az erészakban kifejezésre jutott
kiralyi tekintély elott, nem folytatta az erdszak harczdt
az egyedill felelos kormanyelnk ellen, hanem a kiiz-
delemnek ezt a veszedelmesebb részét rabizta a nem
politizdlisra hivatott, a politikdért nem felelés var-
megyékre,

Az ellenzéki urak torvénytelennek jelentették ki a
parlament er6szakos feloszlatigat, de azért tGbb orszég-
gylilést nem {artottak.

Ellenben kijelentették, hogy a kirdly kinevezési jogit
senki se merje az ¢ hozzdjdrnldsuk nélkill tiszteletben tar-
tani, — és hazadrulonak mondottik-, 86t a népre vald
befolydsuk wijdn a kizvélemény egy jelentékeny része altal
is hazadruléknak mindsitiotték, még agzokat a tisztviselokef
is, a kik a kirdlyi tekintélyt rombolé ezen legujabbféle
«kbzmunkaban» nem elég hatirozottedgyal és erédlylyel vettek
1é8zi.

Es most, az az allapot Magyarorszigon, hogy vannak
tisztviselfink és hivatalnokaink, a kik eskiit tettek arra, hogy
8 kiralyhoz hiek lesznek, de senki sem tudhatjs, hogy ezt
az eskiit miért tessik le.

Mert ha joga van a tisztviselonek ahhoz, hogy az eskiit
csak addig tertsa érvényesnek és magara nézve kitelezd
erdvel birénak, a meddig J§ mage a kirdlyi intézkedéseket és
cselekedeteket alkotmanyosaknak, helyeseknek ismeri el, —
akkor egészen felesleges az eskii. Az eskiinek ugyanis épen
esak az s jelentOsége és az az egyediili jogosultsaga, hogy
kédles eselekben is, akkor, a mikor magasabb kizérdekek szol-
gdlatéban okvetleniil temni kell, de a gondolkodds habozévd
tehels az embereket, a gondalkodds és ae wélkezds rovdsdra
i3, kizdrdlag csak az eleve lekititt éreds, a lelkitsmeret alapjdn
kényszeritse az embereket a cselekvésre.

Arra senkit sem kell eskiivel kitelezni, hogy a mit maga
is jémak, hasznosnak és megteendbnek itél, azt, ha még
«muszaj» is, valdban meg is tegye.

Agt tehdt nem lehet, nem szabad az eskiivel kitelezett
tigztviselokre red bizni, hogy a kihez a hiiségeskii Gket kiti:
a magyar Kirdly tetteit & magok birdljak foliil, vajjon azok
alkotmanyosak-e ?

De még kevésbbé lehet mds emberekmek megengedni,
hogy a kirdlyi infézkedézek alketminyossaginak a kérdését
az azok végrehagidsdra hivatoft tisstviseldk feleldsségének rovd-
sdra targyaljsk. :

Az alkotminyossag kérdése politika: iigy, a tiszéviselok
feleldesége admeniszirdcziondlis, a politikdnak az admi-
niszirdezio terén csak az lehet a feladata, hogy ast, a kéz-
figyek olyan kezelésére tegye képessé, a mely az dllam-
polgdrok életét, vagyondt és minden jogainak épségét a lehetd
legjobban biztositsa.

Ha a politika errél a feladatirél lemond, 8ot az admi-
niszirdezid embereit olyan tettekre utalja, a melyek a politika
iranyitdsira vannak befolydssal, akkor azt teszi, a mit a had-
vezér tenne, ha a hadvezetést rabiznd egy kozlegényre, és
6 maga a koglegény kommanddjira hallgatna.

Kossuth Ferenez, Apponyi, Andrissy és Daranyi ma
a kirdly cselekedeteif alkotmanyosakpak ismerik el, ma
nem mondjik a tisztviseloknek, hogy hazafias koteles-
ségk a kirdlyi Kioevezésekkel szembe helyezkedni. De
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1905-ben ezt mondottak, vagy legaldbb teiteikkel igazol-
tdk, hogy az & neviikben ekként szénokoldk beszédeit helyeslik.
Es ki 4l jét azért, hogy ha ismét kisebbségbe jutnslk, ismét
nem fogjsk-¢ a kirdlyi ténykedéseket alkotmanyelleneseknek
mondani ?

Hogy csak akkor mondjdk, ha igazin alkotminyelie-
nes lesz ?

Ezt egyik ember elfogadja, a mdsik nem. Mert hiszen,
ha mindenki elfogadnd, akkor a hiségeskiivel mair nem is
a kirdlyhoz valé hiségre esketndk meg a tisztviselSinket,
hanem talin a Kossuth- Apponyi és Andrissy - Darinyi-
hiiségre . . . Apage!

Es miué helyzete volna a magyarorszdgi tisztvise-
I6knek, ha allandésulna az a felfogds, hogy egy-eqy pdrt
alkotmdnyjogi  kifogdsai esetdben a tisctvisels inkdbb az
alkotmdnyjog kifogdsokat, mint tiseti eskiijet koteles szem
elétt tartans /

Nem dllhat a hivaldsa magaslatin az a Ussteisels,
a kinek a lelkiismerete megengedi, hogy ilyen dilemmdba ke-
ridve, az dlldsdban 13 megmaradjon, de eskijét se tarisa meg, —
sem az, a ki polgdridrsainak j6 véleménydre annyira hevés
sulyt fekiet, hogy hivataldhoz a hazadrulds vidjdval is terhelten
ragaszkodjek.

Az allampolgdrok pedig, e folyton lelkiiomereti kéiség
kizé helyezett egyinekbil dllé tisetviselsi karra dletbiztonsdguk-
nak, vagyon- ¢s joghiztonsdguinak védelmét nyugodian ved
nem bizhatjdak,

Nem lehet olyan rossz tdkolminy a magyar alkotmsény,
& minének az akkori ellenzék feltiintette és a mindnek a mai
kormdnypart egy része, multjdnak szomoru kivetkesménye-
kép, még ma is feltiintetni kénytelen.

A magyar alkotmdny nem tiirte, ezutdn sem engedheti
meg, hogy dllampolgirainak épen azt a részét, a mely
minden Thunkajdt és egdsz életét a kiziigyeknek szentels,
a politikai élet szeszélyes hiborgisa vétleniil &s védetleniil
hol a hazadrulds, hol az eskiiszegés gyanujaba vagy épen
biineibe sodorhassa.

Ceak azt az alkotmdnyt el ne rontsa menki! A poli-
tikusok maradjanak meg a mellett, hogy egymdst tiszteljék
kilesonbsen hazadrulokul. Nekik nem &rt és a hazdnak talén
hasznilni fog.

De a tisztviseloi eskii szentsége elott, amely alapja,
létfeliétele és védobdstydja minden térsadalmi rendnek, uraim:
Vigydzz ! Tisstelegj!




Nehdny népszerii politikai jelszorol.

A mai politikai helyzetet, a nemzet vezeté politikusai-
nak két féirany felé torekvé munkija teremtette meg.

Az egyik irdny azt tiizte ki ezélul, hogy Magyarorazégot
minél elébb minden mas orssagtél teljesen fiiggetlen,_ onallé
allammé tegye, a mdsik szitkségesnek latja, hogy bizonyos
alland6 koszosségben éljen a szomszédos Ausz.triaivs_.l és &
teljes killonvdlds felé torekvést feleslegesnek, a mielibbi kiilon-
vdlds erészakoldsdt pedig veszedelmesnek tartja.

Az elébbeni iranyt a kovetd, — jol-e, vagy rosszul, ne
kutassuk — «fiiggetlenségi ds 48-as» politikanak neveziék el;
a masodik & «67-es alapon d&lss politika, ezelétt nemesak
jelszonak tekintett, de tartalommal is birt elneveszés alalt
ismeretes.

Ezen jelszavak alatt visgik a vezetbk a nemzetet a pért-
politikai kiigdelembe. De hogy mi mindent lehet 8% 8 8Zi-
vakkal jelzett fogalomba belekeverni, azt szinte nfeg(.lobbenw-
nek latjuk, ba a kérdésnek kissé a mélyére tekmthnli. :

Megszokiuk mdr, hogy a 48-as jelszo alait a kuldnvd-
lds felé torekvdssel egyiitt egészen jol elfér a magyar vesény-
s26, 68 egyéb ugynevesett katonai kiveteléseknek, vagy esr,t-
leg az ondlls magyar nemzeti hadsereg kb’wfelésénei':., 3101 siir-
gis volta, hol egész kikapesoldsa, ép ugy, mint a kulo.n vdm-
teriilet és ondlls memzeti jeqybank létesitésémek hol sdirgetdse,
hol ferminushoz kitése, hol pedig caak az «eldkészits tanulmd-
nyok» targyanak leltdrdba valo helyezése is. :

Megszoktuk ezt &s bizonyos tekintetben megnyugtatonak
is talaljuk.

Kevésbbé megnyugtaté mdr az, hogy a nép bizonyos
rétegeiben — a ki nem sajnilja a firadsigot kénnyen meg-
gyozodhetik réla — a «48-ag politika» fogalom Loréhe bele-
foglalhaténak vélik a «magyar nemszeti dinasztia», «vagy
esetleg mds dinasziia» eszméjével valo kaccérkoddst ia.

Hiba, hogy igy vam, de 2 mai mértékében még nem
veszedelmes,

Hanem mit széljon a normélis erkolesi felfogisban meg-
osziilt becsiiletes gondolkoddsu Allampolgar akkor, a mikor
azt litja, hogy sokan a «67-es dlapon dllé politikd»-val 18,
mindezeket Ssszeeqyeztetheisknek taldljdk, 6t bele tudnak illesz-
teni ebbe a politikdba nem egy egészen hatarozott antidi-
nasztikus czélzatot in..

Valoban a politikai jelszavak és fogalmak eme chaosza
szinte elkeriilhetetleniil arra vegeti a gondolkods embert,
hogy az egyediili helyes politika, a mely a nemszet sorsit
jobbra fordithatja, most csak az olyan irdnyu lehet, a mely
a nemzetben, a megromlott, beteggé lett dinasztikus érzelmeket
meggyogyitja, annak régi erejét ismét helyre Allitja, és ast
a bensé viszonyt, a melyet a 67-es kiegyezés a kirsly és a
nemzet kozitt létesitett, elobbi tisstasdgiban és melegaégsé-
ben ismét felujitva egyutial tartéssagat is biztositja.

Bs ime ift érintkezik, a lények és meglevs dllapotok
kényszeritd hatdsa alatt a 48 o 67-tel,

Mert bizonyos, hogy Magyarorssig sorsa a kizel jovo-
ben a azerint fog jobbra vagy balra eldélni, hogy megérti-e
8 nemget az 1848 : IIL t.-cz. szellemét, vagy az abban lefek-
tetve levo sarkalatos elveket tovdbbra is oly iires jelszavak
gyandnt fogja-e kezelni, mint a partpolitikai czélokbdl iires
jelszavakksa elértéktelenitett Gsszes tibbi politikai eszméket
és irdnyokat.

Mert a t6bbi eszmének és elvnek lesiilyesatését még csak
elbirja az orszég,

A «gazdasdgs Gndllosdgs, <kilon vdmlerildets és «ondlls
nemzeti jegybank», ha annak idején megesindljdk és jol esi-
ndljdk meg a vezetéink, jo lesz, ép ugy, mint a hogy a kizds-
sy, a kozis vdmlerilettel és kozos jegybankkal, nem csak
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nem gatolta, hanem olyan feflddésre segitette az orszigot a
67-t0] 1896-ig lefolyt rovid par éviized alatt, a mindt elébb

évazazadokon 4f sem fudott a nemzet elérni.

Ha pedig rosszul csindlifk, ha az ondlldsighan is a
legfontosabb kérdéseket az akkori vezérek ugy fogjak «kikap-
esolni», «bekapesolni», mint most «5nallé hadsereg» jelszavai
alatt, hol siirgeteit, hol pedig egészen agyonhallgatott esa-
méket — nos, a nemzet agt is ép ugy ki fogja birni, mint a
hogy kibirta ezt, — legfeljebb, ha kissé még tovibb fogja
megsinyleni.

A vdmpolitika, az dsszes tobbi politikai kérdések folott
domindls szerepre, ugy hogy az orsgig sorsaban donté hatdsu
legyen, csak oly dllamokban fejlodhet, a melyek valamely
termékiikkel a veldgpiaczot domindlni képesek.

Olyan termelési viszonyokkal biré dilamokban, & mind
Magyarorsgag is, a vampolitikdnak legjobb esetber is csak
az & szerepe van, bogy ideig-ordig, addig t. i, a mig a vim-
tételokkel megzavart termésgetes dregyensulyt a termelds és
fogyaszidy, a kindlat és keresiet dionid arszabalyozé hatds
ismét helyre nem dllitja, egyes termelési vagy fogyasztasi
tényezoknek bizonyos eldnyiket tud bistositani, vagy azokat
a kiviilrdl tamasztott zavarok kidros hatdsatol meg tudja évni.

Nem kiesinylendé a vampolitika jelentosége ebben a
szerepében sem, sGt igen nagy fontossdgot kell annak fulaj-
donitani, kiilénisen akkor, ha az dllam Osszes kizjogi viszo-
nysi egészen rendezettek és belsd szervezete minden izében
kifogastalanul miksdik.

A védévamok fegyvere az «erbsebbr-nek a egyengébby
felett csaknem mindig elényt biztosit. Am a «gyengére» csak
akkor nem veszedelem, ha nagy tigyességgel tudja forgatni.

Magyarorsziag helyzetében azonban a védévimokra szo-
rulé ondllé vdmpolibika ma még kiilindsen veszedelmes két-
élii fegyver volna, mert a mi politikai haztartdsunk még
kizel sincs ugy berendezve, hogy a tobbi eurépai aflamok-
kal erdnket Osazemérhetndk.

Miné kilitasokkal timaszkodhatunk mi, akér a vampoli-
tika terén, akir mds téren a kiilfslddel folytatott megvi-
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vandé harczokban a magunk erejére, a mikor a magunk
belsd iigyeinek a rendezésében is csak oft tartunk még, hogy
& pdrtpolitikai harezok a népben ellentétbe tudjak hozni egy-
méssal az dllami élet két legsarkalatosabb feltételét a kirdly:
tekintély irdnti kitoles lisstelel drzetdt a hazaszeretettel ?

Bizonydra nem a cgazdasigi indllésdg s politikai fig-
getensdgn  folictlen memzetboldogits tulajdomsdgaiban biznak
jobbjaink, a mikor az arra valé torekvéstdl, a most neki-
lodult nemzetet nem nagyobb gonddal féliik, hanem caakis
a nemzetnek abban az Istenadta nagy erejében, a melylyel
mar nagyobb bajokbsl is, a mikor maér. igazin szorult a
kapeza, mindig kivigta magit.

Az a bizonyos «tirekvés», most ezért, csakis esért,
nem #rt.

A kik azonban nem «fdrekedni», de felelosség mellett
épitens akarnak az dllam és a nemszet boldoguldsinak &pii-
letén, azok legsiirgosebb teendinek azt tekintsék, hogy a
néphen az igazi hazaszeretet keltsék éleire és a népet az
igaz hazafisdgra tanitsdk meg.

Ez a hazafisdg nem az a sz6, a melyet mindeniitt, min-
denki hangoztat és még kevésbbé az az dlmos én tehetetlen
érzés, a melyet olesé frazisokkal folyton felébresztgetni és
erdsitgeins kellene vagy lehetne. Az igazi hazafisig az az
erd, & mely csondben dolgozik és csak munkaszeretetben ég
tirvénytiseteletben nyilvénul.

De ebben a torveénytiszteletben benne foglaltatik elsd
sorban & Rirdlyi tekinidly folieflen tiszlelete, masodsorban
minden feleldssdggel kapesolatos tekintely foltételes-, t.i. azon
tisztelete is, a melylyel mindenki ecsakis a felelosséget, de
azt feljes mértdkben honordlja.

Hova tiint azonban ez a tisztelet és a benne refls dllam-
fentarté erd napjainkban ?

Van-e, a ki — ha érti és érzi is ennek az erének az
tgazsdgdt — élni is merne vele ?

Hiszen ldtjuk, hogy a kizfelfogisban még a forvény-
nyel korilirt miniszteri feleldsséget is csak abban az alakjd-
ban tartja a vezetd politikai tobbség elfogadhaténak, a mely-




ben ma jelentkezik, a midén sulydnak egy reszét olesd
népszertiségre valé tirekvéssel, egyszeriien e«az oszlrdkra»
haritja af.

Jutott e eszébe valakinek ezen fennakadni? Pedig a
mai visgonyok szerinf, a midén a népnek épen a mai tobb-
ség vezetdit kivetd része, ha agt hallja, hogy a magyar
miniszterek politikai torekvéseiben & jobb sikereket « Aduseiria
magalaritdsa» gatolja meg, ennek mindig oly értelmet haj-
landé tulajdonitani, mintha a magyar kirdly magyarellenes
érzelmei volndnak a jobb politika akaddlyai. Hat az ilyen
beszéd, ha johiszemii is, nem-e oly alkotmdnyjogi nonsens,
a mitdl az orszagban minden rend felfordulhat? Ha pedig
nem johiszemii: miért, hogy senkinek se jut erzbbe,
hogy az ily rosszhiszemiiség wmindeneseire kizelebd dll «
hazadruldshox, mint az ex-lexben kinevezell fotspdnok elis-
merése.

Ha igaz volna is, hogy a magyar minisztereknek, a
magyarorszagi érdekekért a kirdlyi akarattal vagy érzéasel
szemben is néha kiizdeniok kell, akkor is, ezt a kiizdelmet a
legnagyobb erélylyel, kitartdssal és onzetlenséggel kellene
megvivniok, de beszélnitk errdl nem volna szabad.

86t, ha mas beszélne réla, azt is el kellene hallgattat-
niok. Az 6 kotelességilk elsd sorbam, hogy a magyar nép
elott & Liralyi tekintély szentségét és sérthetetlenségét véde-
lemben részesitsék.

Legfoképen pedig attél kellenpe minden vegetd politi-
kusnak ovakodnia, érizkednie kellene mdr mielétt a minisz-
teri tarczat eloyeri, hogy ugy tiintesse fel Gnmagdt vagy
azt higyje Onmagarél, mintha jobb hazafi volna anndl, a ki
majd esetleg utdna kovetkezik, Mintha ahhogz, hogy a nemszet
boldoguljon, épen az ¢ hazafisagara volna sziikség.

Senki se féltse ezt az orazdgot atidl, hogy «mdsx taldn
eldrulja.

A ki nagyon fogja félteni ezutdn a hazdt az wdrulds-
tél», arrol a kozvélemény tudri fogja, hogy a féliése volta-
képen csak azt az érzését leplezi, hogy «inkdbbh én, mint
mas»,
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De azutan, a ki igazan meg merné az drulast Lisér-
leni, az bizonydra ott is talalod magdval szemben az egész
egységes magyar kozvéleményt. Vagy taldn erre se maradna
ideje.

Bizni kell a nemazet dserejdhen is.

A mely nép annyi vészt és csapast gyézelmesen ki-
allott, az egy-két rossz minisztert is ki fog birni.

Ne féljen senki. A hazat nem is olyan kdnnyii «eladni»,
mint a hagairuliz vadjaval dobalédzni. Ahhoz, hogy valaki
a hazajat eldrulhassa, egy mdsik gazember iz szilkeéges.
Az, a ki a hazat megvegye.

De ki volna ez a masik ?

Sokan és sokat beszéluek arrél a bizonyos «kamaril-
ldréls, de kevesen tudndk megmondani, hogy mi az. Es a
kik tudjik, bizonydra azok igazolhatjAk legjobban, hogy
ilyen testiilet Ausztridban nincs, és hogy azok az egyesek,
a kiket ilyen gyvijtinév ali dsszefoglaini leheine, sem egyen-
ként, sem Osszeségilkben a magyar hazdf, ha akadna is
aruldja, megvenni nem volnanak hajlandok.

Kétségtelen, hogy minden politikdval foglatkozo osatrik
ember, tehit a nem létezd kamarilla allitélagos tagjai is,
Magyarorsziggal szemben, a mikor csak lehet, mindig
Ausziria részére igyekeznek elénybket bizfositani, de
visgont a magyar politikusok ugyanebben faradoznak
Ausgtridval szemben, Magyarorszag részére. Ebbél a szem-
pontbél nézve a dolgokat, az volna daj vagy legalabb is
nagyon gyanus, ha mem igy 4dllandnak a doigok oda fenn
Bécsben.

H4t igaz: az osztrak politikusoknak a harczmodo-
raban, az az iigyesség is meg van, hogy az uralkodonak
emberileg érzd szivét is meg tudjak nyerni a politikijuknak,
é8 hogy ebben, az ligyességiik mellett a viszonyok is segit-
pégiikre vannak. E tekintetben az osztrak politikusoknak
kéteégteleniil sokkalta konnyebb a helyzetiik, mint a magyar
politikusoké, a kiknek azt az igyekezetét, a melylyel a kirdly
emberi dredadnck megnyerdse uljdn is buztositani Shajlotidk
az orszdg érdekeit, mindig az ellenzék ronfotla le, killonbsen
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azzal, hogy a magyar népet a kirdly olott ugy tiintette fel,
mintha a hadsereg belsd iigyeibe is, a politika utjén bele
akarna avatkozni.

Hogy a magyar nép jézanul gondolkods, higgadt tibb-
gége ilyet nem akar, hogy jol tudja itt is, wgy mint Aunsz-
trisban, mindenkire mennyire veszedelmes volna a hadsereg
ligyeinek kizdrblag a kirdly kezére bizott iigyeibe egidé-
szerint beleszoldst engedni a piripolitikai ezenvedélyeknek,
ez most bizonyult be legeklatansabb mdédon, a mikor a nép
az ugynevezett katonai kivetelések kikapesoldsat azok résgé-
r6l, a kik ezeket a koveteléseket eddig mindenkor leghango-
sabban siirgették, egész nyugodtan fogadta.

De épen az a visszds, éz ez biztosit az osztrak politi-
kusoknak eldnySket a mieink felett, hogy ndlunk az ellenzék
a2 hadsereg belsé tigyeibe valé beavatkozast a politikajdbol
mindenkor csak kikapcsolja vagy ismét hekapesolja a szerint,
a mint & viltozé politikai viszonyok kizilt a pdrtérdek ozt
a kikapesoldst vagy bekapesoldst elényosnek mutatja, asz
osztrakok ellenben, az uralkodé kétségtelenit] biztositott ezen
felségjogdba, a sajat jol felfogott érdekiikben soha sem
avatkoznak bele.

A kirdlynak kozismert szigorn valldserkolests érzése
és lovagias gondolkoddsa a «magyaroknak» abban a politi-
kéjéban, a melylyel a hadsereg beliigyeibe valé heavatko-
gast allandé Damokles-kardként tartjdk folbtte, bizonyos
hajlandésdgot ldthat a szersodéssgegésre, és ceak termésgze-
tes, hogy ezt a vonist a magyar népben rokonsgenvesnek
nem taldlhatja.

Aondl szebb azonban, hogy ezt a magunk okosta ter-
mészetes ellenszenvet, uralkoddi cselekedetekben soha észre
nem vehetjilk, hogy az csakis ktilsdeégekben, inkibb az
emberi vonatkozdsn oly dolgokban mutatkozik ki néha, a
melyek az uralkoddi teendékkel és azok slkotményossigdinak
kérdésével nincsenek vagy alig vannak kapesolatban. Mert
as eifogulatlanul €16 annyit foltétleniil elismerni kényielen,
hogy a szorosan vett uralkodsi teemdskben az az ellenszenv,
a melyet a magyar nemget hangosabb része elég botorul az
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egész nemszet ellen kirdlyaban kelteni igyekeszik, soha kife-
jezésre nem jut.

Johiszemiileg senki se #llithatja, hogy akdr az ural-
kodo személyes ellenszenve, akir mds illetéktelen befolyds
révén az orszdg érdekei ott szenvedhetnének csorbst, a hol
ezek az érdekek alkotmanyos kitelességek teljesitésétol fiig-
genek. Az ugynevezeit «kamarilla» befolyssa, (a kizosiigyek
révén magyar tigyekkel is sziikségkép foglalkozé osztrik
Allamférfiak tevékenységének kihatdsa a magyar politikai
visgonyokra), nem a kirdly alkotményjogi eselekedeteinek
irdnyitdsdban nyilvdnul, mert ezen a térem minden oszirak
igyekezet, ha merne is valamire véllalkozni, hajotorést szen-
vedne. Megtorne minden ilyen fajta prébalkozds ugy a
magyar kirdly alkotmdényos érgziiletén, mint az erésen meg-
épitve levé magyar alkotminy sziklaszilardsdgsan is,

Ezért meg sem kisérli semmiféle idegen befolyas, hogy
ezen az uton érvényesiiljon.

Anndl kinmyebben érvényestil azonban igen  egyszeri
kis ravasckoddssal az osztrak u, n. «kamarilla befolydse kiz-
velleniil & magyar politikusokra vals hatdsa wtjdn & ezt a
befolyasat, a mikor csak teheti, jol ki is haszndlja.

Abban rejlik épen & mi Allamférfisink politikai helyze-
tének nagy nehézsége és az oszirdkok foltétlen elénye felet-
tink, hogy az 6 vezérembereik mindig talaltak és taldlnak
a mieink kozott legtobbszir ontudatlan, néha azonban szé-
mité ravasz szdvetségeseket is, a kik az 6 malmukra hajtjsk
a magyar vizeket és legaldlabb is meghuktatni segitenek
azokat a legkivdlobb magyar politikusokat, a kik az osztrs-
koknak kezdenek kellemetlenekké lenni, de nem ritkén kiiz-
vetlenebbiil ie szolgilva az osztrik leplezett érdekeket. A mi
vezetbink ilyenre még esak nem is gondolhatnak, annyira
elegendé gondot okoz nekik az, hogy az itthoni dardiaik
ellen megvédjék magokat.

A magyar agririnsok, a klerikdlisok, a tulzé nemszetick
¢és mindazok a «frakezioks, a melyek az alapvets politikai
elveken épiilt partegységet megbontani segitettek, igy voltak
tobbnyire akaratian é8 dntudatlan (némely részben azonban




szamitd) eszkizei az tigyes oszfrakoknak, valahdnyszor a
magyar vezérpolitikusok valamelyikének valami kis elonyt
sikertilt t6liik kiesikarni.

Igy tudjdk 6k, a résziinkre mar szinte biztositottnak
vehetd csekély eldnyoket is visszaharacsolni, e mellett az 6
redjuk veszedelmes legjobbjsinkat mindig népszeriitlenekké
tenni, a kirdly rokonszenvét pedig a magyar nemzettsl elfor-
ditani

Valamelyik osatrdk politikue egy Oszinteségi rohamd-
ban allitélag elarulta a kozelmultban, hogy ezt a takiikdju-
kat 6k a magyarokt6l tanultik, és a magyarok esak sajndl-
batjak, hogy ebbeli ligyességiiket a 48-iki mzabadsigharczok
6ta, a mikor az oszirikok azt elsajititoltak, mdr elfeledték.

Akkor még tudtak a magyarck, hogy a haboruk és
caatak sorsat a fotisstek a hadvezeidk intézik. Akkor nem a
sajdt vezetorket lovoldsztek le, hanem az ellenség tabornokait
vették, ha csak lebetett, puskavégre. De ugyanesak a jél
czélzé6 magyar bakak voltak azok. a kik az ellenfél csata-
veszld tabornokast nagyon kimélni tudtak, nehogy, ha elesik,
esetleg okosabbat 4llithasson helyébe «a némets,

Hit ezt s taktikat kiovetik vellink szemben az oszt-
rakok, ennek a taktikdnsk #liink mi f6l mindig. Ezért saj-
ndlatos, hogy a nagy Amrdrdssy haldla 6ta soba mi magunk
nem engediiik a maguak nagyjait annyira meger6sodni, hegy
6k mutatidk volna meg: az osztrak vezeték kosziil kiket
tekinteiink veszedelmes ellenfelekill. kiket jé nekiink kimél-
niink. Es ezért kell nagyon szomerunak, az orszag érdekei
ellen elkivetett nagy hibdnak tartanunk, hogy az ellenzék
1898-ban, és aséta egész a legutobbi idékig is mindig, min-
den politikai vezetinket a nép elétt bazadrilooak mondotta.

Ks ezt a hibst még sokkal elszomoritébbi teszi az a
méd, a melylyel azt az ellenzék elkivette, oly rést iitve az
obsirukezioval alkotmanyunknak eladdig megvivhatatlan volt
bistydjin, a mely rést most ellenfeleink mindig kbnnyii szer-
rel fognak elleniink felhasznilthaini.

Az 3 konnyelmiiség és lelketlenség, a melylyel az ellen-
zék igy annak idején Tisza Istvdn politikajat hazadrulé poli-
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tikinak nevezte el é8 a melylyel kéadbb hazadruldsival
vadolta még azokat a tisztviseloket is, a kik az ugyneve-
zett alkotmanyos kiizdelemben nem elég erélylyel vettek
résst, mar kezdi is magat meghoszulni De boszudlio hatalmat,
sajnos, nem abban éreztefi legsulyosabban, a melyben a felii-
letes kizvélemény mar most is érzi: a horvat obstrukezidban.
A méreg mélyebben és alattomosabban is roncsolja a szer-
vezetet.

Bizonydra a kik annak idején 2 mozgalmat a hazafi-
sag jelszava alatt meginditottdk, azoknak a legkellemetle-
nebb most, hogy a nép folyton kutatja még, hogy ki lehet
az, a kinek az druldo magyar politikus a hazit eladhatjn és
ki az atkos ellensége a hazdnak, a ki az druldjdnak a judds-
pénzrt megfizeti ?

A nép a maga egyszerii eszével kutatja a kérdést és
ha e kozben egyesek oly kivetkeztetésekre jutnak, a melyek
a magyar alkotmany alapjaval és legsarkalatosabb tételével
vannak homlokegyenes ellentétben, ezért a felelosség azokat
illeti, a kik a népef ezekre a kivetkestetésekre rivezették
azgal, hogy lelkében a hazaszeretetet és a kirdlyhiiséget
szembe allitottdk egymdssal.

Es ez a felelowég immar sulyos kivetkezményekben
nyilvanul.

A kitvetkeztetéseiben soha féluton meg nem &llo kosz-
vélemény most mir ast kérdi: miképen lehetett azoknak, a
kik Tiszat és Fejérvaryt hazadruldssal vadoltik, késébb
hiségeskiit tenni, a nélkiil, hogy a régi politikdjukkal val-
lott elveik megviltoztatasat, nyiltan is beismerték.

Mit csindlhattak, hogy nem jutottak mar szdltal 7s a
hdsdyeskiivel ellentdtbe, hogy most, ugyanast a politikdt
kovetve, a melyet ezelbtt hazadrulémak bdyegestek, kényszer-
helyzetben levdlenek mondjdk magokat ?

Es lehet-e hinmi, hogy az & sokszor hangostumolt haza-
szeretetiik, a melyre pedig eskiit sem tettek, mindig erd-
sebb lesz, mint az a hitsdy, a melyre eskiivel kiteleziek magu-
kat, esak azért, mert arrdl mindig beszélnek, err6i nem, —
holott a keftét a multban egymdssal szembe helyezték és




gzinte kényszerdelick a koevdleményl arra a gondolatra, hogy
a kellit egymdssal dsszeegyestetni nem is lehet 7

Lam, a politikai szélséségekbe ragadé vezeték, ha egy-
massal Osszebékiilnek éa cserben hagyjdk a johiszemii beesii-
letes kivetdket, ily kovetkezietésekre viszik a lelkiismere-
tesen gondolkodé magyart.

Valdban ! A megtdmadoll és meggyanusitott kivdlyi tekin-
iy a legfényesebb eléglételt seerezte magdnak azzal, hogy
tamaddit emelte fol maga mellé. Igazolva litja az orszdg, hogy
abban a magassdgban, a melybdl ez a tekintdly, tiszta sugarat
a nemezeive veli, még ez sem drthatott meg neki.

De a kérlelhetetlen kogvélemény tovdbb is kivetkeztet
63 agon topreng, hogy mit érisen bat «alkotmdnyossdgn» alatt és
mit a «hazafisdg» alatt, a melyért mindenét, vérét és &letét is,
ha kell felaldozni kész, a midén a legnédpszeriibb vezeldi egysger
hazafiasnak mondjak a kiscbbsdg parlamenti erdszakossdgdt
és csaknem ugyanakkor hazadruldsnak, a kirdly ilial dtme-
netileg a kisebdségbil alakttott kormdny mikodését, 8ot a kor-
mdny torvényes voltdnak elismerését is. Atkotmdnyellenes-
nek &llitjak a kirdly eljdrdsit, ba bdr csak dtmenetileg is
a kiscbbségbil alakit kormdnyl, de alkotmdnyosnak a kisebb-
sdg hazafias jelszavak alatt meginditott terrorismusdt.
Hazadrulonak mindsitik az eskiit tett tsztviselit 4s, a ki
a kirdly kinevezési jogdt tisztelelben tarlja, de hazafiaknak
dnmagukat, a kik az elgbd nem alkotmdnyosnak dllitott
kirdly kezébe tétovdzds ndkil leteszik a hiiségeskit, mihelyt
onekik s ad Dbizonyos, bdr kissé korldiolt halalmat é3
tekintelyt.

Azt kérdi a kizvélemény: nem alapjaban timadja-e
meg az orszag érdekeit az, a ki ¢ ndpben, az dllami det -
feltéielet képezs szemt drzelmeket : a hazaszeretet és az alkot-
mdnytiszteletet iy jdtékszer gyandnt kezelik ¢

A nép Kosgsuth Lajosra emlékezik, a kinek vardzslatos
nevével szdlittatott a kozelmult politikai kiigdelembe. Kossuth
Lajosra, a ki a hazasgeretet 68 alkotménytisatelet magasztos
eszméiért mdskent kiigdott és azoknak mdsként hdédolt, miné
azok, a kik magukat Kossuth kévetéinek mondjik.
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A nép észre veszi, hogy a mai Kossuthok épen ellen-
kezbjét csinaljdk annak, a mit a nagy Kossuth tett. A nép
¢ Kossuthok-ban ezért esak az 6 eszméjének visszajat tndja
meglatni és «kofusok»-nak nevezi azokat, a kik a nagy
Kossuthot a kdvetkesetességben mir nem kivetik eszményképiik
gyanant,

A nép érzi a esaloddst.

A nép a hazaszeretére apelldldo vezetbket, a mikor ast
mondottdk, hogy veszélyben s haza, lelkesedéssel kovette
volna akar a pokol tiizébe is.

A népet most ugyanazok, s kik tiizbe hoztsk és tiizhe
vinni igériék, ugyanabban a dologhan, nyugalomrs, békes-
ségre intik.

A nép most a maga gondolkoddsdra van utalva.

Hs a nép mér nem lelkesedik, hanem csak gondolkodik.

A rovid élet utdn letiint jelszdpolitikai korszaknak egye-
diili orokségekép ezt nyerte s magyar nemzet.

Kizvetlen kovetkezményeiben ez az 6rokség szinte vesz-
teségnek 1atagzik, mert kétségtelen, hogy a hoivat obstrukezié
néven ismeretes legujabb kisebbsdgy alkotmdnyos erdscak (12)
annak a kivetkesménye, bogy a nemzet mar csak gondolko-
dik ég lalkesedni nem tud. De ez a baj mér csak Atmeneti.

Taldn jobb is, hogy az a lelkesedés, a mely egy régi
korhadt rendszer maradvanyainak elsiprésében oly erdsnek
bizonyult, a legutolaé siitetit obstrukezié elfojtdsdra valami
még kevésbbé alkotminyos erészakban nem nyilvanult.

A gondolkods magyar nemzet meg fogja teremteni azt
a politikat, & mely a legabszurdabb modern jelazot: a kisebb-
ségi akarat, alkotmdnyos erdszak wijdn vals drvényestildsenck
jogossdgdl, és a politikai partoknak ezen jelszoval valo
haboruskodasat lehetetlenné fogja tenni.

Egyelére azonban a nép még csak elmélkedik. Gondol-
kodva még csak kezd tajékozodni.

Vérja azt a vezetét, a kit, miutdn tdjékozidva leaz, a
czélhoz vezetd uton osztatlan bizalommal fog kivethetni.




Az 1848: 1L t-cz., a kirdlyi tekintély érint-
hetetlensége mint legerdsebb alkotmany-
biztositék és egyéb kovetkeztetések.

1848-ban a pemzet Kossuth Lajos vezetésére bizta
magat €8 eljutott 1849-hes és 1850-hez és mindahhoz, a mi
emlékében ezekhez az évszamokbosz fiizédik.

1867-ben visszatekintett & megfutott pslydra és ritérve
arra az utra, a melyet Dedk Ferencsz bilesesége jellt ki
szémdra, eljutott abhoz a korszakhoz, a melyet 1896-tal
tudott betetizni.

Akkor megazédiilt és azt hitte vegetd nélkiil is boldogul.

Ratért arra a lejiés utra, a melyen vezett nem kovet-
het, mert a ki a lejtén elére futott, azt a nekitédult nagy
tomeg le is gizolta.

Egyideig teiszett ez a rohands. As elsé sorokban lévék
mind azt hitték, hogy rendkiviili az & rohand tehetségtik.
Bs mennél jobban tolta ket a megindult tomeg, annal
inkdbb hitiék, hogy a mi dket tolja, az az 6 sajét erejiik.
A tbmeg pedig hitte, hogy a mikor azt a sajat testébol kivlt
résst, a melyet maga el6tt tolt, legdzolni sikeriilt, mindig
valami nagy akadalyon gdzolt keresztiil.

Igy jutott el 1907-hez. Ha most visazapillant, lehetetien
észre nem venvie, hogy vezetd nélkiil, azoknak a «hajrd!»
szavén buzdulva, a kik mindig csak az eldl levik letiprdsira
biztatidk, a nemzet nem boldogul.

Most mdr azok is, a kikkel egyiitt a nemzet lerohant
oda, a honnan a felfeléjutds sokkal nehezebb és faradsdgo-
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sabb, csak csendesen mondjék a «hajrdts. 86t sehogyan se
mondjak.

Kezdik beldtni, hogy biin volt, a valédi hasafisdg helyett,
a felség- éz polgdrjogok tisstelete, az allamfentarté munka
megbecsiilése és az dltalanos emberszeretet helyett, az 41
hazafisdg iires szolamaiboz szoktatni a nemszet fiilét, és hiba
volt a kirdlyi tekintély alkotmanybiztosité sérthetetlen szent-
sége helyébe az dlhaszafisdg balvinyképét allitani fel. Kezdi
beldtni a nemzet is.

A nemzet, a melyet ezredéves multjdinak sok keserii
tapasztalata vezetett red arra a tudatra, hogy ssztikeége van
gy, a politikai és tdrsadalmi élet minden jelenségein és
hatasain felilemelt erds és szildrd tekintélyre, a melyre a
mindennapi élet befolydsinak kitett minden tobbi tagja
& nemszetnek fultétlen bizalommal tekinthet f&3, tudva, hogy
ast — épen & nemszet sltal biztositott kiviltsigos helyzeténél
fogva — soha semmiféle intézkedésében & cselekedetében
mds érdek egydlialdn nem vezetheti mint az, hogy az dllam
egyetlon egy polgdranak se lehessen jogos panaszra oka,
hogy lehetdleg minden egyes tagja megelégedett legyen.

Ma mdr mindnydjan tudjuk ismét, hogy a politikai &let
kilzdelmeiben a nemmet tobbi tagjai kosil egyes esoportok
altal iddnként folemelt tekintéiyek csakis a nemzet dsszesége
altal dllandéan emelt ezen kimagaslé kirdlyi tekintélyben
taldlhatjak meg azt a témasat, a melyen a viharos kozélet-
nek ket is gyakran elsopréssel fenyegeté vészhullimai
mindig megtornek. Es tudjuk, hogy nekiink munkAspolgdrok-
nak, a kik & nagy tilekedésben résst venni nem sgeretiink,
hanem nyugodtan dolgozni akarunk, nekiink is, (az #llam-
érdek szempontjdbol is sziikséges) est a nyngalmat esakis
az dllandéan mindenek folé helyezett Rirdlyi tekintdly és ha-
talom bictosithatsa.

Tudjuk és éresziik est valamennyien, de a politikai
forumon még nem jutott elég viligosan és hatdrozottan ki-
fajezéare,

A koaliczid még mindig azzal tartja fenn a népazeriisé-
gét, hogy ugy tiinteti fel a politikai helyzetet, mintha «feliilr6]
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jovi» alkotmdnyellenes szdndékokkal szemben a magyar nem-
zetet § védené meg.

Igaz ugyan, hogy most mar csak azt dllitja, hogy
lehetne, tudna is jobb politikat iz csindlni, mint a mindt
csindl, «ha az osztrdk engedné», de koztudomssu, hogy a
mikor az oszlrdkot mondja, a magyar nemzetnek a koaliczio
altal vezeteit réteget — a mult bindk binhddése épen ebben
rejlik — még mindig ugy értik est, mintha a magyar kirdlyt
mondana.

Hat a mai helyzet minden nehézsége, bizonytalansiga
ég baja ebben rejlik.

Mert ha igaz, hogy az ezel6iti kormanyokat nem az
obstrukeziok, hanem s sajat pdarijuk gyengeségei buktattak
meg, ugy s koalicziéra bizvast 3il, hogy a sajat vétke okozza
neki és az orszagnak is a legnagyobb bajokat, a mely vétke, ha
maga a kormany sietve jéva nem teszi, bukisdt is fogja okosni.

A jelenlegi kormany czéijaul hirdeti, hogy a nemszetet
ki akarja békiteni a kirdlyaval, de e mellett tiiri, 86t elé-

y vt %tgmzditja, hogy kivetsi a népet a «Gotierhalte» ellen izgas-

} <8bk, — mieldtt 6 maga illetékes helyen kieszkizolte volna,

% \,_é'ﬂogy a katonai zenekarok iinnepéiyes alkalmakkor a kirdly

tiszteletére valamely més, a magyar kozvélemény szerint
megfelelobb dallamot jétszanak.

Emnek a kormianynak egyes tagjai é8 hiveik kezde-
ményezték a kizelmuitban azt & mozgalmat, a melynek kivet-
kezménye, hogy a nép most a kirdlyi tekintély oltalmara
és biztogitdsdra rendelt egyik katonai testiilet nevének, a
«darabonis-nak nemzetellenes, meghélyegzd, gyalazo jelents-
géget tulajdonit. Ezt visszacsindlni nehéz. De még nehezebb
a népet a «darabontok» ellen uszitva, egyuftal a kirdlyi
tekintély tiszteletére is megnyerni.

Kz mind véleménynyel legylink az olyan politikarol,
a mely mig egyfel6l ast vallja czéijdul, hogy a nemszetet a
kirdlyaval kibékitse, masfelél hivatalosan iildozi épen azon
tisztviseldi, a kik a legddAzabb partpolitikai kiizdelmek hevében
sem tantorodtak meg, és a kirdlyhliségre fett eskiijokhoz
mindenkor hivek maradtak ?

Bigony az lyen obékélictésre» cgak azt mondhatia a
nemzet, hogy nem kér beldle.

A nemzet mir 67-ben kibékiilt az uralkoddjdval, és a
békét csak azok zavartik meg, a kik most a kibékitésrdl
beazélnek.

A békesség szempontjabol nincs masra sziikség, csak
arra, hogy azok az izgigik, a kik ott folytatjak, a hol a
mostani «békitdk» annak idején elhagytdk, most szintén el-
hallgattassanak.

Ha feliilr6l nem nyer tapot az a felfogis, a mely haza-
druloknak nevezi a kirdly jogait foltétlendl tiszieletben tarté
dllampolgarokat, ha a tisgtviselok nem fogjdk szégyennek
tartani, hogy kétes esetekben, eskiijoknek inkabb a kirdlyhoz
valé hiségre, mint az «alkotminy»-nak sokféle magyarizatot
engedd és killonfélekép nyujthato tiszieletére kiotelozd részét
ismerjék magukra nézve kitelezbnek,

ha nem lesznek, a kik a kirdlyhiiséget olesé népsgerti-
ségért, s6t (mint most sokan) csak népszerii partveszérek
kegyeiért oda adjak, — akkor békitésre sem lesz sziilksé

De nem ig az ilyen «békitésen» fordul meg a kérdése
Iényege.

Ennek a kormanynak legnépszeriibb tagjai egész poli- \;
tikai multjokban t6bbnyire a 48-as zdszlét lobogtatva és a
48 hagyominyait hangostatva kiizdottek. Am 48 hagyomd-
nyatbsl csak az olesé mépszeriiséget bizlosits érzelmi momen-
tumokat haszndltdék fel politikajukhoz, @ melyekhez az 1848-ik:
nagy alkotdsoknak semmi kize mincsen, a melyekkel azoknak
az alkotdsoknak legfontosabbiks, az 1848 : IIL. t.-cz homiok-
egyenest ellentétben is All.

Mert mit mond az 1848 : I1I. {.-cz. annak, a ki az értelme
mélyére tekint ?

8z6 szerint csak annyit mond, hogy a kirdly személye
szent é5 sérthetetlen, és hogy mindennemii hivatalos eljd-
résért a miniszterinmnak minden tagja felelés.

De ebben benne van az, hogy a magyar kirdly minden
cselekedete, minden szava ¢é8 minden mulasztasa esakis a mi-
niszteri felelosséghe belefoglals dllapotdban vehetd birdlat als.




Azt jelenti ez, hogy a nemzetre eseileg nem iidvie
vagy taldn karos kiralyi cselekedetért, széért vagy mulasz-
tdsért is, a magyar kirdlyt, a kirdly személyében kifejezésre
juté kirdlyi tekintély¢ ée hatalmat birdlni soha nem szabad,
mert annak szent €s sérthetetlen fényét a biralé széndék is
az orszdg érdekeinek nagy veszedelmére elhomalyosithatng.

Azt jelenti, hogy valameddig egyetlen egy poigira az
orszagnak van, a ki mint miniszter a kirdlyi intézkeddsért
felelosségre vonhatd, ha az az intézkedés hazaellenes in, azért
a nemzet csak magira vessen. A kirdlyi tekintély szent éa
sérthetlen fényére a nemsetnek akkor is szikeége van.

Azt is jelenti, hogy a miniszterek kizott — kitlonisen a
mi a kirdlyi ecselekedeteknek feleldsséggel valo fedezetét
illeti — véleményeltérés soha sem foroghat fenn, mert a kirdly
mindennemsi hivatalos eljdrasdért minden miniszter, minden-
kor felelos. Egyetlen egy miniszternek sem lehet tehdt — még
& Hymnus kérdésében sem — mds véleménye, mint a tobbinek.
Azt jelenti, hogy ha egysiltaldn pem ill6 a miniszteri felel6s-
séghes, hogy viseléje nagyobb népsseriiségre tirekedjék a
tbbinél, egysltalén nem szabad ezt tennie a kirdlys tekintdly
érinthetetlensdgének a rovdsdra.

Legeslegféképen pedig aszt jelenti az 1848 : ITL t.-cz.,
hogy a kiralyhiiséggel sem az llampolgdrok hazafias érzése,
sem & rminiszteri feleldsség soha egy pillanatra sem keriil-
het szembe. Hogy még ldtszilag sem szabad azoknak egy-
massal Osszeiitkizéshbe keriilnisk.

Es a vezetok a helyett, hogy erre tanitottdk volna a
népet, arra tanitottdk, hogy nem 1étezd ellenségtol félise a
hazafisdgdt, hogy ettd]l az ellenségtél nehéz kiizdelemmel 6k
mentik meg & hazdt, é8 hogy a nép csakis 6 redjuk biz-
hatja magat!

Ha majd minden magyar ember nemesak gtéresni, de
megérteni is fogja, hogy a sajét nemzete gyengeségdt és gyar-
lisagdt hirdeti a tulhastott hazefiss frdzispolitikdval, és o
helyett a komoly felelosségteljes munkat végad politikdval fog
rokonszenvezni, — barki, birminé jelszavak alatt is hirdeti
amazt; ha a multak példédjan okulva, bdr nem fogja a hazafias

érzést, még o hibdiban megnyilvanulot sem kevésre beesiilni,
de viszont el nem fogadja még ellenzéki politikinak sem az
olyat, a mely csakis a nemzeti érzdsre idmaszkodik és mélyebb
tartalomra, kormdnyképességre nem is torekszik;

ssbval, ha nem hangzatos jelszavak alatt, rokonszenves
€3 pépsserii egyének érvényesiiléseért fog politikai kiizdel-
met folytatni, hanem komeoly kozérdekekért komoly elvhar-
ezot fog vivni, sziikedg esetén oly személyek ellen is, a kik
az elveket esak latezolag képviselik,

akkor agok a bajok, a melyek ma gondot okoznak,
dnmagukiél megaziinnek.

De ehhez az kell, hogy minden embder, azok is, a kik
eddig a polifikai élettél tavel tartottak magukat, tevékeny
részt vegyenek minden mozgalomban S6t azok, a kik eddig
tavol voltak, leginkabb. .

Kutassa mindenki a politikai dlet mozgaté rugéit, az
esemdnyek volodi okeit: é8 ha megismerte: legjobb tuddsa
€s tehetsdge szerint beszédben vagy cselekedettel, irisban
vagy élészoval nyuljon bele a dolgok menetéhe mindenki,

Ervényesitse ugy, a hogy tudja kiki politikai egyéni-
ségét. Ereztesse legalibb helyettesével : az orszaggyiilési
kepviselivel, hogy gondolkods, és a képviselsi tevékenységet
szigornan ellendrzé valasztokGzonség 4All migitte, a mely
szdmon is kéri az 6 képviseljének munkdssagit.

Politizaljon mindenkr,

Leginkdbd azok, a kiknek a polilika mem kercsetforvds,
Minden vdlasziépolgdar, és mindazok s, a kik vdlasztéjogatkat
keviont akaridk.

Az orszdg most a valaszidpolgdrok nagy tomegétol
ennek a tomegnek a politikaban valé lehetd legnagyobb
kizremunkslsitol varhatja csak, hogy az egyéni érdek kied-
rdsdval igazdn csakis a tiszta kozérdek szolgdlatdba fogja a
parlamenti munkdssigot vegetni.

Ha e téren mindenki Hsefessdggel becsiiletesen meg fogja
tenni a kotelességét, akkor mindenki tudni fogja, hogy «
magyor alkotmdnyt nem kell az olyan <hazadrulék» ellencben
megvédeni, a kik taldn a kirdlys hatalom nemzetellenes akara-
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tanak szerechetnének érvényt, mert dlyen nemzetellenes kirdly:
akarat egyszeriien nines s nem lohet.

Tudni fogja mindenki, hogy a mit némelyek a mult-
ban ilyennek 4llitottak. az valéban a legmagasabb és leg-
alkotminyosabb kirdlyi akarat megnyilvinulisa volt, ée a
magyar nemzet csak inmagdt dwmilja, rontja, ha filteszi, hogy
a joviben is bdrmikor valamely nemzelellenes kirdlyi akarat
az orszdgban érvényesilhetne.

Es akkor az alkotminyt agok a kétszinii politikusok
som fogjak vessélyestetni, a kik a kirdlyt népével szembe
allitjsk és a nép hangulatst a kirdly ellen izgatjak.

A nép becsiiletes jozan felfogdsa az ilyen izgatdsokat
tobbé nem fogjas bevenni.

De a johiszemii becsiiletos vezet6k sem lesznek arra
utalva, hogy a viszonyoknak megfelels legjobb politikdjukat,
8 demagog ellenfelek és az 4Arulé baritok tamaddsainak
kikeriilége végett dlutakon vigyék gybzelemre.

Nem fognak azokért a wviszomyokért, a melyek miatt
abszolut 76 politikdt csindlni soha sem lehet, az alkotmanyossag
nagy veszedelmére - masokat — minden felelgsségen kiviil
allé egyéneket okolni, és a sajat feleldsségiiket litazat szerint
misoknak minden belsé tartalom nélkiil feleldsadgével meg-
osztani.

A politikdval foglalkozo és gondolkodd nemzet tudni fogja,
hogy a politikiban egydltaldn minden csak relativ értékii

Még az erének sincs a politikaban értéke, ha csak nem
mint tulerd nyilvdnul.

A 7o értéke is a politikdban mindig csak relativ. Es
a mi velative legjobb, arrél mindenki tudni fogja, hogy az a
politikdban egyuttal az abszolit legjobd is.

Kir, hogy a nemzet est az igazsigot msdr most ugy
4t nem érzi, mint a hogy a sajit érdekében kellene.

Ha dtérezné, nem habozna abban: mit kelljen tennie.
Tudns, hogy ag ut a mai politikai helyzethbol nem a kiegyezés
egyes részleteiben az orsgig javira dtmenetileg biztosithato
kisebb-nagyobb elnyok kérdésén keresztil vezet, egy meg-
felelobb allapothoz.

A kiegyezés megobstrusldsaval valé korménybukiatis
dlnok politikdjdval, émelygésig tul van mdr terhelve a nem-
zet sok mindent megemészté gyomrs.

Ma mér csak komolyabb, tisztességesebb politikai esz-
mével lehet & nemszet sorsit elobbre vinni.

Abban konkluddlhatnék, hogy az orszagnak most egy-
szeriien cmak becsiiletes politikira van sziiksége.

De a jelszavaknak most igen rossz a hitele.

Soha jog, torvény és igazsdg ndlkil oly hevesen egy
ember ellen sem viviak politikai harczot, mint a mily heve-
gen épen azon vezérpolitikust tdmadtak, a ki politikéjé.nakl
ezen jelszavaival indult az iitkozetbe. Es soha a }fazaﬁséy
ellen annyit ebben az orszaghan nem véfkezick, mint most
a hagafias jelszavak korszakaban.

A jobb, igazabb, boldogabb idék bekovetkezését ugy
fogjuk biztositani, hogy jelszavak hangodaidsa és kivetése
helyett lehetileg mindnydjan a politikdban s dolgozunk.

Ha mindnydjan ott lesziink, akkor az a politika, a p:ely-
ben mindnysjunknak része van, becsiiletes polifika s lesz
bizonyosan, A nemzetnek kirdlyival egyetérté politikaja.

Az a misodik tzenet, a melyre

«mindnydjunknak
¢l kell menni»
mdr elhangzott.

Ez a dal most mdr azt jelenti a magysrnak, hogy
mindnyajan el akarunk menni oda, a hol a magyar dllam
felépitésén becsiiletes politikai munkdval dolgognak.

De ceakugyan mindnydjon! (Nem is értem, némelyek
miért szeretik énekelni a Marseillaiset.)

Az dsszesséy becsiiletes jo érzéseben lehet bizni .

A timegérzés mélységes tengerébdl hozta felszmre a
a koltd azt az igazgybngydt, hogy:

«Minden dllam timasza, talpkive
a tiszta erkoles, mely, ha megssiint,
Roma ledd]l s rabigdba gornyed.»
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