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BEVEZETES

A foldbirtokpolitika a fold és az ember wiszo-
nyaba az illamhatalom beavatkozisit jelenti, Mint
tudominy a mezdgazdasagi termelés, értékesités, hitel
és szocidlpolitikival egyiitt az agrirpolitika kérébe
tartozik.

A {6ld, mint az illam integrins alkotdrésze, kii-
l6nleges megitélésben részesiilt a legkilonbdzdbb iri-
nyu politikai és gazdasigi rendszerekben. Véres ha-
borik és évtizedekig tartd hadjiratok folytak fold-
teriletek birtokéért oly idSkben is, amikor pedig az
ember, mint munkaers, becsesebb volt a kizgazdasigi
extelemben vett f5ldbirtoknil. Az ellentmondist meg-
maar:rreézza az, hogy a f&ld hatalmat jelentett magin-
em és nemzetre nézve egyarint, foleg kezdetle-
gesebb viszonyok kézdtt, amikor a féldnek, mint ter-
melési tényezdnek jelentdeége is jobban kidomboro-
dott, mint késdbb, a kapitalizmus koriban. Mbzes
agrar-alkotminyitol a bolsevizmusig széles és vilto-
zatos skilajit ismerjiik a f51d megkiillonbztetett érté-
kelésének, A torténelem tanulsiga szerint minél ers-
sebb volt valamely korban a nacionalizmus, annél

A Maggar  Sumle T“ﬁ“ﬂr?“}ix:b::nr::;i mélyebben gyGkerezett a fold és a foldhoy koot
O e dinttoes, Budapest, V. Bathorg-ueca 18 magasabbrendii értékek megbecsiilése.
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BEVEZETES

Nyflvinvald, hogy a killonbsz6 politikai és kdz
gazdasigi rendszerek eltérd értéldtg}ete a_nemzet
fejlédésének irinyvonalat kijelsld ?orjrényekbefx éa
intézményekben jut elsdsorban kifejezésre. Egészen
més berendezkedést involvél tehit az a kozfelfogis,
mely a féldet csupan vagy tilnyomélag termelési ¢é-
nyezdnek tekinti (liberalizmus), mint az az m&nyz’af,
mely mindenekel6tt fontos nemazetl, tirsadalompoliti-
kai és szocialis célok hordozdjat latja benne. o=

Sok tapasztalati érvetelllehetr;? fel)}:i:zm ez ugrlilzx
felfogas i isira. Emellett bizonyit az a &
mz]mig ten)ﬁ:.d hogy — talén a liberalizmus fénykorat
leszimitva, — a foldkérdés megkiilonboztetest fel-
adatit jelentette minden idSk nemzetpolitikijinak.
Az illam terildetét alkotd foldnek ugyan mindig meg-
volt és ma is megvan a maga énce}uaég_a. melynek
védelme kézérdekbSl gyakran erds a}lanu b?n'ratko»
zisttettszﬁkségessé,bennﬁnketezutta._lmegwke-
véshbé ez, mint inkibb ax illamnak, mint kozhata
lomnak a magatarthsa érdekel a fold és a foldhoz;
ktdet thrsadalmi oceztilyok viszonyiban ).elentlna:o
érdekekkel szemben. Ez a ma.gatartég mggnyxl’atkozhat
negativ és pozitiv irinyban, Az elSbbi koréntsem a
be nem avatkozis elvének érvényesiilését jelent. S_pt
olyan intézkedéseket foglal magaban, ame'lyek koz
vetve vagy kozvetlenill messzemend befolyast gyako-
rothatnak a birtokviszonyok rendjére. Nem kell kiii-
foldre menni példaért: Magyarorgz.ig gazdasigtorte-
nelmének a kiegyezést kivetd fél évezizada a negativ
irinyu birtokpolitika klasezikus korgzaka volt. A gez
dasigi liberalizmus elvének maradéktalan érvényesi-

tése a foldbirtokot is érintd pem.gudaaégba.n, 2z
adérendszerben, az Srokdsodési jogban, az ardk for-
galméban, a munkaviszonyban sth., nem maradt ha}as
nélkil a fold és a foldmiveld tirsadalom kapcsolatira
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sem, annyira, hogy pér évtized alatt elpusztult a tor-
ténelmi magyar kbzéposstily, proletarizalédott a kis
gazdatirsadalom, &rékés nvugtalansigban 418, tal-
dimenzionilt, nincstelen agrir-munkisosztily képzd:
déte, évenként szazezer ember vindorolt ki 2z orszig-
bél, hogy ceak a legfébb eredményeket emlitsiik.
Hangsilyoznunk kell azonban, hogy semmiféle birtok-
politika nem lett volna egymagiban az a csodaszer,
amely ezeket a nemzeti katasstrofival felérd fejle-
ményeket meg tudta volna akadilyozni, mis, egy-
idejlileg végrehajtott szerves agrirpolitikai (a hitel,
termelés, értékesités és azocidlpolitika teriileteire ki-
terjedS) intézkedések nélkil.

Benniinket a pozitiv birtokpolitika, vagyis az
&llam tevéleges beavatkozisa érdekel. Pelmeriil azon-
ban axz a kérdés: siiikség van-e arra, hogy a kozha-
talom erfszakosan belenyuljon a birtokviszonyok
rendjébe, nem volna-e helyesebb, ha az 4llam semleges
magatartist tanusitana és a természetes evolucidra
biznd a birtckviszonyok alakulisit. Kétségteleniil
akkor, ha ideslis Allapotokkal szimolhatnink a kéz-
gazdashgi életben és nemzetkdszi viszonylatban is. A
mai helyzet azonban minden, csak nem ideilis. A
f6ld, mint a nemzeti illam létének alaptényezdje, az
allamhatalom legféltettebb kincse, igy természetes, ha
annak megoszlisira és birtoklisira messzemens inge-
renciit gyakorol. De ettd] eltekintve, a be nem avat-
koz4s akkor lenne indokoltabb, haa termelési 4gak kd-
zott fenndllana az egyenld verseny lehetdeége. Bz —
legalibb nilunk — teljesen hiinyzik, Kozgazdasigi
intézményeink, térvényalkotiszink, ko és magin-
életiink egésr berendeskedése az agrirérdekek szem-
pontjibdl nem fejlodétt harmonikusan figy, hogy a
kiilonbeégek kikiisaobolése, vagyis az egyenld indulds
feltételeinek megteremtése mir eleve allami beavat-
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kozAst tesz sziikségessé. Az dllam passziv magatar-
tisa mellett az Gsszhang, még ha pillanatnyilag fenn-
4ilana is, eldbb-utébb okvetleniil megbomlik, egyaze-
rilen Azért, mert az agrarfejlédés egészen mas torvé
nyeknek van alivetve, mis légkort kivin és nem
birja, kiilondsen a féld forgalmat illetSleg, a szabad-
versenyt és annak intézményeit, amelyek teljesen
i szimira. A birtokviszonyoknak a természe-
tes evolucid soran kialakult rendje tehdt killonleges
intézmények és rendszabilyok (foldbirtokpolitika)
nélkil felborul és olyan aberriciékra vezethet, ame-
lyek nem csupin a hivatasos foldmGveld oeztilyok
boldogulisit veszélyestetik, hanem sérelmesek az
etemes nemzeti érdekekre is.

A birtokpolitika mindig az uralkodé politikai és
gazdasigi rendszerek szellemét tikrdzi vissza. A eza-
badelwii irsnynak is volt és van birtokpolitikai prog-
rammja: idedlja a birtokforgalom teljes szabadsiga,
ezért koveteli a régi, feudilisnak tartott meghkdtott-
ségek (hitbizomanyok, holtkéz stb.) eltbrlését, nyilvin
még ma is abban a feltevésben, hogy a szabadverseny
érvényesitlése ezen 2 téren is a legérdemesebbek sze-
lekcidjara vezet. A szocidldemokricia birtokpolitikai
felfogisa nem egységes: az orthodox szocialistik
Marx nyoméan halilra itélték a kisgazdit s a feild-
dést a konnyebben kisajatithaté és szocializilhatd
nagyiizem térfoglalisa irdnyiban keresik (bolseviz-
mus). A szocialistik nagy tobbsége azonban — ayil-
vin taktikai okokbdl — radikalis birtokreformer és
minden nagylizem felosztisit koveteli. Korunk ural-
kodé nacionalizmusa egészen az illamhatalom tevé-
kenységi kdrébe utalja a birtokviszonyok alakulisinak
irinyitisit és feligyeletét. A hibori utdni agrir-
refogok mir mind ennek az elvnek jegyében fo-
gantak.

A FOLDBIRTOKPOLITIKA IRANYELVEI

Amint a kiztudatban az agrirpolitikit gyakran
egyenltnek tartjik a foldbirtokpolitikival, viszont ez
alatt csupan a birtokkategbridk arinyinak megviltoz-
tatisira irdnyuld dllami beavatkozist vagy roviden
foldreformot értenek. Az igaz, hogy nélunk ezt a
kiefelfogist éppen a haborii utini foldbirtokpolitikd
timasatotta ali a mechanikus birtokreformmal, mely
tényleg nem volt egyéb egyszerii f6ldosztisnil. Mar
pedig a birtokpolitika a f5ld és a foldet mivels tar-
sadalmi rétegek viszonyinak szabilyozisira iranyuld,
szervesen  Osszefiiggd  intézkedések  komplexuma,
melynek csak egyik komponense a birtokmegoszlis
irinyitisa, 56t ez nem is nélkiilozhetetien alkotdeleme
a birtokpolitikinak, amely olyan orszigban, abol a
birtokviszonyok rendezettek, csupin a birtokkategd-
ridk kialakult és egészségesnek bizonyult rendjének
fentastisira, illetve a népesség és a kdzgazdasigi élet
fejlddése alta parancsolt viltoztatisok végrehajtasira
szoritkozhatik,

A birtokpolitikiban hirom wvezetd elvnek kell
érvényesiilni, ezek: 2 magasabb nemzeti érdek, a bir-
tokviszonyok illandésiganak biztositisa és a kozgax-
dasigi szempont,

Mair az elbbiekben érintettitk a foldkérdésnek
a nemzet sorsdval vald szoros dsszefiiggését. Nem kell
talzott sovinizmus shhoz, hogy ennek jelentdségét
nilunk mindenki atérezze. ,Alkié a fold azé az or-
8zig,” sokszorosan elcsépelt igazsig, athely azonban
ma az 0j nacionalizmus hajnalin j tartalmat myert.
Caak az a birtokpolitika szolgilja a nemzet igyét,
mely éberen {igyel arra, hogy az illam teriiletét alkotd
f6ld olyan elemek birtokiba keriiljén #s maradjon
meg, akik azzal a f&lddel szirmazisuknal és hivatd.
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sukné] fogva deszeforrottnak érzik magukat és annak
a nemzetnek, amelyhez tartognak, hi és megbizhatéd
tagjai. A foldhoz tehit nem lehet mindenkinek joga
és nem mindegy az, hogy ki fizeti utina az adét,
csak fizesse™,

A habort utin végrehajtott eurdpai birtokrefor-
mok &ltaldban magukon viselik a nemzeti gondolat
bélyegét. A balti dllamok és a monarchia utédillamai
winte tiirelmetlen erészakossiggal alkalmaxtdk a ki-
sajititis, elkobzis és a jogfosztis eszkdzét azokkal
szemben, akiket idegeneknek és nemzeti aspiricidikra
nézve veszedelmeseknek tartottak. Magyarorszig nem
kivette ezeket a népeket a sikamlds Gton és nem tett
kitlonbséget a nemzet fiai k6x6tt a nagyon mérsékelt,
évatos és a magintulajdon elvén felépitett foldreform-
torvény alkalmazisiban. 86t addig sem ment el,
ameddig a nemzeti birtokpolitikinak el kellett volna
menni. Kozel 100.000 kat, hold teriiletet foglalnak
el a kiilfdldon él8 idegen Allampolgirok birtokai, —
tilnyomdorészben mammut hitbizeminyck, — olyan
vidékeken, ahol legnagyobb a féldinség és ennek ko-
vetkeztében legerGsebb a terjeszkedésében gitolt agrir
lakossig elvindorlisa. A nemzeti birtokpolitika cél-
kit{izéseivel ezeknek a magyarsiggal szemben minden
vonatkozisban idegen érdekeket szolgild, népességi
és mrocidlis szempontbdl is exponilt helyen fekvs
nagyiizemeknek fentartisa Gsaze nem egyestethetd,

A birtokpolitikardl nem mondhat le egyetlen
nemzeti illam sem, amely meg akarja dllni a helyét
a népek nagy versengésében. A gyakran még
agririus kordkben is hangoztatott természetes evo-
lucié nem mindig a pemzeti érdekek skjin mozog
Ez kilonben elég veszedelmes jelszd, mert nagyon
alkalmas arra, hogy merdben helytelen értelmezést
adjon a foldkérdés lényegének. Egy orezig, amely
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olyan nagy irat fizetett a ,természetes fejlodés™ el-
véért, mint az integer Magyarorazag, tobb ildozatot
nem hozhat semmiféle divatos, vagy plane idejét mult
jelazavak kedvéért. Amennyire helytelen a fejlodés
torvényének oknélkil valé erészakos megakasztisa,
épp olyan hiba volna egyediil a természetes evolucid
folyaméra bizni legféltettebb kincsiink: a magyar fold
sorsat még akkor is, ha nem bixonyosodott volna be
ezerszer, hogy ez a szabadjira engedett fejlodés nem-
zeti, tarsadalmi és ezocidlis szempontbdl nem mindig
a legkivinatosabb elemek térfoglalisit eredményesi.

A magyar foldbirtokpolitika, Ggy litazik, arra a
helyes Gtra tér, hogy minden, drverésen vagy szabad-
kézbGl forgalombe keriils foldet érdemes magyar
Iiilndmﬁvelé csalddok birtokiba akar juttatni. Valé-

ez a conditio sine qua non-ja minden egészséges
nemzeti birtokpolitikinak. :

Exzel a vezetd elvvel kell dsszhangbe hozni a bir-
tokpolitika méisik fSszempontjit, mely a birtokviszo-
nyok allandésdginak biztositisiban jeldlhets meg. A
f8ld, mint objektum, de mint termelési tényezd is,
terméazeti torvényeknek van alivetve. L#é i
kiilénbozik minden més ,,jészigtél” abban, hogy be-
lyébdl el nem mozdithatd, meg nem nagyobbithaté
s el nem pusztithaté. Ebbél kivetkezik, hogy a foldbir-
tok ,forgalma” is egészen mds elbirilds ali esik, mint
a kereskedelem tirgyit képez§ artk. A liberalizmus
pusztitd hatisa a foldnek ezekhez a kilonleges sajat-
ségathoz asszimilalédott tirsadalmi osztilyokra éppen
abbél a felfogishol eredt, mely a kizépkori kitdttségsé-
b3l felszabadult foldbirtokot ugyanolyan 4rtnak te-
kintette, mint a gyari portékit és azinte semmi meg-
kiilonboztetést nem tett ax ingé javak forgalmira al-
k0t9tt torvényeknek és intézmeényeknek a féldbirtokra
vald alkalmazasit illetleg. Egyetlen kivételt nilunk
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a minden téren érvényesild gazdasigi és politikai
liberalizmus ellenében a hitbizomanyi rendszer jelen-
tette, amely ugyan egyoldalu osztilyérdekekbdl, de
mégis jelentékeny terileteket konzervalt és mentett
meg a nem kivinatos mobilizaciotol.

A birtokpolitika egyik legfontosabb feladata, hogy
a nemzeti érdekek szem elStt tartisival, dsszhangot
teremtsen a foldbirtoknak természeti tdrvényeken
alapuld sajitossigai és a kozgazdasigi élet kovetel-
ményei kdzbtt. Vagyis ez azt jelenti, hogy erSeen
korlitozni kell a f5ldbirtok mobiliziciéjit, mihelyt az
a szociilis és nemzeti birtokpolitika eszményének meg-
felels rétegek birtokiban van, azonban a termelés
szempontjabdl kivanatos szelekcié lehetdségének fen-
tartisival. Ma mar tobb allam birtokpolitikija olyan
intézményeket teremtett, amelyek a mezdgazdasigi
termelésre és a szocidlis viszonyokra egyarint karos
gyakori birtokvaltozdsnak korlitokat szabnak és élet-
képes Allandé kisbirtokos tirsadalom fentartisira t3-
rekednek.

Ezek az intézkedések nem csupén a birtokforga-
lom korlitozisira szoritkoznak, hanem gondoekodnak
a birtokot él6k kézott vagy orokossdés esetén fenye-
getd szétporlis megakadilyozisirdl (parcellamini-
mum), az izemegység fentartisirdl (birtokmini-
mum), valamint a tilzott megterhelés kivetkeztében
a lisgazdacsaliad egzisstencidjit veszélyeztetd eladd-
sodissal szemben is. Killénboz8képpen nevezik az erre
szolgilé intézményeket (paraszt hitbizominy, csaladi
birtok stb.). Délnémetorszigban & Ausztria egyes
vidékein (Tirol, Karinthia) méir évezdzados szokis,
Keletporoszorszighan a jiradékbirtokra alkalmaztik,
Svijcban, Csehorszigban, Franciaorszigban tdrvény
srabilyozza, de valamilyen formiban ismerik Norvé-
gisban, Déniiban, Anglidban, Roménidben, sit Ja-
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panban is a torzsbroklési rendszert, mely a csalddi
birtokot a feldaraboldstél, a ldisgazdat pedig az el
proletarizilédistdl menti meg. Kis csaladi ingatlant
(hazat, foldet) nemcsak a foldarabolistdl, hanem 2z
elidegenitéstél is védd intézmény: az otthonmentés
(homestead) az Amerikai Egyesilt Allamokban is
feltalsthatd. Napjainkban alkotta meg a nemzeti szo-
cialista korminy az egésy Németorszigra kiterjedd
Reichserbhofgesetz-ben a parasat hitbizomény intéz-
ményét, mely voltaképpen a koribbi poross torvény-
nek lényegesen médositott valtozata. Célja az, hogy
minden 125 hektirndl nem nagyobb — kivé
telesen ennél is nagyobb -— olyan csaladi birto-
kot, amelynek tulajdonosa, a Bauer (megkilonbdz-
tetésiil a tobbi, a torvény 2ld nem tartozd ,Land-
wirt el szemben) a torvényben eldirt faji éa tradicio-
nalis kovetelményeknek, a ,,Staat von Blut und Bo-
den” eszményének megfelel, dllagiban fentartson a
parasztcsalid tulajdoniban. Ezért az Erbhof-ra ki-
mondja a kételezd torzadroklést a korabbi fakultativ
rendezerrel szemben, Az elidegenitést, megterhelést,
végrehajtast és felosztast illetSleg pedig a tilalommal
egyenértékin korlitozasokat léptet életbe a csaldd
konzervilasa és a parasztgazdasig egységének fentar-
tisa érdekében.

Hazinkban a leghjabb idSkig nem volt olyan jog-
intézmény, amely a cealddi birtok védelmét lehetdvé
tette volna. A foldreform torvény az elsd, mely be-
vezette jogrendszeriinkbe a csalidi otthont véds ren-
delkezéseket. Az olyan csalidi birtokot, mely nem
nagyobb ,.egy népes csalidnak szokdsos, ill5 eltar
tasira elegendd jivedelemnek gondos mivelés mellett
legfeljebb hiromszorosit nyujtd birtokndl,” kilén-
leges védelem ali helyezi, mely abban ill, hogy ax
ilyen birtokot csak az O. P. B. hozzéjarulisival lehet
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megterhelni, egészben vagy részben elidegeniteni,
bérbe adni, hasznalatit vagy haszonélvezetét n}asnak
itengedni, tovabbi az ilyen birtokra végrehajtis sem
vezethetd. Lehet egyszeril csaladi birtok, melynek
roklésére a torvényes droklés szabalyai az irinyadé?,
vagy osztatlan csaladi birtok (ha ennek nyilvinitasat
a tulajdonos kéri), amikor is a cealidi birtok, mint
osztatlan egész szall egy Srokdsre. Ez a jogintézmeény
azonban nilunk egviltaliban nem ment &t az életbe.
Oka az, hogy néplink elstt egyrészt ismeretlenek ma-
radtak a thrvény idevigd rendelkezései, mésrészt ezek
a magyar paraszt individualizmusihoz meglehetdeen
idegenek is. Nilunk még a németlakta vidékeken is
ritka az olyan 5roklési szokds, amely a birtok osztat-
lan Atezirmaztatisinak, vagyis a torzsorokiésnek Ha-
tirozott nyomait mutatnd. A féldbirtok sajitos jelte
gével annyira esze nem férl redloaztasu Grokdeddési
rendiink Altaliban Ggy beidegzddott népink lelkébe,
hogy a §sldbirtokreform-torvénvnek a csalidi birtokot
véd5 fakultativ rendelkezéseitd] még kells megismerés
esetén sem virhattunk volna sok eredményt.
Obligatérius szabilyok sziikeégesek, éppley mint a
vitézi teleknél, mely az egyetlen intézmény Magyar-
orszigon, amely a csalidi birtokot vedd kotelezd ren-
delkezbsek ald esik. A mezdgazdasigi népesség ter-
jeszkedését lehetfvé tevd intézményes faldbirtokpoli-
tika esetén megfeleld alkalom kindlkoznek, elsé?sc{rb@
az \j telepes gazdasigokra kiterjeddleg, a csaladi bir-
tok intézményének népszerisitéscre.

Nem elegendd azonban a nemzeti mponzbél
kifogistalan elemek kezébe juttatni a kilénbozb jog-
intézményekkel kirilbastyizott foldet. Ogyelni kell
arra is, hogy a ko i érdek se szenvedjen
csorbat, Vagyis az 0j birtokosok gazdilkodisinak
eredménye ne maradjon mogotte a szétbontott nar

A TERMELES SZEMPONTJA 13

gyobb {izemekének. Természetesen a termelés atme:
neti visszaesése elkeriilhetetlen, de viszont nem ment-
het5 pl. az a kiagazdasigi kir, ami a foldbirtokreform
kivetkeztében érte a nemzeti termelést. Ez nem a
foldhéz juttatottak hibija, hanem az egyoldalu bir-
tokpolitikié, mely nem teremtette meg az Gj birtoko-
sok boldogulisinak feltételeit,

A tudominy mir régen kimutatta, hogy a kis
gazdasig {izemi ezempontbdl nemcsak egyenrangu a
nagyiizemmel, hanem sok tekintetben tilszirnyalja
azt. Az organikus birtokpolitika dltal teremtett élet-
képes csaladi gazdasigok kelld szovetkeret szervezett-
ség mellett 2 nemzeti termelésnek legalibb annyira
értékes tényezdi lehetnek, mint a legjobban vezetett
nagyiizemek. S8t aziltal, hogy a kisiizem termelése
¢s fogyasztasa majdnem egyenstlyban van, tehata ren-
tabilitis kévetelménye nala inkabb hattérbe azorulhat,
ennélfogva sokkal biztosabb bazisa a nemzeti terme-
lésniek, mint a nagyiizem, kiléndsen a mezbgazdasigra
nézve dekonjunkturilis idSkben. Kulonben is a kapi-
talisztikus jovedelmezfségi elvnek a mezGgazdasigi
termelésben vald merev alkalmazisa helytelen és sztk-
ségképpen visszahatissal jar a fold és a foldmiveld
ember viszonyira. A természeti torvények uralmaval
nehezen fér Gseze a mobil tdke dzletszeriisége. A fold
a hozza asszimilalédott aprélékos emberi munkit ju-
talmazza meg elsdsorban. Ez a bensbeéges kapcsolat
csak paraszt-izemben fejlodhet ki, ahol a fold pem
csupan termelési tényezd s még kevésbbé nyerészke-
désre alkalmas tSkebefektetés, hanem megélhetést
nyujtd munkaalkalom egy csalid szamara. Ezeket a
szempontokat sohasem szabad figyelmen kivill hagyni
a kisbirtok {zemgazdasigi megitéléaénél sem.

Ha mér a kisizem kdzgazdasigi ezerepénél tar-
tunk, réviden meg kell emlékezniink arrdl a ma még
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n vitatott kérdésrdl, hogy — félretéve az egésa-
séges birtokmegoezlishor fGz6d5 magasabb érdekek
gzempontjat, — nem volna-e célravezetSbb, illetve
eldbbrevalé teendé a birtokviszonyok mai rendjének
mgyildozatuljé:émegbolygatisahelyeu,ameaﬁ
gazdasigi termelésbdl kiszorult tomegeket mis fog-
lalkozisi agban elhelyezni, anndl is inkibb, mert a
stizhoz kozeledd népsiir(iséggel fokozott arinyban
névekvd szocislis probléma immir tilnd a mi viezo
nyaink kzitt lehetséges birtokpolitika akcidsugaran.
Bz a felfogis az orszig fokozottabb indusztrializila-
sit ajinlja, mely lehetdvé tenné mezdgazdasigi mun-
kapiac tehermentesitése Otjan az agrirproletariitus
svamira kedvezsbb munkafeltételek biztositisit.

Ha a fokozottabb iparosodis szitkeégességét elis-
mexjitk is, alig hihet5, hogy ezabirtokpolitikét felesle-
gessé tudni tenni. Napjaink forradalomazerts gazda-
sigpolitikai eseményeit figyelembe véve semnniesetre
sem tanicsos exportra dolgozd iparfejlesztéare tores
kedni. A dumping-iparhoz hianyoznak nalunk a fel
citelek, legfOképpen pedig az Allam anyagi eszkozei,
melyre minden iparpolitika tamaszkodni  szokott,
semmivel sem kisebb mértékben, mint birmind birtok-
politika. Németorszigban pl., ahol az iparnak hatal-
mas belsé erSforrisok dllnak rendelkezésére, a szo-
ciilis kérdést a mezdgazdasig felé vald visszatéréasel
(varosszéli telepitéssel) akartdk mar az elézd koz-
ményok is megoldani, éppen az ipari kordk (amelyek
a bels telepitssi akcid kiterjesstését is siirgették) kez-
deményezéséte, egyrémt ax ipari munkapiac teher-
mentesitése, mésrészt a belfoldi fogyasstd-teriilet ki-
szélesitése érdekében. Nem egyéb ez, mint a belss
piac jelentSeégének a felismerése, mely a teljes dn-
ellstisra torekvd gazdasigpolitikai irany megerfed-
dése kvetkeztében méginkabb elStérbe nyomult. Nyil-

A FOLDKERDES 8BS AZ IPARFEJLESZTES 1§

vanvald, hogy az iparfejlesztés a mai viszonyok kozitt
néh’mk csak addig mehet, ameddig a hazai fogyasztis
hatira terjed. Azontdl legfeljebb dumping iparrél le-
het 526, amelynek az irit azonban a belfoldt fogyasz-
ténak kellene megfizetni. De hol van nilunk a belsG
piac, amikor a mezei munkisoknak és a térpebirtoko-
soknak kozel 3 millié fényi tomege szinte minden-
nemii fogyasztisbol teljesen kiesik? BelsS vasirlbert
kilonieen ”dyan agrirjellegh orszigban, mint mi va-
gy}mk, elsosorban a kisgardatirsadalom jelenti, annak
s:z_ambeh’nfegerﬁabdéce Uj eleterds és onallé clemekkel
0j lehetieiget nyit az iparfejlesztés szimira is. A
sorreaq tehat nem kizombds. Autarchids viligban
ked‘:ezotlen pénzpiaci viszonyok mellett, megfeleld
belsq fogyasztds hijjin altalinos iparfejlesstésre gon-
doim bobb, mint irrealitis. Csak utalunk arra, hogy
a;’xpa’rfe;l?sztés fenykoriban, a szazadfordulétdl a
vilighibord kitoréeéig, vandorolt ki 2 legtobb —
évenként kozel azizezer — ember Magyarorszighdl.
Ez arra mutat, hogy tilzottak azok a va a
melyek az agrirszocidlis vilsig megoldisit illetleg
Mummhzm' izmus fokozottabb kiépitéséher fii-
. Az ipari termelés terén mégis vannak megoldisra
vard feladatok. ElsSsorban azokra az iparig:kgra gon-
dnlunk, amelyeknek nyersanyagait a mezégazdasig
RZO_I.ga!m}a.‘Ezml kapcsolatban ra kell mutatni a nagy
algokl} agrir jellegii varosok indusztrializiiisinak
SZUhegesaegeft'c. Az Alfold hatalmas teriiletén ipari
Eécgonmk nincsenek. Ugyszdlvan az egész Alfold
mezogazdasaga kénytelen a fovirosba gravitilni, vagy
exportra termelni, mert hidnyzanak a kozbeesd indussz-
tridlis fogyasztopiacok. A Dunintil ezen 2 téren
sok?al,kedvezaﬁbb helyzetben van. A fejlodésnek
tehit éppen a meglévs és leendd alfdldi kisgazdik
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clése érdekében indusztrialis irinyt kell adni, 2
malféldi tomaritlések felé decentralizilandd
kg .ip”mmﬁséval.];ﬂenezvebv
zonyos kezdeményezések mar torténtek is. Amig azon
ban ezeket a nagy agrirtomorulé ﬂ‘,‘m“ke.r.“l
itani a virosiasodis Gtjiban All6 tanyavilig
& 4pi i elesic-
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" - .ﬁh *_ F . Hjel“ 2 7 rﬁ
i neg?a‘}hwtéﬁlwz sxiikeéges 3 birtokameg:
oazlis ismerete. A kilonbdzb bireokkauegfxnék bgj:!
grifiai elbelyezidese és arinya egy orszagon be

tobbnyire hosszi és lasst fejlédés u'edméa}ye. l:leha
Evszi keresztiil alig torténik viltozds, miskor

évazazadokon 3
néhiny év alatt gydkeres italakulis megy végbe a
o g£yo! A é.tm:znet nelki'lh, gyors

; foldbirtokpolitika feladata, hogy megta-
iﬁ'uﬁgmﬁmhmgérﬁkkaﬁtgz}zfalw
sebb ardnyt, mely ax adott népesedési & ¥Szgaace:
sigi vissonyok kozitt az iltapotnak

egyensilyi
meg. Minden birtoknagysig-ceoportnak meg van a
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maga szerepe és jelentfeége. Egyikre sem lehet csak
tgy elvbd! kimondani, hogy kiros a termelésre vagy
a tarsadalomra nézve, mert megfeleld viszonyok ko
zott mindegyik kedvezd hatist gyakorolhat. Mis kér-
dés, hogy a birtokkategdridk elhelyezddése tényleg
meglelel-e a termelési és szocidlis kivetelményeknek.
Ebben a tekintetben a hosszii ideig tartd birtokpoli-
tikai mozdulatlansig, a kisizem terjeszkedésének
megakasztisa vagy helytelenill végrehajtott birtok-
politikai akcidk olyan eltolddist idézhetnek eld a ter-
melés és a szocialis viszonyok vagy mindkettd rovi-
sara, hogy kozérdekbdl, még ildozatok irin is, meg
kell az allamnak kisérelni az egyensily helyreillitisit.

Az ismert terminoldgia szerint torpe-, ks, kdzép-
&s nagybirtokokat, valamint Sridsbirtokokat (latifun-
dium) kilonboztetiink meg. Sokkal nehezebb ezek
nagysigit szimszeriileg meghatirozni. Ahhoz, hogy
valamely birtokot megfelels csoportba sorolhassunk,
nem elegendS tudni a tertlet holdszimét, mely leg-
feljebb csak irinyadd Iehet, hanem sok mis tényezst
is figyelembe kell venni. Nagy fogyasztépiac kbzel
sége, kedvezd kozlekedési viszonyok, a termény-
értékesités srervezettsége és erSsen munkaintenziv
termelés esetén a teriiletnagysig egésx mis megitélés
ali esik, mintha kedvezdtlenebb viszonyokat tétele-
zink fel. Az Altalinos kizgazdasigi és piaci viszonyok
sokkal inkibb kvalifikiljzk a birtokokat hovatarto-
zanddsig szempontjibél, mint 2 holdszim, mely tel-
jesen tijékozatlanul hagy a gazdasdg eltartisi kapa-
citisit illetdleg is.

Magyarorszig  birtokmegoszlisi viszonyairdl az
1895. évi gaxdasig-statisztikai adatgydijtés nyhijt fel-
viligositist. Azdta ilyen réezletes Geszeiris nem tor-
tént Ggy, hogy a Csonkaorszig birtokmegoszlisira
nézve pontos és részletes adatokkal nem is rendelke
Foldbirtokpolitika 3
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ziank. Thjékoztatisul a Magyar Kiralyi Statisztikai
Hivatalnak a termelés-statisztikai adatgydijtéssel kap-
csolathan rendelkezésre allo és a gazdasigok (iize-
mek) megoazlisira vonatkozd adatai szolgalnak,
Ezek szerint a gazdasigok megoszlisa 1930-ban 2
kovetkezd képet mutatta:
Gunds gy Cocdeiach teerch
Gacdasigoh nognigs  sépoh  aniwps biter edise

kat. bold %o
1 kat. holdig 551.714 345 186.575 1.8
1—2 » 227391 17.4 427.752 e )
2—3 ., 148.601 9.3 377.776 2.4
—¥ 164.588 10.3 656.728 4.1
5—10 200.341 12.5 1,460.016 9.2
10-—20 157.061 2.3 2,240.607 14~
2050 it 68.570 4.3 2,052.078 129
50—100 " 17.130 i1- 1,040.904 6.5
100—200 % 6.274 0.4 872.144 53
200—500 = 4.361 0.3 1,364.340 86
500—1000 1.971 0.1 1,374.932 8.6
1000 s exen felil 1.644 0.1 3.718.567 23.7

Onezesen | 1,597.646 100~  13,932418 100~

TORPEBIRTOK

Ami ebben a kimutatisban leginkibb feltind, az
a torpegazdasigok arinytalanul nagy szama és az al-
taluk elfoglalt teriilet elenyészben csekély kiterjedése
a tobbi kategdridhor képest. Az Geszes i
71.5%-a (a2 Dunantil 74%-a, az Bazaki dombos-
vidiken 747 %-a, az Alfoldon 67.7%) 5 holdnil
kisebb, ezek Geszes teriilete viszont csak 11%-4t fog-
lalja el az orazig egész terilletének. Felmeril az a
kéxslés,lmgyezanagym&vﬁehprémthégalegkia
sebb fizemek csoportjaban a belsd termelési, piaci és
azociilis visonyok alakulisival parhuzamos feilodés
eredménye-e, vagy mas kedvezitlen tényexBk produk-
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tuma. A torpebirtok 1étjogosultsigit termelési
szPaalm jellege adja meg, Na.gyvérg:ﬁk kézele:;:'lg
két holda_s Okex"tgazdaségok vagy hasonlé nagysigu
nemes 82015 és gyumdlestelepek  voltaképpen nem
Eal;:nognak a torpebirtok kategéridjiba, hanem mint
onallé gazc!ag,gok ugyanolyan megitélés ali esnek,
mint a csaladi paraszt-tizemek, mert rendszerint egész
esztendSben munkit és megélhetést nyujtanak egy
k;c?ladnak.‘ ._t‘\'kisii.zemek elaprézddisa tehat fejlett
- :gazdas;fgl és piaci visgzonyok kozott természetes
olyamat s megfelel a gazdasigi fejlodés thrvényé-
ne}:. Hatisa termelési és szocidlis szempontbdl egy-
arant kedvez5. Magyarorazigon azonban csak a f6-
vros knmyeken ¢és 825lGvidékeken talilbatunk ilyen
o:}allo“ eletre képes (csupin kiterjedésiknél fogva)
torpe-izemeket, ezek azonban elenyészSen csekél
Ifazelztemkhahazaibﬁrpegazdaaégoknak.Anag;
tobbseg lieletkezéaénél nem a Thinen-kdrck torvénye
ervényeadt,,mely gzerint az {izem intenzitisi foka és
exzel a mezbgazdasigi teriiletegység eltartisi kapaci-
tasa a fogyww centrumoktol vald tavolsig aranys-
ban csikken. Ezek tobbnyire a fogyasztdpiacokesl
5:101. kedvezbtlen kozekedési viszonyok kozitt ala
nekt torpegazdjwagok, melyek extenziv termelést iz
és fekvésiknél fogva sem igen alkalmasak ma-
gasabb munka-intenziv gazdilkodis folytatisira.
"= Keletke'z;es._uk kiilonboz5 okokra vezethetd vissza.
v nt zse!lerb'trtokok, a rég-mult id6k maradvinyai,
mkmncstelensegbél feltorekvé mezdgazdasigi munksi-
X exerzeményed, 6rkosodés folytin szétporiade kis-
bll'tokaok' darabjai vagy a szocidlis foldbirtokpolitika
mﬂt‘:rwges produktumai,
magyar tirpebirtokrendszer kialakulisiban
mae&mkmkampcvﬂimfeﬁm'
- PL Zaliban, Mezdkivesd vidékén a népesség

2%
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héz juttasson, akkor feladatinak i i

A , akl meg is felelt. Hiszen
csupin a mezbgazdasiggal foglalkozo féldnélkiili
munkisok kozil 185.838-an kaptak foldet s ezeken
kivill a foldhéy jutotr 59.421 hadirokkant, hadisy-
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szaporodisa kovetkezteben pulverizilt kisbi irtokbol
keletkezett torpebirtok, az alfoldi latifundiumokon te-
le_‘piwtt zeellér kizségekben pedig ,torténelmi eredetii”’

talilhaté, mig a foldbirtokreform 80TaN

kiosztott parcellik az egéss orszighan azbtazortan fel-
telhetdk. Eltekintve a tarsadalmi felemelkedés elsd
sajat szerzeméaytil, a torpebir-

egészségtelen viszonyokban gyOkerezik.

srokosodési rendimk a foldbirtok

2sat teszi lehetvé, viszont a kiilén

iny, boltkéz) aleal

kishirtok terj -

gg elprol
Ugyanezek a kériilmények alltik atjat a régi eredet
- ] - I k ] - l . i va'lé l ¥ : * ﬂ]! L l A

hibort utini magyar foldbirtokpolitika ugyan erre
is torekedett, de alig jatott tovabb a célkitlizésnél,
mert mar a foldreform-tbrvényben kifejez5d5 kom-
promisszumos megoldis mellékvigimyra juttatta az
eredeti elgondolist. A torpebirtokok amigy is arany-
talanul nagy szima hatalmasan megduzzadt anélkil,
nagybirtok arinya és egyes vidékekre nehe-
zed5 talsalya lényegesen valtozott volna. Az Orszi-
gos FoldbirtokrendezG  Birdsag 3.326 kizségben
410.307 egyén kozdt kiosztott Geszesen 692.518 kat.
holdat, eltekintve az 58.598 kat. hold teriileten ki
hasitott 259.696 hazhelytsl. A foldbirtokrendezés
sorin 296.188 Gj tirpebirtok keletkezett. A juttatott
foldek terilete 1—2 kat. hold kbzdtt viltozott és igy
az ¢j birtokok a legkisebb torpeiizemek csoportjit
duzzasztottik meg.
Ha 2 foldbirtokreformnak az volt a szocidlis cél-
kitlizése, hogy minél t5bb nincstelen foldmdvest fold-

vegy, felndtt hadidrva és aran: st vitézségi
:mnmel 'kitiintetettek egyrés.z?zr ml;’star:i agrar-
ft_?glalko'za.su ’munkésembm: volt. Mis kérdés, hogy a
'oldosztas ténye valoban szocidlis nivd 8
Jslentett'e a fﬁ_lf!hﬁz juttatottak tomegére nézve. A
Wg Ontagaban életképtelen izem. Elte-
kintve a fentebb mar emlitett és egészen mis meg-
lte}es al eséﬁ kertgazdasigokedl, szdls-, illetve gyi-
molcstelepektsl, a tirpebirtok nem alkalmas arra,
hogy egy f6ldmivelS csalid megélhetésének f&forrasa
legyen. !(ulénﬁaen pélunk, ahol a kedvezbtlen fekvés
(nagy tavolsig) és az extenziv viszonyok dacira
5 kat. holdon aluli torpebirtok itlagos teriilete la;
kat. holdat tesz ki Az ilyen csckély kiterjedésii fotd-
darabnagy’ongyengehitvédetalkotabérmunkéxa
utalt_’tr_m:?kaacsfléd fentartisthoz. Pedig a torpebirtok
&?uahs ]elth)aége éppen abban rejlik, hogy kiegé-
ezitse a munkdscsalid jovedelmét kiilondsen olyan
:zdt:ead&ben, amikor kevés a kereset, illetve olyan
ékeken, fl.hol ceekély a bérmunka lehetsége
Nem kozombos, sem szociilis, sem k&zgaztiasigi
ﬂmﬁb&l, hogy nulyen gazdilkodis folyik a torpe-
. Annéjﬂ kevésbbé, mert ezek, 1,748.831 kat.
- t kitevs terjedelme az orsudg terilletének
lalj%vat, a mnhéféld teriletének pedig 14%-it fog-
ja el. (A tirpebirtokok teriiletének tilnyoms
l‘é!ze,‘ . 7'79,6-3,’ ugyanis szant6fold, de a tobhi is
ahnehany' szizalék kivételével mexbgazdasigi mivelés
att ?ﬂ.) Ezeken a foldeken a mezdgazdasigi munkér
;zl'.lk:seglemk megfelelfen thlnyomdan szemtermelés
yik, kapisokat pedig a tengeri s kisebb mértékben
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T T e : o
bur; képviseli, kilonbozd kozbes vet'emeny?kk 1
?mﬁk,gga?)a. A termelés egyoldalusiga talar'a kcvesbbe
kifogé de annal inkabb 2 gazditkodismodja és
mindsége, mely $italiban a ]zgkeadetlegegebb szin-
csekély idagﬁef'pddmtmégalegmmmqllsabb. e
sigi felszerelés kihasznilisit sem teszi lehetdvé és
int egy tehén eltartisira sem elegendﬁ A

Srpebi munkisember teherbird képességét gét meg-
Whaladépmm kizszolgaltatisok és egyéb terhekbol folyd
kitelezettségek (addesigok kamata, az O. E. B. fol-
deknél a holdanként 1.5—2 q. 'buz'.anak'u.xegfelelo
hasznlati dij, a Faksz-kolcson utin stlag évi 111 P.
annuitis), tovabbd a kdzép- és nagyizemek valsiga
miatt évedl-évre csekélyebb munka.glka!fm és alacso-
nyabb munkabér, a szocidlis biztositas hlanya.a térpe-
birtokosok olyan elszegényedését idéste eld, amely
megakadilyozza a tikeé intruktus beszerzé-

é kivaltképen a haszonillattartast olyan torpegaz:
&::&bm is, ahol a hirtok terjedelme egyfbkent azt
indokoltts tenné. Ezek a foldek megfeleld vetmag
é tragya hifnyiban sok helyen elérkeztek mir a
terméketlenség hatirihoz és j6, ha terméseredmeényik

2 szomszédos foldek atlagos hozaminak felét elen
Az Alfoldon az észszeritlenil végrehajtott faldbirtok-
reform eredményeképpen a torpe parcellik nagy te-
volsigaamunkimlédhkbhdyétﬁl.-—?mmtt
gyakori azok bérbeadasa, st a fekete ugar is, — nem
kiilonben a szaktudis hiinya is k&zre}amnak abban,
hogy exek a foldek rossz megnﬁvdu?genn:‘ﬁulnek‘.
ilyen tirpebirtok nem nyerescg gazda'

i) yzmc, amellett, azocidlis rendeltetésé-
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kategéridk dsszhangjit, elosztédisa pedig irracionilis.
Példbirtokpolitikink legnehezebb feladata a tdrpe-
birtok-kérdés megoldisa lesz. Bzen a téren a jvd a
torpegazdasigok egy részének 6nillé parasztiizemekké
valé kiegészitését, ahol pedig erre a feltételek his-
nyoznak, a tbrpebirtok szociilis jellegének megha-
gyisa mellett a jelenlegi thlcsekély teriilet meg-
nagyobbitisit, az Alféldén o mai célszertitlen és a
foldek hasznilatit erdsen korlitozd elhelyestdés Gira-
rendezését kiveteli a népesség eloszti-
gdra is torekvd telepitési politika Gtjan.

KISBIRTOK

A kishirtok terjedelmének alsé és fels5 hatarit
talin még nehezebb abezolut szimokkal megszabni,
mint a tobbi birtokkategérisét. Altaliban nilunk 5—
100 hold kozott fekwS gazdasigokat tekintik kisbir-
toknak. Sokkal helyesebb volna, ha szdmszerii meg-
hatirozis helyett a gazdasig eitartisi kapacitisibél
indulnink ki és kisgazdasignak tekintendk azt az
Uzemegységet, amely elegendd egy parasztcsalid el
tartisira és munkaerejének kihasznalasira, Terjedel-
mét az 4ltalénos kdzgazdasigi viszonyok, az lizem
belteljességi foka és a gazdasigi konjunktura is erd
sen befolyisolja. Tiz évvel exelétt, kozepes hazai vi-
szonyokat feltételezve, 5—8 kat. hold 6nalld paraazt-
lizemet alkotott. Ma ennek két-hiromszoros is alig
elegends egy csalid megélhetésének biztositisita.

Az Ondlid parasstgazdasig a legegészsbgesebb
Gzemtipus, amelyre — megfelels szervezettség eset-
tén — a legkomplikaltabb &s legigényesebb fogyasztis
is batran timaszkodhat. Ma mir nincs jelentfsége
azoknak a vitiknak, amelyek valamikor a kisiizem
termelési alsGbbrendiisége korill folytak, épphgy, mint
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annak az aggodalomnak sem, amely kiilondeen ré-
gebben, a parasztgazdasigok tilnyomdeigatol a nagy-
virosok ellatisit féltette. Kozhely lett mar abbdl az
igazsighdl, hogy a fiiggetlen parasztcsalid a legmeg-
bizhatobb pillére a nemzeti tirsadalomnak minden
idSben. Nemcsak a tirsadaimi osztilyok megOjhoda-
sanak kiapadhatatlan forrisa és ,,a nemzet erejének
keltetd helye”, hanem a kdzgazdasigi élet fejlodésé-
nek is legbiztosabb alapja. Minden elSrelité és nem
pillanatnyi sikerekre dolgozd féldbirtokpolitikinak
véged célja: az ondlld parasrtizemek szimdnak sza-
poritisa és fenmaradisinak biztositisa. Ez a torekvés
vezérmotivuma volt és az ma is az Jeszes eurdpai
allamok — sokszor nagyon killonbdzé modazerekkel
és eszkozokkel dolgozd -— foldbirtokpolitikijinak,
Az 6nill6 csalidi parasztgazdasig Gridsi elonye
valamennyi birtokcsoporttal szemben az, hogy dnma-
gaban is fenn tudja tartani magit. Amig a térpebir-
tokos bérmunkabdél eredd keresetre, a kizép- és nagy-
birtokos pedig idegen munkaerd atkalmazisira szorul,
addig a parasztgazda csalidtagjai kbzremiikodésével
egyediil is ellatja a gazdilkodis teend3it és biztositani
tudja megelhetését. Ennek a ténynek tizemgazdasigi és
szocialis jelentGeégét a mai viszonyok kozott kilondsen
iddszeru hangsilyozni. Részben ebbdl kovetkezik a
csaladi parasztgazdasig utolérhetetlen ellenilloképes-
sége. Axiltal, hogy szuikeég esetén igen nagymérvii
autarchidra képes, tehit pé i kiaddsait a mini-
mumra tudja csdkkenteni, egyréant a cealid életazin
vonalinak leszillitisival, maarészt a hazimunka és a
hizilag végzett javitisok sth. révén lizemi kiadisai-
nak redukilisival, gazdasigit egyensilyban tartja,
mert Ozemének sajitos konstrukcidja folytin nem
kényszeriil arra, hogy minden iron jovedelmezs-
ségre torekedjék és igy a mezbgazdasigi termelés de-
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mjtmkturija is kevéshbé érinti. A pénzgazdilkodis-
a mezd 4 vald és az agrirtermelés saji-

tos természetére figyclemmel nem 1évd alkalmazasa
Ugyan itt is gyakran nehézeégeket idéz els, azzal,
hogy jelentékeny pénzheli kotelezettségeket tamasst
;:1; s;t:’embe_n, ez:i:t téx:}nban, kilondeen a magyar
: ok x ey A ittt o
részt eﬂemulyozm tudja. e P
‘Amle}termelésiszemponmkatilleﬁ,akidﬁrmk
szinte teljesen egyenrangy a felsibb birtoktipusok-
ka_l. A tilink nyugatra es§ orszigokban, amelyek
fejlett és gazdasigilag erdsen organizilt kisizemi
rendazerrel rendelkezoek, nem is tesznek kislonbséget
dzbgnatekinhetbenkis'éskazép'vagynagyﬁm
kbzitt. Nilunk, ahol a kisgazdatarsadalom kexdetle-
gesebb wazomvok kézitt gardalkodik, a agl
szakoktatis d&nokrat:kus kiépitése hitnyzik és a kis

{Itényt mutat fel a termés mennyiségét és mi ered
véve, az egiiletek és munkagépek kihasznilisa
kevésbbé tokéletes, mint a nagyobb iizemekben, ezt a
hitrinyt azonban tlensilyozza  a 5
nf:k a’kézvetlen erdekeltségbdl ereds nmagyobb meg
és magasabb hatisfoka. Kiilonben a gé
peknckr}emmgyjelent&égevanam” ag-
ban,”annal kevésbbé, mert a termelés iranya szikeég-
S%eriten a munkatetjes gazdilkodis felé halad. Nem
le_hetkozombc‘isazsem,hagy' i éaz, vild
:l::rjedé nacionalizmus .
a__mgyﬁzmek foterményei: a gabona és va
illateziikséglet terén torekszik nellitises. A mﬁ
Kulkereskedelm: Hivatal legutdbbi kimutatisa ezek
Csoportjaban az export nagymérvi visszaesésérol 824~
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mot be, mig a kislizem sajitos termelvényei: a gyii-
molcs, zoldségfélék és az aprojéezigok nemcsak meg-
tartottik eddigi piacaikat, hanem ujakat is szereztek
és kiviteliik mennyiségben emelkedett. A tovabbi fej-
16désre reményt nyujt a nagy tomegek taplalkozasi-
nak egyre szembetiinébb megvaltoztatisa, mely gzin-
tén a kisgazdasig produktumainak kedvez.
Kozgazdasigi szempontbdl a kisbirtokos tirsada-
lom hatalmas bels fogyasztoerGt képvisel, mely az
ipar fejlodésének legbiztosabb alapja. Pejlett kisbirtok-
rendszer fokozott szikeégletet tamaszt mis termelési
igak tevékenysége s a kitlonbdzd kdz és maginjellegiy
funkciondriusok szolgilatai irint, ennélfogva a kis-
izemek sziminak szaporitisa Gj munkalehetSségeket
is teremt.
osstillyal rendelkezik, ez az orezdg agrarjellegét, a
foldbirtokosok szdméat és a mivelés alatt allo teriy-
letet tekintve, mégis messze mdgitte marad a kiva-
nalmaknak. Az 5—100 holdig terjedd gazdasigok,
tehit az Ggynevezett paraestiizemek szimarinya 27.6
szazalékot tesz ki, melyek az orszig teriletének 42.6
szazalékit, a szintbfild-teriletnek pedig §3.6%-4t
foglalidk el. A régi Magyarorszig teriletén
kedvezibb volt a kisgazdasigok részesedése, mennyi-
ben az Geszes gardasigok 45.4%-a, a szintdteriilet-
nek pedig 55%-a esett erre a kategbridra. Még a
birtokreform el5tti Csonkamagyarorszigon is 40.05%
volt a kisbictok szimarinya, de a széntSteriletnek
csak 49.889%-at foglalta el. LegerSsebben az Alféldon
van képviselve, — elterjectolge fileg a tanyarendszer-
nek készénhetd, — amennyiben ott a gazdasigok
sziminak 31.3%-a kiziizem, szintoféldi arinya pe-
dig 57%. A masik két orszigrészben kb. egvforma
elterjedtségnek  Grvend, mégpedig a Dunintdlon
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25.3%, illetve 50%-ot, az Eszaki Dombosvidéken
pedig 24.2%, illetve 50.5%-ot tesz ki a kisgazdasi-
gok részesedése az Gsazes zemekre és a szintiteri-
letre vonatkoztatva. A ki agok Atlagos terilet-

nagysiga ma 19.4 holdra ritg. A magyar foldbirtok-
politika legfontosabb feladata az nilld csaladi pa-

ragrtgazdasigok szdminak tovabbi szaporitisa elsdeor-
ban a proletir sorhoz kizel 4116 s mar a torpebirtok-
kal hatiros kisgazdasigok teriiletének kiegészitéoe
Gtjan,

KOZEPBIRTOK

Jelentdségét kevésbbé termelési és szocidlis érde-
kek, mint inkibb tirsadalompolitikai szempontok in-
dokoljak. A kozépbirtok, mint termels tizem idegen
munkaeré alkalmazisira szorul; a birtokos kozremd-
kédése legfeljebb az iranyitis és izemvezetés teenddi-
nek ellatisira korlitozodik. A kézépbirtok nem ren-
delkezik tehit a kisizem autarchidjival, mert piacra
termel és mindent a piacon visirol, mint 2 nagy-
birtok, de mir a termelési technikiban, a termények
értekesitéscben és rendazerint tOkeerdben sem képes
ezt megkGzeliteni és ugyanazt axz tzemi hatisfokot

Mégis a kozépbirtok fontos szerepre hivatott, kis-
Indsen alyan orszig birtokrendszerében, ahol a k-
zépbirtoknak torténelmi tradicidi vannak. Eltekintve
attdl, hogy sok kivild gazdat ad az orszignak, akik
gyakran pionirjai a mez8gazdasigi termelés fejlesztisd-
nek, a kizépbirtokos oaxtilyra, mint az agrir tirsada-
lom miivelt vezetSrétegére, fontos tirsadalompolitikai
feladatok is hirulnak. Nem a régi patriarkilis kap-
csolatokra gondolunk, mert azoknak gydkerei, sajmoa,
legtobb vidéken mir régen elhaltak a magyar falu
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tirsadalminak évtizedeken it rosszul gondozott &
elparlagiasodott talajiban, Pedig a mult szizad végén
megindult agrirmozgalom egyik fotdrekvése wolt,
hogy megmentse a kizépbirtokot és vele egyiitt 2
kozépbirtokost is a nép sziméra. Az erre irinyuld
sok igyekezet azonban hiibavalénak bizonyult, egy-
résgt azért, mert ez a probléma idegen volt a libera-
lizmuatdl atitatott kozvélemény elbtt, de masrésst a
kbzépbirtokos osztily kézonye és tévedései miatt sem
vezethetett eredményre. Igy a magyar birtokos kizép-
osztily néhiny évtized alatt teljesen kiesett termé-
szetes szerepébdl, amely azdmira a falusi nép vezeté-
sét, érdekeinek gondozisit és intézményeinek meg-
teremtését jellte ki
teget alkot. Minden kisérlet meddé volna régi birtok-
dllominyinak visszaszerzésére. Ahol a kizéphirtok
maradvanyai még a torténelmi csalidok kezén vannak
és az abszentizmus vagy a partpolitika a néppel vald
kapcsolat utolsd szilait is el nem tépte, ott tarsadaimi
feladatatait betiltheti, mint ahogy erre elszértan pél-
dit is talithatunk. Az alsobb rétegekbd! felemelkedett
kézépbirtokos ritkin potolja a régit, ahhor rendsze-
rint talsigosan nagy az nzése és cackély a tekintélye.
Mégis egyrészt a szelektilodisnak itt megvan a lehets-
ége, misrészt egy céltudatos és nem csupin a fold
szétosztisira, hanem a tirsadalmi kérdések megoldi-
sira is torekvd foldbirtokpolitikinak médjiban lehet
4, szocidlis gondolattd] telitett és szakképzettségénél
fogva is arra hivatott elemeket kizépbirtokokon
meggyokereztetni. Ezek ugyan nem rendelkeznének,
legalibb kexdetben, a torténelmi kézépbirtokos tekin-
télyével &s figgetienségével, de kells kivilasztis mel-
lett talin mentesek volninak annak hibaitdl is.
Magyarorszig Geszes gazdasigaimak 0.8%-4t ki-
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tevd kbzépbirtok az Seszes teriilet 22.7%-4t foplalja
el. Legerosebben az Eszaki Dombosvidéken van kép-
viselve, 0.10%-al, illetGleg 22.7% terileti részese
déssel. Dunintilon a leggyengébb a kézépbirtok el-
terjedése, mind azimbelileg (0.6%), mind teriiletiteg
(19%), mig az Alfsld (0.9, illetve 22%-al) a kézé-
pen ll. A 1001000 holdig terjedd kzépbirtok
atlag-teriilete 270 kat. hold. Ez orszigrészként kiilon-
boz5: legnagyobb a Dunintdl 315 kat. hold, mig az
Eszaki-Felvidéken 309 kat, hold, legkisebb az Alfél-
dén, ahol 258 kat. holdat tesz ki.

NAGYBIRTOK

A nagybirtok srerepét termelési szempontbdl és
fltélszociélis viszonyokra gyakorolt hatisibdl kell meg-
1telnd.

Sokéigtartottamaga’.tazafelfogés,hogyana,gy»
Uzem magasabbrendii termelési mechanizmus, mely
tdbbet és jobbat tud produkiini, mint a kisebb gazda-

.[onyl Ez(a S = knémelyi"'

eléayére (épiletek, munkagépek és igaerd toké-
l! I ] I ] H ’!ﬂ ¥ - e -

ba.ni » .r] ,I' s It tlukeerére stb‘) témasz—
kodott. Az orthodox szocialistik is 2 Marx-féle ipar-
koncentriciés elmélet analogidja alapjan hasonlé ér-
vekkel bizonyitgattik a nagyiizem fensObbeagét és
Eonl?tllcnl: ebbSl azita e5bbszirdsen revidiilt és gya-

or is megbukott kivetkeztetéseiket a mezigaz-
dasdg fejladeését illetSleg. Ez a feltevés az iddk sorin
dnmagiedl is megddlt, mert minden thedriara ricifolt
az élet azzal, hogy a ki agok s2ima a nagybir-
mkmésé:ampomdottolmidﬁkbenia,amikora
faldbirtokpolitika egyetlen lépést sem tett 2 birtoks
aranyok erGszakos megviltostatisa felé. B a folya-
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mat nilunkisvégbement,bétlaasmésgyyknnrm&
szerteleniil, annek elenére, hogy a nagyuwnekegy
része korlatole forgalmu birtok volt, misik részén
pedig olyan tokeerds kezek gazdilkodtak, melyek mé-
gott nem csupin agrir eredeti vagyon allott. Ez
utbbbiaknak lukrativ alapokra fektetett, erfsen bel-
terjes tizemei természetesen nagymettekbm hogza;éf»
rultak 2 magybirtok kedvezfbb terméseredményei-
hez ia. G

A pag-birtok hitrinya, ami killinben elporla-
simkisegyikoka,adehmjunkturﬁv}almbencse'
kély ellenaflképességében rejlik. Aziltal, Pogy 100
szizalékigapiacravanutalvaazﬁzmngmbeg!ete}:
és az, emberi munkaer beszerzése, valamint a terme-
nyek értékesitése terén, rabja a lnonjunktuuhs viszo-
nyoknak és prosperitisa, st fennmaradisa is teljesen
a jovedelmezdségtdl fugg. A nagylzem a jgveQdm&

4l vagy bukik. AlkalmazkodSképessége is cse-
kély és, ha csak jelentékeny mobil tSke nem &ll md-
gotte, termelését sem tudja kdnnyen, a piaci viszo-
nyoknak megfelelden italakitani, nem is sz6lva arrdl,
lwwuﬂymtkﬁl&ﬁwn,hwnm&rnk,p
lentékeny kockizattal ia jir. A nagylzem nem ’tud
berendezkedni sok munkiskezet foglalkoztath és a
munkaer§ kizvetlen érdekeltaégét is igényld termelési
igak beillitisira s igy nem képes lepest tartani éppen
napjainkban azokkal a viliggazdasighan és a fo-

i igényeiben beillott viltozisokkal, ame-
Iyekrdl a kisbirtok fejezete afatt mér szdlottunk.

A vilsdg Oriisi erGfeszitésre kényszeriti 2 nagy-
fizemet, amibdl elkeriithetetlen w.oaihz vxmahataaok
szirmazhatnak. Ha a krizis a pénzpiacra is kiterjed,
tehit Oj termelési agak beillitisa, illetSleg az intenzi-
tis fokozdsa csak télnagy kockizattal vagy még igy
sem lehetséges, akkor nincs mis aiternativa, mint a
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belterjesség csokkentése, az tizemi kiadisok apasstisa
érdekében. Leghamaribb sor keriil a mezdgazdasigi
munkabérekre, killonosen olyan orszigokban, ahol az
agrar munkissip szervezetlensége miatt ellentillissal
nem kell szimolni. Ex egyrészt munkanéikiiliségre
vezet, masrészt a agi munkissig életszin-
vonalinak hanyatlisit idézi el6, amibél siilyos azocii-
lis fejlemények szirmarhatnak. Az ilyesmi azzal a
veszedelemmel is jir, hogy erdsen felfokozza a fold-
nelkiili tomegekben a fold utin vald vigyat, ami
azutin a nagybirtok ellen politikai agiticiéra és
radikalis foldbirtokreformok kovetelésére ad tapot.

Kiilonbséget kell tenni a nagybirtokkal kapcsola-
tos mez6pazdasigi szocidlis kérdés lényegét illetSleg
agrar kiviteli és behozatali llamok kbzott. Eltekintve
a népesedési problémitdl, ott ahol a mezdgazdasigi
termelés vimokkal védhetS, kénnyebb a nagybirtok-
rendszer fentartisa, mert a védelemben részesills me-
zogazdasigi termelés jelentékeny szocidlis terheket is
elbir. Ezzel szemben agrarallamban, mely a viligpiac
aralakulisinak és a fogyasztd orszagok kénye-kedvé-
nek van kiszolgiltatva, az idegen munkaerSt foglal-
koztaté mezSgazdasigi tizemekre a tirsadalmi biztoei-
tis igen sitlyos terhet jelenthet, annil inkibb, minél
nagyobbak, iHetsleg minél t5bb munkist alkalmaz-
nak. Ez a helyret Magyarorszigon is, amely ezen a
téren killondsen nagyon elmaradott. Mir pedig az
Jpari munkassig sokoldalu tirsadalmi biztositisa és
egyébként is wédettebb helyzete mellett a mezSgas.
dasiigi proletiristus teljes magérahagyottsiga nem-
csak szociilis igazsigtalansig, hanem olyan festiiltsds

aga is, amelyet veszély nélkil sokiig fentartani
nem lehet. A nagybirtok tehit el§bb-utsbb nem tér-
hetkiezenterhekviselésealéléskélﬂés,hogyanfog
azokkal megbirkézni.
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nagyuzem fontos kozgazdasigi funkuojmak
soki?g a virosi lakossig élelmiszer_rel valé‘ellata&.t
tekintették, Ma mér azonban, amlk?:: beblzonyouo'
dott, hogy a piacra kerild gabonafelek ton, mint
kétharmadit, nilunk is a kisbirtok allitja elc!, nem is
azolva a gytmoélcs, baromfi, z6ldség és méis olyan
terményrdl, melyek a kisizem ]ellegzetes produktu-
mai, a varosok ellitisinak biztositisa kizirélag orga-
nizicids kérdéssé vilt. Ellenben a nagybirtok-rend-
azerrel azemben kdzgazdasigi szempontbél sokkal in-
kibb timaszthaté az az aggodalom, hogy a’mut’xkésr
kezek csdkkentésére és a munkabérek’ leszallitasit'a
irinyuld torekvése széles néprétegek életszinvonalit
ezallitja ala, ami sziikségképpen a fogyasztis depresz-
&zidjara s exzel kapesolatban’ az ipar és kem;kedelm
pangisara vezethet. Erre nézve gyaquiatl példakért
nem kell kizlféldre menni vagy a tivoli multba kalan-
Nyilvinvald, hogy ezek a hau‘énwlf annal na-
gyobb mértékben yelemhwnek. minél erosebben van
a nagyizem valamely orszag blrmkrendazereben kep
viselve, illetSleg minél nyomasztSbb annak tulmlya,
—helyimcgmzlésbanis—-atébblbm“d’:kai.:egqnéﬁ
Hazinkban az 1000 kat. f%gldoEt;dfeluh kltfr]e;;?
gazdasigok arinyszima 0.1%. az orszig .
ieténekg;‘.".'?%'g::,u a szintd foldteriiletnek azonban
cmak 14.8%-it fog;;.ljik el, utaért ? r}agyimemek terii-
letének csak 36%-a szan Figydanbevemdﬁ,
hogy ezek nem birtok-, hanem ga.zdasagstatiazt:}a:
adatok, vagyis nem egyesek tu!ajdon’ébm: lcvo (9&.—
szes) foldbirtokra, hanem kdzségenként Geszeirt Gze-
mekre vonatkoznak. Igy tehit axzok 2 birtoktestek,
melyek egy kbzségen beliil 1000 holdnal kisebbek,
természetesen nem tekintetnek nagytizemnek, bar sok
koziihik olyan egyének tulajdona, akiknek a foldbir-

MEGOSZLASA

toka meghaladja az 1000 holdat. A egyes nagybir-
tokosoknak egy-egy virmegyén beliil esd birtokait
Gauzesitve véve figyelembe, a nagybirtok orszigos
arinya 30.3%-ot tesz ki, ami mir jobban megkorelic
4 valbeigot.) Feltiing, hogy a nagybirtok kategériijs-
ban az 5000 kat. holdon feliili fatifundiumok teriilete
29%6-ot tesy, ki és atlagos terilletik 9700 kat. holdra
rig. A 10.000 holdon feliili mammut-birtokok atlagos
teriilete pedig 24.100 kat. hold, A szélaBebgek itt mar
hagyon nyomasztéak; 82 birtokos rendelkezik 10—
30.000 kat. hold, 12 birtokos 30—100.000 kat, hold
€s 1 birtokos 20.000 kat. hold tertilettel, A
nagybirtok elhelyezddése vidékenként nagyon kilén-
b6z8, ami az aranytalansigokat még kirivébba teszi.
Legerdeebben a Dunintilon van képviselve, ahol a
nagy Uzemek a teriilet 28.3%- 4t foglaljik el, mig ax
Alféldén 19.7, az Eszaki Dombosvidéken pedig 23.9
szézalékot tesznek ki, Egyes torvenyhatbeigok kiiling-
sen kitlinnek a nagybirtok erds részesedésével, fgy Fe-
Jérvirmegyében az 1925-i adatok szerint a nagybirtok
arinya 48.8, Somogyban 43, Komi Eszter-
gomban 40.2, Veszprémben 38.2, Sopronban 30.1
szizalékkel, mig az Alfsidsn Hajdumegye 37.9,
Csongrad 33.7, Bihar 29.9, Szabolcs és Ung 29%-al,
az Eszaki Pelvidéken pedig Zemplénmegye 35.8%-al
excellilt. A foldbirtokreform ugyan némileg szeliditett
ezeken az arinyokon, a nagybirtok nyomasztd tgl-
silyit azonban nem tudts enyhiteni,

Ezen a helyen kell megemi¢kezniink a nagybirtok-
nak arrd] a killonleges tipusardl, amelyik sajat terip
letére kiterjeddleg ko6zigazgatisi autonémist gyakorol.
Ezekalkot}’ékazﬁgmvezetteazmeikaz‘égebe& ame»
lyekts] nem lehet elvitatni a feudilis szinezetet, Rzek
2 kozségek mir fenllottak, mielétt ott a falusi tele-
Pllésnek csak a kezdetei is mutatkoztak volna, s5t
Féldbinohpolitika

2
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legtobbjén maig sem telepilt falu (Kisaxzallas, Eldezil-
las stb.), hanem csupin az uradalmi major, illetve
annak részei alkotjik a lakott helyeket és az vradalom
alkalmazottai teszik ki a kbzsép lakossigit. Természe-
tes, hogy az eszmei kdzaégekben minden az uradalom
érdekeiher, igazodik, amelyek pedig nem mindig es-
nek egyvonalba a lakoseag kozsziikségletei altal ti-
masztott igényekkel. Ezek az anachronisztikus
alakulatok puszta fenillisuknil fogva sérelmesek a
szomazédos tilnvomdlag kicsiny hatiru és slird né-
pességic kouzségekre, amelyek kozigazgatisi fenhatd
saga aldl annak idején éppen azért vontik ki magu-
kat, hogy ne kelljen osztozniok a népesebb és fejlddd
kommunitisok magasabb kozterheiben. Az eszmei
kizségek fenmaradasa igazsigtalan és kiviltsigos al-
lapot és nem ¢égyéb, mint az autonomia iltal nyujtott
eldnyok felhasznilisa a kbzre sérelmes onérdek eld
mozditisa céljabol.

A KORLATOLT FORGALMU FOLDBIRTOK

Jelentdeégét birtokpolitikai szempontbdl egyréazt
az elidegenitésre vonatkozd korlatozasok, masrészt ki-
terjedéstik, ifletve eloszlasuk adja meg. Ebbe a kategd-
rizba nagyon kilonbozé birtokesoportok tartoznak,
melyeket nem lehet azonos elbiralis ald vonni. Az 50
holdon feliili korlitolt forgalmu birtokok szima 1931
végén 5.539 volt, teriilete pedig 3,793.104 kat. holdat
tett ki. Ebbl az 5-—100 holdig terjedd kategériira
(1638 darabban) 117.623 kat. hold (3.1%) esett. A
100-1000 kat. holdig terjeds 3471 korlitolt forgalmu
kozépbirtok terilete 973.865 kat. holdra rugott, ami
ezen csoport 25.7%-inak felelt meg; a 430 korlitolt
forgalmu nagybirtok teriilete pedig 2.701.616 kat.
holdat — 71.2%-ot — tett ki, ami azt jelenti, hogy
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a nagybirtok Gsszes teriiletének t5bb mint fele (55%
g;'zeﬁ?zdf ebbe'a csoportba. Amig a korlitolt forgalmt)l
o pbirtok atlagg.fs N ete ah 300 holdat sem érte

» addig 2 nagybirtoké aladta
({:289 kat. hold). A fﬁlmkrefor:a i{m
allg erintette a korlitolt forgalmu birtokok lloma-
nyat, mert ezek nagyrésze kilont é
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legtibbjén maig sem telepiilt falu (Kisszallas, El_éazélf
lis atb.l)z?hangn csupan az uradalmi 'major, illetve
annak részei alkotjik a lakott helyeket &s az urada:lom
alkalmazottai teszik ki a kézség lakossigit. Termeaze:
tea.hngyazcszmeikazségekbenmdenazx_lmc_hlom
ézdekai:zzigazodik,amelyekpadiggmqnpdlgeg»
nek egyvonalba a lakossig kizsziikségletel altal ta-
masztott igényekkel. Ezek az amcl:uorﬂﬂﬁkus
alakulatok pusxta fenallisuknil fog"la. sereln}egek a
szomszédos talnvomolag kicsiny batiru és suru ne
pességin kozsé amelyek kozigazgatas fgnhatfr
siga aldl annak idején éppen azért'vontak ki magu-
kat, hogy ne kelljen oszboz.nﬁok 3

kmnmum’t?aok magmbb ; b

— e i ‘

lkaﬁfm tgyeb, mint az autonomia a]tal nyujtott
elényok felhasznilisa a kozre sérelmes Gnérdek elo-

A KORLATOLT FORGALMU FOLDB.IRTOK

toeégét birtokpolitikai szempontbdl egyréu_t
az djmmme vonatkozd kor}éwzésok. masrészt ki-
terjedésik, ifletve eloszlasuk adja meg. Ebbe a kategt-
risba nagyon kildnbozd mkmpormk m}'toznak,
melyeket nem lehet azonos elbirals alé vonni. Az 50
holdon feliili korlitolt forgalmu birtokok szima 1931
végén 5.539 volt, teriilete pedig 3,793.104 kat. }zol'dat
tett ki, Ebb3l az 5—100 holdig terjedd kategdriira
(1638 darabban) 117.623 kat. hold (3.1%) esett. A
100-1000 kat. holdig terjedd 3471 korlitolt forgalmu
kozépbirtok teriilete 973.865 kat. holdra rugott, ami
ezen csoport 25.7%-4nak felelt meg; a 430 korlatolt
forgalmu nagybirtok teriilete pedig 2.701.616 kat.
holdat — 71.2% ot — tett ki, ami azt jelenti, hogy

HITBIZOMANY

a magybirtok sszes teriiletének t5bb mint fele (55%)
tartozik ebbe a csoportba. Amig a korlatolt forgalmu
kézépbirtok itlagos terilete a 300 holdat sem érte
el, addig a nagybirtoké meghaladta a 6000 holdat
(6280 kat. hold). A foldbirtokreform wvégrehajtisa
alig érintette a korlitolt forgalmu birtokok lloma-
nyat, mert ezek nagyrésze kiilonleges jogi helyzeténél
es sajitos rendeltetésénél fogva kiméletben részesilt.
A legtobbet kifogisolt korlitolt forgalmu birtok-
csoport; ¢ hitbizomdny. A koztudatban tigy &, mint
a régi feudilis id6k maradvinya, pedig pl. Magyar-
orszigon a hithizominyok kézel kétharmada 1870.
utan, tehit a gazdasigi és politikai liberalizmus fény-
koriban kapta alapité levelét. Nyilvinvalé tehit,
hogy rendeltetése nem csupin a feudalizmus fentar-
tasit célozta, hanem a torténelmi foldbirtok egy ré-
8zt akarta konzervilni oly iddkben, amikor a régi
intézmények lerombolisa politikai divat volt. Amit
kifogasolni lehet, az, hogy a hithizominyok alapities-
val a foldbirtokos osztilynak éppen csak a legfels3
e yédelunre legkevésbbé szorult — csoportja jutote
1;klle‘lr;!ltasagos l}[doy&@ mig a széles nemzetfentartd
by kutii & aaktbneloli-kizéposmil 18-
bad predii lettek 2 foldbirtok korlitlan mobilizicié-
Janak. A hitbizominyi rendezer mai formajiban két-
segteleniil thlélte magit és reformra szorul. Nem hoz
hatd fel mellette egyetlen érv sem, amely fentartisit
indokolni. A foldbirtokos arisztokricia fényének és
anak meglrzése ma mar anakronizmus és nem
kehet jogcim a foldbirtok demokratizilédisinak meg-
akasstasira

Amgyarl.ia lwl i I ""h_ﬂ)éi
vannak. Eldszor is kevés kézben hatalmas teriileteket
m‘t. lekdtve, tehat fokozott mértékben jelentkeznek
2 hitbizomannyal kapcsolatban mindazok a kiros ha-
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tasok, amelyekrdl 2 nagybirtoknil fentebb szbiot-
tunk. Csonkamagyarorszig tetiiletén ez idd szerint
60 hitbizoméany all fenn, melyek tertilete 821.361 kat.
holdat tesz ki. Egy hithizominy atlagos terilete tehat
kbritbeliil 13.700 kat, hold, ami t6bb mint kétszerese
az ogztrik és kozel hétszerese a volt porosz hitbizo-
manyok teriiletének. Minddssze hirom hitbizominy
terilete kisebb 1000 kat. holdaidl; 1000—5000
kat. hold kozé esik tizendt hithizominy, tizenkilenc-
nek a tertifete 5-—10.000 hold kézott valtozik, tizen-
nyolcé 10—50.000 holdig terjed, kettdé 50.000 hol-
don felili, egy pedig 20.000 kat. hold teriv
lettel rendelkezik. A sxintéf6ld arinya jobb a nagy-
birtok orszigos szintofold-aranyinil, amennyiben
40.8% ot tesz ki.

Hitbizominyi rendszeriink misik nagy hibdja az
egészacgtelen eloszlas. Egyes vidékeken a kuitur te-
riletek nagyrészét lefoglalja és elviselhetetlen tal-
sillyal nyom el minden terjeszkedési térekvést a
kisebb egzisztenciik eldtt. A legnagyobb kiterjedésii
hithizominyok az orszig dunintili részén fordul-
nak elé.

Sérelmes az OrSkés tirsakra 2 hithizominy
intézményével kapcsolatos oeztatlan  Groklést e
A megterhelés kortitozisa miatt gyakori tSkehiany
pedig egyréset az {zem fejlesstésének és modernizili-
samak ali Utjiban, misrészt gyakran arra kényszeriti
a hitbizominy élverdjét, hogy tSkeerSs nagybérlSk-
nek adja ki birtokit, ami szocidlis szempontbél két-
ségreleniil a legkifogisolhatobb megoldis. Tényleg a
magyar hitbizominyok 40 szdzaléka, szantbféld teri-
letének pedig kétharmada bériSk, thlnyomérésat
nagybérlok kezében van.

Amiéta csak fennillanak a hitbizominyok, na-
gyon ok 820 esett azok reformjardl. Sokan az egésy

EGYHAZI BIRTOK

intézmény teljes megszintetését kovetelik, masok
csupin hibdinak kikiiszGbolését tartjik azitkségesnek.
llyen, a multban sokat vitatott javaslat volt a hibord
elott Beksics Guaztivé, aki birtokpolitikai és népese-
dési szempontbdl a sikvidéki hitbizomanyok felszaba-
ditasit, illetleg azoknak periferialis erddbirtokokra
valé kicserélését siirgette. Az intézmény reformjinak
ma inkibb az érdekelt birtokosok szempontjabél van
jelenteége. Egyébként csupan arra van szikség, hogy
a hithizominyilag lekotdtet terletek is minden korla-
tozds nélkil alljanak a foldbirtokpolitika rendelke-
zésére.

A korlatolt forgalmu birtokok misik tekintélyes
csoportjat az egyhdzi birtokok alkotjik. Ezek nagy-
része, amelyik a katolikus stitus tulajdondban van,
szintén torténelmi eredetli és részben honvédelmi,
részben kulturilis célokat szolgilé kirilyi doniciékbél
szirmazik. Ma ezeknek a birtokoknak csupin kultu-
ralis rendeltetésiik lehet.

A 100 holdon feliili egyhizi foldbirtok 329 kéz-
ben 889.867 kat. hold teriiletet foglal el. (1925. évi
adatok). EbbSl a kdzépbirtokok csoportjiba 61.500
kat. hold esik, amely 274 birtokos kozétt oszlik meg.
A foldbirtokreform ezek teriiletét 12 esetben dsszer
sen §.806 kat. holddal névelte. Ebbe a csoportba tar-
toznak a protestins egyhis birtokai {s. Az 1.000
holdon feliili birtokok a katolikus stitus tulajdo-
nat alkotjik, mely §5 kézben cszlik meg és itlagos
teriilete 15.000 kat. holdat tesz ki. Csak az egyhizi
birtokok kdzott vannak még a hithizominyok terii-
le}:éhez hasonlé latifundiumok; pl. $—10.000 hold
h_ﬁerjedésil birtok van tizenkettd, 10—50.000 hold
kdzitti teriilettel hiz és 50.000 holdat meghatadd
teriilette! hirom egyhazi birtok rendelkezik.

Az egyhizi foldvagyon ellen is sok tamadist in-
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testek, kivetelvén annak szekularizicidjit. Rigyelembe
kell venni, hogy a katolikus egyhiz ezen birtokok
jovedelmébl igen értékes és nem nélkiilozhets kultur-
intézményeket tart fenn. Egészen mas kérdés azon-
ban, hogy az egyhdzi f5ldek hasznositisinak jelenlegi
midja megfelel-e a kivinalmaknak. A termelés szem-
pontjabol silyos kifogisok meriilhetnek fel. Az a
tény, hogy a fépapi javak slirGin cserélnek gazdit és
a javadalmasok gyakran 2z éezszerii gazdilkodis elvei-
vel Jesze nem egyeztethetd médon, szakismeret és
tokeers hidnyiban rovid ids alatt minél o
vedelem kigazdilkodisira tirekednek, silyoe hibik
forrisa lehet. Valdban ax egyhizi birtokokon folyta-
tott gazdalkodis nagyon sok kivinni valét hagy fenn.
A fenti okbdl ezek a birtokok is gyakran bérletileg
hasznosittatnak és pedig — a ritka kivételeket le-
szimitva — nagybéridk kezén. 1925-ben az egyhizi
birtokok 24%-a, a szintéfold 42%-a volt bérbeadva.
Ha nem is kovetjitk a radikilisokat az egyhizi birto-
kok elkobzisinak kivetelésében, mindenesetre a leg-
kevesebb, amit a szocidlis és a kizgazdasigi érdekek
is siirgetnek: szakitani kell ezen javak hasznositisinak
mai rendszerével és lehetvé kell tenni, hogy ezek
a birtokok az egyh&z anyagi sérelme nélkiil, fSldbir-
tokpolitikai célokat szolgiljanak. Az ilyenféle meg-
oldisnak — belatva 2 jelenlegi helyzet tarthatatlan-
sigit — mér egyhizi korokben is vannak hivei és
kiilongsen a katholikus ifjlsignak haladott szellemi
és szociilisabban gondolkod$ része, — éppen az egy-
hiz érdekében, -— kovetel reformokat,
Kozmiivelodési és kulturilis célt szolgilnak a val-
lds és tanulmdnyalap, valamint az iskolai és egyéb
alapitvinyok birtokai is. Ezek terillete 180.975 kat.
holdat tesz ki, ennek majdnem a felerésze (48%)
bérbe van adva. Ennek a ténynek figyelembe vételé-
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vel ezekre nézve is magyjabél ugyanazokat a meg-
jegyzeseket tehetjik, amelyeket fentebb axz egyhazi
birtokokrél mondottunk.

A kincstdri birtokok teriilete 238.247 kat. holdat
tesy, ki (1930. évi adat), amelynek alig 30%-a szanté-
16ld 5 valamivel t6bb mint fele exds. Még a mult szi-
zad végén is a magyer kincstir, kilondsen az orszig
elazakitott déli részein, hatalmas foéldbirtokok felett
rendelkezett. A kiegyezés utini birtokpolitika ezeken
végezte vérszegény kisérleteit. A ig bati-
rain belil maradt illami birtokok csekély szantéterii-
letének egy részén mintaszerfi mezdgazdasigi termelés
folyik, ezek fentartisa tehat kivinatos éppen a mez3-
gazdasigi termelés érdekében. A misik részét azon
ban akadily nélkiil lehetne birtokpolitikai célokra fel-
hasznilni

Kiilonleges elbirilis ali esik a kézbirtokossigek
foldbirtoka is, mely 767.913 kat. hold teriiletet foglal
el. Ebben mir bennfoglaltatik a féldbirtokreform
soran 924 esetben kozlegelSk céljira kihasitott 87.986
kat. hold is, mely kozbirtokossigi jellegii legelGtirsu-
latok birtokiba jutott. Ezek csak iizemgazdasigilag
kézép- és nagybirtokok, voltaképpen kisemberek ér-
dekkorébe tartozd és allattenyésztési érdekbdl kizos
hasznilathan tartott tilnyomoérészt legelteriletek.
Az illattenyéertés fejlesstése ezen terilletek tovibhi
szaporitisit kdveteli.

Hatalmas texiiletet foglalnak el a Rozség (vd-
rosi) foldbirtokok is: 971 kogilet birtokiban 691.640
kat. hold fold ingatlan volt 1925-ben. (Az 1931, évi
Btatisztikai Bvkonyv méir 713.989 kat. holdat mutat
ki) Némely nagy alféldi viros tatifundiummal felérs
foldbirtokkal rendelkezik: pl. Szeged 69.404, Debre
cen 94.242, Kecskemét 51.35), Nagyksrds 11.381
kat. hold foldet vall magiénak. Amennyiben ezek
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kozlegelSk, erdSk vagy terméketlen terfiletek, mint
ahogy nagyrészben tényleg ilyenek, a kézileti kezelés
ellen kifogis kevésbbé emelhetd. Mas megitélés ald
esik azonban ezen foldek 24%-a, mely szintofoldi
miveiés alatt 3il. A nagyobb birtokos kommunitisok
jol feifogott kozileti érdekbdl mir évtizedekkel ez
elott talnyomodlag kishériSkkel telepitették be kordb-
ban legelonek hasznile faldjeiket, amelyeken igy vi-
1agzd kultura hagtott ki, Némelyik

vasirolt dseze, azokat kisemberek kézdtt kedvezs fel-
tételek mellett szétparcellizta s ezzel 0 tomorilések-
nek vetette meg az alapjat (Lakytelek, Pusztamonos-
tor). Mégis az utdbbi években a bérbeadd kdziletek
ellen sok jogos kifogis meriilt fel, kiilondsen az irve-
résen vald bérbeadis rendszere miatt, mely a foldre
¢hes kisembereket elviselhetetlen kitelezettaégek valla
lasira késrtette. Hiba volt az is, hogy a bérbeadd
varosok rendszerint nem mentek tovibb az elviselhe-
tetlenil felcugamtt haszonbérek nem ritkin kimélet-
len behajtisinil és elmulasztottik kishérldik ezreit a
helyesebb gazdilkodisra nevelni és a kozos ércékesi-
tésre szervezni, joliehet ez a rendelkezésikre illd
kozegek, valamint 2 helyi fogyasstdpiacok felhasz.
nilasival kilonGeebb dldozat nélkiil tdrténhetett
volna. Az utébbi évek tanulsigai mintha az 1895,
évi gazdakongresszuson elfogadott és azdta tobbazor
megismételt kovetelés helyességét igazolndk, ¢. i. hogy
leghelyesebb volna a kézségi, illetve a vircs faldek-
nek legalabb is mesigazdasigi mivelés alatt 3116 terii-
letét a koziletek megfeleld kirpbtlisival, foldbirtok-
politikai célokra igénybe venni,

A réssvénytirsasdgi birtok forgalminak korlito-
zottsiga kevésbbé a jogi megkbitittségben, mint in-

KOZSEGI ES RESZVENYTARSASAGI BIRTOK 41

kibb a szilird birtoklas tényében gyokerezik. A kon-
junktura az éltetd eleme ezeknek az Gizemeknek, ezért
foleg a mezdgazdasigi termelésre kedvezd idSben
(hiboru alatt) terjeszkednek, amikor a f6ld jelenté
keny villalkozdi nyereséget és 2 beruhizott tke bS-
séges kamatozast igér. Ennél a birtoktipuanil leg-
lazibb a kapcsolat a f6ld és a ,,gazda” kozétt, mert
a szilard birtoklis csak addig tart, ameddig a kon-
junktura, vagyis amig a gazdilkodis j6 wzletnek bi-
zonyul. Nyilvanvald, hogy a foldnek ez az elkapitali-
zildsa a fOld és az ember — fentickben érintett —
természetes viszonyat timadja meg éa éket ver a f5id
és megmiivelSjének talilkozisa kdzé. A részvény-
tarsasigi birtokok tehit, amelyek terilete ma 152.106
kat. holdat fogtal el, minden aggodalom nélkil hasz-
nilhaték fel foldbirtokpolitikai célokra.

A RORLATOLT FORGALMU BIRTOKOK kétségteleniil
hatalmas teriileteket tartanak lekdtve és ezaltal, hogy
jelentékeny részben nagybérletek Gtjan hasznosittat-
nak, a kisemberek ta;eszkedeeet még hitrinyosabban
befolyisoljik. Bizonyos az is, hogy aranytalan eloez-
lisukkal népesedési viezonyainkra ie karos hatist gya-
korolnak és az oraxig szamos vidékén, évtizedek fo-
bramin, tarthatatlan szocidlis dllapotokat teremtettek.
Ri kell azonban mutatni a korlitolt forgalmu birto-
kokat ért timadasokkal kapcsolatban arra, hogy il
taliban kevés értelme van a foldnélkili tomegek
szempontjabol a megkiilonbiztetésnek szabad és kor-
litolt forgalmu birtok kézétt, oly idSkben, mikor a
foldbirtokpolitika sziinetel. Enélkiil ugyanis a féld-
birtok forgalmanak szabadsiga — tapasztalisbél tud-
juk — ceak a tokeerSs elemek érdeke, olyanoké, aki-
lnetvagyakmwnktura,vagyahmeagvonzafold

felé. Koldus-szegény foldmives osztilyra négve ko
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zdmbds, hogy a magybirtok forgalma korlitolt-e vagy
korlitlan-e, abbél Gigy sem tud egy négyszdgolet sem
megvisirolni. Ha pedig tudna, — mint jobb idékben,
— nem birja a versenyt 2 nagyobb, nem agrireredetii
tokeerGvel és belebukik a magas foldirakba, Nem
sokat nyer tehit a magyar féldmiives a korlatolt for-
galmu birtokok szabaddi tételével, ha azok aztin
olyan szabadforgalmu nagybirtokokki vilnak, ame-
lyeket birmilyen jogi megkitictségnél szilirdabb,
tokeerds kéz tart megszillva, mint ahogy szabadfor-
galmu nagybirtokaink jelentékeny részénél tényleg
ez a helyzet. A szociilis, nemzeti és termelési szem-
pontokat egyarint mérlegels és azokat Geszhangba
hozd foidbirtokpolitikinak pedig médjiban lehet
olyan megoldist vilasztani, mely csak a kdzérdeket
nézi és azon tdl nem leaz tekintettel a birtok jellegére

FOLDBERLET

Magyarorszagon a bérleti rendszernek arinylag
kisebb az elterjedtsége, mint pl. Prancisorszagban,
Anglidban vagy Belgiumban, jelentdeégét azonban
nem lehet lebecsiilni, mert orszigunknak mégis jelen-
tékeny s igen értékes kultur-teriiletein folyik bérleti
gazdilkodis. Ujabb adatok hidnyaban itt is csak az
1925. évi Gaszeirisra timaszkodhatunk. Eszerint a k(‘i;:

ép- és nagybirtokon alakult haszonbérieti gazdasigol
e orszig teriletének 12.7%.-4t foglaltk el. Termé-
szetesen javarészik mezd i miivelés alaet 3li6
teriilet, mégpedig fSleg arintsfild, mely a bérbeadott
birtokok 67.2%-4t tette ki, ami az egésy orszig
szintéteriiletének 14.2%-dval volt egyenls, A bérle-
tek legerdecbb elterjedtségre a Dunintilon tettek
szert, ahol az Geszes teriilet 15%-4n létesiiltek és teris-
letileg is a legértékesebbek (69.1%-a szantbfold) ; leg-
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gyengébben az Eszaki Dombosvidéken vannak képvi-
selve (10.5%), mig az Alfsld 14.3%-al 2 kozéped
helyet foglalja el. A fentebb eldadottakbdl mar k-
tint, hogy a bérleti gazdiikodis killondsen a kotitt
forgalmu birtokokon kedvelt, Amig ez utdbbiak az
orazig teriiletének 23%-4t foglaljik el, addig a ha-
szonbérletek 47%-a ezeken a birtokokon alakult. Még
szembetiindhb a kiilonbség, ha megillapitjuk, hogy
mig a gzabad forgalmu kozép- és nagybirtok bérbe
adott teriilete csak 13.7%-ot tesy ki, addig ugyanez
a korlitolt forgalmu foidbirtoknil 26.3%-ra rig.

A haszonbérlet gazdasigi és szociilis jelentdsége
egészen mis a kis-, kozép- és nagyiizemek esetében,

A magyar féldmiives erdsen individualista hajla-
maindl fogva kevésbbé kedveli haszonbérletet, mint
a foldtulajdont. Ez a megillapitis azonban csak nagy
iltalinossigban tehet, mert elég sok a kivétel ie. Az,
alfdldi virosok birtokain alapitott kisbérleteken pl.
nemzedékeken it ugyanazon csalidok gazdilkodnak.
Annyi kétségtelen, hogy a magyar foldmives sokkal
tobbre becsiili a tulajdont, az ,Grokot™ a bérletnél,
amelybe inkibb — itmenetileg — akkor megy bele,
ha a foldszerzés lehetSebge hijjin gazdasigi fizemét
béviteni akarja. Féldmiivels népiinknek ebbdl a jet-
Iemvonésibélk&vetkezik,hogyhanémito’kétgyﬁjv
ttt, azt elsSsorban nem meglévd gazdasiginak fej-
lesstésére és gazdilkodisinak megjavitisira forditja,
banem foldet visirol, még ha exzel silyos, néha
anyagi romlisit okozb, terheket kell is magira vennie.

A nagyobb birtokosok nem szivesen adjik oda
foldjeiket kishérl5knek. Ennek oka a bizalom hiinya,
egyrészt a srerzddési kotelezettségek betartisit illets-
leg, misrészt kényelmi szempont, idegenkedés a kis
bérlokkel valé vemddeégtil. Ennek ellenére vannak
nagybirtokosok, akiknek foldjein évtizedek Sta gaz-
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dilkodnak kishérlSk, akik szerzodési kitelezettségeik
pontos teljesitésével teljesen kiérdemelték a bérbeadd
bizalmat. A kisbérldkkel aa;n;:):: vald ;degerzedgs;:
vall, a kdzép- és nagybi teriletébdl 464.
kat.mngazdﬂkodnakcaakkisbérlék,amiazéw
szes — 2,056.024 kat. hold — bérbeadott teriilet
22.5%-anak felel meg.

A kisbérletnek fontos szociilis rendeltetése, hogy
az elod lepést jelenti az onalldsulas felé. Népinknek
talzott tulajdon ezeretete azonban gyakran megaka-
dilyozza a kisbérletben rejld szocidlis elonyok kihasz
nalisit és olyan esetekben is foldvételre csabit, amikor
a jozan ész bérleti gazdilkodist parancsalna. Migrészt
természetesen a bérbeaddk elzirkézisa is akadalya a
kishérletek kivinatos nagyobb arinyu elterjedésének,
Az utdbbi években — a foldszerzés nehézségei miatt
— fokazott kereslet nyilvinult meg a kisbérletek utin
dyan vidéken is, ahol azelStt idegenkedtek tole. En-
nek ellenére a megiiresedd nagyobb bérletek tilnyo-
mérészben tovibbra is egy komplexumban kerilnek

A bérleti id6 szempontjabdl révid és hosezuleja-
ratu bérleteket kiilonboztetiink meg. A gyakorlatban
bebizonyesodott, hogy a bérbeadénak és bérlonek
egyarint eldnyGeebb a hosszabb idSre kititt bérletd
azerzodés, mert nagyobb illanddsigival jobban meg-
felel a mezdgazdasigi termelés kivetelményeinek,
lehetévé teszi a j6 és rossz esstendSk kiegyentitGdé-
st és a kisbérldk szimira némi toke gyhjtését. It
emlitjiik meg az &rok bérletet, mely az osztott pulaj-
don (a tulajdonjog és a hasznilati jog kettévilasz-
tisma) elvét valdsitja meg. Anglidban nagy elterjedr
ségnek drvend, nalunk azonban nem tudott és merev-
ségénél fogva valbeziniileg a jovdhen sem tud meg-
gyokerezni.

KESZPENZ., TERMENY-, RESZESBERLET 45

A swolgéltatist illetSleg készpénz és termény-
bérletek lehetségesek. A mezégardasigra vilsigos
idSkben, amikor a készpénz nehezen szerezhets meg,
a terményben valé szolgileatis elénydsebb a bérlére,
de talin a tulajdonosra is, aki, ha a terményirak
cabkkenésének kockizatiban osztozik is, azzal, hogy
a bérlét is boldogulni hagyja, végeredményben sajit
érdekét is szolgitja. Ma mar Magyarorszigon a ha-
szonbérek tilnyomo részét terményben Silapitjik meg.

Kiilonds figyelmet érdemel ezeken kiviil a részes
bérlet, amelynél a szolgiltatis a nyers hozam meg-
hatirozott hinyadiban torténik. Bnnek a rendszer-
nek két alakja ismeretes. Az egyik olyan kisemberekre
nézve bir fontossiggal, akik megfeleld 15 és holt fel-
szereléssel nem rendelkeznek és caupan a kézi munka-
erdt tudjik szolgiltatni, mig a fogatos munkit a
bérbeadd végzi. A részesbérletnek ez a formaja hazai
viszonyaink kézdtt szorosabb azolgilati viszonyt téte-
lez fel 2 bérbeadé és a bérlg kozéet, akit, mint bér-
munkist 2 gazdasigpal szemben (aratisi) szerzidés
kételez bizonycs munkik elvégrésére. Ebbsl tathato,
hogy a bérletnek ebben a legkezdetlegesebb alakjiban
a hasonbérletnek és a személyes szolgilati viszony-
nak elemei Geszefolynak, a bérldnek vallalkozéi mins-
sége egészen hittérbe szorul és a részesbérlet (feles
f6ld) voltaképpen egyik alkoté elemévé vilik a mun-
kasrerz5désnek. Szocislis jelentfsége igen nagy, kiils-
ndsen kedvezStlen kereseti viszonyok kduzott, mert
pétolja a bérmunka hidnyit és felsrerelés nélkit is
részesiti a munkist a termelés haszniban éppen dgy,
mintha villalkozé-bérls lenne. Ebben a tekintetben
felette 4l a t3rpe foldtulajdonnak vagy béretnek is,
melyek mir némi felezerelést igényelnek. Tényleg a
mi kedvezStlen hazai viszonyaink kézdtt munkis
népﬁnkt&bbrebwsﬁliaharmadostengeri,vagyne
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gyedes burgonyaféldeket, mint az O. F. B. parcellik-
ban juttatott kétes jovoji tulajdont vagy akar a tirpe-
berletet, amelyek kells mfivelés és tragyazas hiinya-
ban felét, a6t harmadit sem érik el a részes foldek
hozaménak., Nagyon kivanatos volna, ha a nagyobb
birtokosok a csokkenS bérek és fogyé munkaalkalmak
kedvezGtlen szocialis hatdsat részes bérletek juttatasa-
val igyekeznének ellensilyozni az eddiginél kiterjed-
tebb mértékben, ahelyett hogy szikitenék a részes
foldek teriiletét. Ez killondsebb aldozatot nem jelen-
tene és bizonyos szociilis megnyugvist idézne el6.

Kisebb birtoktestek bérbeadasinil eléggé kedvelt
a részesbérlet masik alakja is, amelynél a bérld vagy
megfeleld ¢l és holt felszereléssel rendelkezik vagy
ezt is bérbe weszi a fold tulajdonositdl, kelld
ellenszolgiltatisért. Ez ugyan rendszerint drigabh,
mint a fix-termény vagy pénzhaszonbér, de megoeztja
a kockizatot, mégpedig egyenld meértékben, a bérld
és a bérbeadd kozote.

A kisbérleteknél sokkal jelentékenyebb teriiletek
felett rendelkeznek a kozép-, de killonOsen a nagy-
bérletek. 1982 kozépbérld 630.966 kat. holdon gaz-
dilkodott, mig 391 nagybérls kezén 960.374 kat. hold
teriilet volt 1925-ben. A kizép- és még inkibb a
nagybérletre, mint Gzleti villalkozisra fokozott mér-
tékben érvényesek azok a megillapodisck, melyeket
fentebb az egyes birtokkategdriikkal kapcsolatban
tettiink. A kapitalista elv itt még nagyobb mértékben
kell, hogy érvényesiiljon, mert a bérlG-vallalkozénak
az, Osszes rezsin kiviil a haszonbért is ki kell gazdil-
kodnia, emellett befektetett tSkéjének minél na-
gyobb kamatozisira torekszenek. A mezigazdasig de-
konjunkturija tehit a nagybérlSt még érzékenyebben
érinti és hamarabb idéz ¢l nala megrazkddtatast. En-
nek elkeriilésére kénytelen a legmerevebben alkalmazni

KOZEP. 8S NAGYBERLET v

az iizleti elveket, amelyek pedig nem mindig egyez
tethetSk Gesze a mezdgazdilkodis természetével. Nem
v:aletlm az, hogy oly vidéken, ahol nagybérlfk gaz-
dilkodnak, legrosszabb a mezdgazdasigi proletariatus
hglyzete. Bar nélunk ismeretlen volt azeldtt is a bérls-
va az a neme, mely a bérbe vett foldek
lzletszeri: albérletbe-adisin nyerésskedett (mint egy-
kor Rominiiban és részben még ma is Franciaorszig-
ban), megsem lehet szerenceés illapotmak tartani,
hogy egészségtelen agrar-szocidlis viszonyaink kézétt
a kozép- és nagybirtok bérbe adott teriiletének % ré-
aze kozép-, illetve nagybérlSk kezén van, még ha fel-
te’sszuk'm, hogy ezeken a bérleti izemeken az itlag-
nn}l ulan belterjesebb (néha azonban zsarolS) gaz-
dalkodas folyik. Megfontolands, hogy addig is, amig
ezek a foldek kisemberek kezére nem keriltek, nem
volna-e célszerd a nagybérlet utin élvezett jo
megadbztatni s az igy befolyt Gaszeget birtokpolitikai
célokra forditani.

A berletek kérdése hazinkban tehit siirgds re-
formra szorul. A foldbirtokpolitikira harul az a fel-
adat, hogy elsdeorban azokat a teriileteket tegye a
l_ns"emberck szamara hozziférhetSvé, amelyek hosszabb
id§ 6ta nagybérleti kezelés alatt ilfanak. A bérldk
Jogviszonyait is fleg ebbdl a szempontbdl kell szabi-
lyozni. Fontos azoknak az akadalyoknak az elhiritasa,
amelyek ma egyrészt a nagyobb birtokok bérbeadsi,
masréazt a foldet keresS kisember szimira megnehesi-
tik azt, hogy egymissal bérleti viszonyba Iépjenek.
A tapasztalis szerint, nagyon célezerii intézménynek
bizonyult a foldbérld szdvetkenet, mint kizbeesd té-
ayezd, mely az egyéni izem fentartisa mellett a kol-
l‘ekuv bérbevétel eldnyeit biztositja a kisbérld szimara
es megfelel6 garancidt tud nyujtani a bérbeaddnak is.
Egyes esetekben, pl. koxileti, alapitvanyi birtokok
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hasznositisinil egyenesen kotelezvé kellene tenni a
azbvetkezeti forméat az antiszocidlis Arverési rendezer
helyett. A foldbirtokpolitika hatalmas timaszt nyerne
a kiilénbz6 viszonyokhoz is kénnyen alkalmazkodé
foldbérlG-szovetkezeti mozgalomban, mely megfeleld
szabalyozis és kiépités esetén a foldbirtok demokrati-
2ilodisinak egyik leghatisosabb tényezlje lehetne.
Ma kérilbelitl $0.000 kat. holdon mékodnek fold-
BériGeztvetkezetek, a morgalom azonban szervezeti
hibik miatt, tovibba a szitkeéges anyagi eszkdzok és
alkalmas birtokpolitika hisnyaiban stagnil és csupin
a fennills szovetkexeti bérletek adminisztralasara

MAGYARORSZAG FOLDBIRTOKPOLITIKAJA

A magyar illam foldbirtokpolitikijit illetSleg
1867481 kezdve négy korszakot killdnboztethetiink
meg.

A Kegyezés utin j6 ideig birtokpolitikirdl
alig beszélhetiink. Az 1873. évi XXIIL t. ¢. a negy-
venes években féleg Arad-, Csandd- és Torontal-
virmegyék teriiletén fekvS nagy kiterjedésit kincstini
birtokokon telepitett dohinykertésztelepes kozségek
fogviszonyainak, illetve az addig bérleti telepitvények
megviltisinak kérdését szablyozta. A tirvény ren-
delkezéseinek késedelmes végrehajtisa és egyoldalu
fiskalis szempontbél tortént alkalmazisa annyira Oez
seebonyolitotta a telepitvények Ugyét és akkora elé-
gedetlenséget keltett, hogy évtizedeken keresztidl iz-
galomban tartotta hirom virmegye lakossigat, s5t a
végleges pénziigyi rendezés még a vilighibort végéig
sem fejezddie be.

Nagy esemény volt a nyolcvanas években a Buko-
vinaban ¢1§ csingé magyerok hazatelepitése, amelyet

A REGI TELEPITESEK

az egésy orszigra kiterjed§ hazafias mozgalom eldzbte
meg. Mintegy ezer csalidot telepitett az illam a
hataréw:dekhez tartozd aldunai Oblozetek wvizjirta
teritleteire, mig késSbb, t5bbszbri kisérletezés utan,
kfllﬁnbﬁz(‘i alfoldi torvényhatdeigok teriletén jelSlt
ki szimukra végleges otthont. A csingd telepités
tipusa volt az elGkeszitetlen, Stletszerii telepitésnek,
amely éppen ezért aranytalan ildozatha keriile.

" Ebben' a korszakban a pénzigyminisztérium a
hammn osangotelepen kivil még 19 &j telepet (rész-
ben kbzségeket) létesitett a délvidéki kincstarl birto
kokon: Ezek lebonyolitisa mélté hasonmisa wvolt a
gsingo telepitésnek. A telepités kbrillményeibdl meg-
allapithatd, hogy sem birtokpolitikai, sem népesedisi
vagy saoclahs szempontok nem jatszottak itt szerepet,
pa}nam !uzarélag az llam pénzigyi érdeke wvolt az
Wdo, mely az eddig csekély hasznot hajté kincs-
tari !n’gatlanoknak miné| kedvezdbb iron vald érté-
kesitéaét parancsolta. Bzek a telepek késgbb Darinyi
Ignic minisatersége alatt sok gondot okoztak még a
foldmivelésiigyi korméanynak.

Az intérményes birtokpolitika Magyarorsza
az 1894, évi V. t. c.-el kengédik. A torvény nfeogn
atkotasira kevésbbé az orszignak akkoriban mar erd-
sen romld kozillapotai, a hibis népességi és birtok-
megoszlis okozta agrir-swociilis mozgalmak hatottak,
mint !'nkébb a nemzeti irdnyu porosz illami telepité-
sg:_lk;’)eldéjalebegettatﬁrvényhozémmeiel&t_ Bz a
thrvény 1867 é6ta mindenesetre az elsd komolyabb
kz'serlet volt Magyarorszigon a telepitésre, csak az a
kir, hogy mindvégig exiik keretek kozé szoritott akcid
maradt. A torvény alapjin Kolozs, Beszterce-Naszdd,
SfolgoE-Doboka, Tordearanyos, Kiskiikiills, Nagy-
kukul_lo, Krawoszﬁreny ¢3 Temes virmegyékben 15
Sllami telepités tortént (magintelepités egy sem),
Fldbirtokpolitia 4
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meg s a politikai viszonyok szerenceétlen alakulisa
mfftt mégp:hparlamenﬁ targyalasig sem jutha.tt?lf el
Az 1894, évi torvény alapjan végzett teleptteeek
1908-ban megsziintek és azéta nem is kerilt :uokra
sor. 1867 ta mintegy 80.000 kat. holdra -teht.ato’tehat
az a terillet, melyet az illam birtokpolitikai célokra
(tilnyomé részben telepitésekre) felh_asz@t.

A magyar birtokpolitika harmadik idGezaka az
1911. évi XV. torvénycikkel kezddik, a,fndy ms.gale
kotta a Magyar Foldhitelintézetek Orszagos Szovet-
ségét (Altruista bankot), hogy mégis le.gyf:n egy in-
tézmény a Darinyi-féle javaslatok elte'nget'zae utin s
a birtokpolitikai torekvések reprezentilasira. Az in-
tézet parcellazisi-izleten kivil fOleg rendes bank-
azerii tevékenységet fejtett ki a tobbi altruista pénz
intézethez hasonléan. A hibord alatt kialakult hatinl'
mas birtokforgalomra az 4llam eemmiféle be{olyast
nem t s igy a hibora gazdagjai, mint Gj bir-
tokszerzdk, maradéktalanul kihasznilhattika fold mo-
biliziciéjiban jelentkezd konjunturat. Caak a hiboru
vége felé, amikor @ kizhangulat mind _tﬁrelqietle:}eb'
biil sirgette széles néprétegek f&ldlm;pu:ataait & a
f5ld mabad forgalmaval Gzdtt, nemzeti szempontbdl
is kiros manipuliciok megsziintetését, kezdtek a kor-
minyok foldbirtokpolitikai tervekkel foglatkozni. Az
események azonban elébe vigtak a kiilonben is elké-

DARANYI-FELE TELEPITESEK 5

sett torekvéseknek és a forradalmi Kirolyi-korminy
nagy sietve a Buza Barna-féle néptSrvényben kodifi-
kilta a maga radikilis birtokpolitikai programmijat,
melyet azonban a kommunizmus kitdrése miatt tdr
nem lehetett végrehajtani.

A foldosztas vagyatdl eltelt agrir-tomegek vira-
kozdsinak kielégitésdre & 2 tulfiitdtt kdzhangulat le
caillapitisira szolgilt az 1920. évi XXXVI. tdrvény-
cikkben alkotott foldbirtokreform, mely a magyar
birtokpolitika negyedik korszakit nyitotta meg. A
torvénnyel ezattal nem foglatkozunk (lisd errdl bé-
vebben Czettler Jendnek a Kincsestar 66. kitetében
~Agrarpolitika™ cimen megjelent munkijit), hanem

Igénybevétetett Ssszesen 941.535 kat. hold. Ebbél
vagyonviltsig foldekre esett 433.217 kat. hold. A
torveny 28. §-a értelmében 1914 jhlius 28. utin
elidegenitett ingatlanokbdl és nyilvinos szimadiera
kitelezett villalatok vagyonibél megviltott az illam
141.918 kat. holdat; az egyéb cimen megviltott terir
let pedig 356.476 kat. holdat tett ki. Ezeken kivil az
O. F. B. 22.296 kat. hold teritletre gyakorolta az il-

A foldbirtokreform végrehajtisa sorin kiosztottak
Gesresen 58.598 kat. hold terileten 259.696 hiz-

Foldhoz jutott Gsszesen 410.307 egyén. Bzek k-
zill 59.421 arany vagy eziist vitézségi éremmel kitiin-
tetett, hadirokkant, hadiozvegy és felnStt hadiirva
volt; foldet kapott 185838 mezdgardasiggal foglal-
kozd foldnélkiili munkis, 114.106 térpe vagy kisbir-
tokos, 3.775 kozszolgilati alkalmazott, 40.938 kis
iparos vagy ipari munkas, 53 gazdatiszt, 6.176 tovibb
szolgilé katona és kiilonbdzd foglatkozisu egyén,

A kizcélokat szolgild juttatis a kovetkezOképpen

q%
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oszlott meg: lelkészi és tanitdi javadalmakra jutott
11.389 kat. hold, jegyzbi javadalmakra 1.750 kat.
hold, csenddreégnek 3.969 kat. hold, gazdasigi ismétld
iskolik céljara 2.118 kat. hold, sport- és jatszé-telepre
373 kat. hold, a Vitézi Széknek 921 esetben 36.473
kat. hold, kézlegelSkre 924 esetben 87.986 kat. hold,
kézépbirtokra 9.248 kat. hold, mintagazdasigokra és
15 hoidon felilli csaladi birtokokra 250 esetben
14.526 kat. hold, egyhizaknak juttatott kizépbirto-
kokra 12 esetben §.806 kat. hold, egyéb kozcélokra
16.776 kat. hold. A megvaltott teriletekbSl a birto-
kosok visszakaptak 1932. aprilis 26-ig 20.720 kat.
holdat.

Kishaszonbérletek alakitisira mindezeken feliil at-
vétetett 156.377 kat. hold.

Végill ingatlant eldaraboltak 475 esetben 149.263
kat. holdat, amelybdl 107.871 kat. holdon foldhoz
jutott 15.543 egyén.

A foldreform technikai végrehajtisa ezzel lezdtult
és a fiiggbben 1év5 ligyek is jobbara befejezddtek. Je-
lenleg a pénziigyi lebonyolitis van folyamatban, ille-
thleg csak lenne, ha mindjirt kezdetben — majdnem
reményteleniil — meg nem akadt volna. Az 1928
évi XLL t c. ugyanis egyoldaluan csak a megviltast
azenvedett foldbirtokosok kartalanitasirél gondosko-
dott. Erre a célra tudvalevien a magyar illam hatal-
mas pénziigyi tranzakeiét bonyolitott le a svéd gyufa-
trdasttel (Stab), amely a magyar gyufagyirtis 50
eaztenddre s26l6 monopéliuma ellenében atvette a
foldreform finanssirozasira kibocsitott kitvényeket,
36 millié dollar (205 millié pengd) értékben. Ennck
az Geszegnek fedezetére 441 ezer kat. hold vagyon-
viltshgA8id és a négy altruista pénzintézet egyetem-
leges kitelezettoége szolgil. A kolcsin lehetdvé tette
2 megvaltist szenvedett birtokosok kielégitését, meg-
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pedig ezek mintegy 60%-inil a megviltisi ir két-
kitvény ellenében, mig a tobbiek, akik a teljes meg-
valtigi Geszeghey ragaszkodtak, — feltéve, hogy O.
F. B. itélet allapitotta meg a kirtalanitis médozatait
— legfeljebb 25 év alatt 6% szdzalékos annuitissal
fognak kielégittetni.

A megviltist szenvedett foldbirtokosok és a jut-
tatottak kozott fennilld kovetelések, illetve tartozi-
sok kiegyenlitését kzbeess szerv: a Foldbirtokreform
Péngiigyi Lebonyolitisira Alakult Szovetkezet litja
el. Mivel a juttatottak terhére megiilapitott, 50 éven
at 5%-al torlesztendd s a kataszteri tiszta jovedelem
r::inden korondja utin 60 pengét kitevd valtsigir az

j birtokosokra a mai viszonyok kozott elbirhatatlan
kotdez;ttséget jelentett, a korminy kénytelen volt az
annuitisok fizetését egyelSre felfliggessteni és torlesz-
tés helyett a kataszteri tiszta jovedelem masfélszere
sének megfelels hasznilati dijban megiilapitani a jut-
tatottak évi szolgiltatisit. Az 1j birtokosok rendkiviil
nyomasztd szocialis helyzete s a kiosztott foldek hasz-
nalatdnak mir vazolt dllapota kivetkeztében azonban
a hagznilati dijaknak is csak egy csekély toredéke
(itlag 10%-2) folyik be, tigy, hogy pillanatnyilag a
foldreform pénziigyi lebonyolitisinak ax Gigye teljesen
holt ponton van. A Lebosz. kélcsondk terhe 1933.
év kbzepén 308 millié peng6t tett ki, mely utan 22
millié pengd hitralék allt fean.

Az ilam birtokpolitikai tevékenységét az elmult
évtizedben alkotott torvények és rendeletek (az 1920:
XXXVE, 1924: VIL, 1928: XLI, 1925: VIIL ¢t. c.
és az 5.200/1919. M. E. rendelet) szabilyorzik.
Ezek a 200 kat. hold feletti (kivételesen ennél is ki-
se'hb) foldbirtokok forgalmée adis-wétel, csere, ajin-
dékozis vagy arverés esetén a foldmivelésigyi mi-
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niszter dital gyakorolt illami feligyelet ala utaljik. A
miniszternek joga van a azabad kézbdl vagy arverésen
eladisra kerﬁlé birtokokat elévasirlis ut]an megsze-
rezni. Nagyobb birtoktestek bérbeadisa esetén pedig,
ba kisemberek is jelentkeznek a birtok bérbevételére,
a birtokos, illetve a bérlé kiteles a mir megkotott
bérleti szerzidés feltételei mellett a birtok 15%-t
kisbérietek céljira dtengedni. Az elévételi j  jog gyakor-
lasa révén a foldmivelési korminy pénzigyi fedezet
hidnyiban (1932-ben 90.000 P. ailt rendelkezésre,
amelybdl f6leg nemzetvédelmi, hatirvédelmi célokra
s csak ritka esetben szocidlpolitikai érdekbdl tor-
tént elovisarlis) évente (1932-ben 81 esetben) con-
panneha.nysrazkat hold — tilnyoméréazt arve-
résre keriilt — foldet tudott m jollehet pl.
1931-ben 46.000 kat. hold 50 holdon felali birtok
cserélt vétel Otjan gazdit (ennck korilbelid a fele
500 holdon felili birtok wvolt). Hasonléképpen na-
gyon ritkan keciilt sor a tirvényben biztositott lehets-
ség Iihasznilisival megfeleld szimu igényjogosult je-
lentkezd esetén is kisbérletek alakitisira. Eltekintve a
biirokratikus nehézségektdl (az igénylési kérelmet az
illetékes varmegyei gazdasigi albizottsighoz kell be-
nyujtani, amely a gazdasigi feliigyeld meghallgatisa
utin hatiroz és elGterjesztését dontés végett a fold-
miivelésiigyi miniszterhez kiildi fel) a miniszter dén-
tését attdl teszi flggdvé, hogy az Orszigos Kozponti
Hitelszovetkezet hajlandd-e abérletet egészében, illetve
annak 15 %-at itvenni s azon bérldezdvetkezetet alaki-
tani. Bz a gyakorlatban nagyon ritka eset, mert az at-
vétel elGfeltétele az, hogy legyena birtok kdzelében oly
hitelszivetkezet, mely kész sajit kebelén belil foid-
berloceoportotalakmmesaztﬁmnsmm Miutan
hitelszgvetkezet nincs mindeniitt, a tivolabbiak pedig
rendszerint nem hajlanddk a f6ldbérl csoport alaki-
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tasival jird veszddséget és kockizatot magukra val-
lalni, a legjobb szindék is rendszerint mir itt hajo-
torést szenved. Ha tovibbi figyelembe vessziik a bir-
tokokon fekvs és kisbérisk szempontjabél gyakran
holt értéket, de jelentckeny terhet jelentd gazdaaégx
épitletekkel kapesolatban timasztott nehé

(melyek azonban legtdbbszir eliminilhaték volna-
nak), kénnyii megérteni, ha a tirvény intencidi ilyen-
formin holt betlik maradnak, amit bizonyit az a tény
is, hogy ily médon az utdbbi négy év alatt mindossze
3694 kat. hold kishérlet alakult.

NEHANY KOLFOLDI ALLAM BIRTOKMEGOSZLA.
SAROI ES AZ UJABB BIRTOKREFORMOKROL

Németorszdgra nézve (népstiriség 138.2) 1925.
évi adatok dllnak rendelkezésinkre. Bzek szerint a
2 hektirndl (1 hektir = 1.737 kat. hold) kisebb
iizemek arinyszama 57%-ot, terileti részesedése pe-
dig 3.7%-ot tesz ki. A misik pdlus, az 500 hektiron
felili (0.01%-ot kitevs) gazdasagok teriilete az dsz-
szes terliletnek 25%-it, a mezdgazdasigi mivelés
alatt all6 foldnek azonban csak 8.7%-it foglalja el.
Eiég erfs a 2—350 ha. kozotti kisbirtok, Ogy a gaz
dasigok szimit, (41%) mint azok teriileti részese
dését (49%), illetileg. Az 50500 hektirig terjedd
1.9%-nyi korépizemek a birodalom dGsezes teriileté-
nek 22.3%-4ra terjednek. A nagyblrwk legerBecbben
Poroszorszigban van képviselve, mig Szdszorszag, de
kiilondsen Bajororszig birtokrendszerében egészen a
kisiizem uralkodik. A npagyobb birtokok felosztisa
mar évtizedek ta, legijabban az 1919. évi telepitési
tirvény alapjin dllami irinyitis mellett megy végbe,

Ausztridban, amelynek népsiirlisége km.*ként
71.6, a 2 hektiron aluli {izemek szimaranya az 1930.
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évi dsazeiras szerint 27.5% wolt, a 2—50 hektirig
terjeds kisiizemeké 69%, teriileti részesedésiik pedig
1.4, illetve 45%-ot tett ki. Az 500 hektiron felili
nagyiizemek alig valamivel tibb, mint félszizaléknyi
szimarinya mellett az orszdg terilletének 39%-it
foglaltik el, megjegyezvén, hogy ezen gazdasigok
teriiletének kbzel % részét nem mezdgazdasigi mive-
1és alatt 4ll6 foldek (erdSk, havasi legeldk) alkotjsk.

Dima tudvalevben 2 kishirtok hazija. Népsird-
sége 83.1. A 3.3 hektarnil kisebb iizemek szimarinya
19%-ot, terilete 2.4 %ot tesz ki. Az orszig foldjének
javarészét — T7%-at — a 3.3—60 hektirig terjeds
parasztgazdasigok foglaljik el, amelyek a2 dsszes tize-
mek 74%-ira rugnak. A 240 hektirnil csak 306
Uzem nagyobb, amelyek alig § szizalékit teszik ki az
orazag tertiletének. Danidban mar évtizedek 6ta olyan
birtokpolitika folyik, amely szinte automatikusan jut-
tatja foldhéz az 6nallé gazdilkodiera alkalmas eler
meket.

Az Ir szabad dllam birtokmegoszlisa a 41.9 nép-
siriséghez képest elég egyenletes, amennyiben az
59% srimarinnyal rendelkezd 5—50 hektirig ter-
jedd kishirtok az Geszes teriilet 36%-at foglalja el. A
100—200 hektarig terjeds birtokkategdriara a teriilet
18 szazaleka esik, mig a 200 hektar feletti gazdasigok
terilet részesedése 20% ot (a szintéfoidre vonatkoz-
tatva csak 16%-ot) tesz ki.

Anglia és Wales mezdgazdasigi {izemeinek meg-
oszlisa a kovetkezs: az 1—5 hektirig terjedd gazda-
sagok szambeli részesedése 19%-ot, terileti részese
dése pedig 1%-ot tesz ki. Az 5—50 hektirig terjeds
Uzemek szimbeli és teriileti arinya majdnem egy-
forma, amennyiben 46, illetve 47%-ra rug. A 300
hektirnil nagyobb — Gsazesen 3%-ot kitevs — gaz-
dasigok az orazig teritletének 24 %-it foglaljik el,
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Svédovszdgra nézve csak az 1920. évi iizemstatisz
tikai adatok ismeretesek. Az orszig 13.7 népsiirii-
ségéhez képest mezdgazdasigi lzemeinek megoazlisa
erdeen a kisebb egységek tlsilyit mutatta. A gazda-
sagok egyharmada teriletileg 0.25 hekeir alatt volt;
18%-a 0.25—2 hektirig terjedt; 46.8%-a a 2—50
hektirig terjedd iizemekre esett, amelyek a szantd
terillet 75.5 %-at foglaltik el. A 100 hektiron feliili
gazdasigok a szintdnak mindoesze csak 10%-val ren-
delkeztek.

A masik skandindv allam, Norvégia, népsiiriisége
8.7; birtokmegoszlisa szintén kedvez 2 kistizemnek,
amennyiben a 2-—50 hektarig terjedS tizemek a mezd-
gazdasagilag miivelhets terilletnek 86%-at foglaljsk .
el, mig ugyanezen birtokcsoport szimbeli réazesedése
44%-ot tesy ki. Elég jelentékeny a tOrpegaz
szima (55%) és teriileti részesedése (11%) is.

Hollandia rendkivil magas népsiiriiségével (km®-
ként 234) é mezOgazdasigi Gzemeinek erds tagolt-
sagival tinik ki. Birtokrendszerében a kisebb egysé-
gek dominilnak. Az Gsszes gazdasigok 349%-a 1 hek-
tarnil kisebb, 30%-a2 pedig 1-—5 hektir teriilettel
bir. Ezek az orszag teriletének 1.9, illetve 12.5%-at
foglaljsk el. Kimagaslé az 5—50 hektarig terjedd
parasrtizemek szimbeli (34.7%) és terileti (60.1
ez4zalék) résgesedése is.

Svdje szintén a kisizemek hazdja; népsiirisége
98.7. Legetdecbb a 3—50 hektirig terjeds tizemkate-
goria, amelybe az Gsszes gazdasigok 56%-2, a mexd-
gazdasigi miivelés alatt 3l16 teriiletnek pedig 76.5%-a
tartozik. A 3 hektirig terjedd kisizemek 42.5%
szimarinya és 9% teriileti részesedése szintén elég
jelentékeny. Ennél nem sokkal nagyobb teriiletet
(12%-ot) foglalnak el a 70 hektirnil nagyobb gazda-
sigok.
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Finnorszdg nagyon ritka (8.7) népsiriiséggel ren-
delkezd parasst allam, ahol a telepités mir 1899. dta
folyik, de nagyobb lendiiletet 1918 &ta vett. 1899—
1930-ig 1,825.000 hektir fold (ax orszag teriiletének
12%-a) haszniltatott fel birtokpolitikai célokra,
Gazdasigainak 60%-a, a mezbgazdasigilag mivelt
teriletnek pedig 77%-a 3-—50 hektir nagysigu pa-
raszt-iizem. A 100 hektiron feliili gazdasigok teris-
lete minddesze 4%-ot tesz ki, mig a 3 hektirnil ki-
sebb torpebirtoké 12%-ra rig.

Esztorszdg 235 néps;u;;‘i:iégéhez kepe;tmkwnh;nz
igen egészséges birtokmegoszlassal rendelkeyik.
i;gz::nek 77.5%-a és a mivelés alatt all6 foldek 79%-a
az 5—30 hektarig terjedd kategéridba tartozik, A
18% -nyi torpebirtok a mezdgazdasigilag miivelt terir
let 2.7%-4t, a 4.5%-nyi 50 hektirnal nagyobb iize-
mek pedig 18.3%-i¢ foglaljik el.

Valamivel nagyobb a 29-es népsiiriisegin Lettor-
szdgban az 50 hektiron felilli gazdasagok szimbeli és
teridleti réazesedése, mely 7.6 illetve 30%-ot tesz ki,
De igen erGs a 3—50 hektirig terjedd paraset gazda-
sigok szimarinya (78%) és az dltaluk elfoghlt mii-
velhetd terillet nagysiga is (69%). Arinylag leg
gyengébben vannak képviselve a 3 hektirnil kisebb
torpelizemek (14.4%-al é3 a mivelhetd teriilet
1%-aval). A hibori utini birtokreform 3.88 millié
hektir foldet mozgdsitott (az orszig teriiletének 45
szhzalékit) s ebbSl mintegy misfé]l millié hekeirt
osztottak ki dtlag 16 hektir nagysigu iizemek alakji-
ban

Litvinia népsGrieége 43; merSgazdasigi Gzem-
rendszerében a kisizem (5—30 hektarig) van legerd
sebben képviselve, még pedig szimszerint 89.2%-al,
az Gsszes teriiletre nézve pedig 80.2%-al. A 200 hek-
tarnil nagyobb lzemek terilleti részesedése 2.3%-of,
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az § hektirnil kisebb gazdasigoké pedig 3.5%-ot
tesz ki, Ebben a birtokmegoszlisban nagy része van
2% 1919—1930 kézott lefolyt és valamivel t5bb, mint
I millié hektir teriletre kiterjeds birtokreformnak,
amelynek sordn 4tlag 6.5 hektir nagysigu kisiizemek
keletkeztek

Lengyelorszdg népeliriséige 82.7. Mexzdgazdasigi
lizemeinek megoszlasit illetSleg itt is ki kell emelni a
3—F50 hektirig terjedd nagysig-csoportot, mely a
szintteriilet 60%-at foglalja el, az Geszes gazdasi-
goknak pedig $3.4%-a tartozik ebbe a kategériiba.
Bzambelileg elég jelentékeny — 45.3% — a 3 hek-
tirnal kisebb gazdasigok csoportja, melyek azonban
a szintteriiletnek csak 10%-fra terjednek. Bazel
szemben a 100 hektiron feliili iizemek 30%-kal (az
orszig Geszes teriiletére nézve 47%-al) részesednek.
Ezek az ardnyok ma mir lényegesen megviltostak,
mert a fenti adatok 1921-re vonatkoznak. A
foldreform ugyanis 1920-t5] kezdve (1935-ig) éven-
ként 200.000 hektirt vett ésvesz igénybe a nagybirtok
teritletebGl, amely 1935-ig Bsszesen 3 millié hektirral
(az orezdg teriletének 10%-aval) fog csokkenni. Az
j kisiizemek itlagos teriilete 9.5 hektirt tesz ki,

Csehszlovikia minden négyszogkilométerére 104.9
f6 esik. Mezdgardasigi tizemeinek megoszlisa vilto-
Zatos képet mutat. Az 5 hektirnil kisebb gazdasigok
szama. 43%-ra rug, tertlete pedig 21%-ot tess ki.
Az 5—30 hektirig terjeds paraszt gazdasigok szdm-
beli részesedése csak 25%, ellenben a m. i
gilag mivelt teriiletnek 48.5%-at, a 30—100 hek-
tirig terjeds gazdasigok pedig 14.5%-4t foglaljik l.
A 100 hektirnil nagyobb iizemek iltal elfoglait terii-
let minddssze 13.4%-ot tesz ki. B a birtokmegoezlis
mir magiban foglalja a hiborti utini birtokreform
eredményét, amely valamivel tbb, mint 4 millié hek-
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tar foldet mozgdeitott. EbbS] kiceztottak 1.15 millis
hektirt, atlag 16 hektir nagysigu kistizemek alak-
jaban.

A FOLDBIRTOKPOLITIKA ESZKOZEIL

A foldbirtokpolitika helyesebb birtokmegoszlasra
iranyuld célkitlzései parcelliziseal, telepitéssel és
részben tagositissal érhetSk el.
A porcellizds vagy ingatlan feldarabolis a leg-
egysaerbb miivelet nagyobb birtokegységek szétbon-
ighra és Uj kistizemek létesitésére vagy meglévik ki-
egészitésére. Megfeleld viszonyok kozétt alkalmazva
koltségesebb apparitus nélkil gyorsan lehet vele 2
kivant célt szolgalni. A birtokfeldarabolas csak az
ujabb idékben valt az dllami birtokpolitika eszkozévé.
Azelétt foleg a mobil magintdke tevékenységi kbrébe
tartozott és az maradéktalanul ki is aknizta a parcel-
lizisban jelentkezd iwzeti lehetSaégeket. Minimalis
kockizat és rezsi mellett Oridsi nyereség szerzéstre
nyilott itt alkalom. Az ingatlan feldarabolis korlat-
lan szabadsiga azonban csakhamar eilyos visszaéle
sekre vezetett és nagy pusstitist idézett el a foldre
éhes néprétegek korében. Ezért a legtobb allam szi-
goru korlitozisoknak vetette ald a parcellizisi dzle
tet, aniely lassanként az allam foldbirtokpolitikai cél-
jainak eldmozditisival megbizott altruista jellegi
pénzintézetek feladathorébe utaltatott.
Magyarorszagon a foldbirtokpolitika inaktiv kor-
szakiban tGgyszolvin a parcellizas volt az egyetlen
mivelet, mely a jobb birtokmegoszlis Ggyét solgalta
é3 részhen 0 gazdasigokkal szaporitotta ax alsibb
birtokkategériakat. Olykor kildndsen élénk volt a
hzasi tevékenység, igy 1905—1913 kozot
921.325 kat. holdat, 191340l kezdve a habord kize-
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péig pedig 142.136 kat. holdat daraboltak fel. Volta-
képpen a foldbirtokreform is nagyszabisu parcellizis
volt, mert az a vagyonviltsig-foldek, illetve a meg-
viltott birtoktestek mechanikus szétosztisinil tovabb
nem ment. Féleg az Ugynevezett altruista pénzinté-
zetek: a Magyar Foldhitelintézetek Orazigos Szdvet-
sége (Altruista bank), a Magyar Foldhitelintézet és
a Kisbirtokosok Orszigoe Féldhitelintézete foglalkoz-
nak birtokfeldarabolisi tevékenységgel.

Amig a parcellizis kevésbbé 1j mezSgazdasigi
iizemek létesitésére, mint inkibb a meglévdk kiegé-
gzitésére, illetve nagyobbitisira alkalmas mivelet, ad-
dig a telepités Altaldban az onillé kisbirtokosok szd-
manak szaporitisit, tehit §j kisgazdasigok alakitisat
celozza. A telepités kisebb-nagyobb néptomegek mo-
bilizacidjaval jir, ezért mem csupin a birtokviszo-
nyokra, hanem a népesség eloszlisira is befolyast
gyakorol. Aziltal, hogy 0] termelS egységeket hox
létre konzervativ, sziil6foldilikhdy asszimilalédott ele-
mek itilltetésével néha egészen mas gazdasigi, tirsa-
dalmi és szocidlis viszonyok k&zé és villalja az 4j
gazdasipok boldogulisihoz sziikséges elofeltételek biz-
toaitisit, Gj kulturilis, kdzigazgatasi, forgalmi sth., in-
tézmények megteremtéeét, kétségteleniil sokkal széle-
sebbkorii, bonyolultabb és nagyobb felelSaséggel jard
feladatot wégez, mint a mechanikus birtokfeldarabo-
las. Atmenetet alkot az Ggynevezett helyi telepités,
mely nem jir a népesséy megmozditisival, hanem
valamely kbzség hatariban vagy kozvetlen szomszéd-
sigiban rendelkezéare illé alkalmas birtokon 6nalld
gazdasigok letesitésére torekszik. Az j telephelyek
vagy a meglévd kdxségher csatlakoznak (hozzitelepi-
tés val.:gy 4 kozigazgatisi egységek kialakulisira ve-
zetnex,

A telepités nagyon kiilonbéz6 célkitlizések meg-
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valdsitisira alkalmas. Népességi és gazdasigi érdekek
illanak eldtérben akkor, ha nagy mivelhet5 tertletek
lakossig hianyiban hasznavehetetlenek (sziiz teriile-
tek, vagy haboru altal elpuaztitott és néptelenné vait
vidékek gyarmatositisa). Ilyen telepités volt Magyar-
orszigon a torokhddoltsigi teriletek kolonizicidja,
mely egyszersmind azok fokozottabb gazdasigi ki-
hasznilisira is irinyult, egyrészt allampénzigyi ér-
dekbdl (az addzdk szaménak szaporitisa), masrésxt
kozgazdasigi azemnpontbdl (ipar és kereskedelem alap-
jainak megteremtése). Hasonld telepitések torténtek
a magyar kincstir birtokain a XVIIL szizad végén
és a XIX. szizad elején, tovibbi ugyanezekben az
iddkben a f&0ri és egyhizi birtokokon (részben mun-
kistelepitések alakjiban). Nemzeti és politikai érde-
kekbdl nagy aldazattal végrehajtott miiveletek voltak
a necaquistica commissié magyarellenes telepitései a
Délvidéken, a pdzeni német telepitések a lengyelek-
kel szemben, a keleteurdpai allamok telepitései a vi-
laghabord utin. Ujabban a telepités szocidlis jellege
domborodik ki; ilyen telepitésre akkor van ezitkség,
ha a népeseég és a birtokmegoszlis arinytalan é
egéazségtelen fejlodésébdl egyes vidékeken a fold-
miivelésse] foglalkord alsbbb néprétegek megélhetésére
kirog fejlemények szirmaztak. Ha a focél koronként
és orazagonként mas is, a telepités mir Gumagiban
véve kihatissal van a részesedési nemzetiségi, gazda-
slgi és exocialis viszonyok alakulisira.
Megkilonboztetni szoktak magin és illami tele-
pitést. Az eldbbinek inkibb a régmult torténelmi
idSkben wolt jelentdsége, amikor terméazetes sremé-
Iyek, egyhizak és koztestilletek nagyszabisu telepité-
seket végeztek. A mult szizad végén elvétve eléfor-
dultak munkistelepitések is magyobb uradalmak ré-
azérS] munkaers szilkségletik biztositisa érdekében.
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l?:gyébként a magantelepités egy idd 6ta alig jGhet

igyel Miéta a magyar mezdgazdasighan mun-
kashidny helyett szinte krdnikus munkanélkitliség jer
lentkezik s a nagyizemek munkaerszitkségletének el-
1atasa a legrosszabb esetben is vindormunkisokkal ké-
nﬂcl!mesen megoldhatd, ;z uradalmi munkastelepités
indito-oka is megsziint. A nyereségre tirekvs magin-
vallalkozis bekapcsolisira sincs remény, mert a g;'
piteshez fi23d8 kozérdek védelmében elmellzhetet-
lc'n' kautélik, valamint az allam messzemens ellendr-
zési és feligyeleti joga a maginvillalkozisra vonzé-
erGvel pem birnak. Ez ax oka, hogy az 1894. ém
torvénynek a magintelepitésre vonatkoz5 rendel-
kezes_el ,alapjin egyetlen telepités sem tortént,
a mai penzugyi viszonyok kézott pedig a telepitéssel
jard fokozottabb kockazat miatt még kevesebb Lilitis
van a maganvillalkozis érdekldésének felkeltésére.
Az, Gjabb telepitési torvényhozisok mir szimolnak is
ezzel a korilménnyel és a telepitést allami feladatnak
nyilvinitjsk. Az mir részletkérdés, hogy a telepités
lebonyolitisit az allam sajat biirokricijival végesze-e
vagy erre a ce.lra alapitott intézményekre, {tirsasi-
ﬁh: vagy pénzintézetekre) bizza a végrehajtis mun-

j&

A foldbirtokpolitikirsl lévén sz5, nem lehet el
menni megemlités nélkil a birtokrendezés vagy mis
neven tagositds Gigye mellett. Nalunk, ahol kozel egy
evszazad telt el a foldbirtok kézépkori kititteégének
{elfza:beditisa 6ta, ahol az egyenld osztilyon alapuls
Or0kdsodési rend a foldbirtok korlatlan elaprozasit
teszi lehetsvé, ahol a kozségek szazaiban a bir
t onyok még a régi nyomisos gazdilkodis
a!!apqtaban vannak, a tagositis elsGrangli gaxda-
gagljdengﬁaéggelbir.Awrmelésésaracionilia
Uremvezetés szempontjibél mi sem hitrinyosabb,
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mintha a birtok sok apré, egymistol elvala&rtott tag-
bél tevixdik Sesze. A kisbirtok rossz eermesere:l&mmyuv
ben a tagositatiansignak nagy szerepe van. tagosi’ i
tisok elrendelésére vonatkozd jogszabalyok hazai vir
szonyaink kéﬁuagyakodatbmahgav{?kvﬂmg
mert nem kotelezd erejick, hanem a sajit érdekeit
gyakran fel nem ismerd és kilonbdzs mellékazempon-
tok aital félrevezetett érdekeltségekre bizzik a tagosi-
tis meginditisinak kérelmezését. Igaz viszont, hogy
a nagy koltségek is visezatartjik a gazdakat a talgoa;
tiwéi,mégottis,aholzgyébkéatarm_megvoga

hajlandbeig. Alig reméthetd, hogy birminG, a maihoz
hasonld fakultativ megoldis célra vezetne. Amig az
illam a térvény erejénél fogva kitelezdvé nem teszi
a tagositist, — természetesen a koltségek nagyol?bak
részének magiravillalisival s amig erre 2 oélra mind-
desze egy-kétszizezer pengd dll rendelkezésre, addig
a 2800 kdzségre terjeds tagositatlansignak magln-
gazdasigi és kozgardasigi veszteségei caak nivekedni

fognak. Tervazeri és organikus fé!dl:ﬁrmkpolitl!m
egyik legfontosabb feladatit kell hogy a’]kos:sa a I:nr
tokrendezée, mely nilunk Onmagiban véve i egy jb
birtokreformmal érne fel.

A JOVO FELADATAY

igiekb5l is megillapithatd, hogy Magyar-
oraz?zgonedfgemkpohnk;‘ad sokPoldalu feladatok meg-
oldisa vir. A magyar fn':ildbirmlcvimny_ok annyira
magukon viselik egyrésit 2 hosszd évuzedekefx'at.
tarté mozdulatlansignak, masrészt a pértpolmkm
okokbsl minden elfrelitis és w 111elkul
végrehajtott reformok bélyegét, egyike lesy a
kgnehe.ﬁg teendBknek azy elkdvetett hfbik jova-
titele. Gondolni sem azabad arra, hogy a jov§ birtok-
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politikija a mechanikue foldosztisban meriiljon ki,
Igaz, hogy agrir-szociilis viszonyaink ma ismét ve-
szedelmesen kozelednek ahhoz a ponthoz, amikor az
egyre névekvd fesziltséy levezetisire a széles nép-
rétegek gyors foldhézjuttatisa litszik legalibb is
pillanatnyilag, kielégits remédiumnak, példaképi
azonban tivolabbrél sem szabad a kdzelmultban
lezajlott foldreformot tekinteni. Ha a  szociilis
kérdés all is eldtérben, az olyan foldbirtokpoli:
tika, mely nem lenne tekintettel az egészségtelen tor-
pelizemek aggasztd nagy szamira egyik részrdl és a
nagy-, st mammut-birtokoknak némely vidékeken
jelentkezs thlsilyira misréazrdl, mely figyelmen kiviil
bagyni a falvakban tilsigosan szegény Alfsldén 0j
népességi tomorilések elémozditisinak kérdését, nem
gondoskodnék a tanyakérdés egyidejii rendezésével
kapcsolatban a nagy mezfgazdasigi agglomericitk
virosias (ipari) irinyu fejlddésének biztositisardl, az
uradalmi (eszmei) kizségek fenallasival Geszefiggd
vieszissigok rendezésérdl, az agrirnépesség megosz-
lisiban mutatkozd arinytatansigok ki téséril
(ﬁgyelemme}, a munkisvindorlisra és az egykére is),
a tagositisrdl, valamint a legfontosabb agrirjogi keér-
dések szabilyozasirdl, az ilyen foldbirtokpolitika alig
azolgilna egyetemes nemzeti érdeket.

A Dbirtokpolitikihoz hirom tényezs eziikséges:
féld, emberanyag és t3ke.

Foldben Magyarorszigon egyelSre nincs hisny,
még ha a kérilményeinkhez szabott legszélesebbkorii
birtokreform végrehajtisira gondolunk is. (Ez alate
természetesen nem olyan megoldis értends, mely 15-
vid id5 alatt minden foldnélkilit és torpebirtokost
csaladi birtokhoz segithet: erre elegends fold nilunk
sincs). Err6l az oldalrdl tehst a birtokpolitika ditja
kénnyen jirhatd, anélkiil, hogy legalibb is egy ideig
Fildbirtokpolitika 5
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a magintulajdonnak érzékeny sérelmet kellene szen-
vednie. Jelenleg annyi fold all — eladisra kinilt
kizép és nagybirtok alakjiban — rendelkezésre,
amennyit egy széles alapokon mozgd birtokpolitika is
csak hosszabb id6 alatt tud majd megemészteni. Az
eladsodott nagybirtok menthetetien: elébb-utdbb
vagy a pénzintézetek vagy az éllam tulajdoniba ke
riil s igy minden tovibbi nélkiil felhasznithaté birtok-
politikai célokra. Szamoini lehet tovibba az el6zd fe-
jezetekben emlitett okoknal fogva a nagyiizemek hely-
zetének tovibbi rosszabbodisival és ennek kdvethkez-
tében azzal, hogy a nagyobb birtok kinilata a jové-
ben is tartani fog s az allamnak csupin az elovasirlis
jogival kell élnie, hogy birtokpolitikijahoz szilkeéges
teriileteket megszeresze. Nagybirtokok hagyatéki at-
ruhizisa esetén az orokosodési illetéknek vagy az
illetékegyenértéknek foldben kitelezd lerovisa is je-
lentékeny teriiletekhez juttatnd az allamot. Kisajiti-
tisra legalibb egy ideig, alig volna ssikség, kivéve,
ha azt telepitési érdekek indokoljik, akkor is elsb-
sorban alkalmas kozségi birtokokra, évtizedek ota bér-
beadott nagyobb gazdasigokra és idegenben €l kul-
foldi allampolgirok birtokaira kiterjeddleg.

Az emberanyag megvilasztisinil — eltekintve az
itt most nem részletezhetG sorrend megallapitasacdl -~
a személyi tulajdonsigok és anyagi helyzet johet te-
kintetbe. Mir a kilencvenes években lebonyolitott
Altami telepitések sorin hivatalosan megillapitottik,

kevésbbé a vagyoni erd, mint az erkolcsi tulaj-
donsigok voltak dontSek a telepitésck sorsira. A
szorgalom és becsiiletesség: a két legfontosabb szemé-
lyi kbvetelmény a foldhoz juttatandéval szemben.
Killdndsen a telepitéseknél rendkivil fontosak az
egyéni kvalitisok, mert itt gyakran egeszen ismeret:
len koriilmények kozote kell a telepesnek helytallania.
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Szerenceére foldmiives népiink altaliban jel i
;uﬁla;donsagofka] rendelkezik, A wrégtuéll::“1J.iest:1'?::1?(;l
ta!:asokkozqttpedigﬁgyngedzédﬁttésigényeit
annyira le tudja ezllitani, hogy a legmostohabb vi-
iprewna pirfp gy gazdilkodisra
] 4 esik az 6nalls ilkoda
val$ alkalmaaaag kérdése. Bizonyos, hogy a mezd-
w'mpw}mmk vagy az ujdonsiilt torpebirto-
k soribol kikeriils paraszt gazdik nagy tobbaége

a Mi&ﬁ&_ és az lizemvezetés (kalkulicié) legele-
nfl'bb’ immtewei sem tendelkeznék. Amig ez megtor-
bevem ; gqm:lookodrq_ kellene a3, 0j birtokosok termelsi

hﬂ‘:negtpek feliigyeletérdl és irinyitasirdl,

, Ami pedig a f6Idhéz juttatandék vagyoni helyze-
tét dleg, ezen a teren aligha lehetne messzemend ké-
vetelményekkel fellepni. Mégis killonbeég teends
aszerint, hogy a foldbirtokpolitika emberanyagit
:;buwkmk cealidtagjai  kozil, a torpebumk:

» Vagy az egészen vagyontalan mezSgazdasigi
munkisok soribdl meriti-e. Ahol olyanok a vmmgl
bnlybkl.: hogy a némi felszereléssel rendelkezd kis-
irtol heggaz}msehelybmismegoﬁrténhetvagya
udahqudik 6nalié egzisztencia, alapitisira alkalmas
bimakdmg]m a me_gmduléahoz sziikséges anyagi erGvel
o vagy a blrgoktalanok foldhdz juttatiea hely-
aelnRle]hel‘xsiegea,“anlekiil, hogy kdltségesebb épitkezs-
kre lenne sziikséy (sajic hizzal rendelkez§ mun-
pOhkasok eseﬁebenz, ott konnyebb dolga lesz a birtok-
aho!tlkinak. 'Masutt azonban, mint pl. az Alf6ldan,

hal a belepwés mellizhetetlen és égets probléma, 2
birtokpolitikinak szimolni kell jelentékeny kiltsig-
gel, annil inkibb, mert a foldmtivels nép helyzete

£ppen itt a legnyomasztébb iiksé é
s e , a sziikséges felszerelés

sth., is itt legnagyobb a hiiny.
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Ebbél fathats, hogy a birtokpolitika sikerének
egyik legfontosabb feltétele a helyes pénziigyi meg-
alapozis. A mai vigasstalan pénzpiaci viszonyok k-
2tt olyan megoldast kell vilasztani, mely minimalis
tokesziikségletet igényel. Semmiesetre sem lehet kez-
deni ax igénybe veendd birtok ellenértékénck ki-
egyenlitésével, amint ez a foldreformnal tortént; cél
szerinek latszik ezt a kérdést a szimitasbdl egyiddre
kikapcsolni. A jiradékbirtok intézménye a mai rend-
kiviili viszonyokhoz, szabott alakjiban (terményjara-
dék) a legmegfelelsbbnek igérkezik kiilondsen tele-
pités esetén, mert lehetivé teszi a telepesck szamara,
hogy a jelenlegi kivételesen kedvezs foldszerzés el
nyeit maguknak biztositsik. Nincs gond a foldtske
eldteremtésére a kisbérleti rendszer alkalmazisinil;
ez, mint atmeneti megoldis killonds figyelmet érde-
mel ott, ahol magasak a foldarak vagy a birtok tulaj-
donjoginak megszerzése egyelre nehézségekbe tt-
kéznék.

Mégis a birtokpolitikai akcidkhoz, kislonseen, ha
azok tengelyében a telepités ill, jelentékeny anyagi
eszkozok sxikeégesek (lakShizak, gazdasigi és kos-
épiiletek emelésére, a hidnyzo gazdasigi felszerelének
potlasira, Gzemi forgdtoke-hitelek folydsitisira, utak
épitésére, emetleges melioricidkra stb.) Egyedil az
allam erejére nem lehet timaszkodni, ebbdl legfeljebb
megint csak kisérletezésekre telne. Rendelkezésre illa-
nak azonban olyan tSkeforrisok (a biztositd tirsasi-
gok és a tirsadalombiztositis dijtartalékaiban, a kii-
Jonbozd alapokban), amelyek megfelels garanciik
mellett igénybevehetdk, legalibb addig, amig a pény-
piaci viszonyok javuliea mis hitelméveletek lebonyo-
litisdt is lehetdvé teazi,

Az 0j birtokosok (telepesek) fizetési kotelezett-
ségeinek megillapitisinil mindenesetre tanulsigosak

tetnek, hogy 2 pénzgazdasiy maj
P l"m‘dﬁbn WM@mMnakmeg
apitasanil a kapitalisztikus ef
MOdés és a teljesitést illetSley
melés viltozé esélyei Altal kovetel
a birtokpolitikai akeigk

is Atterjedt (addgabona),
A szerves es eldrelitd birtokpolitika nem elégerik
» .a az;ﬁ.j l’. - l l - i’ "

&inkﬁa aln ;Fgrehajué, feliigyels és ellendrzs kive-
g > a legfelsSbb forumté] a 1 acson: i
at:lag;)]-r:s joval felil 4ll6 i 5’831 yabb}g’ i
s30ciilis szellemmel parosult j

legyenek‘ megvaldsithatdk,

A bll‘takpd]tlka. feladatai kézitt, hazai viszo-
nymnkatedunt\m,elsﬁhelymkeﬂemh’terﬁaﬁelepif
teothen a téren az allarra vird teenddk oroezlin
reszethsebbildozattaléssokkalkedvezébbvimnyok




A JOVO FELADATAI

EbbSl lithatd, hogy 2 birtokpolitika ”akgrmek

egyik legfontosabb feltétele a ’hely.es pénzigyi l:niég‘»:
A £ A m Vi -’ - s

ztt olyan megoldist kell vilasztani, mely minimalis
tékesziikségletet igényel. Semmiesetre semlehet kez-
deni az igénybe veendd birtok elleneruekmek lfy
egyenlitésével, amint ez a f&ldreformr'ufl tortént; o'el'
szeriinek latszik ezt a kérdést a szamltasbol egyldcte
kikapesolni. A jiradékbirtok intézménye a mai rmd
kiviili viszonyokhoz szabott alakjiban (terményjara-
dék) a legmegfelelsbbnek igérkezik kildndeen tfle'
pibésuetéagmenleheﬁvémsdat?’leggsekszgnarg,
bogy a jelenlegi kivételesen kedvezd foldszerzés ilo-
nyeit maguknak biztositsik. Nincs gond a fold'to!;e
elSteremtésére a kisbérleti rendszer a;kalnmzésgnal;
ez, mint itmeneti megoldis kiilonds figyelmet érde-
me! ott, ahol magasak a foldirak vagy a bn'rtok tulg.y
donjoginak megezerzése egyelSre nehézségekbe iit-
koznék.

Mégis a birtokpolitikai akcidkhoz, kiilondeen, ha
azok tengelyében a telepités ll, jelentékeny anyagi
estkozok szikségesck (lakbhizak, gaxdasigi és koz
épilletek emelésére, a hidnyz6 gazdasigi felszerelések
potlisira, iemi forgétoke hitelek folybaitisira, utak
épitésére, esetleges melioracidkra sth.) Egyedil az
illam erejére nem lehet timaszkodni, ebbdl legfeljebb
megint csak kisérletezésekre telne. Rendetkeséare alla-
nak azonban olyan tdkeforrisok (a biztositd tirsasé.
gok és a tirsadalombiztositis dijtartalékaiben, a ki-
Ionboz3 alapokban), amelyek megfelels garanciik
mellett igénybevehetSk, legalibb addig, amig a pénz-
piaci viszonyok javulisa mas hitelmiveletek lebonyo-
litasat is lehetdvé teszi. | 20

Az Gj birtokosok (telepesek) fizetési kitelezett-
ségeinek megillapitisinil mindenesetre tanulsigosak
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a foldbirtokreform pénziigyi lebonyolitisival és a
Muth-pusztai telepitéssel szerzett tapasztalatok. Ezek
arra figyelmestetnek, hogy a pénzgazdasig mai kri-
zise mellett a leendd birtokosok szolgiltatisainak meg-
dllapitisinil a kapitalisztikus elvekhey valé merev ra-
gaszkodis és a teljesitést illetdleg a mezdgazdasigi ter-
melés viltozd esélyei altal kivetelt rugalmassig hidnya
kinnyen a birtokpolitikai akcidk csdjére vezethet.
Miasszéval egyelére le kell mondani arrél hogy a
foldhoz juttatottak fizetési kotelezettsége fix pénz-
Geszegben illapittassék meg. A mezdgazdasigban
azinte kronikussi vilt pénzhiiny a teljesités primiti-
vebb forméinak alkalmazisira kényszerit, amelynel a
pénz szerepét a f5bb termények veszik it. Bz a rend-
Szer ma mir nemcsek a gazdak kdzbtt vile ltals-
nossd, hanem a kéztartozisok teljesitésének teriiletére
is dtterjedt (addgabona).

A szerves és elbrelatd birtokpolitika nem elégszik
meg 2 foldhoz juttatissal és ay Gj kisiizemek beinditi-
sdval, hanem gondoskodik az j birtokosak boldogu-
lisinak egyéb feltételeirdl is, mint a bewzerzs, érté-
kesitd, hitelszovetkezetek alakitisirdl, a sziikséges
ezakismeretek eltexjesztéséedl, utak épitésérdl, kultu-
rilis intézmények megteremtésérdl, az, illetd teriletek
esetleges kizigazgatisi rendezésérdl stb. Mindezekhesz
sziikscges a végrehajts, feligyeld és ellendrzd kize-
geknek, a legfelssbb forumtdl a legatacsonyabbig, 1%
atlagon jéval felil allo ritermettsége, lelkesedése %
szocidlis szellemmel parosult igazsigeveretete, hogy a
birtokpolitika célkitfizései nagyobb zokkendk nélkil
legyenek megvaldsithatok.

A birtokpolitika feladatai kézott, hazai viszo-
nyainkat tekintve, elsd helyen kell emliteni a telepi-
tést. Ezen a téren az allamra vArd teenddk oroszlin-
réazét kisebb aldozattal és sokkal kedvezdbb viszonyok
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Ebbsl lithatd, hogy a birtokpolitika _slkt_armek
egyik legfontosabb feltétele a helyes pémaiigyi meg-
alapozis. A mai vigasztalan : viszonyok ko
zﬁttolyanmcgoldéatkellvélas_:tam,mdymmmalm
t8kesziikségletet igényel. Semmiesetre ae'm'le!let kez-
deni az igénybe veendS birtok ellel:ne:tgkmek ki-
egyenlitésével, amint ez a féldreformg:gl t?mént-t cfl
szeriinek 1atszik ezt a kérdést a azin:}lmabol egyldom
kikapcsolni. A jiradékbirtok intézmeénye a mat re:nd
kiviili viszonyokhox, szabott alakjiban (terményjara:
dék) a legmegfeleldbbnek igérkezik kislonGeen t::le-
pibéumtén,mertlehet&véoesuateleguekszgmare,
hogy a jelenlegi kivételesen kedvezd foldszerzés el5-
nyeit maguknak biztositsik. Nincs gond a fc:ld'tc":ke
elfteremtésére a kisbérleti rendszer alkalmazaa:}né.l;
ez, mint Atmeneti megoldas kilonds figyelmet érde-
mel ott, ahol magasak a féldarak vagy a bu’rtok tulaj-
donjoginak megszersése egyeldre nehézségekbe it-
m‘ an gy -

Mégis a birtokpolitikai akgluokhoz, k“lom?n"yg
azok tengelyében a telepités all, ]dentekmy‘ 3 .
eszkozok szikségesck (lakohmk, gazdasigi és koz
épiletek emelésére, a hidnyz0 gazdasagi felszereleaak
potlasira, zemi forgtoke-hitelek folydsitisirs, “utak

esetleges melioraciokra stb.) Egyedil az
e e Aatleste M
int csak kisérletezésekre telne. e allar
nak azonban olyan tokeforrasok (a bmtomto tamsé
gok és a tirsadalombiztositis dijtattalehjban, a lf:y
16nbozé alapokban), amelyek megfeleld ‘garanmk
mellett igénybevehetdk, legalibb adc‘!ag, amig a pény
piaci viszonyok javulisa mas hitelmiveletek lebonyo-
litasat is lehetdve teazi, B

Az Gj birtokosok (telepesek) fizetési kitelezett-

ségeinek megallapitisinil mindenesetre tanulsigosak
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a foldbirtokreform pénziigyi lebonyolitisival és a
Muth-pusztai telepitéssel szerzett tapasstalatok. Ezek
arra figyelmeztetnek, hogy a pénzgazdasig mai kri-
zise mellett a leendd birtokosok szolgaltatisainak meg-
allapitisinil a kapitalieztikus elvekhez valé merev ra-
gaszkodis és a teljesitést illetleg a mezdgazdasigi ter-
melés viltozs esélyei altal kovetelt rugalmassig hidnya
kénnyen a birtokpolitikai akcidk csédjére vezethet.
Misszéval egyelre le kell mondani arrél hogy a
foldhoz juttatottak fizetési kitelezettsége fix pénz-
deszegben dllapittassék meg. A mezSgazdasigban
szinte krénikussi vilt pénzhiiny a teljesités primiti-
vebb formiinak alkalmazisira kényszerit, amelynél a
pénz szerepét a fobb termények veszik it. Ez a rend-
szer ma mar nemcsak a gazdik kozott vale Altaii-
noesh, hanem a koztartozisok teljesitésének teritletére
is atterjedt (adégabona).

A szerves és eldrelitd birtokpolitika nem elégszik
meg a f6ldhoz juttatissal és az 6j kisiizemek beinditi-
sival, hanem gondoskodik az Gj birtokosok boldogu-
lasinak egyéb feltételeirsl is, mint a beszerzd, érté-
kesits, hitelszovetkezetek alakitisirdl, a sziikséges
wzakismeretek elterjesztésérdl, utak épitésérdi, kultu
rilis intézmények megteremtésérdl, az illetd teriletek
esetleges kozigazgatisi rendezésérdl stb. Mindezekhes
sziikséges a vegrehajod, feliigyelS és ellendrzd koze-
geknek, a legfelsbb férumedl a legalacsonyabbig, 1z
atlagon joval felil allé ratermettsége, lelkesedése &
szocidlis szellemmel parosult igazsigsreretete, hogy a
birtokpolitika célkitfizései nagyobb zokkendk nélkil
legyenek megvaldsithatok.

A birtokpolitika feladatai kdzott, bazai viszo-
nyainkat tekintve, elsS helyen kell emliteni a telepi-
tést. Ezen a téren az dllamra vard teendSk oroszlin-
réazét kisebb aldozattal és sokkal kedvezdbb visvanyok
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kozitt elvégezhettik volna mar évtizedekkel ezelStt.
Természetesen minél tovabb varat magira kozillapo-
minknakcsakezenazﬁtonlehetségmrendazése.am
ail nagyobb megrizkodtatissal jar és annal tobb al-
dozatot kell hozni a kielégitd megoldas érdekében.
A telepitésnél nem mindig a birtokarany meg-
viltoztatisa, illetdleg a birtoktalan elemek f6ldhoz
SEzité ctl. Nilunk ezzel egyenrangu
né egid 3 hossz  évtizedek soran
bekivetkezett eltolodis megezintetése. Demogrifiai
viszonyaink kialakulisara hirom fécénym?nek‘ volt
befolyasa, ezck: a népesség egyeniStien szaporodiss, a
birtok-rendszer, valamint az Alfoldon a nagy-
kiterjedésii kombinilt hatalmas ag-
rirtémoriilések és a nagybirtokok Altal kbritlvett mun-
kiskozségek valtakozisiban kijegecesedett teleptilesi
tendszer.
A népszaporodis kilonbdzdeégét a népessigi sta-
tisztika 1869—1930-as adatai szembetinden abrazol-
jak. A DunintGl né 4m ezen id5 alatt 38.2

porodisa
srizaléhot, az Alfoldé 108.9%ot, az Pazaki Dombos-
videké 53.3%-ot tett ki. Mégha el is tekintink a f6-
varos és kbrnyékének zavard hatasitdl, az Alfsld
: 352 kozel kétszerese 2 Dunintilénak. En-
lakossig na.gyobb termé-

¥

kivandorlisi mozgalma minimalis volt, annak ellenére,
hogy iparosodd varoeok és binyik nem fejlédeek, ahol
a népessé a mezdgardasigbdl kiszorult feleslege
dhelyezémuléltvdnmﬂzzdmbmabuninuil
hires egykés varmegyéiben a népesség alig szaporo
dott s a kivindorlis a multban (u&zakitﬁm}n}:'
hatdeigokbdl a tengerentilra, a Duniatdl déli reszé-

NEPESSEGUNK EGESZSEGTELEN BLOSZLASA Tt

b3l pedig Horvitorszig felé) igen exdeen megfogyasz-
totta a lakossig létszémat.

Az egészségrelen birtokmegoezlis is zavardlag ha-
tott a népességi mozgalomra. Kozismert tény, hogy
nagybirtok-vidék ritkibb népsiriséget bir el, mint
ahol a kishirtok-rendszer uralkodik. Fejérmegyében a
nagybirtok teritleti részesedése 48.8%, Scmogyban
43%, Vestprémben 382%, a népsiiriiség pedig
négyszogkilométerenként §7.5, 57.4, illetve 61.5. Ez-
sel szemben Zalamegyében, ahol a kisbirtok erGseb-
ben van képviselve, a népsiirfség 75.1, Hevesben
84.5 és az alfoldi tanyistorvényhatésigokban végig
ehhez hasonlé népsiiriseget talalunk. Nem a nagybir-
tok vidéken &6 nép gyenge propagativ erejében van
a hiba, mert pl. kéztudomasu, hogy az uradalmi cser
lédséy természetes szaporodisa minden népréteg k5
Zott a legmagasabb, hanem abben a kériilményben,
hugyahkouégl&ekszémﬂymvidékmamgyﬁzun
munkaerd szitkségietéhez igazodik, mig a felesleg azon
tl elvindorol. Erre nézve a megyei adatoknil meg-
bizhatdbb képet nyerhetiink, az uradalmi (eszmei)
kizségek néhiny szamadatibél. A 16 ilyen kozség-
nek (258.767 kat. hold) terilletén minden lakosra
6.8 kat. hold jut, a népesség tényleges szaporodisz
pedig 20 év alatt 18%-ot tett ki. Ezzel szemben a

é lﬂnyoméreezt munkas kbzségekben &8 a

kos falvakban minden lélekre csak 1.2 kat. hold teri-
let esik, viszomt ugyanazon idS alatt a népesség 34
szizalékkal szaporodott.

A nagybirtok csekély népesség-konzervilo képes-
sége sziikségképpen vindormozgalomra vezet. A la-
kossig feleslege a multban kilfold felé keresett ki-
utat, Gjabban kényszeriiséghdl belsG vandorlisra szor
ritkozik. A nagybirtok Mlekszim feleslege eleinte a
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kizvetlen szomszédsigban probilt elhelyezkedni és
hatalmaaan megduzzasztotta a komyezd falvak né-
mint ezt fentebb az uradalmi
kapcsolatbm lsttuk. Ezek a taltelitett helységek ma
mir torzslakossaguk népességi szaporulatit sem birjak
eltartani s igy a vandormongalom nemcsak a nagy-

birtokrs), hanem a munkis- és kizgazda-kozsegekbdl,
st a tanyavxlagbél — mely pedig a legijabb idkig
meg tudta Srizni lakossigit, — kiindulolag folyik a
nagyobbesmpesetbkozsegek,defﬂzgavamsok
felé. Egyzdulafavarmeakomyekeazmagutoho
tiz, esztendei (772.019 fénvi) természetes szaporulati
nak tobb, mint egy negyedét (186.626 156t) vonzotta
magihoz. A 2000-nél nzpesebb agrarjellegii tmori-
lésck természetes 43%e-a, a 2000-nel
kisebbeknek pedig ao%a vindorolt el.
A vindorlis irinya as iparosodd helyaegek felé
tartott, Az, Alféldﬁn, ahol a nagy tanyas agrar viro-
sok, a nagybirtok és a foldnélkili népes munkis-
kéizségek viltakozva fordulnak elf, az a sajatsigos
helyzet alakult ki, hogy az agrir proletariitus jelen-
tekcnyrmevaroshk&v&lett,azazolmnagyagnp
tomoriilésekben helyezkedett el, amelyekben a mun-
htnyu]wlparmodamkmegakezdetatsahghm
takoztak ki, viszont ezen varosok tilnyomélag kis-
birtokos jellegiiknél fogva mezGgazdasigi munkit is
cszk korlitolt mértékben tudnak nyujtani. Most e.r.ek
b&l is nagyobb arinyban megindult az elvindorlas,
gy, évtized alatt lakossiguk természetes
szaporulatinak 70%-it voltak kénytelenek az indusz-
tridlis virosoknak atengedni. JelentOs szerepet jitszik
ebben a mozgalomban a falvak kulturilis elmaradott-
siga, 2 joléti és szocidlis intézmények hiinya is, de
nem wutolsé sorban az a kérillmény, bogy ax ipar
foglalkozis 2 sokoldalu tirsadalmi biztositds elonyeit
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niyujtja a teljesen sorsira hagyott mezdgazdasigi mun-
késsal szemben.

Kiilonleges viszonyaink kozott a £6ld és az ember
eddig nem tudtak egymisra taldini. Ha kozel volt is
a f5ld, a munkisember szamira nem wvolt elérhetd.
Ha pedig tivol esett Sle, emiatt nem tudott hozzd-
jutrd. A kiegyenlitidést birtokpolitikink minden jo-
szandék ellenére sem tudta eddig megvaldsitani. Egy-
két holdas parcellikat oceztott gyakran elérhetetlen
messzesegben. A hazhelyrmdues, mely szintén befo-
lyaeolham volna a népesséy egéazségesebb megoszlasat
& elGsegithette volma (az Alfoldon) évazizadaok ota
hidnyz6 Gj falusi tomorilések alakulsit, az amigy
is tildimenzionalt, nagy alfoldi virosokat toldotta meg
4j, proletir virogrészekkel.

Az AHGId faluszegénysége egyenesen megdibbentd.
Bgyedidl Vasvirmegyében tobb falu mlaihaﬁé mint a
legjellegzetesebb hét alfoldi varm: egyiittvéve.
Ennek okit a kdzségek teriileti kiterjedésében és lélek-
szimiban fennallé kildabeégek magyarazzik. Az al-
foldi kozségek atlagos lélekszima 6627, a Dunin-
tuliaké ennek alig egydtode, 1341. Amig Ceongrid,
Békés és Hajduvarmegyékben egy-egy kouség atlagoe
kiterjedése meghaladja a 100 négyzetkilométert, addig
ez Baranyaban 12.46, Tolnaban 28.96, Vasban 11.77
és Zalavirmegyében 12.45 négyszogkilométert tesz ki.
A teljesen agrirjellegii AlfGldnek termelési, kulturd-
lis, kozegésuatgiigyi, szociilis és kizigazgatisi szem-
ponthdl egyarant elhibizott telepiilési rendszerén
csak dj falusi tGmoritlésekkel lehet javitani, figyelem-
mel természetesen az el nem tintethetd tanyarend-
szer kiilonleges érdekeire.

A telepités feladata lenne a foldbirtokreform altal
elkdvetett és még jovitehetd hibik kiigazitisa is. A
nép egészséges Oeztone altal vezetve egyes helyeken
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mar ezt a munkit, amikor nem a varosban
kiosztott hazhelyeken, hanem torpebirtokan, vagy
ahhoz, kizel (Ceabacsisd) épitkezett. Ebben az irhny-
ban kell a foldbirtokpolitikinak is segédkezet nyajtani
és ahol a helyteleniil kiosztott hizhelyen még nem
tortént épitkezés, ott a j t birtokaikon, he-
lyesebben azok kbzelében kell hizhelyhex segiteni &
foldjeiket megfeleloen kiegésziteni. Egyebitt is a fold-
reform terhes hagyatékinak likvidilasa volna az elsd
feladat. Az Alfold tiszantdli torvényhatosigaiban, 2
felsdvidéki megyék Alfélddel érintkezd réazén és a
Jaszsigban 613 vindormunkasok (sommésok) és kubi-
kosok attelepitése és ezzel ott a thlnépesedés okoxta
azocislis bajok megaziintetése nem kevésbbé stirgde
teends. Az oeszes korilmények alapos mérlegelése
dinti el, hogy ez milyen mértékben és munkistelepi-
tés, illetve 6nallé kistizemek alakjiban torténjék-e. A
telepitéasel Geszefiiggs feladat az Alféld tanyaviligi-
ban 0j ési pontok keletkezésének elémordi-
thsa is. Nemzetvédelmi kivetelmény a trianoni hatdr
mentén fekvd nagybirtokoknak telepitési
felhasznilisa. Megfeleld Gvatossigi rendszabilyokkal
ax egyke iltal megtimade vidékekse életerds alfoldi
csalidok tomeges odatelepitése is fontos nemzeti
érdek.

A hibor utin mindossze egyetlen kisérlet tortént
telepitéare. 1930 Gezén és 1931 tavaszin 90 jaszirok-
szallisi caalzd telepilt tirsadalmi kezdeményezésre, a
foldmiivelésiigyi minisztérium és az O. F. B. timoga-
tisival a kozel 1100 hoidas tolnamegyei Muth-
puwtim.Ennckandepitémekat&rtémﬁévdampi
sajté is annyit foglalkozott, hogy annak részletei
nagyjébanimuemlak&&mégdétt,l\&amégnem
lehet megjosolni, hogy ez 2 nagy lelkesedéssel szerve
zett és hosszabb ideig a szomsxédok humanizmusira
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ptalt kisérlet kijllja-e a mai mostoha idSk probajat.
A berendezkedés mar megtortént, az 4j tanyik és a
leendd kozségbeli belsdségek mar felépiltek. Nem le-
hetetlen, hogy az a 90, mindenre elszant, villalkozd
szellemis jaszarokszallisi munkiscsalid meg tud bir-
kézni (ha nem is a legutobbi idSk holdankeént kbzel
110 pengdben megillapitott évi szolgaitatissal, de) az
{j &5 ismeretlen kornyezetben riszakadt szimtalan ne-
koddképességével és minden lemondisra képes igeny-
telenségével gyokeret ver és dllandé oithont teremt

A fentiekb3] nyilvin kévetkezik, hogy Magyar-
orszigon a hivatisszeriien A foglaikozd
elemek telepitésére van szikség. Ujabban felmerilt 2
varosszéli telepités gondolata is, egyrészt az ipari mun-
kisokra, masrészt 2 tanult elemekre kiterjedsleg.
Mindkét Stlet erSsen idealista elképzelés, amelyben
nagyon kevés a realitis ElGszdr is: Magyarorszagon
a hivatasos foldmivelok szimira is kevés a fold s ami
van, azt elflilk mas célra elvonni nem is szabad. Ma-
sodszor: virosuzéli telepitésekre a mi viszonyaink ko-
ztt azitkség nincs. Al ilyet propagil, az bizonyara a
németorszigi kisérletek hatdsa alatt all. A német szo-
cidlpolitika egyik £ torekvése ugyanis az, hogy a tal-
dimenzionalt ipari munkissig egy részét a munkanél-
kiiliség enyhitéee érdekében, a munkanélkiliséy elleni
biztositisra forditott Seszeg ének felhasznilasa-
val hozzisegitsen a nagy iparvirosok kbzelében kert-
mivelésre alkalmas foldhoz és kis csalddi hizhoz. A
mi ipari munkanélkiliségiink meg sem kozeliti a né-
metorszigit, ipari munkisosztalyunk tivolrdl sem any-
nyira télméretezett és helyzete ozeli sem
olyan silyos, mint a mexdgazdasigi munkissigé, ni-
lunk tehit egyelSre nem siirgds feladat az ipari muo-
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mir megkezdte ezt a munkat, amikor nem a virosban
kiosztott hizhelyeken, hanem tdrpebirtokin, vagy
ahhoz kozel {(Ceabacsid) épitkezett. Ebben az irany-
ban kell a foidbirtokpolitikinak is segédkezet nyujtani
esaholahdytelmulhmtthazhefyenmegnem
tortént épitkezés, ott a juttatottakat birtokaikon, he
lyesebben azok kézelében kell hizhelyhez segiteni és
foldjeiket megfeleioen kiegésziteni. Egyebite is a fold-
reform terhes hagyatékinak likvidilisa volna az elsd
feladat. Az Al6ld tiszintdli tevényhatosigaiban, a
felasvidéki megyék Alfclddel érintkezd részén és a
Jaszshgban él6 vindormunkisok (sommésck) és kubi-
hoeokathelepﬁeaeesezzdottatuhépuedesokozta
szocidtis bajok megsziintetése nem kevésbbé sirgda
teendd. Az Geszes kortilmények alapos mérlegelése
donti e, hogumﬂymmerhekbenmmunkamkpt
tes,dletveonaﬂohsuzmkalak ban torténjik-e. A
telepitéssel Geszefiiggd feladat az AlfSld tanyaviliga-
ban Uj elrisodési pontok keletkezésének eldmozdi-
tisa is. Nemzetvédelmi kovetelmény a trianoni hatic
mentén fekv&nzgybureokoknak teleplteu célokra valé
felhasznilisa. Megfelels dvatossigi rendszabilyokkal
az egyke altal megtimadt vidékekre életerds alfsidi
caalaidok tomeges odatelepitése is fontos nemzeti
érdek.
Ahaboruutanmmdosszeegyetlmhserletmnt
telepitésre. 1930 Gszén és 1931 tavaszin 90 jisxirok-
szillisi csalad telepille tirsadalni kezdeményezésre, a
foldmiivelésigyi minisztérium és az O. F. B. tamoga-
tasival a korzel 1100 holdas toinamegyei Muth-
pusztira. Ennek o telepitésnek a tirténetével a napi
sajtd is annyit foglalkozatt, hogy annak részletei
nagyjaban ismeretesek a kizonség el6tt. Ma még nem
Iehztmegjédngbogyezanagylelkesedmelszzrvef
zett és hosszabb ideig 2 szomazédok humanizmusira
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utalt kisérlet kiillja-e a mai mostoha iddk probajit.
A berendezkedés mir megtortént, az Gj tanyik és a
leend kizségbeli belsdeégek mir felépiiltek. Nem le-
hetetlen, hogy az a 90, mindenre elszint, villalkozd
szellemia ]aswoksza.llaa munkascsaldd meg tud bir-
kozni (ha nem is a lcg'ubébbl idék holdanként kozel
110 pengdben megéllapitott évi szolgaltatissal, de) az

u; és ismeretlen komymfben raszalmdt szamta.lan ne-

tzlmsegevel gydkeret ver és all:mdo otthont teremt
ott maginak,

A fentiekbdl nyilvan kdvetkezik, hogy Magyar-
orszigon a hivatisszeriien mezdgazdasaggal foglatkozd
elemek telepitésére van sziikség. Ujabban felmeriilt a
virosazéli tdepltes gondolata is, egyrészt a2 ipari mun-
kisokra, misrészt 2 tanult elemekre kiterjeddleg.
Mindkét otlet erdsen idealista elkepzeles. amelybm
nagyon kevés a realitis. Elosm: is: Magy
a hivatisos f6ldmiiveldk szamara is kevés a fold s ami
van, azt elShik mis célra elvonni nem is szabad. Ma-
sodazor: va:oeszehtelepltesekreamlmmymnkko
zott azuheg nincs. Aki ilyet propagil, az bizonyara a
németorszigi kisérletek hatisa alatt dll. A német szo-
ailpolitika egyﬂ: £8 torekvése ugyams az, hogy a til-
dimenzionalt ipari munkissig egy részét a munkanél-
kiiliség enyhitése érdekében, a munkanélkiliség elleni
biztositisra forditott Seszeg egyreazcnd: felhasznilésa-
val hozzisegitsen a nagy i k kozelében kert-
mivelésre alkalmas f5ldhdz és kis csalidi hizhoz. A
m:mmunkanelkuhsegunkmegaemkozehuam
metorszigit, ipari munkaaos:talyunk tavolrdl sem any-
nyira tlméretezett és helyzete megkdzelitSleg sem
olyan silyos, mint 2 mexdgazdasigi munkissigé, ni-
lunk tehit egyelGre nem siirgds feladat az ipari mun-
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kisok virosszéli telepitése. Kir ezzel komplikilai &
meliékviginyra terelni a mezbgazdasigi telepités

ugyet.

Az sltistalan diplomisok vagy a még munkaképes
nyugdijasok foldhéz juttatisinak gondolata pedig
szintén nem tartozik a realitisok soriba. A hibord
utini évek nagy felbuzdulisiban torténtek ilyen ki-
sérletek, s3t a foldbirtokreform vwégrehajtisa sorin a
lateiner emberek kozott osztottak is ki foldet, az ered-
mény azonban kiibrinditd, mert a juttatottaknak
sem kedvilk, sem tudisuk nem volt a gazdilkodashoz.
Alig hihet3, hogy akir a diplomis fiatalsig, ha csak
nem mezbgazdasigot tanult, akir a noyugdijasok a
megszolgilt nyugdij helyett hajlandék és képesek len-
nének a rendkiviil sokoldalu ismeretet és tapasztalatot
igénylG gazdilkodissal foglalkozni. A diplomas ifju-
sdg problémijinak megoldisa egyébként feltétlenil

deszefiigg a foldbirtokpolitikival, mert kéztudoméasu,

hogy a kisbirtokrendszer kiterjesztésével a szabad-
foglalkozisu palyik és a kozigazgatisi sth., tevékeny-
ség szAmara is 0j lehetSaégek nyilnak.

A birtokpolitikira Magyarorszigon ma nagyobb
és bonyolultabb feladatok megoldisa vir, mint valaha.
Minden tétleniil eltoltott esztendd csak shlyosbitja
az ellentéteket és még jobban kiélez a szélsleégeket.
Ma talin nem jelentkezik olyan elemi erGvel a f5ld-
nélkilli vagy foldezegény tomegek nyomisa, mint a
vilighdborG utin, de djabb nemzeti szerencsét
lenség felidézése nélicil azt bevirni nem is lehet. Bp-
pen a foldbirtokreform figyelmeztet arra, hogy az
utolsd perchen, kényszerilséghSl elfrincigilt birtok-
politikai akcibkbil csak nagyon tSkéletlen atkotasok
azirmazhatnak, amelyekbdl kevés 6 vilik a termelésre
és az érdekelt néprétegek szociilis helyzetére nézve.

Birtokmegoszlasunk arinytalansiga, szemben ag-
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rir proletaristusunk nagy tomegeinek ndvekvs myo-
morival, a magyar tirsadalomban is szinte kilonbség
nélkiil azt a megpydzidést érlelte meg, hogy kozalla-
potaink rendezése széleskori, tervszeriien elGkészitett
és kellen megalaporott, organikus birtokpolitika nél-
kil lehetetlen. Ugy latszik, hogy hivatalos helyen is
foglalkoznak valamilyen megoldassal, nagyobb nehéz
ség jelentkezik azonban az anyagi eszkdz6k elSterem-
tését illetdleg. Hangsilyoznunk kell, hogy minden al-
dozat kevés azokhoz a nagy és a magyarsig egész jo-
vijére kihatd népesedési, tirsadalmi és kozgazdasigi
érdekekhez, képest, amelyek kielégitése egy helyesen
és célszeriien felépitett birtokpolitikira vir. Nem sok
idénk van, ameddig el kell dlni, hogy megtudunk-e
felelni nagyobb megrizkodtatasok bevirisa el6tt az
itt reank vard torténelmi feladatoknak.
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