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fl magvar TársadalomtudomámJí 
Egvesűlet Könvutára. 

;\legjelenik időhöz nem kötött számok­
ban. Közli az EgyesCtlet túrsadalomtudo­
mányi szabad iskolújában Budapesten és 
Kolozsvárt tartott elfodúsokat. Az egyes 
számok arút köt\·e, megkezdett nyomta­
tott ívenként 20 fillérben símbtuk meg. 

Így az clsü szám bolti úra ;3 korona 
no fillér. 

Az E 0·vcsület ta 0 ··1ai ötven ívenként () b... t-,, 

koronúval fizethetnek elé5 a :\!agyar Túr-
sadalomtudomúnyi Egyesűlet könyvtúrára, 
a mely összegért nékik az egyes meg-

ent számokat megküldjük. 
z elé5fizetb,i pénzek az EgyesC1lct 

.:tba (~!agyar Bank és l(ereskcdelmi 
·tpcst \'., \'áczi-kiirút :32. sz.) 

· zokat az Egycsűlct titkár­
est \'., :\lúria Valéria-u. 

jelentkczéíktól esetleg 
:1edjük be. 
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ELÚSZÖ. 

1\z itt iisszcfoglalt eWadásokat egyetemi rolgá­
rokból s a művelt nagyközönség különféle rétcgci­
bfü összegyűlt hallgatóság, tehát nem szakemberek 
cléítt tartottam. Hallgatóimról általúnos műveltsé­
get igen, dc élettudományi ismereteket nem tet­
tem föl. Elííadásaim mindazonáltal számot tar­

tanak czébbcli sociologusok és biologusok érdck­
Wdésérc is. Az eléíbhiekérc azért, mert a társa­

dalomtan és az élettudományok viszonyát úgy, 
mint clfíadásaimban én, tudtommal még senki 
sem értelmezte és fejtette ki. Az élettudományok­
kal szakszerűen foglalkozók figyelmére, külö­
niiscn magyar szaktársaiméra azért tartok szá­

mot, mert sok zavaros és főleg a magyar iro­
dalomban összezavart fogatmat igyekeztem tisz­
tázni és mindvégig a saját, több mint negyed­
század óta érlelt fölfogásomat érvényesítettem. 

Forrásomúl kizárólag saját egyetemi előadá­

saim, melyeket a fejlődés kérdéseiről immár 23 
r· 
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é\' óta é\'rfíl éne ttrlok, és a saját régebbi dol­
gozataim szolgáltak .. \zoknak nem egy részle­
tére reá fog az olrnsó ismerni . A magyarül is 
megjelentek kiizűl fölsorolom a kö\·etkez(íket : 

.rl::: J/ű anya.[! /, a: c,1{)'L:1tisJ.![. Budapesti 
Szemle, Dl. sz. (188-! julius). íD-111. l. 

Bc11c;:c/Js a n:11ds::i.:rL'S á!lalla11ba. JtrtesíW 
az Erdélyi :\lüzeumegyesűlet Or\'Os-Természet­
tudo1rnín)·i Szakosztúl)·úból. II. Természettudo-
mún)·i Szak. XI\'. é,·f. (18D0). 1 14. l. 

A ::on/rJ,!.(11.· 7lliíhdyi.:. ItrtcsíW :X\'. éd. (18\JO). 
Ill. Nérszerű Szak. fi,J 1:38. 1. 

rl jótdw11yság, 111inl la111L:::;::cli lör·1'<:11y. Jtr­
tcsíW X\'IJ. é\·f. (18fJ2). lll. :N'épszerLÍ S1/.ak. 
í?-100. 1. 

.-,! : c,!.(ys,·jlií állatok a /iibbs,:j!iid· s::,·11111011/­
jából. ItrtcsíW. II. Természettudományi Szak. 
X\T é\'f. (lbfJl). 1:3-40. l., 0-!- 114. 1., 22:3-
2:-A. 1.; X\'II. éYf. (18!!2). l-4G. l. 

.-Íllaltmzi , liiad1ísol~. be1·c::cl/,iíl a:: L:lc/l11do-
111á11yba. I,olozs\·úr, 18!)2. 128 1. 

Xd1á11y lap ,i1zis111, r,•ffillk hirh:11,·h;Nil. l 'r{t­
nia, 1. é\'f. ( 1800) :3. sz. 

A f<')lDdc;s11d.: lh'l'c':cl/ cílalalmlcísról. .\cta 
Uni\'. l,olozs\·úr, rno:3/lfl0-!. 131-rn:>. 1. -

'ránia, ,->. é\·f. (; DO-!) 241--24\l. 1. 

l 
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ELOSZÓ. 

.--1: (:/ef!11rlonuí11yok lwlcsai. Emlékkönyv az 
Erdélyi :dúzeumegyesLÍiet l DOG. évi vándor­
gyűléséröl. - lJ ránia, 7. évf. ( tDOö). 

Verseny és haladás a !crn1és:dbc11 s a: e,n­
beri tcírsadalomba11. Emlékkönyv az Erdélyi 
1\1 úzcumcgyesűlet ID07. é\'i vándorg_vűléséröl. 

11/a/Uar társadalomtudon1ány. .\ :\!agyar 
Társadalomtudomán_,·i Egyes(ílct külön kiad­
ványa. lfl07. - l'ránia, 8. évf. (1!)07)G.sz. 

A lársadalon1fan ludo111ányos awya/[a. l\la­
gyar Társadalomtudományi Szemle. I. évf. ( 1808) 
60 82. 1. 

Jla,!.(á11!11lajclmz, csae h; társadal111i del a: 
áf!alors::ágba11. Ugyanott, l G4 -- - l 7D. 1. 

S::,' ti·c::cl ,:s lársada/0111. l rgyanott, 420-
44;3_ 1. 

A 11enz:c!alkolú kiihillbii::L:::,-i-űl általános fcj­
/űd.:slcl1li s:rn1pon!bcíl. Ug\'anott, ;"i)7 -G!G. 1. 

Orc,~·st;g L:S halú!. Uránia, 10. é\·f. ( 1 fJOD) 
1. szám. 

A Dan•inis11ms bírcílali/; ,:s a lúrsadalo111-
la11. ;\!agyar Túrsadalomtudomán)'Í Szemle. 2. 
6vf. (Il>OD) :3W-:342. 1. 

Eléíadúsaimnnk elsfi alapgondolatát, hogy az 
életnek egyik kgjcllemzőbh vonása az egyéni­
ségek képében való megnyilatkozás, már 188--1--ben 



LLüSZÓ. 

kifejtettem; azt redig, hogy a fejlfülést a faji­

lagosság Yag:, is a függetlenség jellemzi leginkább, 

már 18D l-ben igyekeztem kimutatni. 

Kolozsyftr, 1 fJ 1 ~ szept. hayúban. 

T. \ RTALO :\rJEGYll~K. 

1. l•:Ü).\D.\S: .\ fejlődés, mint az átalakuhs­

nak e:2:y neme, és ,l föltétlen tm·ábbfejlÜdés 

II. l•:t,Ó.\l)_\S: _\z élet három alaptörvénye . 

. \z élőlény fogalma. Egyedi fejliídés és faj-

Lap 

f(;j]iídés . . \z élet tartama ___ ___ ___ _ 42 

Ill. I•:LÖ.\D.\S: .\ hosszú élet és a továbbfcj­

liídés. .\ múlt hatása a jövendiíre. A faj 

,·énűlésc .. \z ivari egycsűlés hatása .. \z öre­

gedés magyarúzata .. \ halál oka. Lappangó 

élet. Szerzett tulajdonsiq.~ok örökölhetőségé-

nek kérdése ________ _ 

!\'. l~LÖ.\D.\.S: .\z irnros szaporodás jclenti5-

sége a fajfejlŐdésre .• \z egyedi fejlődés és 

a fajfejlődés .. \ fcjlÖdél:;clmélct s a szárma­

zústan viszonya . • \ fajok alkatvállozásának 

elmélete: Lamarck .• \ származústan eredete: 

llarn·in és 1 luxlcy. .\ természetes kiválo­

gatódás. Lamarckismus. A fcjli5clés függet-

8G 

119 



VIII T.\RT.\LO~!JEGYZl~K. 

V. ELŐ . .\D..\S: . .\ fejlődés eredményének örök· 

Jelessége és alkalmazkodottság,L. ;\ ;\lcndel· 

féle öröklési mód. \Veismann : a kezdősejtck 

leszármazási Yonalának mcgszakílatlansága. 

10-félc különbség valamely faj egyedei kö­

zött. e\ .. létért yaJó küzdelem•· igazi értelme. 

.\ kölcsönösség mint természeti tön·ény. 

.\ ycrscny és a fejlődés -- ·· _____ _ 

VI. ELÖAD},S : :\lit lehet a túrsadalomtuJomá­

nyoknak a fejlődés törvényeiből tanúlni? 

.\z ember prospeetivus potentiúja és pro­

spectiyus jelentősége a túrsadalomban. Erő 

a különbözésben. .\ ki\·{llot;atódús az em­

berek között. .\ faj egészsége. Contrase-

Lap 

179 

lcctio. Üsszcfogfalús ___ ___ ___ ___ _ 218 

I. l~LÖ .-\D.-\S. 

A FEJLÖDltS, MINT AZ ÁTALAKÚL\SN.-\K. EGY 

1 El\ lE, ~:S A FÖL T~~TLF.:'.'l TOV.\BBFEJLŐDltS. 

T is%tclt Hallgatóim! .\ lindenckeWtt m::t akarom 

Önöknek megmagyarázni, miképcn jutok én, a 

természetvizsgáló életbúvúr, a ki sem jogász, 

sem czéhbeli bölcsész, de még socia lista munkás­

vezér sem vagyok, ahhoz, hogy a Társadalom­

tudomú nyok Szabad Iskolájában n frjl6dés tör­

vénycir{í l elöadflsokat tartsak . Ha azonban ez 

Önök eWtt, a kik ide jöttek, netalán nem szorL1lna 

magyarúzatra, engedjék meg, hogy Önökön ke­

resztül azokhoz szóljak, a kik nem jöttek el, és 

különüsen azokhoz, a kiknek véleménye szerint 

a társadalomtannak semmi köze a természet­

tudomúnyokhoz, vagy íjszintébben - a te r­

mészcttudomúnyoknak nincs küzük a társadalom­

hoz. /\.z ilyenek, régebbi és újabb tudományos 

tekintél\'ekre tfünaszkcxlva, búrmely tudomány-
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szak tegelsií fiiladatávú azt teszik, hogy pontosan 
yonja meg a határokat, melyek minden más 
tudomán> tói el\·úlasztják . i\lintha csak az élni 
kí\"ánó embernek tennék l egcls{i föladatúvú, hogy 
ássa meg a sírt, a hol majdan nyugodni fog ! 
Ez a ezé! lelkesítheti a trnJ.'J.'ista barátokat, kik, 
mellesleg szólrn, azért sajtot is ké ·zítcnck ; dc 
nem lelkesíthct bennünket, kik tudományunkkal 
élni, éltetni és hatni, mindenütt ott lenni, a nernc­
sehh emheri türekYéseknek ele,·en része, egy 
boldogabb emberi jü,·endéínck munká. ai lenni 
akarunk. A. tudomány csak cg>·• s a czélja nem 

e",·e· b mint ,·ilá"ossáo- · részekre csupán szellemi b... , 0 0' 

erúnknek és e zkiizcinknck gyarlósága osztja. 
l\legosztott ága mű,·clúire nézve czélszcrűségi 
kö,·etelmény : de lényecréhcz nz nem tartozik. 

Az élr'í tudomán:: nem cserépbe ültetett virág, 
melynek csak odáig szabad gyökereit bocsá­
tania, a med lig a számára eleve megformált 
cserép engedi. ~<'it nem is olyanok az egyes 
tudományszakok, mint az erdéí fái, mcl:,ek kiiziis 
talajba mélyítik és ott összefonják gyiikcreikel. 
!\cm küliin fák, nem küliin szcn·ezctek, hanem 
tagjai egy és ug>·ai1azon szervezetnek, tudomány-

a, cr"l,· vacr,· talún mé« helycschbcn, az egyik a Ot.L , <. :"jw b ~ 

kéz, a másik a láh é~ - nem akarok \'itúzni most 
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a fi.ilött, melyik az ag_\Telő. Nem engedhetjük, 
hogy a társadalomtant iskolás pólyákkal lekös­
sék és a mai ember szellemi életének v6rkerin­
géséböl kirekesszék. \"iszont az élettudomány is 
megkövetelheti, hog>' éltető nedveit a társada­
lomtanba gúttalanúl átünthesse és ahhól maga 
is erőt cseréljen. 

Dc elég a hasonlatokból, mel>·eknek túlsúgai­
tól úgyis eleget szern·ed a tudornán>'t népszerü­
síteni akaró irodalom, illetéíleg maga ez a nép­
szerűsítés. l\lert én azt hiszem, a tudományt 
népszerűsíteni annyi, mint eredményeit megért­
hetr'.íkké, türek,·éseit kech-esekké, áldozatokra is 
érdcrnesekké tenni mindenki előtt. Csupán S7.Óra­
koztatni nem lehet a népszerűsítés czélja. Eszköze, 
igen, lehet a szórakoztatá , addig a határig, a med­
dig az érdeklé>dés l"iilkeltése és ébren tartása, a 
hallgató f\g>·elrnének leküté e megk:i\'ánja. A ki 
nem figyel reám, annak a kétszer kettéít is hiába 
magyarázom. É · minden e ·etre komol_,. dolog a 
tudománynyal foPlalkozás. A~t Önöl·nek is át kell 
érezniiik, a kik engemet itt hallgatnak. Nehéznek 
azonban nem szabad tartaniok. ,\z én hibám 
lecnd, ha, clr'íadúsaimat végig hallgat,·án, annak 
fugjúk tartani. :\Iert a népszerű elúadús nyitja: 
csak azt rnc1!ldani cl és csak annyit, a mennyit 

l. 
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könnyen érthetf5vé tuJunk tenni. Ezért az cl{í­

adónak nem annyira tudását, mint inkább belá­

tását kell csillogtatnia .. ..\ belátás kii\·etclménye 

részemr{jl, azt hi -zem, az, hogy hallgató illl ban 

scmminélllÜ élettudornitnyi elöismeretet ne tegyek 

fül. És ezt a kijyetelményt egy mai társadal­

lllUnk yezeti'j kiireih(íl kikerűlt hallgatósággal 

szemben éri:-en úg_\· kell éreznem, mint ama fi>ld­

míveléíkkel es ipari munkásokkal zemhen, kiknek 

életfüntar ásuk kijny\·ek f<Jrgatúsára vajmi kevés 

id{ít enged .. -\z dettuJo:nú1wi ismereteknek ma 

még nagyon ke\·és rész jut abban az általános mű­

veltségben, a mit minden embertársunktúl meg­

k/i\·etelhe1ünk, de a minek megszerzésére minden 

cmbcrtárs,mknak módot is nyújtani elellli kö~c­

lcsségünk \'Olna. É- nem is azért oly kicsin_\· a 

részük, mintha az iskolában Illa is még oly igen 

keveset tanítanák. De a lllit az i kolúban tanúl­

tunk, azt rendesen nem tudjuk; mert kelletlenűl 

is tanultuk és iettünk is elfeledni . Csak azt 

tudjuk igazán, a minek tudását további életfö11-

tartásunk megköveteli tíSlünk, vagy a mit a tár­

sadalom, elllbertársainkkal \'aló mindennapi érint­

kezésünk minden untalan számon kér tíílünk: 

azt, a miröl mindeni.itt beszélnek, a mi iránt 

mindeniitt crdeklő lnek. Jtlettudom:uwi i mcrctek 

hel_\'ett szólásforrnák, rosszül érlelt, elcsépelt 

szál lóigék járják ma még. 

.-\ népszerü előadónak tehát kcttús nagy föl­

adata van, különösen az élettudomány terén. Az 

egyik : rncgérttetni és terjeszteni az élettudomány 

igazságait, azokat az érdekkidés, a mindennapi 

he ·zélgetés tárgyaivá tenni a társadalomnak min­

den körében. Hej! mikor fo,rJ\tk elérni ho•nr 
. t, ' b,J 

testi életünk, egészségünk, fejl{ídésünk tiirvényei-

röl és lehetc'íségeirfíl annyian és ann_\'it beszél­

gessenek, mint a Hm·erda :\láriák h(ínpöreirc'.í l ? ! 

A másik fiiladat : az igazságok hefogadúsa érde­

l,ében megtisztítani a köztudatot a hamis ágak­

tól. lgen nag~', kell{íleg nem i mérle6elhet{í a 

felc1<íssége annak, ki az m·atatlan na<r\' közönség· e,. 

el{ítt az élettudományok eredményeinek hirdeté-

sére mer .vállalkozni. A thedések, vagy a czél­

zatos hazugsúgok, mert az élettudomány leple 

alatt il_\·eneket is terjesztenek, talán egy mfrs 

tudományágban sem lehetnek a társadalomra 

nézve oly végzetesek. Ime, itt mutatok reá, ezzel 

a néhány szórni, a7, életbú \·ár fiilaclataira a tár 

sadalomtudományban : hirdetni, bizonyítani az 
életet illct{íleg ott mé..,. cl nem foa,1dott 1· o-a-,sa' 0 ;:-,'- :::, ,.J -

gokat és leleplezni a már nagyon is elfogadott 

ha;wgságokat. 
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Az úgynevezett népszerű cWadó igen gyak­
ran esik ahha a hibába, hogy a birodalmába 
csábítottnak aranyhegyeket igér, melyeket kész­
pénzü1 fogad el egy más tudománynak művcli>je 
vagy gyakorlati embere, é azután megugrik a 
fizetés elííl. Én e ak aranybányákat mutatok a 
társaJalomtan számára a fejlíídé tudományban, 
de sietek hozzátenni, hogy még macrunknak is 
kevés a vert aranyunk és végtelenül nag_\·ok a 
bán_\·ászat l,:ijltsé~ei. 

És mégis, alig van valami, a mivel érdeme­
sebb ,·olna a tár ·a lalmi boldogúlást szi,·én \' ise­
Jőnek foglalkoznia, mint a fejlfülés tör\'ényeivel, 
fejlfülésen egyaránt értvén az élíílények bizonyos 
átalakúlásait a maguk cg:,·edi életén belül és az 
élölények fajainak nemzedékröl nemzedékre be­
következíí bizonyos megváltozását, dc nem ,·éve 
ki az embernek es társadalmának fej l{ídését, a 
történelmet sem. :\[ert minél tovább gondolkodom 
fölötte, annál inkább bizonyossá válik el{>ttem, 
hogy a teljes hoklogságot e ak az az érzet fogja 
a társadalomnak nyújthatni, mely majd a zavar­
talan testi és lelki életmt'.íküdések alapján bekö­
vetkező emberi tovúbbfejl{ídés tudatával jár. 

i\lid{ín pedi~ a fejWdés türvényeit kutatjuk, 
ugy-e hár, iinkén) telenül föl kell bennünk vc-

,\ FE.ILÓDES T(JllVENYEI. 7 

tődnie a kérdésnek, hogy lehet-e a fejlfíllés 
irányait kijelölni ? Tmünk fi.iggö valami-é az az 
átalakulús, a mit fejlődésnek szokás nevezni? 

A vérbeli természetvizsgúlóra nézve nincs 
tétel, sem emberi, sem isteni, mely bírálat és 
tépclfülés túrgya nem lehet. Dc, ha az a termé­
szetvizsgáló igazi magyar ember, s{ít, ha csak 
igazi ember, mégis van szárnárn egy tétel, melyet 
bír{tlni és t{unadni semmiféle tudomány kedvéért 
sem hágy : hogy annak a nemzetnek, mely ezer 
év <>ta lakik a i,árpátok koszorújún belűl, élnie 
kell minden eszkiizzel és minden áron és ma­
gyarnak kell maradnia minden eszközzel és min­
den áron. 

, cm volnék é.íszinte, ha azt mondanúm, hogy 
erre a tételre fejléídéstudományi kutatások alap­
ján jutottam ; mert ez a tétel cWttcm minden 
tudománytó l független és minden tudomány 
föliitt való. Dc azt {íszintén mondhatom, hogy 
e tétel igazolását a fejl{ídéstuclományban is meg­
találom ; mert az emberi to\h'lbbfej]{.ídést szolgálni 
nincsen ut és nincsen mód sikerre vezetőbb, 

mint, éppen sajátos jó tulajdonainak kifejtése és 
érvényre juttatúsa által, nagygyá tenn i a nemze­
tet, mely nek tngjául születtünk. 
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J','ern le z nehéz, clfiadásaim sorá11, megmu­

tatnom, hogy az élőlények testi szer\'ezetének 

fejlfídésére e ak olya11 értelemben lehet hefolyó­

sunk, hogy a fej!éídé ·nek keJ\·ezö rngy kedve­

zfítlcn körűlmén.'·eket teremtünk s a fejlfídés11ek 

küliinben nem tc'ílünk függr'j lchct{bégei ki "1zü l is 

egyiknek n1g_,· másiknak ked\'ezünk, tehát vá-

1 aszt un k közúlük. Dc a fejlrídést 11em méstersé­

ges eszköziikkel idézzük elé, legföljebb megindúl­

tának idé5pontjút szabhatjuk meg, mint a hogyan 

a fülhúzott órát elindíthatjuk tetszés szerint \'agy 

ma, \'élg.'· holnap, rngy esetleg állani is hagy­

hatjuk, a mig el nem rozsdásodik. rts küliiniisen 

nem szabhatjuk meg a fejli'ídés menetét, nem 

adhatunk annak új lehetfr:,égcket. 

;-.;ehezebh ksz kimutatnom, hogy kiin'.ilhelül 

hasonlóan rng_nmk rni emberek a tú1 sadalrni 

fej!éidéssel is. Talán nem is a fiiladat lesz ne­

hezebb, mint inkúhb a„ ellentmondások hango­

sabbak .. · azc,k-tt alig némíthatnók el, még ha 

- dirntos elj{mí:;sal - ki i-, ka~,csolnúnk azt a 

bizonyára iinkén\'t kinúlkozó volta miatt cryanús 

kü\·etkezteté ·t, ho,ry a túrsadalom is szervezet, 

fcj!{ídésnek eredmé11ye és 11em csupán emberi 

akarat és elfirc kitüzütt czélokra tiirekv{í tevé­

ke11ység m(\·e. más sz(>val 111iítcrm,Jk. 

Szembe kerülök rnajd azokkal, kik szerint a 

természeti jelenségek és a társadalmi jele11ségek 

különhüúísége nem csupán min{jségek és meny­

n_viségek különbségén, hanem nilami eredend,5n 
' áthidalhatatlanon s a lényegbe \·ágón alapszik ; 

a kik szerint a ten11é zeti jelenségeket o!wk. a 

társadalmi jelenségeket c::dok idézik el{í. J-<~s már 

most e!e,·e azt mondom nékik hoo-\' io·azán meo-
' 0~ ;:-, V 

kellene vetnünk ünnl'.lgunkat, ha mi emberek 

csináltuk és mégis oly ro szra csináltuk ,·olna 

társadalmainkat, belénk oltott és magunkban tu­

data. an megnii\·elt erköksi érzékünkkel o!,· vén-
. "' 

telen sokhan ellenkezőre. 

De azért ne számítsa:1ak hí,·eik közé azok 

sem, kik a társadalmi mozgú okat is a mecha­

nika kétszerketWjé1·c, ho,~_,, ú~y mondjam, a sw­

bad esés tii1Tén_,·cire vezetik \·issza. Az ilyenek 

él társadalmat, ha lehetne, igazán \·issza \·ezetnék. 

Annyit legaláhh talán senki sem nm kétsén·he 
' hogy a társadalmi jelenségek is élettünemények. 

J\os hát, az élet világá.han a kjlfülés törvényei 

uralkc,dnak. Az élet jelensé"·einek ép oly elemi 
0 . 

tényezé5jc a fe,ilfülé ', mint a hogran a mecha-

nika jelenségeinek, s{ít az egész élettelen világ­

nak a nehézkedés : itt a nehézkedési er{j (gra­

vitatio) /,a/císcít, ott a f'ejl íí,lés (cvolutio) aed-
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m JJZ)'L;i látjuk, hárhova tekintsünk is . Ez a tétel 

azonbnn nem ugy értend<'í, mintha az élől én _vek 

ki , ·olnának , ·é\-e a nehézkedés,i er(5 hatása alól, 

vagy mintha meg tudnók élesen vonni a határt, 

a meddig az ügynevezett élettelen, anorganicus 

vilúg felé a fej!{ídés credmén>·ei kiterjednek. T éte­

lemet hogyan ért ék, mindjárt megmag_,·arázom. 

Dc eWbb, egy pillanatra még, visszatérek emberi 

tiirekyéseink viszonyára a társadalmi fej lfüléshez . 

~linden emberi társadalom, vagyis az embe­

rek cgy-e6y nagyobb csoportja állandó együtt­

élésének mindenik formája olyan fejlödés ered­

ménye, a melyben nagy része \'éln az emberi 

akaramak. Az összes tudományokat ké t cso­

portba oszthatjuk és szembe áll íthatjuk a te rm é­

szettudományokat, mint a melyeknek túrg>·át az 
emberi akaraton ki\·űl álló erfík szolgúltatjúk, a 

ti ibbi tudománynyal, melyeknek tárgyát emberi 

elhatározások teremtik. A társadalommal foglal­

kozó tudományt, a társadalomtan! mindkét e. o­

port kiivetelheti magának. Legsz rosahh kapcso­

latban az élettudományokkal van s azok kiiz(íl 

is leghens,íhh az üsszeköttetésc a fejlődéstan nn l , 

a7.t a legtágabb értelemben véve. Ebből a szem­

pontból t.írsadalo111famzak (';oáo logia) nc\'eZ­

hetjük ama tiirekvésck foglalatút, melyek a túr-
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sadalmi együttélés és az emberi továbbfcjl<'5dés 

tiirvé nyeinek és föltételeinek megismerésére vo­

natkozna k és az együttélésnek a továbbfejlő­
dés föltételeinek az emberi boldngúlást leginkább 

szolgúló szabályozá. át ke resik. Elöadásaim is 

kere ni fogják és külön vála~ztandják az emberi 

akaratna k s a fejWJés tiirvényeinek részét az 

emberi tá rsadalmakban, de különösebben csak 

az utóbbiakkal foglnlkozandnak. 

A ki nzt hi i,zi, hogy az emberiség fej](ídését 

egyesek, az aká r jóban, akár gonoszban nagyok, 

irányítják; hogy egyes \·ezet{.ík belátásától és 

akaratát6l fi.igg, példáül, valamely nem zet jöven­

dfijének megszabása: az természetesnek fogja 

talúlni, hogy tfÍr. ndalmi intézményeink jövendö 

életére még nagyobb lehet bizonyos kiválasztot­
taknak irányító hatása. 

J\ la már a természettudományok a téirténet­

buvárokat is más belátásra bí rták : a CARLYLE 

hcros-elmélete kijltí5i ábrándozás, de nem törté­

nelm i tantétel. A CARLYLE herosainak, egy Nngy 

Sándornak vagy .\'apoléonnak kül ső hatása az 

emberiségre hasonlít a tt:ízhányó hegyek kitö­

réseinek és egyéb nagy zajjal járó te rmészeti 

tünernénycknek, az úgynevezett földta ni catas­

trophú lrnn l< , hatásához a föld arczúlatára. Jelen-
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,. . 1-,,1,, '\Zül<•'l,oz az anró, tüsé<Tü k e len yeszuen c,-e '"' ., ' - "' ' 
ol . . \· \·"zhen észre sem vehctií tényez{íké-mun rnJU, ,<> - - · 

hez yiszonYÍtYa, melyeknek ereje éYrnilliókon át 
tartó fol\'tu.nos águ\.::ban áll. A \'esuvius hatalmas 
harnu\.::C;pja, mel~ nek létrejötte Pompejit elte­
mette, ,·a\.;ondtúrús azokhoz ['. hegyekhez képest, 
mel\·ek idótlen id{í\.::n~k fol:,'amán a1'ró csigáknak 
váz~;hól halmozódtak fi>l. . .\ mit a folytc•n ható 
apró ténwziík tanáYal a genlogiúhan L\ELl,, azt 
~rték el .a ti ,rténettudományban TA Y~E és mások 
a mindennapi élet tünernényeinek s a kis embe­
rek ,·:selt d0lgainnk, mint az emberiség sorsa 
intézi'íinek, kiderítésével. Az igazi nagy emherc\.:: 
jelen íísége az emheri fejlöJéstiirt~nethcn ~-gészen 

· ,· <T\' e111berel·ct é•1 Ll"\' fogc,m fol, mtnt mas. ·"' na,,,_ ' · '°' · 
a fejlődéstudományhan 11111 /o I io néven ismert ~ál-
tozato\.::nak, a magúnos ,·últozato\.::nak egyik fele­
ségét. :-!inden nagy ernher euy-egy nagy lépés 
az emheri w\'ál,hfejlíídés útjún, sokkal nngynhh 

l
nint a mekkorát tett kortársainak túl­lépés, 

. .. ., nu,· ember tehát megel{ízi kor­nyomó resze. ·"' 1 , "'· 
társait, megmutatja neki\.:: a fejlíídés irányút és 

· t 1,,,11 e" 1,,a!...'Y ernhert a tiihbi­lehetiíségei , s ezer ,v e, ' . , 

nek kiiYetnie. 
:-li hát akkor a földi élet? Egy teremt{í gon-

dolatnak örökre és elfüe n1cgszubott nyilatko• 
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zftsa' ,\ v,1gy véletlen bekövetkezések l1rnczolatá­
nak eredménye, melyben az összehangozást, a 
sokat csudáit, magnsztalt hnrmoniút, az életben­
marndás szükségkép magával hozrn? 

Egyik sem a kettf.í közt'.íl és mégis mind a kettf.í ! 
A teremtő gondolat a mindenütt azonos tör­

vények, melyek szerint a vilúgeg:,,eternbcn min­
denütt azonos és mindenütt folytonos anyag 
mozgúsi allnpota, azat a mindenség arczulata 
egy adott idíípontb:1n, níltozhatik. Ne,·ezhetjük 
ama tere,ntíí és mindeneket fúntartó, az örök 
változá ·ban mégis örök állandóságot biztosító 
gondolatot, ama törvények üsszeségét és fogla­
ln tú t Istennek. Its az öszinte magábaszállás pilla­
nataiban mindenkire megkönnyebbülés, ha annak 
nevezheti. 

De, visszatén·e a természetvizsgáló állá pont­
jára és annak nyelvezetét használva, nevezzük 
ama törvényeket bizonyos vonatkozásaikban ter­
mészettnni törvényeknek, bizonyos más Yonat­
l<ozásaikban vegyűlettani törvényeknek. Nyilván­
való tehitt, hogy nincsenek olyan vegyűlettani 
jelenségek, a melyek ne hódolnának a termé­
szettani tiirvénycknek és nincsenek olyan termé­
szettani tünemények, a melyek bármiféle vegyű­
lellani tön'cnynycl ellentétben úllhntnúnak. 
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Csakhocr,· ama mindenütt azonos törvények 
::,. 

egyéb rnnatkozá okban is nyil\'ánúlhatnak. mint 

a melyekben tern;észettani és vegyűlettani tiir­

vén:,·eknek ne,·ezzük őket. Uyen egyéb Yonatko­

zás az élet : érren olyan joggal, mint a hogy 

természettani és \'egyűlettani tö n ·ényekrííl, szól­

hatunk 8dliin ·<: 1!J'<'kről is. Nincs ugyan sem mi­

féle tüneménye az életnek, a mely terlllészettani 

tön-ényeknek ne hódolna és ,·egyűlettani tör­

vényekkel ellentdben állhatna; de nem ismeri 

az életet, a ki azt hiszi, hogy az életnek min­

den nyil\·ánulatát ,·i ·sza lehet tenné zettani és 

vegyülettani tüne111ények re vezetni. i\l a nem 

lehet; medd{í dolog ,·olna a fölött vi tázni, hogy 

valaha fog-e lehetn i. 

Az életnek mindenekelfüt jellemzíi ·ajátossúga 

az, hogy máské~\ lllint é l<ílényekhen, , ·agy élő­

lények iítjá11 nem nyil \'ánúlhat. Iilő a11yag-ról 

szólni : ellenkezik minden tapasztalatunkkal és 

fogalmi képtelenség is. l\Iinden él<í lényben kü­

lönleges ü zetételű é tulajdon ·ágú anyagoknak 

eg_,. bizonyos, környezetétúl, legalúbh érzékeinkre 

néz ,·e, éle en elkülönített mennyisége fog lalbtik. 

Ez a mennyiség az élíi lények minden fajára 

néz ,·e me~hatan„zott és jellemz<>; és ennek a 

mennyi ·égnek minden része, egyik a rnúsikkal 
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szoros 1 1 1 
,apcso at 1an, hizon,·o. · 11els('>' . 

egyseget 
a lkot, a rnel,·et l 1 -

vezünk. 
- egyec. ne,, ind il'id uum nak, ne-

El íí an · ,,..• 1 , ·1 · · . 
. _\ ao10 szo n1 nmcs egyeh ,i ogczí m ün k, 

m111t hooy bizo . I . 
o. . ll_\ os anyaga ,nak Jell emz{í határo-

kon bel(í l megszabott mennyisé(7e eny-eoy adott 

é l ő l ény testét a lkotja. Ez pedig n:m ;~ég. o~l{í lény 

t~s tanyaga nem kii ,·etkezéskép él{.í anyag. Ha 

letczhet · I· · I " 
. ne ' e O anyag, az nem jelentkeznék szi.ik-

segkép mindenü tt éléí ea, ·éniséuel· l· e, e' I , 
o. ,,., , , r 1en es 

meghatározott, fajon kén t különbözől eg ko rláto lt 

men ny iségben: má r ped ig az éWlények testanyaga 

m111d1g csak így jelentkezik. Nincsen két ol_yn n 

éWlénv há rmi l\· . , .,. I· · 
- ' - eg_, szer ue' is, a melveknek 

á ll · -
ornan_rn teljesen egyforma volna. Egvéni lea 

és a dott á lla' t I· . .· . .. .. .. - o 

, , • , F o u, sze1 mt mmd ku lonboznek egy-

mas tol. VecrCíi h l 't .1 
. ,, 

o , a e ezne < elo an_,·ag. nem kel-

l~ne ~1inden é l ől énynek szükségképen má élf.í-

Jenvbol származ · . · . 
• • ,< ' -nia · mar pedig abhól zánnaz ik ; 

cs nem indúlna ki az esetek legnagyohh részé­

hen a magasahhrend(í lények fej l ődése is egy­

~gy _e lemi é l{ílényb<íl, melyet tiihhny ire petének, 

a lta lanosahh nén·cl kezdDsejtnek nevezü nk : má r­

ped ig ilyenből indú l ki. 

.-\ z éléilénrel· ,Y •• · , . ,, 

· ' u,..,_, <Ln is \ agy egyszeruek vno·,, 
.. 

' hJ 

osszctettek A7. c", ·s " ' l "I ' 
· · n . ze ru e o enyekct másképen 
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elemi él{ílényeknek, egy régehbi és idejét múlt, 
de nzért ma is használato. nevet tartva meg 
számukra is, egysejtű állatoknak, illetőleg egy­
sejtű nü\'én:-·eknek nevezzük. Az összetett élő­
lények, az úgyne\'ezett többsejtű állatok vagy 
nii,•ények te te nö,·ekedésük, illet(íleg fejlődé ük 
l<özhen több-keYesebb, de rendszerint igen nagy 
számú olyan területre tagozódik, melyeket szin­
tén sejteknek, helye ebben protoblastál,nak ne­
veznek .. · az ö szetett éWlények is, hn nem is 
szükségkép minden nemzedékben, de legalább 
szabályosan váltakozó bizonyos nemzedékekben 
egy-egy elemi élőlényből, többnyire petéb<Jl, szár­
maznak átalakúlásoknak ama folyamata útján, 
melyet a zó szorosabb értelmében fcjl{ídésnek, 
vagy egyeJfejliíJésnek mondunk. 

J,ülönö en az egyedfejlfklésnek, az egyes 
éléílények küliin-külön fejlődésének, ki érleti ta­
nulmányozá a kényszerít bennünket éppen a 
legújahb idéiben arra, hogy az életjelenségekben 
a természettani és vegyűlettani i mert energia­
alakokon k1vLÍl más, különleges energia-alakokat 
is keressünk s a természettani és vegyűlettani 
rendű tényezökön kivül más tényez(íket -is téte­
lezzünk fii!. Éppen azok, kiket az egységes 
vilúgfiilfogúsnak szent nevében mindig ,nra tani-
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toltak, hogy az életben is minél egyszerűbb ter­
mészettani és vegyt'.ílettani folyarnc1tokat keres­
sünk, hogy az élettüneményeket is mennyiség­
tani képletekkel igyekezzünk kifejezni: mihelvt 
hozzáfogtunk, hogy az élettüneményeknek ily;n 
egyszerű voltát ne csak állítsuk, hanem, a ter­
mészettan és a vegyúlettan segédeszközeivel merr . . 

b is vizsgáljuk, - be kellett látnunk, hogy, mint 
természettani és vegyt'.ílettani fo lyamatok, az élet­
n~k, nevezetesen az egyedfejlödésnek legegysze­
ruhb jelenségei is magyarúzhntatlanok és nem 
r~Ielnek meg az ok és okozat amaz egyszerű 
v1szonyúnak, melyet az élettelen világban találni 
szoktunk. Ezzel nem azt akarom mondani, mintha 
a természettudományok alapigazsúgai nem álla-
nának meo- az , J "l -1, , r:i , , e o < v1 agaban is. Itt is meuáll-
wtk vnl · , 

0 

' ' ' ammt megallnak a túrsadalomtan ki.irébe 
vonható mind · 1 , . . en Je ensegre 1s. i\lmdazonáltal ha 
nem i'ircs , 'F f . , . ' szo a~ 01 ma, ugy a legJobh esetben is 
csak fiiltevés 1 th • . ' 1ypo es1s az, hogy az elet ter-
mészettani vagy vcgyűlettani fol~a mat. Ez a 
föltevés éppen Cigy uogmává lett, mint :i. hogy 
dogma volt a régi dcldvi,<!f (vitalismus), mely 
szennt az élettünemények az anyagtól független 
erőnek, egy külön //c!t'rü12d< hódolnak csupán. 
Az az mzyagl'lvisJ,!f (111ate ri,dismus), melyet a 

2 
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régi életeh'iséggcl szembe ál lítottak, ennél 
csak tuctáko ahh, de lényegileg semmivel sem 

bizon:- íthatúbh. 
Its mégis ér~'en oly:rn ,·akbuzgó, hírnlatot 

nelll tűréí hirdetöi rnnn<1k, mint akárminéí val-

l:ls·1 Llo<ri11án·1k Ú•>\' ho<T\' ma már küzdenünk ( ... 0 < ( , :::>~ .::,. 

kell az ellen, a mit nem régen még a tenrn'.:szet-
tudományok leghccscsehh ,·í\'rnúm·únal< tekint-

hettünk. 
Aagyon igaza \'an GoErnE-nek, hogy a ham is 

h_,l~othesis is johb, mint a scmminú. :\lert az, 
hogy hami·, m'lgában ,·é\'e még nem okoz kúrt. 
De ha mcggyükeredzik, ha, mindenkitól ell'o­
gmh·a, a hit,·allúsnak eg>· nerné\'é alakul, a mit 
senkinek sem szabad ,·izsgálni : az múr szeren­
csétlenség, a melytöl esetleg századok szenvednek. 

:\cm akarjúk megengedni, hogy az élő lények 
dága sok tekintetben külön ,·ilág és hogy an­
nak a \'ilágnak bizon>·os önkonrní.nyzata is lehes­
sen a mel\', búr nem független az últalúnos ' -
természettani és yegyi'.ílettani tön·ényektéíl, mind-
azonáltal ismer mús, nem természettani és vc­
gyűlettani rendi.', irányító tényezéiket is. r\z élet­
jelen égek ünkormúnyzatúnak (auto1wmiújúnal<) 
tanút mintegy megbélyegezni akarjúk az új Jll'i­
eli•isL;,~ - neovitali rnus -- név\'el. 
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Jsrnétlcm, hog~· az eg_vedfejlűJés, az egyedek 
(egyes indi,·iduurnok) küléin-külün kifejlfü!ése, 
a legsajátlagos'lhh élettünemény. Azért nem ke­
vésbbé csak részlettüneménye annak az általúnos 
átalakúlá nak, mel_,. a l étezéstől elválaszthatatlan. 

.-\ létezéík iisszesége mindig csak adott pi lla­
nata egy öriikt{íl fogn1 és ürökkétig tartó átala­
kúlftsnak. Semmi sem olyan ma, mint a rnin{5 
\'Olt tegnap, és holnap sem lesz tiihhé ol\'an semmi . ' 
mint a n1inö ma . A változás itt gyorsabb és 
azért föltünéíbb, ott lassú\,h és arasznyi létünk­
nek meg sem állapítható; de azért eg_'l·aránt 
végbemegy mindenütt. :\z arany, az ólom és 
m indazok az anyagok, melyeket vegyülettani 
ele meknek ne,·ezi.ink, lassan yáltoznak, avagy 
legalább megjelenésüknek bizonyos változásai 
utirn ismét ,·isszan:-·erhetéik látszólag ugyanolya­
nokúl, a min{ík , ·oltak az illeté5 ,·áltozús elött: 
ezért közönséges értelem hen ,·áltozha tatlanokna k 
mondjuk {íket. Hozzájuk kép est g_,·orsan 
vúltoznak az éléí lén,·ek ú 0 y a mncruk em,edi c" letc' -. o. n ~Y 

ben, mint nemzedékr{íl nemzedékre. 
.\ z átalakúlúst, ha éléílényeken észle ljük, hizo­

nyoo;; fiiltételek alatt, fL'.flü,frsnc/.: nevezzük. 1\ fcj­
Wdés teh(tt a létezéstc'íl cl nem vftlasztható útala­
kúlúsnak csupftn egy küliinlegcs megnyilvúnúlúsa, 

2* 
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az élölönyek bizonyos átalakúlásainak adott rnló­
sága. Számtalan tudományos rnüveletet végez­
hetünk, a tudományos megismerésnek egész gyö­
zedelmes hadjáratait folytathatjuk a nélkül, hogy 
a fejlödés ez adott valóságának küliin magyaráza­
tára szük. égünk volna. A nehézkedést, a gravi­
laliót, senki sem tc1 lja megmagyarázni, . azért az 
eréímütan (mechanika) mégis a legtükélete. ehb 
tudományág. Az, hogy a fcjléídésnek, mint adott 
valaminek, okát nem ismerjük, még lcgkeYésbbé 
sem gátolhatná az élcttudományt, hogy éppen 
oly tökélete ségre ne ju son, mint az er<'íműtan. 

Szük égcs azonban részletesebben kiirűlírni, 
mil, ·en föltételek alatt nevezzük fejlődésnek az J 

élölényelrnek é zlelhetéí tiibbféle átalakúlásait ; 
szüks6ges to,·ábbú részletezni, hogy a fejlődés­
nek nevezendő átalakúlásnak minő küliiniisebb 
nemei és vonatkozásai varrnak. 

Az élet legföltűniíbhen helyzeti és tiimegbeli 
viszonyok kapcsolatának változásaiként - tehát 
alakváltozásokban - jelentkezik egy meghatá­
rozott kereten be!Ül, mely egyszersmind szünte­
len vegyűlettan i é-; természettani átalakúlások­
nak, tümeggyarapodásnak és tömegcsökkenésnek 
is színhelye. Ez a keret, a mint mondottam, 
vagy az összetett, rngy az elemi éllílény. }-!inden 

A FEJLUDI,S TÖRV l•:NYEI. 21 

élíílém· a! 1·· ,· , · · · · . , a-i , iszonyat a saJat tevekenységének 
eredménye. Áll ez úgy a külső alakot, mint a 
belső szerkezetet illetőleg. :\Tincs néki semmi 
lényeges, eleve meglé\'(j (praefonnált) alakja vagy 
be!sö szerkezete. Nem számítom ide az alkotó 
moleculák vegyületi szerkezetét, sem a kezdő­
sejtbeli moleculacsoportok természettani szerke­
zetét, sem végül e csoportok irányítottságát, mely 
az élő l ények örökölt és átörökíthet(j tulajdonsága. 
E lmondhatjuk, hogy mindaz, a mit az élíílénven 
látunk, életmCíküdései folytán kö,·etkezik be.· 

Valamely éWlény alakja és belső alkotása 
tehát végelemzésben egy adott mozgási állapot­
nak felel meg. Ez állapot rendszerü (nonnalis) 
változásainak legnagyobb részét két fő kategoriába 
oszthatjuk: az egyikbe tartozókat együttesen 
fejlődésnek (evolutio), a másikba tartozókat élel­
ndíködJse!mek (functio) nevezzük. 

É lel111iíkölhisckm olyan , ·áltozásait a mozgási 
állapotnak értjük, melyek körhen - c,·clicusan 
- folynak le, azaz bizon.\~os ,·áltozá~ok után 
visszaúll az az alaki yagy másnémü viszony, 
melyből kiindú lt a , ·áltozás. A fejlődés sem 
egyéb, mint az alaki viszonyok változásainak, 
tulajdonságok megnyilvánulásának egy bizonyos 
sorozata, dc olyan sorozat, mely ugyanazon 



22 l> R •• \l',\1 HY JST\'AX 

élölény egyedi életének keretén helű l nem tér 

vissza a kiinduló ponthoz: a fej 1 íí d és ha­

J a dá s az életmúködés megmaradás 
' 

egy k ij r h e n. De rnn egy neme a vissza-

térésnek az egyeLli életben is, mely még sem 

életműkiidé . ~cm éppen jó kifejezéssel ne\·ezik 

azt visszafejlödésnek is; jobb visszaalakúlúsnak 

mondani. Latinos ne\'e i11vn /11/in s az cl'l!l11iiú­

val ellentétbe állítható. \'isszafejlödésnck mondják 

gyakran, de ·11ár egészen helytelenül az ,·Z(ajú­
lásl (degeneratin) s az .·h·sökcué11y,·s,·dést (rud i­

mentatiu) is. Ez egyik -;em i1wolutio, nem ,·i sza­

alakulús. :-\z in\'CJL1tio \'isszatérés egy magasabb 

fcjlett:égü állarothól ugvanazon fejlc'ídésmenetnek 

egy korábbi lércsiíf<Jkára. Ritka jelenség, holott 

az elfajúlás igen g_\'élknri ; nem betegség, csak 

a szen·ezet ,·édckezésének bizonyos neme, holott 

az elfajulás betegség. 

Az /j · ·zetett (többsejtű) élfí!ény fejlódésc azon­

ban alkotó rrotohlastáinak kiirben folyó, cyclusos 

él et 1rűkiidéseitéíl elválaszthatatlan. De a protoblas­

táknak nem csurán életm(íkiídésci fontosak a fejlíí­

dés szemrontjáhól, hanem kime rű lésük és halúluk 

is. :\leghetegedés és gyógyúlas, részt.:k elpusztú­

lása és újra alakúlá a; túltörés a rendes határokon, 

meg visszatéré a rendes határok közé (hcl_,·telen 

szóval ez is , ·is ·zafcjWdés) : mind szintén fontos 

tényezéíi az életnek és különüsen a fejlíídésnek. 

1\ l{ts részr(í l, ha az élíí lények an1a Jajáuak, 
melyhez az illetéí egyed tartozik, az élettii rténetét 

veszem tek intetbe, körben mozgó életti.inemén_y­

nek kell 111 ondanom az egyedfejléídést is: egy elemi 

éiíílénybtíl, a petébéJI, a kezdíísejtbííl indul az ki és 

a petéhez, melybííl a kijvetkezéi egyed, az utód 

fej l(íd ik , té r vissza. Csakhogy itt is, e körben 

mozgó egyedfejléídések egy haladó fejlíídésnek, 

a faJfL:fl őcl..:s11dt válnak tényezfíivé éppen t'lgy, 

mint a protoblnsták életműki'idése i az egyedfej­

lé5désnek, mely az egyedre néz,·e éppen olyan 

haladó, a kiinduló ponth<Jz soha vissza nem tér(í 

mozgás, mint a fajra nézve a fajfej léklés. Jts 

éppen úg_,·, mint a hogy az egyedfejlé>désre nézve 

az cg\'es rrotohlasták életműkiidésein kív(íl fon­

tos tén_\'ezéí hizonyos sejtcsaládok kimerLÍlése és 

ha l:íla: fontos a fajfcjléjdésre nézve az élf.ílénye k 

hizonyos családjainak kipusztúlása, hogy helyet 

adhassanak más, a kiir(í lményekhez képest a lkal­

masabban alakúlt csalúdok tagjainak, melyek a 

megé lhetés nehézségeivel jobban meg tudnak 
küzdeni 

!Wv id en és últa lúnosan : a fcj lfí dés az :1lak­

bcli megjelenésnek az életmLÍkiidésekkel júró 
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idönkénti (periodusos) és kiirhen mozgó válto­

zásokon (s az esetleges involution és rncghele­

gedéscken) kívül föllépíí bizonyos IllCgváltozúsai­

ból áll. Az egyedfejlődés olyan átalakúlásoknak 

sorozata, Jllelyen az él(j\ény a maga eg~ edi éle­

tének keretén belül (az életmüködéseket kísérö 

peri0duso változásolrnt, az esetleges involutiót 

s a meghete~cdéseket nem tekintve) 111cgy kö­

rösztül. . .\ fajfejlíídés pedig az egyedi fejlfülés 

menetének é eredményének a faj életében nem­

zedékről nemzedékre bekö\·etkezíí megváltozása. 

Az ccryeLlfej\íldés voltakéi.,en még a j.'Cte cWtt 

kczdfülik azokkal a tüne111ényekkel, melyeknek 

kapcsán az új egyed létrehozá ára alka lmas 

elemi él{ílények az anyaszcn·ezctb<'.íl kiválnak és 

megnyerik azc)kat a tulajdonsúgc,kat, melyek az 

egycdfejlrídés tCl\"ábhi folyamán mcgn_yilvúnúlhat­

nak . ..\ fejlődésnek ezt a zakaszát ('111bry11111/wr 

elő/ti fcjlődc:s;h'I: nevezzük. 

Ezután kü\·etkezik az onbry11111kori /L'.flííúi:s: 

az alakbeli megjelenés \'ÚllClzúsainak sorozata a 

rcn i zerint termékenyített petét{il mindaddig, mig 

a fej\fül{i eg_\ ed az anyagcseréjéhez szükséges 

erőforrást, mint csakis áthasonításra szorúló táp­

lálékot rngy kiizbötlenül az an_ynszcrvczctttíl 

nyeri, vag) az attól szúmfrra és benne fülhalrno-

A FEJLÓDl(S TÖR\'l(N\'lsl. 

zott helyzet i energiában (réldáúl a pete tartalék 

tápanyagában é a tojás egyéb tartalmában) bírja. 

Dc a fcjlűdJs a: cmbry11111koro11 IIÍI is tart.. 

Embryumkoron túli fejl6dé nek ug>·an csak addig 
szokták nevezni a további átalakúlást, a mig az 

egyed alkalmassá nem ,·álik arra, hogy szapo­

rító sejtek útján magához hasonlót hozzon létre, 

\'agy isa mig éretté nem ,·álik. \ 'oltaképen azonban 

csak az egyed halálával ér \·éget. Az ncni hatá­

roz, hogy bizonyos életkorban bizonyos szervek 
megszünnek to\'ábh tökéletesülni, sfít elsatnyúl­

nak. Hiszen számos embryumkori szen· is elsat­

nyúl az embryumkori fejléídés ,·égével. A további 

tökéletesülés különben is ,·iszon~·ilagos fogalom. 

Épren így a nemzedékröl nemzedékre hc­

kö,·ctkez{í bizonyos megváltozását a fajok alkotó 

egyedeinek is arra való minden tekintet nélkül 

ne\·ezzük fajfejlfüiésnek, hogy az minő álalakúlús­

sal jár. Ha a fajfcjl{ídés a szer\'ezct egyszerübbé 

válására vezet, példáúl bizonyo nagyobb készű­

lékek csiikevényesedésére, akkor az átalakúlást itt 

is Yisszafejlődé ·nek szokták ne\'ezni, dc helytele­

nül; mert a fajfej léídés régibb á llapotra soha sem 

tér vissza. Bizonyos szervek el atnyúlása min­

dig a lkalmazkodás az adott viszonyo khoz, ha 

egyéb tekintetben nem is, de annyiban minden 



2(5 DR. ,\l',ITIJY IS'! \'Ali: 

esetre, hogy folüslegessé vált alkotóré. zek lassú 

eltt'.ínése munka111egtakarítást jelent a fejWdéshen. 

~\z alkal111azkodá pedig nemcsak az emberi tár­

sadalomhan, de a természet háztartásáhan is 

sikert, vagy legalább is fönmarndást biztosít. 

Különleges szellemi, még pedig erkiilcsi tiitYény­

b(íl folyik az a megvetés, mely sújtja az emberi 

mivolta nemesebb részének fiiláldozásával nlkal­

ma;,,kudót. 

A lajfej1iídés menete termés;,,etcsen koránt­

sem oly gyors, mint némely éWlény eg_1 edfejl{í­

dése. Oly óriá ·i átalakúlást, mint a minií pél­

d(tul rii1·id nehú:1_v nap alatt lejátszódik elfütünk, 

mid6n a tojásból csirke, vag_v a cl_\·cmpillc peté­

jéh(íl hernyó, ahhól báb és a bábból pillangó lesz, 

rii1·idre szabott emberi életünk tnég azoknak az 

{Illatoknak fajfejlödésébcn cm észlelhet, 111el_1·ek­

nck nemzedékei ·t leggyorsabban kiivetik eg_rn1ást. 

Amaz állatokrnik legnagyobb része, a 111el_1·ek­

kel az e111heri nem 111ár régen ismerös, az alatt 

a;t, idíí alatt, hogy felíílük (íseinktöl az els(í tudó­

sítúsok rngy ré~ehbi korokból az elsö n_\'0111ok 

reánk maradtak, semmi váltodtson nem ment út. 
Azoknak a háziállatoknak csontváza, a mcl_\·ck­

kcl a cziiliifép1tmények embere sok C;t,Cr év 

el{ítt eg_,·i'ltt élt, "emmiben s~111 küliinhi'1zik mai 
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háziállatainkétól. Sok úllatfnjról tudjuk, hogy 

ki1~usztúlt azóta, még tühb pu ztúlhatott ki a 

nc:lkGI, hogy tudnók; de a melyek megérték a mai 

kort, awk alig-alig 1·áltoztak. És a mely \'adun él(5 

állatokat mn eg_vn1ústól küli>nbözfíknek látunk, 

azoknak minden elfíttünk ismert és nem csupán 

fúltétclczett ííse is külön bözéí volt. 

i\Iég legtübh vúltoz:tson mennek át azok az 

állatok és növények, a melyeket az ember a 

maga szükségleteire és kedl'ére tenyészt, illetííleg 

terim.:L Állataikon a tcnyészt{ík néha nehány év 
alatt is nagy ütltozúsokat érnek cl egy. zeh:íen 

aútltal is, h,Jgy tovúhbtenyészté'3rc minden nern­

zcdékh{il azokat \'éí.lasztják ki, a melyek czéljaik­

nak leginkúbh megfelelnek. Ismeretes él galam­

hCJknak ilyen mlJd,m rül'id idíj alatt létrehozott 

sok vúltozata. De mihelyt a tenyésztfí megszt'.í­

nik bizonyos tulajdonsú;.,;ú egy edeket kivúlogatni 

és úllatjait szabadon engedi keresztezfüini, éppen 

olyan riil'id id{í alatt eléíitll a sok küliinleges 

változat helyén az él tiirzsalak, rnelybiíl a tenyész­
tés kiindúlt. 

Ennek a jelenségnek oka,, nézetem szerint, 

a küvetkezfí. Uj tüneteket a tenyésztfí sem idéz 

el{í, hanem csnk vúlogat n jelentkcz{í tür:etek 

kö;t,iitt. émclyeknek a megnyilvánulását cl(írnoz-
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dítja, másokét hátráltatja és (íket, hár meg nem 

semmisítheti, a lappa11gás állapotában tarthatja. 

i\lihelyt azonban a tenyészt{.í hatása megszűnik, 
a 1a1-~1-~angó állaf otukban is átörökl<'.ídú tulajdonsá­

gok is megnyily{múlnak és a kiválasztott tulajdon­

ságok \·i szatérnek el(ibbeni átlagos rnértékükre, 

vag~· egykori e etleg lappangó állapotukba. 

\·isszatérést látunk tehát egy régebbi álla­

potba, rngyi az átalakúlás nem feklt meg a 

Ja)f<ilőds;s el(ire bocsájtott fogalmának. Ezt a 

vissza téré t i iss:a ii 1c:s11i:k vagy gazdasági nyel­

Yen clfaj:ás11ak (nem elfajúlásnak !) is nevezik. 

\ ·alódi fajfejlfülési tüneteket csak igen ritkán 

és kis fokúakat észlelhetünk. f:s íme, mégis 

meg \·agyunk róla g~·{ízűdvc, hog~ minden élö­

lény fajának a fejl{.ídése is lényegileg éppen olyan 

átalakúla ok karc án ment \·égbe, mint a rninö ­

ket é zlelünk az illetíí élé>lény egyedfejl{ídésébcn. 

Csakhogy az egyedfejlfülés nagy útalakúlúsaira 

arasznyi lét i. elegend(i, a fajfejlfídésre ellenben 

sok millió é\· \ 'Olt talán szükséges. ;,,lindenesctre 

szükséges \·olt a fajfej!Gdésre ily nag) idG, ha 

az mindig oly lassú folyamatban ment végbe, 

mint a rniní.í las únak látjuk ma, helyesebben, 

mint a minúnek, las ú ága miatt, nem láthatjuk. 

;,,[i jogosít föl tehát bennünket arra a fölte-
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vésre, hog:-· létezik f a.7fc_jlődés, phylogc11,::sis, a 

mivel szükségképen együtt jár az élölények nem­

zedékeinek az idé>k folyamán bekövetkező meg­

vúltozása, ái'alalnílása, n mely átalakúlások tanát 

nevezhetjük fnmsformismns-nak.. De helytelenű l 

azonosítják ez átalnkulúsok tanával a dcscendmliá­

nak elméletét, ri fnjok \'érrokonsngának tanút, 

az úgynevezett származástanl. Voltnképen csak 

két dolog jogosít a fajfejlíklés föltcvésére. ...\z 

egyik az a bebizonyított tény, hogy földünk nem 

ll1indig volt allrnlmas arra, hogy rnjta szerves 

élet lakozzék; hogy tehút rajta az élölényelrnek, 

legalább a ma ismeretes alkotású élőlényeknek, 

létre kellett valamikor jönniök, vagy - álta­

lúnosabban - meg kellett valamikor jelenniök. 

;\Jús kérdés, hogyan vagy honnan. Má odik okunk 

a fajfejléídés föltételezésérc az a tapasztalati tény, 

hogy mn, szemünk elött, legalább természetes 

életki.irLÍlményei között, minden éléílény, bármily 

fokán álljo 1 a szervezettség_Qek, elemi élőlény­
bí5l keletkezik, ha nem is minden nemzedékben, 

de legalább szab[llyos idííközökben megjelenö 

bi;1,onyos nemzedékekben. Ha tehát a földön egy 

bi;1,onyos idé.íben testesűlt vagy jelent meg elf..íször 

az élet, az legvalószínűbben akkor is elemi éléílé­

nyek, a fnjfejlfüléslx:li ke;1,d{ísejtek, képében teste-
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sűlt vagy jelent meg, s e Cajfejlíidésheli kezd{í­

sejtckhí>I lén_,·egileg csak olyan átalakúlúsi fol_va­

rnattal keletkezhettek mai hánnily rendű utódaik, 

a minr> átalakúlúsnk útján jéinnek létre ezek az 

utódok egy-cg>· e . .:llli lényhé>I, az cg_vedfejlt'ídés­

hcli kez it>sejthé>l, ma is. 

Az imént elíisoroltak ki",zűl, ú1,r:-c húr, legtú­

gabh fogalom a tra1Zsjon11is1n11s: az clúlén_\'eknek 

nemzedékrííl nemzcJékrc h~követkczc'í átnhkt'.1-

lása, r°·,·iden a fajok átalaklÍ!á.,a, a mi,·el ,íjfajok 

keldke:/,c· nem té,·esztend{j üssze. ,\ tran formis­

mus fogalma nlú rnnható elüször a Ja;fc:i föd és, 

jlzy!n.1;,•1Zc'SÍs, a I11ennyihcn az átnlakújús lénye­

gileg fejliidé. hen állt. !gy vezet az útalakúlúsok 

tana, a transfunnismus a Je_j!űdc:s,·!111t:lt'llze:, az 

c1•o!Itfin11is11wsho:. ])e a transformismus fcH..>;alma 

alá ,·onható másodszor a descc1u/c11fia, a s;:ánna­

;:ásta11 i , ,·ag_,·is külünbüzú fajok Yérrokonsúgú 

nak, í>skiizi,ssé~ének tana, a menn)·il~en egyfonnn, 

egyfajú úsiik, esetleg ugyanazon éis utódai küliin­

hözüké~~en alakúllak át úgr, hogy ma küliinbiizéí 

fajúaknak tartjuk c'iket. A fajfejl(idés nem bizonyít­

ható, de jo6usúlt k.ii,·etkeztctés; az íiskiiziis ég bizo­

nyos e. erekre néz,·e ki nem zárható lehetííc;ég, sc'.ít 

hzonyo e-,;etekhen megúllaríthat<'> valószí11Císég, 

de semmi e etre sem últalúnosítható kiivctelmény. 

Ha az egyedi fejlridésük ,·égén küliinbözö 

alkut:tst mutató állatokban dlogatunk, akkor 

azokat olyan sorozatokban állíthatjuk, összeha­

sonlító alknttani (anatumiai; alapon. cg_,·má, mellé, 

hog_,, a l cgcg_vszerűhh sze1Tezet(í alak és a Ieg­

bonyolúltahh között fokozatos átmenetek legye­

nek. Egy-cg)' ilyen összehasonlító alkattani sorozat 

bizon_,·os mértékben hasonlít a fejlödési állapo­

toknak ahhoz az eg>·másutánjához, n melyen a 

sorozatban legmagasabban álló lény a maga 

egyedi fej lfülésében köriisztCíl ment. De ebbt'íl a 

párhuzamból nem kii,·etkezik szükségképen az, 

hogy a sorozatban legmagasabb alak fajfejlűdé­

sének eg_\'másutáni állapotai megfeleltek annak 

az eg_ymásutánnak, a melybe kLilönhözű állatokat 

összeha onlító alkattani alapon elrendeztünk ; és 

nem kö,·etkezik ehhríl - méú- kevésbhé -- "Z 
/:"') Cl,:.,' 

hogy a sorozat különbözíi tagjai köziis ósöktől 
zármaztak \"Oln ·, a mit a fajok Yérrokonságá­

nak tana, a desccndcntia-elmélet általános köve-
' telrnényűl állít föl. 

.-\z elmúlt htizcdek élettudom{rnyának két 

nagy tévedése ez. 1._-:üzkelct(ívé Yúlt gyümölcsük 

a többek kiizütt az a szállóige, hogy az ember 

a mnjomtól származik. DA1<w1x-nak tulajdonítjúk, 

pedig UA11w1:,; ezt í~y sohasem mondotta. 
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A mily cgyhangu az ilyenféle tévedések mel­

lett is a természetvizsgálók véleménye magát a 

fajfejlöJést illetőleg, olyannyira eltérö az élőlé­

nyek sokalakúságának és fejlettségük különhöz{) 

fokának okaira néz\·e. 

?llo t csak röviden mondom el és későbbi 

előadásaimban majd megokolorn a magam néze­

tét ebben a tárgyban 1 

Az élőlények sokfélesége első sorban - bár 

nem kizárólag - reánk származott csekély ma­

radványa az elemi élölények ama végtelen sok­

féle fajának, melyek akár az élet első fölbukkanása­

kor a földön egyszerre, akár idöről idéíre ismé­

telten keletkeztek vagy megjelentek. _.\ fajilag 

különbözö, eredeti elemi élölényeknek, melyeket 

fajfejlűdési kezJósejteknek is nevezhetünk, kü­

lönböz6 fejlödé i iránya egy-egy végponttal az 

illetéí állatalak mai nemzedékének állapotát jelzi. 

Az eredendü küliinböz{íségnek rnegfeleJfíleg kü­

liinböző fejlé5dési irány további menete az illetö 

fajnak még ezutáni továbbfejlöJése. Ezt a fejlő­

dést f1iflJdl,:n ua c1y föltétlen, absolutus lovább­

fej!űdésnek. nevezem. 

Különbüzökké azonhan bizonyos tényezök 

kiivetkeztéhen ol 1an él{5]ények is \'Úlhattak, me­

lyek egyébként ugyanazon fej l ődési vonalban 
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haladtak volna tovább, mert egy fajba tartozó, 

e ctleg közös {ísöktől származtak.Azok a tén,·ezök J ,. 

melyek {íket külön bözökké tették, vagy kezdösejt­

jeik véletlen megváltozásai, vagy külsfí behatísok. 

Tehát én sem kétlem, hogy ma küWnböz{j fajokúl 

ismert, vagy általában külijnbözö rendszertani 

csoportokba sorolt élőlények is származhattak 

közös {í. öktöl, csakugyan lehetnek vérrokonok. 

Hogy valóban azok, esetrm-esetrc ki kell mutatni. 

Késöbbi elöadása im ban b(']1atóan foglalkozom 

majd mindazokkal a tényezőkkel, rnel\·ek az éW­

lények fajait útalakíthatjúk. l\Jost csak fül orolom 

őket. 

V é I e ti en megvúl tozáso k n\·ilatkoznak meir 
• 0 

a DAr1w1;-.i-féle tényez(jben, az úgynevezett folya-

nrn tos változatokban (variatiókban), melyek­

nek nag_v gyakoriságúra alapította DARwi:,· a termé­

szetes kiválogatódús elméletét. .\la már kimutat­

tuk, hogy a természetes kiválogatódás magát a 

fajfcjl{ídést egyúltalúhan nem képes megmagya-
' rázni, mert az általa létrejöv{) új bélyegek vagy 

nem maradandók, Yagy csak küli.in bözést, de 

nem ki.iliinböz{j fejl<klési fokokat úllapítanak meg. 

Ellenben, igen is, sokszor jól megmagyarázza a 

természetes kiválogatódás az olyan él{ílényeknek 

kipusztúlását, melyeket föltétlen továbbfejlődéslik 

3 



34 DR .. \P.\T!IY IST\' /\N 

az adott ,·i zonyokkal ellentétbe juttatott. .\ ter­

mészetes ki,·álogatódás kitépi a gyomot, néha a 

virágot is; de ültetni nem tud se gyomot, se 

virágot. 

\ " életlen megváltozások nyilatkozhatnak meg 

to,·ábbá a DE \·R1Es-féle lényezöhen, az úgyne­

vezett 11w/a/itíkhan i , melyek hirtelen follép(í 

és állandóan megmaradó bélyegekre ,·ezetnek. 

A mutatiók oka azonban külsG hatás is lehet 

és bizon)·os egyedeken olyan bélyegeknek meg­

nyih·ánúlá át idézi eW, melyek küliinben, a f"iil­

tétlen to,·áhhfej!,idés útján, csak kés(ihhi nemze­

dékekben t(íntek Yolna föl. 

Sokkal ritkáhhan és nehezebben mutatható 

ki a L.\e1!.\RCK-féle tényezfj, a küls(í hatúsok köz­

bötlen befolyása a fajfejlődésre azért, mi,·el az 

egyedi életen helül, egyedi alkalmazkodríssal szer­

zett hél:-·egek csak ki,·étde en örükíthcti'ík át. 

De minden tén>·ez(ík kiizött legkisebb hatúsa 

a DAR\\T,-félének, a természetes ki\'álogatóJús­

nak van. :\ tenné zetcs kidlogatódús olyan tc­

nyésztí.í, a ki minduntalan iis zckcveri a már 

kiválogatott \'áltozatokat. 

Bármikéren ítéljük is meg a fölsorolt tényc­

z{ík átalakító hatásút a szervezetekre, annyit rnú r 

ma megállarítottnak tekintek, hogy az útalakúlús 

tüneményeinek sorában a legfontosabbnak, a faj­

fejlődésnek, nem az akkor éppen meglévő, vagy 

megelfízőleg létezett sajátos külső kö rű l mé nye k 

az elóidéz(íi. A létezéstríl el\·álaszthatatlan, örök­

téíl íogva örökkétig tartó átalakúlás az elsfj él{5-

lények megjelenésé\-el a földön csak egyik sajátos 

földi formáját öltötte; természetes tehát, hogy 

az élőlények is átalakúlnak, s az élőlényeknek ez 

átalakúlá. a a küls{í körülmények hatása né lkü l 

is halad a független, a föltétlen továbbfejlődés 

útján ; mert az él(ílények útalakúlásának legsaját­

lago abb formája a tovúbbfejlűdés, mely t(íle 

szintén el\·álaszthatatlan velejárója az életnek. 

Azt hiszem, a tár ·adalrni viszonyok átalaku­

lásának tüneményeit sem mi egyesek idézzük 

elő. Valamint az emberi léleknek általában, talán 

azoknak is van valami függet len továbbfejl(5dé­

sük, melynek megtörténtét megállapíthatjuk, me­

netét tanúlmányozhatjuk, de a melynek tényét 

adottnak és így - egyelőre legaláhh - tovább 
" nem magyarázandónak kell vennünk. 

A szellemi fejl(ídé nck és az úgynevezett lelki 

jelenségeknek általúhan is lehetnek különleges 

tényezíí i, külön energia-alakjai . .--\zt mondani, hr1gy 

a lelki mLikiidéseknek és a szellemi tovúbhala­

kúlúsnak, a lelki fejli'i~lésnek jelenségei egyszerűen 
:J. 
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élettani ,·agy kórtani tüneménye:,: éppen ol_rnn 

· • ,·1z ,'l te' tel, hog_ , . az életJ·elcnségek dogma, mm, - _.J 

eg_vszen'.íen természettani és ,·egyt'.ílettani folya · 

matok. En most to\'úbb nem kutatom, melyek 

azok, de el kell ismernem, hogy létezhetnek sz e 1-
l e mi, J e J ki tii r ,. én y e k is ; azok is lehetnek 

éppen olyan értelemhen füagetlenek a testi éiet 

törvén,·eitfil, mint a hogy függetleneknek kell 

tekint~nünk ezeket a természettani és n:gy(ílet­

tani tiiffényektiíl. Persze nem létezhetik lelki 

tünemény, mely élettün·én_\·eknek ne hódolna 

épren ügy, mint a hogy minden tünemén.\·e a7, 

életnek természettani és ,·együlettani tfüvények 

uralma alatt is úll. .\ lelkiek Yil:ígúnak, a szel­

lemi jelenségeknek iinkorrnúnyzatút, autonomiá­

·:1t c~·il· oh· J·onosúlt f<walomrntk tartom, mint jc , -:1< \ ~ ::-, b 

az élí.ílények k...;ti ,·ilúgúnak iinkurmanyzatút. 

.\z elmqnd,,ttak 111eg\·ilúg1tjúk a Yiszonyt, 

melvhen ,·an a túr adalomtan az élettudományok­

kal,· é reá mutatnak a módra, a hogyan a fej­

lfülés tiin·ényei a társadalomra nllrnlmazandók. 

Wividen : nem arra jó az élettudomún_,. a túr­

sadalombú,·úrnak, hogy élettudományi hasonlato­

kat úllítson a túrsadalomtani tiin·én_\·ek helyébe; 

hanem arra, hogy tudja, milyen korlátokon bel(íl 

mozoghatnak a titrsadalomtani tün·ényszerúségek. 

A hasonlatok szemléltetnek ; tehát hasznosak : de 

nem bizonyítanak. Tanítanak; dc nem büvárlati 
eszküzük. 

Ha azonban szigorú törvényszerűség ural­

kodik a társadalmi jelenségek és az emberi tovább­

fejlődés fölött, akkor, rnondhatná rnlaki, nem 

lehet a társadalmi rend ja\'ítására és az emberi 

to,·ábbfcjlődésre hatúsunk; akkor a társadalomtan 

nem olyan tudomány, mely gyakorlati alkalma­
zásra is számíthatna. 

.-\ dolog nem egészen így áll. 'okat mond­

hatnék a rról, minfí hatásunkat gondolok én lehető­

nek az emberi to,·ábhfejlfülésre és ezzel egyszer­

smind a társadalmi rend ja\'ítására. ~fost azonban 

néhány tételre kell szorítkoznom. 

.\dva van az e111beri lén_,. a rnaga testi alko­

tásával, iiriiki>lt testi és lelki tulajdonságaival, a 

testi és lelki tulajdon ágoknak egyedenkénti vál­

tozatossúgá\·al ; acl\'a ,·an az e111ber helyzete a 

természet háztartásában. Ad\ a \'an a család, a 

túrsadalorn, a nemzet és az állarni intézmények 

mai állapota. De adva \'a1. az emberi független 

to,·áhbfcjlíídés ténye i , még pedig nemzetenként 

széttéríí irúny\'Onalakban. Ad\'a \'an továhhá ennek 

a fcjWdé nck eddigi' menete, a történelemclűtti 
és a tiirténeti múlt, melyből a fejlfjdésnck bizonyos 
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törvényszerűségeit vezethetjük le, még pedig min­

den valószínü ég szerint én·ényeseket az ezutáni 

fejlődésre i . :\ legállapíthatjuk így a továbbfejlödés 

lehetséges irányait; de az emheri továbbfejlfülés­

nek az emberi lélekben székel{.í és később még 

bővehben megmagyarázandó prospectivus poten­

tiája, a nemzeti gondolat, lehetfívé teszi az egyedfü 

kívánatos irány, sf5t talán a v a 1 ó d i t o v á b h­

r ej l é.í dé s re egyedül lehetséges irány 

fölismerését is. És a nemzeti gondolatnak kell 

irányítania az emberi továbhfejlrídésnek azt a 

tényezí.íjét, mely a töhbi élíílény fejlődésében nem 

szerepel a melyet t u dat o s e s e I e k v í5 a I k a l­

m az k o dá na k neveztem. ~em egyéb az, mint 

a kitüziitt czélok felé való türekvés. Ennek egyik 

alakja az öntudatos \'álogatás. . \z egész társa­

dalommal s a társadalmi jelenségd:kel szemben 

utánoznunk kell, a mit tesz az egyes ember, a 

tenyészti'í rngy termel{í, abból a czélhól, hogy 

tenyé ztett állatait vagy termelt növényeit a saját 

kedve szerint átalak1tsa. :\feg kell úllapítanunk a 

nemzeti továhbfejlí>désnek kedvezö és az azt 

gátoló fiiltételeket; a kedvezökct meg kell való­

sítani, a kedn)zi.ítlcneket el kell hárítani. Így a 

kezünkben léví5 tár;;adalmi cszköziikkcl dl gat­
nunk kell az adott, mert legnagyobbrészt hozzá-
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járulúsunk nélkül is íöllépéí, társadalmi jelen é­

gekhen oly módon, hog,v bizonyos, a kitüzött 

czéloknak kellvezíj jelenségek fönnmaradását és 
hatásút biztosítsuk, a nem kedvez-; jelenségeket 

pedig eln_vomjuk és hatúsulrnt ellensúlyozzuk. A 

társadalon1tannak is foglalkoznia kell tehát, a 

maga külön szempontjábúl, mindazokkal az esz­

közükkel, melyekkel társadalmi hatások érhetf.ík 

el : meg kell ismernie azok mibenlétét és alkal­
mazúsuknak legsikeresebb módját. 

\'agyis a me tcrséges kivúlogatáséhoz hason­
lítható az egyes emberek hatása az emberi intéz­

ményekre s az egész társadalomra. i\lagukra 

hagyatva, erGs és kiivetkezetes vezeW kéz nélk(íl 
' mint az elvadúlt gahl!11b, elzüllenek az emberi 

intéz1nények is. Ezért nem gondolom, hogy hiáha­

való, hatústaln.n legyen a munka, melyet a túr-
sad,alo11111a!,- J·o, vezet"' t' 1 J · · , <H a arsaL a m1 Jelenségek 
irún\'ításúra fordítannk, 

Összegezem mai elr.íadú-som végs{í eredmé­

nyeit. .\ tenyészt{, kiválogatja minden nemzedék­

hííl azokat az egyedeket, melyek ezéljának legjob­

ban megfelelnek; csak azokat szaporítja és így csak 

azoknak az egyéni tulajdonságait igyekszik át­

szúrmaztatni a küvetkezfí nemzedékre lHl"Y annak 
' I'>. 

egyedei kiizül ismét \'Úlogasson, De nem ő hozta 
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létre azokn t a tulajdonságokat, nzokat a jelen­

ségeket, a melyeket ,·édeni \'agy elnyomni akar. 

Így állanak az egye emberel-:: is, emberi intéz­

mények élén, szemben a szellemi, a túrsadahni 

jelenségekkel, tehctetlen(íl is, hatalma-;an is. 

Tehetetlenűl, mert a társadalom átalakulásának 

tüneményeit, a társadalmi jelenségeket nem mi 

idéztük elfí é · hiába ic; próhúlnánk új tünemé­

nyeket idézni elíi, mel_vek nem kiivetkeztek volna 

he nélkülünk is, magának a fiiltétlen to\'ábhfej­

l{ídésnek útján. Hatalmasan, mert rajtunk úll, 

hog_,. milyen tüneteket juttassunk a lehet{í leg­

nag~·ohb én·ényesülésre cs milyeneket fujtsu11k 

cl mindjárt megjelenésük pillanatáha11. lk a 

tudatosan ,·álrJgató emberi munkúnak pihenés 

nélkülinek, szakadatlannak is kell lennie, mert 

csak úg_,· nem d 'íl rom ha múr a kii,·etkez{j nem­

zedék alatt az, a mit a mcgel{íz{í ép1tett. 

Bár siken'.ílnc társadalmunk ,·czet{íinek kii7-

életünk jelenségei kiizt'.íl úg_,. ní.logatni, hogy 

társadalmunk arczulatút l,frúnatosan, a ji\,·end{í 

nemzedék.:k holdngsagúra és a mag_\ ar nemzet 

dicsfíségére alakítsák. Ha kishitüen helefúradnak 

a munkába, de küliiniisen ha -:zéljaik cl!cnkczíík, 

ha minden ,·ezetfí múst hátráltat és mást mozdít 

elfí: az íi hata ·uk is oly csckely lesz, mint a 
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természetes ki,·álogatódúsé. Fog menni a tovább­

fejlődés a maga törvényei szerint, és nyih·ánuland 

nemzetünk kén_,·telen alkalmazkodása talán olyan 

átalakulásban, a mit magasabb emberi és nemzeti 

érzésünk csak hanyatlásnak bélycgezhet. Hanyatló 

nemzetek tagjai pedig boldogok sem lehetnek . 

.:\Iert - ismétlem s ezzel mai el(íadásomat h0 

is fejezem - cmbern:::k teljes boldogságot csak 

az az érzet nyújthat, mel_,· a zarnrtalan testi és 

lelki élctmükfülések alapján bekövctkezfí emberi 

tonibbfcjl(ídés tudatával jár. Hé ·zese lenni él 

legmagasahbrcndű emberi közö ség, a nemzet 

fejlődé,;ének: boldog ág; érezni, hogy e közösség 

a fcjl(ídés útján megállott: igazi embernek a leg­

nagyobb nyomorúság. 
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Be\'ezetéí eWadásomat a maival öszckapcso­

landó, reá mutatok a legfontosabb kiivctkezteté­

sekre, melyeket már múltkori fcjtegetéseirnbéjJ 

levonhatunk, hogy t. i. az életnek három alap­

törvénye az eléj egyedekhez kiitiitt volta, a foly­

tonossúg és a fejlíjdés: hogy életet másfélét, mint 

él{j egyedek eletét, nem ismerünk; hogy a hol 

mcgszünt az élet, ott semmi sem költheti újra, 

és \·égül, hogy az életWl a fejlíídés elvúlasztha­

tatlan. Ez az élettudománynak, hogy úgy mond­

jam, szentháromsága: három tétel s mégis egy. 

SDt a név annál is inkább talál, mert a húrom 

tétel lútszólag bizonyos ellentmondásban is nm 
egymás. éli, melyet, ha már észrevették is, csak 

késéíbb fogok eloszlathatni. 
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,..\nn,vit eléíre is beismerek, hogy igazán nem 

tudom hamarosan, kit idézzek ama három és 

mégis egy tétellel kapc olatban, hogy az eredeti­

ségnek sok igen komoly tudósunk előtt oly súlyos 

és minden esetre bizalmatlan ágot keltö vádját 

elháríthassam magamról. Pedig erre annál is 

inkább szükségünk volna, mivel, jóllehet csak 

népszer(ísítö szerepben, itt Önök eWtt mást is 

mondok, mint a mit népszerCísít{5 német köny­

vekben olvashatni. Bocsánatot kell kérnem, ha 

- nyelvre való tekintet nélkül - netalán az 
eredeti forrásművekbe is bevezetem Önöket, avagy 

ha a magalll gondolatait is elmondom. Sé5t attól 

n núlunk fülütte szokatlan dologtól sem idegen­

kedem, hog_v alkalom adtán magyar szaktársaim 

gondolataival is ne foglalkozzam. 

i\lost mindenek eWtt megkísértem, hogy a 

három tételt meg\·ilágítsam. Kezdem a második 

tétellel, hogy az élet folytonos. .-\ mit persze 

nem i.'1gy kell érteni, mint ha az élet fonalát nem 

lehetne elszakítani, hanem úgy, hogy az magá­

tól, te r m ész e tsz e r ü 1 e g nem szakad el, 

illetéíleg csak olyan értelemben szakad egy-egy 

pillanatra meg, mint a horyan megszakad az 
elektromos áram, midéín szikra alakjában a meg­

szakadt vezet0k végétéíl a további vezeték kez-
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detéhez átugrik. :\. természetes hal ál ug_vanis 

ne111 más, mint egy öntudat fonalának (egy 

adott egyéniségnek), nem pedig az élet fonalú­

nak, \·égkéi.,eni magszakadása. PALAGn :-.IExr11 1~1n-­

nek megK,·fo:éí -- engemet legalább meggyé5ZC:í 

- fejtegetései szerint, az öntudat küliinl,en sem 

folytonos, hanem ,·égtelen g_,·or egy111ásutúnhan 

kii,·etkezéj reá-eszrnélésekhen, mintegy fö l\'illanú­

sokhnn áll, melyeknek folya111atossága hasonlit 

a képzelhetéj legtiikéletesehh kinematographiu111-

tól keltett látszathoz. :\. halál a kine111atngraphium 

lámpájának kialm·ása. E hasonlatért azonban már 

nem PAL.\GYI a feleléís. 

A testi fölo~zlás ne111 szi..ikségkéreni j,íruléka 

a hahí.lnak; c ·urán melléktünet, mely a legéís­

eredetibh é!rílények között természetes úton és 

rend zerűleg ne111 is fordúl elé>. Az öregség a 

sze1yezetnek clfúradása, 111elyet 1,ihenés tühhé l'l 

nem mulaszthat, s a halál nem eg_réh, mint a 

végséí 111egpihenés. Azt hisszük, álomba merül­

tünk; de álom kiizben öntudn.tunk elYékonyúlt 
f 1 1 · , ·1 e·· 111i nem ébredünk fúl ona a e 1s enye ·21 ,, 

- ha csak nem az iiriikké,·alósághan. :-.lidéín 

érezte, hogy elaluní.s kiizhen öntudata tLÍnik, ki 

nem riadt még fül a gondolatra, hogy hátha Wl 

se111 is ébred: f:s nem mert újra elaludni. Nem 
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akarunk örökre elaludni s ezért küzdünk az 

álommal, mclybéil, tudjuk, halál lesz. Pedig min­

denkinek me~ lehet az a nagy vigasztalása, hogy 

egyedi élete últal a faj fejlüdésc tett egy lépést, 

hitrmi csd.:L'i_rct, eléí(·e. De a faj fcj lödése ellen 

tiirnénk, ha iiriikké akarnánk élni. Hiába éltünk 

,·olna, ha meg nem kellene halnunk. :-.Iegiircged­

vén, testünk belefárad az élet munkájába, melyet 

pillanatról-pillanatra, szi'.íntelenűl végzünk, s a fej­

léídést nem szolg;'tlhatja to\·ább . .-\z új élet, mely 

belé>li..ink sarjadott, a mi életünk által n.,·erte 

me,r a kénesséueket arm, hobu\· a fejlé.ídés folya-b , b -

mán to\'úbb jusson, mint a meddig mi jutottunk. 

Dc hely kell az új életnek, helyet az új nem­

zedéknek csak a régebbi nemzedék halála adhat. ,\z 
életnek úseredeti alakjában, az elemi éWlények 

kiiz<.itt minden uj élet egy más egyedi létnek 

mcgsz(ínése últal keletkezik; de rendszerint két 

új egyed lép a megszi'.ínt egyediség helyébe. 

Halúlnak árán sokasodhatik csak az élet. ...\ maga­

sabbrendüek közt bonyolúlt szervezet szolgálja 

az életet, s ez burkolja cl a születé nek s a halál­

nak egyszerű folyamatát. E szolga szervezet 

romlása azonban csak egyik neme az öregség­

nek. Van az iircgségnek még egy más neme is, 

mely nemcsnk az egyednek, hanem a fajnak 
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halálára is \·ezet, mert meggátolja, hogy az élet 

tovább soka odjék. :\ faj vénűlése az. A nem­

zetek \·énűlé e i hasonló tünetekkel jár, s a 

nemzetek halálát is hasonló tünetek elc'ízik meg, 

mint az éléílények fajainak . kiveszését. :\ hol az 

emberek félnek a haláltól, ott félnek a születéstéíl 

is - de élni sem mernek. :\ mel~· nemzet pedig 

nem meri \"i elni az életnek minden koczkázatát, 

az leo-inkábh koczkára tette a saját fiinniara­

dását. 

Ime, nehány -zóval kérdéseknek, igazán életbe­

váo-ó na"\. kérdéseknek bon_yolúlt szövedéké t b o, 

dobtam ide hallgatóim elé. Szálakra kellene azt 

szednem és mindenik szálat külön megmutatnom 

és megmutatnom azt is, hogyan tartja, fogja át 

mindenik ·zál a má ikat. Az élettudomány , ·ilá­

gát ama kérdésekre csak így vethetném. Nem 

mondom, hogy mindenikre meg tudnék felelni, 

vacr\· hoo-y a feleletet rüvid nehúny óra alatt o. 0 ~ 

Önök elútt érthet1j\·é tudnám tenni. 

:-lég1s megkisértem, elindulni egy fonúlon, 

mely az élet és halál, új él(ílények támadása s 

meglhé5k meg-.züné e, a fejlűdé és az iiregség 

ezernyi kér ie -eihen, a nemrég legsütétehb út­

vesztí,hen, az újabb élcttudomúnyt is \'CZette. Ez 

a fonál ott van ama látszólag oly egyszerü tüne-
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ményekbcn, melyeket az elemi élőlények vizs­

gálata tár elénk. De hát, lássák, meg akarom 

ragadni a fonalat és, húr magyarúl, mégis olyan 

nyel\·cn beszélek, melynek elfíbh a szavait kell 

megmagyaráznom. :s lit kell érteniök elemi é 1 {í-

1 é ny e n ' Elsö előadásomban e-~ már rövidesen 

érintettem. Ámde elfeledtem megmondani, mi i 

az az él6lén_,.? Valjon ezt tudják-e? Erre a kér­

désre igazán megérdemelném, hogy hallgató­

ságomban a méltatlankodás moraja keljen. Elvégre 

is, nag~· müveltségű úrhölgyek és urak vannak 

eWttem. Azt csak nem tehetem föl róluk, hogy 

ne tudnák mi az az élö!ény? Bocsánat! Önök ' -
mindnyájan ismernek é 1 {í 1 én y eke t; de abból 

még nem következik, l1 ogy tudnák, illetőleg mind­

nyájan tudnák, mi az éWlény. Élíílényt ezret is 

sorolnának cléí a legkülü11félébbeket; de azzal még 

nem fogták megmondani, mik az é16lény fogal­

mának lényeges alkotói. 

}](í]én_v az embh, a kuty~1, a macska, a veréb, 

a hangya; élölények a bacteriumok is. Él(ílény-e 

az almafa? Nem. Élőlény-e a hóvirág? Igen. 

A rózsa' :-Iem. Dc éléílény a himpornak minden 

szemecskéje, mely a virágot járó méhe testére 

tapad. }~s él(í]ény az alma magja is. Hogyan? 

Virág a rózsa éppen úgy, mint a hóvirág. S az 
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utóhhi mégis él{j]ény, az eWhhi nem ? :dind a 

ketté> él; de nem éléilény mind a ketté>. .-\ hó­

virág él(ílény, mert éW eg_\·ed, éppen Üg_\·, mint 

a macska, ,-fü~.\' a \·eréh, \'ag_v az ember . .-\ rózsa 

a maga egé ·zéhen nem éléílény, mert nem éW 
egyed, hanem egyedek coloniúja, telei~e. 1 \'all­

ják be, ho«y nem értik. ~em is érthetik; megint 

két olyan magyar szót használtnm, melyeket elfíhb 
meg kell magyaráznom. 

,\z L/f)'c'd latin neve iudiuidnunt, szószerint 

o sz t ha t a t I a n t és o s z tat I a n t is jelent; s 

az indiYiduum mai élettudományi fogalmához az 

eWbbi jelentés nem egészen, az utóbbi igen jól 

illik .. \z élfj indi,·iduumot nem az oszthatatlanság, 

hanC/111 az osztatlanság jellemzi .. \ magyar t·gy,·d 
sz(J is elég j(J! illik a fogalomra, a mit az indi­

viduum jeliil. fa.,yed az, a mi egy, \'agy is az a 

valami, a mihen nem egyesül tiibh egymással 

és lényegileg az egészszel is azonos jelen téíségű 

valami ; indi,·iduum is az egyed, mert nincs 

folosztrn tiihh egymással azonos jelenWségü 

1 
, \ niivényt,in lefrp, s (thallophy!on nii,·énycn m.íst ért, 

S én nem mondom, hogy a nízsa telepes n,i,·ény, hanem azt, 

hogy sokcgyedu nii\·.:ny. Botanikusaink a .,thallus.. ~z,ít 

helytdcnül forJ1to11:,k magyarul telepre ; mert a telep szót 

miu régehhcn lcfoglalt.ik 1111ísok a „coloni:." sz,imúrn. 
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részre. ÉW egyed az, a mi az élet szempont­

j:íból egy ; a mi nincsen több, az élet szem­

pontjából azonos jelentőségü és olyan részre 

osztva, melyek az egészet helyettesíthetnék. A 

hóvirág egyed, mert nem foglal magában több 

hóvirágot: egy hagyma, egy szár (itt úgynevezett 

tőkocsán), két Wle\·él és egy virág, a virágban a 

hatleveh'.í lepel és a hat porzó mind egy hóvirágnak 

tartozéka. A minek három levele, vagy hat helyett 

három porzója volna, az már nem lenne hóvirág. 

Nem egyed a rózsabokor, mert ágainak minden 

egyes csomója a hozzátartozó leYclekkel és min­

dem rügye megannyi rózsa, az illeté.í faj tulaj­

donságainak hordozója. }:s ha a rózsáról levá­

gunk egy ágat vagy tíz ágat, a rózsa azért 

rózsa marad és úgy is élhet tovább, üj ága­

kat hajtva. ;\Jikor szemzéskor a sárga rózsá­

nak rügyét átültetjük a vadrózsa ágára, a szem­

mel egy kis sárga rózsát ,·ittünk út; abl ól a 

szembé51, ha me,rere,l rózsn.ácr lesz, a melyen 
b ' , 0 

nem a vadrózsa szerény virágai fognak nyílni, 

hanem a pompás ;\Jaréchal Niel illatozik majd. 

Dc egyed az alma magja, mert benne egy 

eleven almarügy foglaltatik, egy kis eleven csira­

növényke, alkalmas kört'.ílmények között teljesen 

elegendéí, hogy belőle almafa fejlődjék. Egyed 
4 
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az cmher is. rnen testileg nclll cg_\'csLÍI hcnnc tiibb 
emhcr. 

.\z é!íilények mindig élf> egyedek. De tiibh 
él(; C!,,_\·cd 1s élhet <:g)·mússal tiihhé-kc\·csh~ szor'lS 
testi k 1rcsolathan, cg_,·mást('il azért tiihhé-kc\·ésbé 
tüggctlcnül. . .\z íl_,·cn lrnrcsolatot nc\·czzük élíí­
lények telerének - állat- q1gy nü\'én.r-coloniá­
nnk - akkor, ha az eg_,·ütt él{í cg_, edek egy és 
ug)·anazon anyacgycd osztódása, megsokasodása 
által jöttek létre és az osztóJ;í.snak tiikélctlcnc;ége, 
telje" szét\·ú!:í.sra nem ,·czctíí , ·ol ta miatt e 1 e ,. e 
együtt maradtak és nem dltak eic>Sí.ii r cl egy­
mástól, hog_,· u t ó h h kapcsolódjanak iisszc. 
Elc,·c együtimaradt niin~n)·i cg_,·c lck karcsr,Iata 
a rózsa; az e~:, cdc].;: benne a rüg:,·nck mcgfelelí5 
tagok : a szárnak mg:-· ágnak egy-Cg)· mcghaü­
rozott darabja az ehhez tartozó lc\·elkq,]ctekkcl, 
virág- rng_,. lc\'elrüg_,·g)·c!. ..\ Ila ti tclcrck, példúúl, 
a spongyák ,·ag:,· a korúllíumok :í.g-hogai : a 
fürdí, rong:,·a cg)· telepalkotó Sf'Ong:-·a-állatnak 
szarúncmü \'Úza, az ékszcrt:íl hasznú!~ lmrú llium 
ág ~,edig mé z,·úza egy c.orallium-tclCJ.'llCk .. \ 
tclc1,hcn foglalt cg_\·cdek állhatnak a kifejlett-;ég 
küliinbiiz/, fukán, és a telepre, 111int egészre nézve 
küliinhiizíí lehet ,1 jelcntí>ségük. 

Elemi <!/,1l1111yd: 111úr most azok az él{i egye-

dek, mel)·eknck teste nemcsak hog_,. az egész 
hel)·éhc tehct{í részekhfíl nem áll, mint az é]íjJények 
telerei, hanem ol.rnn részekre sem tagolódik 
nii,·ekvése, illet{íleg f'ejlíídése közhen, melyeknek 
az élet szempontjából bizonyos iinkormányzatuk 
volna . ..\z élíilények testének bizonyos önkor111any­
zattal élíí részei, azaz olyan()k, melyek maguk is 
képesek az életm(íküdéseknek egész sorozatára -
a sejtek, ,·ag)· mús né\'en rrotohlastúk. l\'em egé­
szen hcl\'CS dolog a protoblastáJ.:at is elemi éiíí­
lényeknck mondaÍ1i. :\ lert az elemi élíílényeknek 
nemcsak önkormányzatuk és egyediségük \'an 
-- és fö ltehetjük, hog_\· iintudatuk - hanem 
souvcrainitúsuk is. t-\ J'rotohlastúkra tagolt élíí-
1énynck pedig csak a map:a egészében rnn egyedi­
sécre - és l'öltehet.iük, hogy öntudata; az r:, 

csak a maga egészében sou,·erain, azaz fiiltétlen 
ura önmagának és részeinek ; cs,1k a maga egé­
szében képvisc li'íje mindazoknak a tu lajdons·í.gok­
nak 111eI,·ek II f'a1·t a ho\'Ú ta!'tozik, az él,'JJényck-, ~ . , 
nek rnús fajaitól megkülünbi.iztetik; és végű! 
csak a maga egészében kép,·isel{íje annak az 
egyén ic;égnck is, mel)' az illetfí él{ílényt. 111int 
egyedet, a fnjnak minden 111·'ts eg_\'edét(íl is meg­
küli>nbiir,leti. A l' l'Otohlastákra nem tngult, vagyis 
cle111i él(i lén_\'t tehút szintén nem egészen szaha-

-1- · 
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tosan nevezik egysejtű éWlénynck is, egysejtű 

állatnak \'agy növénynek. ~em egészen szaba­

tosan, ismétlem, mert az elemi élölény mindig 

souverain, a sejt soh em souverain, hanem csak 

autonomus, e ak egy fölötte álló sou,·crainitásnak 

alávetett iinkormányzata, autonomiája van. 

A protohlastákra tagolt élőlényt pedig ne\'ezzük, 

a kürűlmények zerin t, majd elemi éh'5lények (hely­

telcnűl: egysejtűek) telepének, majd többsejtűnek. 

r\z elemi ékílények telepéhen a protoblasták 

ünkormúnyzara a soU\·erainitásig crnelkcdhe1ik; a 

több ·ejWekben a protoblastúk addig, a meddig cl 

nem szakadt alkatrészei az állatnak vagy növény­

nek, som·erainitást nem nyerhetnek, hanem min­

dig az egésznek főhatósága alatt maradnak. 

1 yerhetnek azonban szúmos esetben, akár egyen­

ként, akár csoportjaik, elszakadásuk után .. \ 

többsejtűek ~zaporodá a leggyakrabban nem is 

történik másként, mint protoblasták elszakadása 

útján, melyek, mint szaporítóscjtek, souyeraini­

túst nyernek, vagyis maguk is képvisel(íiYé lesz­

nek Yalarnely egyéniségnek s a fajnak.' 

Jii\'endo fejtegetéseim érdekéhen álljunk itt 

meg egy pillanatra az C/fycd (indi,·iduum) s az 

cgyhz ,·agy c'lJ'c:11ist/f (cg)' bizonyos meghatáro­

zott indiYidualitas) fogalmúnúl. 

A FEJLÓDltS TÖR\'ltNYEl. 

Élő egyed, a mint mondám, az osztatlan élő­
lény. Az sztatla1iságon azonban nem tagolatlan­

ságot kell érteni. A nem elemi élfüény egyedi 

továbbfejlődése szükségképen tagolódással jár, 

először protohlastákra s azután protoblasták cso­

portjaira. Az úgyneyezett szervek, jobb magyar­

sággal élclnziís::erek, zintén testtagok, küls(ík 

\'agy bels(5k, egymással szem:.ien különböző mér­

tékben határoltak. Az egyed fogalmához csak 

az kívántatik, hogy ne tartalmazzon t ö h b éW­

lényt. 

. .\z egyéniség (ind.ividualis character) tulajdon­

ságoknak az a csoportosúlata, mely ugyanazon 

faj keretén belű! megkülönbözteti egyik egyedet 

a másiktól. Egyé11isé/{i !dizyc::ők11cli mondom az 

él{5lényekben rej1(5 amaz egymástól rendszerint 

különböz{í anyagi részecskéket, melyek hatásának 

küliinböz<í mértékben rnló érYényesűlése a maga 

eg~·üttessége által adja az egyedi charactert, 

vagyis az egyéniséget. A ti.iJ?bsejtű és n szerve­

zettségnek hárrnil~· magas fokán lév(í élőlény 

cgyéniségi tényez<íi mind henne vannak már abban 

az elemi éWlényben, a melynek tagolódása és 

nö,·ekcdé e által az illetö töbhsej tü élfílény 

kifejlődik. 

:\!inden élőlény neme ak egyed, hanem egyé-
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niség is és ebben is küliinbözik a1/, élettelen 

egyedekté.Íl, a minőknek a kristályokat tartani 

szokták. E~y másik jellemzéí sajátosságuk az 

él{í]ényeknek a kristályokkal S1/,em ben az, hogy 

a1/, an:-·ag, mely valamely éWlény testét alkotja, 

az illetr> élííl0ny testén kívűl másutt !eljesen 

azonos tulajdonságokkal sehol a világon nem 

tnlúlható fijl, holott a kristál_\·egyedek an_rnga 

ugyanazon fajú minden más kristályban teljesen 

azonos tulajdonsitgokkal meg \'an, síít meg van 

- nem kristályos úllapotban eg_yébütt is. Ez 

által \'annak az éWlények a küli;n\'alóságnak 

sokkal magasabb fokán, mint a kristályok, a 

melyeken észlt:lhctíí bizonyos jelenségeket sokan 

az elettüneményekkel szeretnek összehasonlítani. 

Ha tehát egyedek is a kristályok, semmi esetre 

sem egyéni égek: s az éWlényck cg_,·cdisége is 

rnfts ,·l'llami, a kristúlyokénúl magasabbrcndü 

egyediség. :\Iert környezetétííl a kristály teste 

csak térhelileg és 11lkotó részecskéinek, az úgy­

ne\'czett kri ·tály-molcculáknak, elrendezfülése 

tekintetében külünt'.íl cl; dc az az anyag, mcly­

béíl áll a kristály, meg van, vag:,· 111cg , ·olt, a 

kristál_,. kiirnyezetében is. . \ z éliílény teste azon­

ban kürnyezcteté.Íl nemcsak térhclileg, nemcsak 

részeinek elrendezt'iLlésc dolgában külünt'.íl cl, 
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hanem anyagút illetéíleg is. Az az anyag, mcly­

béíl az éliilinyck teste úll, ismétlem, ninc · és 

nem is ,·olt meg músutt, mint más éWlén,·ek 

testanyagúnak képében ; sfít egy adott élíílény 

testanvag-t voltaképen egy 111ás élíílény test­

anyagúb:rn sem volt soha meg. :\lihelyt az éléílény 

holttcstté \'éÍ.lik, nm·aga is meréíhcn útalakúl. Az 

éléílényck testanyaga minéí égilcg is a legszoro­

sabb kapcsulathan \'Hn il1/, élettel s az egyediséggel. 

Azonkívt'.íl a kristúlyok teste cgyncrnt'.í részekbf51 

úll, az él(ílényeké küliinneműckbííl, mel_rck az 

élet folyamán szt'.íntelent'.íl \':'Lltoznak is. Olyan 

eg:-·ediség, mcl_rnck alkotórészei szüntelen vál­

toznának, a melynek úllandósága éppen e vúl ­

toz ,í.soknnk tiirvényszert'.í és újra 111cg újra ism~t­

Wdíí, ki'1rvonallal rngy helyesebben csigavonallal 

úbr:'tzolható sorozat{Jhoz volna kiitvc, mús, mint 

éléílén_,·, nem létezik. 

S eZ1/,C] áttértem húro111 alaptiirvényünk kiizt'.íl 

az clséírc, arra, hogy clet a fi~diin másként, mint 

éléíl6nyck, élé> egyedek vagy telepeik útján nem 

nyilvúnúl. Séít az életnek a1/,, hogy egycdiséghez 

van kiit,·c, s a;1, éléílénycknek az, hogy egyéniségek, 

mmdcnnél jcllcrnúíbb, az élettelen világgal szem­

ben legféíhb clkülönítéí v,m,'tsuk. 

AmJc a múlt szúzad lrnt,·anas éveiben a1/,t 
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hitték, hogy a ten~er fenekét nag_v terüle teken 

borítja az élíílén_,·ekrc, egyedekre nem kü lii nült 

é I é, anyag. Az angol életbúvár, HuxLEY el is 

nevezte azt jenai szaktársa tiszteletére Ba tlzybius 

lzacckcli-nek. Az ilyen élfí anyag persze halha­

tatlan is , ·olna, rngy legalább te rmészetes halá llal 

nem halhatna meg. Sokak képzeletében arra le tt 

volna hi,·atrn, hog>· bölcsííjc le"_,·en minden 

egyedi életnek ; hogy parányi csii1-~pjci ama nyál­

kás, kocsonyás, színtelen an_\'agnak el-elszakad­

janak és élíílényekké, egyedekké niljanak . Kide rült 

azonban, hogy az az é!ííanyag, a Hathybi11s nem 

létezik; a mit annak ta rtottak, élettelen csapadék, 

mely a , ·izsgált tenge rvízben támadt. Jt líí lény 

mástól, mint élíílénytő l, nem születhetik . ltl íí 

eg:,·edck pedig halhatatlanok nem lehetnek; hal­

hatatlanságuk lehetetlenné tette , ·olna az élet 

fönmaradását a fiilLiiJn. '.\ lcrt éWlényck a maguk 

egyedi létét másként, mint az elemi élíílén:,-· fej­

lődési fokún rendsze rint nem kezdhetik; s a ma 

létczíí legcgy zen'.íhb élölén_,·ck egész egyedi 

létükiin út ma is az elemi élíí lény fejlfalési fokán 

maradnak. Fül kell tennünk - rö,·iden érinte t­

tem már, dc még majd jobban is kifejtem -, 

hogy a ma létczíí lcgmagasabbrendú élíílények­

nek, akár :iz emhernek is, tú\'oli íisci ,·alamikor 
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szintén az elemi élőlény fejlődési fo kán fejez­

ték be egyedi létüket. És hosszabb, rövidebb idő 

alatt mi nden elemi él{ílény egyedi létének be 

kellett fej eződ ni e, mert szaporodása csakis egyedi 

létének megszűnése á lta l lehetséges. Azt kell tehá t 

majJ kimuta tnom, hogy mi nden elemi élíílény 

egyedi léte szaporodása ál tal szükségképen meg­

szűnik ; más szórni, hogy minden elem i éléílény 

meghal, midön szaporod ik. Előbb azonban tekint­

sük meg kis ·é kéizelebbröl az elemi élt5lényeket ! 

Elemi éléílényckkel mindenütt ta lálkozunk a 

fö ldön. Vannak, melyek csak nag~·ító üveggel, 

microscopiummal vehe tők é zre; vannak, melyek 

szabad szemmel is lá tha tók, söt centiméte rekkel 

i mérhetők . Egy részük, mint ilyen, fe jezi be 

egyedi létét; a másik csak kezdő á llapota egy 

fej lfüiési fo lya matnak, melynek során az elem i 

élölény, eleinte niivckedés nélkű l , majd növek­

, ·ése közben protoblastákra tago lódik, és lesz 

bcl6lc töbhé-kcvésbhé hon\'olúlt a lkotású á llat 

vagy növény. Az elemi él{í lények utóbb i nemét, 

a mint már tudják, kezdősejteknek is ne, ·ezzük. 

l(ezdöscjt, cg:,- ' csodúlatos fej lődé i fo lyamatnak 

kezdíí sejtje, tehá t elemi élé5lény, példáúl a tyúk 

tojásában a tojús sárgája és az a s trucztojús jó 

maréknyi sárgája is. }:ppen ilyen elemi élíílény 
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azonban az a porszemnyi, alig hí.Iható kis pete, 

melyet eltett ruháinkba és bütorainkba rak a 

molyicille s a melyb,'íl, hogy milyen élet indül 

meg, nyaraláshúl hazatéríí nem egy házia . zony 

kesen:íen tar,1sztalhatta . De még a molypete is 

óriás azoknak az elemi élíílényeknek legtiibbjé­

hez kérest, melyek egyedi létükben nem emel­

kednek tul az elemi élíílény fejlödési fokán. Az 

ilyeneket l'c;i;Íc;ll)'dwd: is ne\·ez7.ük: nü\·ényi, 

penésznemü mg_,. állati véglényelrnek; mert az 

életnek három fr'í módja van : a növényi, n állati 

s a rnindkettí.ítéíl különbüzíí penésznemt'.í élet. 

Az íí testük méreteihez néha még a millimékr 

ezredrésze is tülsúgosan nagy mértékeg_,·ség. Ele­

mi nii\·ények, he!_\'esehhen renésznernü, m_\·coida 

lények, rékiúül a bacteriurnok és egész átkos 

atyatiságuk; nii\·én_,·i véglények n1illióiból áll a 

fínom ziild árnyalat, mely álló vizek tükrét g_\·ak­

ran horítj1. ; nii\·ényi véglényekbííl áll a barnás 

üledék, mely \·izek fenekén a kavicsra telepszik. 

És az ember nem is hinné, hogy a tenger \·izé­

ben, szabad szemnek lúthat,1 tlanúl lebegíi nii\·ényi 

véglén_\·ek alkotják a fiildiin lakó él(ílények tiime­

gének és más ékílények táplillékanak tüli1_\·om6 

részét. :\"élki.il'ik nem volna \'izeinkben se rúk, 

se hal, e. éhen ru ztülnúnak emberek milliói. 
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És mindenütt élnek elemi illatoknak, állati vég­

lényeknek is megszámlálhatatlan féleségei : min­

denütt a környezetünkben és a saját testünkben. 

tlnek vizhen, füldön és levegőben, hol a meg­

száradt fii ld porával hordja ííket szerte a szelW és 

a honnét újra lehozza magával a földre a„ esö. 

Nem ftrt nekik se hö, se fogy, se víz, se száraz­

ság . :\lost, télen is van künn a szabadban böven. 

;,Jost persze, véd6 burokkal véve körül, nlusz­

nak. De fölébrednek, ha, marék száraz füvei vagy 

le\·éllel együll, valami fütött helyre hozom és 

v,zzel leii:itiim {jket. ~ehány nap múlva hem­

zsegni f'og a víz .rl.moi:báktól, Jnf11soriwnol:tól 

és sok 1n{ts egyéb állati véglénytí5I. Hogy elemi 

állatoknak is mily tiimegei élnek a tengerben, 

clképzclhttjük, ha nézzük a tenger világítását, 

sötét éjl1cn a tündi',klíí, sziporkázó habtarajt s, 

melyet gyors hajónk hasít, a ragyogó gyémánttal 

kirakott, szertevetíídíj barázdát. :\ lcrt azt a pazar 

fénytüneményt legnag_\'obbrészt állati véglények, 
" a .Vodilucúk okozzák. De eLg a kréta porát 

nagyító üveg alá tenni: megannyi összetiiredezett 

vázai }1Jru11tintjádmek, állati véglényeknek. Az 

állat hoLa utún a tengerfenékre sülycdtek és 

néhol óri:í.si sziklákká halmozódtak fül. .\z elemi 

élíílények a fiildnck igazi urai. Hiába hivalkodik 
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az ember; hiszen az {í jelent6sége a természet 

háztartásában a bogaraké mellett is eltörpűl. 

Az ii. zes elemi él{í]ények köziitt talán az 

I11f11sori11111ok, az ázalék-állatkák alkotását és 

élettörténetét tanúlmányozták a legbehatóbban. 

S az Infu oriumok köziitt is a Para111acci11mo!t­

nak jutott az élettuclományban a legnagyobb 

szerep. Nem oly kicsinyek, hoo-y na 0 yító üveggel 

elevenen rnló Yiz gálatuk nehéz égbe ütköznék: 

nagyobb példáik, mint kis pontok \'agy vonalkák, 

szabad szemmel is kiYchet<ík a vízben. Min­

denütt é minden idGszakban könnyen lehet belé5-

lük nagy lllennyiséget tenyészteni. ,\ nem szak­

érW hos zúkás, áttetszíj hólyagoknak látja öket. 

\írűn Illeg , ·annak rakva gyorsan, dc szabályos 

egymá ·utánban meg-meo-hajló, egyet-egyet csapó 

finom nyújt,·ányokkal. mint valami elc\'en _ zí5rö­

zettel. Ezek az úgyne,·ezett ciliák; mi lllagyarúl 

csillamóknak rngy pillák11ak lllondjuk. A l'i llák 

az állat testén úgy hullámzanak, mint valami 

gabnaveté , lllely föliitt ze l lő suhan át. 

A Paralllacci11111 gyor an 11102 g; alig pillan­

tottuk meg, már is to\'atűnt nagyító üvcgünk 

lútóterébéjl. Ha mozgásait nem gátolja, Yagy las­

sítja, gyakorlott vizsgáló is alig tudja kiivetni. 

1":özhen alakját is folyton változtatja: lllegnyúlik, 
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csavaro an görbű l , ide-oda hajlik, útjában álló 

tárgyakat k1kerű l , vagy közéjük furakodik. A 

testbl borító vékony, rugalmas hártya enged a 

test ös zehúzódásainak. l\Iozgásainak rendes irá­

nyát véve, alúl és baloldalt tölcsérszerű, kissé 

csav.=trodott mélyedés van rajta, mely kis nyiláson 

út a test belsejébe vezet. A pillák mozgá a a 

környezet ,·izét e tiilcsérhe s onnét a test belsejébe 

sodorja. A víz magával viszi azt, a mi benne 

lebeg, az állat túplúlékát, bacteriumokat, apró 

növénykéket és a Para111acá1wmál is kisebb álla­

tokat. Fö túplúlékuk azonban bacteriumok, külö­

nösen a szénára öntött vízben oly tömegesen élö 

Bacill11s s1tblilis. Nem ritkán látunk olyan Para­

lllacciumokat, melyeknek te te, közepe táján, 

rézsút bevágódott. Ha az ilyeneket szemmel tart­

juk, csakhamar észlelhetjük, hogy a barázda 

mind mélyebbre vúgódik és utoljára ketté szeli 

az állatot. Az egy Pc1ra111ac,.:iu111 helyett két fióka­

Paramacci11111 támad. A fiatal állatok megnyerik 

a volt anyaállat formáját; mozognak tovább úgy, 

mint az; táplálkoznak és nőnek. Ha bizonyos 

nagyságot elértek, az (í testük is ketté vágódik. 

,\ mint mondani szoktuk, osztódnak és így, osz­

tódás útjún szaporodnak Osztódásaik révén ked­

vcz{í körülmények között számuk óriásira nöhet 
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röviJ iJő alatt, m~J akkor is, ln kiizh::n n·1~y 

részük ,·életlen külsr'í hatásokra ell'usztúl. 

Lút\·a ezt ri szüntelen ismételt osztódást, az 

osztódúsból kikerült lények nii,·el,::edését, újra 

osztódását : némely húdr azt hitt~, hogy az élet­

tünemén_':eknek ehhen a szakadatlan folyamatá­

ban nincs semmi olya11 _jelen ·ég, a mit halálnak 

lehetne ne,·ezni. É mi, el lén_,·egileg az iisszes 

véglén_\·ek életfolyamata ilyen, azt mon lottúk, 

hog_,. a ,·églények halhatatlanok. Pedig a dolog 

épren ellenkezóleg áll. :\ !inden osztódás halál ; 

mert az o ztó,ió e6_,·ed, mint adott egyediség, 

megszLÍnik létezni. Az osztúdús hcfejezthel két 

ú_i cg_\·ed úll elr>. Ezeknek eg_,·ike sem folytatója 

annak az eg_\·e,liségnek, a mely létezett az osztó­

dús el,;tt_ .c\z élet útja mintegy ketté ágazott; 

az ágr,k maj-i újra ketté flgaznak, és 1g_,. az élet 

útja folytonos„ de az eg_,·edi lét minden elúga­

záskor megszakad .. c\z egyedi lét az élet útjának 

az a darabja, az az egyenes ,·onal, mel_v két 

elúgazús kiizé esik : az eg_\·ik elágazás - kép­

letesen szóh·a - a sz['iletés, a músik a halúl. 

.<\ születé_·t kii,·eti itt is az i(iu'-'Úg, a halúlt 

me.ge!éízi az üregség. Az oszt<'1dúsht",! kikerült kis 

Pm'L111111<•1·i11111 élénken mozog, g~·orsnn t{1plúl 

kozik és eleinte gyorsan ní,. :\ l"zgúsai utóbb 
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meglassúd,wk, a tá~,lálkozús és a to,·ábhi nii,·ek­

vés megszűnik. Szinte úgy lfltszik, ,11intha az 

élrílény, mel_,. hizíJn_,·os testtümeget és hiz<rnyos 

szen·czcttségct már elért. helefáradna az ék:the. 

Az osztódúsok hizon,·os id{.í múltán, bizon_vos 

testtömeg elérésével, oly szahályszerüen hekiivet­

keznek és hizon_,·os szúrnú nemzedéken kiiriisztül 

oly szabályszerűen isrnétlfülnek, hog_,· az egyedi­

ségnek korlátolt tartama az élet szükségké1'eni 

járulékának látszik. Ha nem kö,·etkeznék he az 

osztódás, a Para111acci11111 akkor is elpusztúlna. 

Bizonyos, fajonként küliinhözé.í nagyra Illegn {ítt 

tcsttiillleg már gátolja az életműködéseket. Az 

egyediség, miami egyediségi erő. bizonyos tiime­

gen túl nem kér'es a test részecskéit abhan a 

rendszerben, ahhan a tii1Tén_rszerü összetart0zan­

dó ·úghan együtt tartani, mel_rnek ellensúlya és 

szabál_\'OZÚ hatása nélkül a természettani és vegyü­

lettani tiirvén_rek az élíí testbe,~ is korlátlan 

uralomra jutnak és azonnal l~olttestté a laki tanúk 

azt, ha azokat a részeket két új egyediség nem 

foglalná két új rendszerbe. Hogy új egyediségek 

léphetnek a réo-ihclyéhe, mikor annak hatása múr 

kimerült, ez a sza1,orod<'> képesség. 

.\ szarorodús f"ejlíídésnek az eredménye és 

a tO\·:'thhfejlr'ídésneJ.:: fiiltétclc. :\!inden élíílény csak 
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akkor szaporodik, midön egyedi fejWdésénck 

bizonyos fokát elérte, és létrejötte pillanatában 

semmiféle egyed nincs a fejl6désnek azon a 

fokún, melyen volt az élf5lény, mely szaporodás 

útján létrehozta. Ez a kettő tétel egyaránt áll 

a ma létező legegyszerűbb elemi lényekre é a 

legmagasabbrendű él{í]ényekre .. '6t, a mint már 

elég régen, ide s tova 20 éve, tudtommal én 

mutattam reá legelííször, létrejötte pillanatában 

minden éVilény a fejlödésnek képzelhet ű 

legalacsonyabb fokán van . .-\z élölények fejlé5dé­

sének képzelhető legalacsonyabb foka, \'agyis a 

legalsóbhrendü élí..ílény a m a g nélküli e 1 e m i 

é I ő I én y, az, a mit HAECKJ::L monercs-nek (né­

rnet(íl :\Ioner) nevezett cl. 1.;:érdés azonban, van­

nak-e ma is még élűlények, melyek egyedi létüket 

a moneres fejl6Jési fokán fejezik be, vagyis ezen 

a fokon zaporodnak. Legtüljebb c ak kevé faja 

az élőlén-" elrnek, a melyek eddig ismeretesek, tart­

ható ilyennek. . .\nnál nagyobb lehetett a szerepük 

akkor, midéjn el(jször jelentek meg éléj]ények a 

földün. :\Iajd reátérek, miért gondolom, hogy a 

föld elséí élrJlényei olyan \·églények voltak, melyek 

egyedi létüket a moneres fejlúdési fokán fejezték 

is be. 1-,:épzeljcnck ürü tojásf chérjébé51 parányi, 

szabad szemmel nem i · látható csöppet, mely 
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alakját változtatja, mozog, táplálkozik, a mennyi­

ben magánál is kisebb hasonló lényeket, nyújt­

ványainll kür(ílfogva, fiilfal és megemészt, közben 

bizonyos ideig nű s azután osztódik. Állományában 

az alkotó részecskéknek (mondjuk moleculáknak 

- vagy molecula-csoportoknak, én az ilyeneket 

PFEFFER-rel lat11uíknak szoktam nevezni) nincsen 

semmi olyan látható csoportokba különúlése, 

melyet valamely küli.inleges czélra szolgáló elemi 

életmííszcrnek lehetne mondani. ,\zonban, egy 

központ körű!, talún mégis küWnbüzű sűn'.íségü 

rétegekbe, körküriis övek bizonyos sz{unába ren­

dezödik ez az állomúny. Ilyenek lehettek az els{5 

éWlények a füldün, s ez az állapot v a I óság­

g a I ismétWdik minden éVilény egyedi létének 

legelséí idéíszakában ; de legtifübsziir oly rövid 

ideig tart, hogy a vizsgálók figyelmét könnyen 

kikerúlhctte. Innét indúl ki a fejl<'ídés, és minden 

éléílénynek megvan (ha az éWlénycknek egyes 

fajai nem is minden nemz~dékükhen fejtik ki) 

legalább a kép e s s 6 g e arrn, hogy eljusson a 

fejlé.ídésnek ama fokára, a meddig eljuthatott az 

éléílény, mely szaroro,lús útján létrehozta . . \z 

átalakülásoknak sorozata, melyeken út oda való­

sággal eljut: az cgycdfejWdé . Ez a kép e s­

s 6 g e megvan, ismétlem, már akkor, midőn még 
5 
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az elemi él()lé1w fejllldési fokán , ·an ; de csak akkor 

nyeri 111t.!g, mi,iiín, m;nt elemi él(ílén_,·, a szer­

,·ezettségnek arra a fokára jutott, mcl:,·cn hennc 

formált mag alakúlt ki. S{ít fii! kell tennünk, 

hog_,. azok az elemi éliílén\ck, mel_,·t.!kböl a mai 

nemzedék fejlíídése kiindúlt, a fejl(ídésnek maga­

sahh fokára jutás képességét nyerték, mint a 

mely fokra juthatott el a megeliízíí nemzedék. 

A küliinh ég, bánni]~· észre,·ehetetleni'.íl csekély 

is, a faj f ej I ií dé s lépcs{ífoka. 

r\ fejléídés tehát minden esetre átalakúlás ; de 

nem minden átalakúlás fejlíídés. :\lagáha11 véve 

nem fejlfülés, péklúl, az alkalmazk dás sem, bár­

mekkora átalakúlással, az egyc,li tulajdonságok­

nak bármekkora kift.!jtésévcl járjon is. . \ fcjlíÍllés 

nem is mindi" tiimegbeli nii,·ekedés, mert a fej­

léídés kczdíí szakahan a protohlastákra tagolódás 

nem jár tiimegbeli gyarnpodús. a!, s a fejl(ídésncl­

egy-cg:,· maga ·ahh kpcsfüokárnl igen gyakran a 

test, rngy az illct{í testrész tiimegénck csökke­

nése függ /i szt.! .. .\ fcjlíídés fogalmúnak leglénye­

gescbh eleme az, hog:, az átalakúlás egyszcri'.íhb 

alkotúsú ·zen·ezctb(íl honyolúltahh alkotúsút hoz­

zon létre és mind tii k é I e te s eb h munkaf'iil­

osztúsrn n:zc ::.cn a sze1Yczct cg_,·cs reszci kiiziitt. 
Tii kelete ·ebb és nem te I j e s eh h mun kafiilosz-
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tásról szólok, vagyis olvanról, mely nemcsak a 

fokozott tagolódásban, hanem minden tagnak nz 

egész a lá rendelésében és a tagoknak egymás 

javára és az egész javár.'.l mCíküdéséhen nyil­

vánúl. 

.-\ fejlöd{í és fejlődése közben nö,·ekvő szer-

'
,ezct eff\•ediséaének és mi'.íkiidésbeli egrségének _, ' t'>.. ::, ..._~ 

megóvása mellett, mind számosabb mCíködé i terü­

letre tagolódik. :\!inden területnek ,·an egy von­

zá i kiizpontja és rend szerint egy sejtlllagja. A 

sejtmag legtöbl,ször gömbölyded részlete egy-egy 

ilyen területnek, és benne , ·abmi sajátságos, az 

életre nézve igen fontos állomány foglaltatik. Ez 

az állomány, melyet nucleinának \'agy chrollla­

tinának ne,·eznek, bizonyons határig gyarapod ik 

s azután, minden egyes terLÍletnek további ta!!oló­

dása alkallllárnl, egyenl{íen megoszlik az új terü­

letek kiizt úoy, hogy minden sejtmag adott 

állomán\'únak legalább eg:,· része visszavezethetü 
. ' 

az elemi éWlénynek 111egfelel{í, még tagolatlan 

fcjléídési úllai.,ot magjára, a lllely á llapotot rend­

szerint petének nevezzük. A terLÍletek az Lig_\'neve­

zett prvtoblas!ál:, régebbi nevükiin, amint m(tr 

tudják, sejtek. Kezdetben, a mí~ bizonyos szúmot 

el nem értek, hár korántsem mindig golyó alakúak, 

har.izdúlódúsi golyóknak mondjuk {íket. Ne·n is 

:>* 
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mindig élesen határoltak, sőt határaik sokszor 

meg sem állapíthatók. Bennük a magon kívül 

elöbb-utóbb más formált képletek is különödnek 

ki, mint majdani szen·ezetük elemi alkatrészei. 

Ez elemi alkatrészek némely féleségei az illet<'> 

területen belül maradnak, más féleségeik a szom­

szédos, s(ít tá,·olabbi ten'.íletkbe is belenönek. 

Elemi életrnű -zereknek is tekinthetök, és a szer­

vezet szü,·ettani alkotóelemei Elhe1'·czésüket . J ' 

rnüködésüket és to\'áhbi életük föltételeit illetölecr t? 

nem szorítkoznak egy-egy protoblastára. A szer­

vezet bizonyos elemi alkatrészeinek létrehozása­

ban, melyek protohlastahatárok szerint, ha ilye­

nek különben yannak is, nem taaolódnak esetlen· 
0 ' <? 

számos működési ter(í]et vehet részt ; amaz elemi 

alkatrészek kiküliinüdése egyszerre szárno terü­

leten indúlhat meg, s az egyes ré zletek azután 

késöhb egyesülnek meg nem szakított összefügg<> 

rendszerekké. A belsö tagolódás bel {5 formúló­

dással és ez a test küls{5 tagolódás{l\·al, a külön­

böző külsií és be! ö életmúszcrek létrejöttével 

jár az össze magasabbrendt'.iekben. 

Nagyon messzire \'ezctne, ha a most általános­

ságban nízolt folyamatokat c ak egy-két esetben 

is részletesebben akarnám ismertetni. Gondoljanak 

a selyempille kifejli.ídé érc az eperfale,·élre rakott 
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kis tojásokból; a hal kialakúlására a vízben 

lebegő ikrából, arng)' arra a rengetegűl bonyolúlt 

fol_\'arnatra, mely a tyúktojáson belű! végbemegy, 

midőn a tojás sárgája és fehérje helyét lassan­

ként elfoglalja a kis csirke. 

Dc hát a selyemlepke petéje, a hal ikrája, a 

tyúk tojása nag)·on különböznek egymástól ; nem 

csoda, ha belőlük oly különbözé5 lények fejlódnek 

ki. A tyúk tojása azonban igen hasonlít a récze 

tojásához, s az a 37 és 40 Celsius-fok közt vál­

tozó meleg, mel_,, (íket kikölti, mégis 21 nap alatt 

csirkét varázsol elő az eg)·ikhéíl és 28 nap alatt 

kis kacsát a másikból. A fejlődés körúlményei, 

a külsíj tényez{5k nem tehet{ík felelössé a fejW­

dés eredményében mutatkozó különbségért : a 

tyúk is kiköltheti a kacsatojást, és a költőgépben 

is egyformán kikél mindenik. 

Ám a tyúk és a kacsa tojúsát mégis meg 

lehet különbüztetni ; de nincs tudós a ki ha úo-y 
' > b 

magára elébe tennök, meg tudná különböztetni 
' a Házi11ylÍl, a J.:utya és az Embe1' petesejtjét: 

a Hcbny!Í/at, a Kutyát s az Embert, mid(ín 

azok még csak az elemi élGlény fejlődési fokán 

vannak. Pedig az csak ,·iláo-os horrv lén\·eo-es 
0 ' b~ ~ o 

különbség van közöttük. De talán azoknak a 

küls(j hatásoknak különbözősége szabja meg a 
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fcjlödés különbüzíj eredményét, melyeknek fejlő­

désük közben a Háziuyúl, a J..:.11/ya és az Elllbcr 

petéje ki rnn the: Hiszen a Kutya l(utyában, 

a Házinyúl Házinyúlban s az Emher Emberben 

fejlé5dik. Csakhogy, ha a 1.:11tya petéjét átplán­

tálnók a Háziuyúlbti és ott termékenyítené>k meg, 

azért nem fejWdnék belé5le Há::,inylÍI. 

,\ különbség tehát magában a petében \'an 

me" · a pt.:te a kezdöseJ·t küliinbüzé5sége azonban ,.., ' ' 
csak ,·irtualis, e. ak az egy e df ej 1 <> d és i r r o s­

p e e ti vu s p o te n ti á b a n, abban áll, a mi az 

egyedfej!(5désben mindenikre ,·úr. 

\'annak, a kik abban reménykednek, hogy 

valaha majd ezt a küliinbségct is, mint cgysze­

r(íen vegyűlettani különbséget, fogjuk fiilismerni. 

Ezt a remén>·üket persze nem csiikkenti az a 

kiirülmény, hogy J.;utyLl, Házinyúl, E111b,T kezdé.í­

sejtje, mg,· akár c ak a R.1tca és a Tyú!: tojúsa 

küziitt 111 a 111 ég se111111i veg:,,·Glettani küliinhséget 

nem tudunk kimutatni. Csökkenthetné a ,·eg_,·(í­

lcttani alapon való megértés reményét a fejHí­

désnck legjellemzöbb saját ága, az, hogy, bár 

rnennviséneknek meo-vúltozúsával (akúr általá-. b b 

ban rnló megyáJtozá ám!, akár csak mcn>·nyi-

ségek ,·i zonyának rnegYáltozása\'al) jár, dc azért 

az adott tulajdon'-'ágoknak csu rún menyn>· iség-
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beli megvúltozúsával nem fejezhetéí ki. Srít meny­

nyiségek és minííségek együttes mcgní.ltozúsárn 

sem bontható fii!, mag_rnrázhatatlan maradék 

nélk(íl, a fejlődés. Ez a magyarázhatatlan ma­

radék, mely minden élíílényre s a fejWdésnek 

minden lépcsíífokúra más, rüviden az illető fcj­

lfü!ési fok prospectivus rotentiájának mondható. 

Ez a p r o s p e c t i v u s p o t e n t i a ma 0 \'ar n. 

kifejezést még számára nem találtam, dc keresni 

fogok - küliinhü;,teti meg a fejlődést minden 

m{1s tüneménytríl. Abban áll, hogy minden élí5-

lényre nézve, mely még nem jutott cl egyedi 

életében a teljes kifcjlettség úllapotáha, létezik a 

fajú t jcllemzíj útalakúlásolrnak, 1nég pedig nem 

csupán mennyilcgcs megvúltozúsoknak, hanem 

fej 1 <'í d és i fok oknak, egy b:zonyos, szi­

gorúan meghatározott sorozata, melyen az szük­

ségképen kiiriisztülmegy s mely a külsíi kiirűl­

ményckt<'íl csak annyiban függ, a mennyiben 

ezek a fejlfülésre kedveútk vagy kedvezőtle­

nek, azt lchetövé teszik vagy me~gátoljúk. És 

ilyen értelemben elvúlaszthatatlan az élcttéíl a 

fcjl{ídés. 

,\z él(ílények eg_\·cdi fejl<'ídésében, a mint 

múltkori eliíadúsomban jekztcm, szakaszokat 

küliinbüztetünk meg; a tiihbscjt(í úllntokéban 
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négyet: az embryumkor előtti fejlődést, az em­

bryumkori fejlúdést, az embryumkor utánit a 

meglett korig (rend szerint az i\·ar-érettségig) s 

a fcjlfídést a meglett korban a halálig. 

Az cmbryumkor előtti fejlfülést legjobban úgy 

jellemezhetjük, ha azt mondjuk, azokat a három 

cso1°ortba sorolható átalakúlúsokat foglalja ma­

gában, melyek elfíször is az an>·ai \·ag_,· apai 

szen-ezct rrotoblastái küz(í! a szaporító elemi 

élőlcnycket kikülünítik: másodszor azokat, melye­

ken a többsejtü állat elemi él<'.ílén.,· korában, mint 

hím vagy n{i szarorítóscjt, meg_,. köröszt(í! ; és 

harmadszor azokat, melyek egy-egy hím és nfí 

sza1°orító ejtnek az cmbr_rnlis fejléídést megcléizíí 

egycsLÍléséYel karc olatosak. :\ má oJik cso1°orthcli 

tüneményeket <:,-<;s-nek, a harmadik csororthelie­

ket /en11c:h•11yií!t;S-nek mondjuk. Ehhen az idíí­

bcn határozódik meg minden magasahhrend(í lény 

számúra az egyéniségi tényez(íknek az a cso1°or­

to t.'1lata, mely egész todbbi életében jcllemzéí 

bél\'eget nyo111 reú; szinte azt is 1110ndhatná111, 

akkor dfíl cl jö1·cnd(í sorsa, akkor iiriikli, úgy 

a1°ai, mint anyai részr,il, minden megn>·il\·{rnulandó 

és minden larrangó tulajdonsúgút, mel> ckct éppen 

úgy út fog c.;zúnnaztathntni utc'ldaira, mint a meg­

nyilúlllúltnkat. Hog_\ \·iszonl az utód melyeket 
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fog tííle valósággal örökölni, az meg az utód 

praeembryalis életkorában fog elhatározódni. 

A tulajdonságok ürökölhetöségének, a fajok 

egyedi \'áltozatosságának okaiba és a fejl{..ídés­

nek sok más cg~·éb titkába csakis a praeern­

bryalis fcjWdés ismeretén át 1-0 illanthattunk be 

annyira, a mennyire az ma egyáltalában lehet­

séges. Ezért cg)· későhhi elöadúsornhnn még 

,·issza kell majd reú térnem. :-.ra már külön-külön 

a fcjl{ídés tiibbi szakával sem foglalkozhatom, 

dc elmondok egyet-mást arról a részről, melyet 

a fölsorolt életszakok az egész élettartamhól el­

foglalnak. Előbb aznnban válasszuk az állatok 

meglett korút is két id{3szakra: a kifejlett úlla­

l'Otra és az öreg ég állapotára. Az utóbbi legtiihb 

élölényre néz\·e akkor kezdfüiik, mid<'.ín elveszti 

képességét arra, hogy fajának szaporítúsúhan 

részt vegyen. 

A küliinhiiz(í úllatok és növények életszakai­

nak egymáshoz és az egész élct\artamhoz viszo-
. ' 

nyílott hossza igen küliinhöz{i. 

.\ vúltirnrú él(ílényeken különbüz(í még a két 

nemre is. E részben még az emher is mutat 

küliinbséget: az iiregség id(í ·zaka a nfüe nézve 

általában hamarább kezdéidik, mint a férAra nézve. 

f:s a hosszú életkor a néík kiiziitt mégis gyako-
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ribb, mint a férfiak között - a mely kétes ér­

tékt'.í ajándékot a nt;k, ilyen kört'.ílrnények között, 

aligha kü ziinnek meg valami nagyon a sorsnak! 

Általános én·ény(í szabályokat az egye élet­

szakok hosszán,lk egymústól és az egész élet­

tartamnak az egyes szakok hosszútúl való füg­

gésére nem lehet fi,lállítani - a mint a kii,·etkez{í 

neh{my pelda is bizonyítani fogJa. 

A legrii,·idebb egyedi életetalegalsóbbrcndűck, 

a vé,;lények kiiziitt találjuk; dc azért azt sem 

mondhatni, hogy a magasabbrcnd(í szen·ezet 

szükségképen hos zahb élettel járna . .-\z élet tar­

tallla a szen·ezettségnek ugyrn1azon a fokán is 

nagyon küliinbiizc'í, és ugyanazon úllatkfoiin he!ű] 

sokat találunk az alsóbhrcnd(íek kiiziitt, melrek 

todbh élnek, mint a náluk magasabbrendúek. 

Hog_,. il b,rii,·idebh ideig tartó cg_,·edi életük a 

\' ég!ényeknek ,·,m, annak egyszerű magyarázata 

az, hr;g_,. tik egyedi létüket a kczdtísejt fejltklési 

fokún be is fejezik: azon a fokon, a melyen az 

összetett éltílények {az u. n. Többsejtűek) elkezdik 

azt. Egyedi létük az c~yik oszt<>dústól a másikig 

tart; mert, a mint mnndúm akkor lllidtín a ,·éir-, , n 

lén:,·, péld{nil rnlalllcl_,. lnfusoriulll, oszt<>dik és 

helyébe kettc'í lép: az anya egyediségét nem 

öriikli egyik :elll, az an_,·a hel_\'ét ket üj egyediség 
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foglalja cl, melyek az anyának csak tulajdon­

ságait öriiklik. Az Infusoriurnoknál, melyek az 

állati véglények köziitt a legmagasa bbrend üek, 

s(,klrnl gyorsabban osztódnak a :\likrobiurnok, 

pld. a Bactcriurnok, vagy a Plasrnodiurnok, melyek 

a vúltólúzt okozzák. Az ismert legmagasabb élet­

korra sem a legmagasahbrendű éléílények, az 

emberek, söt nem is az állatok körében, hanem 

növényeken, a fák küzött, még pedig ott sem a 

magasa.bbrcndű, az üjahhan kialaki.'J!t zárvater­

méík, hanem az éísrégi n_,·itrntermé5k, a tűlevelüek 

kiiziitt akadunk. 

;\]inden élé51ényck lcgiiregebhje - az élé51ényt 

tágabb s, a lllint hallottúk, nem egészen tudo­

mún_,·os értelmében vé,·c - a St'l]ltOJ'a ,![i,1;-,u1i<'a, 

lllely egyszersmind a léteztí legnagyobb fn. Jtszak­

alllerikúban él, dc múr nem sok van beléíle. 

~chány száz tiirzset úrolnak még a Yello\\'stonc­

J>arkban, a világ e leghatalmasabb !lllat- és nö­

\'énykertjében, mely az tísi természetnek egy 

kiszakított és emberi bcavatl«;zástól megoltalma­

zott dnrahja. r\ Scc111n1'ák elérik az Eiffel-torony 

magassúgút, törzsük útmérc'5je a U métert. A 

ne\\·-yorki American Natural History :\Iuseumban 

van egy korong a St·quoja tiirzsébé51, mely az 

emberi vilúgti>rténetet a tiirzs évgy(ín'.íin ,·égig-
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mutatja, kczth-e a phaiaók korától egészen nehány 

év elé5ttig. ,\pró czéduláklml megjelölték rajta 

azokat az é\-gyűrüket, melyek a Yilúgtörténelern 

legfontosabb eseményeinek, kiváló emberek, tudó­

sok, államférfiak, hadvezérek születésének évé­

ben ké~~ződtek. S így látjuk azt is, milyen vastag 

volt a fa, mikor Krisztus, Napoléon vagy Dnnvin 

született. 

Az állatok között tiihb ezer éves korúak 

ninc enek ; de rnnnak töhh száz é\·e ek. Talún 

leghosszahh kort érnek a Csúszómászók, neve­

zetesen a Teknősfélék. Nem egyet, megbízható 

források szerint, 100 éYnél hos zahb ideio- tar-
"' 

tottak és figyeltek meg fog ágban is. Egy teknős-

béka, melyet Fulham-han, az érseki palota kertjé­

ben gondozta k, ott 128 évig élt. A lútpfiild 

kormányzójának kertjében egy tekn{js 80 évi,,. 
~- b 

élt, és azt hi.·zik, hogy már rnlt 200 é\-es, midc'ín 

elpusztúlt. Egy másik, a -;alapagos szigetekrííl 

származó, 1 ,,-> é\'et élt. A londoni úllatkertben 

volt ea\' o. L->Ü é\-e . Egy másik Xorfolkba11, 

Angliában : 00 é,·ig, eg_v pedig a canterhur_y-i 

ér ek 1~alotájáhan 1 Oí é\·ig élt. :'111,csx1KOFF írja, 

hogy néki is nm egy teknc'íshékája, melyen, húr 

86 é,· óta i ·merik, az öregedésnek semmi jele 

sem mutatkozik. E. RAY LANK1-s1 ER pedig 1D04-
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ben egy óriás-teknőst írt le, melyet 1764-ben 

vittek a Seyshelle-szigetekröl .:\fauritius szicretére 
0 ' 

a hol azóta, tehát 140 év óta, élt a korn~ányzó 

kertjében s a mely akkor, jóllehet már legalább 

150 éves volt, a legjobb erfínek örvendett. 

Találni azonban minden állatcsoportban igen 

rö\'id és igen hosszú életű fajokat. Ismeretesek 

Tengeri Kökörcsinek, az úgynevezett virágállatok­

nak (ActinozoaJ egyes nemei, melyeket :3G, 50, 

sőt f°>8 évig _tartottak fogságban. Bár egy év, 

vagy nem sokkal több idG alatt elérik maradandó 

nagyságLtkat, mégis az említett hosszú ideicr meo--o b 

tarthntjúk minden képességeiket, még a szaporító 

képességet is, és a vénfüésnek alig mutatják jeleit. 

Embryum~ori életük igen rövid. h'.ezdösejtjük, a 

pete, az anyaúllaton belt'íl termékenyűl, és a fiatal 

állat csakhamar mint álcza, szabadon uszó pilla­

ruhás, puszta szemmel alig látható kis álcza, 

hagyja el az anyaállatot. De álczaállapota sem 

tart sokúig. J\fegtelepül, és , J<ifejlfülik belíjle a 

virágállat a tengerfenék valamely sziklarögén, 

csaknem olyanformává, mint hegyoldalon ta­

vaszkor a leánykökörcsin, számos finom színes 

tapogatóval a szirmok és rorszálak helyén. Az 

cmbryumkor utáni életszakasz nehány hónapig, 

de a kifejlett állapot időszaka, a mint mondám, 
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sok-sok é\·ig tart, s az életet nem füjezi hc szem­

mel látható öregségnek szaka. 

.-\. Puhatestt'.íek (:\lolluscumok) között vannak 

röYid életűek; de soknak egyhangú élete számos 

évre terjed : a Xalica hcros e 0 v teno-eri csio·a-, t,L t") b 

féle 30 é,·ig, eg_\· te:1geri kagyló, a Tridarna 

l{(!fas 60, síít I IJO év:g is elél. 

:\lég nag_\·ohh a változatosság az élettartam s 

az életszakok nrány lagos hossza tekintetében a 

Bogarak között. \'annak, melyek csak napokig, 

legföljebb hetekig élnek. Némelyeknek embryurn­

ko:-ontúli. álczás fejlfülé e ho szabh ideio- dc • C,1 

kifejlett álla~0 ota csak órákig tart. 11yen az úgy-

ne\"l:zett Tisza,·irág : egy darabig riipküd, páro­

sodik, lerakja retéit és estére kelve hoÚan húll 

le a Tisza ,·izére. Ellenben némely Tücsiikfélc 

13. séít 1 7 hi~ i hangossá tesz énekével lllin­

den tarnszt. Eg\' Észak:-unerikai Cicadát Cicadci 

scpi,'11lliL'CÍlll nén·el neveznek a rendszertanban 

azért, mert 1 7 é,·ig él, mint álcza, a földben, a 

hol almafák gyiikerének ned\·eit szívja. Elí>hújván 

a fiildhííl lllint riip(ílésrc képes, kész hogár, alig 

eg_\· hónapig, csak addig él, a meddig fajúnak 

föntartá ·áról, retéinck termékenyítéséréí! és 10-

rakúsúról ~on,loskodh:ttott. l vadéka azutún ismét 

l 7 é,·ig lakjn a földet, hogy majd egy hónapig 
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éh·ezhcsse a ,·er{ifényt. Ellenben a méhkasban 

a kir;'Llynó nehán_\· hétig tartó álczai állapot után 

két vagy hárc,m, sfü néha öt é,,ig is elél s ez 

alatt óriási szán1ú petét rilk. holott a terméketlen 

dolgozók egy évig is alig élnek. A sokkal apróbb 

s mellette igen termékeny hangyan{ístények 7 

évig is szolgálják társadalmukat. 

A Gerinczes-.-\llatok körében a magasabb­

rcndüek, f'ölcg az Emlösük általában rövidebb 

életűek, mint az alsóhbrend(íek. Igen hosszú 

életűek példáúl a Halak. :\lég a rómaiak idejéből 

tudjuk, hogy a .~furacllák, melyeknek hús:í. t íík 

igen nagyra becsülték s melyeket a halastóba 

közéjük dobott rabszolgákkal tápláltak, ott GO év­

nél is tovább éltek. A lazaczok 100 évi" a 
"'' 

csukák még to,,ább élnek. Beszélnek egy csuká-

ról mely 2G7 éves lett. Bl'FFOX szerint a pontyok 

is elérik a 150 évet, mindamellett hoo-\· évről-
' o . 

éne óriási mennyiségű petét raknak. A 11agy 

termékenység tehát é>ket sem meríti ki idiínnp 

e I íí tt. 

ftszleltek 12- 1 G éves békákat s0t varanrr\'OS 
' b. 

békát 3(i éveset is. zt lehetne hinni, hogy mind-

ezek az úgyne,·czett hideg,·érű Gerinczesek: 

Halak, Kétéltűek és Csúszómászók azért élnek 

oly soká, mert életműkiidésCtk ol_y igen lassú, 
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mert anyagc eréjük általában igen kevés cselekvő 

munkával, tehát kevés erfüogyasztússal s a testi 

gépezetnek csekély kopásával júr. Ezt hitte, pél­

dúúl \\.EJS:\IAXX is, a ki 1882-ben igen érdekes 
' 

dolgozatot írt az élet tartamáról. _\'aló, hogy a 

teknősbéka szíve c ak 20-2:-i-üt ver egy perez 

alatt, és a gyorsa úg példaképének nem is tartja 

senki . .-\mcle a :\laclarak meleg\'én'.íek, igen gyors 

mozgásúak, sz1,·,·erési.ik és minden életmCíködé­

sük últalúban igen elénk, testhé5mérséki.ik, melyet 

a szen·ezet égése tart fönn, magasabb, mint az 

EmWsüké, és mégis hosszú, némelyek nagyon 

hosszu ideig élnek. CuRNEY 18Dü-ben egy táb­

lúzatot küzijlt .-10 madár-nemzet ég (nem: genus) 

életkoráról, melyben a fiilhozott legkisebb életkor 

s1/2, illetí_íleg n é,·; a tiibbieké 1.-, év és ,-io év 

küziitt rnn, némelyiké még ennél is nagyobb. 

i\lég az apró kanári madarak is 17-20 évig 

élnek a pint\·ÍJke 2:3, a pacsirta Z-!, a sirályok ' . 
;3J-4..J. é,·ig .. -\ középtermett'.í madarak, tekintet 

nélkLÍI arra, hogy hus- vagy niivényevi'.ík-e, sok 

vagy ke,·és tojást raknak-e, tiibh évtizedig élnek. 

A papagájok ho szú életkorúrc'il egész legendák 

júrjúk. 70, 'O hesek nem is nagyon ritkák. 

Egyr<'íl följegyezték, hogy 102 évet élt. ;\]ECSNI­

Küff cmht egy ,,-> éveset, a mely még a legjobb 
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erőben volt, a vénLÍlésnek semmi jelét sem mu­

tatta és tüdőgyulladásban halt el. Vannak ada­

taink hollókról, baglyokról, asokról, sólymokról, 

melyek 30, 100 és még több évig éltek. SGt egy 

sólyom állítólag lü2 éves kort ért cl. Ismeretes 

egy 80 éves vadlúd s egy 70 éves szelíd ha!tyú. 

Mindezek legmagasabb életkorukban is szapo­

rítanak, tehát az öregség időszakát nem ismerik. 

Jóval kisebb életkorúak az EmWsök .. -\z clöbb 

említettekhez fogható kort csak az Ember és az 

Elefánt ér el. De már embernek is, elefántnak 

i - hosszú öregkor keseríti meg az életét. l\Jicl<ítt 

rájuk térnék, nchúny adatot sorolok föl más 

ErnlíJsükre nézve. 

Az egér ritkán lesz idősebb ,J - G, a tengeri 

malacz 7, a házinyúl 10 évesnél. .-\ kutya vala­

mivel tovább él, mint a macska, de hamarabb 

öregszik. A macska átlagos életkora 10- 12 év ; 

de ilyen korban többnyire ,111ég elég erösek. 

Ismeretes egy 2;3 éves macska, mely nem volt 

még igen elaggott és májrákban pusztúlt cl. A 

napolii zoologiai úllomá on magam is 20 é\'ig 

ismertem egy macskát; az utolsó évig nem volt 

egyéb haja, mint fülgyulladása, melyet feleségem, 

minden napolii tartózkodásunk alkalmával, gon­

dosan gyógyítgatott. A kutyák ellenben már 10-

G 
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12 éves korukban igen elaggottak szoktak lenni, 

főleg 'az olyanok, melyek az cmher életének 

közelebbi o -ztályosai, példáúl az ölebek. El0 h(íl 

1\1 Ecsx1KOFF azt kiivetkezteti, hog_\· az cm bert 

is élet,·iszonyai, tá1-0 lálkozási módja, teszik oly 

hamar üre~edií,·é. l,utyák átlag nem élnek to­

vább 16-1 érnél. :dint ritkaságokat emlegetik 

a 22 éveseket.· RAY LA;'\KESTER említ egyet, a 

mely 3-l éves volt. 

A lónak életkora 15 é\'tfü 30-ig terjedhet; 

de már 10 éve korában \'én a ló. Ritka a 40 

é,·es: szinte eg,·edűl álló nélda \ \"ales-hen em1 ~ - r bJ 

60 éves ronny. Följegyezték, hogy a metzi érsek 

lom .:,0 évet, L.\CY tábornagyé -1-G é,·ct élt. l\ lég 

röYidel-b a szarrnsmarhák élete. lG-18 éves 

korukban már használhatatlanokká lesznek. Leg­

magasabb koruk 2,:,, igen ritkán 30 éY. ,\ birka 

már 8- l 0 é,·e~ korában mcg\'énül és csak 12, 

legföljebb 14 é,·ig él. 

Az elefánt életkora körülbelül akkora, mint 

az emberé. Fog ágban nálunk ugyan igen ritkán 

él to,·ábh 20-2,J évnél, dc hazájában 100, 140 

éveseket i~ i~mcrnck. 1\z odavalók szerint az 

elefánt életkora ?'\() é,•t(jl i;-)0 é\'ig terjed. ,->0-

G0, é,·es korában azonban már nagyon megn~nül. 

,-\z eml'CIT<>l HALLER, a nagy élctbúvúr, a 
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XVIH. században azt hitte, hogy 200 évig is 

elélhet. Bi;wo" szerint az embernek szabályszerű 

élete 90-100 év; FLOtJRENS szerint is 100 év 

volna. LEXIS szerint az ember rend szerint való 

élete nem több 73 évnél; a magasabb életkor 

kivétel. De a 75 évnél hamarább elhúnyt ember­

ről elmondható, hogy idő előtt költözött el az 

árnyékvilágból. i\lindazonáltal a 100 évnél idő­

sebb emberek sem Yalami ritkák. A mesebeli 

hossz,t'.1 életű embereket nem tekintYe, van adatunk 

egy emberről, a ki 183 hes korában húnyt el: 

ez lú:NTIGERN, glasgo"·i apát, a ki lG00 jan. 3-én 

halt meg. Egy mag_var földmű,·es, ZoRTAY PtTER 

153~)-ben született és 1 í2-l:-ig élt, tehát szintén 

185 éves volt. Nagyobb számú adataink vannak 

140, 150, JG0 éves emberekrííl. Igen magas kort 

érnek el a szerecsenek: állitólag rnnnak közöt­

tük 160, sőt 180 évesek. Általában nao-vohb b. 

számú nő halndja meg a 100 évet, mint férfi; 

redig, a mint már említe.J:tem és, sajnálatomra, 

ismételnem kell, a níi hamarább öregszik. 

.--\z embernek nem is annyira a rövid élet 
... ' 

mint a harnaros ,·érn'.íles miatt van oka panasz-

kodni . .:'Ili okozza az idííelfüti vénGlést? Azt hihet­

nfík, talún erre is megkapjuk a feleletet. ha meg­

tudjuk, miféle tényez(íkl<il függ valamely állat 
(l· 
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élettartama. RcFFO'.'i óta számos fö ltevést a lkot­

tak erre nézve. Voltak, kik azt hitték, hogy a 

szabályszerű életkor annak az időnek hatszorosa 

vagy ötszöröse, a meddig a néivekvés életszaka 

tart. :\lások az embryalis élet, példáúl a terhes­

ség ideje s az élettartam között kerestek össze­

függést; ismét mások a testsú lytól, a szaporodó 

képességtííl, az életfolyamatok gyorsaságától és 

még egyeb~ktől gondolták azt függővé tehetn i. 

i\Iár az eWsorolt adatok is mutatták, hogy ilyen 

törvényszerű összefüggés ne m létezik, mégpedig 

nemcsak az egész állato rszágban nem, hanem 

még az egyes állatosztályokon bel ű! sem . 

Az öregedés magyarázatát is máshol kell 

tehát kere nünk. Hogy az egyed halálának be 

kell következnie, az tenné ·zeti törvény. Csak az 

egyedek halála biztosíthatja az élet folytono sá­

gát . De miért kell éppen az embernek s az {í 

sorsát leginkább osztó házi emlős állatainnk az 

él etbő l oly nagy ré zt öregen tölteni el ? ;\h;cs­

NJEOFF-nak erre a kérdé re az a fe lelete, hogy 

az ember maga teszi magát helytelen életmódja, 

főleg helytelen táplálkozása álta l öreggé. Szerinte 

a vénűlést az a pusztítás okozza, melyet az em­

ber sejtjein, ffíleg pedig idegrend zerének dúcz­

sejtjein az tigyne\·ezett ragadozó sejtek, a pha-
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gocyták (makrophagusok) \'égeznek. E zt azon­

ban nagyon sokan kétségbe vonjá k ; én magam 

is. T öbb alapja lehet :\IECSNJKO FF a ma másik fö l­

tevésé nek, hogy a bélben fö lhalm ozódó nagy 

menny i ségű bacteri um és egyéb penészféle ter­

meli azokat a mérgeket, melyek a vérerek elme­

szesedését, a vén űlésnek egy ik l eg főbb és oly 

gyakran halált hozó tünetét idézik eW. - -

:-\ z egyedek h osszú élete szoros összefüggés· 

be n , ·an az illetö emberfajta, az illeW nemzet 

általános életrernlóságával. En nek más ik jele a 

nagy szaporaság is. E lsö teki ntetre ellentmon­

dúsnak látszik, de, a mint majd később kimu­

ta tom, mégis fö lté tele mindakettéí a nemze tek 

hosszú életének. 

É s mo t be fejezem azzal, a mi t mai el{5adá­

som elején is mondottam már : a mely nemzet 

fia i nem tud nak élni és nem a karnak éle tet adn i 
' 

az a nemzet megérett a halálra, mert már meg­

öregedett. Hazánk további' életének és nemzeti 

toütbhfejl őd ésün knek csak egy biz tos záloga 

van: az élethez való a karatunk és készségünk, 

viselni az életnek mi nden koczkázatát. A mely 

ne mzet nem meri válla lni az éle tnek minden 

koczkázatát, az az éle tröl magáról is le,nondo tt ! 
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~la egy hete szerettem volna, dc már nem 

volt idiím, bíí\·ehben kitérni az okokra, melyek 

az üregség idií zakát az egyedi életben előidézik 

és annak részét az egész élettartamban meg­

szabják; kénytelen voltam nchány odavetett 

megjegyzé el beérni. Takarékoskodnom kell az 

idf.ível, ma em tehetek mást, ismétlem azt a 

sajnos megállapítást, hogy a hosszú iiregség, 

mondhatni, kivált ága az Embernek é házi álla­

tainak. Hé zi.ik jut már az iiregségböl általában 

az Emli.í ·állatoknak; de a szahadon éWknek és 
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mesterségesen nem gondozottaknak öregségét 

megrövidíti érzékeik romlása, izomerejük fogyása, 

mely {jket ellenségeiknek e akhamar áldozatúl 

dobja. 

Azt hiszem, már úgyis meggyözték hallga­

tóimat a mültkor, bár hézagosan, fölsorolt adatok 

arról, hogy az öregség az életnek nem szükség­

képeni járüléka, jóllehet az egyedi élet fajilag 

jellemzííen korlátolt ideig tart, - igaz, hogy 

némely fajé meglehetösen túg határokon helűl. 

A hosszú öregség mintegy az emberi nemnek 

büntetése gyanánt tűnik föl, a melyre talán azzal 

szolgált reá, hogy evett a tudás fájáról. Én ugyan, 

kijzbe\'etölcg, megkoczkáztatom azt az állítást, 

hogy az öregség csapúsa inkább azért nehezedik 

reúnk, mert akkoriban csak egy almát bírtunk 

tépni a tudás fájáról s a mulasztást még máig 

sem sikerLÍlt kipótolnunk. Ha saját testünk alko­

tását és fejlé>dését, de különösen szokásos élet­

móüunk hatásait szervezetünkre s e szervezet 

élctműködé-;eit jobban i mernűk, talán cl tudnók 

hárítani 111agLu1któl azt, a mi öreggé teszen és 

a mai útlagnál hosszabb életet sokkal röYidcbb 

öregséggel élhetnénk. Persze, a fiatalok meg­

nyugtntúsúra az is ki volna mutatandó, hogy a 

hosszabb élettel júró hosszabb munkabírús hasz-
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nára rnn a nemzeti to,·ábhfejlc'ídésnek és nem 

csupán az ő boszantásukra irányúl. 

.\Iert lehet áldás, lehet átok a hosszú élet. 

Áldás, ha hosszú munkabírást jelent; ha általa 

az egyén hosszú idíín át válhatik hasznára övéi­

nek és a köznek ; ha tiszteletet tud gerje ·zteni 

a múlt iránt és általa ka~,csolódik az bele a 

jelenbe. De átok a hosszú élet, ha hosszú öreg­

séget jelent; ha a munkára képtelen és magával 

is tehetetlen agg terhére ,·álik ü,·éinek és ha­

szontalan a kiiznek; ha gyiingeségcit a múlt 

id{ík ro,·ására irják, és ezáltal gútat emel a múlt 

befolyása ellen a jelenre. 

A hosszú életet e f"öldiin jutalmt"II ígéri a tíz­

parancsolat annak, a ki apját és anyját tisztel i. 

Az élett<'íl ,·aló teljes rncgszabadúlá ·t hirdeti az 

elérhet(; lcgfííbh üdv g_rnnánt Buddha rnllúsn: 

olyan megszabadúlá t, mel_,. teljesen szakít a 

múlttal és a jii,·endíí,·el; a mely lehetetlenné 

teszi, hog_\' az életnek ,·alarninc'í f"olytatása legyrn. 

.\ l i, az élettudomú11_,. 111Cí,·el(íi, a t1zparnn-.:so­

latnak hiszünk inkább és az eg_,·edi életet meg­

hecsCíljük; de nem magáért a megmaradó eg_vc­

dért, hanem a szolgúlakrt, mel)·et az élte által a 

to,·úbhfejlődésnek tehet. Elííttünk nincs és nem 

is lehet magaszt(,sabb ezé], mint szolgálni a to-

l 

l 
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vábbfejlíídést. És has"'.talanúl élt volna az egyed, 

ha semmiképen, se testileg, se szellemileg nem 

gondoskodhatott arró l, hogy a fejlődés, a mely­

nek terméke az ő testi és lelki alkotása, halálá­

val meg ne szCínjék. Has;;:talanúl csak az nem 

élt, a ki továbbfejlődésnek vált kiinduló pontjává. 

incs nagyobb átok, mint a N"ir\'ána; és nincs 

hamisabb próféta, mint Scl!OPEXI-IAL'ER, a kinek 

bölcsészete még a mai kor emberének is a Nir­

vánát hirdeti lcgfííhh jó gyanánt. 

\'an-e hc•rzasztóhh gondolat, mint lemon­

dani a toní.bbfejlíídésréíl, melyet munkált a sajút 

testi és lelki egyéniségünk kialakúlása; n1el_\'ct 

munkált a;;: él{ílén_rek ama fajának mt'1ltja, a 

ho\'á tartoa1nk, és munkáa, a jii,·endíí emberi­

ség ja,·ára, küzdelmes múlttal a nemzet is, a 

ho\'á sorsunk he lyezett; ::-(agyon is iinzíí vagy 

elkor..:sosúlt lén_r, a ki, ha tudJa, mi az r; lété­

nek fiiladata a to,·ábbfejlíídéshen, kö;;:ümhiis tud 

lenni ennek jii\'endíí fol_rarrtnta iránt. J>ers;;:c a 

legtöbb ember, ehhen a részben tudatlanúl, csakis 

önmagára és övéire irán_rzott gondolattal él és 

azt mondja: ha meghaltam, mit b{u1om é11. mi 

jiin utánam! ,\ prez nous le délugc I X \ ·. Lajos 

franczia királynak Í!.(Cll sok a tanítványa. 

.\latliematikai kifejezé sel elmondhatjuk, hogy 
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a tO\'ábbfejlődés, az élőlények egye· fajait \'éve 

tckintethe, azokból az apró útdarabokból integrá­

lódik, melyeket megtesz saját fejlődése, a maga 

egyéni élete folyamán az egyed ; a nemzeti fcj­

lfülés pedig abból a munkából, melyet, végez az 

egyes ember, a ki tagja ama nen,zctnek. Es \'iszont 

a to\'úbbfejir.ídés minden nemzedékben az egye­

dek fejl{ídésére, az egyesek munkájára differen-

t. ·1 · 1·1· 'z •'a\·eLl élete az ecn•es ember mun-Ht OL 1 ,. .--\ , vo, , bJ 

kúja differentiáléja annak az integra\é-nak, a mit 

fcjlfülésnek ne,·ezünk. 

E szerint minden egyed élete, minden egyes 

ember munkája része a tovúbbfejlfüléshcn. ~em 

lchd élet oly szerény ismétlem legutóhbi 

el<.íadásom tételét -, hogy általa ne tett légyen 

a f e jléídés e"y lépést, bárha cseké!_\·et, elfüe. 

.'\ hosszú élet engem csakis a toYúhbfejlődés 
szempontjából érdekel. . \z egyedek életének tar­

tamát yizsgálhatjuk az élölények illet{í fajának s 

az emberre Yonatkozólag egy-egy nemzetnek 

t. 'tbrJ' 1 vo"lalkoznunk kellene azokkal a szempon Jé . r ,-, < , 

tényezíjkkel, melyek az egyedek, az úllat- és 

.. , ·f ·01· ·,., "111·1 i1"111zetek életének tartamát noven, aJ , t:, " , v -

megsí' .. abják a melyekre, tovúbbfejlíídése kiizbcn, 

szétküliinűlt az emberiség. :\ lcrt nem kell feled-

i' ·t i1•'111z.et•'l,1·e trw:olíidús, mind hatá-nünk, 1ogy v • v. ,. 
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rozottnbb nemzeti egyéniségek kikülönűlése nem 

akadálya, mint némelyek hiszik, hanem ered­

ménye az cm beri továbbfejl(ídésnek. .Minden 

nemzet sajátosságainak összege, vagyis az, a mi 

a nemzetet nemzetté teszi, egy-egy teremtő gon­

dolatnak megnyilvánülása, egy-egy teremtéí gon­

dolatnak kibontnkozása az általános emberinek 

még alaktalan kiidébéjl. 

Nem volna utolsó föladat, ha egy előadás 

szűk keretein bcléíl elérhetnem, megmutatni az 

egyedek hosszú életének jó és rossz oldalait, 

nem annyim az egyedre magára, nem is az 

egyedet magúha foglaló fajra, hanem arra a 

nemzetre néz,·e, a melynek fejlődését amaz egye­

dek szolgálják. :\Iiúltal használunk többet nem­

zetünknek: ha egyénenként a lehetéí le"hosz­

szabhra nyújtjuk életünket, avagy ha, életünk 

virágkorút neki áldozván, helyünket minél ha­

marúbh n flataloknak adjuJ{ át? :\Telyik által 

biztosítjuk inkúhb a nemzeti továbbfejl{ídést? 

Némely vad népek megcryilkolják, néhol ele­

venen elússák az öregeket. ~lások, mint példáúl a 

púpuúk Brno L\.1os szerint, a legnagyobb tisztelet­

ben tartjúk öket. \!inden nehezebb dologban hoz­

zájuk fordülnak tanácsért, s eWttük az iiregck em­

lékezetében él{í hagyomúny a Jegföbb tiirvény. 
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:'.\álunk, különö en a legújri.bh idöbcn, nem 

a pápuák réldája dívik. Nagyon sokan rnnnak, 

kik azt a korhatárt, melynél az idéísebheket, 

akár ele,·enen is, szívesen eltemetnék, minél 

alac onyabhra szeretnék tenni. Ha \"alaki már 

nem osztályosa az éí, legt(_ihhször idegen, ízlé­

süknek, az é.í, legtöhh zör ízetlen. ke(l\·teléseik­

nek, az éí szertelenségciknek, - az már idejét 

múlott hülye. Egy más alkalommal, nemrég, 

magam is szh·esen elismertem, pedig már nem 

számítok kiizéjük, hog_\· szükséges a fejlíídéshez 

a fiatalok türelmetlensége. De hozzá tettem azt 

is hü"\" a feJ·lfülé. folytonosságát - és, mivel 
' t"I .. 

nincs fejlé.ídés folytonosság nélkül, magút a fej-

léídést - csak az idéísebbck ragaszkodása a már 

eJfoala\t helyekhez biztosítja. :\ flatal tiirtetés " -
a fejlödésnek mindig új, lehetéí és lehetetlen 

l · \ · \·r z:t idc_1· e alatt irányokat aknrna sza ,111. 1 ,·ara, > .e 

sorvadnak el a \ehetetlen idtn_\·ok, s a lehett'ík 

helekapcsoló Inak a jelenbe, úgy, a 111int a7. 

helekapcsoló !ott annak idején a múltba. A tehe­

tetlenné ,·ált iiregsé<r persze szintén akadály a 

fejlödéc; útjáhan: a szel\e111i hullákat tisztesség­

ael el kell takarítani. Hamar kiderül, hog_\ ' holt­o 
tetem LÍ1 a trCJnuson: a mit Szolimánnal csele-

kedtek, nem mindi!.{ sikerül. 
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Én magam kön'.ílbelü\ 'lzon a határmesgyén 

vag_\ 'ok ma, a hol még együtt tudok érezni az 

utánunk jöYendókkel és áhítom a johbat, ha a 

meglév6nek, akár a saját munkám eredményé­

nek fiilúldozúsába kcr(íJ is. De már meg tudom -

érteni az elmúlt nemzedéket, az előttünk va-ló 

kat és elismerem, hogy az ,j korukban, az {j 

hclyükiin mi sem tudtunk volna jobbat, talán 

olyat sem, elérni. 1,ivánom a holnapot, dc eWbb 

muljék el, a természet rendje szerint, a ma. És 

nem tagadom , hog_\· a tegnap sz(ílte a mát, min­

ket magunkat, kik benne éli.íni~, és minden gon­

dolatunkat. 

. \ múlttal való szakítást csak hangoztatni 

lehet addig, míg csupán az ígéret jogaival élünk, 

de az alkotás feleWssége még nem nehezedik 

reftnk . .-\ múlttal szakítva, maradandót alkotni 

még senki sem volt képes. 

Nem szabad engedni, hogr a tagadás szel­

leme valaha is aludjék. Ébren tartani, az „újak" 

fiiladata. 1 Ja erejük nem merűl ki a tagadásban, 

talún szolgáln i fogják a haladá t. ~Iegmaradt 

erejükkel majdan íík is azt folytatják, a mit ma 

tagadnak; azt ápolják, a mit nem il·erűlt kiöl­

niiik; azt építik, n mi rombolásuknak ellen tu­
dott állani. 
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Ez is cg_\ neme a természetes ki\·álogató­

dásnak. Elru. ztúl, a mi a várakozás idejét nem 

tudta kiállni: mert nem volt életrevaló. Elpusz­

túl a mi az „újak" támadásait nem hirta ki­

áll~i · mert g,·önge ,·olt ahhoz, hogy a múltnak 

a jö~end<'.íbe .lércsíífoka lehessen. ToYáhhat még 

kimutatom majJ, hogy a kivúlogatódús maga 

nem tét1\'ez{jje, de egyik föltétele a to,·ábbfej­

lődésnek·. Tiíhh a születíi, mint a megélhet<í ; 

több az alkutott, mint a megtartható. Ha a szü­

letíi mind megélne, az élet megfojtaná a fejlő­
dést. Ha alkotásaink rnind megmaradnának, a 

haladásnak útját ürükre eltorlaszolnák. 
A jii,·em\G útjait mégis a múlt jeliilte ki sz,\­

munkra. . Jinllen fejli'ídé csak to,·áhhfcjlfíllés. 

Azt ,·oltakéi en nem is mi magctnk munkáljuk; 

az \·égl~emegy rajtunk é · bennünk. :\li azonban 

megadhatjuk, vag_\· megtagadhatjuk a föltételeit. 

:\livel re,li" minden emberi fejlfülés csak nem­

zeti to\·úhhfejlíidés lehet: megtagadják a !'iilté­

teleit, kik a mag_\ ar gondolatot tagadjúk. 

:-lindezek a tételek a legszorosabb lrnpcso­

lathan , ·annak azzal a kérdéssel, minií a viszony 

az egye,li élet tartama és a fajfejlíidés, az em­

berek élethossza és a nemzeti tn,·úbhfcjlííd6s 

küziitt. De ez a kérdés lllÚS kérdéseknek egész 
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sorát is foglalja magában, melyekre megfelelni 

nem ,·olna érdektelen. Késöhhi elííadásaim ren­

dén még orra kerülnek, egy kérdésre már most 

reá mutatok. 1\ z 01Yosi i ·meretek és álta lúhan a 

közműveltség terjedéshel mindenütt karült,·e jár 

a halálozások számának csökkenése ; dc fájda­

lom, legtühb helyen a születések számának fo­

gyása is karöltve jár ,·elük. Kérdés már most, 

fajfejlíídési és fajegészségi szempontból kárpót­

lást ad-e a halálozások számának e ökkenésc a 

születések számúnak megfogyásáért? 

:- la, egycWre, inkább azzal a jelenséggel kell 

még foglalkoznom, a mit a múltkor a faj vé­

n ű 1 és ének neveztem. ;.Jert, ha ez a ,·én(ílés 

általános; ha netalán szükségképeni járúléka 

volna az élet folyamának: akkor a fajok élet­

tartama is korlátolt. Ennek a kérdésnek elcliin­

tése pedig általános fejWdéstani szempontból is 

végtclcnCíl fontos ; de nem kcvésbhé az az cm-
' beri társadalmak jövendííjének szempontjából. 

.\ fajok vénülésc abban mutatkozik, hogy 

az illetí> fajhoz tartozó lények nemzedékrííl-nem­

zedékre nemcsak hamarább ,·énülnck és riivi­

clehb életűek, hanem különösen abban, hogy 

már vénebbre születnek, a mennyiben silúnyabh 

testalkotúst és kevesebb ellcnállc'i ké1,ességet, 
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kevesebb egyéni külünbözííséget is hoznak ma­

gukkal a világra. :-!indig többen válnak egy bizo­

nyos, fokozatosan sűlyedéí átlaghoz hasonlóvá, 

és mindig ritkábbá lesznek a többit messze fölül­

muló egyének, a miért csekély vigasztalás, hogy 

mélyen az átlag alatt maradó egyének is rit­

kúhbak le znek. .-\z egészségesek közütt meg­

szünt különbüzc'j ég helyébe a kóros alakok kü­

lönbijző féle égei lépnek; s azok mindinkább 

szaporodnak, és utoljúra beteg lesz az egész 

nemzedék : bekövetkezik a fajnak kipusztulá a 
látszólag kedvezíj külsD kür(í]mények közi>tt is, 

vagy az életviszonyoknak oly jelentéktelen rosz­

szabhodása miatt, melyet egy fiatalahbnak szü­

letett nemzedék játszva kibírt volna. 

Hogy ezt a jelenséget Önök előtt megvilá­

gíthassam, emlékezetükbe idézem a Paniiuae­
ci1t111ot, azt az igen magas fejlett égü elemi 

élőlényt, Infu oriumot, .--\zalékállatot, melyet a 

múltkor oly behatóan ismertettem. Azalékallatok­

nak az ilyeneket azért mondjuk, mert a vízzel 

leöntött szénát, fale,·clekct stb., a hol őket nagy 

mennyi égben tenyészthctjük, úzalékoknak, infu ­

sióknak, ne,·ezzük. 

Ha a ParLZl/lczcciu111olrnt, változatlan viszo­

nyok kijzött tartva őket, bőségesen ellátjuk táp-
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lálékkal, azt a nev t t·· • eze es unemenyt észlelhetjük, 
hogy egyedeik nemzedékről nemzedékre kiseb­

bekké válnak. .Az osztódá ok lassabban követik 

egymást, s azért az osztódásnak inclüló eo-yed. 
, b 

meg sem éri el többé azt a nagyságot, melynél 

az O ztódás a korábbi nemzedékekben bekövet­

kezett. i\Iellette nemzedékről nemzedékre több 

lesz az olyan egyed, melynek egyedisége mea-­

s~űnik a nélkűl, hogy helyébe két új egyeclis:g 
lepne, vagyis mindig több egyed veszíti el sza­

porodó képességét. Bekövetkezh0.tik ez az állapot 
egyszerre minden e,n•edcn s al<i'o1· p' bJ , e ' l•YlLJ1tae-

ciU1Jlaink egy csapásra mind elpusztúlnak. E. te 

még hemzsegett tőlük a víztartó; reggelre hír­

mondó se marad belűlük. Lehet, hogy valami 

kis ártalom érte ííket, a melyet azelőtt föl se 

vettek volna. Dc ellenálló képességük mo t már 

annyira csökkent, nézetem szerint, annyira egy­

formákká is lettek hooy ucr\•a11az az , ·t 1 ' b bJ e ' , , a! a ÜJ11 

mindre végzetessé vúlt S(ít nem is kell külső 
ártalom ; elég a szaporodó képesség megszűnése, 

hogy az egyedeknek cl nem kcrűlhctő halála 

egyszersmind a faj halúlút is okozza. 

Ilyen jelenségekkel jár a faj vénűlése. ~em-
rébcr llZt 11.tt·· 1 ] J - 1 u {, 10gy csa { akkor nem következik 

be, ha egyszerű osztódúsokkal kellő számban 

7 
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váltakoznak 0!_1·anok, met_,·cket megc!fo(íleg két 

egyed egymás. al összeolrnd : nem cg, cg,·edböl 

lesz kctt{í, hanem kett(iJ,(íl egy. Ez az iisszc­

oln1dás is halálra, mert két egyediség megszű­

nésére yczet. Az új cg_1·ed az üsszeolrnd<"ik küzűl 

egyikkel sem azonos: egyesíti magúhan mind a 

két egyéniséget. :\ Pa ra 11wcci11111ok küzütt azon­

ban az iisszeolYadús ol_1·an módon történik, hogy 

annak befejezte utún mindjárt két új egyed 

hagyja cl egymá t, melyek egymáshoz hasonl<'ik, 

de az összeolrndó eg_1 edek minclenikétúl külön­

böznek .. \ Pa ra 111acci111110km is áll tehát, hogy 

ez a folyamat, ez a pú r o s o dá s n1g_1 i ,. a r i 

egy e s ü I é · melyet tudományos n_1·eln:n conju­

gatiónak, illetiileg co1,ulati{inak ne,·eznek, mindig 

két-két egyed halúlúha kerül. Oly halúlha azon­

ban, mely megmenti a fajt. Forrú-;ú\·ú lesz a 

fajt alkot,'> egyedek nagyobb egyéni küliinhsé­

geinek, holott az cgyszerü osztások az egyéni 

küWnhüz{íséget mindinkúhb csökkentik. Az új 

egyedek ismét a fojhan lehelt> lcgnag_1·0l'I ra n(\­

nek és gyorsan nsztód11ak, jóllehet az nsztódú­

sok nng_1·ohhra n(ítt cg_1 edcken kiin:tkcznek csak 

be. :'.\[crrrnn ennek a kimulathatú oka a kétféle fo­

lyamatnak olyan sejttani jelenségeiben, mel_vckct 

most és llamaro.;;an nem tudnék 6rthetr'í, é tenni. 
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Újabban arra a tapasztalatra jutottunk, hogy 

Paramaeci11111-te11_1·észetünket mesterséges mó­

don is megó,·hatjuk az elsatnyúlástól, egyedei­

nek szaporodó és nö,·ekvf5 képességét egy-_egy 

darab id6re vi szaadhatjuk az által, ha vizükhe 

bizonyos izgató szereket ke\·erünk, példáúl hús­

kivonatot, vag_,. a húski,·onathan foglalt sók ol­

datait. CALK1xs egy és ugyanazon Paramaccium­

egycd utódait Gíö nemzedéken át, töbh mint 

másfél hen körüsztLÍI, figyelte meg. Az egymást 

követfí nemzedékek életerejét az eg_1·edeiktől elért 

naa)·s·a· bo- e'-s a · t · „ zenn merte, hogy mily gyorsan 

követték egymást az osztódá ok. Szabályos id(5-

közökben beállott a hanyatlás korszaka: az egye­

dek elsatnyúltak, kiizűlük mind több és több 

elhalt, és osztódások csak hosszú időkiizökhen 

mutatkoztak. Ha ,·últozatlan \·iszonyok kiiziitt 

így hag\'ta fíket, a ten_1·észetnek egé ·z illető része 

elpusztúlt. A mely egyedeket azonban kevés 

idéíre ht.'1sléhe tett út, azok ,·issznkerűlvén az 

cWbbi \·iszon_1·ok kiizé, ismét erfüe kaptak, nagyra 

nííttek cs gyorsan osztódtak. Dc azok is csak 

hizonyos szúm ú nemzedéken át. Bizonyos id(í 

eltelté,·el megint elsatnyúltak, és ismét ki kellett 

nehúnyat ,·álasztani, húslébe tenni s onnét vissza 

a rendes túplúlkozúsi viszonyok kiizé. Azonban 
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még így, az életerőnek ismételt mesterséges föl­

fokozása után is, bekövetkezett egy időszak, 

hocry a húslé increre többé nem ha znált s a 
t:). t:) 

tenyészet elpusztúlt volna .. ok próba után kide-

rűlt hO"\' ecr\' más anyairnak hatása akkor is ' t>. OJ ~ ..., 

használ. Ez az anyag a hasnyálmirigy kivonata 

volt, rnlószínüleg az abban foglalt emésztőnedv. 

Így CALKI:--s másfél év alatt ötször mentette meg 

a tőle viz gált A1Ya11w.:cium-tenyészetet az el­

vénülés okozta haláltól. 

Valószínűnek tartja, hogy a megvénülést vala­

mely vegyülettani anyagnak clfogyá a s ennek 

karc án az emé ztő képességnek - nem a 

táplálékfülve\'Ő képességnek - megszünése okoz­

za. Valami elfogy, ciha ználódik a Paral/laccium­

ban, s azt me terségesen is lehet pótolni. Szó­

val, ti ztán vegyülettani alapon magyarázza a 

vénülést s a megifjodást. És így magyarázza, 

JAQL"ES LoEB-nek, a ~émetországból A.merikába 

szakadt életbúvárnak iskolája szerint, de én úgy 

hiszem, nagyon egyoldalúan, a corulatiónak, a 

két Pcll'tlllll?.:cillJll egyesülé ének ifj1tó hatását 

is. A \'együlettani föltételeket, a pusztán kiváltó 

varry ki ·éríj mozzanatokat, azonositja az éleL 

tüneményekkel. 

, \z bizonyos, és nagy jelentoségü észlelet, 
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hogy egy szükebb tenyészetben, azonos viszo­

nyok között é]{í egyedek, melyek ugyanattól az 

őstől származtak, vagy nem egyesülnek, vagy, 

ha egyesűlnek is, utódaikban az egyesülésnek 

megifjító, a fajt a pusztúlástól megmentő hatása 

nem nyilvánúl. De nem nyilvánúl akkor sem, 

ha az egyesülő Paramaeciuwok a szabadhan, 

különböző két helyen fogott különböző két éís­

től származnak, mihelyt a két különböző {Ssnek 

utódai ~zámos nemzedéken át azonos viszonyok 

között éltek. CALKINS azt hiszi, azért, mert ere­

detileg ugyan i11egvolt vegyülettani különbözősé­

gük enyészik el az ivadéknak vénűlése folyamán. 

Az egye ülésnek eredményes, megifjító voltát 

abból a szükségképen nagyfokú \'együ!ettani 

különbözéshöl magyarázza, mely van a külön­

böző körülmények között élő Paramaeci11111ok 

testállománya között. Csakhogy az eh·énült Pa­

ra111acci1n11ok vizébe hiába keverjük mindazo-
' knt a vegyülettani anyagokat, melyeknek léte-

zése a különböz(5 természetes életviszonyok kö­

zött egyáltalában elképzelhető. 

Én a magyarázatot egészen máshol, közös 

ősbííl egyszerű o ztódások útján származott 

utó !ok képes égeinck, tulajdonságainak, de nem 

vegyi.ilettani és nem természettani, hanem külön-



102 DR. APATHY IST\' Al\ 

legesen élettudományi rendű tulajdonságainak 

megfogyatkozásában keresem. Ennek a megfo­

gyatkozásnak megvan a szükségképeni sejttani 

alapja azokban a jelenségekben, a melyekkel az 

osztódó egyeLI tulajdonságainak átörökítése a 

két új egye !re kapcsolatos. :\Tem ismertethetem 

most azokat; csak annyit említek meg, hogy 

az osztódás igen bonyolúlt sejttani mechanis­

musa kö\·etkeztében, az osztódá oknak leg­

alább is bizonyo számában minden való zínű­

ségi számítás zcrint nem mind a két uj egyed 

örökli mindazokat a képes égcket; mondjuk egy 

régebbi kifejezésünkkel, egyéniségi tényczé5kct, 

a melyekkel bírt az osztódó anya-egyed. Ha pe­

dig nem iiröklik mindazokat, akkor szükségképen 

kevesebbet örükiil mindenik, mint a mennyi volt 

az anyaegyedben .. .\z cgyéniségi tényezííknck ez 

a fogyása a kiizö ííst/.íl származott utódok egyéni 

külünbözí.íségének lehctríségeit mindinkább e ök­

kcnti .. .\ma tényeú.ík bizonyos csoportosúlata adja 

meg az egyéni jellemet. S a lehetíí csoportosúlatok 

száma nem a csoportos1tható tényez<>l-:: csiikken{í 

számának arányában, hanem, a csoportosúlatok 

(a combinatiók) számtani ti>rvényei szerint, vég­

telen sokkal na«yobb arúnyhan fogy. Bizonyos 

csoportosúlatok mint meg nem élheti.ík, már 
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eleve cl fognak pusztülni, s a megmaradók szá­

ma, az egyedek számúnak minden niivckvése 

mellett is, fogyton fogyand. Elképzelhető tehát 

olyan állapot is, melyen, a megmaradt egyéniségi 

tényezőknek egy bizonyos legkisebb, az életben­

maradáshoz egyáltalában nélki'lliizhetetlen szá­

múval, a tenyészetnek minden ecrvede eavénilea nJ bJ t:, 

csaknem egyformúvú lett, s a képességek to-

vábbi fogyása az élethenmaradással eleve üsz­

szef érhctetlen. Hogy az ilyen egyforma egyedek 

cgyesLÍlésc után sem származhatnak új egyéni­

sé6ck, az magától érthető. De érthető az is, 

hogy a bár különböz(í í.ísökWl származó és 

egyénileg talán nagyon különbijz(j, de csekély 

számú képességek csoportosülatából alkotott egyé­

niség(í Paramacc:iu1nok. egyesülése sem fog többé 

olyan utódokhoz vezetni, melyek közütt sokféle 

egyéni kiiliinböz/i ég lehetne, mert ehhez az 

egyest'.ílés után csoportosúlható képességek szá­

ma sem lesz már elegcncl.ő. :--Jagyon is ri,vid 

idt'.í alatt bckiivetkezik ismét az egyformaság s 

a képességd~ számúnak a megélhetés határáig 

csökkenése. 

CALK1xs, a mint mondottam, az ernészW 

képesség csiikkenésé\'81 és pedig e kéresség 
anyagi, vegyülettani fiiltételcinek e I fogy ú s ú-
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v a 1 magyarázza az azonos, ,·áltozatlan viszo­

nyok között, egyszerű oszlások útján szaporodó 

ivadéknak elsatnyúlását. :\lások nem az emésztő, 

hanem az áthasonító képesség csökkenésében 

látják a Yénülés okát. :-!inden él{.ílény e ·ak az­

által táplálkozhatik, ha a környezetéhéíl, idegen­

ből föh·ett és a saját testállományától különböző 

anyagokat a saját testállományához hasonlóvá 

alakítja át. Az ilyen átalakítá t ne,·ezzük átha­

sonításnak .• \z emészté, a táplálékot csak útha­

soníthatóYá teszi ; de nem ha onítja át. Az emész­

tés Yegyülettani e zküzökkel kiinnyen utánoz­

ható; de nem az áthasonítás, mely az el{ílény­

nek legsajátahh életmunkája. Azt az élőlén_\' csak 

az életmunkában küzbütlenül részes testúllo­

mánya útján Yégezheti. z emésztést mással is 

eh·égeztethetjük. A kinek pénze van, megfizet­

heti, hogy helyette más emésszen. De ha az 

öreg Rot chiki szen·ezetének áthasonító képes• 

sége szűnt meg é ha múr nem siken'.íl meste r­

séges ingerekkel fülcsigúzni, akkor az iireg Rot­

schild is meahal, mert helyette má nem haso­

níthatja út számára a táplálékot. A szüntelen át­

ha onítú ra pe iig azért rnn szükség az élcthen­

maradúshoz, mert fü,szes életmunkánk a saját 

ele,·en testúllományunk rovására folyik. Olyan 
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gépek vagyunk, melyeknek a kerekei nemcsak 

kopnak, hanem é0 ·nek is. Nem e:ég a gépet tüzelő 
anyaggal rakni meg; a kerekeket is úntalan pó­

toln i kell, s ezt a pótlást, ezt az újraalkotást ma­

aának a gépnek kell végeznie. Az assim iláló ké­

pesség tehát minden eg\'éb -úJ·raalkotó reo·eneráló ........ ' ::, 

képességnek is föltétele és alapja. Az öregség-

gel mindenek eWtt csökken az újraalkotó ké­

pesség. Először korlátozódik az á thasonító ké­

pességre ; pótolja annak fogyását, a mi még 

megvan. Dc nem tudja többé kijaví tani azt, a 

mi elromlott, és nem tudja újraalko tni aí.t, a mi 

elveszett. :\Icgmarad a pusztán táp láló újraal­

kotás, dc megszűnik n fo rmáló újraalkotás. Az 

élet beéri n megtartással és lemond az alkotás­

ról : ez az öregség kezdete. Utóbb már a mco--
"' tartás sem sikerül ; a fogyatkozást csak az 

élctmunkának korlátozásával lehet már lassí tani . 

És mi okozza, hogy az örcgcd{.í szcITezctnek 

már a megta rtás sem sikerfü ? Feleletet adhat 

reá a P ara1llaeci11111 éle ttörténete. Az áthasoní­

tás, a nii ,·ekvés, a további egy e cl i életmunka 

csak bizonyos ideig volt folytatható. Azután be 

kellett következnie az egyed i lét megszűnésének, 
mel.\' azonban, ha Yégbemcnt az osztódás, nem 

az élet meg zünésérc, hanem két új egyedben 
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való folytatására vezetett. Ha az osztódás ké­
pessége meg ·zűnt, megszűnik az élet folytatásá­
nak lehetösége is .. ..\% ujraalkotó képesség alapja 
az úthasonító képesség lé\'én, világos, hogy a 
formáló újraalkotú nak is az osztódó képesség­
hez kell kijt\·e lennie. 

A többsejtű lény fejl6dése, a mint a múltkor 
el{íadtam, az elemi éWlénynek megfelelő állapot­
ból, a kczdíísejthííl, azzal indúl meg, hog:--' a 
test elí.íszür két, azután mindig több protoblas­
tára tagolódik .. .\ to,·ábbi tagolódás csakis a már 
létreji,tt protohlasták to\'ábbi osztódúsa útján 
lehetséges, síít ehhez van kiit,·e a tübbsejtü egyed 
továbhi niiyeJ.::edése is. ..\ s;1,en·ezet az úthaso­
nítást, minden ép1té ·t és mindennek újraalkotá­
sát a rrotoblastúk útján ,·égezi . , ' a protobla túk 
bizonyos tiimqen túl épren úg:--· nem nőhetnek, 
mint az elemi dc'jlények. Ezért rnn a többsejtű 
egyed nü\'cke lése i - bizonyos hatúron túl pro­
tohlastúinak szapl)rodásúhoz kiit,·e . . \z áthasonítás 
révén létrejött új testúllomúny clsí5 sorban az 
életmunká ml járó \'eszteségek pótlására fo rdí­
tódik és csak az ezen folúl megmaradó tiibblet 
a testtiimeg nii\·elésérc .. \ hol ilyen foliislcg nincs 
tiibhé és, a protohlastúk szaporodó kérességé­
nek mcgsztínté\'el, nem is lehet, ott elósziir a 
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továbbfejlfülés szűnik meg, azután az elpusztult 
részek t."1jnrnlkotása és végLÍI az életmunkához 
Ezükséges testállomány pótolása. :\lert bizonyos 
szúmú osztódások után a protoblasták szaporodó 
képessége is megszúnik éppen úgy, mint az 
elemi éWlényeké, s én azt hiszem, a protoblas­
túk szaporodó képessége megszünésének is lé­
nyegileg ugyanaz az oka. ...\z okot az elemi él6-
lények között a képességek megfogyásában látom 
s ebben keresem a többsejtCíekben is . .-\ képes­
ségek megfogyúsa az egysejtüek kö rében a faj 
egyedeinek satnyú!ásúra és a különböző egyéni­
ségek számának csijkkenésére, az egyedeknek 
mind nagyobb egyformaságára vezetett, az utób­
bira azért, mert az életkürülményeknek egy adott 
csoportosúlata mellett csak bizonyos egyénisé­
gek élhetnek meg . .-\ mely egyedben sokféle ké­
pesség van, az megnyilvánúló egyén iségét a 
körülmények szerint változtathatja ; mert bizo­
nyos tulajdonságai lappangó állapotban maradnak, 
músokat pedig a körlÍlmények kiváltanak, meg­
nyilatkozásra kényszerítenek .. .\z ilyen egyed tud 
alkalmazkodni .. \ protoblastúk képességeinek kor­
lútozúsa is az úthasonító képesség fogyá úra, de 
egyszersmind arra a speciúlisálódásra is vezet, 
a melyet szétkülünödésnek nevezünk s a mely 
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lehetővé teszi, hogy a szervezet különbözé5 ré­

szeiben, a többsejtű egyed különböző életműkö­

déseinek szolgálatára különböző sejtféleségek, 

ezekből különböz{j szövetek és életmü zerek ala­

kúljanak. 

Az elemi élőlények körében, természetes 

viszonyok között, kijavítja az egy zen'.í oszlások 

káros köYetkezményét, a képességek megfogyá­

sát, két-két lehetőleo- különböző egyednek egye­

sűlése s az egyesűlés után származó új egye­

dekben tulajdonsáo-ok újabb csoporto úlatainak, 

új egyéniségek szárniaútsának l ehető ége. Ezt 

az orvosságot a protoblasták számára, melyek 

testünket alkotják, a természet nem tartotta 

fönn . ~em pótolhatja ennek az 01Yosságnak 

hiányát a kön'.ílményeknek nagyobb megválto­

zása sem, mely az elemi éléílények fajait bizo­

nyos mértékig szintén megf\atalíthatja. 'őt a 

több ejtű sze1yezetbe izgató szereket is hiába 

juttatunk : a már speciali ált protohlasták eredeti 

képességeiknek ö szehangozását nem nyerhetik 

többé vissza, mert testük egy bizonyos irúnyban 

már úgy átalakúlt, hogy e ak egy meghatározott 

irányban rnló életműködésekre marad erejük. 

A többsejtű szervezet vénülése tehát a proto­

blasták 1-~eciali álódásáhan és a még külön höző 
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működésekre képes és így a formáló újraalko­

tásra egyedűl alkalmas protoblasták elfogyásában 

nyilvánúl ; mert azoknak megszűnt szaparodó 

képességét sincs, a mi visszaadja. A vénülés 

kifáradás és képtelenségünk arra, hogy új do­

logba kezdjünk, vagy akár csak arra is, hogy 

valamit újra kezdjünk. -

Az elemi él<.ílények körében az élet folyto­

nosságát az egyedi 1ítdaraboknak a végükön 

mindig kettéágazása képében láttuk: az élet fája 

csak végágakat hajt. De vajjon megszakadhat-e 

az élet folytonossága az egyedi létben úgy, hogy 

abban újra megindúljon ? Az életnek a múlt elő­
auá omban fejtegetett három alaptörvénye közLÍl 

a másodikat, az élet folytonosságának törvényét 

ügy fogalmaztam, hogy a hol megszűnt az élet, 

ott semmi sem költheti újra. Az életnek üjra 

kelése az ősnemzödéssel, a generatio aequivoca 

vagy spontanea tiineményével volna egyértelmű. 

l\Iárpedig az ősnemzödés ti.ineményét hitelt ér­

demli5en soha, senki és sehol nem észlelte. Ha 

a cholera vagy a typhus legmérgesebb mikro­

biumait tartalmazó folyadékot fölforralom és 
' elegcndö ideig forralom: azt a folyadékot a külső 

lcvcgií csiráitól kellően elzárt edényben bár­

mennyi ideig tarthatom, abban élet se mao-ától 
b ' 
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se semmiféle mesterséges beavatkozásra nem 

indúl meg többé, azt akárki hátran meg is ihatná, 

attól nem ka1'na se typhust, se cholerát. 

~légis rnnnak tünemények, melyek az élet­

nek egy idííre rnló megszűnése után annak 

ugyanabban a lén_,·ben újra megindúlhatását lát­

szanak mutatni. Értem az úgyne,·ezett lap1°angó 

élet eseteit. Lappangónak mondjuk ,·alamely élií­

lény életét akkor, ha az az életmi'.íkiidéscknek 

Játszólagu · szünetelésé,·el, \'agy igen nagy fokú 

me<rlassudásáYal mindennemű tánlúlék fölyétele n ' r-

nélkül hosszahh ideig eltarthat és alkalom adtún 

újra me~nyih·ánúlhat. LlJ'!',rngó tehát a meg 

nem szünt, de meg sem is nyih·ánuló élet. 

. -.\ larrangfi élet az elemi élíílén_,·ek kiiziitt 

igen kiizijn:;ege ·. 11) et fol_ytat minden Azalék­

állat, ha ki-,zúrad a , ·ize. Ilyen tulajdonképen a 
toj;b élete i...,, mely hú,·iis helyen, ha terméke­

nyít,·e nn is, hosszabb ideig megtartja képes­

ségét, hog~· fejlíídésnek indúljon. Dc cl<'.ífordúl 

a tiibb:;ejt(í állatok és niin'.!n:- ck kiiziitt is. Pél­

dakúl fiilhozom a niivények mag,·ait, melyek 

nem is az úllati sza1,ont<'>sejteknek, kezdí,sejtck­

nek fdelnt:k meg, hanem a f ejlo,iésncli: múr elég 

magas fnkún áll,\ csiranii,·én:- két tarta lmazzúk. 

:\legt,trtják ~-.irúzc'> két'Csségüket, ha nem is a 

.-\ FEJLÓDES TÖlffl~~YEI. 1 1 1 

pharaók korától napjainkig, a mint az egyiptomi 

sírokban talált gahonaszemckr{íl állították, de né­

melyek minden esetre számos évig. Fölemlítem 

az állatok kiiz(íl elsíí sorhan a Kerekes Férgeket 

(Rolaloria ), azután bizon>·os Fonalférgekct (az 

Anguillula-félékhez tartozó Tylc11cl111st), továbbá 

cg_v alsóbbrendű Pókfélét (a Tardigradákhoz tar­

tozó .1Jacrobio/11st). Voltaképen lappangó életnek 

kell tartanunk bizon_ro pillangóknak igen hosszú 

bábállapotút is, melyben azok táplálékot nem 

vesznek föl, mozgásokat alig végeznek, csak 

bizonyos lassú heb{j átalakúláson mennek kii­

rösztül. Így a Harpyia 1·i1111la lepkének Cfü' hab­

ján észlelte Cz1•.KEL!lfs, hogy csak 7 év multún 

kelt ki . 

Dc sokkal nevezetesebbek az clDhh említett 

vízben élíi állatkák, melyek látszólag teljesen ki­

szúnthatúk, így szárazon ho -szabb ideig cltehc­

Wk, és, ha ismét , ·izhe ·1utnak fiilduzzadnak . ' ' 
vissz ·rnycrik eredeti alakjukat és ismét elkezde-

nek mozogni, a l,erekes Férgek, pékl{1úl, vígan 

úszkálni. SGt, a mint egy amerikai élcthúvúr, 

1'11•.IIKEL 1-IE;:-;R, l\coBs a tavaly, fehruúriusban 

megjelent munkújúhan kimutatta, kiszárításulrnt 

mindig nag>·f0kú sza~sornsúgnak egy-egy idt,szaka 

kiivdi. l fgyaníí rcúmutatott arra a nagvon fon-
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tos körűlményre is, hogy csak olyan fajokba 
tartozó példák elevenednek kiszárításuk után újra 
föl, melyek természetes életviszonyaik között is 
gyakran ki vannak téve a víz kiszáradásának 

' a hol élnek. Erre persze némelyek mindjárt azt 
fognák mondani, hogy amaz állatkák e képes­
ségüket, hogy életüket kiszáradt állapotban is 
megtarthassák, alkalmazkodás útján szerezték. 
Pedig ismeretes dolog, hogy a czigány lova is 
megdöglött, mire a koplalást megszokta. A mely 
Kerekes Féreg mindjárt eredendő sajátosságánál 
fogva nem \"Olt képes arra, hogy kiszáradás után 
i. mét folytassa életműködését, az a kiszáradás­
nak már első próbája után elpusztúlt és nem 
volt módjában utódokat hagyni, melyekben a 
kiszáradást kiálló képesség fokozatosa1~ kifejlőd­
hetett Yolna. Sokkal egyszerűbb az a föltevés, 
hog: bizonyos férgek azért élnek meg a kiszá­
radasnak gyakran kitett vizekben is mert a ki-
száradást el tudJ.ál· · 1 · , ' ' visc m, cs nem valószínű az 
a másik fölte\·és hoo·\.' aze' rt tu l" l· 1 . 1 . ' O.J - l Ja ' e v1se ni a 
kiszáradást, mert 0\"th·an 1, .• , 1, . , oJ' ' ,1 zarac o vizekben 
elnek. Pedicr a DARW1x-fe'le 1 , . 0 

' e v szerint azt kellene 
mondani hoay a hj .. ,, .. ,, 

, 0 ' zos osoktol származó, tehát 
eredettől egyforma Kerekes FéracJ· l{<··z··tt , t . ... . o , > o azer 
JOtt letre az a különbsécr 1 o, 1ogy fajaik egy része 
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kiállja a kiszáradást, másik részük pedig nem 
állja ki a kiszáradást, mert a közös ős utódai­
nak egy része gyakran kiszáradó, másik része 
állandóbb vizekbe került, s így az elöhbiek a 
víz kiszáradásához a 1 k a I m az k o d t a k, még­
pedig az alkalmazkodásra leginkább képes egye­
dek természetes kiválogatódása útján. A LA:'-IARCK­
féle elv szerint meg azt kellene mondani, hogy 
a Kerekes Férgek bizonyos fajai egyedi alkal­
mazkodás és az alkalmazkodottság átörökítése 
által lassanként megszokták azt, hogy idűnlzént 

teljesen kiszáradjanak. lrne, rcámutatok ezzel egy 
példrtjára annak a sok képtelenségnek,a mire vezet, 
ha minden élőlényt közös ösökté.íl származtatunk, 
avagy ha minden sajátosságot alkalmazlcodás­
nak mondunk, a helyett, hogy legalább néme­
lyeket eredendéíknek, \'agy legalább is nem küls{í 
hatásra bekövetkez{íknek tekintenénk. 

Egyébiránt a lappangó élet elsD példáját 
LEEUWE:-.:110EK fedezte föl 1 íO}-ben, rnid{ín a húz­
tct(5r(il lekapart száraz porra állította be nagyító 
üvegét és, nagy meglepfülve, egyszerre csak azt 
látta, hogy a porszemek a reájuk csöppentett 
vízben megduzzadnak, megmozdúlnak, majd tova 
szágüldanak : ezek a porszemek megszáradt Ke­
rekes l ◄'érgek voltak. ,\ következö példát az an-

8 
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o·oJ T · . . · o LlRBUi\\ ILL \EJ,lJJJ,\~I ész]n!tc 1-h " , ,J::1-han, Iútv,', 
ogy elöbb teljesen c;z,11·<>z. - " - ht.'1zaszcrnekJ,ííl víz-

ben mcgduzzadás ik ut: . . . k. 
1
. .. ,, . · ,1n a~'1 o, Yekon_\· férgecs-

e' buJtak e!o ec; k1u .... ü . · ,.,~ oz, a mozogtak a y1zhen. 
tobb megtalálta í5ket a hL'1·,_,~ 

'·" keményítíí sze-
mecskéi köziitt mint r 1 ... ,, . 

. ,. ' Cll( ki\ ul \'ekon\'ra iissze-
zsu,2,orodott fonalkákat . • . . . . · ezek a Ty!i:1zcl11tsok ,·ol-
tak. De kesőbh' h · . · 
L .. 1 

ll\ arok nem hitték cl sem 
fs lcU\\'EXJIOEKnak sem ~ 

. , • EEDI l.\~117ek hocr,· }'OITá 
szaradt állatok fii] l . ' "'· ' 
h

·tt. l· 1 „ e e, cncdhcsscnek. Inkább el-
, C' 1ooy 0SJ7 , ,, 1 · ' '"'· emzoL es ált ·tl 1 1 · . · . ' ' , magu ,tói jiittek 

et1 e. E,·t,zedeken át , . . . , . 
ol· 

1
. csak 'It,iztak es clmdcti 

'. o ,at hoztak fül a tén,·e!c 
· ellen, de senki sem 

nezte meg Yalósácroa] ·, '. . 
log. Ut'bh 1- - oo llldJa ,s, hogyan áll a do-

o , 1 , G-ban Sr . . : . • .,LLAXZA;-;1 hazak tctcJ'édíl 
szarmazo porhan 't I . ( ( l·l•T\\T"JJ O. t "I . I' !· '. - . . ,., lcK- () mar lútott 
:\.ere ,es l• ergeken h i·űI f" 
életrekel{j 

1
.. '. olfedcztc a porszemhí>l 
,,s Tard,ortd· P'! r· . 

kés{5bb ll . ·o ' '
1 o' eleket, mch eket 

• acrob1o/1t 1• · s-na' neveztek cl s t : . nem maradt • , > 111.11 11.eg az en,y ,, . 
gyön,·örű .· . . . o. zcru cszleletnél, hanem 

- k1se1Jets0rral b b'· . 
kat az álht1··1· e tzony1totta, hogy azo-

' ,a ,at tetszés . . • 
rítani . . - szet int meg lehet szú-

s azutan ,·izhen . . . 
EH'

,,.,. - UJ elctre kelteni Dc ·1ze'>1·t ' c.-BEHG é 1 • • • , ,. ' ' • 11asok kesobh . .. . 
lyesséoét ·. . . . ,tz O eszleletei he-

o IS ket eobe \'O ·1- . 
újabb idíj]-' . ,., nta ', e· egészen a leg-

\Ig \ oltal· I·'k 
' ' 1 a lappangó élet lehc-

A FEJLÖDI~~ TÖR\'E:-.'\'EI. L5 

tőségét tagadták, mig a tavai\· ,·égre JAcoBs tel­

jesen nem tisztázta a kérdést. 

:\lindaddig a szakemberek nézetei öt külön­

böző irányban e oportosúltak. Voltak, kik kere­

ken tagadták, hogy amaz állatkák kiszáraclásuk 

után is életben maradnának. :\lások azt hitték, 

hogy életre csakis a bennük t'oglalt peték kelnek, 

s azokból lesznek új állatkák, holott az anya­

állatok elpusztúlll'lk. Némelyek azt vitatták, hogy 

nem is száradnak ki, mert rJl)·an hurkot \'álasz­

tanak el vizük elpárolgása közben, me\ testüket 

magát rneg,·édi a kiszáradástól. A neg_,·ed ik né­

zet az, hogy c akugyan kiszáradnak, életük tel­

jesen megszűnik és mégis t.'1j életre kelnek. Az 

ötödik nézet végGI az, hogy kiszáradnak ugyan 

és ismét cselekvő életre kelhetnek, de a ki szá­

radás mégsem teljes, és hog~· lappangó életük 

nem egyértelmű az életfol>·amatok teljes meg­

szűnésé,·el. JACOB vizsgálatai most, óriási számú 

kisúlettel a Philodiwz nen'.í l~rekes Férgeken, 

ezt az ötödik nézetet erí5sítették meg: a kiszá­

radás, bár nem föltétlen, olyan fokú, hogy a7, 

állatokban a ,·iz jelenléte nem mutatható ki; 

észre,·ehetíí mozgások ,·ag_,· látható más élet­

működések nem mutatkoznak, de mégis mennek 
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bennük, bár igen lassan, olyan folyamatok ,·égbe, 
melyek az élet megmaradását bizonyítják. 

Az élet tehát nen1 ·· 1 szunete lappangása kiiz-
ben sem·, e al· aki .. ' , rnr szunetel, talán mérhetet-
lenűl rövid · ! " ·ct „ 

, , lL ore, mi un, az elemi élőlények 
osztodasa alkalmával ke' t t'tJ. eaye 1· . 1 · ,, . , o L 1seg ep az 
elobh1 hel\'ébe Isme· ti . . ,, , ,, . · · em, az elem, elolenyek 
koreben az élet fol ·t , , , ) onossagat az egyedi útda-
rnboknak a végükön mi11Ll1·,,. ]·ette'> . . , , , . ~ ,-, ' · agazasa ké-
peben latJuk: az élet fája csak végágakat hajt. 

A többsejtűek, az összes ma,rasabbrendűel· 
körében elsf.í tekintetre úu,· Fitsz"',1· m · th ' , oJ ~ ,, 1n a nz 
elet folytonosságát oldalán-a!-- t"1·tana· I· f(·>· ]' 1· . ,, , . o , u , , , nn. :,gyeL 1 
letunk u !Ja rnkon vécrzödil · . bel "le , . · 1 

b , , o az UJ e et 
nem akkor ágazik ki, mikor vécret e·,r·. ne111 ' t , . b , az u vegen, hanem útközben -\ 1 „1·· b . , · • <u on sen- csak 
látszólagos és onnét ,. h . "' . , an, ogy cletünk 1.Hjának 
ket aga hosszabb ide·,r · 10 marad egy testbe zárva, 
Az egyik ág testünk személvi re''sze . h· 1: 1 I· 

J , , c1. cl un,-
kal ez az ág ,·égkép rnebatüri!r, .\ , másik ág a 
szaporító rész s ez 1 . .. . ,, ' van 11vatva arra, hogy a 
tobhseJtu lénv életét ut · 1 ·h· . .. .. , 

• OL ai <1.n atorok1tse :'.\em 
örökölhető az, a mi ebben ... . ' 1 . 

, u 1esz)en, a mely 
voltakepen a 111ajdani szanor'1tc'> 

.r:- sejtekbúl úll, 
benne nem foo-1 lt t·l· b a a 1 ,, avaov erre 11" " 1 h , b.Y ' " u g\ ,tn 
e etseges, Ynlamikéren út nem szúrma7,ik· . .\ 
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57.erzett tulajdonságok öri\kölhetőségének nagy 
kérdése nem más, mint az a kérdés, van-e mód 
arra, hogy a változások, melyeket egyedi léte 
alatt a testnek már elkülönült személyi része 
sze1wed, átszármazzanak a test szaporító ré­
c;zére. ;\Jert ez a rész igen gyakran már az egyedi 
fejléklés kora idéíszakáhan, néha n~ár a kezdí.í­
sejt elsí.í oszlúsaikor clkülönűl a személyi rész­
t{íl, és, mi nlatt a kezdösejt egyik lcányscjtjénck 
a fcjl{ídés kezdetén még laprangó tulajdons{wai 
a fejléídés folyamán megnyílYánt.'ilnak és szol­
gáltatják a személyi rész egyéniségét, az alatt a 

kczd{ísejt másik leán~·sejtjének, a szaporító rész­
nek származékaiban ugyanazok a tulajdonságok, 
útörökítésrc készen, lappangó állapotukban meg­
maradnak. :\!úr most a személyi ré z tulajdon­
ságainak megnyilvánulásuk után bekö,·etkez{í 
111egvúltozúsai mikéren vonhassák maguk után 
a külön szaporító rész meg nen.1 nyilvánúlt tu­
lajdonságinak meg nem nyilvánuló, de majd 
mégis átürökítendő mcgváltozftsait ) :\lai elfodá­
som , ·égén be kell érnem a% élettudomány ez 
egyik legnagyobb kérdésének föh·etéséveL 

.-\z imént azt mondám, úgy 1 át szik, hogy 
a töhbsejtt'.íek körében az irndék nem \'égág, 
hanem oldalhajtás. Ez csakugyan látszat. \'ol-
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taképen nem az ivaJék az oldalhajtás. Az igaz­
ság, a csak önzö lelkeknek nem vigasztaló, 
nagy igazság az, hogy az életnek végtelen útjá­
ban, mely út az örök fejlödésnek, a független 
továbbfejlődésnek útja, - a mi személyi létünk 
csak jelentéktelen kis kitérö. Holmi kis zsákutcza, 
mely a sötétbe vész. :\Ielyct csak az emberi hiú­
ság, melyet csak a természet renJjébe bele nem 
nyugvó gyöngeség ho szabbít meg gondolatban 
egészen a csillagokig. És rosszúl élt, ki a maga 
életével a aját hiúságát, a saját gyarlóságait 
szolgálta és nem fajának fejlé5dését. :Ne szemé­
lyes létünk zsákutczúját párnázzuk ki az emberi 
elme vívmányaival, hanem a továbbfejlödésnek 
útját tegyük jobbá, fajunkra, nemzetünkre nézve 
biztosabbá. Életet mindenki csak addig érdemel, 
míg élete árán valamikép a nemzeti fejWdést 
tudja szolgálni. Kiizbecsíílésben telé5, tisztes iircg­
kor csak ilyen szolgálat jutalma lehet. i::s visz­
szaélés az élet, ha nem útmutatás a helyes 
életre az utánunk jövőknek. 

IV. ELŐ .\D.-\S. 

AZ lVA!WS SZ.\POIWD.\S JELE:\'TÖSl~GE .\ F . .\J­
FEJLÖD~:SRE. .\.Z r:G\'l~DI FEJLÖDl~S ÉS A FAJ­
FEJLÖDl~S, .\ Fl~JLÖDJtSEU-IÉLET S .\ SZ.\Rl\L\­
Z.-\ST.\:\' VISZONY.\ .. .\ F.-\JOK .\LKATVÁLTOZÁSA­
NAK ELl\l~:Ll.:TE: L.\l\l..\RCK. .\ SZ.\Rl\I.\Z..\ST.\N 
r:iu:m:n:: D . .\R\YIN ~:s HUXLEY .. \ TERl\IÉSZE­
n:s Kl\".\LOG,\TÓD.\S. L..\l\L.\RCKISI\IUS. _.\ F,\J-

FE.ILÖI)J~S FCGGETLJ.::\'SJ;:G1.:. 

'.\'em tudom megkezdeni mai előadásomat 
a nélkül, hogy hallgatóimnak eg~ öszinte vallo­
múst ne tegyek. Az ígért sorozatban ma tartom 
a negyedik eWadást és, vis ·zatckintvc a már 
mcgtartottakra, szinte megijedek, hogy mily ke­
veset tudtam elmondani abból, a mit cl kellett 
volna mondanom. :-linél inkább közeledem a 
sor végéhez:, annál nehezebbnek tűnik fül elé5t­
tem az, a mire vállalkoztam, és annál inkább 
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lehetetlennek, hog_\· egyes elíiadás·tim számára 

megtarthassam a kereteket, a melyeket megál­

lapítottam. Csak kettő köziitt útlaszthatok: rngy 

elmondok mindent, a mit ígértem ; mg_,. úgy 

mondom cl, a mit mondok, a hogyan ígértem. 

Ke ,·egyék rossz nhen, ha gyfü bennem a nem 

szakemberek szú mára elíiadónak az a kiitcles­

ségérzete, hogy inkább mondjon ke,·csct, dc azt 

legalább ig_\·ckezzék mindenkinek érthet{í1·é tenni, 

a ki szarnit flg_\·elcmmel kíséri. 

Emlékezetükbe 1·isszaidézcm tehát nehúny 

fogalomnak megh,1tározását, melyek f{ílcg cls{í 

előadásom tárg_\·a YOI tak. l!-gye,Ui:fléíd,:s11c·k (on­

togen..:sis) ne,·eztcm a testi alkotás mcgn'tltozá­

sainak azt a minden nemzedékben rendszeresen 

ismétlíídíí és az élíiiények illetíí fajára jellcmzíí 

sorozatát, melyen egyeJi létének tartama nlntt 

meg_, kiiriisztül minden élfílén_\·. i\ fa.1f,:i /,íc//, 

(ph_1·logenesis) redig nemzedékrííl - nemzedékre 

hcki;vetkez{í útalakúlásoknak az a sorozata, me­

lyen faji létüknek tartama alatt mennek küriisztül 

az élíílények. .\ fajfejl{ídés azokból a küliinhii­

zttekhííl té1·{ídik üssze (mennyiségtani kifejezés­

sel: azokból intcgrálc'i lik, mint dilTerentialékhól), 

melyeket mutat az eg-_rcs ncmzcd~kek tagjai 

eg_1·edfejl{idéséncl· credmén_,·c, ha azt a kiizhiit-
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lenül megelőzéi nemzedék eg,·edei fejlíidésének 

eredményével hasonlitjuk össze. 

:\!inden él(5lénynek egyedi léte a képzelhet{j 

lcgegyszer(íbh élíílénynek megfelelő állapottal 

kezdődik, és a legtöbb ma létez6 élőlén_,·é eljut 

a sejtmaggal ellátott elemi él6lénynek megfelcléí 

állapotig. A mely éléílénynek egyedi fejlíídésc 

ezen az állapoton túl nem jut, azt 1·églénynek, 

állati vagy növényi véglén_rnek (Protozoon rngy 

Protoph_\'ton) mondjuk: gyakran használt, de 

nem szabatos kifejezéssel egysejt(í állatnak rngy 

nü,·énynek. A melyiknek teste az egrecli fejl(ídés 

to,,úbbi folyamán bizonyos önkormányzatú terü­

letekre, ú. n. protoblastákra (más nhcn sejtekre) 

ta~olóclik, az, ln e ta~olódással a protohlasták­

nak meghatározott mértékű küliinhüzíí1·é 1·álúsa 

kapcsolatos, a tiibbsejtt'.í állat rngy nii1·én_1· (:\lc­

tazoon vagy :'lletaph_,·ton). 

:'Ila már az elemi él{ílényekm(k csak kevés 

olyan faját ismerünk, 1nclyben az egyedi lét meg­

szűnését természetes módon csak kettéoszlás, az 

élet útjának kettéágazása által észlelhettük. .\lcg­

szt'.ínik az két ág találkozása és eg_,. eredéíhen fol_\'­

tatódúsa, két elemi él{ílénynck ös zeolrndása által 

is, a mit il'Clri c,6yesii l c:s11c'I.· (co1-~ulatiónak), illctéí­

leg párosodásiza!.· (conjugatiónak) ne1·ezünk. A;r, 
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lchctctlcnnck, hog~· egyes e!{iadásaim számára 

megtarthassam a kereteket, a melyeket megál­

lapítottam. Csak kettő kiizütt \'álaszthatok: , ·agy 

elmondok mindent, a mit ígértem ; mg_,. úgy 

mondom cl, a mit mondok, a hogyan ígértem. 

N'c , ·egyék rossz né,·en, ha gyéíz bennem a nem 

szakemberek számára e!ííadónak az a kiitcles­

ségérzctc, hogy inkább mondjon kc,·csct, dc azt 

legalább ig>·ckezzék mindenkinek érthetéí,·é tenni, 

a ki szarnit ligyelc1nmel kíséri. 

Emlékezetükbe ,·isszaidézcm tehát nchúny 

fogalomnak meghatározását, melyek f'{ílcg elsí, 

elűadá 0111 tárgya \'Oltak. E,gy,·,IJ~ilőd,:_,;;i,d, (on­

togencsisl nc,·eztcm a testi alkotás mcg,·ú!tozú­

sainak azt a minden nemzedékben rendszeresen 

isrnétléídíí és az é!éí!ények illet{í fajára ,iellemzG 

sorozatát, nklycn egyedi létének tartama alatt 

meg_\ kiiriisztűl minden élíílén_,·. A fi~Jfcjlr'íd/, 

(ph>·logenesic;) rcdig nemzedékréí! - nemzedékre 

hekiivetkezéí átalakúlásoknak az a sorozata, me­

lyen faji létüknek tartarna alatt mennek küriisztül 

az él{ílényck. A fajfc,i]éjdés azokból a ki.iliinhii­

zdekhííl té,·éí,lik össze (1rn.:nnyiségtani kifejezés­

sel: aznkhól inte 0 rálódik, mint differcntialékból), 

melyeket rnutat az egn:s nemzedékek tagjai 

eg_,·edfejlc'ídéscnek eredménye, ha azt a közbül-
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lenül mcgclőz{í nemzedék eg_,·edei fejlíídésének 

eredményével hasonlítjuk össze. 

:\Iindcn élőlénynek egyedi léte a képzclhet(j 

legegyszerűbb élölénynek megfelelő állapottal 

kezdődik, és a legtöbb rna Jétez{j élőlényé eljut 

a sejtmaggal ellátott elemi élólén) nek megfclelfí 

állapotig. A mely éléílénynek cg_,·edi fejWdése 

ezen az állapoton túl nem jut, azt véglén_,·nek, 

állati vagy növényi véglénynek (Protozoon rngy 

Protoph_\'ton) mondjuk: gyakran használt, de 

nem szabatos kifejezéssel cgysejtCí állatnak rng_v 

nii,·én_rnek. i\ melyiknek teste az egyedi fcjlfülés 

to,·úbbi folyamán bizonyos önkorn1únyzatú terü­

letekre, LI. n. proloblastákra (más né\·en sejtekre) 

ta~olóJik, az, ln e ta~olódással a protohlasták­

nak meghatározott mértékű külön hözéí,·é ,·álúsa 

kapcsoiatos, a tiihbscjtű állat rngy nii ,·én_,. (:\lc­

tazoon vag>' :\letaphyton). 

:\la már az elemi élíílén>·e¼nek csak kevés 

o lyan fajút ismerünk, 1nclyben az egyedi lét meg­

szűnését természetes módon csak kettéoszlás, az 

élet útjának kettéúgazása álta l észlelhettük . . \ leg­

szűnik az két ág találkozása és cg_,. credöhcn foly­

tatódása, két elemi élíílénynek összeolrndása últal 

is, a mit il'ari Cl!J'esiílc:swlt (co1-~ulatiónak), ill cté>­

lcg p1írosndás1za!t (conjugatiónak) nc,·ezünk. Az 
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lehetetlennek, hog_,· egyes elf>adásaim számára 

megtarthassam a kereteket, a melyeket megál­

lapítottam. C ak kettő kiiziitt üllaszthatok: ,·agy 

elmondok mindent, a mit igértem ; rngy úgy 

mondom el, a lllit mondok, a !Jog)·an ígértem. 

Ne ,·egyék rossz né,·en, ha gyéiz bennem a nem 

szakemberek számúra eléiadónak az a kiitelcs­

ségérzcte, hogy inkább mondjon ke,·eset, dc azt 

leQaláhb ig_,·ckezzék minclcnki11ek érthctéí,·é tenni, 

a ki szarnit flg:- elemmel kiséri. 

Emlékezetükbe ,·is zaidézem tehát nehúny 

fogalomnak meghatározác;út, melyek féíleg clséí 

eWadásom tárgya ,·oltak. E,!;)'t'l((ejlőd,:_.w,·k (cm­

togencsis) nc,·eztem a testi alkotás mcg,·últozá­

sainak azt a minde11 nemzedékben rcmbzeresen 

ismétlíid/í és az éléiiények illctc'í fajára .iellemzfi 

sorozatát, melyen c~:-·edi létének tartama nlatt 

megy küriisztűl minden éléílén_,·. A faif<:ilr"íd,:s 

(rh:-·logenesi-;) J'-.!dig nemzeJékréíl - nelllzedékre 

hekiivetkczéi útalakúlásoknak az a sorozata, me­

lyen faji létüknek tartama alntt mennek küriisztűl 

az él{ilények. A fajfcjl{jdés azokh{il a küliinhii­

zdekhííl thíídik össze (mennyiségtani kifejezés­

sel: aznkh(il integráló lik, mint differentialékhól), 

melyeket mutat az eg_,·es nemzedékek tagjai 

eg:-·edfejlíídésének crcdmén:-·e, ha azt a kiizhöt-
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lenűl mcgeWzéí nemzedék eg_,·edei fejlfüiésének 

eredmén_,·é ,·el hasonlitjuk össze. 

:\!inden éWlénynek egyedi léte a képzclhcW 

legegyszerGbh élőlénynek megfelelő állapottal 

kezdődik, és a legtöbb ma létez{; élőlényé eljut 

a :,ejtmaggal ellátott elemi élólénynek megfclel/í 

állapotig. A mely éW!énynck egyedi fejlíídése 

ezen az állapoton túl nem jut, azt véglén_,·nek, 

állati vagy niivényi \'églénynek (Protozoon rngy 

Protorh_,·ton) mondjuk: gyakran használt, de 

nem szabatos kifejezéssel egysejttí állatnak mg:-' 

nii,·énynek. A rnelyiknck teste az egyedi fcjlíídés 

l<ffúbbi folyamán hizon_,·os önkorm{rn>·zatú terü­

letekre, ú. n. protohlastákra (más néYen sejtekre) 

ta:solódik, az, ln e tagolódással a protohlasták­

nak meghatározott rnérték(í küliinhiizéí,·é ,·ál{tsa 

kapcsolatos, a ti'ibbsejtű állat ,·ag_,· nii,·én_,. (:\fe­

tazoon yag>' :\lctaphyton). 

:\la már az elemi éléílén_,·cknek csak ke\'éS 

olyan faját ismerünk, 111el_vben az--egyedi lét meg­

szúnését természetes módon csak kettéoszlás, az 

élet útjának kettéágazása által észlelhettük .• \ lcg­

szűnik az két ág találkozása és cg_,. eredííhen foly­

tatódása, két elemi élíílénynck üsszeolrndúsa által 

is, a mit iuari cgyesiílc:S7lt'Á' (copulatiónak), illetfi­

lcg ptÍrosodús1w!t (conjugntiónak) neyezünk. Az 
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egyedi lét megszűnésének ez a módja és két 

megszünt egyéniségbé.íl egy új egyéniségnek szár­

mazása, ha nem i következik be minden nem­

zedékben, legalább bizonyos nemzedékekben sza­

hályo::an ismétll5dik. VégtelenlÍl fontos szerepe j ut 

a tiihbsejtűek fajainak történetében is; ott is min­

dig az elemi éléílénynek megfelelö fejléídési fokon, 

vag_Yis a kezdf5sejt állapotúban következik he . 

J,ét többsejtű éWlénynek az elemi él{5lény fcj­

líídési fokán való egybeolvadását és ezáltal új 

eg_,·éniségü uj egyednek létrejöttét, a melyhéíl a 

fcjléídés további folyamata, a p rotoblastákra ta­

golrJLlás kiindúl: lc:nuékc1zyiílésnek, il l etől eg lcr­

llZL:kc11yít/mek nevezzük. 

!, é t a ! o t t e g y é n i s é g b éí I e g y ú j 

t ii b b s ej t ü e gy é n i s é g n e k l é t r e j /j t t e : 

ez az eg_,·cdül lényeges a termékenyítésben , s 

ez nem természettani és nem vegyü lettani fo­

lyamat. \'alamely az elemi éléílény fejlfalési fokán 

lev{.í s ilyen állapotban lappangó életet élö töhb­

sejtü lén:,·nek (petenek, tojásnak) cselekv{i életre 

keltése, a mely e cle!n:{í élet el ő sorban pro­

toblastákra tagolódásban, tehát az egyedfejlfü!és­

nek látható folytatódásúban nyilvánúl : ez nem 

termékenyítés, és ez mesterséges úton, akár 

vcg_,·ülettani, akar természettani eszkiiziikkel is 
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elérhet<'í. '.\leste rséges termékenyítés tehát nincs. 

Lehet◄:ísége egyértelmű volna élé5lények mester­

séges elfüi llításával. 

De a termékenyítés nem az egyedfej lfülésnek 

lényeges mozzanata. .:\lert a továbbfejlé.ídés a 

kezdé5sejt állapotából (a petébéíl) igen sok esetben 

rendszer ü e n termékendtés nélkü l indúl mea 
. b 

és igen sok esetben merterséges eszközükkel is 

így indítható meg . . \ '.\léhek között a dolgozók 

termékenyített, a herék terméken_rítetlen petékből 

fcjlödnek. . \ Bogaraknak sok más félesége, így 

a Lc\·éltetvek, továbbá sok alsóbbrendű l<ákféle 

és a Kerekes Férgek egész nyáron, tiibb nem­

zedéken át termékenyítetlen peték, ú. n. par­

//1c11u,1;<'lll'Sis ütjún szaporodnak, a mi az iuarta­

/ <1;1 szaporodásnak egyik neme. Csak az évad 

utolsó nemzedékének petéi termékenyülnek, azok, 

a melyekre húrnm lik a nagy föladat, hogy a 

fajt a tél viszontagságain kürö. ztt'.íl a jövé.í ta­

vaszig életben tartsák. Vagyis az évad utolsó 

nemzedéke iv,zvos szaporodcís, mert terméke­

nyített peték útján hozza létre a következfí évad, 

a tavasz elsíí nemzedékét. Példáúl ez is sokkal, 

de sokkal fontosahb hivatása a termékenyítés­

nek, mint a továhbfejWdésre ingerelni az a lvó 

petét. .\ Ja már sok állat petéjét sikerül rnestersé-
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. ·1 bf ·1" \'•sr' le<>himwcl-bcn gcscn in<rcrclm a toYa) eJ 1 >Le. e, ti' . -
;::, • 1 

hizom·os Tengeri Si..iniik rctéit, teszem az alta ' 

hog)·. a tengcr\'Íz ös zetétclét, a melyben élnek, 

némileg meg\·áltoztatjuk, beléje bizonyos szere­

ket kc,·crünk, és így triYáhb. 

Erréíl a lehctőségrfíl mondotta cl nékünk 
1 ncmzetkiizi Budapesten J.\QL'Es Lorn az 01'\'0S0;: 

,, . 11 1 ·1 ·1 , . t 'l mit múr nagyon na<rycr,·ule e a ,a ma ~o ,lZ , ' · · 

b. "'· E· , 1 ·l etíisécrct sok más helyen elmondott. ,zt ,L e i . o 

·1 ·/ 'I'. :,,- 'S 111écr hel,·e-\'alóban joggal ne,·cz1;: lllc's t s,,-..<. , ti . 

sebben kíshlt!i parl/1c1zogc11,·sisnck, dc ne nc­

yczzék mesterséges termékenyítésnek, hiszen a 

parthcnogenesisnek éri-,cn a ter111éken:s·ítctle1~ség 

l ·, l\'ccre '\l-í.srészről a tcrmékcn:,ített J'etenek a Cl ,-, • • '· 

is na;,,.~n sokszor \·an hizon>·os ingerre szük-

sége, ,.,i10",. fejlfülé nck ind úljon ; és a tcrmékc­

n\'ített p:~e tc;n'ihhfejlíídését, a nélkül, hogy meg­

... 1 " ]· \ "I"\' fe·1líídéí kénességét eh·enníík, hiznnyos o no,, , ..,_ . r . 

föltételek megtagadása últal cg_\ id{íre meg is 
. 1 1 · t 1 · hon·,• a tn'.1k to-akaszthatiuk. :1li11L en ' 1 lll ,1a, 0 · ' · 

jása csal; akkor fejléídik ki, ha a tn:1k testének 

híímérsékletén tartjuk. '\ lagára hagyat\'a rend-

szerint a ti',bbsejtü lény scrn ké}'es egyedfcjl{í­

déséhen az elemi élí.ílén:s· fejlfüíési fokán túl jutni, 

„ t · 1 · l· sorún, melyeknek mert az cg:-·:zeru osz Ol asn, 

lt 1. t e "Z am_ •aszcn·czetbcn, utolsója hozta \'O e r " · 
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tulsfigosan clgyöng(ílt, mondhatni elvénűlt, mint 

a hogyan hizon> os számú nemzedék után cl­

vénülnek az cg_,·szcn'.í osztódások útján szapo­

rodó Para11wc'l'Í1t111ok., melyeknek élettörténetét 

már ismertettem Onök elfítt. .-\ továbbfejWdésrc 

a Ti.ibhsejt(í Allatok (\lctazoonok) körében is Jcg­

tiibbször csak a két egyéniség egyesCílése últal Jét­

rejii\·t'í új egyéniségnek van elegcnd{í élctrc\'aló­

sága. Ezért Wnik fül a termékenyítés úgy, mintha 

elsíí sc)rban ingerként hatna. 

Valódi jelentősége a tcrmékenyítésnek s ál­

talában az inuos, aza;;, termékenyítéstfü mcg­

clí5ú.ítt szaporodásnak nem annyira az cgyedfej­

líklésre, mint inkább a fajfejlékiésre nézve van. 

r\ termékenyítés, az ivaros szaporodás biztosítja 

leginkább az élí5lények fajainak fönmaradását ; 

már pedig élethenmaradús nélkül, úgy-e bár, 

nem lehet továbbfejlődés. ts a fajfejlődés nem 

egyéb, mint a tovúhbfejlíklés : az a különbözet, 

a mcnnyi\'cl a küvetkcztí nemzedék ragjai egyedi 

fejlfülésükbcn tovább fognak jU"tni, mint a med­

dig jutottak a mcgelf.ízéí nemzedék tagjai. A 

termékenyítés nem az által bizto ítja a továbbfej­

líídést, hogy a tcjWdí5 képességet adja meg, a 

mely talán különben veszendőbe menne, hanem 

azúltal, hogy a% ivadékot s1,ámossá és életre-



1 2tl DR. AP,\TllY IST\",\N 

valóYá teszi : életrevalóvá már az által is, hogy az 

egyedi különbözőségnek bö forrását nyitja meg, 

a rnitöl az irndék különböz(í egyéniségekben gaz­

daggá ]eszen. De ez az egyedi küWnhözéíség, 

a mint már említettem is, és a mint kbs{íbh még 

jobban kifejtem, a \'áltozó \·iszonyokhoz való 

alkalmazkodásnak egyik fö, talán legfohh fölté­

tele. :-Jár J'edig alkalmazkodás nélkűl nincs élel­

benmaradás. l<ii\·iden : a terrnéken~·ség nem mcg­

újúlt fejlőd{í képes,ég, hanem az irndéknak 

számossága é \"áltozatossága. :\ lQ\·ábhfcjléidés 

az életbenmaraJásnak szükségképení kii\'\,tkez­

ménye. .--\ toYábbfejlfülés eredményé11ek meg­

nyilvánulását a kiirűhnén~·ek lehetetlenné tehetik, 

azt az alkalmazkodúsnak idéíleges kényszere el 

is takarhatja. De a mi a Caj to\·ábbfcjléídését Yégleg 

meg tudná akasztani, az a faji létet i meg­

szüntetné, \·alarninthogy az egyedi fejlfülésmenct 

rneggátolá a, vagy föltételeinek megtagadása is 

előbb-utóbb megiili a fejl{ídéshen Jhéí eg~·edct. 

Mikor az egyedi fejl{idés természett{íl befejez{ídik, 

akkor rend szerint ;iz egyedi lét is hefejez{ídik, 

a többsejtü lények körében marnd csupán még 

hosszabb-rü\·iJehh idi'í az i\·adékról \·alc'J gon­

doskodásrn. 

Az a m~gúllapitott igazsúg, hogy a1. egyedi 
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létt(5! a fejlődés elválaszthatatlan, már magában 

Vél'e is önkényt kínálja, az előadottak szerint 
' 

azt a következtetést, hog_r tehát a faji léttöl meg a 

fajfejlődés elválm,zthatatlan. És ha az egyedfej­

lődés, bármily bonyolült sze1yezet is az ered­

ménye, rendszerint a kezdösejtb(jl, elemi él61énv­

ből indül ki, akkor elemi élölényekhéíl indt.'1lt ;,i 

a fajfejlfídés is, bármily hon:,olúlt szen·ezet létre­

jöttére \·ezetett is a mai nemzedékben. Föltéve 

e következtetés helyességét, fajfejl(jdésbe li kezdr'í­

sejtekr{j] éppen úgy szólhatunk, mint egyedfcj­

lődésbeli kezdősejtekr(íl. Az cgyedfejlődéshcli 

kezdősejtek faji lng különböznek egymástól, s az 

egyedfejlődésr!ek különbözéí irányát és eredmé­

nyét, a mint láttuk, lén_,·cgileg a kezclfísej.tnek 

különbüzéísége s,;abja meg: nnnak különbözéí 

faji és egyéni tulajdonságai. Igen természetes 

ennek alnpjún az a fö lte\·és, hogy a fajfcjlődés ­

beli kezdősejtek is különböztek egymástól, és a 

fajfejlé5clés menetét és eredményét is lén,·ecri]eo· 
L ,J t:, Cl 

a fajfejWdésbeli kezd{5sejtek külön-bözősége szabta 

meg : az egyedi fejWdést az egyedi kezdfísejtck 

saját prospcctivus rotcntiája, a fajfejléídést a 

faji kczdfísejtek prospectirn potent iája. Tovább 

mcll\·e azonban már most föl kell tennünk nzt 

is, hogy a fajfejlűdéshe l i prospectivus potcntia 
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lényegileg kcz,\ettíjl fogva azonos volt az illet6 

fajhoz tartozó lények egyedfejlődésbcli prospec­

tivus potentiájával, és ebből az kö\·etkczik, hogy 

a fajfcjlíídés menete lényegileg azonos \"ült az 

egycdfcjWdésnek valósággal észlelhctö meneté­

vel, hogy tehát az egyedfcjWdésb{íl a fajfcjW­

désrc is H,vctkeztethetünk. 
\'ultakércn már :\I(·LLER FRIGYES fölállította az 

egyedfcjWdés és a fajfejlödés párhuzamosságá­

nak ezt a tételét, és ebbc'íl formálta késöbb 

H,\ECKEL ERxu az {í úgynevezett biogcncticus 

alaptörYényét, a mely úgy szól, hogy az egycd­

fcjlíídés a fajfcjl(ídésnck ismétlfülése, mintegy rö­

viLI ki\·onata. ..\ D.\RWJ:--1 és ~ L\ECKEL hívei, első 
sorban maga H.\ECKEL, a fajfejlődés és az egyed­

fcjlüdés rárhuzamosságának tételéből is a fajok 

vérrokonsúgúra, a jelenleg különbözö fajoknak 

kiizüs üsijktől származására hivctkeztcttck, holott 

az, nézetem szerint, egyenesen reá utal bennün­

ket a fajfoj[{j \ésbeli kezdöscjtck ercdeml<í külön­

bözííségének föltevésérc. Jogosúlttú csak azt a 

k(,yetkeztcté. t teszi, hogy azok az élí.ílények, 

melyel~ mai nemzedékükben cgyedfejlíídésük út­

ján· oly igen különböz(j fokúra jutnak cl a fcj­

lcttsé"nek, yalamikor mind az elemi élülény, a 

kezdűsejt fejlettségi fol(án, tehát mint véglények, 
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fejezték be egyedi létüket, késöbb pedig hova­

tovább magasabb fejlettségi fokon, valószínLÍleg 

igen küliinböz{j id(.íben ugyanazon a fejlődési 

fokon. Dc a fejlettségnek ugyanazon a fokán 

álló éWlények még korántsem ugyanabba a fajba 

tartozó élé5lényck, s a fej 1 éj dé s ne k vala rn i­

k o r mind ugyanazon a fokán volt 

ő s ö k e g y á 1 t a 1 á b a n n e m s z ü k s é g k é­

p c n közös ősök. 

.\ kétféle kiivetkcztctést tehát jól meg kell 

külünhiiztctnünk és nem szabad összczavamunk 
' 

búr a mai élettmlurnúnyi irodalomlxlll a legtöb-

ben öss:wzavarjúk. 

Az egyik következtetés, a melyhez magam is 

hozzájúrülok s melyet általánosíthatónak tartok, 

ismétlem, az, hogy a mai éWlényck f5sei nemzedék­

ről nemzedékre \'Ísszamenííleg a fejlődésnek mind 

alacsonyabb fokán fejezték be egyedi létüket, és 

pedig valamikor mind az elemi élölénynek, illető­

leg a mai kczdéísejtnck feJ.lődési fokán: vacrvis t,, 

hogy nemcsak egyedfejlődés 'atl, dc volt, van és 

lesz fajrejlí..ídés is. Ez a fajok kifejlődésének és to­

vúbbfcjlűdésének elmélete, rö,·idcn a fc'J"lűdi:s­

d111i:ld, cvolutionis11rns: 1 én y ege az, h o gy 
a fej Jíj Ll é s az é I e t téí 1 e 1 v á I a sz t ha­

t a tlan. 
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A másik kii\·ctkeztctés, a mcl)·nek á I t n Iá­

no s i t ás áh o z azonban már nem járúlhatok 

hozzá, t z, hog)· a mai él{jjények alkotúsúnak 

nagy különhiizíiségeit 11emcsnk fejlettségüknek 

alacsonyabb foka s a küliinbözéíségnek ezen a 

fokon talán észlelhetetlen volta, hanem az {ísiik 

közössége eléízte meg; hogy a jelenleg küliin­

bözéí fajokbn tartozó élíilényck {ísei ug)·annhha a 

fajba tartoztak: esetleg ugyanannak az egyednek 

utódaiból is Yálhattak ma küli.inhözíí fajokba tar­

tozó élőlén:,-·ck. Ez a fajok ,-érrokonságúnak elmé­

lete, rii\·iden a 1·c:rrokn11sági el /11,:ld, a s:á r­

mazáslau, a d,'scc11dc11/ia: lényege az, hogy az 

élőlények h aj d a n i egyformasága nem tnkart 

credendö küliinhiizíiséget ; hogy közöttük az iisz­

szes különhségek másodlagosan keletkeztek. A 

különbözéí fajú éléílényck kczd{ísejtjének mai egy­

formasága, a mint múr tudják, e ak takarja az 

ab oYo létezí_í kiiliinbséget. Ehhen pedig én nagy 

ellentmondás! látok : ellentmondá t az é ·zlelhctíí 

mai állapot s a föltételezett hajdani úllat'<>t kö· 

zött, a mi a származástannak eredcndíi és leg­

nagyobb hüne. 

Az e\'Olutionismus szól a fajok fej l éi dé­

s é ről a descendentia a faj ok k e 1 e t k ezé s é-
' 

ről. .\ fajok fejlődése szükségképen a fajok út-

A FEJLODÉS TÖR\'ÉXYEI. 131 

alakúlásáról is szól, dc nem átalakúlásáról egyik 

fajnak egy vagy több más fajjá, hanem nemze­

dékről nemzedékre rnló átalakúlásáról annak a 

formának, melyben \'alamely faj egyedei jelent­

keznek. Ezt az átalakúlúst értette LA~IARCI~ is 

a on, a mit <> meg trnnsformi musnak ne\'ezett: 

a fajok alkatváltozása elméletének 

mondhatnók magyarúl. A transformismus tehát 

az evolutionismu nak iogikai folyománya; de a 

tran formisrnusból nem kiivetkezik az c\·olutionis­

mus, mert az átalakúlás nem szükségképen fej­

lődés. A transformismusnak eddig ismert ható 

tényezői a fejlődést egyáltalában nem tudják 

rnegm1gyarázni. A mi azonban az evolutionis­

musból legke\·ésbbé kö\·etkezik, az a dcscen­

dentia, és így a LA:\IAIICK transformismus elmé­

letét nem szabad összetéveszteni a dcscendentia 

elmélettel. Az utóbbi DA11\\'1Nnak sajátja; LA~IARCK­

nak nincs hozzá semmi köze. ?\agyon hel_,·telen 

dolog L\..\l.\RCKot, mint a származástan, az íisiik 

közössége és közös ősökbííl' új fajok keletke­

zése elméletének egyik megalapítóját tt'.íntetni fül. 

És itt mindjárt fölemlíthetem azt is, l1og)· LA­

,\IAHCK az íí elméletét nem 180fl -ben, a mint ál­

talában írják, s nem a Philosophic zoologique 

czímű munkájában, hanem 1800-bnn fejtette ki 
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elé.íször, a franczia forradalom VIII. évében, egy 

beyezetí5 eliiadú ·ban, melyet f1oréal hónap :21-én 

tartott .. , On peut ,lonc Llatcr du :21 t1oréal nn 

8 J'acte de nai ·sance du tran formisme" -
' 

mondja L.,xDRir.t:x :d.\RCEL (p. -1:.J,-).) egy könyvé-

szeti be\·ezdé ben a L\:\L\RCK előadásaihoz, me­

lyeket G1..\1m a "Bulletin scientiti.c dt.! la Francc 

et dc la Belgiqut!'· czímü folyóirat l\JOli. é\'i Xl. 

kötetében az crt.!dt!ti kiadások alapjún újra lcnyo­

matott. LA:\IAH< K U~) anis minden évben, miclfüt 

elííadásainak . orozatút elkezdette \·olna, tartott 

egy .,discuurs Ll' m ·t.!rturc'·-t, mdyhen el()]'e ü1-

zolta azok,tt a fi,hb cszmékd, a melyeket to­

vúbbi eliiaJúsaiban ki \'olt fojtcndíí. Ű fajok 

eredetéről c(Tyáltaláhan nem is beszél, nem 

vdi fül, mint késííbh D .\Ii\\'IX, fajok k e I e t­

k ezé · én c k kérdését. Ű csak azt mondja, hogy 

a fajok nem \·últozatlanok, hanem útalakúlú­

sokon mennek kurüsztÜI, és ,í csak azokat az oko­

kat kut<1tja, melyek a fajok alakbeli 1111.!:.;jelcné­

sénck e mcg\'áltozásait, a fajok ., transformismu­

sát'' mc(Tma~yarázhatnúk. .\z okot - rö,·idcn 

mt.!gemlitem már e helyen azt is - ar- egye­

deknek olyan értelmü cselck\'1Í és sr-enYcdí5 al­

kalmazkodásúban tnlúlja a ,·últozó élct,·iszonyok­

hoz, melyek - fülcg a hasznúlat és a gyakorlús 
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révén bizonyos sze1Tck hizonyos tulajdonsá-

gainak fokozódását, más tulajdonságoknak J'Cdig 

- főleg a használatlanság által - megfogyat­

kozását idézik elő az cg_,·edi életben ; a mely 

egyedileg szerzett megváltozás az utódokra át­

ijriiklfülik, s azokban - ug)·anazon okok hatú­

súra s az azoktól megszabott irán_,·ban - mind 

nagyohbú ,·ítlik. i\z cg_redi alkalmazkodásnak a7, 

egyed szc1yezctében mutatkozó eredménye az 

utódra útiirükléídik s nbhan, to,·ábbi cg~·edi al­

kalmazkodással, fokozódik: ez a L.nL\RCK-féle 

principiurn, semmi mús. Dc ez, LA:\IARCK szerint, 

az élfílén)'Ck faj isúgát nem változtatja meg, nem 

hnr- új fajokat létre. A gém, hogy útszéli mó­

don fejezzem ki magamat, de érthetéicn, addig 

nyújtogatta nyakát a dzhen clfíttc clsurranó 

halak utún, hog_,· utoljúra, irndékról i\·adékra 

nii,·ekcd\'én, olyan hossr-ú lett a n_,·aka, mint a 

minfíncl· ma !útjuk. Dc azért a hajdan rii\·idehb 

nyakú gémfaj ugyanaz a gémfaj ,·olt, mint a 
. ' ' l d mai sokkal hosszabb n~·aku. ,, -Cs races es 

corps ,·i,·ant, suhsistcnt toutcs, malgré lcurs va­

riati<ms" - - mondja L\:11.,11cK. Ehhiíl a tételbéí l 

pedig a fajok eredcndíí külön büzííségc is fiiltét­

lcn(íJ kii,·ctkczik - csak ccr\' nem kö,·ctkezik, az, 
' r-i .. 

hogy L.n1,\11C'K az fiskiiziisségnck, a dcsccnden-
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tiának apostola lett volna. :Nem mindig kell, 

mert nem mindig igaz, változatlanúl a magyar 

küzönség elé tálalni azt, a mit német népsze­

n'.ísíW írók írnak. 

:\!aga a fejlődéselmélet, az evolutionismu , 

nem foglal ele,·e állást sem a jelenleg létez{í faji 

különbségek eredendő ége, sem pedig azoknak 

utólagos létrejötte mellett. .. \mit úgy is fejeztem 

l{i ho•n· elsr.idleaes vacrv {jsfa·1ok (.:vvluliL•us 
J OJ O OJ • 

fajait) és másodlagos fajok (clholo.1;iai vagy ·z•ari-

alicus fajok) egyaránt létezhetnek. . \ _fej lödés­

elmélet nem tagadja, hogy bizonyos ma külün­

bidí fajok küzös ősöktííl származhattak, tehát 

egytürzsűek (/w11lopllylu ·ok) is lehetnek; de kü­

lön törzsüeknek (lz,:f.:ropliy!us-olrnak) kell tartania 

{íket, a meddig egytörzsü voltuk be nincs bizo­

nyítva. .\Iert a föltevések nélküli, általános ta­

pasztalat, valameddig csak vissza tudunk tekin­

teni a ma küliinböz{j fajok történetébe, az, hogy 

6seik is fajilag különbözök s nem kiizösek ,·ol­

tak : a mai szamár ő ·e a szumírok korában is 

szamár, a lóé meg ló volt, pedig ezek házi {tlla­

tok és alkotá dolgában csak elég kiizel állanak 

egymáshoz! 

Lehetséges azonban, de esctröl esetre bizo­

n,·ítandó hocrr a kiizös {5snek üsszcs utódai 
., ' t>~ 
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annyim megváltoztak és oly külünbözé5 irány­

ban vúltoztak meg, hogy - rendszertani szem­

pontból - ké! vagy több egymástól és a közös 

físté51 is különbözé5 fajba kell őket soroznunk: 

a faj leszúr111azási vonala, példúúl két új fajra, 

ketté (Lgazhatott. Lehet, hogy az utódok egy 

része megtartja az· é5snek faji bélyegeit és csak a 

músik rész nyeri meg egy új fajnak rendszer­

tani bélyegeit: a faj leszármazási vonala oldal­

úg,lt hajt, s ez az oldalág az új faj. :\Jindez 

nincs eleve kizárva; de az el{5itélet nélküli 

tiszta fcjlödéselmélet megkövetelheti, hogy ki.i­

ziis é5siikbfü új fajok keletkezését esetröl-esetre ki 

is mutassák, vagy legalább olyan elfogadható 

okokra mutassanak reá, a melyek az új fajok 

keletkezését abban az adott esetben rnegmagya­

rúzhatjúk. ,\ mit 111eg nem engedhetünk, az, 

hog_,. az í5skiizösségnek kimut~tható eseteit álta­

lúnosítsúk és az éléílények összes fajait kiizös 

é5sükb{íl, vagy a mai fajok nagy sokaságát ará­

n_roslag csekély sdunú {ísfajból szárniaztassák. 

Ez annúl kcvésbhé engedhető meg, mivel az 

útalakúlús mag_varúzaVtra jelenleg ismert és elfo­

gadható tényez{ík kiizt'.íl egy sem olyan, mely 

fcjlíídésnek ncvczhetéí bármilyen csekély útala-· 

kúhíst meg tudna mag_',·arúzni. \'alamely test-
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résznek fokozatos nün~kedésc, egyes részek ará­

nyának fokozatos mcg\·áltozása, színek siitéte­

clésc \'agy halnínyúlása, színek összetételének 

,·áltozása által új rajzolatok fokozatos föllépése : 

mindez és egyéb hasonló jelenség nem fcjléídés, 

legalább a fcjltíclésnek a minap eWrc bocsátott 

meghatározása szerint nem az . .'.\lárpedig a fej­

Wdést helyesen mcghatúrozni múskép nem lehet, 

mert e meghatározás tudományos kellékeit csak 

az olyan jelenségckh{íl ,·onhatjuk cl, a min{ík, 

teszem, a csirke mg.\ az emberi magzat kiala­

kúlásúban állanak clííttünk. 1-Icl\'telcn dolog min­

den fokozatos átalakCilást, csupán fokozatossúga 

miatt, fcjiéídésnck ne,·ezni. 

Említettem múr a minar azt 1s, hog>· nin­

csen semmi, a mi 111eg111agyarúzllatnú, lútsz(J­

lag teljesen egyforma húrom petesejt közű! miért 

fejlődik az eg_\·ikh'il Httzin>·úl, a músikhól l,utya, 

a harmadikl-ól Ember: nincs semmi mús rna­

g>·arázat, mint a kezdííscjthen székel{í tulajdon­

ságok és a feJl<i,lésmenctnek e tulajdonsagukon 

alapúlú fajilago,,-.;úga. :\ lég ke,·éshhé magyaraz­

ható egyrészrííl maga a fajfejlíídés; és kgke­

vésbbé tudnók mecrmag_,·arúzni músrészrííl a ncta· 

lán credcttíil egrfajú kczdéíscjtekl éil kiindúló faj­

fcjléídési menetnek azt a n.:gtclen sok fajilag 

j 

1 
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széttérű irán>·át, melyet az éliílén>·ek \'ilágúhan 

észlelünk. 

Csak egy példát hozok fii!. Sajnálom, hogy 

nem mutathatom is be. A Spong_rn-féle állatok 

legnagyobb részének különben lágy testét rngy 

szarúnemű anyagból, illetíílcg ko,·áhól, ,·agy mész­

b(íl for!llált sajátos képletek, vúztestccskék, úg_,·ne­

,·czett spiculumok szilárdítják. E vúzrészek alakja 

rendkí\·űl sokféle lehet: lándzsa, gombostű, csil­

lag, horgony és még számtalan más. J~s a 

Spongyafélék mindenik fajár, szigorúan jellc111zéj 

a hcnne talúlható ,·ázképletck alakja. Elég a 

gombostü alakú ko\'a-spiculumokat látnom és 

megmondhatom, hogy az a Spongya-féle nem 

más, mint S11bcrilcs. :\ lár most a ten,rerl1cn C"\ '-
ti t,, 

mús mellett, teljesen azonos kiirCíllllén)·el: kiiziitt 

él és élt idíítlen idéik Ma, mondjuk, két külsíí­

lcg is meglehctösen hasonló S1,ong>·nfaj : az 

egyiknek testében, küls(5Jeg lúthatatlanúl el­

rcjt\·c, horgonyalakú vúzrészck vannak és nin­

csen semmi kiirűlmén\'ek kiiziilt C<r\'Ctlcn csil-
.. t, .. 

la;..\'alakú sem ; a músikhan csillagalakúak , ·annak, ' 

dc nincs egyetlen horgon>·alakú sem. , \z cg_\ 'ik­

nek ne!ll biztosít clsőbhsén-et a csilhtcralakL'1 a 
t, . t, , 

músiknak nem a horgonyalakú spiculum. 1 fa 

kii;,:iic; éísiíkb,íl szúrmazlak, rnil_\'Cn ,·úztcstecskéi 
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lehettek a kijziis ösnek, vagy, ha benne még 

egyáltalában nem voltak, miért keletkeztek a be­

líj]e származott egyik fajban horgon\'alakúak, a 

másikhan csillagalakúak? Itt nem ·egít sem a 

D,1111v1x-féle magyarázat, sem a L1~1,1nci-;:-féle, sem 

a kettéí együttes hatása. ! la nem keressük a ma­

gyarázatot a fajfejlfülésbeli kezdösejt különhiizéí­

ségében úgy, mint a hogy a Kutya, a ~yúl s 

az Ember alkotásának különbiiz{íségét már az 

cgyedfcjlé5désbeli kezdíísejt, a pete küliinbiiz{.ísé­

gében kell keresnünk : akkor csak azt 111ond­

hat1·uk hom· ,·a 0 \' 1·életlcnül lettek az egyikféle 
• > OJ :::>~ 

Spongyának horgonyalakú, a másiknak csillag-

alakú spiculumai, vagy hogy a vúzképlcteknck 

különhiizííségc olyan tulajdonságok rnegu'tltozása 

n~·ornún lépett fii!, rnlamely :1 ma tulajdonságok­

tól elvúla~zthatatlan kapcsolatossúg (correlatio) 

miatt, a melyeknek megváltozúsút akár az alkal­

mazkodás, akár a természctl!s kivúlogatódús vagy 

ezeknek együttes hatása megmagyarázhatja. Ha 

am,t tulajdonság, mondjuk, az egyik irányban 1·ál­

tozik meg, akkor ezzel a megvúltozással gomhos­

tü,llakú 1·áztestek, ha a másik irúnyban, akkor 

csillagalakú vúztcstek kiképz(íd0sc kapcsolatos. 

, \ véletlen hizonyára nem jobb magyarázat ter­

llll!!->ZL!ttuclo,11únyi dolgokban az isteni hi\lcsc-
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ségnél, a mi pedig nem természettudominyi ma­

gyarázat. Az élőlények alkotásában különben nagy 

szerepet játszó kapcsolatosságnak il_yenforma sze­

rere pedig csak egyike ama számos segédfol­

te,·ésnek, melyekre a DA11wr;,, és L\.IIARCK-féle 

magyarázat lépten-nyomon egyaránt reászorúl. 

És a tiszta darwini rnussal ellenkezik is mert 
' 

az minden egyes tulajdonságnak a többitöl füg-

gdlen, bármely irányban szabad változékonyságát 

követeli meg. 

De az, hogy cgyéb magyarázat Jehetc'.ís0gét, 

mint az ercdend(í küliinbiizőségct, nem látjuk, 

még nem clcgendr5. Vannak 111ús okok is, me-

1_\'ck a fajfcjlí.ídésbcli kezdősejtek eredendő kü­

liinböz,ísége mellett szólnak. Ha nem is kívá­

nunk az élet keletkezésének bölcs0szeti fejtege­

tésébe bocsátkozni, annyit cl kell ismernünk, 

hogy a fijJd nem mindig volt a maihoz hasonló 

olyan állapotban, mely rajta a maihoz hasonló 

testúllonléínyü él{ílényck létezését megengedte 

volna .. -\;,; éli.ílényck tehát valamikor létrejöttek 

\'agy megjelentek és attól fogva meg is marad­

hattak a földön ; s az elcfadottak utá11 nem te­

hetjük föl, hogy az első dí.ílények mások lettek 

volna, mint elemi élé.ílénvck vénlén\'ek méo-nedio-
J ' t, ., ' t:,_t t, 

a képzelhet(.; legcgyszcn'.íbb alkotásúak. Létre 
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jöhettek peJig (hacsak nem kh·{mjuk a leg­

egyszen'.íJ,h ,·églényeket öröktől rnlóknak, azaz 

adottaknak tekinteni) rngr a mi füldünkiin, 

Yagy --· ha tetszik . - egyébütt, azáltal, hogy 

hizon)'OS szen·es \'együleteknek moleculúi bizo­

nyos módon magasahbrendCí egységekké kap­

csolódtak ö sze, s ezek a magasabhrendü egy­

ségek lehettek az els{i elemi él{ílények, az els{í 

véglények s egysz2rsmind a fajf~jl<'ídésheli kezdú­

sejtck. 

}:n a képzclhetíí legegyszcn'.íhh elemi él{í­

lényeket (példáül a ~Ionereseket) az anyagi létezés, 

\'ag)·is az anyag kiküliiniiL'.~se harmadfokú egy­

ségeinek tekintem ( és e mellett, természetesen, 

az élíj Yilág elsc'.ífokú, legalsóhhrendü eg:,·ségei­

nek). Heánk néz,·e ugyanis csak az létezik, a mi 

a mindenütt jclenléYíí és fol:- ·tonos an:,·nghan, 

kiiziinbüsehh szó,·al: létnlaphan, suhstratumhan, 

,·alamikéi.,en kikülön(ílt. A küliin egységekké tö­

mörűlés elsfí fokún úllanúnak - az atomus elmé­

let szerint - az atomusok, mint az cle!llek11ek 

immár oszthatatlan, lényegük YÚ!tozá~a nélkül 

kisebbre nem ké~,zelhctíi iisszété\'ííi, melyek 

az elektronok útján, természettani úton a7. 

fjselem, az aethcr parúnyaihúl té,·{ídnck üs ·ze; 

a második f,ikon állanak a moleculák, mint a 
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vegyLÍlcteknek, a7.0k fölbomlása nélkúl még el­

képzclheW, külünnernü elematomusokból álló s 

a vcgyűleti rokonság által összetartott leo·kiscbb 
b 

1 észei, illeWleg az elemeknek természettanilag 

létezíj legkisebb, dc sr,intén vegyLÍ!ettanilag össze­

kapcsolt atomus-csoportja. fly értelemben jelez­

nék a lcgegyszerübb elemi élc'ílények, mint a 

legkisebb él{j valamik, a harmadik fokot külön-
' 

nemü és nem Yegyűletileg, hanem valamely más 

rcndü tényczíJ, mondjuk, az élet által össze­

kapc ·olt s e magasabbrendű co-1.·séo-ben me,r-
bJ b b 

tartott moleculúkbúl állván .. .\tomusok: termé-

szettani alapon létrejött helyi kikülönödések az 

aetherbcn; moleculúk : atomusok csoportosúlatai, 

összctart\'él a veg,·{íleti rokonsáo- által· ve'>,,._ 
,_ J b e. , o 

lények: molcculák csoportosúlatai üszszetartva 

az élet, az egycdiségi energia által. :dert hiszen 
' 

a rnint múr els{j elfíadásomban kifejtettem, az 

életet is tarthatjuk a természeti jelen égek egyik 

elemi tényezőjének, tehát nem vegyűlettani, nem 

termésr,cttani rendü tényczíínck, sem ilyenek 

együttes hatása eredményének . 

. .\z emberi értelem, mely mindent clkép­

zelhetíJvé akar tenni és mindent egységes alapra 

szeretne állítani, nemcsak a világegyetemben lév(j 

összes anyagokat vezette vis za hetven és egy-
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nehány (némelyek szerint ma már 80) elemre, 

hanem az elemeket is fölbontotta elektronokra 

s az elektronokat a kiiztis, egyetlen anyag, az 

aether parányaira. Ezeknek csupán üsszeállá a 

módja, csoportosítása, talán mozgási álla1°ota 

bizonyos téren belül, avagy eg:,-ew, központ 

kö rüli megsürüsiidései, rö, ·iden: helyi kikü­

löniidé eknek saját0sságai okozzúk az elemek 

atomusainak kü!iinhi.izc'.í ,·oltát. Éppen úg_\·, mint 

a hogy, akár egyszerre, akár idéíréíl-id(jre lénye­

gesen küliinhüz(í atornu ok azutún moleculák 

á llhattak elő a minclenütt egyforma aetheq.,ará­

nyokból, jiihettek létre egy idéíben, vagy lépést 

tartva a föld természettani viszonyainak múdo­

súlat{l\·al, hiznny<JS eg_\·rnásutánhan az el-;éí és 

legegyszerühb ,·églények kt.i liinbüzíí fajai, mint 

é lőlények ma létez(í fajainak fajfejlődésbeli kezdö- • 

sejtjei, melyek hár ugyanazon moleculúkh<'>l úll­

hatnak, e moleculúk kapcsolatainak , ·égtelen 

sok lehetfisége miatt, eredett<'>! lényegesen kü­

lönbi.iz(jk . Ha né~yfole atornusnak, a a rbo­

niurnnak, n :--;itrogeniumnak, az Ox_\·gen iumnak 

és a Hydrogeniunmak molecul:'tkkú kapcsolc'J­

dása últal a végtelen sokféle m:í.r eddig is 

ismert szen·es ve,1;yületeknek végtelen sok mo­

leculaf éle ége jiihetctt létre : nem rnlószínt'.í-c 
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az, hog_,. a sokféle molecula, melyek az éW­

lények a lkotásában rész t vesznek, sz intén sok-

féle módon kancsolódh,·tt ·itt o··ss e 1 1 · r- ·z azo, .;:a a 

magasabbrend Cí egységekké, melyeket elemi él(í­

lényeknek nevezün k. Sőt én azt is val ószí n ű ­

nek tartom, hogy a fajfej16dési kezdősejtcknek 

c redend{5 fé leségei sokkal számosnbhak , ·oltak, 

mi nt a menny i faját ma is merünk a;,; é l ő lények­

nek. A faj fcjlödési kezdé5scjtekhöl ki induló le­

származási , ·onala k közű! bizonyára nagyon sok 

megszakadt, és az eredendő végtelen sokféleség­

hez képest talán csekély számú lcszármazúsi 

vonal jutott el a nni nemzeJékig, m a is még 

létező fajok hoz. Igaz, hogy, a m int mondám, 

ma létez{; külön fajo k is jöhettek lé tre eleinte kö­

zös leszármazás i vonalnak késéíbbi elágazása á lta l. 

.-\mde a descendentia-el mélet hívei azt mond­

ják, hogy küzös ősökb61, , ·agy legföljebb csekély 

számú ösféleségbfü kell leszármaztatni a ma éUí 

fajok sokaságát : az elöbbi lehcWség az egytürzsü 

(monophylet ic us) leszármazás, az utóbbi a sok­

tö rzsű (polyphy leticus) . Szerintük másképen se m 

a ma élők a lkotásának számtalan sajátosságát, sem 

az éíslény ta ni lele tek ta núságait nem lehetne rneo--
o 

magyarázni. Igaz-e ez, csak úgy fognák megité l-

hetni, ha el tudnám mondani, 111ilyen logika i úton 
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jött létre a származá tan, értve ezen a Yérrokonság 

tanát és nem általában a fejl{5déselméletet, evo­

lutionismust, illet,'.íleg a LA~UflCK-féle transfor­

mismust, melyeket tf5le jól meg kell különböztetni. 

Az eléíadásaimnak megszabott keretek nem enge­

dik meg, hogy erre tovább is kitérjek ; egy meg­

jegyzést azonban -nem hallgathatok el most sem . 

. -\ származástanra vonatkozó elméletek tör­

ténetét és viszontagságait vizsgálva, mindinkább 

arra a meggyi.ízíídésre jutok, hogy a szárma­

zástan sorsát egy rosszúl választott, mert egé­

szen különbözíí két értelemben használható szó 

pücsételte meg. Ez a szó a rokon vagy r o­

kon s ág kifejezés .. \ rokonság jelenti a kö­

zelebbi vagy távolabbi közös íí s t íí 1 v a 1 ó 

származást. De jelenti egyszersmind a k i­

s eb b vagy nagyobb fokú ha s o n 1 a­

t o s s ág o t i s. Beszélünk rokon vonásokról két 

élettelen dolog, vagy két elmeszülemény között 

is egyszerüen azért, mert az eWdnek közössé­

gébííl származó rokonság is többnyire bizonyos 

hasonlatossággal szokott járni. 

:\!időn a rendszertanban rokon fajokról, rokon 

nemekről rokon családokról szólunk és így 
' 

tovább, nem elégszünk meg a hasonlóság kisebb 

vagy nagyobb fokának megállapításával, hanem 
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mindjárt származásbeli rokonságra is gondolunk. 

l\Iiért? .\zért, mert élőlényekröl van szó, és 

mert élőlények között 1 e h e t s é g e s a szánna­

zásbeli rokonság. Ez nem tudományos ok; de 

legtöbb ember gondollltmenetében, a nélkűl hogy 

tudná, mégis ez a döntő. 

Van tudományosabb ok is, de hogy ez is 

elégtelen a vérrokonsági elmélet, az ősközösség 

elméletének elfogadtatására, azt már több alka­

lommal bőven kifejtettem. :\Iost, mielé5tt tovább 

mennénk, röviden összefoglalom, a mit e kér­

désben eddig mondottam. 

HuxLEY egy 18G3-ban tartott híres előadásá­

ban, melyben DAR\\'JN tanát ismerteti, azt fejte­

gette, hogy az Angliában tenyésztett házi galam­

bokat öt rn csoportba lehet osztani, s azokon belű! 

alárendeltebb csoportok állíthatók föl; hogy a ki­

sebb csoportok egészen olyan módon r ok o no k 

egymással, mint a rendszertani nemzetségek (hasz­

nálatosabb, dc félreértheté5 szóval: nemek, a ge-
" nusok) a rendszertani családokon (a familiákon) 

belül, és a nagyobb csoportok egymással olyan 

fokban, mint a családok egy-egy renden (ordón) 

vagy osztályon (classison) belűl; ellenben mind­

nyájuknak alkotása olyan viszonyban van a va­

don élű szirti galamb, a Columba livia, alkotá-

10 
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sához, mint a minőt mutatnak egy nag~· termé­

szetes állatcsoport tagjai egy Yalósúgos , ·agy 

képzeleti typushoz, illetőleg törz alakhoz. ,, Dc 

tudjuk", mondja HcXLEY, ,,hogy a galambok'' -

értsd a házi galambokat! - ,,minden né\-en 

nevezendő változata a tenyésztő ki,·álasztáscak" 

- az úgyne,·ezett dornesticatiónak, házi,·á tétel­

nek - ,, bizonyos folyamata útján egy közi>s 

törzsökből, a szirti galarnbból, jött létre. Ehh{íl 

beláthatják, hogy, ha az összes állatfajok egy 

közös ősből származtak, szerkezetük általános 

jelleme, rnlamint azoké az osztályozó rendsze­

reké, a melyek ama szerkezeti , ·iszonyokat 

tükrözik, éi::pen olyan lenne, a minfínek Yaló­

sággal találjuk". 

És itt kö,·ettc cl D.,1m·1x, HL'XLEY é minden 

követőjük azt a , ·égzetes logikai hibát, melynek 

következményeitöl az élettudományok ma sem 

szabadúlhattak még meg. 

Okoskodásuk menete, rö,·iden, a kö,·etkcző 

volt. A közös türzsalakból az ivadéknak bizonyos 

módon \"aló tenyészt{> ki,·álasztása által külün­

böző utódokat és olyan csoportokba oszthatfikat 

lehet létrehozni, a minő csoportokat úllít fol a 

rendszertan a természetben él(í állatok osztályo­

zására, - tehát az éléílénycknck ilyen o ztályoz-
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hatósága azt bizonyítja, hogy őket közös ösök­

ből hozta létre egy olyan folyamat, mely a 

mesterséges kiválasztásnak felel meg a termé­

szetben, s ez a folyamat a természetes kiválo­

gatódás (nat1wal selectio11). És miért kellett 

közös ősökböl származniok? Azért, mert mon­

dott osztályozhatóságuk állatkörökre, osztályokra, 

rendekre, családokra, nemzetségekre és faj kra 

(a mely rendszertani csoportokat jellemzi a fajok 

irányában növekvő hasonlósága a beléjük fog­

lalt élőlényeknek) másképen, mint közös ősöktfü 

származá uk esetén, nem érthető. És az ulódok­

nak különbözéívé válását miért idézte elő éppen 

a természetes kiválogatódás? Azért, mert a mes­

terséges kiválasztás c akugyan képes ilyennemű 

különbözővé válást előidézni, és azért, mert más 

előidézöjét, mint a mesterséges kiválasztásnak 

megfelelő folyamat működését a természetben 

is, vagyis más okot, mint a természetes kiválo­

gatódást, nem tudunk elképz_clni . 

A. gondolatmenet, jelképekben föltűntetve, ez : 

A állapotból a B tényező létrehozza a C álla­

potot; más tényezfü erre n e m is m e r ü n k. 

Van egy D állapot, mely a állapothoz hason­

lítható ; tehát a D állap:)tot is A állapotból hozta 

létre valamely tényezö. :-lás tényezőt [lrra, hogy 
10· 
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egy A állapotból D állapotot hozzon létre, nem 

t u J un k e 1 kép z e 1 ni, mint egy B-hez hasonló 

tényezőt. Tehát az egyedű! elfogadható fölte­

vés egy D állapot :\. állapotból való létrejöttének 

magyarázatára egy B-hez hasonló Bx tényező 

hatá a. \'agy elfogadjuk magyarázatúl a Bx té­

nyező hatását, ,·agy le kell mondanunk minden 

magyarázatról. 

Az :\. állapot a kimutathatólag közös ősnek, 

példáúl a S::irli Calalllbnak, a még egységes 

Columba livia fajnak, állapota .. -\ C állapot a 

közös ős utódainak különbözősége és osztályoz­

ható ága a rendszertani csoportoknak megfelelően. 

A B tényez(í a tenyésztő kiválasztás. A D álla­

pot az élölényeknek az a sokalakúsága a ter­

mészetben, a melynek alapján úllatkörökbe, osz­

tályokba, rendekbe, családokba, nemzetségekbe, 

fajokba és fajYáltozatokba csoporto íthatók. A 

DARm:-1-HliXLEY-féle következtetés pedig ebbfü 

eWször is az, hogy az élőlényeknek a termé­

szetben észlelhető sokalakú ága sem ősi állapot, 

és hogy az {5si állapot a,. elődöknek egyforma­

sága, fajilag azonossága, azaz egy .-\ állapot volt. 

Szóval - a jelenleg különböző fajok köz ii s 

ősük t {j 1 származtak. 

::.Jyilvánvalólag külön kell ett{.íl a. tételWl vú-
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lasztani a másik következtetést, mely úgy szól, 

hogy közös ősből különböző fajok a természe­

tes kiválogatódás útján jönnek létre, rngyis hogy 

a Bx tényező a természetes kiválogatódás. Fog­

lalkozzunk mi is külön, és előbb, az első tétellel. 

Az egyik logikai hiba itt a következő : Ha a 

C állapot kísérletileg kimutathatóan az A álla­

potból jött is létre, csak azért, mert a D állapot ha­

s o n 1 í t a C állapothoz, még korántsem követ­

kezik, hogy a D állapot is egy A állapotból jött 

légyen létre. Azért, hogy a Col111nba frz 1ia az 

oly igen különbözö házi galambok közös őse, és 

azért, hogy a házi galambok az élőlények föl­

osztásában alkalmazott rendszer elvei szerint 

csoportosíthatók, még nem következik, hogy a 

szabad természetben létező és így csoportosít­

ható fajok is közös ősből származtak. Azután 

meg a C állapotnak és a D állapotnak hasonló­

sága i · csak föh'.íletes : vannak a két állapot kö­

zött hizonyos igen lényeges JüUönbségek. I\"agy 

különbség mindenekelőtt az, a mire mindjárt első 

eWadásomhan reá mutattam, hogy a D állapot 

soha sem vezet a továhbi utódok egyformasá­

gához, a C állapot ellenben, ha rnegszünik a 

mesterséges kiválogatás és az utódokat szaha­

don engedjük kereszteződni, csakhamar visszatér 
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az rl állapotba, az utódok egyformákká, a törzs­
alakhoz hasonlókká lesznek : a természetes fajok 

utódairól sohasem láttuk, hogy egymáshoz ha­

sonlókká lettek volna, a háziasítás útján létre­
hozott fajták utódai ellenben, magukra hagyatva, 
mind visszaütnek a törzsfajra. 

Osztályokra, rendekre, családokra és nemekre 
csoportosíthatók, hasonlóságuknak kisebb vagy 

nagyobb foka szerint, élettelen dolgok is .. \ kri -
tályoknak is van rendszertanuk; D,\X.\ az ás,·ány­

országot egészen az állatország mintájára fog­

lalta rendszerbe, és ugyanígy osztályozzák a 
kfüeteket is. :-lindenik rendszert éppen o I y 
joggal természetesnek is khet mondani, mint 
bármelyik állat- vagy növényrendszcrt. 

És mo t mindjárt álljunk is meg egy perczre ! 

Azt mondják, éppen abban áll a természetes 

rendszereknek természetes voltn, hogy a Yér­
rokonságot, a közös ősbí51 való származást tük­
rüzik Yissza. HcxLEY, a mint láttuk, D.\H\\'Jx-nal 

azt mondotta, hogy természetes rend ·zerek föl­
állíthatása b i z o ny í t j a a kiizös {í ·b{jj szár­

mazást. . ..\ darn·inista systematikusok pedig azt 

mondják, hogy a közös (5s teszi lehetcJ\'é ter­

mészetes rendszerek alkotását. Htrxu;y szerint 

azért kellett küzijs ősnek lenni, mert van ter-
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mészetes rendszer; a systematicusok szerint azért 
kell lenni természete rendszernek, mert kijzös 

volt az ös. Kölcsöniisen bizonyítékúl használják 
a bizonyítamlót, tehát egyik sem bizonyítja be 

a maga tételét. 

De térjünk v1 sza az élettelen dolgok osz­

túlyozásúra ! 

. \ bhól, hogy lehetséges a kristályoknak, az 
ásványoknak s a kíízetelmek valamely tenné• 

szetes rendszerű osztályozása, zintén azt kövct­

keztessük, hogy minden kristály egy közös ös­
kristúlybó l, minden ásvány egy közös {ísásvány­

br'Jl és minden kőzet egy kiizö í5skőzetből vagy, 

mivel a közetek ásványokból, a kristályos köze­

tck még ho7,zá ásványkristályokból vannak össze­
té\'c, egy ösásvúnynak ő kristályából származtak? 

Igaz, hogy élölény csak élölénytől születhetik, 
kristályt azonban mesterségesen is hozhatunk 

létre; dc nem hozhatunk létre anyagot. .\z anyag 
a maua J·clcnleo- lehető leO'em •szcrűbb állapotá-n O b /;?J 

han, mint elein, szintén adva van, úgy, mint a 
hogyan ma adva van az élet legegyszerűbb álla­

pota a véglények és egyéb elemi éléílényck, a 

kezd{íscj tek alakjában. 

Vegyük a kristályok példáját kissé kiizclebh­

rrí l is szemügyre! .\z úllat\·ilúgot ma sokan, 
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magam is, D állatkiirre osztjuk fül (mások többre, 
illetőleg kevesebbre), és mindenik állatkört bizo­
nyos számú osztályra. A kristályvilágot a már 
mindinkább általánosan elfogadott módon , kris­

tálykörre, úgyne,-ezett kristályrendszerre osztják 

föl (háromhajlású, egyhajlású, rhombusos, tri­
gonalis, tetragonalis, hexagonalis és cubicus rend­
szer), s azokon belű! iisszesen 32 osztályt, az 

osztályokban ton'tbbi alcsoportokat különböztet­

nek meg. Egy-egy csoport tagjai egymással nem­

csak mértani (geometriai), mondjuk alaktani 

tulajdon ágaik, hanem a legkülönbözöhb tcnné­
szettani (fénytani, h{ítani, szilárdságbeli stb.) tu­

lajdonságaik szempontjából is közeli „ rokonságot" 
mutatnak. A fö ki.iliinbségek közöttük állományuk, 
a yegyűlettani alkotás tekintetében \'annak. ])e 

hát vannak életbúvárok, a kik az él{ílényeknek 

min.:en különbségét szintén \'egyűlettani alkotá­
suk különbiizőségére akarnák \'isszm·czetni. 

A kristályokat a hcnnük kifejlfülütt részará­

nyosság (symmetria) foka szerint haladó soro­

zatba is állíthatjuk, kezdve a lcgn.lsóbhrendücknek 

mondható háromhajlá. ú, részarányosság nélküli 

(symmetriátlan) kristályoktól egészen a lcgma­

gasabbrendú, koczkaszen'.í (cub icus) és hatszor 

n)·olczlapü (hexakisoktaedronos) kri ·t:'t!_,·ukig, me-

1 

1 
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lyek a részarányosságnak legnagyobb fokát 111L1-

tatják. A szervezetnek fokozódó tagoltsága s a 

növekvő munkafölosztás szerint az egyes tagok 
között az élőlényeket is hasonló sorozatba állít­
hatjuk. Az ilyen összehasonlító alkattani (ana­

tomiai) sorozatokban a fajfejlödés menetét látják 
és, a DAR1vi:,•-féle fölfogás szerint, a legalséibh­

rendúeket, a sorozat elejére tett alakokat, tekintik 

az összes magasabbrendűek közös őseinek. 

[\ párhuzamot é]{5lények és kristályok között 

\'égezetCíl még teljesebbé teszi az a különösen 
legújabban, a keletkezö kristályoknak nag_,·ítórnl 

vizsgálata útján szerzett tapasztalat, hogy a kris­

tályoknak bizonyos. az élőlényeké\'el némileg 

összehasonlítható egyedfejlődésük is mutatkozik. 
\'annak, a kik, Sc11 11öx O-rró napolii tanár nyom­

dokain, egész könyveket írtak a kristályok és 
kőzetek életér(íl. 

Az állatok egyedfcjlődéséhen mutatkozó kü­
lönbözéi alakúlatok mását bizonyos fokig meg­

találjuk n.z említett összehasonlító alkattani soro­

zatokban, és a külünbiiző alakbeli megjelenések 

az egycdfejlödésben ugyanolyan sorrendben is 

kii,·etik egymást, mint a hogyan az összeha­

sonlító alkattani sorozatokban kiivetkeznek az 

alsóbbrendű alakokra a magasabb rcndüek. :'di,·cl 
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pedig az összehasonlító alkattani sorokat tekintik 

a fajfejWdé tükrének, és mivel az ö szehason­

lító alkattani sorozatok az egyedfejlődésben is 

\'isszatükröz6dnek bizonyos fokig, :\h°'LLE!l Fmcrns 

nyomán HAECKEL fölállította azt a tételt, hogy 

az cgyedfejlö !és menetéhcn lényegileg a fajfej­

líídés menete ismétl{ídik meg, és elnevezte ezt 

a párhuzamosságot, a mint már mondám az 

imént, biogeneticus alaptörvénynek. Nem cso­

dúlnám, ha egyszer csak elkezdenék a bio­

geneticus alaptün·ényt a kristályokra is alkal­

mazni ; hiszen, példáúl, az említett Sc111iü:-- Orró 

éléílényelmek tekinti a kristályokat és e fölfogú-
, 

sát mind tiihhen o ztják. C ak az nem jutott 

eszébe mindezek alapján senkinek sem, hogy a 

kristályokat kiizüs ösük utódainak mondja. 

.\ vegyt'.íletek „rokonsági" viszon_\'aival most 

nem foglalkozom ; nem foglalkozom az elemek 

természetes rendszerével sem, a mely azokat, 

:\[~;XDELl0EFr és mások szerint, a vcgyt'.ílési érték, 

az atomus súlya és egyéb tulajdonságok alapján 

különhözéíkép csorortos1tja, s a mclyh{íl az iisz­

szes elemeknek egy közüs {íselembííl, illetőleg 

az aetherbííl yaló származására kii\·etkeztetnck. 

:\ !ind ezek az osztályozhatúsúgok csal~úgy nem, 

\'agy ér rcn annyira hizo11>·1tjúk a kiiziis {ísb<íl 
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való származást, mint az állatok s a növények 

osztályozhatósága. 

.-\ Colwnba livia példájához hasonló példát 

számtalant hoznak föl a közös ösbfíl való zár­

mazás bizonyítására ; dc ha nem bizonyít a 

( 'oluntba livia példája, akkor száz más példa 

sem bizonyít tiihhet. 

, \ bizonyítékoknak egy más csoportjában föl­

hozzák bizonyos haszon nélküli, sé5t az egyedre 

káros tulajdonságoknak a hasznos tulajdonsá­

gokkal együttes elöfor,lúlását, mint olyat, mely 

nem volna érthető, ha az illetö élőlények a rájuk 

nézve nem hasznos tulajdonságokat nem olyan 

éísiiktííl iirökölték volna, a melyek ama tulaj- · 

donságoknak még hasznát vették. Ha ez minden 

tekintetben igaz \·olna is, a közös (5söket nem 

bizonyít:tnú .. \zt mondják, példáúl, hogy valamely 

úllatnak egy csiikcvényes szervét csak az ma­

gyarázza meg, ha olyan állatéval közös éíse \'Olt, 

a mely állatban ama szerv nem e ökcvényes, 

hanem működésre képes, ha~not hajtó állapot­

ban van meg ma is még. :\liért? A csfü::evényes 

szerTek talún bizonyíthatják, bár nem fiiltétlenűl, 

hogy az éísben az a szerv valamikor műküdé5 és 

hasznosítható alakban volt meg, tehát bizonyít­

hatják a fajfcjléídést, a mely megy a maga út-
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ján az utódok szükségleteire rnló tekintet nél­

kűl; dc nem hizonyíthatják a közös ősöket. 

l\linden magasabbrendü kifejlett szetTezetnek 

vannak olyan részei, melyek az emhryalis élet­

szakasz maratfrányai ; akkor még hasznot haj­

tottak, müködtek, kifejlett korban fölö legesek, 

sőt terhesek is lehetnek. ;\lásrészt azonhan egy­

szerűen a fejl6désbeli kapcsolatosság (correlatio) 

is hozhatott létre hasznos, tehát az élőlények 

illeW fajának megmaradását biztosító alakúla­

tok kíséretében ha zon nélküli yagy c~ökevé­

n_\'esen maradó alakúlatokat. ;\likor én azt mon­

dom, hogy az clöbb említett srongyatCík kü-

. lönbözrísége ösök eredendő különhözöségénck 

megnyílvánulása az utódokban, mert hiszen sem 

külső hat,ís, sem a természetes ki,·álogatódás 

nem magyarázhatja meg a ti'.íknek fajilag oly 

jellemz{í különhöz{5ségét: akkor azt ,·etik elle­

nem, hogy ama tűk olyan sajátosságok kapcso­

latában jöttek létre, a melyeknek az utódokban 

különbiizíívé ,·álá át a természetes ki\'álogatódús 

megmagyarázhatja. :\!cg kell tehát azt is en­

gedni, hogy ilye.1 kapcsolatossúg bizonyos test­

részek csiike,·ényessé d.lúsát rngy fejletlenül 

maradását is elí,idézheti; vagyis a csoke,·ényes 

te tré. z ncn11..sak az illetíí fajnak olyan fajérnl 
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közüs <5stől származását nem bizonyítja, a mely 

ama testrészt teljes kifcjlettségben mutatja, ha­

nem még annak leheWségét sem zárja ki, hogy 

a csi..ikevényes testrész az ősőkben is mindig 

csöke,·ényes \·olt, a mióta, valamely kapcsola­

tosság következtében, egyáltalában megjelent a 

to,·áhbfejlfülés rendjén. 

Hasonlóképen csak a fejWdést és nem az 

ösközösséget bizon)·ítja az a szintén sokat em­

legetett körűlmény is, hogy a különböző korú 

foldrétegekbcn visszamenfüeg az élé.ílények m a i 

ty p u s a inak mindig alsóbbrendű formáitól 

származó maradványokra akadunk. Az őskori 

(6slénytani, palacontologiai) maradványok hátra­

hagyására alkalmas élőlények fejlettségi foka 

azonban korántsem mértéke annak a fajfcjWdési 

foknak, a meddig az élőlények egy bizonyos 

földtörténeti korszakban eljutottak; és az, hogy 

min{.í lények maradványai jutottak cl hozzánk 

a földnek Yalamcly korszakából, nem azt bizo­

nyítja, hogy, akár maradványok hátrahagyására 

alkalmas formában is, minő élőlények léteztek 

akkor; hanem mutatja azt, hogy mely élőlények 

léteztek az egyedeknek igen nagy számával. 

'íít még í.íslények maradványait is ismerünk 

már a lcgalsú cambriumrétegckből, a melyek 
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azt mutatják, hogy már akkor léteztek ké1-wiseléíi 

az állatország e aknem 1·alamennyi mai kiiré­

nek. Nagy zerepet játszanak, 1-0 éldáúl, az élő­

lények legrégibh maradványai között mindjárt a 

J{aroslábtÍ (Bracliiopus) F.h-.ifck-hcz tartozó Obo­

lus-ok, és az I:dlláb1íak-hoz tartozó Olc!11cl /11s-ok. 

Az utóbbiak zinte uralkodnak; dc \'annak ott 

Coralli 11m- •J1,_:k S11011 6 1•a-+8Jk GJ•ií riis-F,_:r,rck J4 , ~~ JI , ~ , 

Ka/[ylók, 'si 6 ák, Tiiskc;sbűriíck is: ma már 1-'ersze 

nem létező és késé5bb mutatkozó, \'agy ma 

is létezG rokonaiknál, a maguk kiirén hell'.íl, 

alsóbbrendü alakok. És ki tudja, nem léteztek-e, 

már akkor a gerinczes állat fejWdési fokán, a 

mai Gcri11c:est'k Gsci : Ha \'ázuk nem ,·olt és 

olyanformák rnlának, mint példúúl ma a Lánd­

zsahalacskák (A111phiox11s-ok) \'ag:,· a J.:al'k­

s:ájlÍ Halak. pld. az Ingola- rngy Or ·óhal-félék, 

akkor marach·án:i·okat nem hagyhattak, m·agy 

csak \"életlenségből hagyhattak 1·olt1a reánk. 

;\ lindez nem a közös éísiik mellett bizonyít. 

E llenben a fajfejléídés mellett bizonyít e upún 

az is, hogy a mai kort megelíízéí rétegekben a 

föld minden részén olyan últalúnos jellemét !útjuk 

az állat- és nü1·ény1·i lágnak, a minéj annak ott 

ma is 1·an. Európában, Azsiúban és .\frikúhan 

ma, mint nagy E11zlnsálli1tok-at: r Jrvs:lln·1íak-at, 
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Vizilouak-at, Ehfánlok-at, Oroszlá1Zok-at, Til[­

risek-et, J1eduJk-et, Ükrök-et, Louak-at sth. ta­

lálunk és a legújabb harmadkori rétegekben sem 

óriási H anlfyás: medui:k-rc, (.lly rnzecojha/[(1-

f élék-re), vagy /{enlf11r11/t-ra (,llacrojms-okra), 

hanem a maiaktól különböző fajok ra, cle Orr­

szaru!Ík-ra, E !efántok-ra, Tigrisel?-re, Barlan/[i 

1lledvi:k-re stb. akadunk. Ellenhen Délameriká­

ban, a hol a nagy Lajhárok (Bradypus-ok) és 

Pállczélos-emlfísök (Dasypus-ok stb.) _élnek ma 

is, ott találjuk a legújabb harmadkori képzííd­

ményekben a La1'hárok-nak mc<YfeleW Jfe,ra/lzc-o ó 

rium-ot és a Páuczélos-emWsökhöz tartozó Ar-

madillúk-nak megfel elő G!yjtodon-t. Ezeket a 

tényeket méltán hozzák föl hizonyítékúl az éléí­

lények mai for májának fokozatos kialakúlására. 

De egyébre aztán nem is lehet őket fölhasználni. 

~Ii okozhatta, példáúl, hogy Délamerilm állat­

világának annyira más képe van, mint Afri­

káénak Yagy ,\ usztráliáénak. Azt mondják, a 

földrajzi elkülönLÍltség s a kcrlönböző életviszo­

nyok. Jól van. Teirvük fö l hou" valamikor tw1·an-·~L ' OJ b. 

azok az íísalakok, a ma különböz(j á ll atalakok-

nak közi.is éísei, éltek mindhárom helyen. Azonos 

életformáknak, a kiizös éísöknek kialakúlásút, 

mondjuk, akkor még azono életviszonyok tették 
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lehetíí\·é. De mi tette leheté5ve a továbbfejl6dés 

különhözííségét? Ha az életviszonyok a három 

földterűlet elkülönülése után sem változtak ott 

meg, illetííleg a hol nem változtak meg, a fej­

Wdés további menetének is hasonlónak kellett 

maradnia, a köziis é5sökből egyforma utódoknak 

kellett származniok. . 'zámos nagy terűlete van 

Délamerikának, a hol az életviszonyok egészen 

olyanok, mint sok helyen .-\frikában, és viszont 

Afrikában olyanok, mint .\usztráliában. És az 

állatvilág mégis különhözé5, vagyis a továbbfej­

líídés irányút nem a külsíí körülmények szab­

ták meg. 

, \ mi pedig illeti az állatvilágot, a Faunát, 

az illeti a nü\·ényvilágot, a Flórát is. Ha netalán 

valaki azt mondaná, hogy Délamerika, .\frika és 

Au ztrália állat,·ilágát az ottani növényzet kü­

liinbiizÍ.Ísége tette 0!y külünbiizíívé: attól azt 

kérdem, hogy a származástan szerint szintén 

kiizös íísijkből származó nüvényvilúgot meg mi 

tette oly külünbidívé. Talán az állatvilág? Gon­

dolhatnánk a földtani és éghajlati viszonyokra. 

Ebben a tekintetben is van legalább annyi ha­

sonlfiság Délamerika és . \frika, illetőleg . \frika 

és . \usztrália egyes terűletei köziitt, mint a mennyi 

különbözí5ség mutatkozik .\frikán, illcWlcg Dél-
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amerikán beWI. S az állatvilág és a növényvilág 

alapjellemébcn mégis nagyobb a hasonlóság s\frika 

egyes részei, mint Afrika és Délamcrika között. 

l\liért: .:\Iert az afrikai állatok és nüvén"ek ha ., ' 
élctföltétclcik egyébként engedték, szétvándor.ol-

hattak egész 1\frikáhan, dc nem vándorolhattak át 

Délamerikába és viszont. Kezdetben hasonló állat­

és növényvilág, közös 6sök itt és ott, ma is hasonló 

Faunára és Florára \'Czetett volna; ellenben a 

kezdctWl küliinhöző állati és növényi í5salakok­

nak szükségképen különböz(5 Faunát és Florát 

kellett utódúl reánk hagyniok. 

Dc maradjunk egy bizonyos tcrűlct állatvilú­

gánál ! Jogos-e azt mondani, és biwnyítlrntó-c, 

hogy a Dasypus nemzetség (genus) a Glyplo­

don nemzctségbííl származott? Ha csakugyan 

a Clyplodon volt a Dasypus íísc, nézetem 

szerint, bátran lehet mondani azt is, hogy a Da­

syp11s-ok egykor a fajfcjlíídésben a Glyjlodon-úl­

Jaroton mentek kiiriisztűl. Hogy a Dasypus-olrnak 

az (ísci is Dasyp11s-ok. volta-k, de azt az alkotást 

mutatták, melyet G!yptoclou névvel jcliilünk. . \z 

úgyne\·czctt kihalt fajok között lehet nem egy 

olyan, mely valamely ma. is élfí fajnak már túl­

haladott faj fejlődési foka. Egy hajdani Gtyplodon-

zcr(í lény és egy mai lJasypus-faj egymással ab-

1 l 
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ban a fajfejlődé i vi zonyban lehetnek, mint a mily 

viszonyban rnn ,·~tlamely Rá!(jJ!e cgyedfcjlfülé­

sében a :'.\'aupliu -, a Zoea-, a ;\Jysisálcza é a 

kifejlett állapot, rngy a pillangók fejlődésében a 

hernyó és c1 lepke, és így tovább. Egy ma már 

nem létezó ú 11 a t a 1 a k nem szükségképen kihalt 

á 11 a t faj ; mert lehet cgyszcr(ícn egy ma is élö 

fajnak korábbi fajfcjl{ídési foka. Külön né\'\'el az 

il_vct csak abból az okból látjuk el, a mely okból 

nevezték cl, példáúl, bizonyos Csalános-álla­

tok polypus-telepét Bougainl'ílliá-nak, és ré zint 

,llargelis-eknck, részint Hippocrené-knek a medu­

sákat, melyek e 0 y olyan polypustclepről sarjad­

zanak. Egy és ugyanazon faj különböz(í alakú 

egyedeit különbözö név,·el jelölték, mert nem 

ismerték a fejlödé beli kapcsolatot, mely azokat az 

alakokat egymással összeköti .. -\z egyedfejlfídé i 

kapcsolatot kísérlet és megfigyelés alapján meg­

állapíthatjuk; de nem állapíthatjuk meg ilyen mó­

don a lényegileg hasonló fajfejlődési kapcsola­

tokat. Lehetfíségüket azonban nem tagadhatjuk. 

Ki ha I t á 11 a t a I a k o k b a n méltán keres­

hetjük tehát ma é I r; á 11 a t fajok öseit; de 

különösebb hizony1ték nélkűl nincs jogunk egy 

és u5yanazon kihalt állatalakban ma is létezíí 

és eg_\·má tól nagy mértékben küliinbi.izfí két 
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vagy több fajnak közös ősét keresnünk. Nincs 

továbbá jogunk egy ma létező fajt egy másik 

ma is létez{í fajból származtatni, és legkevésbbé 

van jogunk az összes létező állat- vag\' növén\'­

fajoknak ös gyanánt eg~· közös és a;onos f~it 

követelni. · 

A mi nélkCíl az élő termé zet jelenségei csak­

ugyan nem érthetők meg, az a ma létezi, for­

máknak fokozatos átalakúlás révén való létrejötte. 

De nem ez a descc11dc11lia \·alódi gondolata; 

mert ez voltaképen ne111 egyéb, mint a fajfejW­

dés gondolata. Az, hogy minden élőlény alkotása 

nemcsak az egyed, hanem a faj élettörténetében 

is fokozatos fejléídés eredménye. A descrnde11lia 

ellenben az ősközösség, különböző fajok vér­

rokon ágának fiiltétclczé e és általánosítása. 

A fokozatos kialakúlá , nz e,·olutio tétele 

telje en független attól a kérdéstöl, hogy lehet­

nek-e bizonyos jól megkülönböztethetö fajok egy­

mással az nlkotúsbeli rokonságon, tehát, helye rbh 

kifejezéssel, a hasonlóság kisebb-nagyobb fokán 

kívül vérrokonságban, Yagyis ·zánnazás szerint 

való rokon ágban is. És ha lehetnek, milyen foka 

a hasonlósúgnak és még mi más szúk é<res hooy 
t, ' e,. 

abból az íí ·nek azonosságára lehessen kiivetkcz-

tetni) :\ ÜAR\\·1;,,; eredeti fölfogása szerint vala-
11' 
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mennyi állat-, illetőleg nö,·ényfajnak küzüs éíse 

lett volna, és „a fajok keletkezésének" menete 

egy fatürz elágazásaihoz ha o.1latos ; a fajok a 

végsö ágak, illetőleg a levelek. Ez a fajok egy­

tiirzsű (monophyleticus) eredete . . \[ások szerint 

a fajok több küliin és egymástól független törzsb{;] 

származnak: ez az előhb már említett soktiirzsű 

(polyphylcticu ) eredet föltevése (hypothcsise). 

Én tisztelem és méltatom példáúl az én ki­

tt'.ín{5 szaktársam, Dr. .\[1-:irnLY Luos munkáit, 

melyekben Frildi J-{utyál~, illetöleg Gyíkul~ ma 

különbüz{í rendszertani fajait és ,·áltoz'ltait meg­

fogható adatok és pontos észleletek alapján közö 

6sijkből igyekszik származtatni .. \zt is elismerem, 

hogy kevés másnak sikerült az {5sköziisséget egy­

egy adott e ·etben csak annyira is valószínüvé 

tenni, mint neki. Dc az {í eseteiben is inkább 

csak az utódok orán fokozatosan kialakúló kü­

lönbözőségekről, fokozatos alkalmazkodá ró! kü­

lönböző életviszonyokhoz, nem pedig a fajfejlődé 

lépcs{5fokairól lehet szó. Its én azt hiszem, az 

eWbbiekben kimutattam, hogy nincs semmi, a 

mi bennünket m ár e I e v e akár az egyik (az 

{3sközü ség), akár a másik (ercdend{í különbö­

z{íség) föltevésre kényszerítene. Éppen oly jog­

gal, s<'ít - nézetem szerint - több joggal mint 
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az {5sköziisségh{31, indúlhatunk ki abból a föl­

tevésből is, hogy mindjárt kezdetben igen sok­

féle élőlény jött létre ; csak az a kérdés, adott 

esetekre melyiket tehetjük \'alószín(íbbé. Én 

általánosíthatónak azt a föltevést tar­

tom, hogy a föld els<'.í éW!ényei, mint élőlé­

nyek különböz{í fajainak ösei, virtualisan, azaz 

még lappangó tulajdonságaik tekintetében már 

eleve különböztek egymástól és csak annyiban 

hasonlítottak egymáshoz mind, hogy mindn_\·á­

jan a fejlfülésnek képzelhető legalsóbb fokán 

állottak. l [asonlítottak küls{j megjelenésük, de 

különböztek fajfejl6désbeli prospectivus poten­

fütjuk, a késfíbbi nemzedékekben reájuk váró, 

de azért már eleve a saját alkotásukban gyöke­

redz{j jii\'Ö tekintetében. Hasonlítottak úgy és 

egyszersmind különböztek is úgy, a mint kü­

Wnhüzfí állatok egyedlej]{.ídésbeli kezdősejtje is 

hasonlít és külünbüzik. \'an tengeri Tiish:sbürií, 

melynek petéjét, ha tisztán a petét vizsgáljuk, 

ki,·éve azt távolabbi és leglfüzelcbbi környeze­

téből, nehéz megkülönböztetni egy Gcphyrc11s 

p ... :rc.~·-nek (pld. egy S1j11111c11!11s-nak), egy A111-

plzinx11s-11ak vagy egy E11!lüsál1at-nak ugyanúgy 

vizsgált petéjétől : és nincs tudós, a ki meg tudná 

különböztetni a Há:i11y!Í/-nak, a 1.:11/yá-nak és 
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az Embc:r-nek petesejtjét. Pedig az vi lágos, hogy 

lényeges külijnbség van közöttük; a fej l{ídés 

különböz/5 eredményeit itt semmi esetre sem 

azoknak a külső hatásoknak különbözöségc szahja 

meg, a melyeknek fcjWdés közben a Há::inyú l, 

a l{lllya és az Elllba petéje ki rnn té\-c . ,-\_ 

pete, a kezd<',sejt különhözí,ségc azonban csak 

virtualis, csak az egyedfej!/klési prospcctivus po­

tentiában, abban n1n meo- a rni m: ecr\·edfe1·w-o, t:>~ • 

désben mindenkire vár. 

Jts valamint az egyedfejlí>désben mindinkább 

nyilv{m,·,uó,·á lesz, a fejVidés cWre haladtával, 

a Há:i11yzíl, a l{ulya és aí' E,ubcr küliinhüz{í­

sége, a mely a pete-állapotban, az egyedfejlc'ídés 

kezdíj sejtjének stádiumúhan, cgyáltalúban nem 

\'olt látható, úgy válhattak a f'ajfejl/ídéshen 

lassanként és mindinkább nyilvún,·alökkú azok 

a különbiizöségek, melyek a fajfejlíídés kezd{í­

sejtjének állapotában esetleg még egyáltalában 

nem lettek yolna, s/ít Yalószím'.íleg még sokkal 

kés{íbh, elíírehnladottabb fajfejlíídési fokon sem 

,·oltak észlelhetíík .. \ kezdíísejt úllapotúban még 

hasonló é!éílények egycdfejlíídése széttéríí irány­

ban halad. Íg_ · ·zéttérÍ> irányú fajfcjlíídés ered­

ménye lehet élfílények zámtalan fajának nIa mu­

tatkozó kül/-ínbiizi'ísége is .. \z /ís látszólagos kiiziis-
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sége esetleg csak azt bizonyítja, hogy az illetö 

fajfejlfülési fokon a leszármazási vonalak lassú 

széttérése még nem vezetett \ 'Olt észre\'ehctö 

küliinbözéshez. 

Külön kísérleteknek és pontos megligyelések­

nek kell az eg>·es esekkhen mcgállapítaniok a 

ma különlJiiz/ínck mutatkozó alakok ösének kö­

ziisségét, valamint a külünhözésnek állandóságát, 

hog>· új faj o k J.:: e I e t k ezé s ér {í 1, vagy 

egyáltalfrban fajok kcletkezésér/íl 

beszélhessünk. 

Dc egy adott nemzedéknek nem mindenik 

eg>·ede hoz láthatóan megváltozott utódokat létre, . 

és egy adott egyednek sem mindenik utóda fog 

t<íle észrc\'ehctéíleg küliinhiizni. Tegyük fii!, hogy 

ez a küliinhiizés egy bizonyos utódban fiiltűnöen 

nagy fokú, és tegyük Pii, hogy emberi flilügyc­

let nélklÍ!, természetes életkiirúlmények kiiziitt 

is úllandc'i marad a to\·úbbi utódokban. \'ajjon 

miért ne lehelne egy-egy ilyQ.n nagyohhfokú kü­

liinhiizéívé válást, a mely állandó marad, az úgync­

\"Czett 11wla/iríl, egyszcr(íen a rendesnél nagyobb 

lépésnek tartani él faji t,i,·úbbfcjlíídésnek útján? 

Talán késííbh, lassabban és fokozat0sahhan, a 

fajnak Liihhi egyede is kiiriiszt(íl fog menni 

tw,,·nnazon az átalakúlásr,n. (i fajok kcletkczé-
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sér{j] tehát sem a bekö\·ctkezctt mcg\·áltozás 

állandóságának e ·etéhen, sem akkor nem lehet 

minden fontartás nélkLÍI hcszélni, ha cg_,. meg­

határozott egyed utódainak egyik része ilyen, a 

másik amolyan módon \'álik a közös törzstől 

küliinbüz{j\·é; ha az utódok az <'íst<il és egy­

mástól számbm·ehetí;en és állandósúltan külün­

böznek is . .\Iert még ilyen kiirűlmények kijzött 

sem utasítható \"Í:,;sza az a gondolat, hogy mégis 

csak a faji to\·áhhfejWLlés, nem pedig fajkeletke­

zés tüneménye ,·ai1 el{5ttünk, mert a faji to\'ábh­

fejlíídés eredményezhette az utódok küliinhii­

zését a közös őstííL és a faji továbbfejl{ídésnek 

küliinhözíí foka idézi eW ,lz utódok ki.iliinhii­

zését egymástól: a faji továbhfcjlfülés ugyanis 

bizonyos kön'.ílmények között lassi.'1hh, más kii­

r(ílmén_,·ck kiizijtt g_rnrsahh lehet, és így kiizcis 

ősnek utódai ugyanazon id{í múltán ugyanazon 

fcjléídésmenetnek küliinhiizéí lépcsfüukain talál­

hatók, tchút ki.iliinhiiznck cg) mústól. , \ küliin­

hi>zést fokozhatják a küliin hiizéí \"iszonyokhm; 

alkalmazkodásnak a to,·áhhfe.1léídéstííl független 

tüneményei. .\lindczt csak annak mcg\·ilúgítú­

sfrra hoztam fi">!, hogy nem szükségképen C1j fajok 

keletkezése okr,zza az élc'ílén_,·ck sokféle alakját; 

új fajok keletkezé-;~t eg~·últalúhan nag~·on nehéz 
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kimutatni. h:imutatni csak az cgycdfcjléídéshen 

és a tcnyészW ki,·álasztás útján könnyű az élő­

lények alA.kbcli megjelenésének változásait. Sok­

kal nehezebb, dc ma már sikerült itt-ott ezeket 

a változásokat a fajfejWdésbcn is kimutatni. Leg­

nehezebb és legtöbb óvatosságot követel új fajok 

keletkezésének bcbizonyítúsa, a mi különbiizö 

fajok Yérrokonságának bcbizonyításárnl egyér­

tclmü. K ü I ön b ö z ö faj ok vérrokon s á­

gát e s a k úgy egyszerűen, e I e v e, kii­

v e t e I m é n y k é n t fii I á 11 í t a n i n e m j o­

g o s ú l t. 

.\lindazonúltal kiváló búvárok is azt mondják, 

hogy a dcscendcntia a rendszertani rokonságnak 

tudományos mag)·arúzata (DE \·111Es); a termé­

szetes rendszernek minden sajátosságát csak azzal 

m: egyetlen föltevéssel értjük meg, hogy a rend­

szertani rokonság \'alódi Yérrokons{tg (Bon1<1) ; 

mcgdiinthetetlcnül áll a tény, hoo;y a fajok egy­

másból jiittek és jiinnck létre (:\ lilrtELY). Akár­

hogy fordítják is a d<Jlgot, ee a tétel csak a 

föntebb \·úzolt hibás okoskodás eredménye : az 

,.\ állapothúl (a kimulathatólag közös lísnck álla­

potából) jiitt létre a C állapot (a háziasított utó­

dok különböúíségének és osztályozhatósúgának 

álla1~ota); a D állapot (m: élfílények sokalakúsúga 
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és osztályozhat6-;ága) hasonlít a C állapothoz; 

tehát a D úllarot is egy _.\ úllapotból jiitt létre. 

l(iemeltem már, hogy ettéjl az első tételWl 

küliin kell választani az eWidézíí okra vonatkozó 

músodik tételt, mely 1gy szól: ,\z .\ állapotból 

a C állapotot a 8 tényezíí (a tenyésztíí ki\"álasz­

tás) hozta létre ; tehút a 1) úllapotot szintén a 

B-hez hason!<'> Bx tényezíí (a természetes kiy{l­

logatódás) hozta egy . \ állapotból létre. 

.\z elsíí tételt, a különhiiz{í fajú éléílények 

,·érr<Jkonságúnak tételét, némelyek nem tulajdo­

n,tják D,um·1:-.-nak, redig az is az ö,·é; ellenben 

mindenki, és joggal, az éí legsajútabh szellemi 

tulajdornínak tartja azt a tételt, hog_,· kiiziis íísiik 

utódainak kiilönhiizí5\'é ,·úlúsút ter111észcte-; ki,·á­

logatódás idézi eléí, helyesebben: elííidézheti 

a krmészetes kiválogatódús. 

~lihen úll és min alapszik a természetes ki­

,·úlogatód 'is tana? :\"épszen'.ísít<i iratokban és 

ala1~os élettudományi iskolún kiirösztlil nem ment 

irr',k mü,·eihcn igen sok zavaros dolgot oh·as­

hatni errííl. Tisztázzuk tél1út kissé, mit is mond 

m: úgync,·czett .. selcctionismus .. ; .\zt mrmdja, 

hogy a tenné-;zetben s;1,('tl,ségképen a kgalkal-

111asahb, v.1gy;s az é!etviswn_\·old10;1, lcginkúhh al­

kalmazkodrí eg,·e~lek fognak fiinmaradni .. \ tcr-
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mészet mintegy kiválogatja a legalkalmasabbakat 

úgy, a hogyan a tenyésztéí a továbbtenyésztésre 

kivúlogatja a néki leginkúbb tetsz{5 egyedeket. 

,\ természet azokat fogja mint legalkalmasab­

hakat kivúlogatni, mdyeket alkotásuk az adott 

életkörülmények között a megélheté-re leginkább 

képesít. Le h e t 6 v é teszi a \·álogatást az, hogy 

minden fajnak egyedei tiibbé-ke,·ésbbé külön­

bijznek egymástól ; teljesen egyforma alig is van 

ketW. Sz ü k s ég e s s é teszi a válogatást az, 

hogy sokkal töhb a születií, mint a megélheté5 

egyed. Ered 111 é ny e s s é teszi a válagotúst az, 

hng_,· a kiYálaszt<)tt egyednek t1tódai öröklik 

azokat a lulajdons{tgoklt, melyeknek okából a 

ki,·úlaszlús megtörtént. Ha 8 természethen is 

sokan Yerscnyeznek minden helyért, és ha nem 

minden ver-;enyzéí egyforma, úgy a versenyben 

az lesz a g_vííztes, n melyikre nézve bizon_'l·o 

egyéni tulajdonságai a megélhetést könnyebbé 

tes,:ik .. \ g_\·ííztes ut(>dai küz~itt akadnak olya­

n,)k, melyekben az elséíhbséget biztosító lulajdon­

-;agok még nag_'l·obh mértékhen lesznek meg, 

é-; így, nemzedékríil nemzc.dékrc mindig a leg­

alkalmasabbak marad,·ún fünn és a kevésbbé 

alkalmasak nem jutvún szaporodáshoz, az clséíbb­

séget biztosít(; tulnjdonsúgoknak mind nng_,·ohb 
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mértékben és keLh-ez(íbb iisszcúllításlxrn kell 

jelentkezniiik. L'j fajok létrejöttét bizonyos tulaj­

donságoknak ilyen módon a természetcc.; ki,·ú­

logatódás és az átöriiklé réYén rnló fölhalmo­

zódása, megnü,·ekedésc idézi elő. 

A természetes ki,·álogntódás tana húrom 

tényből, két kö,·etkezteté béíl és két fölteYésbé,I 

alnkúl ki. A hárnm tapasztalati tén:,·: a) egredi 

küliinbségek, egyéniségek létezése a fajon belül 

(Yariahilitas) ; b) az egyedek fölös száma ; e) 

az eayéni tula1·donsá0<rok átiiri.ikítése (hereditas). 
b. . 

A két kii,·etkeztetés: a) ,·erscny a fiilös szúmú 

egyedek kiizött minden megélhetési helyért és 

a megélhetésnek minden eszkiizéért, minden fül­

tételéért (a s t r u g g 1 e f o r 1 i f e ; hcl_,·esen : a 

megélhetés nehézség\.!; közkeletü kifejezéssel: a 

létért ,·aló küzdelem); b) a legalkalmasabbnak 

fon maradása (s u r ,. i ,. a 1 o f t h e fi t test) .. \ 

két fiilte\ és : a) az e!séjbbséget bizto ító bél:,·e­

gek állandósúlhatú ·a; b) e bélyegek fokozodúsa 

nemzedékriíl-ne1 nzedékre. 

A három tapasztalati tén)· megdönthetetlen ; 

a két k:ii\·etkeztetés teljesen _jogosúlt : dc a két 

fiiltc\'és f,·,1tc\·és maradt ; azokat D.\1m·1. · és 

\\'.\LLACr,, a ki a DAR\H, tanút, melyet küWnhcn 

tí>le függetlenül maga is fi.ilúll1tott, D.\1m-1x-núl 
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is tisztábban fejtette ki, bizonyítani meg sen1 kí­

sértették. Kés(íbbi híveik megkísértették, de nem 

tudták bizonyítani. Ellenben \VoLFF G. és mások 

mennyiségtani erös égckkel (valószínüségi szá­

mítás alapján) kimutatták, hogy a semmitől sem 

inínyított természetes kiválogatódás meghatáro­

zott irányú foko"'.atos útalakúlást nem eredmé­

nyezhet. Ilyet, a mint már kifejtettem, kettő 

eredményezhet : a szervezetek alkalmazkodó ké­

pessége (formálhatósága, pia ticitása) és a füg­

getlen to,·ábbfcjlfülés. 

. \ tiszta da1wini mus lényegéhez tartoznak, mint 

segítrJk, még a következö föltevések. r\z clsö, hogy 

a tcrmé. zetes ki\'álogatódás az egyedeknek arra 

a vúltozatosságúra túmaszkodik, melyet magya­

rúl folynmatos változatosságnak (continuus vari­

abilitásnak) kívánok nevezni, s a mely egy-egy 

nemzedéken be](íl csak kis különbözeteket foglal 

magában és minden irányban egyaránt lehetsé­

ges .. \ második föltevés, hogy a különbözetnek 

faji bélycggé fölhalmozódása s k nemzedékbe, 

sok idGhe telik .. \ harmadik föltevés, a mely a 

D.111mx elméletét leginkább megkülönbözteti a 

Ln1.\11CK-étól, az, hogy az egyes különbözetek 

bels(í okokból, illetöleg véletlenül, minden czél­

zat nélkűl és külséí hatásoktól függetlenűl álla-
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nak elíj ; azok a Yáltozások, melyeket a szer­

vezeten, az egyedi életen belLÍi, külsö behatások 

idéznek elri, az úgyneyezett szerzett tulajdon­

ságok, nem örökőlhetök, vagy legalúhb is oly 

csekély jelenW égűek, hogy a fajok átalakúlásá­

nak alapJáúl nem szolgálhatnak. 

:dár most mit mond L\~I..\RCK elmélete; Az 

is azt mondja, hogy az élőlények mai alkotása 

egy a jelenlegití51 küliinhözí, alkotásból jiitt létre ; 

hogy az élőlények átaiakúlnak; de az átalakúlást 

az egyednek saját tiirek\·é ·e és szetTezetének 

az a képe sége idézi elő, hogy alkalmazkodjék 

életvis;,,onyaihoz, a mindenkori szük-ég szerint 

alakúljon és így leküzdje a megélhetés nehéz­

ségeit. ,\z egyednek ez a törek\·ése, 

az egyedi csdt·k1·,5lt'/ft'S al/:a!11ia~Jwdás, tm·áhhú 

a szervezetnek az a ké~~c sége, hogy az élet­

föltételeknek \·áltozásnirn, a környezetnek hatá­

sára alkotásának hizonyo Ülllozásáml felel, 

tehát az i:gy<·,li s:t'lll'c'dőlt'/{L'S a!kt1!111a::kodás: 

az egyed szen·ezetének bizonyos kisebb na­

gyobb átalakúlását idézi cW. .\z eg_\·cd bizo­

nyos olyan tulajdonságokat szer ez, melyekc.:t 

nem ii r ii k ö I t : benne bizonyos tulajdonsúgok 

nem ki fej I íi d n e k és nem is ki\' ú I tó dn a k, 

hanem külsíí hatásra és sajút, akaratos vagy 
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kiváltott, életműködései által k e I e t k ez ne k. 

A nem örökölt, hanem szerzett tulajdoságokat 

mindazonáltal átörijk1ti utódaira, melyek e tulaj­

donságokat a környezet hatása alatt és sajat 

törekvésük által tovább fokozzák. Tg_,· jönnek létre 

az eltérések a lörzsalaktól, és végezetűl létrejön 

a fajoknak az ösiikét(jl különbözö alkotása. Dc 

maga LA~IARCK nem hcsúl új fajok keletkezé­

séről, csak a fajok átalakúlásáról az elöbh múr 

vázolt értelemben ; nem mondja, hogy a küliin­

böz{j fajok szükségképen közös Dsöktől szár­

maznak. 

Újabb búvárok úgy a L"IARCK, mint a DAR­

WIN tanában foglalt tényezr5ket magukban és 

külön elégteleneknek tartják a fajfejlődés elíí­

idézésére, szcrintl.ik a fajok keletkezésének ma­

gyarázatára. . \ dolgok nyitját a természetes 

ki\·úlogatóclásnak és az átöröklíídő egyedi alkal­

mazkodásnak, még pedig f{ílcg a szcnvedó al­

kalmazkodásnak, eg_\'üttes hatásában keresik. 

Késéíbbi műveiben múr mag& DAR\\'IN is mind 

nagyobb teret jullatott a LA~IAHCK-féle el\·cknck. 

Innét \·an, hogy újabb szcrz<'ík, pld. PLATE, a 

,,darwinismus"-ba belefoglalják a műkiidési al­

kalmazkodást, a Yiszon,·ok módosító hatásút a 
L . ~ ' 

módosúlatok iirökiilhetííségét 6 · sok egyél dol-
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got, melyek nem voltak benne az eredeti, monJ­

hatnúm: a \\'.\LL.\CE-félc dar\\'inismusban, dc fo­

lyományai a LuL\RCK elméletének. 

,-\zonban sem az óhitLÍ, sem az újhitLÍ darwinis­

ták nem küliinbijztetik meg, példáúl :-11,lll~LY LAJOS 

sem különbözteti meg a fajfcjléklés képében be­

következő átalakúlást attól az átalakúlástól, me­

lyen az egyes nemzedékek az éppen adott élet­

viszonyokhoz rnló alkalmazkodás folytán mennek 

köröszt(íl. Ez alkalmazkodás magyarázatára föl 

kell használnunk úg · a természetes kiválogató­

dást, mint a külső tényezök hatását. .\ fajfejlő­

dés azonban. ismétlem, lényegileg független mind­

kµt tényezűtéjl; annak iránya és közelebbi jcllcirc 

az illető fajba kezdettől bcléoltott tulajdonság és 

éppen a legjellemzé5bb faji tulajdonság; azt egyik 

elmélet em magyarázza meg. Úgy a L\:--IARCK­

féle, mint a D.\R\\·1:-:-féle tényczé5k csak mennyi­

ségekben kifejezett változásokat idézhetnek eW, 

Wl"\' lecrfiilJ·ehb menlévő tulajdonságoknak lap-
,.,_ b b 

pangó állapotban maradása, illet<íleg megnyilvá­

núlá ·a fölött dönthetnek. De az átalakúlá nak 

egyik ilyen neme sem fcjlödés . 

Hogy tisztán láthassunk, vissza kell térnünk 

oda, a honnét az életbúvúroknak a fajf cjlődés ma­

gyarázatához ki kellett volna indúlniok. \'issza 
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kell térnünk az egyedfcjli'ídéshez. :-[inél inkább 

megismerjük, annál inkúbb látjuk, hogy azt lé­

nyegében nem irúnyítja sem a verseny, sem az 

alkalmazkodás, sem a fejWdéj szervezetre ható mús 

külséí ténycz{j; hanem igenis irányítja az a valami, 

a mi a kezd{ísejtben lakozik .. -\ külsé.í ténye?-űk 

csak kivúltják és vagy lchetéívé teszik, illetéílcg 

eWmo?-dítjúk, vagy gátolják a fcjléídést. Éppen 

íg_\' a fajfejlíídést is csak azok a tulajdonságok 

irún_\'Ílhatjúk, melyek benne lako?-tak a mai éléi­

lények legrégibb éíseiben aklwr, midé,n azok az 

Gsük a maguk egyedi éktében még nem emel­

kedhettek tt.'11 a legegyszerűbb kezdéíscjt, az úl­

lati vngy növényi véglények f'cjlíklési fokán. 

.\zt n . fcjlödést, melyet kül ·{j tényezfjk ki­

vúltanak, dc lényegére né?-ve nem irán.}:ítanak, 

ellenben irányítanak a kczcliísejteknek els(í fijldi 

megjclcnésüktöl fogrn meglé\'1Í és tovfibb nem 

kutatható tulajdonsúgai : elneveztem, mint már 

mondám, független vagy fl:füétlen tovúbbfcjléí­

désnek. A független továbbfcjléídés föltc\·ését 

nem mel!(jzhctj ük ; séít azt kell tartanunk a?­

igazi fcjlíklés egyedüli módjának. , \7, éWlények­

nek egyéb átalakúlásai csak olyan alkalmazko­

Jásoknnk tekintendők, melyek a független tovább-

12 
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fejléídé~t csurán annak lchctéíségc, clíímnzdítnsa 

vagy akadályozá~a tekintetében ériniik. 

,..\ fajfejl(jdés a független to\'ábhfcjlfülésnek 

mcgnyilatkozá a . .--\11 a kczdíísejtnek -- nemzc-
• dékréil-ncmzedékre,megszakítás nélkCíl isméth'íd{í 

továbbszarorodása kiizhen - abból az útala­

kúlásából, mel_\ et a kiirn)'CZet hatása ki\·últ és 

Jehctéívé tesz, arngy gátol, dc ne111 irányít, 111i­

lycnségét illeté.ileg 111eg nem szab . . \ kezdi'isejt 

átalakúlá a az egymás után kö\'ctkezéí nemze­

dékek kifejlett úllarotának mcg\·últozúsáhan lesz 

Játható\·ú .. .\. kifejlett állapotnak ezt a rendszerint 

lassan é fokozatosan tiirténíí rnegdltozúsút a 

kezdösejt átalakúlása idézi cléí, és nem a kifej­

lett állapotnak Yalami okbúl mcgtiirtént útala­

kúlása nmja maga után a kü\·etkezfí nemzedék 

kezdéísejtjének azt a meg\'áltozását, mel)· a lút­

ható to\·áhhfejlfüiésre fog yezctni . 

Bocsás ák me,r, tisztcit hallgatóim, hog~· mai 

előadásom egészen az élettudomány körén be!Cíl 

maradt és tart1'izkodott a társadalmi \·onatko­

zásoktól. :-la t<1lán még unalmasabb is voltam, 

mint cddirr. De hát, el\·égrc, tudományos színt 

is csak kell kölc iiniiznüm elííadásaimnak, Leg­

közelebbi cli5:1dáso111han majd igyekszem mcg­

javúlni. 

\'. l·:LÖ..\D.\S. 

A FEJLŐD ltS ER~:l) '.\Il~'.\'Y}:'.\'EK ÖRÖKLETESSÉG~ 

ÉS ALKAL;\L\ ZKODOTTS.\GA. A :\!E'.\'DEL-Fl~LE 

ÖRÖKLltSI :\!Ól). \\'ElS'.\ fA:'\'.\': .A KEZDŐSEJTl~K 

LESZr\Rl\IAZ.\SI vmL\L.-\::--:AK :\IEGSZ.AKÍTATLAN­

SÁGA. JO-Flt LI~ l(ÜLÖ::--:BSltG VALA:\IELY F . .\J 

EG \' W~:I KÖZÖTT. A ,. LltT l~RT VALÓ KÜZDE­

LE:\1" IGAZI l~RTl~L:.\ IE. A KÖLCSÖNÖSS ltG, l\lI'.\'T 

n: rrn1tSZETI TÜ!ff~~'.\'Y. . .\ n:RSE\'Y 1::5 e\ FEJ-

LÖDG:S. 

Legutóbbi cWadúsomban különösen arra ti>re­

ked tem, hogy hallgatóim el6tt három fogalmat, 

i ll ető leg elméletet tisztázzak, melyeket az élet­

tudományban g_rnkran összezavarnak. Ezek az 

elméletek: a fajok kifejlődés~nek és továbbfej­

lődésének elmélete (e\'olutionismus); a fajok vé r­

rokonságának elmélete (descendentia vagy dar­

win ismus) és a fajok a lkat\'áltoz'.1sának <!lmélete 
12* 
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(trnnsformismus vagy lamarckis111us) .. \ fogalmak 

kiizi'.íl, melyek kürúl e húrom elmélet forog, leg­

tágabb a fajfejlé.ídés . .-\ fajfejlfídés mindig alkat­

változásban nyild.núl; dc a fajok egyedeinek 

nem minden alkat\·áltozása fajfejléídés. :\!indig 

alak\·últozással júr az alkal111azkodús is, dc az 

alkalmazkodús magában \'é\·e még szintén nem 

fejléídés, csa:, az élethenmaradúsnak és ezúltal 

a fajfejléídésnek egyik fi',ltétdc. 13izon~·os fajok 

vérrokonsúga, ,íseiknek ki",ziissége, esctréíl-c ·ctre 

bebizonyítandó lehetéíség; dc nem últalúnos kü­

vdclmény, nem szükséges és nem is kielégítő 

magyarúzata ama jelenségeknek, a melyeknek 

alarjún kii\·etdményLÍI fülúlhtottúk. 

:\ fejléídésnek egyik tii1Tén\·eként megismer­

tük a ft.:jléídés fü"getlenségét, rng>·is a fejléí­

désrnenet fajilago ·súgút; láttuk, mit jelent ez 

az egyedfejl<'i,lé:,hen és mit a fajfcjJ,jdésben. 

:\Ja a fejlíídésnek két más liirvénye kerLÍI sorra: 

az egyik a fejlr'ídés eredményének iiriikletessége, 

a mi a fejlr'ídés folytonossúg{trnl egyértelmLÍ; a 

músik a fejlr'ídés eredményének alkalm,tzkodott­

súga, a mi megteremti az iisszehangozúst a füg­

getlen to\·úhbfejléídé és az adott \'iszonyok, az 

élet kii\·ctelrnényei kiizütt, és a mi a f cjl(ídés czél­

zatossúgúnak lútszatát kelti. :'dindcnckcl<'ítt fog-
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lalkoznolll kell tehút az üriiklés és az alkalmaz­

kodás nagy kérdéseivel. 

Üröld,:Sl'll értjük az élettadományban azt a 

jelenséget, hogy az an>·aszervezet tu lajclonsúgai : 

a fajfej](ídésnek általa elért eredmén_\'e, rnlamint 

ama sajátosságok, melyek az anyaszervezet eg_\'é­

niségét eredményezik, és pedig nemcsak a rnjta 

megnyilYúnúlt, hanelll a henne lappangóan maradt 

tulajdonságok is, átszármazhatnak a bel{ile létre­

jiitt új szervezetekre. ,-\ tsz ár m az ha t na k, 

mondom; mert az an_\·aszervezet bizonyos tulaj­

donságainak fol>'tono súga a fióka-egyedek létre­

jöttekor meg is szakadhat és, másrészr{íl, a fióka­

egyedek a termékenyLÍlés útján nyerhettek olyan 

tulajdonságokat is, melyek vagy csak az apai, 

illetéíleg az anyai sze1Yezetben \·oltak meg, vagy 

pedig nem \'Oltak 1neg egyikben sem. 1\z ut<'>hb 

említett lehet<íségnck az az alapja, hogy az egyik 

szülr'ítéil n_,,ert valamely egyéniségi ten_\·ezó a 

másik szüléítéíl nyert valalllef:\' egyéniségi té11ye­

zéívcl olyan e 1 v (11 hat a t I a n kapcsolatba lép­

het, a mely egészen új, sem az apában, sem az 

anyában meg nem nilt eg_\·éniségi tényez{j \·é 

válik. Tiibbnyire mégis úgy az apai, mint az 

anyai szúrmazúsú cgyéniségi tényezők az utó • 

dokban külön maradnak és vag_\' szabad csoror-
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tosúlatokban ürökítheWk tovább, vagy bizonyos 

törvények szerint csoportosúlnak és oszolnak meg 

a toYábbi utódokban. 

.-\z egyéni égi tényezéík azonhan nem érintik 

a fajfejlödés eredményét, mely az egy fajha tar­

tozó egyedek egyéni különböz6ségét<'.íl független. 

I(ülönbözíí egyéniségek is lehetnek azonos fajfej­

Wdési fokon, séít küli.inbözéí fajok, nemzetségek, 

családok, rendek, osztályok is .. \ fajfejlfülésnek 

az egyedi életen belű! elért eredménye föltétlenül 

átüröklödik, mert hiszen ezen alapszik a fajfej­

Wdés folytono ·sága, dc igen különhüzéí cgyéni­

ségi tényezők kíséretében iirökí thctéí út a,: u tó­

dokra. \'iszont azonban a,: egyéniségi iém·ezéík 

küli"mbözfíségétől függetlenül - olyan egyedek, 

melyeket egy fajba tartoz<'>knak mondunk, a faj­

fcjlfülésnck küliinhözéí fokain is lehetnek. S a 

fojfejléídésnek ez a bizon\'OS -- per ·ze nem túg 

- határokon belül külünböz{j foka i-; hozzá­

júrúlhat ahhoz, hogy valarnel_\' faj egyedei egy 

adott nemzedékben küliinböz,:enek egymástól. 

Ez a küliin hiizés te.hát nem tévcsztendéi iissze 

a,: egyéniségi tényezéík különhségeibííl eredéí 

ki.ilünbözéssel, bár a gyakorlatban nem is ismer­

hetjük meg, az egyéni küliinbségek kiizűl melyek 

a fajfejlc'ídési fok küWnbüzéíségének. melyek az 
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egyéniségi tényezéík külünbözí5ségének nyílvánu­

latai. t:s ha áll, a mit most mondok viláaos 
' 0 ' 

hogy a DAriwrn-féle változatok, melyek egyéni­

ségi tényczí.ík küliinbüz(íségén alapúlnak, nem 

válhatnak faji tovúbbfcjléídés tényezóivé. Ellen­

ben az úgynevezett mutatióknak, a rn,1gúnos vál­

tozatoknak egy részét, melyeket már el (í eló­

adúsomban is említettem, a fajfcjkídós útján tett 

ugró.soknak tekintem. Jtppen ily ugrás a faj[ejlé.ídés 

útján az, a miben a valódi nagy emberek kor­

társaiktól külünböznek. t:s azért követendők, 

mert a tovúhbfejlíídés útját mutatják meg. 

Alkal11w::kodásou, helyesebben a//wlnia::ko­

dollsús-ou, mint az alkalmazkodási folyamat ered­

ményén, értjük az iisszehangozást (hannoniát) 

az 0léílények megélhetésének a✓, adott viszonyok­

tól megszabott kiivetelményci és alkotúsuk között. 

. \ természet háztartúsúhan minden helyet a be­

tiil résére legalkalmasabb élíílónyek töltenek be, 

s a megélhetésre egyaltalúban módot nyújtó hely 

nem igen marad betöltetle11. }]éí é - élettelen 

kürn_,·e✓,etükkel az éJéílények mintegy megalkusz­

nak, és a✓, alkúban nincsen sem megcsaló, sem 

megcsalatott. 

:\ lai eléíadúsomban az iiriikl0st illetííJeg még 

nehún_v megjegyzésre sz()rítkc,zum, hogy azután 
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annúl hehatóhban fo;.\hlkozhassalll az alkallllaz­

kodással s a yele összcfüggéí kérdésekkel. 

:\Iikér,en lehet lappangó tulajdonsúgi;okat, azaz 

olyanokat származtatni út az i\'adekra, melyek 

sem az atyai, sem az anyai s:1,e1Yezethen nem 

nyil\·ánúltak meg, \'ag_ris egyiken sem n1ltak 

észlelhetfík; :\lcgmagyará1.zák ezt az em hryurn­

kor elíítti fejléidé-,nek, ne\·ezctcsen az ú . n. érési 

Wncményeknek és magának a termékcnyülé-;nck 

scjttmi jclensérrci. Sdunos példáját szolgaltat a 

mindennapi tara-;ztalas. Talán lllindn:,újunk csa­

ládjának történetében eléífordúlt, hog~· az unoká­

brn1 nyil\·ánúltak meg a nagynpa rngy a nag_\'­

anya olyan tulajdr,ns:'tgai, lllelyek sem a1. araban, 

sem az anyában nem 111utatlrn1.tak; hogy Yal:tki 

bizonyos igen foltüníí vonúsoklnn hasonl1t nagy­

nénjéhez ,·agy nag} bátyja hoz, dc azokban nem 

hac;nnl1t ,.n_\júhoz, illetéíkg a1'j'lhnz. ll_\·enkor az 

anya és a nag_n1éne, illetéílcg a1. a1'a és a nag>•hátya 

egyaránt iiriikiilték ama \"onúsokat; dc ,tzok csak 

a 11ag\·nénéhc11, \·aL.;_,, a nag_,·hál_\ áhan n>·ildt­

nt.'1ltak meg, az an) ithtn, illctííleg az ,q,(than lap­

rangc'>k maradtak. bmeretcsek családi hél_,·cgck, 

\·alami küliinleg.!s szenliiks, az orr, az ajkak 

saj{ttossúga, mclvek szaillos ncmzcdcken út ma­

kacsúl meg,1riz(íd11 'k ; dc az cg_,·cncs lcszúrmad1k 

1 

l 

során eg_\·-eg_\· nemzedékben mégis kimaradhat­

nak, ho,;y a ki.>\·etkezéihen ismét teljes mértékben 

cléítünjenek. 

~a_jnos, a nemzetek élctc':hen is ,·a1111ak kor­

szakok, midéín a legértékesebb nemzeti tulaj­

donságok lappanganak, midéín kis emberek élik 

a nagy idéíket, és a nern1.ctek csillaga leha­

nyatlik. Jó, hogy még il_\'enkor is lehet eg_v 

ki,·úló egyéniségekben ga1.dagabb ne1m:edék cl­

jü\·ctelét remélnünk. 

Tc11>·észúllataikat ,iz úllatten_\·és1.téík gyitk­

ran nem azoknak maguknak, hanem a ti'ilük 

nycrhctíí irndélrnak jó tulnjdonsúgaiért becsüli!· . 

Persze, néha csalódnak is. , \z angol lóten_rész­

tésnek egyik legnngyohh diadalút jelenti az 

Ed1j1s,· né\· . Ez a J.;:i\-{tló, némelyek s1.erint 

még ma is fiilűlrnúlhatatlan \'ersen_rló a .'·>'pi/dla 

ki.>zepes an_rakanczút,'>l és ol_ran méntííl szúr­

mawtt, rncl_rct szüntelen kudarczaiért idíí elíitt 

csa~,utk a ten_,·észistúllóha. Jfursfr-nak hí\'lúk a 

111énlo\'at .. \1, Ec/1j1se diadaWi utún mesés úron 

\','ts•'troltúk csikóit, melyekben mesésen csalódtak. 

Oriil;iilt tulajJonsúgoknak, melyek nem nyil­

\"Únúltak meg az clsíí nemzedékben, mégis \·úl­

tozatlan útiiriikítéséréíl a kö\·etkcz{í nemzedékekre: 

sokszoro...; tanúsúgnt tesznek az üjahh kiiriisz-
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tiizési kísérletek. :\.z egyénieknek monJhatóknál 

nagyobb és állandóbh különbségeket mutató él(5-

lényeknek körij ztözésébéíl származott ivadékot 

a küliinhség élettudományi jelentéísége szerint 

majd hybridának, majd hastardnak (korcsnak, 

illctííleg csírának) mondjuk. Szúmo esetben a 

hybrida maga bizonyos tulajdonság dolgában 

kizúrólag az egyik (apai n1gy anyai) félre üt, 

dc azért csorbitatlanúl magában rejti a músik fél 

mcgfelelíj tulajdonságát is. . \ hyhridában meg­

nyilntkozó tulajdonsúgokat dominansoknak, a 

benne lappangókat re..::essivusoknak mondjuk .. \z 

il_\·en h_\·bridákat egymús között tcnyészt\'én, illet{j­

leg azokat ti ·ztún tennelvén tovább, tcílük olyan 

nemzcdekct nyerünk, melynek tagjai kijz(íl szi­

gcJrú tiin·ény-.;zerűséggel megszabott hún_rnd mu­

tatja a Jominans és mús hányad a rccessin1s tulaj­

donsúgok:lt: egy negyedrész mutatja a reccssin1s 

tulajdonságokat s ez teljesen az illetíí félre üt 

Yissza, megszünik hyr.rida lenni; húrom negyed­

rész redig mutatja a dominans tulajdonságokat. 

Dc e három negyedrészbííl csak két negyedrész 

marad h_\·bri,la, e1~y negyedrész teljesen a músik, 

a ,l<>mina1b tulajdonsúgú félre ül \·issza és szin­

tén meg zűnik hrhrida lenni .. \ hyhridúnak meg­

maradt két '1cg_\·edrész to\·úbhi zúnkürű tcnyész-
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tése, illetéíleg termelése megint olyan nemzedéket 

fal, melyben egy negyedrész a recessivus, egy 

negyed tisztán a Jominans tulajd nságot örökli, 

és csak két negyed hybrida. Így a hybridák az 

összes utódok küzött nernzedékrr.íl nemzedékre 

fogynak, és mindig több lesz az egyik, illetölcg 

a músik félre \·isszaüt<'í. 

hybrida-öröklésnck ezt az igen nevezetes 

törvényét egy osztrák augustinus barát és brünni 

rcúlis iskolai tanúr, :\IEXDEL GERGELY fiidüzte föl és 

ismertette elííször 18(5,-)-ben . Dc lgozata azonban 

akkor jófonrnín észrevétlen Jllaradt és utóbb tel­

jesen elfeledték. Csak 1 DOU-ban füdii;dék fül újra 

az I k8..J:-hen elhúnyt baráttól megtalált tiirvény­

szerűséget és egyszersmind az éí Illunkáit is. 

11)()1) óta egész irodalom keletkezett az {j fölfe­

dezése kiin'.íl, s a hybrida üriiklésnek bizonyos 

módját 111,·1uh·t~·::Jsnek <németül: mendeln, an­

golul: t() mendclise), 1 izonyos formúit mcnd,·lo-

111LÍ!mak nevezték cl. 

.\ dolog meg\·ilúgítúsúra a küYctkezíí példa 

szulgúljon. Hn a borsó egy bizonyos piro::,virágú 

fajtájúnak virágait meggátoljuk abban, hogy ön­

mngukat porozzák be s e helyett ííket egy mús, 

egy fehét'\'irúgü borsófajta virágaiból vett hím­

porral termékenyítjük meg, az így termelt bor-
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sóból lett rlánták m ind piros\·irúgúak, mert :~ 

piros\·irágúsá~ a dominans, a fehé1Tirágt.'1súg a 

recessivus tulajdon ág. Azonhan, ha e piros\·i­

rágú hor::.óplántákat csakis egymás-.;al terméke­

n_\·ítjiik, akkor olyan hors<'itcrmést kapunk, 111el)'­

nck egy negycdrészéhől fehé1Yirúgú nii\·ények 

lesznek, mégredig ol_ranok, mel)·ck, tisztún ter­

me!Ye, azaz idegen hímr ortúl (i\'a, tcl\·úhhat már 

csupa fehén-irágú termést adnak; tehát a fchér­

Yirúgú hor,-,ó mcgszt'ínt h_,·hrida lenni. :'\ l'Íros­

\'irúgt.'1 három neg_,·cdrészbcn is \'an egy ncgn:d­

rész, a mcl_,. fo;zta fajú,·á lett és, toü1hb tcrmeh·c, 

nem hajt többé fehér Yirúgot. Két neg_\ cdrész 

h_,·hrida marad és heléíle tod.hhi tcrrneleskor 

megint egy ne~)·edrész fché1Yirúgú és húro111 

negyedrész piros\ irúgú borsó szúrnrnzik, mel)·h(>I 

egy negyedrész ismét tisztafajú ~,iros hor,i>. le-(_\' 

megy ez nemzedékr,íl nemzedékre toníhl , s a;, 

üsszes tcrme~hcn n,indig ke\'escbb rnarnd a hrh­

rida : a túlnyomr1 nagy rész tisztún fehé1Yirúgúd, 

illetiíleg tisztán riros\'irágú fajtú\'Ú alakú] \'issza. 

i\lár a negye,lik nem7,edékhen 28 fehén·iragú és 

2S piros,·irúgú ~,lántúra csnk H h_rhrida (fehér X 

piros) esik : a tizedik nemzedékben 20-!8 J'lún­

tábúl már e ·al· kt.!tté' marad hrhrida. 

Dc búrmilyen érdeke \'olna és bármennyi 
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társadalnmt,rni \·onatkozást kinál is, nem foglal­

kozlnt,Jm most t1lvább e tárgygyc1l, hiszen csak 

azért említettem meg, hogy a köziis szímnazúsú 

utódok egyéni küliinbiiúíségének eg_\'ik legbfívebb 

s a gyakorlatban sukszor nem is sej tett forrúsúra 

reít mutassak. 

\ fejlíídésnek e húrorn törvénye: a) a füg­

getlenség \·ag_,, fajilagossúg, b) az ittiiriikléken)·­

sl!g, illetfílcg iiriikletesség rngyis a folytonosság 

és L) a czélzatossúg, \·oltaképen czélszen'.íség szí­

nében mutntkozó alkalmazkodottság kiizött lát­

szc'.Jlag bizonyos ellentét van; mert létezik továbh­

fejléídés a tulajdonságoknak útöröki tésc mellett 

is, és független a to\'áhbkjlfídés, jóllehet az, a. 

mi fejié.ídik, a megélhetés kedvéért alkalmazkodni 

kénytden . . \z öriiklés biztosítja, ismétlem, a fcj­

líídés folyamatossúgát, ar, alkalmazkodús pedig a 

továhhfcjléídéc; clsfí fiiltételét, az élctbenmaradást. 

·gy a tulajdonsúgok iirükülhetf.íségének, mint 

ar, alkalmazkodásnak gyökere abban a \·iszony­

han van, melyet !{ttunk a köziitt a kezdősejt 

kiiziitt, a honnét az anyaszervezet fejl(klése ki­

indúlt, és a között a kezd{ísejt között, melyből 

a leányszervezet származik. Ez a viszony maga 

is a folytonossúg. \ \'E1s~1.,":\' a csiraplasma foly­

tonossúgúnak mondotta (Continuitüt des Keimp-
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lasn 1as). Helyesebben a h·:dűst'jldt (a szarorító 

egyedek) 1 e sz á r 111 a z ú s i v o n a 1 á n a k m e g­

s z a k í tat I a n s ág a : ez a vonal - a kezd6-

sejth{51 származó sejtek osztódásainak hosszú so­

rán, mely a csirasejtekkel az új sze1Tczet kezdéí­

sejtjének létrejiittéhez \·ezet - minden osztódúslrnr 

kettéágazik é · megtörik ugyan, de meg nem sza­

kad eay pillanatra sem. :\[eg nem szakad, de a 

majdan új sze1Tezetté kifejlődő új kczdiisejt lét­

rejiitte az rí egyéniségének a leszármazási ,·onal 

bizonyos rontjain szükségkép beküvetkez(i meg­

v::í.ltozá ám! kapcolatos. J~y az új sze1Tezet 

kezd{ísejtje üriikiilheti az an_Yasze1Tezet tulaj­

donságait, de nyerhetett, akár az eléibh cmlitett 

érési tünemények, akúr a termékenyülés rendjén, 

új tulajdon ágokat is . 

. \ kezdiisejteknek nemzedékré>l ne111zcdékrc 

meg nem zakított le zármazása eredményezi 

tehát az iiriiklést, a raji tulajdnnsúgoknak bizo­

nyos állandóságát, a mely azonban csak látszat, 

csak a fajnak, mint ilyennek, mcgmaradúsút 

okozza és a · független to\·áhhfej l(idésnek nc111 úll 

útjában, lé\·én az a kezd(ísej tnck ncmzedckr{íl 

nernzedék.-e bekiivetkczé5 cgyikfélc meJ\'Últozúsa. 

:\Iásnemt'.í e· a toyúhbfejlódést, a fajfejlodést, 

nem érintíí megv:tltozasok azok, melyek az egyéni 
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különbségeket idézik el6 egy és ugyanazon faj 

egyedei kiizött, vagy a mel_,·ek akár az össze 

egyedek \'ala111dy irányú alkalmazkodását mutat­

ják a \·áltozott viszonyokhoz : ,, le. race dcs corps 

vivants subsistent toutes, malgré leurs \"ariation " 

- mondom ma újra LA~IAIICK-kal. A z egyé­

n i s é g 111 e g \' á l t o z á s á n s a f aj e g y e­

de i ne k különbözííségén alapszik az 

a I k a I m a z k o cl á s. 

Ilyen ér telemben kell megkülönböztetni az 

egyéni és a faji bélyegeket. A gyakorlatban éle 

határ nem vonható közöttük: nem mindig dönt­

hető cl, hol végződik az. egyéni és hol kezdéídik 

a faji sajátosság. ;-;agyobb számú egyedet kö­

zösen jellemzD és á llandóbb sajátosságok alapján 

bizon_\'OS esetekben fajtákat, másko1'. fajvá ltoza­

tokat, illetéílcg alfajokat állapítunk meg (race, 

varietas, suhspccies). 

Egy és ugyannzon faj cg_\'edci 10-félc mó­

don, illetfileg 10-féle okból különbözhetnek egy­

mástól: 1. élettan i á ll apotuk ·zerint, 2. kóros 

állapotok következtében, 3. a faj egyedei egy 

részének , ·agy üsszcs egyedeinek, dc különböző 

mértékű s;:,cnuedűlel{cs (passivus) alkalmazkodása, 

4. a faj egyedei egy ré zének, \'agy összes egye­

deinek, de különbözíí mértékű csdL'/a 1ű le.!f<'s (,1ct i-
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vus) alkalmazkodása kö\'etkeztében, 5. mint vala­

mely tiibbalakú 1heteromorphus) tajnak küliinbüző 

alakbeli mc,;jclenése, !). a faj folyamatos d.lto­

zékonyságán,lk k'i\·ctkeztében, 7. mint magános 

változatok, ~- az egyedfej léídés különbiizéí lép­

cs{ifokain, \l . mint valamely ivadékcserés fejléí­

dés i kür küliinbiizéí nemzedékeinek tagjai, és 

l 0. a fajfejléídés ki.iliinbiizfi fokain, a független 

tovúhbfejlfídés rendjén. 

.\z egyedek sajat cselekvéí és szenvcd{í a l­

kalmazkodásán s az alkalrnazkod{ts ered111ényé­

nek fiiltételczett iiriikölhetőségén alapszik, a mint 

már cléíadtam, a fajok alkatváltozúsainak, trans­

for111is1nusúnak L\.\I.\RCK-félc magyarázata. Féíleg 

a folyamatos ,·últozékonyság eredmén_rér0, az 

arró egyedi y(tltozatokra, és kisebb részben a 

magános, 1rnís n ' ,·en sziikken{í, nagyobb és úl­

landúbb Yáltozatokra pedig DA1<w1x alapította a 

természetes ki\'álogatúdús elméletét. Az apróbb 

és minden irányban egyarúnt lehetséges válto­

zatokat, a mint múr tiibbsziir említettem, U.,11w1N­

féle változatoknak (variatióknak, fluctuatióknak) 

is ne,·czik ; a nagyobb, hirtelen föllép<\ hirtelen 

nagy fokrn cmclkedéí, azaz sziikkenéí ,·últozatok 

más né,·en a 11whzliók. DE Vm Es új fajok létre­

jöttében ezeknek tulajdonítja a Jegnag} obb jelen-
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tí.íséget. . \ z a I k a I ma z k o dá s szempontjából 

mind egyaránt fontosak; továbbfejl(jdést, 

a mint kifejtettem, csak a mutatiók eredményez­

hetnek, ha és a mennyiben a továhbfejWdés út­

ján tett kisebb-nagyobb ugrásoknak tekintheWk. 

Sajnos, a fajfcjlődésnek ilyenekül meg is külön­

biiztethetrí lépcsfüokai egyébként nem észlelhetéík 

sem térben, sem idéíben egymás mellett; legföl­

jebb bizonyos mutatiók a fajfejlfülés útján tett 

azok a nagyobb lépések, a melyekkel kiváltsá­

gos egyedek kortársaikat megel<'ízték. 

Tiibb más alkalommal igyekeztem én is 

im111ár 2() év óta · ki111utatni, hogy a tenné­

szetes kiválogatódúsban nem a harcz áll elénk 

természeti törvény gyanánt, hanem csak il küz­

delem a megélhetés nehézségeivel és az alkal­

mazkodás a változott \'iszonyokhoz. 

Struggle for life : ez a híressé lett DAHw1x-féle 

jelszó .. .\ németek, a mellékjelentést !'ordítva íe, 

a „Kampf um das Dasein" szókkal fejezték ki, 

jobban mondva helyettesítenék . Szó szerint a 

,,struggle for lifc" annyi, mint fúradozás az élet­

ért, \'agy a megélhetés nehézsége. Ha valaki az 

én angol tudásomnak nem hisz, nézze meg a 

,,struggle" szó küliinbiizö jelentéseit a Jeghi­

resebb angol nagyszótárban, \V1rnsrnR Interna-

13 
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tional Dictionary-júhan. Ott a struggle sz,·,nak 

öt synonynüjút fo-\ találni: enJc.1,·,,:·, cff(lrt, 

contest, lahor, difricc1lt_\· .. \ két utolsó, labor és 

difficulty, munka és nehézség. fejezi ki legiga­

zabban a fogalom ,·alódi tartalmút. 

l\Iagyarúl a német kife_iezés fordít:'tsa terjedt 

cl : harcz a le,ert, Yagy küzdelem a létért. Lé­

nyegében mindeg_\·, akármelyik szólásformút hasz­

náljuk is a D.\H\\·1::,;-félc gondolatmenet megjelii­

lc'.'sére, illetíileg rüYidcn fültt:íntctni, lwg_\· az élí,­

lényeknek cgymúshoz és az élettelen , ·i lúgl10z 

Yaló ,·iszon_, út a mai élettudomún_\·tc°>l kiderített 

módon fogjuk fül; de ne nJ.::arjuk a lrnrczot a 

létért SZ<> szerint értelmezni, mert az úgy nem 

felel meg az el"knyek egymúshoz ,·alc", , iszo­

nyának a terme-.,zethcn. 

.r\z angol kifejczé.,; múr azért is hel_,·esehh, 

mert az mé~ szó szerint sem nyújt ol_\· téves 

fogalmat. Er--kke:, h,,g_\· minden mús eurc'>pai 

nyelvben is, nemcsak a magyarban, a német 

kifejezés masa terjedt mégis el : Í!;!"_\' pl. a francziúk 

is „luttc rour J'l!xistencc"-t ,·agy „gucrrc J'Olll' 

la vie"-t e111lcgeu1ck. Ez is hizony1tja, hogy 

az idegen nen zctck kiizül a nén,etek ,·últak 

eWsz,ir lJAR\\·1::,; zi'>csiivei,·é. . \ franczia szak­

emberek még a sz:í.rntalan angol tudomúnyos 

rnCíked,·el,5 egyikének tartottúk DARWJx-t, mi­

díín németül múr egé z könyYtár íródott róla. 

Ezek nélkül a magyar irodalomhan is aligha 

jutott , ·olna ol\· hamar szerephez. 

DA11,,·1:,; nagy tckintélyé:nek révén, annak 

a nag~' elismerésnek kü\·ctkeztében, a miben 

a szaktud6sok DA1m-i:,· elméletét részesítették, 

de tnlán még nzért is, mert oly Yeszedelmes 

hírét költiittCk, dirnttá \"ált n'1la beszélni és azt 

mutogatni, l1ogy a természetet nz ő szellemében 

nézik. De a szellem helyett csak az elferdített 

jelszó vált kiiztulajdonnú és annak ka1,csán az 

a ferde fölfogás, mint ha az iirök harcz \'Olna a 

természet törvén_\'C, a tiikéletesedés rúgója. 

.-\z erííszak a természetben , ·égtelen sokkal 

ke,·esebbet tehet, mint nz emberi társadalomban. 

.A testi eréí, mely neki ront az akadályoknak, t.'1gy­

sú,lní.n csak pillanatokig segíthet gyfüelemre, 

holott az alkalmazlwdó kéresség, a kiirnyezet­

hez símülni tudás meg az akadályok kikerCílése, 

ha pillanatn_\·i \"Creséggel jár is, utóljúra biztosítja 

a diadalt. Persze \'annak idók, küliiniisen a nem­

zetek életében, midi"ín csak elszánt akarat és 

minden eréík megfeszítése biztosíthatja a fiinrna­

radú~t. Jaj a nemzetnek, a melynek yezeti"íi akkor 

1 .• ,) 
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hirdetik a megalku\'ást, mikor ez a halálba n1ló 

belenyugvást jelenti ! 

Számtalar! példát lehetne idézni arra, miként 

szorították ki testileg gyöngébb állat- és nö\'ény­

fajok a náluk sokkal erösebbeket egész füldré­

szek terLÍietéröl. :\ lég azt sem lehet mindig állí­

tani, hogy gy,5zelmükct szaporább Yoltuknak 

kösziinhetnék az illetiík. I~en ke\·éssé szapora 

fajok egyedei óriósi számot érhetnek el testük­

nek gy(ingesége, \·édtelenségük és szellemi gyú­

molatlanságuk mellett is, mert úgy alkalmazkod­

hattak a kfü(í!rnényekhez, hogy ahhoz képest 

kevés úrtalornnak vannak kitéve. 

Bárhol pillantunk is bele a természet ház­

tartásába, a harczot csak az önvédelem lenvécrs(í 
b b 

eszközének látjuk. Bosszú, hiúság, kapzsi -ág és 

uralorn\'ágy sehol sem idézi elf5. e\ természetben 

minden csak fiinmaradni \'ágyik; ha kizárúlagos 

uralomra jut, az ,·erscnvtársainak élhetetlenséoe 
• b ' 

a miatt \'an, hogy azok nem tudnak alkalmaz-

kodni hozzá, holott éj tud amazukhoz. :\lert a 

tülgy hatalmas és szil{ml és sz,ízadokicr tacto· 
b l 

tövében a fi'.íszál pedig tiirékeny és mától hol-

napig él : ne higyjük azért, hogy a fűszúl alkal­

mazkodik csupán a tiilg:i hiiz. Tiirncgüknek s a. 

bennük mozgÍJ életerfínek arúnyáhan mindk1,;tté> 
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megteszi egymás iránt. Ha kö\'et ejtünk a földre, 

nemcsak a k(í halad a föld felé, hanem a föld 

is közeledik a kfi felé, - hár e kimozc.lúlásából 

földrengés még nem is származik. A természet 

törTénye szerint csak az jogos, a mi kölc. önös­

ségen alapszik: a királynak, hivatása arányában, 

éppen úgy kell alkalmazkodnia a legutolsó fa- . 

vágóhoz, mint ennek {í hozzá. A gazdag adjon 

a szegénynek, s n szegény ép úgy adjon a 

gazdagnak : mindenik abból, a mije több yan, 

megfelelő arány szerint. 

Nagyon fölületesen ismerik a termé zetct, a 

kik azt állítják, hogy ott az eré.ísebb nincs tekin­

tettel a gyöngébb iránt. Sohasem hántotta sólyo111 

a fülrniL~t, ha éhség 110111 kényszerítette reá. Csak 

akkor vágja bele karmát, hogy fölfalhassa -

ö1wédcle111 bé.íl. Boss,úból \'agy kegyetlenségből 

ép oly ke\·éssé öli meg, mint a hogy az emher 

nc111 gy(ílöletb(íl vágja le az ökröt, hanem csak 

akkor, ha. reá szorúl, és csak annyit, a mennyire 

szüksége van. A ragadozó állatok a nékik túp-
' lálékúl szolgáló lényekkel ép oly kevéssé foly-

tatnak harczot, mint a hog\· mi nem harczolunk 

a hirkúkkal, mel)·cket lemészárolu11k. És viszont, 

valamikép a birka nem harczol yelünk, úgy nem 

harczol a gazella az oroszlánnal. ). lindenikct vú-
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ratlanúl, életük ürömei kiizepett éri a halál és 

fájdalmat nem okoz nékik .. \rra, a hogy ember 

pusztítja az embert bosszúból, gyűlületb(j] vagy 

uralomvágyból, nincs példa a természetben. Far­

kase1·fí farkasok nincsenek és nem is voltak 

soha, se tigriseYő tigrisek; de e111bere1·G emberek 

vannak. Ebben a részben talán csak a patkány, 

ez a leg\'érengzéíbb állat, mása az embernek. 

De hát mit szóljunl·, példáúl, ahhoz, hogy 

a dolgozóméhek íísszel kidobják a heréket a 

kasból, sőt meg is ölik öket? .\legölik fajtársai­

kat, társaságuk tagjait, hogy télen át a gyűjtiitt 

méz s a ,·irágpor mind nékik maradjon! Csak 

látszólag kegyetlenség; voltakép a legjogosabb 

ii1wédele111. :\\áron út, mig tartott a bííség oda­

künn, mig lehetett gyűjteni, a dolgozók a herék­

töl sem ajnáltúk a tápot; engedték, hogy az f5 

föradozásuk árán hízzanak a tétlenek. De mikor 

nem lehet tiihbet gyűjteni, mikor a dolgozók 

maguk is a készletre szorúlnak, természetes, 

hogy kiutasítják azokat, a kik nem járúltak meg­

szerzéséhez; inkább megszahadúlnak tíílük, mint­

sem maguk szem·edjenek utóbb szükséget. A 

herék nem akarnak szép szeré\-el távozni. Testi­

leg eríísehhek is a dolgozóknúl, melyeknek csak 

egy fegy,·erük rnn, de az aztán halúlos .. \ dol-
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goz<>k ünmagukat, vagyis inkább fajukat vé­

delmezik a fajnak tiibbé nem használó s ezért 

kiutasított, de távozni nem akaró és valószínűleg 

erííszakoskodó herék ellen, midőn fü::et fullánkjuk­

lrnl leszúrjúk. \'ajjon clítélnök-e azt a családot, 

mely szi,,csen látta, etette-itatta a vendéget, mig 

magának is volt b{ívcn, de távozásra szólítja a 

saját jó zúntából menni nem akarót akkor, mi­

dön szűkebb idíjk kéi,·etkeznek; A. vendégsze­

rctetéréíl híres arabs is azt tartja, hogy a vendég 

elséí nap éiriim, második nap teher, a harma­

dikon mirigy . 

. \ legádúzabbnak és legkc,·ésbbé az önvé­

delem végsö eszkiizének látszik a harcz - a 

nííért. .-\ természet csak a nfíért való harczban 

!llutat példákat arra, hogy fajrokonok egyenesen 

ratá,nadn,tl-:: egymásra és lulakodnak a legna­

gyobb elkeseredéssel. ( '.sattognak a szarvasagan­

csok, csapkodnak a szárnyak, ,·ágnak a karmok 

a níí színe eWtt végsíí killler(í]ésig. Hiszen ez 

nem iim·édelcm, mert az eg_,·ik gírnet nem bún-
' tanú többet a másik, csak hagyná ott a küzdéí-

teret' ~agyon tévednénk, ha így gondolkoznánk. 

.\ szn~~orudús nem egyél , mint a faj fönmara­

dúsa az egyedi életen túl. . \ hím tehát a halál­

tr,l védi meg iinmag{tt, midéjn mindent elkij1·et, 
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hogy módja leg>·en utódjáról gondoskodni. Csak 

úgy nem hal meg egészen, ha tulajdonságai 

utódjában fönmaradnak. A küzdelem a család 

alapíthatásáért és a családért a legtiszteletremél­

tóbb, mert a legjogosabb iim·édelcm. I(ét hím 

nem szeszélyből udrnrol ugyanannak a níínek, 

hanem mert tühb nincs elérhet(; közelben ; lllert 

azt a nöt elnyerni egyed(í]i módja a csalúd ala­

píthatásfoak. A hol ,·ai1 ann_,·i níí, mint hí111, 

nem ád összetűzésre okot a megosztozás. 1 la az 

embereket is ilyen szemi'Ontok ,·ezetnék a nfíért 

niló harczaikban, akkor - az ,·c,ltakér meg is 

szűnnék, ayagy köztünk snha sem is létezett 

\'Olna, Euró1--.áhan legalúhh, a hol tiihh a nő, 

mint a férfi. A Hclenáért rnló harcz oktalan vé­

rengzés, de a sahim1s níík elrablása jogos önYé­

delem , ·olt. }.::s nem olyastam a történele111hen, 

hogy a rólllaiak egymás között is hajha kartak 

\'Olna miattuk. Ha túrsadalrnunk férfitagjait is az 

a kén)·szer indítaná harczra a nííért, mint a mely 

a természetben kikerLÍlhetetlenné teszi, akkor 

mindjárt keyeschh lenne a foldiin a;,; ünzés és 

az agglcgén>·, a keser(íség és a 

maring. 

he1Tadt roz-

..-\ természetben az egymás ellen niló ag_rnr-

kodásnúl nag>·o\ h szereret jútszik az cgymúsnak 

1 

1 
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nyújtott segítség, mely az illet(ík részéről akarat­

lan ugyan, dc éppen azért nincs szükség hozzá 

az (5 almratukra, mert természeti tör,. én>', 

hogy úg>· lcg>·en. 

~agyon sokat emlegetett és D,\rm1x-tól már 

18~)fl-ben leírt példája ennek az, hogy a macs­

kák a viirösvirágú lóherének és az árvác kának 

legjobb barátai. A ki nem hallott még erről, bi­

zonyára megütközve kérdi, hogy ug>·an mi közük 

lehet a macskáknak az {m·ácskákhoz' Pedig na· 

gyon sok rnn. Az árvácskának és a vörös lóhe­

rének Yirága - hogy a lJA11mx nem egészen 

szabatos, dc annál szemléltetöbb nyeh·én szóljak 

ffüeg a dongóméhek látogatásai számára rnn, 

a termékcnyíW hímpor kicserélése czéljából, be­

rendezve, mert kcl>·he, a melynek aljában a méz 

rejlik, ol_rnn mély és ol_van szűk, hogy csak a 

dongóméheknek hosszú és ,·ékony nyeh·e tud 

beléhatolni .. \ dongóméhck meg is szokták, hogy 

különösen az árvácskát és a \'iirös lóherét ke­

ressék föl, mert biztosak lehetnek benne, hogy 

azoktól más nem tudta elfíttük elcsenni a mézet. 

:\linél töbh a dongóméh, annál jobban teremnek 

a mondott virágok. De a dongórnéheknek a 

mezei egerek a legnagyobb ellenségeik, mel_\·ek 

a fiildhen épített fészküket kirabolják és fiatal-
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jaikat tönkre teszik .. -\z egérnek pedig a macska 

tudvalév{j]eg a legnagyohb rusztítója. , \ hol tehát 

sok a macska, ott ke\·é az egér, sok a dongó­

méh, sok a lóher é. az án:ácsl:a .. \zért díszle­

nek a7, utóbbiak legjobban a falvak küzeléhen. 

Ha a Czénczi nénik Yalami okhól megg_vt'.ílölnék 

és elemés1,tenék a macskákat, a7, nagy e apús 

V<>lna az úrvúcskákra. :di\·elhugy azonbari nem 

gyűliilik, séjt nagyon ked\·elik doromboló kis 

barátainkat, az án·ácskúkat húlúra kötelezték; 

de hálára a mezei gazdát is, kinek rétjein a 

piros lóher egyik legbecsesebb szénaalkatrész. 

Így számtalan !llÚS példújM is föl lehetne 

huzni az okok és okozatok hosszú lúnczolatának, 

a kiilcsöniis alkalmazkodúsnak, sfö elmondhatni 

Kru1·m1-:1x hcrczeg kiinyYével, a kölcsiiniis segít­

ségnek. 

Sok, sok úllat él húzkiiziisségben, fol_\'tat kii­

ziis húztartúst núla g_riingébbckkel, a kiket vé­

delmc7, és táplálékkal !út el a maga fiiliislegéhéíl, 

arngy egyébként segít. ~éha kimutathatók az 

arr1; szolgálatok, a mikben íík is rés7,esűlnck 

s:wgényeikWl, múskor azonlx1n nem yagyunk 

kéresd: hasznukat bizton megúllap1tani. 'sak 

éppen káruk nincs belííle; de hát a7,t nem is 

kívánhatjuk senkitííl, hogy magát mások seg1tése 
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által tc'inkre tegye. Ismeretes a jóindúlatú elné­

zés, a miben a gólyák a fészkük aljában tanyázó 

verebek henczcgését részesítik; persze ha, pél­

dúúl, bántanák a gólyafiókákat, akkor az öreg 

gól:Jtk ugyan rcndr~ utasítanák a merész verebet 

és jól is tennék. 

l(ülönhiiző állatok háztartása közös égét, egy­

más javára irányzott cselekedeteiknek kölcsönös­

ségét 11wt11alis11111snak nevezzük. Nem szüksé­

ges, hogy a kiilcsönösségbcn a haszon mindkét 

részen egyenlö nagy legyen ; lehet az egyiken 

elen_\·észfíleg csekély, ki is alig mutatható. Kár 

awnban egyiken se; mert akkor már élfísdiség­

r{íl, parasitismusról szólunk, ne111 kiilcsönösségrííl. 

Sajnos, hogy a7, éWsdiséget jobban eltanúlta az 

ember a ter111és1,ettöl, mint a kölcsönösséget. 

fs111eretes, a muL1alismus példája gyanánt, 

mily megnyugvással czipelik a Remete-rákok 

a húwkra telepedett i>t-hat nagy virágúllat­

nak hi7,uny nem kis terhét. Néha alig tudnak 

miattuk vánszorogni. Dc nem oly általánosan 

ismeretes, húr elég rég,m leírták, nz a viszony, 

melyben él eg_r kis hal a Bataviai-iibiilbcn egy 

nagy virágúllattal. Itt az egyik fél, a halacska 

( Traclz iclz lhys) a s7,Ó szoros értelméhen nyorno­

rúlt koldús, holott a másik, a virúgállat (Acli1zia) 
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hatalmas és rettegett rnlaki. Ott él a korallrifle­

ken, mint sziklás hegyoldalon ,·alami óriási leány­

kökörcsin, melynek szirmait és számtalan !'Or­

szálát fogókarja i, tentaculumai nlkotják. l(en'.íli 

még a legerő ebh állat is, mert fél az égct{j 

csalánsejtektől, a mik egész testét, küliiniisen 

karjait borítják. De ama g_,·iingc kis halak, há­

rom Yagy négy egyszerre, az {í iilében talúlnak 

menedéket, azokat nem bántja. Olyan üg_\·escn 

úszkálnak a ta},c,gatók kiiziitt, hog_\· alig érintik 

6ket s íg_\· gazdájuknak nem okoznak alkalmat­

lanságot. ::--:éha el-elhag_\·júk; dc nem tm·oznak 

messzire és a legkisebb fcnyegct{í jelre Yissza­

rnenekűlnek. Ha ol_\·an aquariumban tartják óket 

nagyobb halakkal együtt, a hol nincs Acli11ia. 

ott a kís Traclziclz!lzysek, nem lévén ho,·a me­

nekűlniiik, mindjárt zsákmányúl esnek a nag,·ok­

nak. }:s ann_\·ira meg vannak g_\·füíid,·c ]'art­

fogójuknak ,úlő hatalmáról, hog_\· akkor ·sem 

távoznak iilébííl, mikor azt a dzb{íl kiemelik. 

A mi táplálék az A::tiniúnak karjai kiizé ,·etíidik, 

ahh:1 bele szabad kóstolníok a Tr<1chichth_\ sek­

nek is; a mit pedig amaz nem hír megemész­

teni és ki,·et magúhól, az ezeknek még ét'l'en 

jó, az egészen az ijyék. Így n kis halak ,·édel­

müket és táplálékukat egészen }'Úrtfogójuknak 
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köszönhetik. De mi haszna van belőlük annak? 

Legfiiljebb az, hog\' a halak ficzkándozásaikkal 

gyorsítják a víznek megújulását a vir{1gállat kely­

hében s így annak lélekzését mozdítják némileg 

elíí. .-\rúnyoslag csekély haszon ; de azért az 

Actinia úgy szereti vendégeit, úgy megszokta 

ííkd, hog_v hiányukat nagyon megsínyli, sőt állí­

tólag el is pusztúl bele. Egy-egy tőkepénzes 

;\ctiniának konyhahulladékain, nélkülözhető fölös­

legén, hány szegény Trachichthy találhatna az 

éhségtfíl rncnekGlést az emberek között is! 

.-\.zt nem akarom állítani, hogy az önfeláldo­

zúsnak lehet nagy szerepe a természetben; a 

természet ugyanis meggátol mindent, a mit az 

egyed a saját érdeke ellenére cselekedhetne, ha 

csak az egyed kúra nem Yúlik hasznára a faj­

nak. . \ faj érdekei eWtt az egyedé eltörpGI. 

\'iszont, mondhatni, a természet el{j is mozdít 

mindent, a mit az egyed, vagy a faj önmagá­

nak egyenes kára néll{lÍI a mások érdekében 

tehet. Ez is az alkalmazkodás tön'ényéből folyik. 
' A mint hiba tehát a harczot állítani elénk az 

élet rn tiirvényc gyanánt, úgy hiba az egyedek 

cselekvé. cinek egyed(íli rúgója gyanánt az önös­

séget (egoismust) föltüntetni. Ellenkezőleg! Önös­

séget, a mi az egyensúly megbontására vezetne, 
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az összehangozást megzm·nrnú, ,·oltakér nem is 

tűr a természet. 

Az alkalmazkodús kény ·zen'.íségére s az egy­

másra utaltsúg érzetére ,·ezetheW , ·issza az em­

ber társas iisztüne, mel_,. minden társadalmi 

alakúlat ala~~ja és elsfí föltétele. A társas iisztiin 

pedig az cmheri fejlíídés rendjén túrsadalmi 

érzékké finomül és társadalmi szeretetté rna­

gasztosúl. • ·agy hiba az emberi túrsadalom­

nak egyedüli termé zetes , ·ezetéije, sfö 111ü,·elt­

ségünk egyedüli létrehozója g~·anúnt hirdetni 

az iinös éget és a társadalmi, a socialis szere­

tetn~k, az erkiil s1 érztíletnek minden hatal­

mát, tehát hasznát is, tagadni I Sem IJ.\1m·1:-:, 

sem annak megértr'í kii,·etríi nem tették ezt soha. 

A g_,·ilkolúsnak a fejlr'ídés rugójáúl föltüntetése 

nem da1winismu-.;, Badarság teh{tt társadalmi 

dmwinismusnak ne,·ezni azt a tant, mely szerint 

az együttes emhcriilés, a háború, az emberi fej­

Wdés szülííanyja. Egy rnúked,·elönél egyébnek 

nem mondható, húr olvasott orosz iró, ?\'nncnw 

egész kün,·,·et irt e szerinte túrsadalmi dar\\'i­

nism usnak ne,·ezett képtelenség megczúfolasúra. 

A mit ő ahhan a küny,·hen a da1winistúknak 

tulajdonít és czáfol, ahhoz életbúdr daiwini'i­

tának nincs köze. 

:-\nnyi küliinben áll, hog~· nérnel_\'ek az em­

beri tii1Tén_,·eknek s az emberi társadalomnak 

minden gyw-JéJságait, minden bűneit természeti 

tür\'én_\'ek ki)ntiisébe szeretnék bújtatni. :\lások 

meg hüc;zkék arra, hogy az ember küliin emberi 

törvényeket szabhat magának, melyek, midíín, 

a termé ·zet sugallatára nem hallgatnt, túl akar­

nak rajta emelkedni, csak természetcllenesekké 

válnak, meggátolják az összehangozást az em­

ber tennészctsz0rű szíikségletei és hajlamai, 

azaz a természeti tiirvényck és az ember tiirek­

vésci, nézetei, vágyai között. Ezáltal ,·álik aztún 

az e111be1 lcgröképen boldogtalanná. Ez a sza­

bad akarata csak annyit ér neki, mint madár­

nak kalithan a szárnya: minél inkább csapkod 

vele, annál inkúbh iisszczúzza magát. Ol_rnn az 

ember, mini a csiga, mely le akarná dobni 

házát, hogy majd úgy fölugorhatilr a fa tetejébe. 

Iliába vonaglik, nem tud megszabadúlni tőle. 

S a míg mi , ·onaglunk, hogy lc,·etkfízzük ter­

mészetünket, holdogtalanokk~ ,·[dnak hosszú so­

rai a nemzedékeknek; de végű! talán majd mégis 

be fogják lútni, hogy, békén czipclYe magunkkal 

természetadta terheinket, természetes tulajdon­

ságaink iisszcgét, ezt a gátoló, de még inkúhh 

védfí csigahúzat, eg_\'e dt'.íli menedékünket: türe-
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lemmel és kitartással följuthatunk a fatetűre, az 

emberi fejlódt.:snek minden követkeú5 nemze­

dékben magasabb fokára. 

.\lert mi is az emberi fejlődés? Közfülfogás 

szerint clíbzör az, a mivel többet ad út szellemi 

javakban a mai nemzedék a következőnek, mint 

a mennyit maga átvett a megeléízö nemzedéktöl. 

Másodszor az, a mennyivel könnyebbé tettük 

ama jarnk megszerzését a következ{5 nemzedék­

nek, mint tették nekünk a mi elődeink. Har­

madszor az, a mennyivel tiibb boldog úgot, a 

rnennyi\·el jobb egészséget, a mennyi\'el hosz­

szabb életet és nagyohh nyugodalmat biztosítunk 

a kü\'etkezíí nemzedéknek, mint biztosítottak 

nekünk a mi apáink. 

Hát mindez \·ajjon csakugyan maga az em­

beri fejl{ídés: . ·cm; mindez csak biztosítéka az 

emberi független továhbfcjWdés zavartalan me­

netének . .-'\. to,·ábbfejlíídést magát nem mi, egye­

sek intézzük, és nem is az éppen élíí nemze­

déknek üs zcsége intézi ; hanem intézi és irányítja 

külön és saját útakon minden nemzetnek a 

multja, a törté:1etc. Dc nem a csupán megírott, 

hanem a valóban átélt történet, mely nemzeti 

lényünket meoformálta s melyből a hivatalos törté­

netírás, Wleg nálunk, édes-keveset tükrüztef vissza. 
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. \ szellemi és erkiilcsi javakban fölhalmazott 

nemzeti tf.íkc a továhbfejl(jdésnck minden esetre 

legfontosabb föltétele és biztosítéka. Ezt a tökét 

minden nemzedék maga gyarapítja. _-\ verseny 

itt is csak az alkalmazkodást idézi elf5 az adott 

viszonyokhoz ; cle az alkalmazkodás nem hala­

dás .. ..\ haladást, az alkalmazkodás ellenére is, az 

egyes embereknek az a lelki szükséglete ered­

ményezi, mely ííket a mindig jobbnak, a min­

dig nemesebbnek elérésére sarkalja. A haladást 

leheWvé teszi, hogy a mai nemzedék embere 

egyedi életén belű! cl tudja sajátítani mindazt 

a szellemi kincset, a mit megelíjz(í nemzedékek 

hosszú sora állított eW. . \ haladást létesíti pedig 

a lelkünkben lakozó vágy, hogy a meglév(5t 

magunk is gyarapítsuk. Ez azonban teljesen füg­

getlen a versenyt<.íl. Igen gyakran a verseny el­

rabolja az idíit a legjobbaktól, hogy képességei· 

ket kifejthessék és a jobb után való \·ágyaikat 

kiclégí thcssék. 

l(imondom nyíltan, hogy a szabad verseny 

nem az egyedű! üdvéizíW. Söt a teljesen sza­

badjára hagyott, magüsabh emberi szempontok­

tól nem irányított, nem korlátolt verseny az 

életnek olyan szűk kürcin heWi a minő eoy-
' :-, 

egy nemzet társadnlma, \ag? akúr az egész földi 

14 
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emberiség, nem haladást, hanem han:- ,\tlúst sz(íl, 

mert clríbh-utól,h és kikerülhetetlenül a lcgal­

sóbhrendű eg:-·edc.k uralrnúra \·ezet. 

Egy-eg:-· nemzet brsadalmi élete a maga 

természetes rngy a kiirlÍlményektéíl reá kén) sze­

rített és kiirüsztlÍl nem tiirhetc'j korlátai ktiziitt 

olyan, mint az az élet, melyet a tóból merí­

tett \'Ízzel, a tó \·izéhiíl hoz 1tt hínárral, héka­

lencsével és moszatokkal, meg a tófenék isznp­

járnl eg~·nehány arasznyi átmér{íjt'.í üvegtúlha 

belczárhatok. Its az egé ·z emberiség élete etti>l 

csnk annyiban különhiizik, hogy nem nehúny 

araszn)·i átméríijli, hanem néhúny száz méteres 

vízmedenczéhez hasonlítható. 

Nem egyszer elnátem nagyító ü\·egemmel, 

elnéztem napúl-naprn, h(mapról-hónaJ.'nl s az­

után egyik énúl a másikra, hogy mi lesz az 

élettel, a mely cg:-· olyan ü\'egtálban ziildel, csi­

rázik, süri',g, forog, száguld és tülekedik a hnl­

dogulá én. Elnéztem és hag) tam szabad,iúra azt, 

a mi tiirténik. 

A microscoJ.'Íumos méretekhez ké1-,est \'égtc­

lcnűl tán-as Yilúg yan ott is. A lassan kúszó 

kis A111oc'bá -nak, mely százszoros nagyítússal 

is csak kiilesnyi tojús fehérje csöprnek lútszik, 

a 1110 zntok szálai, a hékalcncc;ék gyiikcrci, 57,{tm-
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talan akadály é ellenség között átmenni az 

edénynek egyik oldaláról a másikra: éppen ak­

kora utazás, mint ma nekünk, ha átmegyünk 

az európai és ázsiai szárazföld egyik \·égéről a 

má ikra. Hiszen a nag\·ság csak attól füoO' rnek-
... ...., bb) 

korák vagyunk mi magunk, és a távolság csak 

attól, mekkorát tudunk lépni. 

Az ol:-·ai1 üvegedényben állati és növényi 

lényeknek csakhamar száz meg száz alakja fcj­

lödik ki, megjelenik az élő formáknak és az élet 

módjainak végtelen változatossága. Fölsorolni is 

sok volna, hát még leírni, mennyiféle állat élhet 

olyan kis helyen eg>·ütt. Találunk ott J.'éldáit a 

legalsóbbrendt'.í szervezeteknek s a már i"en ho-o 

nyolúltaknak és a két véglet kiizött minden át 

menetet. :dint legalsóhbrendt'.í szervezeteket, ta­

lálunk ott, teszem, különféle microbiumokat, 

· bacteriumoknak, bacillusoknak és micrococcu­

soknak nem cg:-· faját; micrococcusokból olya­

nokat is, olyan apró giimböcskéket, hog)' hár­

masával egrmás Yégtéhe sor~kozva sem érnének 

cl a milliméter ezredrészénck egyik ,·égétől a 

másikig. :\!int magasabb rendü zetTezeteket, 

találunk ott nagy szúmmal kis bogárákzákat és 

apró Rákrdcl:-et, a nao:,·ító üveO' ,·iláO'áhan ol\·an 
J I u~ b b ~ 

óriásokat, a minőket a mi ,·ilágunk számúra nem 

I •' 
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szülnek elefántokban . .\frika rengetegei és bál­

nákban, czetekben az óczeánnak hullámai. ,-\ 

nagyságbeli különbség elefánt és egér között 

elenyészik ahhoz a küWnbséghcz képest, a mel_,. 

van az említett bacteriumok vagy micrococcusok 

és egy kis hogárákza között ; mert azt a bogár­

álczá t szabad szemmel is láthatjuk, azt milli­

méterekkel, s,it talán czentiméterrel mérjük, ho­

lott ama micrncoccus számára múr fölösen nagy 

mérték a milliméter ezredrésze is. 

Szabad folyá<;t engedek ott az ü,·egtúl vilá­

gában a vcr ' enynek és csak figyelem türelmes 

nagyítómmal, hogy mi történik. Talán a leg­

eríiscbh, a legna~yobb lesz a győztes, talán 

lebírja és kiirtja a gyöngébbet; Talán a legma­

gasabbrendü, legtiikéletesebb szervezetek jutnak 

uralomra; Oh nem '. . \zok pusztúlnak ki legha­

marabb; tvdbbat fokozatosan mindig ritkáb­

bakkú lesznek az egyéb magasabbrendü lények. 

Lesz idr'i, hogy legmagasabbrendüek gyanánt 

már csak Pillás Azalékúllatkák 1]11f11sori1111wk), 

késúbb már c:;·1k rJsloros A::aW,állathík marad­

nak. h:i\·e znek rendre még az A11zocbált is, de 

megmarad a pené z és a mindent ellepö bacte­

riumokkal úrrá lesz ama világban a rothadás. 

Eljutunk arra a legalsóbb fokra, nem a honnét 
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az élet a földön kiindúlt, hanem a hová le­

s(í]yedhet. 

i\lert az élet elsű létrejöttekor az élők minden 

fajai A111oebcík módjára éltek, úgynevezett amoe­

boida lények, de még az Amoebá-ét is megelőző 

fejlődési fokon voltak. ?llégi zabadon és raga­

dozók módjára, a nagyobbak a kisebbekből táplál­

koztak. Igaz, fölveWdött legújabban az a gondolat, 

hogy nem amoeboida lények, hanem mycoidák, 

a microhiumok, a bakteriumok és rokonaik jelen­

tek meg először a földön. Ám azért azok sem 

,·oltak éWsdiek s nem penészmódra a korhadásból, 

rothadásnak indúlt anyagokból táplálkoztak. Az 

élet nem foganhatott a földön élösdiségben, az 

életet nem előzhette meg a rothadás. Az életnek 

nem kezdete, hanem vége a penész. 

Hát vajjon a társadalomnak szabadjára ha­

gyott versenyében mindig a jobh s a nrngasahb­

rendü lesz a győztes? Nem az lesz, sőt talán 

sohasem lesz az. i\lert a szabadjára hagyott 

versenyben két mód biztosítja,leginkább azt az 

érvényesülést, mel_,· beéri az állati szük égletek 

kielégítésével s a puszta fönmaradással, s a 

mely eWbb-utóbb a mindenek fölött való elsza­

porodásra, minden magasabbra türönek kiszorí­

tására vezet. 
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,\z egyik fegyver az igények alászállítú a, 

mely, hizonyos mértéken túl, lemondá a ma­

gasabhrem:i'.í emheri létről. Ennek a fegy\'ernrk 

küszünhetik, példáúl, nálunk 1\Iagyarországon 

gyászos hódításaikat az oláh nyelvű magyarok; 

ennek kösziinheti boldogúlását és gyíízelmét az 

amerikai munkás fölött a kinai kuli. Az Egye­

sl'.ílt-,i.Jlamok kormánya eltiltja a kulik be\'{m­

dorlását és igyekszik meggátolni, hogy a kuli, 

lefelé nyomva a munkás követeléseit, megfojtsa 

a munkakeresö amerikait. És nálunk nem ,·olno 

kiitelessége a törYényhozásnak, hogy a magya­

rok életmértékének le zállását s ezzel már az 

első lépést ahhoz, hogy oláhokká legyenek, meg­

gátolja' ~em inkább kelle1,e és lehetne életmér­

tékük emelése által az oláhokat is, legalább 

lélekben, magyarokká tenni? 

A másik fegyver a szövetkezés abból a czél­

ból, hogy a megélhetést a legkisebb munkával 

biztosítsa, hogy az egyedre nézve fölöslegessé te­

gye a maga telje emberi képességeinek kifejtését. 

Hunczut, a ki nem akar minél kevesebbet 

dolgozni, és áruló az, ki a kapott bérért töb­

bet és jobbat ád, mint a mit adni kényszerű!! 

}:s g~·űlöld azt, kinek tisztább kabátja és keze 

van, mint a tiéd; de kef évei, szappannal ne lopd 
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az idöt, melyet gyönyörökben vagy mámorban 

tiilthctnél 1 • \ socialismus magasztos tanainak 

gyakorlatát lépten-nyomon e7, a két alapelv irá­

nyítja, mert a kormányok, illeté.íleg a társadalom, 

111egengedik, hogy így tanítsák azok, a kiket 

csak ün7-és és gyűlölet, meg a7, állati iisztün 

ve7-Ct. Pedig a socialismusnak, ha nem akar 

az e111heri fejlé5dés megtagadása lenni, azt kellene 

al,q,elvkónt a gyakorlatban is érvényesíteni, hogy: 

Kü\·eteld meg a munka illé5 jutalmát, de add 

érte a legjobbat, a mi téíied telik! >Te azt gyű­

liild, a kinek tisztább a kabátja s a keze, hanem 

a7,t, a ki gátol, hogy te is 111egkelélkedj és meg­

mosakodjál. 

.\ szabad verseny még nem üdv, nem az 

élet, nem a fcjWdés. 

. \7, élíílények átalakúlúsa halad a független 

to\·úbhkjlódesnek útjún lassan, emberi nemze­

dékeknek ésuevétlent'.íl; de idí5nként, a mutatio 

rendjén, nagyobb, nekünk is ésuevehetí5 lépé­

seket tes7-. , \ verseny nem a továbbfejlfülést 

irún)·ítja, hanem a természetes kiválogatódást 

idé7-i elé5, mely az éWlények fajainak fiinma­

radása vagy pusztulása fölött határoz. l,iválasz­

tódnak pedig azok a7, egyedek, a melyek alkal­

masak, ,·agy alkalma7,kodni tudnak. :h nlkalmat-
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lanol· mellett, a melyek föltétlenül elrusztúlnak, 

az egy fajba tartozó cg_\ cdck különbüzűsége 

szolgáltat többé és kcYéshhé alkalmasokat is. Az 

alkalmasságnak eg_\·ik neme magának a✓, egyed­

nek alkalmazkodni tudása. Az allrnlmazkodás 

pedig az egyedi alkotásnak néha igen nag_\· út­

alakúlásaira yezel. . .\z ilyen átalakúlás azonban 

csak ki,·ételcsen örökülhetö, tehát nem lehet 

lépcsfüoka a to,·ábbfejWdésnek. 'cm lehetne 

akkor sem, ha az eg_\ cdi alkalmazkodás mindig 

haladás ,·0lna. De nem mindig az. l\lindig gyű· 

zclem az alkalmazko lni nem tudók fülütt: csak­

hogy nem ritkán dicstelen diadal, mert sLÍlye­

dés az ára. 

Az egyedek dltozato súgát és alkalmazkodó 

képességét nem a szabad yerscn_\', hanem az 

egycL!ck fülütt lé,·éí és czéljút i ·mcréi akarat 

állíthatja e ·urún a haladás swlgálatúba az által, 

hogy a neki tetszií egyedeket \'álogatja ki : hogy 

ir{t11_\·ítja a \'t'rsen_\·t és korlátokat szab neki. Ha­

tározott és tartós tökélctesLÍlését állatoknak és 

nö,·ényelmek, mé:J; pedig megérhetíi id{ín helül, 

csak a házid. tétel, a domesticatio hozhat létre. 

S a domesticatio nem egyéb, mint üntudatos 

yáJogatás é az c~yfajúak ,·ersenyenck korláto­

zása, irányítú r. •. ·cm a zahad ,·ersem· ló és ló 
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között tette az angol paripát olyan gyor lábúvá ; 

nem a szabad ve rseny búzaszál és búzaszál kö­

zött rejt száz szemet cg>· búzalrnlászba. Nem a 

szabad ,·erseny, hanem a magasabb e111heri 

akarat. 

Hát az emberi társadalmat, az emberi egye­

deket ki és mi vezesse a fejléídé nek magasabb 

fokára ' ~Ii biztosítsa a magasabbrendünek, a 

jobbnak diadalát? Az akarat, de az az akarat, 

mely számot vet az irányítandó társadalom ter­

mészetével, számot vet az élettudományi és az 

erkölcsi törvényekkel. Ilyen akarat csak egy lehet, 

ilyent csak a nemzeti gondolat érlelhct. Az áldá­

sosan vezetfí akarat nem hel_\'ezkcdhetik ellen­

tétbe a nemzeti sajátságokkal, a nemzeti hag_vo­

mányokkal és nem vezethet más irányba, mint 

a melyet a nemzeti történet tanúlsúgai kijeliilnek. 

És nem nyilvánúlhat meg a vezetéí akarat má­

sokban, mint a valódi nagy e111bcrekben, azok­

ban, kik a mutatio rendjén egy hatalmas lépés­

sel cléíbhre jutottak honfHársaiknál a független 

továbbfejlődésnek útján. Csak ilyeneknek van 

joguk vezetni, dc az ilyeneket a többinek kiite­

lessége is követni. 

Sok tekintetben az emberek ,·ersenye sem 

más, mint kikcr(í]hetetlcn rosz, mely abból szúr-
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mazik, hogy több a szülcté5, mint a megélhető. 

Jóyá csak akkor lehet, ha magasabb gondolat 

korlátozza és irányítja. Dc a fcjWclésnek akkor 

sem a verseny az igazi rúgója. A jól irányított 

verseny csak megnyilatkozásra „ sztönzi a ma­

gasabbrendű képességeket, a melyek különben 

talán lappangva maradtak volna. Nem teremt, 

dc rostál és kikeresi a jobbat. 

.\ haladás igazi rúgója saját lelkünkben 

van, mely azt parancsolja: Jobbat! Elörc ' A 

szabadjára hagyott verseny azonban elnyom­

hatja a legjobbat is és lenyügözheti az elöre 

tiirckvöt. . \z üdvüt a nemzeti gomlolat és a 

nemzeti akarat adja .. -\ hol nem ez irányítja a 

versenyt, ott vége a haladásnak, ott e akhamar 

a lcgalsóhbrendűek diadalmaslrnLinak, ott a tár­

sndalomhan is a penész !eszen úrrú ! 

VI. ELŐ.\D.\S. 

i\lIT LE! JET .\ T..\RS.\D.-\LO;\ITUD0i\I., ::·ff0lO!AK 

A FEJLÖD~:S TÖRVJtNYEIBŐL 'L-\XÚL~l? AZ Ei\1-

BER PR0Sl'ECTJ\TS P0TE::JTL-\JA ÉS PR0SPF.:C­

Tl\TCS JF.:LENTŐS ltGE .\ TARSADALOJ\IBAN. ERŐ 

A 1--:CLÖ:,'BÜZl~SBE;,,:. .·\ KIV.-\LOG.\TÓDAS AZ 

El\IBl<]~EK KÖZÖTT. ,\ FAJ EGltSZSSGE. C0NTRA-

SELEC'TlO. ÖSSZEF0GL\L.~ .. 

.\ múltkor reá mutattam ama sok emberi 

boldogtalanságra, a minek nem egyéb a szülő 

oka, mint hogy mindúntalan a természeti törvé­

nyekkel ellenkez{j külön törvényeket szabogatu_nk 

magunknak. ?-Jern az a haj, nogy azok a törvé­

nyek külön törvények, mert a szó közönséges 

értelmében vett termé zeti törvények, a terrné­

szcttani, a vegyűlettani s az élettudományi tör­

vények együttvéve sem merítik ki az ember 

értelmi C!s erkölcsi világának, tehát társadalmá-
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nak is a tö1Tény zerűségeit; hanem az a baj, 

hogy a külön emberi törvények igen gyakran a 

természetiekkel ellenkező töIYények, a helyett 

hogy azokkal ü szehangozásban, azoknak kor­

látain belLíl maradnának. 

.\!inden áron le akarjuk \·ctkéízni azt, a mi\·cl 

fölruházott a természet, és olyan köntö he bú­

junk, mely gátolja rendszerű élctm(íködéséinket 

és gátolja különösen az cmheri toYáhhfcjlíídést. 

Kínában egy-egy szerencsétlen g)·ermekhéíl úgy 

formálnak \·ásárokon mutogatni Yaló szörnyeket, 

hogy térdtéíl nyakig eg>· hordóba zúrjúk a tes­

tüket, végtagjaikat szorosan hepól\ázzák, s az­

után addig hízlalják őket, míg a hordót egészen 

tele nem bízták. ;\'em egy társadalmi intézmé­

nyünk ilyen torzalakülatokra kényszeríti a fejiíí­

clé t. Egyebekben pedig lázas türelmetlenséggel 

siettetjük, a mit ~1 fejltídés, csak a föltételeit meg 

ne tcgadjuk, tw>·i meg fog hozni, és azonnal 

el akarnók tüntetni, a mi a természet rendje 

szerint el fog tűnni úgyis. Az eredmén>·, hogy 

annál inkább késik, a mire \"árunk, és annál 

to\·úhh tart, a mitíjl meg szeretnénk szabadülni. 

N'c értsenek félre 1 ~em azt mondom én nem 

azt a tanúlságot merítem a fejlődés fo1Ténycinek 

ismcrctéhííl, hogy elég a f cjWdés eredményét 
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összetett kézzel bcvúrnunk. ~em egy folyamatot, 

mel>· magától sohasem indúlna meg, nekünk kell 

megindítanunk. Sok folyamatnak foltételeit ne­

künk kell megteremtenünk. ...\z ingaórát hiába 

húztuk fol, ha cl nem indítjuk. Ha a tyúktojást 

hideg helyen s nem a tyúk testének hömérsék­

letén tartjuk, soha sem lesz belöle csirke. A 

társadalmi tet.:ndéík kö;;:iitt is nagy szerepet játszik 

az, a mit ott is fú l'álfó 11w1i!táuak s a fejWdé i 

fiiltételek biztosítúsának nevezhetnénk. Gyakran 

ehhez is eréís akarat kell és nagy elhatározás. 

f:s pihenést nem türé5, kemény munka biztosí­

tani magát az élctbenmarallást, mint a tovább­

fejlíídés lcgclséí és legféíhb föltételét: a tár adalom 

rendszcrü élctmükfaiésciböl becsülettel kivett ré­

szünk a fejléídésnck tchctö legnagyobb szolgálat. 

Tagjainak munkátlansúga a társadalom halála. 

Dc tudni kell \·úrn i is: munkálkodva, nem tét­

lenül, \'Úrni . .--\zt hiszem, a legnagyobb bölcses­

ség és a legnagyobb müvészct, jókedvvel dol­

gozni mást, mikor nem lehet dolgozni azt, a mit 

aknrtunk. Ha az ágak végén nyílni vágyó rü­

g_\·eket lcpiirzsiiltc a fagy, az élő fa oldalt hajt 

üj rügyeket a kéreg alól. ,..\ fcjWdés törvényei 

megengedik a pihenést, de nem türik, semmi 

ürügy alatt, a munkútlnnsúgot. 
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És azt se higyjék, hog~· akkor, tllidfín a 

dolgok mai rendjét kárhoztatom, a tllúlt idúket 

akarom dic érni. A múltból élünk, de képtelenség 

a múltnak élni. A fejlődésnek eg~·ik tö1Ténye­

ként láttuk azt is, hogy elmúlt álla~~otha nem 

tűr \'isszatéré t: az egyed életében nem engedi 

az egyedfejlő,lés, a faj életében nem engedi a 

fajfejlődés. . fcjléSdés olyan átalakulás, mely 

a kiinduló ponthoz, \·agy akár csak \'alamely 

korábbi lépe {ífokához oha \·issza nclll tér, 

sem ugyanannak az egyednek, sem a fajnak 

életében. Eml1tettem, hogy ismerjük ma már 

több esetben a fejlfülés megfordítottját, az cvo­

lutiórnl ellentétes folyamatot, az inYolutiót is. 

De azt soha cm látjuk rendszerű jelenségnek, 

hanem mindig csak kóros tüneménynek m·agy 

védekezé nek a \·ég-=fj zükség c~etén, midf.ín 

föláldozzuk a fejlödés látható eredményét, hogy 

megmenthessük az életet azzal együtt, lútha­

tatlanúl i , a fejl(klésnek már elért fokát, lllely 

kedvezőbb kiin'.ílrnények között újra mcgnyilvú­

nuland . .-\ pete ejt, mel,·ben az anya élete islllél­

lődik, már új szcITezet, és új szcr\'ezet az emberi 

fajnak minden újahh nemzedéke. Ismétli a meg­

eWzéí nemzedéket, dc azzal a haladó átalakúlással, 

melyet a faj f ejlűdésénck mondottunk. :.\ faj fej-
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lődés nemcsak a testi szen·ezetet alakítja egyik 

ncmzedékrfíl a másikra észrevétlenül, dc föl nem 

tartóztathatéilag át, hanem átalakítja, és pedig 

sokkal g,rorsahban, a társadalmak lelki szc1TC­

zctét is. ,\rra a fold történetében talán már nem 

is jut majd id(í, hogy, példáúl, az Emher lénye­

gesen mús testi alkotá Ú\'á legyen, mint a minéí 

ma . A jégkorszakok legkorábbi ismert elllbcré­

nek testi alkotása nem ki..iliinbiizött rnlami na­

gyon a mai cmbcrétéíl, legföljebb azt mondhatjuk, 

hogy a ma is él6 emberfajták közül mások 

lakták akkor Európát, mint ma. Pedig azóta talán 

egy milliónál is több év múlt el. Dc lelkileg, 

cls(5 történeti emlékeink óta, az alatt a rö\'id 

nehány ezer esztcndfj alatt, \'alóban okat ha­

ladtunk. Az emberiség szellemi fcjlGdése mint­

egy \·égtelenül messzire kitolt mutatója a testi 

fcjlödés alig látható menetének : a mutató vége 

szinte rnértföldekct ír le, mialatt a tövében alig­

alig mozdúl, a mi útnak indítja. 

Az emberi fcjlödés crcdmcnye is abban áll, 

a miben a fajfejlődésé egyáltalán: abban, hogy 

a mai nemzedék tagja rövid egyedi életén belül 

is megteheti a szellemi fcjlf5désnck azt az útját, 

a mit megtenni é\·czredekbe telt az emberiség­

nek. Éppen úgy, mint n hogyan az egyed azt 
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a testi alkotást is rüviJ egyéni fejlődésnek majd 

nehány napja, majd legföljebb nehány éve alatt 

éri el, a minek kialakúlása a fajfejlí.ídésben év­

milliókha került. . \ petébí.íl nehány hét alatt pil­

langó lesz; de a pillangó í.íseinek kiszámíthatatlan 

sok nemzedéke \·áltatta fül egymást, melyekben 

a féregalakú hernyó, még mint il •en, szárnyat­

lanúl fejezte be életét. A fajfejlődésnek hosszú, 

hosszú munkája hozta létre a szivárványos tarka 

szárnyakat, melyek ma a hernyót nehány hét 

niúltán fülragadják a magasba .. \ biitűvetésen 

és szúmoláson bölcs fértblrnak sok-sok nem­

zedéke szállott írba, mig a tükéletességnek arra 

a fokára emelték, a melyre bennük nehány év 

alatt eljut ma a kis gyermek is. :\lint a hogyan 

a faj fejlí.ídé ének testi folyamata lényegileg 

megismétlí.ídik minden egyedének kifcjlíídésében, 

úgy ismétlí.ídik meg az emberiség szellemi fej­

Wdésének folyamata a mai nemzedék gyerme­

kének szellemi fejlf.í lésében. 

.\ testi fejlí.íJés folyamatának ismétlé.ídését 

biztosítja a testi tulajdonságok öröklése a kezdő­

sejtek leszármazási vonalának megszakítatlansága 

által. :\z emberiség szellemi fejlűdése folyamatá­

nak ismét!íídé ·ét azonban a testi tulajdonságok 

öriikl~sc s az élet f lytonossúga még nem biz-
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tosítja, és még kevésbbé biztosítja a testi tovú.bb­

fcjlí.ídés a szellemi tovúbbfejlőLlést is . A. szellemi 

továbbfejlődést csak a lelki élet folytonossága 

biztosíthatja, az a lelki élet, melyet egyik nem­

zedék éppen úgy ad út a másiknak, mint a testi 

életet. .-\ hangyák társadnlma mn sem tucl töb­

bet, mint millió év cléítt; HO:\IEIWS idejében éppen 

olyan lépet formáltak viaszból és éppen olyan 

sejteket töltöttek meg mézzel Hymcttos hegyén 

a méhek, mint ma. :-Iert a hangyák és a méhek 

társadalmában megvan a testi életnek, dc hiány­

zik a lelki életnek folytonossága . . \z emberi tár­

sadalmakban ez a folytonosság a tanülás és a 

tanítás szakadatlan lánczolata útján van meg. 

Ha csak valahol, \'alamikor meg nem szakad a 

folytonosság, minden nemzedékben fölhalmozóc!ik 

az összes rnegcléíz(í nemzedékek szelJcmi fejlő­

désének eredménye. . \ to\·ábbfejWdés minden 

nemzedék szellemi munkája által önkényt bekö­

vetkezik; a fejlettebb müvcltségű társadalmakra 

nézve azonban folyton fokozódó nehézséget okoz 

a fejlődés eredményének átszármaztatása a kö­

vctke.zé.í nemzedékre. A nehézséget, annyira a 

mennyire, a szellemi ,nunkafölosztás és a tanítás 

jobb módszerei által győzhetjük le, és különösen 

az által, ha nemzedékrí.íl nemzedékre kevesebben 
15 
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lesznek a tá rsa ialornhan, kik a tiibhinél ala­

csonyabb fokán maradnak a szellemi fejlfídésnek. 

A tanúlás és tanítás, mint ellenállhatatlan kény­

szerüség, mint a szellemi fejlíídésnek elemi té· 

nyezöje, úgyszó1'·án átpréseli eg:,ik nemzedék 

tudásanyagát é szellemi hél:-·cgcit a rnúsikra. 

óYároghatunl- ifjú águnk álmai után, de 

érettebb korunkban az ifjú iirömcit nem idéz­

hetjük tübbé \'i:,., za. Só,·ároghatunk az után a 

kor után i ·, melyet az emberiségnek ifjú ága 

aranyozott meg: de az emberi társadalomnak 

sem adhatja azt Yi sza többé semmi. :'.\cm ismeri 

a természet tön·ém·eit, a ki szüntelen a múltak 

erkölcseit pré likálja s a ki a múlt intézményei­

nek föltámasztásárnl akarja boldogítani a mai 

nemzedéket. \lindenik nemzedéknek ott kell 

folytatnia, a hol elhagyta a mcgelfjz(i ; ott nem 

kezdhetjük újra mi is, a hol elkezdették apáink. 

Akár tudrn, akár nem tudrn, mindenki ámít, a 

ki el szeretné ye]ünk hitetni, hogy a múltak intéz­

ményeinek Yis za:í.l11tás[t\'al boldoggabbá tecnd. 

Nekünk, kik az igazságot, tehát a haladást kí­

vánjuk, ellenségünk minden ilyen törel,xés. Sze­

rencse hoo,· Ú"\·is hiábavaló, mert a fcjlfülést föl-
, 0~ b~ 

tartóztatni e :1k gyilko sággal lehet : de lehet 
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hátráltatni s ezáltal egész nemzedékeknek bajt 

és boldogtalanságot okozni. 

A. haladás azonban nem zárná ki a termé­

szethez való ,·isszatérést, azt, hogy életünket a 

természeti tö1Yényeknek megfelelőbben rendezzük 

be. Nem \'Olna az egyéb, mint a mostaninál jobb 

alkalmazkodás, a fönmaradásnak könnyebbé té­

tele és több boldog ágot adóvá. Persze koránt­

sem sürgetem én ezzel az úgynevezett ősálla­

pothoz való visszatéré t. Az imént előadottak 

megmutatták, hogy az lehetetlen. De ha lehető 

volna, sem tartanám l,:í\-ánntosnak, mert nem 

hiszem RoussEAu-val azt, hogy az ember termé­

szetWl jó és rosszá csak a művelődés tette. 

Igaz, LE PLAY-Ycl és „a munka iskolájával'' azt 

sem mondom, hogy az ember természettől fogva 

ros z és jóvá csak a polgárosodá , csak az ön­

tudatos munka, ne,·elés teheti . Az ember, ter­

mészetes ő i állapotában, mint állat, se nem jó, 

se nem rossz; ha valami, mégis inkább jó, mert 

az alkalmazkodás, fünmaradásának érdeke kény­

szeríti reá, hogy az legyen. Amde már történeti 

korszakaink régi embere, ,·alamint a jelenleg élő 

vadember, határozottan ro zabb, mint a pol­

gárosúlt. C akhogy nem azért rosszabb, mert 

még közelebb rnn a7, állathoz, hanem azért, 

15" 
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mert már emher, de olyan ember, a kin é,·ezre­

dek eliíitéletei, természetellenes törekvései ural­

kodnak .. -\z íí · ember és a mai ,·ademher nem 

ismeri a természetet em iinrnagánban, sem iin­

magún kivi'.íl ; s ezért szabad akaratát természete 

ellenében érvényesiti. :\!erem úllítani, hogy rajtunk 

nem uralkodik annyi előitélet, 111i euró~~aiak ter­

mészetesebben élünk, mint a dahorne:,-·-beli nége­

rek. De 111ég korúnbem elég természetesen; mert 

. 1,.,.,.,. tü„hbsé" ér-pen ahhan legtudatlanahh, a mi ,l 1 Clr,~ . 0 t 

helyes életre kéresítené : nem ismeri az élé_í em-

bernek sem belscí alkotását, sem - a mi még 

fontosabb a nagy küzönségrc a valódi rni'.íveltség 

érdekében természetadta helyzetét; nem 

ismeri viszonyút sem iinmagúhoz, sem a küh·i­

lúghoz. Erre redig se mennyiségtan, se termé­

szettan, se bijksészet nem tanítja meg, sem redig 

az emberi élet jelen alakúlatúnak, a túrsadalom­

nak ismerete: jog és politika .. \ rra csupán egy 

tarnthatja meg az embert: az általúnos, a leg­

táuabb értelemben vett élettudomány: ismerete ,., 
a szen·es életnek önmagunkban és önmagunkon 

kívül, ismerete a zen·es élet létrejiittének és 

fönállúsa tün·ényeinek. Ezek ismerete kellene, 

hony lcg,·en a korunkbeli ember últalúnos mlÍ-
t"'I. ~ 

veltségének megalnpozúsa. 
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Egyébiránt bárhol nézzük az embert ma a 

földön és búrmikor az elmúlt időkben, már az 

ugynevezett {_ísembert is mindig társas lénynek 

]útjuk, ki társaival valamelyes társadalo1nhan él. 

Telje en elkü l önűlten élö cm bercsaládok való­

szinLÍleg mindig csak ki\·étclesen léteztek. .<\ kez­

detileges társadalo111ban élő ember azonban mégis 

sokkal inkább reá volt és reá , ·ar1 is utalva 

saját testi és szellemi erejére, mint a fejlettebb 

t:írsadalomban éh A társadalom fejlfídésé\·e l az 

cg_\·es ember képességeinek korlátoltabbú , ·álása, 

egyik vagy másik irányban egyoldalú kifej](jdése 

jár. Tgy az emberi fejlődés, melyl_ve l a társadalmi 

fejlfülés a legszorosabban összefügg, s6t talán 

azonosnak is mondható, szintén nem jár az 

egy e s embereknek sem testileg, sem szellemi 

képességek dolgában nagyobb fejlettségéYei. 

. \ gi'1rög szobrászat az akkori embernek 

ol_rnn testi alkotásával ismertet meg, melyet elér­

hetetlen eszmeképűl állít maaa elé a mai ko r 
b ' 

embere is. Igaz, hogy talán a görög szobrok 

nem ol_\·annak mutatjftk az akkori embert, mint 

a minő rnlósággal volt, hanem inkább csak az 

illetíí kornak a szépr{íl való fogalmát, legföljebb 

egyes ritka példákat tükröznek vissza. De ma­

gának a müvé ·zetnek magas foka, az akko ri 
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íróktól reánk maradt m(Í\·ek már \'aló ágga•l az 

akkori ember szellemi képességeit mutatják. S 

ezek arról győznek meg, hogy az ember egyedi 

képességei rnáiglan alig-alig yáltak különbckké, 

Séít nacrv átlacrban talán alacsonyabb fokon állanak. o. b 

:dinél fejlettebb társadalmakat vizsgálunk, az 

egyes emberek képességeit általában annúl kor­

látoltahbaknak látjuk s annál nagyobbnak az 

ecrvik ember fümrését a másiktól. .-\.z embcrek-
oJ oo 

nek ez az egymástól rnló függése a társadal-

mak leghatalmasabb iisszetartó ereje. Rendkívüli 

körülmények persze a mai kor polgárosúlt em­

berében, ki rendes viszonyok küzött c>rcdcndő 
képességeinek csak igen kis részét fejlcs✓,ti ki, 

mé()" mindicr fölkelthetik az összes emberi ké-
"' b 

kességeket és azoknak sikeres gyakorlatára ,·e-

zethetnek. Dc, az ilyen eseteket nem tekintve, 

áll az hocr\' a mai míívelt társadalomban élő 
' b~ 

ember nem egész ember, hanem a legkülön-

bözöhh irányokban reá szorúl arra, hogy em­

bertársai kiegészítsék. Ennek a 1(iilcsönüs alkal­

mazkodásnak kény zerüsége, ennek az egymástól 

való függésnek érzete nyilatkozik meg az em­

berben, mint társas üsztün. 
Én nem hiszem, hogy az emberi belátás 

teremtette yolna meg az emberi társadalmakat. 
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1\z a kérdés egyébiránt, a társas élet idézte-e 

elíí anrn kölcsönös függőséget s az erendíí ké­

pességek korlátozódását, avagy az eredendő 

képességeknek az emberi fajfejlödés során be­

kiivetkez<'í fogyása utalta-e egymásra az embe­

reket és hozta létre a társadalmi kapcsolatot? 

Emberi erőilrnek teljessége ma is gyakran 

megnehezíti, kínossú teszi egyesekre nézve a 

társadalomban va]() élést, azt, hogy másokra 

tekintettel legyenek, magukat a músok szüksécr-o 

leteinek alárendeljék. Ha a testi és szellemi 

cr<'5k teljességéhez nem járúl nagy erkölcsi erő 

is, az illetc'ík - a :--,T1ETzsrn1c-félc Ucbermenschck 
' túltiirnck a társadalmi korlátokon és mint :--,Ta-

poléonok trónusra, vagy, mint gonosztévők, bitó­
fúra kcr(ílnek. 

,\z erkölcsi erei pedig nem egyéb, mint a 

fajfcjlíídésbcli prospcctivus potentiának, a reánk 

,·úró tovúbbfcjlödés elr5érzcténck megnyilatkozúsa 

az emberi lélekhen, az emhfri öntudatban: a 

\'{tgy a jobb, a szebb, az igazabb és az igaz­

súgo':iabb, a fejWdésnek magasabb foka utún. 

Ez az emberi továbbfcjWdésnek, a mint a múlt­

kor múr érintettem, az igazi rúgója .. \z ember­

ben aztún ii. ztijni.ikké, majd lelki szükségletckke 

,·{tlnak olyan cselekvések, a m"l.\·"],·1·e · 11 ._, ._, az a a-
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tokat akaratuktól független crfíműtani és élettani 
berendezések kényszerítik . . \z állat- és nö\·ény­

országban szcn·ezcti berendezések teszik 1-~él­
dáúl lehetetlenné az iintcrmékenyítést és gyakran 
a közel rokonok kcresztczíídését. Az é1-~ crkiilcsi 
érzékű emberre ezt a \'érfcrt<'ízéstéíl rnló iszo­
nyodás, majd annak erkölcsi elítélése teszi lehe­

tetlenné. :\Jert crki'ilcsös az, a mi az emberi to,·úbh­

fcjlfüiésnek ja\'ára, erkölcstelen az, a mi kúrúra 
\'an. Ha rúgóiba mélyebben tekintünk belé, a 

valódi crkiiks minden paran sának ezt az értel­

mét találjuk. 
Snk mcddD \·itúra adott ukot az a kérdés, 

hogy szc1Tczet-e az ernbcri társadalom. Igen is, 
meg nem is: a hngyan vesszük. Attól függ, 

miképcn határozzuk meg a s?.crvezet fogalmát. 

.\zt is lehd szel'\'ezetnek mondani, a minek 

alkatrészeit C":,· rnagasabhrendü cg:,·ségben er­
kölcsi eríik tartjak össze. Dc nem ki,·ánok most 

ezzel foglalkozni .. \z<>nhan rneg ki\·Únflk crnltteni 
cg_,· bizonyos hasonlfr-;úgot a töhbscjtü élíílényck 

ismert egycdfcjlííclésénck, az e1:nck ala1~ján fii l­

tétclezctt fajfcjli'.;desn<:!k és a tarsadalrnak kifc_i­

]{ídésénck \'alószmű menete kiiziitt. 

.\z emberi társadalmak emberi családok cso­

portjaiból fejlődhettek ki, nerncl:,•ck szerint a 

l 
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családi köröknek már kezdettől fog,·a éles hatá­
raival, mások szerint 111indcn élesebb csa ládi ha­
tároltság nélkűl; a töbhscjtü állatok, a :\Ictazo­

onok, pedig elemi élíílényekbiíl, illetőleg ilyenek­

nek bizonyos kapcsolatot mutató halmazaiból. 
Ha állati elemi él(ílény, állati véglény, Protozoon, 

tiibbsziir egymásután tökéletlenül, vagyis Úg_\' 

osztódik, hogy utódai nem hagyhatják el egy­
mást, hanem, bizon_,·os testrészeik á ltal összc­

kapcsolrn, együtt maradnak: véglénytelcp, (pro­
tozoonc 11lonia) jön létre. Ilyenkor a telep egyes 

tagjai még nem \'cszítették cl önrendelkezé­

süket, scrnverainit[lsukat, a mclyr{íl mondot­

tam volt egyik régebbi clfíadásomban, hog_\' 

\'an minden véglén_\'nck és általában minden 

clellli él<'ílénynck, dc már nincsen azoknak a 
terűleteknek, a protoblastúknak, mel_\'ckre a fcj­

lfídií tiibbscjtü szervezet tagolódik. Csakhog_\' a 
,·églénytclep egyes tagjainak iinrcndelkczésc is 

csökkent; az 111:1r nem teljes és föltétlen, iík 

nem hag_\'hatjúk cl többé bármikor egymást és 

bizonyos fokig nür táplálkozásuk dolgában is 

függenek cg:,·mústúl. Az ilyen véglény-tclcpbííl 

az últal lesz tiibhse_itt'.í {tllnt, hogy a telep ta~­

jainak még megmaradt souvcrainitása iinkor­

múnyzattá csökken, azok képtelenekké \ 'Úlnak 
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egymást elhagyni és területük határaival együtt 

egyediségük is mindi11kább elmosódik, egyedi­

sége csupán az egész csoportnak marad. S ez az 

egyediség azonos ama véglény egyediségével, 

melynek, mint kezdösejtnek, tagolódása által a 

többsejtCí lény kialakúlt. A kezd(; ejteknek a 

fejlé.íllés folyamán beküvetkeú5 bizonyos gyön­

gülé ·ét mutatja már az, hogy leánysejtjeik nem 

képesek többé külön életre, hanem, egymásra 

utaltan, együtt kell maradniok. Ez az alapja és 

kezdete a többsejtű élőlény kifejlődésének. Enél­

kül a kezdDsejt nem protoblastákra tagolód­

nék, hanem - osztódúsai közben - vég­

lényekre hullana szét, vagy e véglények együtt 

maradása által Yéglény telep lenne be!{5Je, nem 

pedig tijhbsejtü lény. Igy jár a magasabhrendCí 

egységgé szen-ezf5déssel az alkotó részeknek 

külön-külö 1 gyijngülése, egymástól függése és 

a ki.izös munkában való osztozásn, kapcsolnt­

ban az arra ,·aló képtclcnségükkel, hogy min­

denféle munkát, a mit egyedül el tud végezni 

az elemi é]éj]ény, {ík maguk, külön-külön is el­

végezhessenel·. De nemcsak ki nem fejtik az elemi 

élf51ény összes képességeit, hanem a kezdcíscj­

teknek, a melyb/51 származtak, lappangóan sem 

mind iirüklik az iisszes tulajdonságait : a melyek 

A FEJLÖDÉS TÖRVENYEI. 235 

öröklik, azokból lesznek a csekélyebb számú 

szaporítósejtek; a melyek nem öröklik, azokból 

lesznek a testet fölépítö és igen sokkal nagyobb 

számú dolgozósejtek. Valameddig egy elemi élő­

lény telje en szétváló leányscjtekre oszlik, ezek 

mindenike teljes örökítő képességet nyer. De 

bizonyos hajdan elemi élőlények utódai egyszerű 

osztódásaik során, úgy mint az ivartalanúl osz­

tódó Paval1laccium bizonyos számú nemzedék 

utún, némileg kimerülnek, és attól kezdve az 

ilyen elemi éWlény osztódásából származó sejtek 

el\-eszítik azt a képességüket, hogy egymást el­

hagyják; cttf51 kezdve c.5ket barázdálódási golyók­

nak nevezzük. :\Iár nem elemi élőlények, hanem 

protoblasták. E protoblasták, a barázdálódási go­

lyók, együttmaradása által indúl meg a többsejtű 

állat ernbryalis fejléídésc. ,\ barázdálódási golyók 

eredeti képességei (a miknek összességét pro­

spcctivus potentiájulrnak neveztem volt Dm1cscu­

sel egy régebbi előadásomban) annál inkább 

fog_\·nak és kiizöttük annál különbözőbhen oszol­

nak meg, minél számosabbaká lettek ismételt 

osztódásaik által. 

Itt is föl\·cthetjük a kérdést, vajjon azért ma­

radnak-e együtt, mert megfogytak a képességeik, 

vagy azért fogynak meg, mert együtt maradtak? 
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A faj fej 1 {j dé h e ·: azért maradtak együtt, 
mert D kezd{ísejtnek a független to\·ábbfejl{ídés 
rendjén az illctD nemzedékben bekö\·ctkezett át­
alakulása a helőle származó flókascjtek eredcud(í 
képességeinek megfogyúsára, majd egyenl{ítlen 
megoszlására Yezetett: az egyedfejlfülésben rcdig 
azért egyenlötlen a megoszlás, mert együtt ma­
radtak. A társadalomfejlfülésben - ha helyes n. 
párhuzam - - azért maradtak együtt az emberek, 
mert egyéni ké~,ességeik megfogytak és egy­
másra utalbágukat megérezték. :\lás sz,'>rnl, 
mert kifejlfülritt bennük a társas üsztün, az egy­
másra utaltsúgnak érzete. Dc egy társadalom 
adott nemzedékében azért nem fejWdnck ki a 
küliinnílási, ' t társadalomellenes iisztöniik, mert 
a tár as e5_,·üttmaradás gátolja kifcjl{ídésüket. 

.\ társai ki'1zűl ki ·zakított barázdúlódúsi golyó 
is fejthet ki, bizonyos állatok esetéhen ol_rnn 
képességeket, melyeket a rendszerü fcjlodés kii­
telékében nem é1Tényesíthet. Azt, a mi hel(íle 
a rendszerű fcjléjdés útján egy adott ze1Tezeten 
belül \' a I óság g a 1 1 esz, az újabh kisérleti 
fcjl{ídéstan nyel\·én, a 11rospaliu11s jclc11füs,il,:_ 

nck, azt redig, a mi heléíle, hizon~·os kiin'.íl­
mények között a környezetébéjl való eltárnlitása 
után I ehet, a prospcclit•1ts képl'S.'<ifc:nck (1 1n-
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Lc·uli,íjának) neyeztük volt. . \z elsö két protoblas­
túból, melyekre az embryalis fcj]{5dés mcgindúlta 
után a kezd(ísejt tagolódik, \'agyis az els{j két ba­
rúzdúl<>dúsi golyóból igen sok állat egyedfejlődésé­
hen a test johh, illet{5]eg bal fele alakú! ki, vagyis 
egy-egy fél úllat. Dc ha alkalmas módon elkü-
1,inítjük egymástól a két elséj barázdálódási 

golyót, mindeníkbííl egy-egy egész állat fejléíc\ik, 
a renJszcrüen fejlííJ{j egész petél){j! lett állattá 1 

csak nag>·ságrn néz,·e külünbözíí : a kétsejtü 
úllapotban elküliinített barázdálódúsi golyókból, 
tehút az egész pete fele ti.imcgéböl, a rendes 
nagy,;ágnak felére, a négysejtü állapotban elkülö­
nített barázdálódási golyókból, tehát az egész pete 
tiimegénck ncgyedéb{íl, a rendes nagyságnak ne­
gyedére nü,·ckedéí szervezet s így tovább. ..-\z 
egyes barázdálódási golyóknak meg van tehát 
az a prospectivus potcntiájuk, hogy magukból 
a,.; egés,.; szervezetet létrehozzák, a rendesnél 
azonban kisebb méretüt; prospcctivus jelentő­

ségük ennél mindig korlátoltabb, t. i. a szerve­
zet bizuny,Js darnhj'linak létrel1ozása csupán. f:s 
az egyedfejWdés bizonyos fokán túl már nem 
minden barázdálódási golyónak marad elkülö­

nítése után sem oly nagy prospectivus potcn­
tiája : ebben a részben is különbüz{íkké válnak. 

• 
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Még később nem marad már egyiknek sem, s az 

egyes protobla ták önkormányzata is kiiliinbii­

zéívé lesz. De vannak állatok, melyek testének 

egyes le,·ágott - rngy természetes úton le\·áló 

- Lhrabjai magukból az egész állatot annak ki­

fejlett korában is kialakíthatják; sőt erre bizonyos 

növényeknek még egye dolgozó - nem sza­

porító ! - sejtjei i képesek. A. begoniáknak 

legkisebb le,·él iarahkúihól is teljes nö\'ény fej­

lődhetik: a szervezetbl\l kivett részek ottani iin­

kormányzatuk helyett sou,·erainitást nyernek. 

A társadalmi kiirnyezetéhől kiszakított és ma­

gára utalt ember is fejt ki olyan képességeket, 

melyeket, a tár adalomban másokkal együtt élve, 

egy adott társadalmi rend korlátai kiiziitt soha 

sem étTényesítene. Hogy egy-egy eur1'Jpai ember­

ben mi lakik, azt itthon, az európai társadalom 

korlátai között soha sem lehet megtudni, mert 

csak pro j.:cliL•us j.:le11lűst:i{L' nyil\·únúl meg. 

Összes jó é rossz tulajdonságai, összes képes­

ségei, ,·agyi egész prospL'clil'us j>olc·11tiája mun­

kába lép, ha kikerűl a gyarmatokra, a hol úgy­

szólván ma<Ta teremt egy új társadalmat. Ez az 

oka példáúl annak i , hogy a kivándorolt magyar 

ember, a ki itthon oly élhetetlen -,;olt, odakünn, 

pld .. \merikában, nyomban holdogúl és hatalmas 
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munkaerönek bizo1wúl: itthon csak a mi hibás 

társadalmi rendünkWI megszabott és igen kor­

látolt pro pectivus jelentősége érvényesúlt, de 

nem é1Tényesíthette prospectivu potentiáját. 

Azonban ha a fejlödő sze1Tezet egyes kisza­

kított részeinek prospectivus potentiája sokkal 

nagyobb is, mint prospecti\·us jelentöségük, 

mégsem akkora soha sem, mint a kezdé5sejté: 

azéhoz képest mindig megfogyatkozott, mégpe­

dig annál inkább megfogyatkozott, minél elfüe­

haladottabb fejlíídésű szervezetbf51 származik. És 

nem eg_,·forma a különböző részeké sem. Igy az 

európai társadalmakból kiszakított embernek sincs 

többé, semmi körűlmények között akkora pros­

pectivus potentiája, mint lehetett valamely ősé­

nek a társadalmi fejlődés rnlamely alacsonyabb 

fokán, és nem is mindeniké egyforma. Ember­

nek és embernek nemcsak különböző jelenWsé­

get ád a társadalmi szervezet, hanem alkalmilag 

kifcjthet(5 képességeik összegét is különbüzfi mér­

tékben csökkenti. 

11Iinél nagyobb a testi -szervezet bizonyo 

sejtjeinek megé5rzött prospectirns potentiája, annál 

nagyobb hasznukat veheti a szervezet minden 

olyan esetben, midőn elvesztett részek helyre­

pótolása (Yalamely regeneratio), vagy a rendszen'.í 
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fejlődési folyamatnak valamely megzavarása után 

annak helyreállítúsa, helyreigazítása (úgynevezett 

regulatio) Yálik szükségessé. :\Iárpedig egy-egy 

hiba helyreigazítása rnindenúntalan kivánatossá, 

sőt életkérdéssé nílhatik. :\ lert az élíílények olyan 

szerkezetek, melyek a mechanikai szerkezeteknél 

bizonyos tekintetben sokkal tijkéletlenebbek, más 

tekintetben pedig végtelen sokkal tökéletesebbek. 

A mi testi gépezetünk mindenúntalan zökken 

és botlik, dc azonnal és önkényt helyrehozza 

hibáját - ez a regulatio ; egy-egy kereke is 

mindenúntalan elkopik, használhatatlanná lesz, 

de awnnal és önkényt pótolja újjal - ez a rcge­

neratio. Egy közönséges zsebóra is tökéleteseb­

ben működik, mint a legegészségesebb emberi 

szen'ezet. De ha porszem jut az órába, az 

megáll ; a szervezet kiküszöhiili a működését 

gátoló tényezöket. Ha ·elfeledtem fiilhúzni, ha a 

kereke elkopik, megrOí~sdásodik, az óra akkor 

is megáll. :'Ili alatt a régi kopik, a szen·ezet már 

ké zíti és azonnal beállítja, mihelyt kell, az ú.i 
kereket, - per ·ze csak addig, a mig maga is el nem 

vénűlt s ezáltal el nem veszítette helyreigazító 

és helyrepótlr'i képességét. El pedig akkor veszíti, 

mikor min,len egyes részének prospe-:tivus poten­

tiája a pruspectirns j.elcntőségével cgyeniő lelt. 
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Testünk megvénűlésének a múltkor már ismer­

tetett okait röviden, egy mondatban fejeztem ki 

ezzel. 

Bárminő értéket tulajdonítson is valaki a most 

előadott párhuzamnak az élf5 szervezet és az 

emberi társadalom alkotása között, az alig lesz 

kétségbe vonható, hogy a társadalomra nézve 

is értékesebb az olyan ember, ki nemcsak arra 

képes, a mit a pillanatnyilag adott viszonyok vele 

végeztetnek, hanem még sok egyébre is, a minek 

változott viszonyok között hasznát veheti rnaaa b 

is, a társadalom is. Szóval, a társadalomnak is 

érdeke, hogy minél több tagjának minél több pro­

spectivus potentiája legyen, vagyis hogy minél több 

legyen a társadalomban az egész ember. Érdeke, 

hogy benne az egész emberek minél inkább sza­

porodjanak. Szaporodni fognak akkor, ha a tár­

sadalmi intézmények az egész embereknek elsőbb­

séget adnak és azokat kímélik; ha tagjai között 

a társadalom is válogat és biztosítja a legalkal­

masabb fönmaradását. És legyen is miből válo­

gatniD az egyedek nagy száma és egyéni külön­

bözé.íségeik alapján! :N'agy cré5 van az emberi 

szaporasúgban és az emberi sokféleségben. Egyik 

nélkül sincs alkalmazkodás, alkalmazkodás nélkűl 

meg nincs életbenmaradús. 
1G 

, 
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A természethen azon kkűl, hogy Yan cse­

lek,·{5 és rnn szem·edíí, két irányú alkalmazkodás 

lehetséges .. .\z alkalmazkodás t. i. ,·ngy az által 

történik, hog)· az adott életkiin'.ílményekhez leg­

inkább alkalmasak, illetfileg az alkalrnazkodni 

leginkább tudók maradnak csupán életben, vagy 

azáltnl, hogy külünbiizíí egyedek küliinböz(j é let­

viszonyokat keresnek föl, mindenik az ő alko­

tásának leginkáhb megfelelöt. \ "agy adott körűl­

mények Yálogatnak a különböz6 egyedek között, 

vagy adott egyedek a különböző életviszonyok 

között. Legtöbbször karölt,·e jár mindkétféle al­

kalmazkodás. és csak azok az egyedek l'usztúl­

nak el, melyek az alkotásuknak megfelel{) élet­

viszonyokat nem találták meg. 

Ebből pedig az kü,·etkezik, hog~-, ha a nem­

zeti te tet alkotó tagok különhöúíségéhen rejlíí 

nagy erőt jö\·encif.ínk hiztositására meg akarjuk 

tartani, akkor elííször i kiinnyítsük meg a már 

megléYő változatok átszúrma,::ását az utánunk jövéí 

nemzedékre. :;e csiikkentsi.ik, hanem inkább sza­

porítsuk a különbö"'.Ö módon, különbüzö eszkö­

zökkel, a haza legkülünböz(íbb pontjain való 

boldogúlásnak lehetiísége:t. Őrizzük az életkö­

rűlményeknek már meglé\·(j változatait és teremt­

sünk új változat )kat. ~em szabad pnrlaggú tenni 
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a haziínak egyetlen zugát sem, a hol azelőtt ma­

gyarok munkálkodtak; nem szabad támogatás 

nélkűl hagyni egyetlen fogla lkozási ágat sem, 

mely valaha magyaroknak nyújtott kenyeret. Ne 

tereljünk túlsok embert egy, vagy egynehány 

nagyobb központba és ne csábítsuk a kelleténél 

több polgártársunkat ugyanarra a munkakörre. 

Anglia i,nnár hangosan siratja csupa rétté, lege­

lővé lett szántóit, melyeknek hajdani rn(h-elői a 

gyilkos gyárvárosok füstnyelői,·é ,·áltak; most, 

későn, s talán hiába próbálja újra megteremteni 

a kihalt parasztcsaládokat. Kálunk, az igaz, nern 

rnarad üre en, a honnét a magyár kivándorolt ; 

de sokkal rosszabb, a nemzeti jö\·endőt nem 

szolgáló elem tódul helyébe. l\li~LI:\'E is hiába 

mondja már csenevé z, hom·édelernre is alkal­

matlanná lett francziáinak, hogy menjenek \·issza 

a faluba. Szeretném én látni azt az amerikázó 

socialista gyári munkást, a ki még le tudná aratni 

a mi alföldünk gabonatáhláit: ott nem lehet min­

den perczben letenni a kaszát és szivarkát so­

dorni. Bár arató gépre is minél kevesebb helyen 

volna szük ég! :\lihelyt fölöslegessé válnék az a 

két erös kar, mely eddig ugyancsak meg tudta 

fogni a kasza nyelét; mihel:. t nem versenghet­

nének a legények, hogy ki \·ág különb rendet: 

J u· 
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nem volna többé, a mi kiválogassa a legizmo­

sabbat, a legszálasabbat, a legerősebb ivadék 

nemzőjét, - s a mi népünk is a testi korcsoso­

dásnak arra az útjára lépne, melyet az úgyne­

vezett művelt nyugat alsóbb néposztályai mutat­

nak. :dert az nem ér semmit, ha a vagyonosabb 

rétegekben, a hol az önzés már-már megszünteti a 

gyermekáldást, edzik a testüket ifjak és leányok. 

Annak a néposztálynak kell a legerősebb testü­

nek lenni, a hol még legtöbb a gyermek. És 

viszont azon kell lenni, hogy a legerősebb, leg­

épebb testű néprétegnek legyen és maradjon 

életben a legtöbb gyermeke. 

:\Iert, a mint mondám, bármely faj független 

toYábbfejlődésének csak egy dolog vethet gátat: 

a faj kipusztulása .. ..\ független továbbfejWdéshez 

csak két dolog kell : idő és életbenmaradás. Az 

életbenmaradás fölött azonban a természetes ki­

válogatódás és általában az alkalmazkodó képes­

ség dönt. :\z alkalmazkodó képesség pedig, ismét­

lem, egyenes arányban van egyrészré51 a faj 

egyedeinek számával, másrészről a közöttük le­

hető különbözé5ségek számával és fokával, vagyi 

a szaporasággal és az egyedi változatossággal. 

Ebből meg eli5ször is az következik, hogy 

tanúljuk becsülni az életet, a magunkét és honfi-
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társainkét. S érezzük át minden leélt évünk, 

minden jövendő perczünk felelősségét a nemzeti 

továbbfejlé5dés szempontjából. l\Iinden befutott 

emberi élet alkotó eleme az örök haladásnak. 

Idő és élet: az emberi fejlődésnek is csak ez a 

két ,·alódi tényezője van. Ha ez megvan, Yégbe­

megy az emberi fejlődés is, minden egyébtfü 

függetlenűl. Összes küzdelmünk arra irányú!, 

hogy megmaradhasson az élet, holott elmúlnak 

az évek. Hogy legalább az utódainkban meg­

maradjon az élet, mire véget ér a mi egyedi 

létünk. Hogy minden nemzedék egy következő, 

nála számosabb nemzedéket állítson oda az időbe, 

melynek folyása az embcrfajokba öröktől beol­

tott tulajdonokból a továbbfejlődést munkálja. 

Nem lehetünk oly nyomorúltak, hogy életünkkel 

ne szolgáltuk volna a fcjlé5dést. És minét több 

egyedben, minél hosszabban tartó élet sarjad ki 

beléílünk: a fejlé5désben is annál nagyobb a ré­

szünk. És minél többel járúlhatunk hozzá saját 

munkánk últal, hogy több ember tudjon meg­

élni, hogy több ember kiYánjon élni és minél 

hosszabb életet élhessen a fölclön : a fejlődésben 

is annál nagyobb az érdemünk. S a fejlDdés 

fajonként egyenes vonalban halad előre. l\Iiként 

a \'Onal pontoknak pontra sorakozása, nemze-
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cléket ugy kö,·et nemzeJék a fejlíídés rendjén. 

Egyenes vonal a haladásnak leggyorsabb útja; 

a fejlí5désé pedig a megmaradás nemzedékről 

nemzedékre a faji, a nemzeti sajátosságok egye­

nes vonalában .. -\ hol az emberi ég tiirténetében 

a nemzeti sajátosságok átszúrmazásának eg,·enes 

vonala megszakadt, ott az emberi fejlődésnek 

egy-egy vorJala is megszakadt, és hátráltatást 

szenvedett a fejlődés, bár más vonalakb,tn halad a 

maga útján .. -\z általános emberi fejlíídést a ma­

gyar nemzetnek minden tagja, bármilyen anyanyel­

VŰ\'é tette is a \"életlen, csak az é5 magyarsága 

révén szolgálta eddig és fogja szolgálhatni ezutún. 

t~s szolgálja mindenik, nernzedékrfíl nemze­

dékre to,·ább sokasodva 1 ;-,le akarjunk a szüle­

tések fogyó számánll biztosítani gondoktól ment, 

harcznélküli életet az utánunk jii,·fíknck . ...\ szü­

letések fölö. száma nélkLÍI nincs vúltozatossúg 

az egyedekben, nincs ,·erseny, a mely ki,·álogassa 

a jobbat; meg ·zűnik az alkalm,tzkodás képes­

sége a változandó viszonyokhoz, és megszűnik 

az élet. .\ magyar nemzet vesztesége minden 

szász csecsemö is, ki hajdan nem született meg, 

mert nem akarták, hogy meg ·zülessék, s a ki 

ma már nem tud megszüktni : nem tud, ha 

akarnák is, mert egykor 11(.)111 akartúk. 
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i\ gyermek iiröme a szülőknek kétszeresen 

üröm, fájdalma a szü]{jknek kétszeres fájdalom: 

csupa iiniisség késztetni a szülöket arra,;hogy 

gyermekeiket minden hajtól, minden harcztól 

megkíméljék, hogy n1gyonukat é gomloskodá­

sukat minél kevesebb ré zre ossz{tk. Ne111 jó, 

ha a gyermeknek tl'.1lsok jut a szülői gondból, 

nevelésbííl. :\!inden szüW önkénytelenűl is ma­

gúhoz hasonlr'Jvá neveli gyermekét. ;\linél tiibb 

a gyermek, ez annúl ke,·ésbbé sikerű!, - és jó, 

ha nem sikerű!. Ha sikerű!, nemzedékről ne111-

zedékre, lassan kiijli a vúltozatosságot az egye­

dekben és megszünteti a jönnd{í alkalmazkodás 

képességét. :\ lert a gyermek, a ki olyanná lett, 

mint apja, nemcsak apjához vált hasonlóvá, ha­

nem mindazokhoz, kikkel az egy társaságban, 

egy társadalmi körben él. :\!inden társadalmi 

csoportnak megvan az a zsarnok törekvése, hogy 

tagjait egyformúv,í. tegye ruházat, szokások, gon­

dolkodásmód, síít m~g testi alkotás dolgában is. 

:\linél szűkebb a% a csorort, minél magasahhan 

{tii, minél nehezebben ,·esz fül magába L'.1j ele­

meket, annál egyformább ani'wk minden tagja. 

.\ hol él kiivér néíket s a piros, egészséges szí­

n(íekct szépeknek tartják, ott mindig tiibh és 

tiibb lesz a kii,·ér, 1~iros-poz gús néi; a Tiziano 
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és a Rubens szépei után formálódtak egész nem­

zedékek. A mely körben a sovány, sárpadt n{í­

kct tűntctiJ.:: ki leginkább, ott lassanként minden 

nő soványnyá, sáppadttá és silány nemzedéknek 
anyj{n·á ]eszen. A mai magyar mágnúsoknak 

legalább is nem kis része minden tekintetben 

jobban hasonlít a franczia \'agy a német aris­

tokratához, mint saját honfitársainak bármely 

más csoportjához; dc legjobban hasonht egyik 

a másikhoz. :dilyen jól jellemezte :\ L,D.\Cll m: 

Ember Tragédiájában a franczia marquist, ki ön­

Yédelcm nélkLÍI, de fölsííbbségc tudatában, büsz­

kén hal meg a régi istenek oltárán 1 :'dit sem 

érnek a legnemesebb tuhjdonok, ha az egyedi 

változatosságnak nagy fokával nem kapcsolato­

sak. } Ia az ancicn régime uralkodó osztályának 

tagjai nem lettek \'olna büncikhen és erénycik­

bcn olyan egyformúk; ha, húr nem is cselckv{i 

alkalmazkodássctl, de bizonyos számú egyedük­

nek tcrmészctadta alkotúsú val, liihbcn bele illettek 

Yolna a mcg\'áltozott idtikbe, melyek a franczia 

forradalmat szülték: akkor maguk is cselek,·ő 

tényezöi\'é lettel· ,·olna a forradalomnak, azt sok 

tekintetben nemesehhé, az emberi toüthhfejW­

désre üd,·üsehhé tették ,·olna. S akkor nem k<.:11 

vala a :-(arokcmoknak az úldozatúl esett igazi 
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főnemesség helyett a maguk teremtményeinek 

gyüle,·ész hadából alkotni új nemességet. A ma­

gyar fönemesség sokkal inkább tudott alkalmaz­

kodni a negyvenes évek változásaihoz, mert 

legalább egy része, melyet jobh érzése a bécsi 

udvartól távol tartott, magyar udvartartás és jó 

közlekedési eszközök hiányában, szétszórtan, 

egymással alig-alig érintkezve élt birtokain. Nem 

válhatott mind egyformává, sőt az akkori nem­

zedék nagyon is sokféle egyéniséget nevelt. Aclott 

árúlókat, dc adott vezéreket és közkatonákat a 

magyar szabadság harczaihoz is és tartott meg 

olyanokat, kik a vesztett csaták után a türe­

lemben, a reményben mútattak példát s a ki­

bék(í]és útjait egyengették. Volna csak ma is 

clegcnd{j egyedi változatosság e haza polgárai­

nak minden osztályában, az osztúlyok ellentétei 

nem vúlhatnúnak olyan élcsekké, mint a min{Jkké 

ma kezdenek alakúlni 1 

Ha az élölények mai alkotúsa a múltban 

végbement faj fcjléídés ercdmén~'c, és ha e fcjlfí­

dés, lényegét illetőleg, szilárd mcggy(izf.ídéscm 
" szerint, független továbbfcjWdés volt, úg_,. ez a 

fcjlfklés a mai nemzedékkel sem jutott végéhez, 

hanem a mainal fejlettebb jövendíí nemzedék 

létrchozúsárn. irányúland. ,\ mi fclclüsségünk, 
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hogy ezt a éoYábbfejli'ídést ne tegyük lehetet­

lenné. Bizonyos mértékben rajtunl~ áll, hogy a 

következő nemzedék fcjléídésének akkori lépcséí­

fokán is tudjon alkalmazkodni a majdani élet­

kün'.ílményekhez. . \ mely fajt független tovább­

fcjléídése ki nem egyenlíthetéí ellentétbe sodor 

1.1z adott életviszonyokkal, az kipusztúl. De az 

ellentét csak akkor válik ki nem egyenlithetéí,·6, 

ha a faj egyedi \'áltozatosságban nem eléggé 

gazdag. ,\ mit legkönnyebben megtehetünk, az, 

hogy ne engedjük tovább folyni a nemzeti tes­

tet alkotó tagok számos ,·últozatának azt a ki­

selejtezését, melyet sokan a haladó kor paran­

csának mondanak, a mely azonban nem egyéb, 

rnint kishitt'.í meghajolás egy lcki"1zdendéí kóros 

folyamat el(jtt. 

Egyik legfültt'.ín,íhb ilyen kóros folyamat nap­

jainkban a kisiparosoknak a gyúriparha fulladása. 

Elséi sorban a kisiparost gyilkoljúk a socialista 

tiirekvések is .. \ gyúriparrc'Jl, a csak nagy tííké­

vel boldo 0 uló üzemekréíl azt hiszik, hogy az éj 

ár.rúndjukat, a collecti\'L1s knnelési rcmbzert, a 

termelési eszküziiknek egyesek kezébol az egész: 

túr-;adalom tulajdonúhajuttatúsM, illetéíle6, to,·nbb 

mcm·e, a commu11ismust mozdítjúk, akaratuk elle­

nére is, el,í. Dc a kisiparról jól tudjúk, hogy a% 
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iirük gátja lenne az f5 törekvéseiknek. E thrck­

vések megvalósúlása, nézetem szerint, élettudo­

mányi okoknál fogva, mindennél jobban hátrál­

tatná az emberi továbbfejlődést; jó, hogy a való 

élet hatása honltovább más, helyesebb irányba 

tereli őket. Hátráltatnák a fejlődést már csak 

azért is, mert a kisebb nemzetek sirját fognák 

megásni. Én a függetlenül termelő, csak magá­

nak, , ·agy kis körnek szükségleteit kielégítő 

ki embert minden eszközzel támogatnám s a 

g_d.ripar kiirébe csak azt utalnám, a mit a 

kisipar nem tudhat eléíúllítani. Ellenben annál 

inkább túmogatnám a húziiparnak s a magános 

rngy családi foglalkozásoknak minden ágát. Bár­

milyen gyflri munkásnál, kinek csak egyféle 

ügyessége van, végtelen sokkal hasznosabb tagja 

a nemzeti testnek az a paraszt, ki földet művel, 

állatot tenyészt, vásznat széí, kosarat fon és tek­

néít farng, kijavítja sajút kocsiját és otthon meg­

varratja saját ruháját. 

Szinte fájdalommal láttam példáúl Brassóban 

1s :l takúcsok megfogyott számát, és még na-
" gy()bbal a kives:úí ülviisrnüvességet. ,\ ki a posztó-

g_nírhan csak a sziiv{5gép járását ügyeli, az nem 

tud posztót csinálni, sfít talán nem tudna a gyári 

munkavczetö sem. Dc a hajdani brassói takács, 
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az igenis tudott, mégpedig a1"'áról fiúra szállót, 

elnyűhctetlcnt. A gyári munkás, ha mégannyi 

ezüst poharat tud is naponta kinyomni a kész 

formán a géppel, nem éírzött meg semmit abból 

a művészi, alkotó lélekbíjl, mely a brassói, a 

kolozsvári és egyéb erdélyi üt\·ösmestcrcl· útján, 

ama ,·árosok lakóinak széles rétegeit, a mag_\'ar 

haza dicsőségére, áthatotta. 

Kár minden rosszat, a miben a mai kor 

szenved, szükségképeninek mondani, holott sok­

szor nem egyéh, mint gyöngeségünk, rngy lusta· 

ságunk, még gyakrahban az élet s a fejlí;dés 

törvényeiben \'aló járatlanságunk credmén>·c. Jii­

\'endií társadalmi alkotásunknak a majdani alkal­

mazkodáshoz szükséges változatossága csak raj­

tunk, csak a mai nemzedéken, főleg i."'edig azon 

múlik, összehangzásba tudjuk•c \'égre juttatni 

intézményeinket, emberi tün·ényci11kct a tenné· 

szct tün-ényciHI. 

Itn tehát korántsem jan1slom, hogy enged­

jünk szabad teret a természetes kiválogató lásnak 

az emberi társadalomban is, a mit mflsképen 

úgy fejeznek ki, hogy nem kell beléarntkozni 

az embernek ember ellen folytatott létért ,·aló 

küzdelmét e. De igen is y{tJogatnunk kell tuda­

tosan, és mindenféle irányban istúi,,olnunk a !cg-
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jobbat. ~Iiért? Hogy még jobban megmagya­

rázzam, mi a kiválogatódásnak jelentősége az 

emberi társadalomban, kissé bövebben kitérek 
még erre a kérdésre. 

A kiválasztás, sem a természetes kiválogató­

dás, sem a mesterséges tenyésztő, illetőleg 

tcrmcl<'.í - válogatás nem emelhet semmiféle 

szervezetet a fejlíídésnek valamely alacsonyabb 

fokáról egy magasabb fokra. Á talakúlásokat 

azonban (a mesterséges kiválasztás gyakran igen 

nagy átalakúlásokat valamely meghatározott irány­

ban) idézhet elő. Az előidézett átalakulás mind 

teljesebbé váló alkalmazkodottságott jelent; alkal­

mazkodottságot vagy az életviszonyok követel­

ményeihez, vagy a tenyésztő, illetőleg termelő 

kivúnságaihoz. Az alkalmazkoclottsúg elsfí sorban 

az életbenmaradúst biztosítja, a továbbfejlődésnek 

pedig lcgelsi.í föltétele az életbenmaradás. Ezt a 

tételt elfogadhatjuk, akúrnti idézi is eléí az átala­

kúlásoknak azt a nemét, melyet fejlődésnek 

nc,·ezhetünk. e\ kiválogatódásnak már ebből az 

okból is igen nagy jelentösége.._ van a fejlődésre 

vonatkozólag. Dc van még más okból is. A 

fejlődés gyorsasága arányos a faj egészségével. 

És különösképpen, cle kimutathatólag, a fejlő­
déssel bizonyos betegségek járnak. A fejlődés 
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különbözf5 fokain különbözők. Leg\'e zedelme­

sebbck és legkönnyebben idézik elő a faj kipusz­

tulását a fejl r'.ídé nek már elért magasabb fokán. 

A fejlettségnek h:zonyos magasabb fokán lhő 

fajokra néz,·e az egyedi különbözf5ségnek, a 

különbözö egyéniségeknek forrásai rnindinkúhb 

bedugúlnak; a rnag·1sabb fejl~ttséggcl csükenő 

változatosság (,·ariabilitas) és az elfa_iúlásra (dege­

neratióra) rnló fokozott hajlandóság jár. E bajok­

nak egyedüli on·ossága a fokozott természetes 

kiválogatódá , illetőleg a leggondosabb ki,·áloga­

tás. :\lindkettö azt idézi elő, hogy a fajnak min­

denkori kép,·iselői, ne\'ezetesen azok, melyek a 

következő nemzedéket hozzák létre, a lehető leg­

kiválóbb, a leJalkalmasabb egyedek lehessenek. 

A legkiYálóbb egyedek utódai fogják mutatni a 

legnagyobb rnltozatosságot s ezzel együtt a leg­

nagyobb képességet a to\"ábbi alkalmazkodásra. 

Úgy látszik nékem hogy a faj legki\'úlóbb kép-
• 

visel6inek éppen az adja meg kiválóságukat, 

hogy hennük a \"áltozatosság legfőbb forrása még 

nem apadt el. :di ez a forrás, már elmondottam 

s röviden még ,·isszntérek reá .. \ ,·iszonyt a fejli'í­

dés és a ki,·álogatódás között másnak gondolom 

ua\•an mint a dan·inista írók, de azért a kivú-
"· ' 
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logatódásnak a fejlődés zem}~ontjából é1-~rcn 

ol_yan jelentfíséget tulajdonítok, mint fík. 

, 'cm is tartok tehfit azokkal, kik a csökkell('.í 

sza 1-~oraságot a magasabb fejlettség kii,·etkezmé­

nyénck mondják s azt ezért vagy tétlenül nézik, 

vagy még inkább csökkenteni akarják. Az l0 eteg­

ség, mcl)· ugyan föleg a fejlődés magasabb 

fokán lepi meg a fajokat, de sem nem kö\'ct­

kezrnénye az eddigi fejWdésnek, sem - még 

kevésbbé föltétele a további fejlődésnek. 

Azért, hogy a rákos bántalmak főleg érettebb 

korban szokták az emberi szen·ezetet megtú­

madni, korántsem a magasabb fejlettség követ­

kezményei. A nagy halálozási arán_,. a fejlettség 

alacsonyabb fokának, a nagyon is csekély szüle­

tési arány a fejlettség magasabb fokának beteg­

sége. Így van ez az éWlények \'ilágúban minde­

nütt. A természetben az cl/5hbeni fokozott kivá­

logatódásra vezet s így a fejWdést gyorsítja; 

az utóbbi a ki,·álogatódást lehetetlenné teszi s 

eWhb-utóbb az illetíí faj pusztulását okozza. Az 

emberi társadalomban a nagy halálozási arán)', 

valameddig a születések rnegfelelö nagy száma 

áll ,·ele szemben, szintén előidézheti a lcgcllcn­

állóbhaknak némi kiválogatódását; dc az emberi 

szarorasúg soha sem lehet akkora, hogy a halál, 



25G DR. AP.\THY IST\'.\::-l 

mint kiválogató tényező, kellő valószinűséggel 

hagyja meg n,inden nemzedék legalkalmasabbjait. 

~Iinél csekélyebb az anyag, melyben válogathat, 

annál nagyobb rész jut a véletlen körülmények 

pusztító hatásának, melyek a legjobbat sem 

kimélik meg, s annál kisebb rész az egyéni 

kiválóságnak, mely a legjobbak fönmaradását 

biztosítaná .. \z embernek tudatosan közbe kell 

lépnie arra, hogy mindenkire nézve egyenlően 

kedvezö külsö körülményeit biztosítson az élet­

benmaradásnak ; jó közegészségügyet, jó lakást, 

jó táplálkozást, a testi és szellemi fejlődésnek 

ea,·enlíj lehetősébaeit. Vagyis meg kell szüntetni 
b. 

a helyzetnek azt a keclvczötlenségét, melyet az 

emberekre nézve az anyagi javak eloszlásának 

nagy aránytalan ága s az osztályok clkülünűlt­

sége okoz. Egyaránt meg kell szüntetni a nyomor­

nak és a fényűzésnek pusztító hatásait. 

Dc ez nem elég. ).'cm elég az egyéni kivá­

lóságot megvédelmezni attól, hogy a véletlen 

összezúzza. ..\zt támogatni kell abban, hogy a 

jövencW nemzedék minél több tagjának adhasson 

életet. Vagyis Yálogatni kell államlóan és tuda­

tosan. És elsíj sorban ki végezze majd a válogatás 

munkáját, melyet a társadalmi rend már lehetővé 

teendett: . \z, kinek a születés és a halál pilla-
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natában a család tagjain kivül legközelebb kel­

lene állania minden embertársához. ,\z orvosnak. 

Az orvos jelentőségét az egészséges tovább­

fejlődés, a fajegészségtan (eugenika) követelmé­

nyeinek megvalósításában növeli még az a körül­

mény, hogy még a legkiválóbb törzseket elkülöní­

teni sem elég, ha szaporodásukat azontúl magára 

hagyjuk . .A kiválóságnak átka, hogy nem hágy 

nagyszámú magához hasonló értékü utódot. A lcg­

kiválóbbakból alakított párok ivadékában is sok 

az alsóbbrendű egyed. Viszont középszcrü egye­

dekWl is származhatnak nagyon kiváló utódok. 

l\lindcn nemzedékben ki kell válogatni a legkivá­

lóbb egyedeket s megóvni attól, hogy a saját tör­

zsük silányabb egyedeivel alapítsanak családot. 

Számukra párul más, idegen törzsek legkiválóbb­

jait kell kikeresni. E követelmények elhanyagolása 

okozza az uralkodócsaládok és más lcgelökelűb­

bck idöelőtti elsatnyulását és kihalását. Sietteti ezt 

gyakran a gyermekek csekély száma is, mely ki­

zárja a választékot. Elfeledik, hogy az előkcl6 

szármuzús inkább ritkábban, mi.nt gyakrabban jár 

cWkelö tu lajdonságokkal. De a tenyésztő és ter­

melő tudja ezt. Tudja, hogy minden nemzedék­

ben újra meg újra ki kell válogatni a legjobbat. 

:.Jég így sem fokozhatja a termelő vagy te-

17 
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nyésztf5 kiütlngatás - a l,frálasztottak számára 

a lcgked,·ezífüb, különleges táplálás és életvi­

szonyok mellett . em - a kiürnatos tulajdon­

ságokat egy biz0nyos határon túl és egyáltalában 

csak bizonyos tulajdonságokat fokozhat \·agy 

csökkenthet. :-Jásokra nincs semmi befol_,·úsa. 

A határt eleYe megszahják azok a tulajdonságok, 

melyek a szen·ezethen a kiYánatossnl kapcsolat­

ban szintén meg,·áltoznak. :\ szer\'ezct nem 

egymás mellé rakott részek mozaikja, mel) ben 

egyes kö,·eket, ha c ak a térbeli \'iszon~ ok en­

gedik, tetszés szerint meg\·últoztathatok. :-!inden 

éW sze1Tezet olyan egész, melyben minden rész­

nek meg\·áltozása szükségképen valamelyes meg­

változását okozza az összes többi részeknek. A 

kapcsolatos (correlatirns) \·áltozások lehetnek 

igen csekélyek, \·izsgálú cszkiizcinkkel ki sem 

mutathatók és hizömhösck is. Dc lehetnek, még 

ha mennyiségileg csekélyek is, az életre oly 

fontosak, hogy a kapcsolatos változásnak eset­

leges káros hatá ai ama má ik, a ki\·únt meg­

változás hasznát e , ·últozásnak bizonyos fokán 

túl lerontják . .--\ kapcsolatos \',íltozások bizonyos 

határon olyan akadályokba is ütkiizhetnek, melyek 

a kiYánt Yúltozá fokozását élettani lehetetlen­

séggé teszik. Legtöbb esetben a változás lehe-
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tőségének határát elérjük, n1ielött az illetfj tulaj­

donság fokozásának vagy csökkentésének élettani 

lehető égei kimerültek volna. 

A. kiválogatódúsnak van más és pedig az 

emberi társadalomra jóval nagyobb jelenWségc 

is . Az, hogy a kiválogatott legalkalmasabbak 

nemcsak az élctbenmaradást, hanem a tovább­

fejlé5dést is leginkább biztosítják, a mely azonban 

nem a mi tetszésünk és akaratunk szerint irá­

nyul. E független toyábbfejlődés leggyor abb 

akkor, ha minden fajnak minden nemzedéke a 

faj legkiYúlóhb képYiselöinek lehető legnagyobb 

számát tartalmazza. Silány egyedekbé5I álló faj 

alig-alig halad a továbbfejlődés útján. ~lár pedig 

minden fajnak \'an bizonyos hajlandósága az 

elkorcsosu lásra, ha már elérte a fejlődésnek vala­

mely magasabb fokát. Ennek a hajlandóságnak 

csak egy ellensúlya \'at1: minden adott nemze­

dékben a legjobbak ki\·álogatása a kö\·etkez<'í 

nemzedék létrehozására, Yagy legalább is a faj 

csekélyebb értékü képviselőinek kirekeszté e a 

következő nemzedék létrehozásának föladatából. 

Ez ellensúly pedig csak akkor alkalmazható, ha 

minden nemzedék a l<::hető legnagyobb számú 

egyedből é · egyéni tulajdonságok szempontjából 

lehetí.íleg különböző egyedekbéíl áll. . .\ legkiválóbb 
17" 
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egyedek utóJaiban legnagyobb az egyéni válto­

zatosság. ;1Jiért; ;1lert az élettudományi értelem­

ben vett kiválóság csak olyan egyéniséggel jár 

em·ütt melynek eovéniségi tényczfü igen szá-
bJ 1 - bJ ~• ~ 

mosak; olyan egyéniséggel, mely részben meg-

nyilvánult, nagy részben azonban meg nem nyil­

vánult, dc azért átörökítheW tulajdonságok nagy 

számából té\'íídik össze. Az ilyen egyéniség utó­

dai a szerint, a mint az örökölt és tovább örökít­

hctí.í tulajdonságokból bennük majd ezek, majd 

azok nyil\'ánúlnak meg, illctrílcg maradnak meg 

lappangó állapotban : a kiválóságnak hasonló foka 

mellett is igen különbözők lesznek. ~agy érdek 

tehát hogy a kiYánatos egyéniségek minél szá­

mosabb utódot hagyjanak: csekély számú utód 

kiizött csekély valószinűséggcl fog akadni olyan, 

melyben a szülői tulajdonságok csoportosulata 

(combinatiója) szintén kiváló egyéniséget fog ered­

ményezni. 

Az egyéni kiYálóságnak, emberek közt az 

igazi talentumnak (nem a mindig egy0ldalú és 

alkalmazkodá ra képtelen gcnie-nek, hanem a 

pl. GOETIIE-féle kiválóságnak) legjellemzí5bb vo­

nása a sokoldalúság s az alkalmazkodó képesség. 

A körűlmények változása megnyilvánulásra kész­

tethet olyan tulajdonságokat, melyek külünben 
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lappangó állapotban maradtak volna. Hogy vala­

kiben mi minden rejlik, azt a változó körűlmé­

nyekhez alkalmazkodni tudás rnutatja meg, a mit 

lehetövé addig lappangó tulajdonságok (a prospek­

tivus potentia) megnyilvánulása tesz. Az az ideális 

társndalrni rend, a hol -- a köz érdekében -

mindenki kiélheti a benne rejlő összes értékeket. 

De a legkiválóbb egyéniségeknek szűk körön 

belű! való továbbszaporodása is az utódoknak 

elkorcsosulására vezet a tulajdonságok fogyó 

hajlandósága kö\'etkcztében, a minek sejttani 

magyarázatát ismételten igyekeztem megadni a 

e 'irasejtck viselkedésében az úgynevezett prae­

ernbryalis fejlfülés folyama alatt. Ennek on·os­

sága az emberre nézve a lehetőleg távol álló, 

nem rokon és különböző társadalmi rétc_gekb{5J 

szárma7,ó kiválóságok párosítása. DARWIN valahol 

megjegyzi, hogy a peer-ek intézményét is lehetne 

azon az alapon védelmezni, hogy nekik, kivált­

ságos hclyzett.'il,nél fogva, módjukban van az 

alsóbb osztályok legszebb és legbájosabb nőit 

választani feleségül. GALTo~ ... ehhez hozzáteszi, 

hogy azért mégis inkább többször, mint ke\·e­

scbbszcr gazdag örökö nők után futnak, már 

pedig a születések statisztikája arra mutat, hogy 

az ilyenek többnyire ke\·ésbbé jól megtermeltek 
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és kevésbbé is termékenyek, mint más né5k. Az 

igazság az, hogy a házasságok dolgábéln általán 

oly szempontok irányadók, melyek a faj javítá­

sától merőben idegenek. 

Ösztönszerúleg érzett élettudományi szükség 

nyilatkozik meg a mesékben a királyfiról, ki 

koldusleányt Yesz feleségül, vagy az öreg király­

ról, ki a ,·itéz púsztortiúnak adja oda leányát 

és országát. ::;agyon sok úgynevezett rangon 

aluli házasságban a fajnemesítés swmjusága a 

parancsoló érzet, melyr<'.íl szon ban az illető nem 

tud magának sztrnot adni. Persze máskor meg 

degeneráltság és pcrversitás idéz elő olyan nemi 

összeköttetéseket, melyekben óriúsi a küliinüscn 

értelmi és erkölcsi rangkülönbség. 

:\Iindenesetre jó volna, ha a házasságok kö­

tésében több szerepe \'Olna annak az erkölcsnek, 

mely az egyéni érdek fölé helyezi a faj szeretetét. 

A szerelem a társadalom üdvének s f{í!cg a faj­

nemesítésnek !:-zemrontjúból is igen jó intézmény. 

Gyakran hibázhat az is; de általában m6gis in­

kább szolgálja a fajncmcs1tés érdekeit, mint a 

házasságkütéseknek jelenleg divatos búrmcly más 

rugója. 

, \ divatos búza ságok is mai túrsadalmi hc­

rendezéseinknck ahhoz a nagy \'isszússágúhoz 
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tartoznak, melyet találón neveztek el contrase­

leclió-nak. A iermés::elc•s kiválogatódás, röviden 

a sdi:clio, biztosítja a legalkalmasabb fönmara­

dásút s ez által is elsö sorban a továbbfejlődés 

lehetöségét. Társadalrnunk kedvez a jövendő 

szempontjából legkcvé bbé alkalmasok fönmara­

dásának, tovább zaporítása ezeket válogatja ki 

részint az ált~l, hogy nekik egyenesen kedvez­

ményeket ád, részint az által, hogy nem hárítja 

cl éiket az o.lkalmasabbak, a jövcndf.í számára sok­

kal kívánatosabbak fönmaradásának útjn.ból ; el­

lenben h{ttráltatja a jobbak elszaporodását, részint 

cg_vcncsen pusztít,,a, részint nem védve fíkct a ke­

véc.;bbé értékes és kivúnatos egyedek versenyével 

szemben. Tehát félretolja, a szaporodásban gá­

tolja a jobbakat, vagyis az, a mit művel, conlra­

:,;e/,·e,·/io. Köteteket írtak már crröl az újabb icW­

hcn, dc mégeddig jóformán hiába. Jtn most csak 

húrom példát említek még föl., 

Elséi példám legyen az cgygycrmekü vagy 

últalúban kcvésgycrmekű családoknak adott ked­

vezés és a sokgycrmcküeki1ek - valósággal 

mondhatni - üldiizése. Pedig a sokgyermckü 

szüliík értékesebb tagjai a társadalomnak, mint 

a kc,·ésgyermckűek, és az egyetlen gyermek, 

h{mncnnyirc húl\'{tn_\'<JZzúk szülei, séít részben 
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éppen azért, korántsem oly értékes, mint az, 

kinek kilencz édes testvére van. Az egyetlen 

gyermeket, ha hülye, ha satnya, minden áldo­

zattal életben tartják; lett légyen azonban vélet­

lenül a tíz közű] egy ilyenné, az clpusztúl, mi­

előtt magához hasonló silány gyermeket állít­

hatna elő. Az egyke - s ez még szerencse -

a család mag\·a szakadásának kezdete. Az egyke 

ugyanis többnyire az első gyermek. Az clsé5 gyer­

mek, pedig, ha nem i · mindig, a mint némelyek 

állítják, dc gyakran silányabb a kö,·ctkcz<'5knél, 

és úgy látszik, ke,·ésbbé is swpora. Azért nz 

egyetlen gyermeket fiiltétlenűl cl kellene Yinni 

katonának, de a 10 gyermek kiizűl egyet sem 

volna szabad bántani, legföljebb az clséí szü­

löttct. És a társadalomnak, a tön·ényhozásnak 

mindent el kellene kii,·etnie, hogy a szülők mind 

a tízet föl is ne,·elhessék. Dc még ennél is 

sokkal többet használna, ha szégyen Yolna, ha 

közmcgvctésnck tenne ki kész akar,, a g.,·cr­

mektelcnűl n1gy cg.,· g_,·crmckkel maradni, a 

helyett, hogy, mint ma, azokat pcllcngérezzc ki 

jóformán a társadalom, kiknek 10 g_rcrmckük 

van. l,ínáhan a legnagyobb szégyen a ~zán­

dékos gyermektelenség. Ott, a kinek nincs gyer­

meke, annak ~yermeket kell örökbe fogadnia. 
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És a kínai a legéletrevalóbb, a legnagyobb 

múltú s a legnagyobb jövőjű emberfajta. Innét 

származik az európaiakra nézve a s á r g a 

veszed e 1 em. NáL111k, a dolgok mai állása 

mellett, talán legtöbbet érne el egy bátor tör­

vényhozó azzal, ha szigorú hüntetéssel megtil­

taná, hogy férjes nők - 20. és 40. életé,·ük 

között - nyilvános helyen czifra kalappal, drága 

ruhában mutatkozzanak. 

Egy másik példája a contraselcctiónak a ka­

tonáskodás és a háború. Katonának a testileg 

legjobbat viszik, és, ha nem is marad a harcz­

tércn, elég baj, hogy nem alapíthat idejében 

családot. l logy a lrnrczi dics(Jség mennyit használ 

egy nemzetnek, ha a babérokat nem csupán 

önvédclembéíl aratta, legjobban 1'nutatja napjaink­

ban Francziaország. A napoléoni gloire mintegy 

két millió franczia halálába kcrCílt, miután már 

mcgeWzéíleg a nagy forradalom harczaiban is 

clpusztúlt vagy másfél millió; tehát 1791-től 

181,->-ig, 24 év, vagyis alig egy cmheröltéí alatt 

három milliónál több. Ámde hat millió sem lett 
' 

Yolna baj, ha azok a nemzet ocsúja és nem a 

lcn1·m·a. Jthinsé<Tck rnw,· J·árván1·ok mcl)·ek a ~ b > ~ • ) 

múlt é,·szúzadokban küliinhüzű nemzeteket an_,,_ 

nyiszor mcgtizedcltck, a melyek azonban éppen 
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a legellcnállóbbakat, a testileg, szellemileg leg­

eré.ísebhet hagyták meg, sokkal kevesebbet árta­
nak, mert a sanyarúság éveit nagy szaporaság 

és hatalmas föllend(ílé. , a kiváló emberek meg­
sokasodása szokta követni. A. számszerű vesz­

teséget a franczia nemzet is kiheverhette volna ; 
dc nem he\·erte ki máig sem a minéíségbcli 

veszteséget, mely a legjobbaknak a továhbsza­
rorítás füladatúhól kirekesztése, id{íelíitti halála 

által érte. A nagy franczia forradalomnak, mert 

hiszen ennek az eredménye volt a nagy ::-Japo­

léon csúszársága, köszönheti a franczia nemzet, 

hogy ne\·e ma múr a halúlra ítéltek sorában 

szerepel. 

A contrasclectiónnk egy harmadik csoportjút 
szolgáltatja a mai túrsadalomnak az a mcr(íhen 

clhihúi.:rJtt emberiessége, mely a testi, S1/ellemi 
és erkölcsi nyíJmorékokat nemcsak minden áron 

meg akarja tartani az életnek, a mi magában 

nem volna haj. de megengedi nékik, hogy csa­

lúdjuk legyen és gyermekeik, a kik si.:ülíiik nyo­

morúságát a kiivetkezíi nemzedékbe is átviszik. 

Ellenben a testileg, szellemileg és crkiilcsileg 

épeket semmi\·el sem \·édi a mai túrsadalon1 az 

eh1\·0111<1r, 1dúst,'1l. . 'e csak arra kiissenek le pél­

dáúl túrsadal11ü eréíkct, hogy a már tüdíi\·észhe 
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esetteket néhány évvel tovább életben tartsák és 
tüdő\·észes szűlőknek nehánynyal több gyer­

mekük legyen, hanem arra is, hogy a tüdővész­
tfíl magát mindenki megóvhassa. Elismerem, 

hogy a legnehezebb föladatok egyike az embe­
riesség követelményeit a faj egészségének köve­

telményeivel megegyeztetni : eltűrni a jelen· jaj­

szavát, hogy ne lehessen oka panaszra a jöven­

dí5nek. Persze, a jajszót, mely fülünket haso­

gatja, ma halljuk és mi halljuk; a jövendő pa­

naszát talán már mások fogják hallgatni. Hút 

hallgass[Jk; elég, ha mi clhallgattatjuk. :\Icnnyi 

crnherharáti intézménynek ilyen gondolkodás a 

forrása! ~cm igazi c111bcricssJ.!f az, a mi az 

idegek gyöngcségébé.íl származik. 

i\lost errfíl a tárgyról - a contrasclectióról 

csak i rn még meg, hogy az egész 

i\l.\RX-félc socialismus nem egyéb, mint a társa­
dalmi cc,ntraselcctio rendszerbe foglalása. Igaza 

\-::in abban, hogy a mai társadalmi rend rossz. 

Es helyes, hogy támadásai a mai rend védcl­

mezéíit a hibák javítására kényszerítik. Dc nincs 
igaza a socialismusnak abban, hogy a mai ren­

det clé.íhh le akarja rombolni s a pus:daságban 

akarja fiilépítcni az új társadalmat. Igaza van, 

ha küzd az eléiítélctck ellen, de nincs igaza, lm 
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elveti a múlt tanúlsá0 ait. Az életet csak folytatni 
lehet, s az élet to,·ábbi folyamata nem szakíthat 

azokkal a tön·ényszerűségekkel, mel)·ek az eddigi 
fejlődés irányát megszabták. És nincs igaza a 
socialismusnak abban a fültevésében sem, hogy 

az új rend mindenkit jó\·á és munkúlkodóvú 
teend. A jobbak ki\·álogatúsa megszűnik ott, a 
hol mindenkinek fültétlen(íl biztosítva \'an a 

megélhetése; a hol nem eg_\·éni képességei és 

munkája ará11y{than jut a javakból mindenkinek 

rész, a hol úgyszóldn jutalmat tt'.íznek ki a leg­

kiválóbbak fejére úgy, mint ma a rablóg_,·ilko­
sokéra .• ·cm Í!:--lllt:rek életbú\'árt, a ki ama ta­

nol:nak hín; \'Olna .. \zok a marxista socialistúk, 
kik azért mégis daiwinistúknak \·allják ma~uka t, 

ezt \'égezzék cl a saját lelkiismeretükkel és a 
tudatlanságukkal. 

:'d,\HX jü\·endiiléseib(il, szerencsére, 

semmi sem YÚ!t be .. \z (i rnunkúihan az embe­

riségnek nagy szellemi kincse ,·an: dc nagy 

té\'edései is Y::rnnak .. \ társadalmi fejlfíllésnek 
azóta eltelt félszázada nem igazolta az ,; folte­

Yéseit. Az fi ,·ilágfülfugúsa ellenben átitatta ke­

serűséggel és gy{ílülcttel az emberi lelkeket cs 

az emberi toyábbfejlíídés legnam ohh cllenscgeivé 

tette magukat az embereket. .\ t{irsadalom bajait 
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nem orvosoljuk azzal, hogy a közélet minden 

térein leszorítjuk, az egyenlőség szent nevében, 
a legjobbakat. És áldás hciyett átokká tes zük 

még magát az egyenlőséget is, ha általa az egy­
formaságot munkáljuk. A fejlfídést csak az az 

egyenlőség szolgálja, mely születésre és vagyonra 

rnló tekintet nélk(í[ cgyenlf5 jogot ád a jobbnak 

arra, hogy úr legyen a kevésbbé jók fölött és 

azokat vezesse .. \zért tcstcsűl meg Krisztusban 
is az igazi demokratia, mert Krisztus jászolban 

és koldúsnak szülct0tt és mégis úrrá lett az 

egész emberiség fölült. Úrrá lett, mert a legjobb 
,·olt. Úrrá lett, pedig nem a tömegek szem,e­

délyeinek hízelgett; pedig nem legyezte az em­

beri hiúságot, nem ígért gazdag tápot az állati 

ét\·ágynak; dc követelte a lemondást és az ön­

feláldozást. I liúba telt el azóta csaknem 2000 
esztendí5 ; a fcjléklés útjain ma is csak az egy­
másért való élet és a legjobbak uralma vezethet. 

S ezzel clöadásaim sorozatát be is fejezem, 
röv iden összcfoglalrn legföbb tételeimet. Az élet 

három alaptörvényeként megismertük annak egye­

dekhez, sőt egyéniségekhez kötött voltát, foly­

tonossúgút és a f cjlfülést: a) hogy élet másféle, 
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mint élíí egyéniségek élete, eddigi összes tapasz­
talataink szerint, nem létezik; b} hogy a hol 
megszűnt az élet, ott emmi se költheti üjra; l) 
hogy az élettól a fejlődés elválhatatlan. A fej­
lődésnek három alaptö1Yénye pedig : a) a füg­
getlenség, Yagyb minden fejlíídésmenet fajilagos­
sága; b} a fejlíjdés eredményének örökletessége, 
vagyis a fejlődés fokozatossága és folytonossága; 
e) a fejWdés eredmenyének alkalmazkodottsána • 0 , 

vagyis harmonia az életbenrnaradás kö\·etclrné­
nyei s a fejlődés között. A mi az életre általában 
az egyéniség, az a fejlődésre a fajilagosság; a 
mi az életre a folytonosság, az a fejléídésre a 
fokozatosság; a mennyire az életWl el\'álaszt­
hatatlan a fejWdés, annyira elYúlharatlan a fej­
lődéstűl az alkalmazkodás : a bölcsész mg>· hit­
tudós czélszerű ~énnek, terernt{jj biilcscségnek 
ne\·ezi, mi termé ·zet\·iz gálók alkalrnazkodott­
ságnak, kiiznyelYen életre\'alósúgnak mondjuk 
ezt az összehangozásf, harmoniát. 

Törn:ny a természetben nem az, a mit meg­
szahunk, Jiony így legyen és ne másképen ; 
hanem az, a mit megúllapítunk, hogy ki\'étel 
nélkül így rnn és nem másképen. ,\ természet 
törvényei megállai:-1tások, az emberi ti\n·ények 
rendelkezések .. \ túr adalmi élet töryény zerü-
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ségeit is csak megállapíthatjuk és csak tenné­
szettudományi alapon ismerhetjük helyesen föl. 
S az emberi törvények csak akkor jók, ha helyes 
megállapítúsok logikai folyományai. 

Társadalomtanilag sem lehet igaz az, a mi 
nem igaz Ucttudomúnyilag; a társadalmi jelen­
ségek is alá Yannak \·etve a testi élet általános 
törvén>'einek, valamint a testi élet jelenségei 
meg az általános természettani és vegyűlettani 

törvények uralma alatt állanak. Társadalmi tör­
vényszerúségek nem ütközhetnek bele a testi 
élet tön-ényeibe. ,\z életnek s a fejlődésnek 

imént összegezett három-három alaptön-énye áll 
a társridalmi élet jelenségeire s a társadalmi fej­
lődésre is. Hibásak azok a társadalomtani elmé­
letek, melyek túltörnek amaz alaptörvények kor­
látain, rngy \'eHik ellenkeznek. :\Iindazonáltal 
vannak külön társadalomfani törvényszerűségek 

is; mert a társadalmi jelenségek nem bonthatók 
föl magyarázatlan maradék nélkűl testi életje­
lenségek kapcsolataira. Az a maradék a társa­
dalomtan, és egyáltalában a tá?sadalomtudomá­
nyok, sajátja. A sociologia nem biologia ; de \·an 
sociohiologia, mely az életlötTt..:nyek, különösen 
a fejlfüléstötTények társadalomtani \'Onatkozá­
saiYal, a túrsadalomtannak élettudományi kere-
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tével foglalkozik. égy is kifeje7,tem ezt, hogy 

a társadalomtannak, mint minden lélektani rendű 

tudománynak, bizonyos önkormányzata Yan az 

élettudománytól megszabott korlátokon belű!. 

Csak ilyen önkormányzata van az élettudomány­

nak is a természettan s a vcgyülcttan korlátain 

belű!. Önkormányzata minden esetre van, mert 

az életjelcnségcknek sem magyarázható meg még 

a legcgyszerűbbike sem tis7,tán természettani és 

vcgyűlcttani rendű tényezőkkel. .e\ biologia nem 

physika és nem chemia; de van biophysika és 

van hiochemia. \'iszonyuk a biologiúhoz az, a 

mi a sociobiologiának a sociologiához. 

EWadásaim rendjén csak érintettem az élet­

tudománynak s a társadalomtannak sok határ­

kérdését. Több fontos kérdésnek még az érintéséig 

sem jut0ttam el. \'agy_ az idé5m volt rövid, vagy 

én voltam túlságosan hosszadalmas. Sikcrűlt 

azonban a legfontosabbat talán ezúttal is meg­

világítanom és kimutatnom a kövctkezé5ket 

.\ mi elé.íször is a fajegészségtan (eugenika) s a 

kiválogatódás kérdését illeti, kétségtelen valóság, 

hogy a természetben általában több a születő, 

mint a táplálék adott, vagy elérhető mennyisége 

mellett megélhctr.í ; hogy ezért a megélhetés 

bizonyos nehézségekkel jár, s így csak azok 
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maradnak életben és ,~sak azok úllítanak utódo­

kat a mnguk helyébe, kik a megélhetés nehé7,­

ségeivcl, hála allrntásuk valamely sajútosságának 

- vagy a véletlennek meg tudtak küzdeni. 

E ki>rülményekbé51 DARWIN a múlt elfíadásaimban 

kifejtett nagyon egyszcrG s az élfü:: világára mégis 

igen fontos követke7,tctéseket vonta. Dc vajjon a 

megélhetés nehézségeinek, a strn/{/{lc for l1fc-nak 

DAHWJN-féle elve a természetes kiválogatódás 

játszhatik-c jelenté5s szerepet az emberi társada­

lomban' ~lindenesetre játszik. His7,en DA11,v1x a 

tételeket, mclyekb/51 saját elméletét levezette, a 

társadnlomtudományból, az egyáltalában nem 

életbúv{tr ll1ALT11us-tól vette át. ~!úr most azl 

az elméletet, mely a túrsadalomtudományb61 

kiindúh·a ment út az élcttudományha, ne lehes­

sen, sfít ne kelljen a m,tga logikus következ­

ményci,·el visszavezdni és alkalmazni a túrsa­

dalomtanban, illctfíleg a túr. adalmak életének 

gyak0rlati irúnyítúsúban ? ~IALT1ws az fí mcg­

álla.pításaiból arra a kii,·etkeztetésre jutott, hogy 

a születések fölös súun(1t, mi~1t nagy csapúst 

a✓, emberiségre, cl kell kerülni. D,H1,,·1:-:-félc 

me,;gondolússal, éppen ellenkez61eg, iirvcnden i 

kell a s✓,üJetések föliis sútmúnak, mert az tes✓,i 

lehet<í,·é, hogy a mcgélhetfík a megs1,ü]etcttek 

18 
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közül ki\·álogatott lcgj()bbak legyenek. Csnk az, 
ha minden adott nemzedékben a kgjohhakra 
bízzuk a kii,·etkezéj nemzedék egyedeinek létre­
hozását és ha a kö\'ctkcz{í nemzedék cg_\'cdci 
ismét a leheW le 0 n,1gyohb számúak és bcliílük 
ismét a legjobbakat lehet a kii,·ctkezíí nemzedék 
létrehozóiul ki,·álogatni: csak ez ó,·hatja meg 
az emberi túr:-;adalmakat is az ellrnrc-;osulúst<ll. 
Dc érhük meg júl, nem ez a kivúlogatií.s idezi 
e]ií a tr),·úbbfejlíjJé-.t; ez cs,1k annak lehetííségét 
biztosítja, mert biztosítja az életbenmaradúst és 
az egészséget; mert elkerúlhetiívé teszi ,1 tcn­
gíídést és a lassú pusztúlúst. .-\ születések fiiliis 
szúrna tudatos emberi bem·atkozús nélkül, magú­
han is rnlószinü,·é teszi némileg a legélet1 crnlóh­
hak megmaradását s az életre nem , ·alók pusztu­
lását; dc ez nem elég .. .\ fajegészségtan czélja fiil­
Yilúgos1tani az emberi társadalmat arról, hogy 
minden <)lyan társa lalmi berendezés, minden 
olyan szokás, dirnt rngy crkiilcs, mely útjút 
úllja a kgjobbak ki\'álngatiídús(rnak, alúússa a 
társadalom je,,·cndiíjét, eladja a pillanat, a mai 
nemzedék, az egyéni kén~·elem és önzés túl 
lencséje fejében a jö,·cndíí nemzedékek üd,·iis­
ségét a fejléídést. Út,i,í.t állja pcdi3 a társadalom 
a legjobbak ki\·úlogatf)dúsúnak részint az últal, 
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hog~· csiikkenti a nílasztékot, részint azúltal, 
h<Jgy nem ,·úlogat. 

.\ hajon azonban még a jóllét s a mü,·elt­
ség últalúnossúga sem segíthet a nélkül a mai­
n(tl magasabb erkülcs nélkül, mcl:,' az emberek 
cselekedeteinek irányítújavá nem a ma és nem 
az eg_,·qd, hanem a jöYcmléí m;mzedék boldo­
gulúsúl teszi. Nyomatékkal ismétlem, hog_\' kell 
a szellemi s az anyagi ja\'aknak a main{tl egyen­
letesebb és igazságosahh eloszlása; dc érp oly 
nyomatékkal hangoztatom, hogy a ma di\'atos 
erkiilcsiik, az iinösségnek mai mértéke mellett 
a nagyobb jóllét és nagyobb müvcltség csak 
siettetné a társadalmai· crnheranyagának rom­
lását. 

1\ fnjcgészségtan végső követelménye riividen 
az, hogy az emberek minden ncmzcclékébcn 
csak a továbbfcjliídés szempontjából leginkább 
kidnatos egyedek lehessenek a kiivctkez{j nem­
zedék létrchozóivá, és hogy minden nemzedék­
ben elegendő számmal lcgfcnek ilyen értelem­
ben ki\'ánatos egyedek. Dc a végső kö,,etel­
ményhcz clc.;6 lépésül megelégszik a fajegész­
ségtan azzal is, ha a legkcvésbbé kívánatos 
egyedek szaporodását meggátolhatja s a ki\'á­
natos egycdckél fokozhatja. Ennek a kövctel-

18' 



2íG lJH . .\P.\Tf!Y 1S1\".\N 

ménynck mcgvalósításáhan sem a fajncmcsítíí 

erkölcsök, sem állami bea\·atkozások magukban 

nem elegendiík. Karölt\·e megindíthatják átala­

kulásoknak azt a sorozatát, mely - a jelen­

leginél jobb társadalmi rendben - holdogahh, 

johb és nemesebb emberiséget fog teremteni. 

:.\ mi pedig magát a fcjliídést illeti, kimutat­

tam, hogy a rnlódi fejlfülés úgy az egyedé, 

mint a fajé - többnyire lassú és mindig foko­

zatos . .:\!indig megtart\·a a mcgtarthatót, firn tosan 

lépked a múltból a jelenbe s a jclcnbííl a jö\·en­

dőhe .. -.\ lábzólagos ugr{t ok is, a miníí példúúl 

a báh és lepke küziitt rnn, csak onnét szár­

maznak, hogy egyszerre, hirtelen válik láthatÓ\'Ú, 

a mi voltaké~"' lassan ment végbe a takaró kül­

szín alatt. Cyakorta lappanganak, néha sokáig, 

a nagy társadalmi átalakúlásokat munkúl<l fol~·a­

matok. Forradalomról beszélnek a mcgrém(ílt 

rövidlátók, midíín ama folyamatok eredménye 

egyszerre nyil\"ánrnló\·ú lesz. 

SikerGlt ,·égül talún azt is kimutatnom, hogy 

a külsíí körülmények a fcjlfülés dolgaiban nem 

mindenhatók, hogy a jövcndíít nem a ma adott 

körülmények szabják meg. Ezek a tovább élhe­

tést teszik lchetíjn\ mg~ lehetctlcnné1 és meg­

hatúrozhatják azt is, hogy kisebb vagy nagyobb 

1 
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számú utódot állíthat-e a mai nemzedék a maga 

helyébe. l\legbatározhatják, - és ebben tudato­

san közreműködhetünk mi is ·- hogy a jövendő 

nemzedék a továbbfejlődésre alkalmas vagy al­

kalmatlan egyedekből álljon-e. Dc fejlődésünk 

lényegét és nemzeti sajátosságait múltunk hatá­

rozta meg. A múlton okúlva, a jövendőért ag­

gódva és annak dolgozva: csak így élhetünk a 

fcjltklés tön·ényci szerint! 
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