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MAGYAR NEMZETISEGI
POLITIKA®

Bemutatkoz6 beszédemben, 1939 februfr 22-én, azt mon-
dottam, hogy magam is sokat foglalkoztam a nemzetiségek,
vagy amint nemzetkozileg hivjik ~— ezt a sz6t haszndlom ez-
Gttal — a kisebbségek kérdésével. Foglalkoztam, mint az em-
berféldrajz munkésa, az orszig hatarain beliil és kiviil, politi-
kai, kiilfoldi killdetésben, Magyarorszig hatirain messze tiol
is, a népek mivoltéval, jellemével, killbnbségeikkel, az emberek
és a f6ld egyméshoz val6é viszonyaval. Allitom, hogy

nincs az a kérdés, sem az orszagon beliil, sem az or-
szigon kivill — és a nemzetiségi kérdés is kozéjiik
tartozik, — amelyet mindeniitt és mindenben egyfor-
mén, egy kaptafira lehetne megoldani. A magyar
alkotmény kiilonben széles lehetdségeket ad arra,
hogy ezeket a kérdéseket az alkotminy és hagyoma-
nyaink szellemében megoldjuk, fejiessziik mindenki-
nek megelégedésére és mindenkinek érdekeit szem
elott tartva.

Amikor kozvetleniil KArpataljinak a Szent Korondhoz

* Gréf Teleki P4l m. kir. miniszterelndknek 1940 jinius 13-4n &a
Jillus 2-4n elhangzott beszédeibdl.
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vald visszatérte utdn tavaly mércius 22-én a Move-ban beszé-
det mondtam, akkor azt mondottam, hogy most olyan teriilet
tért vissza az orszag kebelébe, amelynek lakosséga
tébbségében mis nemzetiségii, mint a magyar, a natio
fidelissima, a ruténség, s nekiink most az a feladatunk, hogy
figy o6leljitk ket kebliinkre a szentistvini gondolat jegyében,
hogy mindenki egyforma, egyenjogl testvér legyen a hazé-
ban, masrészt a mai fejldés jegyében is, amely magéval
hozza, hogy megfeleld jogokat, sajatos Snrendelkezési jogot is
adjunk a kisebbségeknek 1igy, ahogyan kivantuk nekik, aho-
gyan az elmilt hiisz esztends 6ta dolgozunk is érte. Bzt kell
ma nekiink okosan munkilnunk, ezt a fejlédést, amely nem
8 XTIX. szzad imperialisztikus demokrficidjinak a folytatéisa,
hanem ellenkezbleg, annak a 900 éves tradiciénak, amely en-
nek az orszignak orokos tradicidéja volt, amely tradiciéban a
nem magyar nemzetiségek is a leghivebb nemzetiségekké vil-
hattak. Tehat nem a demokrats imperializmusnak, hanem a
900 esztendds igaz magyar, vendégszeretd alkotminyossignak
tradici6it kell munkalnunk és abban kell ismét tokéletesen egy-
ségessé vAlnunk. A magunk rendje, a magunk B8si felfogésa,
a magunk becsiiletes magyar szive szerint kell berendezniink
ezt az orszigot a magunk felfogfisdban és mindenki bizhatik
abban, hogy a magyarsig, amely Szent Istvin 6ta 900 esz-
tendfn keresztiil jirta ezt az utat egészen a legmodernebb
korig, Gjra és tovdbbra is ezen fog tudni haladni a kivetkezd
évszazadok felé.

Amikor az €el§z6 kormény idején mint kultuszminiszter
1938 jinius 14-én felszbdlaltam, akkor azt mondottam:

Ami a kisebbségi politikit illeti, a minissterelnfk ar —
tehit el6dém — errdl a kdvetkezbket mondotta bemutatkozd
beszédében: , Azokat az intézkedéseket, amelyeket térvényeink
és jogszabdlyaink foglalnak magukban, kitelezettségemnek te-
kintem, amelyeknek az évezredes magyar hagyoményok szel-
lemében lojilisan, becsiiletesen és jé szivvel eleget tesziink.
Elismerjiik kisebbségeink jogat kultiralis életiik, népi sajat-
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shgaik megfeleld éapolasdra. Ott azonban, ahol a kisebbség

védelmének iiriigye alatt Allamellenes vagy nemzetellenes té-

rekvésekkel taldlkozunk, a leghatérozottabb eréllyel fogunk

fellépni.“ En ehhez hozzhtettem ezt: ,Magam is ezt vallom

természetesen, hiszen kiilonben nem {ilnék a korményban,
Vallom, hogy

mindenkinek vitathatatlan joga a maga anyanyelvét,
Osi szokasait, a maga tradiciéit Apolni és a magyar
allamnak, mint minden allamnak, kitelessége mas
anyanyelvii polgirait ebben a torekvésiikben tamo-
gatni, az ismereteknek anyanyelvilkon valé tanithsat
lehetdvé fenni, s6t azt istaApolni.*
A mnemzeti kisebbségek kulturilis egyemjogusiginak
biztositasa sok minden egyébbel egyiitt szentistvini
tradicio.

[tt azonban nemesak nagy kirdlyunknak fidhoz intézett isme-
retes szavaira szeretnék célozni, hanem arra is, hogy a szent-
istvani politika, az Eurdpiba valé behelyezkedés politikdja,
egyrészt a keresztényi gondolatba valé elhelyezkedés, més-
részt behelyezkedés okosan, értelmesen, magyar jOzansiggal
és praktikussiaggal abba az életbe, amelyet Eurdpa élt Szent
Istvin idejében, élt elStte és &It azéta is, vagyis ez a politikai
alkalmazkodas ahhoz, hogy BEurdpéban élink és kifejezése an-
nak, hogy Eurdpa életéhez alkalmazkodnunk kell.

Régtdl, de kiilondsen a miniszterelndki 4llas elfoglalisa
6ta mindenfelé hirdettem a szentistvani allameszmének ehhez
a gondolatihoz valé visszatérés sziikségességét az Allamveze-
tésben és tarsadalmi felfoglsban egyarint. Hirdettem a par-
lamentben és hirdettem tarsadalmi egyesiiletekben és egyesek-
kel szemben is. Amikor a vilasztisok idején Debrecenben
mondottam bheszédet 1939 méjus 20-4n, ezt mondottam: ,,A
jelen is csak Atmenet, 4tmenet és én figyelem a lelkeket, az
Bregek és kiiléndsen a fiatalok lelkét, akikkel az utolsé hisz
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évben tobbet foglalkoztam és Ggy lattam, hogy olyan kiegyen-
litédés felé megyiink, a lelkek olyan megértést és olyan 4j
vilagrendet keresnek, amely visszavezet benniinket valami
szebbhez, fennkdltebbhez, megértébb élethez. Es ma az almok
lagsan atfejlédnek ilyen megértés felé. Van egy éllameszme,
van az &llami életnek egy forméja, amely ennek a gondolatnak
jegyében sziiletett meg, de nem ma, hanem 900 évvel ezeldtt,
még pedig itt s ez a szentistvini Allameszme,

Fz a szentistvani Allameszme a népek megértésének,
a népek helyes és jozan vezetésének Aallameszméje
ezen a teriileten, amelyen éliink s amelyet politikailag
a nagy kiraly szervezett meg. Tehit a Dunamedence
rendjének az dllameszméje. Egységes dsszetartozo te-
riilet Allameszméje, amely mindenfajta embereket ko-
zos életbe, egységes életformaban, egyiiftes kizos
torekvésekben — amelyek ebb6l folynak — és kozis
érdekekbdl kozos boldogulasra fog Ossze és vezet
tovabb.

Nem szabad a mesterséges atomizélast folytatnunk
és keresniink. Ez senkinek a viligon boldogulast nem
hoz. A XIX, szézad volt az, amely atomizilt az élet minden-
féle teriiletén, amely az emberi életet nem & maga sokszerii-
ségében vizsgélta, hanem prébélta leegyszerdsiteni egyes,
rendszerint s ennek kovetkeztében tokéletesen egyoldali axid~
maival, egyoldali formulikkal, de nem az életnek egészét,
hanem csak egy-egy oldalit, nem az embereknek egész mivol-
tat, hanem csak egy-egy sajétossdght, példiul a nyelvet,
emelve ki. Még ezek eltt a — mondjuk — imperialista id6k
elftt s az azokat megel6z6 idSkben, ennek

a 900 éves magyarosabb felfogasi korszaknak egé-
szen a végén, mint a magyar toleranciira jellemzo
esotet felemlitem, hogy Kossuthnak felvidéki kor-
ménybiztosai koziill tobben nem birtik jol a magyar



nyelvet, jelentéseik tele vannak hibikkal a szigord

magyar grammatika szempontjibol, de ezen mégsem

akadt fenn senki és magyarsigukat senki kétségbe
nem vonta.

A szentistvini gondolatr6l nem sok 826 esett az elmilt
évazlzadnak internacionélisabb kordban, abban a korban,
amely a skatulyAzisok, a statisztikdzésok kordnak is mevez-
hetS. A szentistvini gondolat nem ismer ilyen statisztikét,
az embereket nem skatulydzza be és nem ismer ezeknek alap-
jhn létesiilt meghatirozisokat, de ismer dsszekapesolé életfor-
makat és hagyoményokat, éppen Ggy, mint ahogyan a magyar
alkotmény sem volt schasem hatalmi eszkdz, hanem a magyar
nemzet életének Grokérvényli szabalya.

Emlékeztetek még egy régebbi mondasomra. Ezt szintén
nem ma mondtam el, hanem egy évvel ezel6tt: ,,...S ha jol 1a-
tom a killonbséget a kozbtt, ami ckos és ami bdles, inkabb a
béles az a kifejezés, amelyen a hangsily van és amely valoban
jOl jellemzi Szent Istvénnak elgondolésit", amely egyszeriisé-
gében és természetességének kidvetkeztében hosszli korokon
keresztill, kizel egy évezredig maradhatott egy orszégnak és
vezetd Allamférfiainak vezetd gondolata.

Ezt igyekeztem hirdetni és ilyen értelemben — mondjuk
az egyméshoz vald kizeledés, szeretet és a szeretet elmélyité-
sének értelmében — igyekeztem ligyis mint kultuszminiszter,
Ggyis mint miniszterelntk sz6lni, inteni és cselekedni. Béator
vagyok csak arra felhivni a figyelmet, hogy hosszas eldz-
mények utdn, amikor a nemzetiségi iskolak hérom tipusirél
attértiink az egytipusi nemzetiségi iskoldra, amely biztositja
figy az anyanyelven, mint a magyar nyelven valé oktatésnak
tokéletességét, én voltam az, aki az el6d6m és ma utédom
altal Atalakitott nemzetiségi iskolatipusokat a magyar iskolak-
nak t8bbségét kitevd, az egyhézi féhatésdgokhoz tartozd isko-
lakban is keresztiilvittem és pedig elég rovid id8 alatt azutén,
hogy a kultuszminiszteri széket elfoglaltam. Méjusban alakult
raeg a kormény és szeptemberre keresztiilvittiik ezt az intéz-
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kedést, az iskolik nagyrészében nemcsak formailag, hanem
ténylegesen is. Megmondottam akkor, hogy ez intézkedéseim-
nek -eleje és ezen az Gton kivinok tovébbhaladni a kozépisko-
14k felé — ami azéta fokozatosan meg is tortént és torténik
— és egyéb iskolatipusok felé ia.

Azt is nem egyszer hangsilyoztam, — az eddig elmondot-
takbél is logikusan kdvetkezik — hogy

mindenkinek joga van anyanyelvét, sziileinek, Gseinek
szokasait Apolni, gyermekeire Atorokiteni, de egyazon
joga az is, hogy nemzetiségét, szokasait megviltoz-
tathassa, felcserélhesse, mint ahogy ez az Egyesiilt
Allamokban s a vilig sok allamAban mér a bevandor-
16k els§ genericiéjaban is torténik, nem pedig esak
hosszil, generdcibkra terjedd egyiittélés utan.

En ennek nemcsak érvényt igyekeztem szerezni, hanem
mindentitt hirdettem is ennek fontossigt. Es az idén, marcius
15-én Kassin mondott beszédemben megmondottam azt is,
hogy ahol az iskola megvilasztisa nem onként tdrténik, ezzel
szemben hogyan fogunk 4llast foglalni. Azt mondottam ott
Kassin, hogy hallottam panaszokat, nemcsak innen, — mér
t. i. Kassa vidékér§l — méshonnan is.

Ha még tobbszir hallok, mint ahogyan hallottam pér
esetben, hogy példaul leventeoktaték és masok is ala-
frasokat gytijtenck nemzetiségi vidékeken magyax
iskola létesitése érdekében, én Lénytelen leszek és a
kultuszminiszter tr is kénytelen lesz minden ilyen
kérvényt a papirkosirba dobni, mert az ilyen kérveé-
nyek nem a nép igazi 6hajit mutatjik meg.

Sziikségesnek tartottam ezt megmondani ott Kassin, nem-
vetiségi vidéken, de szilkségesnek tartottam azt is, hogy on-
nan masfelé is meghalljak ezt. Megmondottam é&ppen ebbe
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kapesolédva, hogy ezt nemesak az iskolapolitikarél akartam
megjegvezni, de egyéb vonatkozésban is

hangsitilyoztam, elsdsorban a kbzigazgatasi tisztvise-
16k, a rendorik, foleg a esenddrok, a leventeoktatok,
azonkivill a papok és a tanfték elbit, hogy az idegen
nemzetiségi nyelvet meg kell tanulni, azt ismerni kell,
azon érintkezni kell a néppel, mert a szentistvani gon-
dolat nem jelent erdszakkal valé magyarositast a
nyelvben, a kiilsGben. Jelenthet az egyiittélés és a ko-
zos életforma magyarosodist a lélekben, ha &szintén
és szabad akarathél torténik, mésképpen nem — és
tudjuk, hogy mésképpen nem is érték.

A mi életlink — tettem hozzd — itt a Duna-medencében, mas
nemzetiségli, tehit német, szlovik, rutén és egyéb ajkiakkal
Szent Istvan birodalménak népeivel mindenkor az volt, hogy
a politikai nemzetben, amely régen a nemességet jelentette,
ebben a tekintetben is az una eademque nobilitags allott:
fenn, Es

ha ma a politikai jogok a nemzetnek sokkal szélesebb
rétegeire terjednek ki, akkor ezeknek a széles réte-
geknek és minden tagjuknak, killonosen pedig azok-
nak, akik felelos allAsban vannak, — és ez vonatkozik
a jegyzore Ggy, mint a miniszterelnikre — figy kell
viselkednitk, hogy egyformfn nobilisak legyenek.

Tlyen intelmek az én ajkamrdél nem egyszer hangzottak
el, sokakkal és egyesekkel szemben is. Ezt azért hangsiilyoz-
tam, mert tudom azt, hogy Eurdpiban a XIX. szhzad végén
és az akkori felfoghs kdvetkeztében volt egy id§ — kiil5ndsen
a vilaghaborit megel6z6 félszézad, — amelyben a nemzetiségi
kérdés tekintetében sok hibat kiévettek el. Ezek a hibék tor-
ténelmi okokbél fejlddtek, amelyekre nem akarnék most rész-
leteiben kitérni. Majdnem senki sem volt ebben hibétlan, mind
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az egyik, mind a mésik oldalon; egyik akcié a mésik akeidt
sziilte &s fgy tovabb. De ha ezen a téren nem akarunk tovibb
menni és nem akarjuk ezeket az ellentéteket szitani, akkor
nem szabad ezeket az ellentéteket perpetudlni, hanem vissza
kell térniink oda, ahol ezek az ellentétek nem voltak ilyen éle-
sek, ahol ezek helyett az ellentétek helyett mas felfogés ural-
kodott és ilyen felfogison, ezeknek a felfogisoknak a nemes-
ségén kell felépfiteniink orsziagunk tovabbi fejlodését.

Mégegyszer kénytelen vagyok itt Snmagamat idézni, min-
denkor inkédbb csak azért, nehogy ma mondottnak tessék az,
amit itt elmondck. Ezért idézem szavaimat, nem is mindig
itthon elmondott szavaimat.

En 1922-ben, tehit 18 dvvel ezelott Amerikdban tar-
tottam eladisokat, amelyek koziil kettoben is fog-
lalkoztam a nemzetiségi kérdéssel

és ott azon okokként é&s hibAkként, amelyek a nemzetiségi pro-
blémat és ennek megoldisat helytelen irdnyba terelték, leg-
alabb egy j6 félszazadon &t, a kivetkezdket soroltam fel:

Eloszir felemlitettem a régi politikai érzék hanyat-
lasat.
Mésodszor emlitettem azt, hogy a nemzetiségi kér-
dést nem Magyarorszig sajitos viszonyainak alap-
jan, hanem 4iltalinosan eurdpai, inkibb elméleti téte-
lek alapjin itélik meg.

Harmadszor emlitettem az okok kizitt helyi kozigaz-
gatisunk szocidlis érzékben valé hidnyossigit.
Negyedszer megyel kizigazgatisunk hibiit emlitet-
tem, kiilonosen a nemzetiségi nyelvek tudasianak his-
nyét sok tisztviselonél és ez az, amit hangsiilyozok
ma is és hangsilyozok amiéta mint miniszterelnik ja-
rom az orszigot, mert magam is voltam kint az or-
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szigban tisztviseld, de a memazetiség nyelvét beszélo
tisztviseld,

Littam, hogy a helyzetem mennyire més volt, mennyi szere-
tetnek és tiszteletnek orvendettem ennek kovetkeztében és
pedig nemesak akkor, hanem ma, 30 év utén is.

Mint 6t6dik okot felhoztam azt, hogy tdérvényeket hoz-
tunk, amelyeket nem hajtottunk végre. Joggal vetették sze-
miimkre, hogy a j6 térvényeket nem hajtottuk végre és ter~
mészetesen szemiinkre hénytdk azokat arossz torvényeket is,
amelyeket hoztunk, bar azokat azutin nem alkalmaztuk.

Hatodszor felemlitettem, hogy, sajnos, nem torddtiink az
elleniink iranyulé kilfoldi propagandaval, mert hiszen akkor
Magyarorszignak nem voltak kiilképviseletei és sem nem véde-
keztiink e propaganda ellen, sem tanulsigait nem vontuk le,

Végiil, mint hetedik okot, felemlitettem

a szocidlis kérdések rendezésének és a szocialis admi-

nisztraciénak hianyat, aminek egyes néposztalyokkal

vagy foglalkozisi Agakkal szemben valé elhanyagoli-

sit a nemzetiségi propaganda, killonisen egyes helye-

ken, mint a nemzetiségek ellen irinyulét allitotta be.

Azért kivintam ezt felolvasni, mert ezeket 18 év elott
mondottam

és azt hiszem, sok olyan kdvetelmény és sok olyan kritika
van benniik, amelyeket ma, mint egészen modern kivansagot
és egészen modern birilatot hangoztathatunk.

Ezek voltak azok az okok, amelyek a nemzetiségi problé-
mét és annak megoldésit helyfelen irfnyba terelték és az az
érzésem, hogy e tekintetben még sok a tennivalé; sok a tenni-
valé nemcsak torvényalkotasokban egyszeriien, mert az egye-
diil nem haszndl a vildgon semmit, az csak keret, de lelkiekben
és az embereknek egyméshoz valé szoktatiséban, s a szeretet-
nek és fileg a kdlestnds becsiilésnek eldidézésében.

Ezért mondottam Kassin, hogy



én akkor fogok iinnepelni, amikor a hazinak minden
fia és minden lakosa dsszefog és megsziinik a valion
keresztiil valé lenézés felilrdl és az Irfgység alulrél.

Ez ugyanis nemcsak a nemzetiségi kérdésre és a kiilén-
béz8 nyelvii Allampolgéroknak egyméshoz vald viszonyira
vonatkozott, hanem &italdban mindenre, mert igy és csak igy
keletkezhetik megértés, béke és szeretet az emberek kozott,
kélesnds megbecsiilés és a nemzetnek egysége. Mert csak
ezhltal lehet egységes a nemzet &3 nemcsak formailag. Ha
abbél, hogy az utolsé évtizedek hibai széthiizist teremtettek,
azt a kovetkeztetést vonjuk le, hogy ezt a széthdzast allan-
dositani és torvényekbe foglalni kell, akkor rombaddntjitk az
orszagot és szerencsétlenné tessziik annak Osszes rétegeit.

Hallottam azt, hogy egyesek megjegyzés targyivi tették
azt a meghatérozisomat vagy kijelentésemet, hogy németiil,
szlovakul vagy més nyelven beszéld magyarok fogalmét alla-
pitottam meg. Nem én taliltam ki, egy Budapest-kornyéki
svhb kizségbl veszem ezt a kijelentést, nem egy embertd],
hanem egy sereg embertfl, akik elfttem ezt jelentették ki éa
ilyeneknek vallottdk magukat. En csak egészen egyszeriien
lemésoltam ezt, részben statisztikusaink szméra, akik tudo-
ményos vizsghlédissal a nyelv és nemzetiség fogalménak egy-
méshoz valb viszonydt nem tudtik olyan pontosan meghata-
rozni, mint maga a falu népe, amely az egyszerii meghataro-
zhsokban rendszerint viligosabb és nagyon gyakran jobban
adja a dolgok lényegét.

A nemzetek nem kdvek, amelyek 6rokon maradnak és még
a kvek sem maradnak 8rdkon. Azonban a nemzetek minden-
esetre nem azok — és

hazassigok, baritsigok, életformik azonossiga foly-
tan, hosszas egyiittélés kivetkeztében bekovetkeznek
dthasonuldsok. Bekivetkezik még egyeselkmek vagy
csalidoknak a nyelveseréje is, amelynél csak az a fon-
tos, hogy dnként kivetkezzék be 6és se az allamhata-



lom, se az allamhatalommak a kizegei ezt mestersé-
gesen eld ne idézzék, ne prébiljanak ilyet metersége-
sen eldidézni,

Elvégre az egyiittélés tartéssigibél keletkeznek az 1ijabb kor-
ban is egész nemzetek, mint példinak okdért az Eszakamerikai
Egyesiilt Allamok nemzete vagy az egykorl gyarmatok teriile-
tén nemzetek, amelyek mésck, mint azok, amelyekbdl a gyar-
matok népei szdrmaztak.

Ebben az értelemben és ebben a felfogishan élek s ez
egy régi magyar becsiiletes és érzésem szerint lova-
glas felfogas,

Ezt a felfoghst igyekszem érvényesiteni. Bz nem kdnnyii, nem
egyszer(i. Mert az utolsé 80 évre, de egészen a XIX. szdzad ele-
jéig visszamenve, mondhatnam, 130 éves ellentétes — még
pedig nemcsak nalunk, hanem altalaban Eurépéban ellentétes
— thrsadalomnevelésnek az eredményeit kell itt megtorni és
atvezetni az embereket egy megértSbb, koncilidnsabh, tébb sze-
retetb8l 4116 és tobb szereteten alapulé gondolkodésnak a sik-
jara. Ez nemcsak &llami feladat, ez tarsadalmi feladat is, Ez
nemesak allami intézkedést kivdn, hanem a tirsadalomnevelés-
nek a feladata is. S ez & nevelés nem tdrténhetik meg egyik
pillanatrél a mésikra és a formik megvéaltoztatisival sem ér-
het§ el. Erds akaratnak kell lennie és az akaratnak egyik em-
berrdl a masikra valé Atplintdldsénak meggyOzés forméja-
ban s a meggybzidések erls kiélezGdésével,

Ez az egyetlen Gt, amely arra vezet, hogy a kiilonboz0
ajii, kiilonbozd vallfsa, kiilonbozo életfelfogasi em-
berek egymissal egységet tudjanak alkotni, egység-
ben tudjanak élni és kozisen tudjik szolghlni boldo-
gulisukat, ha erre a kizosségre sziikségiik wvan. 8
hogyne volna sziikségiik ilyem kizisségre azoknak,
akik egy #eriileten élnek, egy levegdt szivnak, egy
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kenyeret esmek, egy életet, egy életformat élnek és
akiket még hozzda a multnak kozés tradicioi és a jo-
vendonek kozos akarata kell, hogy vezessen.

Amikor a régi orszigrészekbSl az elsd olyan orszégrész
csatlakozott ide vissza, amely nagy tobbségében nem magyar
anyanyelvilekbdl, hanem ruténekbdl allott, akkor ezt a felada-
tot igy lattam és ilyen értelemben igyekeztem felfogni, jelle-
mezni és.a megoldis felé torekedni. Amikor az idén 4prilis
13-4n a kArpitaljai autonémia iigyében az egyik értekezletet
tartottuk, abbdl az 6t vagy hat killinbizd Gsszetételli értekez-
leth8l, amelyet a térvényjavaslat kidolgozdsa alatt tartottak,
— akkor azt mondottam, hogy ha egy 4llamnak olyan része
van, amelyeknek kiilonleges 4llasa és jogai vannak, akkor azt
a részt be kell szerkeszteni az alkotményba Ggy, ahogyan az
van. Ha tehit van egy alkotménytdrvény, egy alaptorvény,
amely mindent felélel, akkor nyilvinvaléan az ebbfl szdrmazd
lokalis t6rvényt is ugyanolyan szerkezettel tudom csak szer-
vesen felépiteni s ez ugyanGgy kell, hogy viszonyuljon az
anyaorszighoz, illetSleg az egész orszig alkotményihoz. Ahol
pedig az anyaorszignak ilyen alaptdrvénye nincs, mint aho-
gyan nilunk példaul nines, ott meg kell prébéinunk alkalmaz-
kodni az alkotményhoz, ugyanolyan plasztikussiggal, mint
amilyen maga az alkotmény. Ugyanazokat a szindékokat kell
érvényesiteni, csak mis forméba kell azokat nteni.

A feladat tehat az, hogy a magyar alkotminy re-
formjanak megfelelben elérjem ugyanazé a célt,
amnak a népnek ugyanolyan boldogulasat, ugyan-
olyan szabadsagit és jogait, amit egy irott alkot-
minynil mis formiban kell elérni.

Fzzel azt a principiumot akarom jellemezni, amely ebben a
tekintetben vezetett és amely a magyar alkotmanyossig ke-
reteibe igyekezett és igyekszik beleilleszteni ezt az Gj felada-
tunkat, De egyben ezekre rimutatva és ezeket hirdetve ra
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Shajtom nevelni a magunk tarsadalmét, a magunk kizigazga-
tasit és kozigazgatisi tirsadaimit ezeknek a feladatoknak
ilyetén valé gyakorlisira és megoldasira.

Nem akarok mér hosszan idézni, csupén ramutatok
egy konyvre, amely 1922-ben, Amerikéban tartott elGadasai-
mgt foglalja magiban. Ezekben az el6adésokban a magyar
példabél kiindulva, de viszont, &tfogén, teoretikusan a vilag
sok részében szerzett gyakorlati ismeretek alapjan jellemeztem
a nemzetiségi kérdés teriileti &s néprajzi problémait. Meg-
mondtam azt és rimutattam arra, hogy ezek nem huzhatdk
egy kaptafira, mert

nincs a vilignak két olyan teriilete — kiilindsen ve-
gyes lakossigi teriilete —, amelyen a kérdéseket
egyforméin lehetne megoldani.

Egyedill Magyarorszignak — de a Trianon elStti Magyar-
orszéignak ~— példiin, meg egyéb példikon is, megmutattam
azt, hogy nemesak a nemzetiségek azmarinya teszi ki a
kiilsnbséget. Hanem kiteszi valami més, aminek addig senki
sem szentelt figyelmet: a kevertségi tipusnak a kiilinleges
jellege, ami kiilonbsz8 terilleteken més és més., Nem szeretnék
erre most itt részletesen kitérni; aki érdeklddik ezirant, mél-
toztassék kinyvemben elolvasni. Ott igen részletesen kifej-
tettem ezt a kérdést és azbéta is kifejtettem egy masik kis
munkimban, amelyet egy volt tanitvinyommal egyiitt dolgoz-
tam ki. Most csak rd kivinok mutatni arra, hogy egyrészt
ilyen ismeretek, méasrészt ilyen — érzésem szerint - becsii-
letes, régi magyar tradicibkban gydkerezd felfoghs alapjan
igyekszem ezt a kérdést felfogni. Minden panaszt, minden
igényt megérteni, nem a magam, hanem a mésiknak a szem-
pontjébél, aki velem szemben &ll — s ezt nem dgy értem,
hogy ellentétesen szemben 4ll, hanem aki a maga kivAnsigit
el6hozza. Ilyen értelemben széndékozom tovébbra is csele-
kedni: a legteljesebb jogi és tényleges egyenl@ség mindenféle
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_ vonatkozisban, az élet minden viszonylatiban. Természetesen
sbbe

az egyenldségbe beletartozik az egyenld szabadsig
joga is. Ehhez tartozik elsésorban az anyanyelv tel-
Jes és minden békly6tél mentes hasznilata. A magén-
életben minden rendii és faji embernél, minden gaz-
dasfigi és més véllalkoz@isoknil, a nemzetiségek egye-
siileti életében, wvalamint természetesen az egyhizi
életben is.
Biztositani kivinjuk az anyanyelv hasznilatat a ha-
tésdgokkal és a hivatalokkal valdé érintkezésben.

[tt tapasztaltunk hidnyokat. Természetesen vannak ezek
kozott olyan hidnyok, amelyek egészen természetszeriileg alla-
nak el8, mondjuk példanak okaért egy kérphtaljai csendérnél,
akinél pedig nagyon fontos volna, hogy ruténui tudjon, mert
kozvetleniil és sokat érintkezikk a néppel és szitkséges, hogy
ne csak mint a szigorGség és a megtorld, vagy szabélyozd
Allamhatalom, hanem mint a vezetd és tandesadé Allamhata-
lom képviselGje is jelenjen meg ott.

Természetesen ezen a téren nehézségek Allnak eld. Mert
ebben az orszdgrészben maghban nem voltak alkalmas embe-
rek arra, hogy csenddrékként szolgilhassanak, a régi dllam-

. hatalom csendfreit pedig nem vehettilk igénybe elég termé-
szetszerli okokbdl, mAsrészrél egy csendfr kiképzése évekig
tart, s ezért az ottaniakat Ggy kiképezni, hogy azonnal miikid-
hessenek szintén nmem lehetett.

Az anyaorszigh6l kellett tehal esenddriket odavinni,
Nagyon nagy silyt helyezek én is és a beliigyminisz-
ter ir is arra, hogy ezek minél gyorsabban tanulja-
nak meg ruténul, iigy, hogy a néppel anyanyelviiktn
érintkezhessenek. Mert ha a csenddr nem érti a nyel-
vet, szimtalanszor fog hamis intézkedést tenni,
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mint ahogyan magam, kiézvetleniil a ruténfold szomszédsiga-
ban, mint maginember és mint tisztviseld is ezt elégszer ta-
pasztaltam,

Vannak tehat hidnyok. Mondom, ezek a hidnyok részben
okadatlanok is. Arra kell tdrekedniink, hogy ezek minél gyor-
sabban kikiiszfbéltessenek.

Itt van azutin harmadsorban annak biztositasa, hogy

a nemzetiségek kultirijukat szabadon fejleszthessék,
kiilin nemzetiségi jellegiiket — modern széval, népi-
ségiiket —~- megdrizhessék és apolhassik, Ez azonban
nemcsak a megengedés dolga, hanem itt szerintem
még két szempontot kell kivetni., Az egyik, hogy ista-
poljuk és éphgy, mint ahogy a magyaroknil istapol-
juk a magyar énekef, a magyar népdalt, a magyar
zenét, a régi magyar szokdsok feldjitdsat, sth.

Bz az egyik. A misik pedig az, hogy ez egyetértésben és kol-
cabnosségben torténjék és ne szembenéllds forméjiban a kii-
16nbizé nemzetiségek kozitt. Egymis eldadisainak, {innepé-
lyeinek meglatogatfisival és ennek el6mozditésival nagyon
gokat haszndlhatunk. Ezeknek a céloknak érdekében természe-
tesen a megfeleld iskolai intézmények létesitése és fenntartisa
is fontos, Bs fontos az is, hogy az éllami egység keretében a
nemzetiséghez tartozék, azok egyesiiletei ilyen intézményeket
létesithessenek és fenntarthassanak és mint mondottam, min-
denféle vonatkozhsban az Allam is tAmogassa ezt a fejlidést.

De nagyon fontos itt a térsadalom szerepe. Sziikséges,
hogy mindnyajan segitsiink és irémyitsuk a tirsadalmat a bé-
kés egyiittéléare, annak keresésére, ami Ssszekapesol és mem
annak keresésére, vagy felhinytorgatisira, ami szétvilaszt.
Ezt nem lehet intézményekkel megesinélni, csak a tirsadalom-
nak erreval6 rénevelésével, mert elvégre az intézményekben
iil6 kbzigazgatési emberek &s mésok is a tarsadalomnak is
tagjal. A tarsadalom felfogésinak irdnyitésival tehit magit
a kizigazgatést is irfinyitjuk és azt egyediil rendeletekkel nem
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lehet megesinélni. Ha voltak hibik a multban, ezek nem okvet-
leniil a magyarsagnak és mondjuk, a torzstkds magyarsignak
szdmlajira irand6k. Ezekben a miniszteri székekben, 1867-tl
1940-ig 362 miniszter iilt. Ezek koziil 123 nem magyar szér-
mazéisi volt. Ebben a székben, ahol magam {ilok, a 30 minisz-
terelntk kéziil 10 nem volt magyar szirmazisi. Igy felsorol-
hatnim a t6bbi minisztériumot is. Mindezek az urak
résztveitek a magyar 4allam igazgatisdban, résztvettek
legf6bb helyen és valdszinfileg, ha megprébilnam ezt
vizegilni, a kisebb 4lldsok terén is ugyanoda jutnék.
Ezek résztvettek a magyar Allam igazgatisiban és fgy
ugyanigy részesek abban, ami a nemszetiségi kérdések
terén hibaként jelentkezett. Azt hiszem, a legfGbb hiba
az volt, hogy nem a szervesen alkot6 tetterds szeretet je-
gyében, hanem a kor mechanikus és ezért természetellenes
felfoghsanak a jegyében igyekeztek akkor, amikor igyekeztek
a kérdéseket megoldani.

Mindezekben a vonatkozésokban ezen az fGiton kivanunk
haladni, mégpedig fokozottabb gyorsuldssal.

A nagyobb tempé egyszerfien a dolgok természetéhsl
folyik, mert minél jobban tudjuk tirsadalmunkat ezek-
re a feladatokra megnevelni, amely feladatok Karpat-
alja bekebelezésével csak megsokasodtak és viligo-
sabbakké viltak el6ttiink, annil inkibb fogjuk a tar-
sadalom korébdl kikeriils tisztviseltket és egyéb fele~
16s tényeziket rinevelni arra, hogyan kell ezt a pro-
blémat organikusan és a magyar nemzet becsiiletes
felfogisa szerint mindenkinek javira megoldani.
Amnak az egységnek azonban, amelyhez valé hozza-
tartozAsukat nem magyarajkil honfitirsaink ammyi-
szor dokumentiltdk, ennek az egységnek megbontasa
és megszakitisa nélkiil kell ezt organikusan fejlesz-
teni. FEs azokra s tradicifkra visszanyilva, amelyek
a legszebbek és legnemesebbek.

A kormény és kozegei Allandéan és intézményesen figye-
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lemmel kisérik kisebbségeink sorsit. De emellett azokat a kii-
16nbb2z5 terveket és kisérleteket is, amelyeknek célja a nemze-
tiségi kérdés gyakorlati megoldédsa helfolddn és kiilfdldon.
Nines e tekintetben egyetlen terv vagy gyakorlati kisérlet
sem, amely a magyar kormény figyelmét kikeriilte volna.
Bzeket gylimdlesdztetjiik, felhaszniljuk, de — mint minden
gondolatot, minden eszmét, minden akci6t, amely eurdpai volt
— mindig sajatos magyar forméban 0igy, hogy az a magyar
nemzet Osszetételének és karakterének megfelel.

Ebbd] a szemponthél kell megitélni azt az Osszeférhetet-
lenségi bejelentést, amelyet nem miniszterelndki, hanem kép-
visel$i mindségemben tettem, Hubay Ké&lmén és Vagd Pal or-
széhggyiilési képviseldk ellen ismeretes javaslatuknak térvény-
hozési elbterjesztése miatt. Az Osszeférhetetlenségi bejelentést
nem azért terjesztettem el$, mert valaki, vagy néhényon a nem-
zetiségi kérdést felvetették, még kevésbé, mert errdl tdrvény-
tervezetet terjesztettek eld. Ehhez joguk van, A nemzet egyes
elemei, részei, szervei — az Ostelepedés{i magyarsig, vagy
azok, akik magyarrd véltak, az allami és egyhizi szervek és az
orszaggylilés feliil kell, hogy vizsgiljék és pedig mélyrehatban
és komoly lelkiismeretességgel el6bb a sajit egyéni felfoghsu-
kat, miikddésiiket azon a teriileten, amelyet a mindennapi szd-
hasznélatban nemzetiségi kérdésnek jeldllink meg.

Ez kétségtelen kivetelmény,

Eppen ezért, senkinek sem lehet hibfjiul, még kevéshé
biinéiil felréni, ha gondolatokat vet fel, elGterjesztéseket tesz
és polgrtirsainak a figyelmét kotelességekre irnyitja, ame-
lyekkel kiilénbz6 nemzetiségektdl lakott orszég fiai egymés-
nak és ezzel az orszignak, hazdjuknak tartoznak. Az orszég-
gytilésnek szintén kell ezekkel a feladatokkal foglalkoznia, ki-
érlelésiiket tdrvényalkotdsokkal, a végrehajtas ellenfrzésével
&3 nem utols6 sorban sajat j6 példaval eldmozditania, — annak
ellenére, hogy a kitfizétt célok kizirélag a torvényalkotisokkal
nem érhetik el.

Ami a Hubay--Vigé-féle torvénytervezet és elbterjesztés
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ellen sz6l, ami ezt a tervezetet a magyar orsziggylilésen vald
targyalésra alkalmatlannd teszi és ami miatt a tervezet al-
kot6i a magyar hazdhoz valé kiteles hiiségiik ellen vétettek
és igy az 1938:XIX. t.-¢. 167. §-&nak rendelkezései ala esnek,
nem a nemzetiségi kérdés felvetése, hanem, hogy ez a tor-
vénytervezet tele van rendelkezésekkel, amelyek — ha valéra
viilniAnak — a magyar Allam és nemzet egységél bontanak
fel s gyorsan és feltartéztathatatlanul a magyar llam szét-
eséuéhez, megsziinéséhez vezetnének. Masodsorban éppen
ezeknek a rendelkezéseknek az Osszessége a tOrvénytervezet
lényege, magja és ennélfogva Artalmas szellemiik végigvonul
az egész tervezeten, ama néhiny rendelkezésen is, amely
kiilsnben elfogadhat6, vagy tdrgyalhatd lenne. Harmadsorban
ilyenképpen a tervezet nem jarul hozz4 a nemzetiségi kérdés-
nek milhatatlanul sziikséges jobb megoldidsihoz és ahhoz,
hogy a haza Osszes fiai egymdast kélesdndsen jobban megértaék
és ennek fontossiga kizmeggylzbdéssé valjék. Hanem éppen
ellenkezdleg, a tervezet megvalbsulisa az ellentétek bontd
szellemének és mérgének alland6sulaséhoz és a haza szétbom-
iasdhoz vezetne.

Bzt kivinom megéiilapitani, mert sokan voltak, akik a
tervezetet més szemaszdghli itélték el. Eppen ezért hangsilyo-
zom: nem & nemzetiségi kérdéssel vald foglalkozis, hanem a
kérdés felvetésének és a tervezet szerkesztésének médja és
jellege tette megokolttd a tervezettel szemben a legsiilyosabb
kifogésokat.

A nemzetiségi kérdéssel — és ez vonatkozik ennek a kér-
désnek az egész vildgirodalmira — mindig csak éltalinosan
foglalkoztak, Altalinositottak, 4ltalinos alapelveket Allitot-
tak fel és a megoldast jogi és mAs tudoményos elméletekbdl
kiindulva keresték. Egy nemzetiséghez valé tartozasnak csu-
pén egyetlen jegyét, a nyelvet ismerték el és semmiféle gon-
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dot nem forditottak a keveredés tényére, dltaldban mindarra,
ami az egyiittérzést &s egyetértést kialakitja. A jogi, nép-
rajzi és més tudoményos elméletek, miként ltaldban a nem-
zetiségi kérdéssel kapcsolatos 8sszes olyan elméletek terén,
amelyeken a kérdés térvényi rendezésére irnyuld kiilonbdzd
kisérletek alapulnak, egyre tovibb mentek a mind élesebb el-
kiiloniilés irdnyAban, ami a problémét ad absurdum vezeti és
mindenkinek mindenki elleni harcivi mérgesitette el. Ezt tet-
ték, zhelyett, hogy az embereket egymés irdnti szeretetben
és meghecsiilésben kiozelebb hoztdk volna, — embereket, akik-
nek egymés mellett és egymfssal kell énidk, akik a nyelvtdl
eltekintve sok vonatkozasban kozissel, kiozos életforméval
rendelkeznek és sok mindenben egyetértenek.

Ehhez — ezt most csak mellékesen emlitem meg — hozza-
jarult az eurdpsi fllamokban és egész Eurépa kiildnbozd
nyelvteriiletein a kiilonbozé tijszdlasoknak irodalmi nyelvek
atjan tontént felszivisa, eltiinése.

Akik mifkddésiik terén a szélsfségeket és az ellentéteket
keresték, figyelmen kiviil hagytik a kevert embertipusokat,
amelyek két, sokszor hirom nemgzetiségnek a keveredésébdl,
mondhatnam egyes vidékeken a csalidi érzések OsszeszBvidé-
8ébGl keletkeztek. A statisztika is sokat hibazott ebben a vo-
natkozdsban, amit nem kell kiildndsebben hangsilyoznom,
minthogy errfl a kérdésrdl sokat beszéltem és frtam.

Nem lehet tokéletesen azonos szabalyokat és alap-

elveket felillitani, amelyek a kiilonbizd nemzetisé-

gekre, vagy a nemzetiségek teljesen kiilonbozo keve-

redésének Osszes thjesoportjaira egyarint érvényesek
volninak.

Altalinos jogszab@lyoknak a fenntartfsa,

Altalanos elvek sablénos alakban
— méar magiban véve is rendkiviil nehéz feladat, mert az élet
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a sablonok fenntartisat rendszerint lehetetlenné teszi —

sohasem véltanak ki az életben megnyugvist, hanem
mindig ajabb zavarokat, tjabb nézeteltéréseket és
cividisokat.

Ezen okbd] kifolylag — és ezt a mondatot nem én alkottam,
egyik nemzetiséglink vezet8 személyiségének irdsibdl szir-
mazik —-

a nemzetiségi jogok megvalositisa terén evolucids
irdinyban fokozatosan fejlesztve kell haladni.

Az evolucids irdny azonban nem jelent hosszadalmas fejlédést,
teh&t nem a dolgok késleltetését, elhfizisit, hanem a természet
értelme és rendje szerinti megoldést, Meg kell érteni, hogy

nem a jelenségek kiilsodleges kezelése, hanem az
erkolesi tényezék miikodése minden eselekvés lényege.

Elhatirozd ezek szerint

az egyesnek az erkilcsi magatartasa, kiilondsen az
egyes hivatalnoké,

Ezért kell a tarsadalmat az figynevezett nemzetiségi kérdés
helyesebb megitélésére, a nemzetiségeknek egymdiskozt kijard
magatartaséra, a nemzetiségi probléma megértésére és &tér-
zésére nevelni — &3 ez egyike a legfontosabb feladatoknak,
- sajté, a radi6, egyesiiletek &s 4ltaldban a kozonség neve-
lésének minden eszkozével. Természetesen ennek nem kell ki-
zarflag csak magyar részrfl megtdrténnie, hanem olyanck
részérdl is, akik hazink més nemszetiségeihez tartoznak.

Ezt a tArsadalmi nevelést nem szabad, hogy akadalyozza
semmiféle egyenetlenségeket &s ellentéteket kivalté propa-
ganda, legkevésbbé hat6sigi, allami emberek, vagy béarki
magatartésa,
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Véleményem szerint igen fontos lenme, hogy magyar és
2 tobbi nemzetiségek egyesiiletei és szervezetei egymast kél-
€sondsen meghivjak és egyméssal baritsigos kapesolatot
apoljanak. Természetesen baritsigos érintkezés mellett is
elofordulhatnak Osszztiizések kiilonboz6 nemzetiségli egyének
kozott, sértés sértést érhet és el kell ismerniink, hogy ilyen
esetekben ma még nem egyenlé mértékkel mériink. Ha valaki
egy magyar embert nemzeti becsiiletében megsért, ezt az
1921: ITL. t.-c. szerint nemzetgyalazésnak tekintik és biinte-
1ik, de ha valaki egy mésik, nem magyar nemzetiséglinek =
mépi érzéseit sérti, a fenndll6 térvény értelmében csak becsii-
letsértést kovet el, Itt ij, a méltinyossignak, a magyar mér-
téktartisnak és aranyérzéknek megfelel§ osztalyozis kell. Az
igazsdgiigyminiszter mar foglalkozik azzal, hogy ilyen esetek-
ben a min8sités szigoriibb legyen, mint a becsiiletsértésé és
ennek megfelelden szigoribban biintessék, ha valakit nemze-
tiségi érzésében megsértenek,

Ebbe a gondolatktrbe tartozik egy mésik kérdés is. Ke-
vert nemzetiségli csalidokba — és hhla Istennek, szémtalan
ilyen csaldd van —, széthlizdst és egyenetlenséget egyik rész-
r5l sem szabad bevinni. Sem hivatalnokok, sem més altal
Barki vét ez ellen a parancs ellen, megfelelSen kell biinhGdnie.
A nemzetiségi kérdés mai kezelésében még més hitrinyos jel-
lemtulajdonségok is érvényesiilnek. Hogy mit értek ezalatt és
mit kell megsziintetni, a kivetkezd:

ennek a probléminak a kezelésénél az &llamsovinisz-
tikat, de az egyes nemzetiségek szélsdséges agitito-
rait is ki kell kapesolni. Es pedig két fajtijat az ilyen
erabereknek, a vadul lelkes ,,se 14t se hall“ embereket
és az iizletemberfajtiat, akinek ,ebbdl élek” a jelszava.
Az itt kifejtett gondolkodismédba, amelyet mar rég-
6ta és most is hirdetek, az ettfl idegenkedd kizigaz-
gatisi tisztviseloket be akarjuk és be fogjuk kémy-
szeriteni.
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A magyar tirsadalom erre vonatkozolag méir t6bbszir xomo-
lyan hangsiilyozott szavakat hallott tGlem.

A korminy mér intézményes moédon gondoskodik
arrél, hogy az Allami hivatalnokok, csenddrik, levente-
oktatok, nem is szélva a tanitokrél és a tandrokrdl,
a miikodési teriiletiikon hasznalt nyelveket jol birjak,
a kozinséggel ezeken a nyelveken érintkezzenek és
pedig figy, hogy ezeket a nyelveket ne csak beszéljék,
hanem a néppel valé érintkezésben csakugyan hasz-
niljak is.

E rendelkezések végrehajtdsit szigorGan ellendrizni fogjuk.
Magam is fogom ellendrizni, De itt valami kiilonds dolgot kell
megjegyeznem. Roviddel ezel6tt komoly helyrél, képvisel6tar~
saimtél, egy Osszeallitist kaptam, a nemzetiségekkel valé ba-
ndsmobdban eldfordult visszadlésekrdl. Ebbd] az dsszehllitisbol
meghllapitottam, hogy az illetd nemzetiség brutélis kezelését
az esetek egyharmadinil olyan &llami kbzegek kivették el,
akik ugyanazon nemzetiséghez tartoznak. Roviddel ezelStt
trtént, hogy a beliigyminiszter egy budapestkornyéki német
nemzetiségi tobhségli kozségre — miként ezt mondani szokés
— ,rel kényszeritett egy német nemszetiségli kdrjegyz6t. Ro-
viddel red, panaszok futottak be, hogy ez a német nemzetiségt
korjegyz6, mihelyt hivatala mégikus erejii hatalménak tuda-
thra ébredt, megsziint németiil beszélni és az emberekkel nem
akart tobbet német nyelven érintkezni. KEzek visszassigok,
amelyeket erBs kézzel kell leallitani. Még ifjiikoromban, mint
hivatalnok, tébbszdr megfigyeltem, hogy a nemzetiségek a
magyar hivatalnokot elnyben részesitették, — mert mondhat-
juk nyugodtan — magyarsigit nem igyekezett kiildndsképpen

igazolni.

A tisztviseloket mindeniitt kényszeriteni kell, hogy a
nemzetiségek jogait, kultirdjit és a kultdra Apolasat
tartsk tiszteletben. Ezt nemesak a misnyelvii nem-



zotiségek részére kivinjuk meg, hanem a magyarok-
nak is, mert ezt a kotelességet sem mindig tartjbk
be egyesek.

Kiilsnsen hangsilyozni kivinom, amint mér kassai be-
gzédemben is tettem, hogy

sem dllami, vagy mis kozigazgatisi szervek, vagy

papok, esetleg mésok barkit is befolyaAsolni merészel-

jenek abban, hogy melyik nemzetiséghez tartozéonak
vallja magit.

Ezt az elirist nem kénnyii keresztiilvinni, de keresztiil kell
vinni. ValahAnyszor felfedezziik, hogy kényszert alkalmaztak,
a jelentkezést nem vessziik tudomésul. Ez nagy energiit igé-
nyel a kozigazgatéshan és azzal a kdvetelménnyel jir, hogy

a helyi hatosigok, tehit a virmegyék is ebben a vo-

natkozisban feleldsségiik tudatiban legyenek. A nem-

zetiségl kérdést nem lehet a felelésségérzet és a fele-
16sségtudat Altalanos fejlédése nélkill megoldani.

Ennek a tudata nélkiil minden csak iires jogszabdly marad és
nem belsd érzésnek kifejezése. Rendszabilyokat kell alkal-
mazni, de a felel6sségtudatot mindenképpen emelni kell.

Az alsé birésigokniil az figymevezett tolméicsrendszer
leépitését keresztiil kell vinni, a gyakorlatban ez mar
tobbnyire meg is tortént.

Errdl a kérdésrdl mas vonatkoziishban mér beszéltem, vissza-
emlékezve szolgabirbéi tapasztalataimra, amikor éreztem a
killinhséget, amely a sajit, tolmécs nélkill hozott intézkedé-
seim és azok kozott voltak, amelyeket kollegdim tolmécsok
kozrem{iktdésével hoztak. Birdk, akik a nemezetiségek nyelvét
nem tudjik és més hatésdgok hivatalnokai ugyanezen meg-



26

ftélés ala esnek. A beliigyminiszter Gr mir gondoskodott arrédl,
hogy

a kevert lakossigu, vagy kifejezetten nemzetiségi
vidékeken miikodd tisztviseloket ezutin nyelvvizsga-
nak vessék ald €s csak a vizsga letétele utin alkal-
mazzdk Gket, A mar alkalmazott hivatalnokoknak
pedig elbirtak, hogy az illetd nyelvet, amennyiben
nem birjak, kitiizott hatéridoig meg kell tanulniok.
Ezeknek a rendelkezéselknek az ellendrzése kisebb
részhen a kozigazgatis rendes hierarchiaja itjin,
nagyobb részben pedig az fgynevezett repiildbizottsa-
gok rendszere atjin fog torténni.
Névmagyarosithsokat semmi korillmények kizote
sem szabad kivetelni,

Sohasem voltam ennek a mozgalomnak bardtja, mert

a név magyarositisa magabanvéve még semmit sem
jelent, Nem fejez ki érzelmet, tiizijaték és semmi més,

A névvaltoztatas csak hosszabb szellemi 4thasonulé folyamat
zard aktusa lehet. Ha valaki egyik nemzetiségbl a méisikba
lép 4t — kozdmbds, hogy esetleg valamilyen rokonsigi kbte-
1€k alapjan — és utdna teljesen a mésik nemzetiséghez tar-
tozénak érzi magit, felvetheti a kérdést: miért kell idegen
hangzasi nevet viselnem, ha mér mashova tartozonak érzem
magam? En tehit a nevemet is meg fogom' valtoztatni. — De
elobb és egyébként nincsen semmi értelme,

Még csak azt szeretném kifejteni, hogy

minden kultirtevékenység szabad gyakorlisat, tehit

a film- és szinhAzeldadisokat természetesen engedé-

lyezni kell. De arra is vigyazni kell, hogy a film vagy

a darab nemzetiséget, de egy embernek a nemzetiségi
érzéseit se sértse.
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Ezt természetesen meg kell akadélyozni; mondanom sem keil
azonban, hogy ilyen kérdéseknek a megitélésében a tulzdsokat
keriilni kell. Mir &téltem azt az esetet, hogy egy szindarabban
egy ujsigird komikus figuraként fordult elé. Erre az ujsig-
irérend hozzam fordult és a sértés megtorlasat kivanta. Min-
den embernek van hivatisa, nemgzetisége, vallasa, stb. Ha az
illetd a szinpadon nevetséges figuraként jelenik meg, nem
szabad azt thlzdsig mend, erfltetett 4ltalanositisnak tekin-
teni, mert akkor minden irodalmi miivészet megsziinik. A hu-
morizilé irodalomban ez mindenkivel megtSrténhet. Hiszen
lsttunk a szinpadon konzervativ foldbirtokosokat és a £6-
varos fiatal tipusait komikus bedllitdsban. Az ember Osszes
lehetd tulajdonsagait humorosan elStarhatjik, csak célzatos
irfnyzatnak nem szabad elStérbe jutnia és ilyen esetek ellen
megfelelen fel kell 1épni.

)

Az allamnak megfelelé iskolakat kell felallitania.

Ugy vélem, hogy ezen a téren sem a jelenlegi, sem a meg-
€16z28 kormény ellen nem lehet kifogisokat emelni.

Mi raléptiink egy bizonyos dtra nem &lltunk meg és

megyiink ezen az fiton tovibb. Ezekben az iskolikban

a gyermekeket anyanyelvilkon és teljes allamhiiségre
kell nevelni.

Mi az dllamhiiség? Allamhiiség, hiiség az dllami tudat-
hoz, az allamnak dnmaghrdl kialakitott felfoghsihoz,
az allam egyéni lényéhez. Az allamhiiség olyan ma-
gyardzata, amely szerint az allamban, amelyben az
ember lakik és amelynek Allampolgira, a hiiség any-
nylban kitelez, hogy a torvényeit tiszteli és elleniik



nem vét, még tavolrdl sem jelent az Allamhoz valé tel-
jes hozzitartozist. Ez csupén olyan valamihez kap-
csolédé hiiség, ami tfliink kiviil-All6, idegen. A hon-
figi hiiség az Allamhoz, mint hazihoz Wnyiinkbol vald,
kiolthatatlan hiiség. Csak ez a hiiség egyenértékii a
a népi hiiséggel. Mindkettonek lelkileg ugy kell egy-
mést kiegészitenitk, mint vallds és hazafisag, a hitbeli
és nemzeti hiiség.

A magyar dllam — miként szdzadokon 4t — ma is a

soknyelvii, tobb nemzetiséghdl valé magyar nemzet

dllama. Az Allamhiiség ehhez a kozisséghez, ehhez a

nemzethez valé hiiség s ehhez hozzitartozik a kiilon-

b623 nemzetiséglieck egym#shoz valé hisége mint
honfidi kitelesség.

Az anyanyelv tanitisirél nemesak az elemi iskolak-
ban, hanem a polgéri és kereskedelmi iskolikban, va-
lamint a koézépiskolikban is kell gondoskodni.

T6bb gondot kell forditani tovibbi az dvédakban is az anya-
nyelv tanitésira. Hib4s nemzetiségi biiszkeséghfl sok 6védat
magyar nyelviinek jelziink, amelyekben az évoénSk magyarul
nem ért8 gyermekekkel anyanyelviikon beszélnek és jatsza-
nak és legfeljebb nehdny magyar kolteményt tanitnak meg
kiviilrdl, ami helyes, ha a gyerekek értik a nyelvet, de hely-
telen, ha a kolteményeket értelmetleniil ledaraljik. Ha ezt a
szemfényvesztést ledllitjuk, a helyzet rogton méskép mu-
tatkozik.

Helytelen és megengedhetetlon 4—6 éves gyermekek-
kel csak, vagy legfiképpen t5lik idegen nyelven
érintkezni.

Ennek ninesen értelme. Természetesen az 6v6dakban is lehet
a gyermekeknek magyar nyelven ismereteket adni.
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QOszintén bevallom, hogy az elemi iskola régebbi rendsze-
rét, az A, B, C, stb. tipusokkal, jobbnak tartom, mint a mos-
tani egységes rendszert, mert minden egyes tipusban intenzi-
vebb tanitds lehetséges. Ez a rendszer a mainAl jobb, de pil-
lanatnyilag a jelenlegivel meg kell elégedniink. Egyet azonban
meg akarck &llapitani, mert

az emberi szabadsigjogrél, minden Allampolgir
egyént jogirdl van sz, sot valami nagyobbrél, amit a
mai vilig ismét jobban tisztel, mint az utolsé évszazad
materialista és individualista Eurdpija — és pedig a
csaladrél. Az apat jogok tiszteletéhez tartozik, hogy a
sziilok akarata dintse el a kérdést, melyik iskolat 14-
togassa a gyermek. Mindent meg kell tenni, hogy en-
nek az akaratnak szabad érvényt szerezzenek. Ez{ az
elvet a legszigoribban keresztiil kell vinni és minden
killsé befolyast, nevezetesen hatéségi szerv dtjan, de
mést is, a legszigoriibban meg kell biintetni, Az apai
jogot, a szilok szabad elhatirozasat rendithetetlentil
fenn kell tartani és a szitldknek azt a jogot is meg-
adni, hogy ilyenértelmii széndékukat az iddk folya-
mén megvaltoztathassik.

Igy gyermekiiket, miutin pl. 6 éven &t egy iskoldt Iatogatott,
késbbb mésik iskoldba is beirathassidk. Ezt az alapelvet a leg-
szigortibban keresztill kell vezetni, mert

mechanikus eszkizikke] sohasem fogunk eredménye-
ket elérni, foleg a honfiii hiiség terén. A mechanikus
szabilyozashoz valé hajlam nem egyéb, mint a felelds-
ség ¢ll valé menekiilés és pedig egy magasabb fele-
lisség elil — menekiilés a nemzet irdnti, a nemzetne-
velés kitelességének komoly gyakorlisa irinti felelds-
ségérzet eldl, mind maga az dllami hatalom és szervei,
mind azok részérdl, akik egyébként az emberi egyiitt-
élésnek ezzel a kérdésével foglalkoznak, vagy foglal-
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kozniok kell. Menekiilés a felelisség ell, a helyes, de

sokkal nehezebb megoldis vallalisa és a szeretet, a

becsiiletesség €s a tisztesség jegyébem Kivanatos meg-
oldasnak keresztiilvitele helyett.

A szokasos megoldis, hogy szabalyokat alkotunk, az cesak a
végrehajté kozeg hibait védi, ha hivatisit konnyen veszi s
komolytalanul, de maganak az iigynek sokban art, mert csak
egyenetlenséget idéz elS, nem pedig szeretetteljes egyiittélést.

Mindezekben a vonatkozisokban a legszigoribb Allami £6-
felilgyveletet kell bevezetni és a legfontosabb, amit tehetiink és
tenni fogunk, az Allami igazgatisba szerveket beéllitani, ame-
lyek magasabb 8rhelyrdl figyelve ellendrzik a megfeleld végre-
hajtist. Csak ezen az Uton fogjuk ebben az orszigban Szent
Istvin békéjét ismét megvaldsitani Szent Istvan ama gondo-
lata értelmében, amelyrél a kiilféld szamara tavaly a kovet-
kezGket frtam:

»Amint sohasem volt imperialisztikus a patriarkalis for-
mékban sziiletett szentistvani gondolat, hanem amint tartal-
milag mindenkor atyai gondoskodas jellemezte, gy jellemezte
mindig a kitelességérzet is. Annak a kotelességnek az érzete,
hogy Eurépa ezen részében, amelybe a sors Szent Istvin né-
pét Allitotta és amelyet szervezd szeme Attekintett és ahol ke-
resztény 4llamot alkotott, békét és jolétet teremtsen, kolesd-
nds megbecsiilést hozzon 1étre. Bs ha részletforméiban szazad-
rél szdzadra vAltozd is a feladat, a lényeg, az elv, az akarat
és a becsiilet ugyanaz volt.

Befejezésiil:

a szocidlis érzék elengedhetetlen minden kizigazga-
tashoz. A szocidlis érzékkel azonos természetii
a nemzetiségi kérdésnek és a keresziény feleke-
zetek — a vallasi tiirelmen felillemelkedd — dssze-

tartozandésaginak helyes atérzése,
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