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Tanio1yamunk ellméleti részJének az a célja, hogy megismer
jük a társadalmak mozgásának, fejlődésének törvényeit. Nem le
het helyes, eredményes politiká<t folytatni a társadalmi törvények 
ismerete nélkül. Az ilyen politika csak jámbor álmodozás vagy 
sikertelen erőlködés volna. A kommunista párt politikájának ereje, 
legyőzhetetlensége abban rejlik, hogy mindig a társadalmi való
ságra, ennek a marxizmus-leninizmus segítségéviel feltárt törvé
nyeire épít. 

Miért hivjulr a gaúfaságtant politikai gazdaságtannak? 

•raniolyamunkat a: politikai g,aizdaságtan tárgyalásával fogjuk 
megkezdeni. Sokak előtt talán furcsának tűnhetik, hogy ezt 
a tudományt, ellentétben ai szokással, nem közgazdaságtannak, 
hanem politikai gazdaságtannak nevezzük. Nem Vléleit:len ez, fontos 
okunk van erre! 

A politikai gazdaságtan aztll kutatja, milyen társadalmi 
viszonyok alakulnak ki az emberek között, miközben termelik 
-< különböző fokon és különböző módon - azokat a javakat, 
amelyek életük fenntartásához szükségesek. Ezeket a viszonyokat 
termelő viszonyoknak hívjuk, e viszonyok összessége az, amit tár
saJdalmi-gazdasági szempontból - társadalomnak nevezünk. A po
litikai gazdaságtan tehát a termelő viszonyok vizsgálatával fog
lalkozó tudomány. Amióta osztálytársadalom vian, azóta ezek 
a viszonyok osztályviszonyok. A g,aizé!aságtan tehát osztályokkal 
és így osztályharcokkal foglalkozik, ezért nem kerülheti el az 
osztályok között folyó politikai harcok jellemzését. 

Az osztályharcok menetét, ezen keresztül a társadalmak 
fejlődését, hanyatlását és bukását, a szocialista társadalom meg
születés@t végső fokon gazda.sági törvények határozzák meg. Ezért 
lúvju.k a marxi gazdaságtant politikai gazdaságtannak. 

Az osztályharcok tehát a társadalom termelési viszooyaib:m 
gyöJreredznek. Ebből arz következik, hogy a helyes politika foly~ 
tatásd!hoz ismernünk kell a modern tőkés társadalom termelési 
viszQn.yait. A tőkés társadalom ma már olyan fokra fejlődött, hogy 
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.napirenden van e táraad:alom megdötniliése, a kizsákm:ányOlláson &;; 
ailárendelésen alapuló itőkés társadialom helyébe a kiz.5ákmányolást 
nem ismerő, kölcsönös segítségen ailai>uló szocialista társadalom 
m-e,gte:i;:~~ 

Ennek a feladatnak végrehiajtása a munkásosztály törté
nelmi hivatása. A feladatot el kell viégeznie, mert különben foly,, 
tonos háborúk, válságok, katiu;rlrófák döntik romba az embc'.l"i 
Cii.vi1izác.iót. A végrehajtás nagy munkája már megkiezdődött: a 
Szovjetunióban 1917 októberében már msgszülatett az új ,társa~ 
dalom. 

Da az átalakulást a munkásosztálynak az egész világon 
dillőre kell vinnie. Ehb.ez viszont szükséges, hogy megísmerje azt 
az a1apdt, amel~ a mai tárnadafom nyugszik: a modern tőkés 
tá.r.sadalom gazdaságí VÍS2JOll1yia!iit. 

A tőkés társadalom azonban nem öröktől ~aló és nem is 
l&--z örökké. A tőkés társadalom a társadalmi fejlőd!és egy bizo
nyos fokán született és bJ.zonyos másik fokán meg fog szűnni. 
Ezért a tőkés társadalom termelési viszonyait csak úgy érthetjük 
meg alaposan, ha megismerkedünk a régebbi '.társadalmi formák 
termelési viszonyaival, ~elyeken. k.eresztűl ~ fejlődés a tőkht 
tánsad!alomhoz vezetett. ' 

f. '.A TÁRSADALMI HALAD.As 

Az emiberi társadalom - mint maga a lbermés2Jet is - nem 
flopog egy helyben, hanem fejlődik. A legprimitívebb társadalm:i 
formát, a sok hely-en még ma is megtaláilható őskommunizrnust 
a :rabszolgartársadalom, ezt a hűhéri.ség, majd a loa,pitalizmus vál
ltotta fel. A Srovjetunióban pedig már a szocializmus lépett a 
kapitalizmus helyére. A felsorolt öt itársarlahni. form.a az embe
riség rej[ődásének öt nagy állomását jelen.ti. 

'.A haladás konkrét fogalma 

Felmerülhet az.onhan a kérdés, milyen alapon tartjuk ma
gasabb társadiarrmi formának a rabszolgaságdt az őskommun.izmus
nál, a hűbériséget a rab.szolgaságnál, a kapitailiz:rnust a hűbériség
nél, végül a sz,ocializmust a kapitaJlizmusnál? A haladás és a 
fejlődés fogalmával éppen az utóbbi évtizedekben rengeteg vissza
elés történik. Voltak olyan polgári „tudósok'' és politikusok, akik 
az emberiség haladását kereken tagadták, núg mások sokszor ha
ladásnak 11'eveztiék azt. ami valójában visszafejlődés volt. 

F,-:zért szükséges, hogy a haladás, fejlődés szawlk ködös 
használatával szembeszálljunk és meg-értsük e kifeje2lések konkrét, 
valódi tartalmát. Minden emberi haladásnak mértéke a termelés 



fejlődése. Az a társadalmi forma a magasabb, a fejlettebb, amely
ben tökéletesebb munkamódszerekkel az anyagi javak nagyobb 
mennyiségét állítják elő. Ez a mértéke, mégpedig nem ködös, ha
nem nagyon kézzelfogható mértéke, az emberi haladásnak, ez 
teszi az emberi haladást pontosan mérhetővé, csak így lesz a ha
ladás szóból nem frázrls, hanem pontos, tudományos fogalom. 
Ahol keveset termelnek, ott .ai tudomány, művészeit, kultúra sein 
állhat magas fokon. Ha. az anyagi javak termelése megszűkül, 
hanyatlik a szellemi élet is. 

A Szovietunió a haladás élén 1 

Vannak, akik azt mondják, hogy az ókori gorog kultúra 
magasabb volt, mint bármely utána következő és ami utána för
tént, az hanyatlás. Ezek az urak elfelejtik, hogy Plafon magas 
filozófiája az emberek óriási tömegének rabszolgaságán alapult. 
A termelt javak csuoán ania voltak eleg2-ndők, hogy egy kicsi 
l'é'!:egnek bőséges ellátást biztosítrnnak. Igy tudott ez a réteg 
kizáró1ag tudománnyal és művészettel foglalkcnik. Olya111 társa
dalomban, ahol az emberiség onas1 tömegeinek minden eszköz 
renc:lelicezésére fog állni, hogy anyagi szükségleteiket kielégítsék, 
ott természetesen, a kultúra sokkal magasabb lesz, mint Platon 
Görögországában. Ha a h.alad:ist így nézzük - és csak így néz
hetjük -, akkor megállapíthatjuk, hogy az emberiség folytonosan 
fejlődött, minden társadalmi forma magasabb volt ebben az érte
lemben, mint a:z előző. A rabszo;gatársadalom többet termelt, 
mint a primitív kommunisztikus társadalom, a hűbéri társadalom 
többet, mint a rabszolgasúg, a kapitalizmus többet, mint a hű
bériség és a szocialista társadalomnak többet kell termelnie, mint 
a tőkés társadalomnak. Mege.sheiik, hogy közvetlenül a forradalom 
után a termelés eleinte hanyatlik. Ez a forradalom köHsége. 
A Szovjetunióban az első világháború, majd a forradalom és a 
polgárhúborúk következtében az ipar és a mezőgazdaság évekre 
lehanyatlotrt, ez azonban csak átmeneti állapot volt. Minden há
ború és forradalom megzaviarja s pillanatnyilag csökkenti a ter
melést. Természetesen, ha a szocialista társadalom a kezdeti ne
hézségek után nem volna képes fokozni a termelést, akkor nem 
volna meg a 1étjogosults5.ga. A szocialista társadalomnak - mint 
fejlettebb társadalomnak - a termelés,t sokkal m:1gasabb fokra 
kell emelnie, mint amilyenre a tőkés társadalmon belül emelkedni 
tud. Meg is volt a mód erre és meg is történt ez a Szovjetunió
ban. Az ipar, a mezőgazdaság a S7ovjetunióban máris jóval többet 
termel, mint amennyit termelt a cári Oroszoroszágban. Egész csomó 
iparágban a Szovjetunió már a háború előtt elérte a tőkés társa
da 1om szfnvonal:ít, sőt egyes iparágakban túl is haladta. Az elkö
vetkező idők a1att a Szovjc-tunió olyat fog produkálni, amire 
scmmi.félc tőkés társada.lo:rn nem képes. 
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A tőkés társadalom máris, közvetlenül a háború befejezése 
után zavarokkal küzd, sztrájkok, munkané1küliség ü'ik fel a fejü
ket a vezető országokbrun. Oroszország pedig he1yreállítja iparát, 
mezőgazdaságát. Oroszország mezőgazdasága a háborúban is fejlő
dött és az ipar a veszteségek ellenére sem esett vL-csza. Kétség
te1en, hogy Oroszország minden válság nélkül, sőt munkás-
hiánnyal küzdve igen gyors tempóban óriási magiai.slatra fogja 
emelni mezőgazdaságát és iparát. 

A tapasztalat tehát azt mutatja, hogy az emberi társadalom 
eddig felfelé haladt. Nem egyenes vonalban persze, hanem néha 
.vlSSZlarvi.ssza esve, de azért mindíg előrement és semmi okw1k 
abban kételkedni., hogy ez a jövőben is mindíg így lesz. 

2. AZ ŐSKOMMUNIZMUS 

'A haladás fogalmának tiszJtázása után vizsgáljuk meg 
&2íokat a társadalmi formákat, ~melyeken kereszitül az emberiség 
a kapitalizmushoz eljutott. Nem lehet szó itt természetesen e le
tűnt társadalmi formák részletes rajzáról. Minket a társadailrni 
fejlődés itt elsősorban azért érdekel, hogy a fejlődés menetének, 
jellegzetességeinek vizsgálásából útmutatást kapjunk a tőkés tár-
""Gdalmi rend megítéléséhez. 

Az ember kiemelkedése az állatvilágból 

Az ember az ál1atvilágb61 származik. Fegyvertelenül, a 
legtöbb állatnál gyengébben lép a küzdő porondra. Európának 
akkor sokkal melegebb éghajlatában ragadozók veszik körül, 
amelyek ma már cs2ik a tropikus vidéken otthonosak, oroszlán, 
leopárd, tigris és az azóta kihalt mammut, barlangi medve, stb. 
Minek köszönheti az ember, hogy mégis fenn tudott maradni? 

Mindenekelőtt an111ak, hogy társas lény volt. Egyedül nem 
tudott Jllegbirkózni az ellenséges külvilággal, megvédelmezni ma
gát és táplálékot szerezni. Ereje kezdettől a közösségben rejlett. 

A közösség tette kiépessé az embert arra is, hogy szerszá
mokat készítsen és ezzel az állatvilágból kiemelkedhessék. Benja
min Fmnklin, a nagy gondolkodó, az embert „szerszámkészítő 
állat"-ként határom.a meg és ezzel nagyon is fején találta a szöget. 
Ember és állat között valóban ez a lényeges különbs6g. A munka
eszközökkel felfegyverezve - az első munkaeszközök egyúttal 
fegyverek is - az ember csakhamar az állat fölé emelkedik, 
nemcsak megtudja védelmezni magát, hanem la:;sanként az egész 
természetet uralma alá tudja hajtani. 
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A termelőeszközök feltalálása ne,n lett volna lehetséges, ha 
az ember kezdeittől nem lett volna társas lény. De mag1nak a 
termelőmunkának is - éppen az eszközök kezdetlegessége köve+.r 
keztében - összeműködésen, kölcsönös segítségen kellett alapulnia. 

Vita az oskommnnizmusról 

Az emberiségnek legősibb, legkezdeitlegesebb társadalmi 
berendezését őskommunizmusnak hívjuk. E korszak az emberiség 
történelmében legalább 20.000-30.000 évig, sokak szerint néhány 
százezer esztendeig tart-0'1:!t. Afrikában, Ausztriáliában, Amerikában 
egyes népek (indiánusok, polinéziaiak, pápuák, stb.) még ma sem 
jutottak túl r.ajta. Miért nevezzük ezJt az első társadalmi format 
óskommunizmusnak? A polgári tudósok sokat vitatkoznak ezen és 
azt mondják, hogy őskommunizmus nincsen és nem is volt. Sok, 
magát marxistának nevező kutató is tagadja az őskommunizmus 
létét. Mi1ért ez a nagy vihar az őskommunizmus körül? A kapita
lizmus 1-elkes védelmezőinek persze nem teitszik, hogy az embe
riség története nem a magántulajdonnal kezdődött. Az őskommu
nizmw.ban ugyanis a föld köztulajdonban van, helyesebben nincs 
magántulajdonban. Tulajdonjogról eblben az időben egyáltalán nem 
is lehet beszélni, mert tulajdon csak ott van, ahol vannak embe
rek, akiknek nincs tulajdonuk, ahol vannak emberek, akik 
ki vannak zárva a tulajdonból. Az őskommunizmusban mindenki
nek joga van ahhoz, hogy a földet használja, a föld mindenkinek 
birtokában van. A törzsnek vagy kisebb közösségnek minden tagja 
vághat fát, vadászhat, halászhat és használhat mindent, ami a 
földön terem. Mai kifejezéssel élve tehát azt mondhatjuk, hogy 
a föld kö:zrtulajdonban van. 

Ugyanakkor a magakészítette íj, nyH, dárda, stb. az ősember 
személyes „tulajdona", annyira, hogy a fegyvereket, használati 
tárgyakat sokszor még a sírba is vele adják. Éppen ezt a tényt 
(amit Engels egyébként nagyon is ismert) használják fel egyes 
polgári kutatók arra, hogy a vadak „kifejlett tulajdonérzékéről't 
meséljenek és az őskommunizmus létezését tagadják. Pedig a két 
dolog egyáltalán nincs ellentétben egymással. Dárdát, nyilat, stb. 
mindenki készíthe1, sőt készít is magának. Senki sincs kizárva 
ezeknek a tárgyaknak a birtoklásából. Éppen ezért itt nem be
szélhetünk magántulajdonról, csupán a tárgyak használatával ter
mészetszerűen együttjáró egyéni birtoklásról. Hiányzik a magán
tulajdon lényege, a másokat kizáró, mon:opol jelleg. 

A -primitiv munkaeszközöknek megfelelően a termelés is 
igen alacsony színvonalú. A munka még csak kor és nem szerint 
oszlik meg. A férfiak halászattal, vadászattal, a nők bogyók, gyü
mölcs, gyökerek gyüjtéséV'el foglalkoznak. Később ebből fejlesztik 
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ki a nők a földmívelést. A gyermekek és az öregek nem vadász
nak: a gyerekek a gyűjtésben vesznek részt, az öregek pedig ezen
kívül tapaszitalataik alapján irányíit,ják a termelőmunkát. Éripen 
m~rt a munkaeszközök primitívek, a munka közöse·n folyik. Nincs 
lőfegyverük, e:z.iért közösen viaidásznak. Lánco,t alkortnak és addig 
űzik a felhajto<tt vadat, míg össze nem esik, később vermeket 
készítenek, amikbe belehajtják. A közös vadászatnak az eredménye 
is közös. Az elejtett vadból mindenki részesedik. A közös munká
ból és közös fogyasZításiból következilc, hogy az emberek társiadalmi 
szempontból egyenlők. Az elnyomásnak, a mások fölötti uralom
nak még a gondolata sem merülhet fel. Háborúban a legügyesebb 
hadve2Jetőnek, békében a legtapasztaltabb embernek engedelmes
kednek, mert ez mindnyájuk érdeke. Politikia.i alárendelésről szó 
sem lehetett, mert a főnöknek hatalma nincs, csak tekintélye. 
Az ember a közössé,gben étl, ebben teljesen elmerül, egyéni céljai 
alig vannak, a közösség támogatja, a közösségért viszont életét is 
~ész odaadni. Ez az ősi, nagyon primitív demokrácia csak a törzs 
tagjaira terjed ki, azonkívül mindenki ellenség. Érdekes, hogy pl. 
ruz orosz nyelvben a „mír'' szó egyszene je:en:ti a közösség:;t, 
békét és világai;. Miért? Mert az ősember életének a földközösség 
volt az alapja. Ez volt az ő egész világa, ezenkívül már háború 
volt és ellensiégeskedés. A magyar „nem" (nemzetség) volt az a 
szervezeti egység, amelyben elődeink éltek. Ezért a „nemte1en'' 
szó súlyos megbélyegzést, kiközösítést jelentett. Akit pedig a 
nemből kiközösítettek, az elveszett embernek számított. 

Az öskommunizmus bomlása 

A primitív őskommunista társadalom előbb-utóbb akadá
lyává válik a fejlődésnek. A halászatról és vadászatról - a ter
melő eszközök fejlődése következtében - áttérnek az állattenyész
tésre. Ezzel beáll az első társadalmi munkamegosztás, a társa
dirulom ezentúl feloszlik állattenyésztő és vadásztörzsekre. Ez a 
lépés, ahol megtörténik, meghúzza a halálharangot az őskommu
nizmus felett. Bár a nyájak eleinte nem egyéni tulajdonban v,an
nak, ha111em a közösség tulajdonában, mégis a primitív kommu
nizmus ezen a fokon már termeliési szempontból sem felel meg 
annak, amire a társadalotnnalk szüksége van. 

Az állattenyésztő népeknél vagyoni különbsegek kezdenek 
kialakulni- Az egyik közösségnek, nemnek vagy kisebb vfrrokon.-. 
ságon alapuló közösségnek jobb legelői vannak, mint a másik::iak. 
Az állatok egyiknél elhullanak, a másiknál jól fejlődnek. Az egyik 
meggazdagszik, a másik elszegényedik. A vá::idorlás közben lehe
tővé váló termekcsere fokozza a vagyoni különóségek•et. 

A földművelés, amely kezdetben csak az asszonyok me11ékcs 
foglalkozása v•olt, fontos tenne~ési ággá fejlődik és a nomád ván-
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dorló törzsek letelepedését vonja maga után. A földet most még 
közöse::i művelik, úgy, ahogy azelőtt közösen vadásztak. De elubb
utóbb a közösen muvelt 1ö1det használatra fel kell osztani a föld
közösség egyes tagjai köZÖtt. 

Közben technikai tekintetben i9 nagyot fejlődik a társa
dalom. A kőről áttérnek a fémszcrszámokra. Most már sokkal na
gyobb termelőerők álbak a társadalom rendelkezésére. A vas
baltával erdóket lehet irtani, új földet szerezni, a vasekével ha
talmas földeket lehet megművelni. A földművelő •és állattenyésztő 
népek termelése magasabbfokú, a földművelés és állattenyésztés 
állandó és biztos jövedelmet biztosít nekik. 

A termelő erők fejlődése következtében meg kell változniok 
a termelő viszonyoknak is. Az őskommunisztikus forma 
nem megfelelő többé. Nagy állatcsordák őrzéséhez, nagy 
földek megműveléséhez sok munkaerőre van szükség, a 
törzs vagy nemzetség tagjai erre már nem elegendők. Ide
gen munkaerőt kell szerezni. A folytonos háborúk alkalmat ad
nak erre. A legyőzött idegen törzsek tagjait nem ölik meg, mint 
eddig, hanem munkába állítják. A hadifoglyokat most mar rab
szolgákká teszik. Az állatcsordákat őriztetik velök, vagy a földe
ken dolgoztatják őket. Persze a rabszolgát csak akkor érdemes 
munkába állítani, ha munkája már többet termel, mint amennyi 
saját megélhetéséhez szükséges, tehát mu::ikájából haszon szárma
zik. Ez csak a munka termelékenységfnek bizonyo;;i fokán lehet
séges, a munkaeszközök fejlettségétől függ. Látjuk, hogy a munka
eszközök fejlődése és a munka termelé.l{enységinek emelkedése 
nemcsak 1-ehetőve tette, de meg is követelte idege.:i munkaerő be
állítását. A társadalom szükségletét enélkül már nem lehetett 
kielégíteni. 

Az őskommunista társadalom bOlffilásnak indul- Nemzetsé
gek, melyeknek sok rabszolgájuk volt, meggazdagodtak, mások 
elszegényedtek, a gazdagok szolgálatába állottak. A még közös tu
lajdonban levő földet használatra felosztották. A munkamegosztás 
kialakulása állattenyésztés 'és földművelés között, a kézműves mes
terségek elkülönülése, az idegen nl~pekkel élénkebbé váló csere 
mind több és változatosabb használati tárgyak forrása. Nyájainak 
nagysága, rabszolgáinak száma, sokféle használati tárgy birtoka 
tekintetében mo.;t már igen nagyok lehetnek a vagyoni különb
ségek az egyes emberek között. Megjele.:iik az igazi, másokat ki
záró magántulajdJn. A másik oldalon pedig megjelenik az embe
reknC3k olyan csoportja, akilme,l~ semilyen tulajdonuk nincs. sőt 
ők maguk vannak más emberek tulajdonában. A termelő erők fej
lődése tehát felbomlasztja a ő.skornmu::iista társadalmat. A ter
melés szükségletei megkövetelik az új, magasabb társadalmi rendre 
való áttl~rést. Az új rendnek, a rabszolgatársadalomnak elemei már 
kialakultak a régi társadalom ölében. Az átalakulás elkerülhetet-
lenné válik. · 
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3. A RABSZOLGATARSADALOM 

Az új társadalmi formát, a rabszolgatársadalmat mindenek
előtt az jellemzi, hogy a társadalom két részre oszlik: rabszolgákra 
és rabszolgatartókra. A rabszolga olyan dolgozó, aki a munkaesz
közökkel együtt, maga is valakinek a tulajdonában van, a rab• 
szolgatartó tulajdonában. 

Az első oszíálytársadalom 

Itt már valóban magántulajdon:tal állunk szemben, hiszen 
az emberek óriási. többsége ki van rekes•ztve a tulajdonból, sőt az 
ember maga is magántulajdon. Ez a társadalom az első osztály
társadalom. Az első olyan társadalom, amelyben az emberek n em 
egye:i.lők sem gazdas§gi, sem társadalmi, sem politikai tekintet
társadalmi· csoport tulajdonítja el, amely maga termelő munkával 
!Jtt jelenik meg először társadalmi méretben az elnyomás, •kizsák
mányolás. A rabszolgatartó elnyomja, kizsákmányolja a rabszol
gát. Külső kényszerrel, korbáccsal kényszeríti arra, hogy termékét 
átengedje annak, aki nem termel, de akinek tulajdQlnában van:i.:i.k 
.a munkaeszközök és maga a r,abszolga is. A kizsákmányolás éppe:i 
azt jelenti, hogy a dolgozó termi2'keinek oroszlánrfeszét egy olyan 
társadalmi csoport tulajdonítja el, amely maga termelő munkával 
nem foglalkozik, hanem a termelőt, a do1.gozót ké::iysz,eríti mun
ikára. A korbács igen primitív, durva módja anniak, hogy a dol
gozót munkára kényszerítsék es a rabszolgatársadalom mégis ma
gasabbrendű, mint az őskommunista társadalom. Miért? 

A rabszolgatársadalom az oskommunizmussal szemllcn 
haladás. 

Már az emberi haladás vizsgálatá:tál megálfapítottuk, hogy 
az a magasabbrendű társadalom, amelyben fejlettebb munka-esz
közökkel többet termelnek. Ilyen alapon kétségtelen, hogy a rab
szolgatársadalom az őskommunizmus felett áll. Az őskommuniz
must a kőszerszámok, míg a rabszolgatárs-adalmat a vasszerszámok 
jellemzik. A rabszolgatársadalom tehát a technika magasabb fokát 
jele::iti. Éppen a fejlettebb technika teszi lehetővé, hogy a rab
szolga munkájából olyanok is éljenek; akik maguk nem dolgoznak. 
Ha a rabszolga csak annyit tudna termelni, mint ame:inyit önmaga 
elfogyaszt, akkor nem lehetne felett~ egy olyan osztály, amely 
munka nélkül él. A mai ember szemében természetesen a rab
szolgaság megvetendő és aljas intézmény. Ma már a rabszolgaság 
visszaállítása nem társadalmi haladás, hanem visszaesés volna. 
mert a mai társadalom már magasabb termelési formákat ért el. 
De a maga idejében a rabszolgatársadalom hal.adást j-elentett es a 
rabszolgának mégiscsak jobb volt, ha nem ölték meg, hanem be-
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állították a termelő munkába. A vabszolgamunka alapján hatal
mas társadalmi fellendülés indul meg. Gazdag városok keletkeznek 
és a kultúm központjaivá \ álnak. Kialakul az ókori irodalcm, mű
vészet, tudomány. Fejlcdésnek i.::idul az ipar; textilárukat, vázá
kat, 1á'kszereket készítenek a rabszolgák. A kereskedelem hatalmas 
forgalmat bonyolít le es földrészeket köt össze. De sosem szabad 
elfelejtenünk, hogy ez a s·zemmellátható fejlődés, a kultúrának ez 
a kivirágzása mind .a rabszolgaság intézményé.::i nyugodott. A rab
sz'Olgák óriási tömegei állati sorban, a kultúrából kizárva tenget
ték életüket, hogy kiváltságos életet teremtsenek egy kisebbsJ2g 
számára. A korbács alatt nyögő rabszolgák tették lehetőve, hogy 
ez a kicebbség semmi mással ne foglalkozzék., mint művészettel, 
irodalommal, tudomán::iyal, vagy esetleg akárcsak sajátmagával. 
A kubtúra felvirágzott, de ezt az előre tett lépést az emberiség 
óriási szenvedéssel fizette meg. Mennél jobban fejlődött a rao
szolgatársadalom, annál nagyobb számú rabszolgára volt szükseg. 
Voltak görög és római városok, ahol a lakosság túlnyomó több
sége nabszolga. 

T:>.l"sadalmi osztályok 

A rabszolgatársaidalom persze nemcsak rabszolgákból és 
rabszolgatartókból állott. Az elmúlt társadalmi rend, az őskommu
nizml.1.9 maradványaként még van1rnak szabad parasztok, akik saját 
kis földjüket művelik. Vannak kereskedők, kézművesek, úgyhogy 
előttünk áll egy olyan társadalom, amely különböző osztályokra 
szakar1t. A két egymással szemhenálló alapvető osztály a rabszolga
tartók és a rabszolgák osztálya, a többi osztály csak maradvány 
a régi tá1'S'adalomból, vagypedig az eljövendő társadalom csírája. 
Bár a k'ét alapvető osztály mellett mellékes osztályok is vannak, 
m~gis a rabszolgamunka rányomja bélyegét az egész társadalomra. 

A rabszolgaság ránvomia hél:vevét az egész társadalomra 

A rabszolga munkája megvetett tiunka, mert a rabszolga 
magia is megvetett. Aki dolgozik, az rabszolgához hasonlít, az nem 
egyenrahgú tagja a társadalomnak. Mindenki arra törekszik tehát, 
oogy ne dolgoz:zJÉk- A rabszolgamunka rendkívül olcsó s ennek 
következtében S'emilyen egyéb munka nem tud versenyez..,.i vele. 

A kisparaszt nem győzi a rabszolgákkal művelt nai;rybirtok 
versenyét, a kézműiparos alul marad a rabszolgaüzemmel szem
ben. A tenkrement, eladósodott szabadokból alakul ki Athénben és 
Rómában az antik proletariátus hata'mas osztálya, rnkezer ember, 
akik nem munkájukból, hanem az állam által ingyen rendelkezé
sükre bocsútott gabonából és készpénzből é1nek. Az egész mai tőkés 
társadalmat a modern prolctari<ít11s tartja el, ezzel szcmhen a 7 :m
tik proletariátus a~ államon é1 ősködik, sem kedve, sem módja 
nincs arra, hogy munkaereje árubaJ::.ocsátásából éljen. 
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A rabszolgaszerzö háborúk 

Rabszolgát az állam csak úgy tud szerezni, hogy háborúkat 
indít és a legyőzött elle:1Séget elhurcolja. A rómaiak nagy há
borúi nem voltak egyebek, mint rabszolgavadászatok. Sokszor 
megesett az is, hogy a rabszolgatartók v>esztes háború utin maguk 
.is m.bszolgákká lettek. Amikor a rómaiak elfoglalták Korinthost, 
a város összes rabszolgatartóit elhurcolták Rómába rabszolgának. 
Ezek. kqzőtt kivf'Jó filozófusok, tudósok, orvosok, tanítók voltak, 
akik eredetileg maguk is a rabszolgatartók osztályához tartoztak. 

A rabszolgaszerző · háborúk hozzátartoz-1:i.k a rabszolga
társada1om lényegéhez, egyik alapfeHktelét képezik e társada.om 
fennmaradásának. Ezért igen fontos volt a rabszolgaruartó állam 
számára, hogy olyan katonaanyaggal rendelkezzék, mely alkalmas 
e nagyarányú rablóháborúk győzelmes lefolytatására. Ezt a katona
anyagot a szabad paras21t.ság szolgáltatta. A pairaszt kénytelen volt 
ideje nagy rés2Jét háborúban eltölteni. Mire hazatért, sokszor 
tönkrete<trt gazdaságot talált otthon. Igy aztán eladósodott, sőt az 
ókori szigorú adóstörvények könnyen rabszolgasorsba ju!tatl.ák. 
A folytonos háborúk, a nagybirtok versenye tehát tönkreteszik 
a s2Jabad paria1Sztságot és ezzel aláássák a rabszolgaállam katonai 
alapját. Ez történt GörögorS1Zág és Róma esetében is. 

Görögország, majd Róma meghódítja az egész akkor is.mert 
világot, részben azért, hogy lako..ságát elhurcolja rabszolgának, 
részben pedig, hogy a meghódított népek kincseit elrabolja. Meg
születik a római világbirodalom, egy parazita, élősdi állam, mely
nek politikája a szervezebt; naiblás. E birodalom fenntartásához 
szükséges katonai erőt a szabad pa,rasztság adta. Amikor a szabad 
paraszt tönkremegy, bedugul az a forrás, amelyből a római 
légiók táplálkoztak. Honnan vegyék tehát a katonákat? Zsoldos 
hadsereget állítanak :fel a prolet.ariátusból, majd a környező 
barbár népekből is. A hadsereg jellege megváltozik. A szab'ld 
római paraszt - azt hívén, hogy a saját érd€keiért küzd - meg
hódította az egész világait. A zsoldos hadsereg úgy harcolt, 
ahogyan megfizették. Róma katonai hatJaJma fokozatosan le
hanyatlott. 

A zsoldos hadsereg nem volt képes támadó hadjáratokra. 
Az óriásd birodalmon belül béke honolt, de a- határokon már a 
barbárok támadtak, hogy végül is megdön1sék a római birodalmat, 

4. A RÓMAI RABSZOLGATARSADALOM BUKASA 

Róma katonai erejének gyengülése nem oka, hanem csak 
következménye volt a római rabszolgatársadal~ általános ha
nya1lásának. . 

A termelési technika fejlődése a rabszolgatársadalomban 
hamarosan megáll. A rabszolga nem érdekelt a termelésben, ezért 
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bonyolultabb munká.t általában nem lehet rábízni, finomabb 
E>zerszámokat nem lehet a kezébe adni. Az olcsó rabszolgamunfoa, 
versenye lehetetlenné teszi gépek alkalmazását, mert a ,rabszolgá
hoz képest még a legjobb gép SEm kifizetődő. Igy a technika nem 
fejlődött, ha1I1em inkább hanyatlott. Sok esetben ismert találmá
nyok mentek feledésbe. 

A rabszolgatársadalomban főleg a rabszolga dolgozik. Ezért 
a munkát lealacsonyító, szabad emberhez nem méltó foglalkozás
nak tarf.oLták. A meglevő gazdagságot a rabszolgatartók nem ter~ 
meló munkára, hanem kizárólag :fényűzésre használták fel. A hal
latlan :fényüzés az erkölcsi züllés melegágyává vált. 

A zsoldos had.sereg, az óriási államgépezet :fenntartásához 
pénzre volt szükség. Az állami terhek mind nagyobbakká váltak. 
Az állam rávetette magát a szabad parasztokra, a1 kézművesekre, 
A kereskedők.re, sőt még a rabszolgatartók egy részét is ki
szipolyozta. 

A rabszolgatartók vékony rétege felül - alul a rabszolgák 
és a munkától írtózó, lezüllö1,t, de szabad proletárok, visszafejlődő 
t-ermelés, erkölcsi züllés, mindenkit kiszopolyozó államgépezet és 
a katonai hatalom rohamos gyengülése - ez volt a hanya<tló 
római társadalom képe. Bár kétségtelen, hogy ez a társadalom 
megérett a pus7J!ulásra, békés úton mégsem adta át helyét. A rab
szolgalázadásoknalc kellett beköve<tkezniök, hogy a római biroda
lom alapjaiban megrendüljön és sza:baddá váljék az út a köy,et
kező társaidalmi forma számára. 

A rabszolgalázadások 

A hanyatló római birodalomban a rabsoolga:lázadások egy
mást követik. A legnagyobb méretű r.abszolgalázadás a mi időszá
mításunk előtt 73-ban kezdődött és Spartacus nevéhez fűződött. 
Spartacus tehetséges hadvezér volt, akit elfogtak, rabszolgává tet
tek és gladiátorrá akartak kiképezni. Spartacus :fellázította a gla
diátorokat, sereget szervezett és hadat indított a római társada
lom ellen. Egész Délo1ruszország csatlakozott hozzá, egyik róm:ii 
légiót a másik után verte meg. Róma csak minden erejének meg
feszítésével évekig tartó kemény és véres harcok után tud,')!;t 
győzelmet aratni. Spartacust leverték és az uralkodó os~tály vé
res bosszút állt. Végig egész Itúli:m keresztrefeszíteit!t rabszolgák 
jelezték a győzők állati kegye<tlenség&t. 

A r.a1bszolgalázadá.s bukása elkerülhetetlen volt. Seregük 
a legkülönbözőbb elemekből tevődött össze. A gallok, geTmánok, 
frankok rend.szerint egymás nyelvét sem értették. De közös, nagy 
célt sem tudtak maguk elé kit,űzni. Csupán terheiken akartak 
enyhíteni és nem volt - nem is lehe<tett - semmi elkép:zielésük 
a Mrsadalom gyökeres átalakításáról. 

Bár a rabszolgákat mindíg leverték, mégis a régi római tár
sadalomnak a rabszolgalázadások vetettek vége<t. E láziadások 
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alapjaiban rendítették meg az egész római birodailmat. Minden 
lázadás után egyre nehezebb volt visszaállítani a rendet és a ter
melés előző szíi:+vonalát. Minden lázadás megkönnyítette a ha1áro
kon leselkedő barbárok betörését. Ezért mondja Sztálin: ,,A rab
szolgák forradalma likvidálta a rabszo1gatarMkat és megszüntetite 
a dolgozók kízsákmányólásának rabszolgasági formáját." (Sztá
lin: A leninizmus kérdósei. 451. l.) 

A birodalmat táma,dó barbár hadseregek mind kevesebb el
lenállásra találtak. A barbárokból álló római haderő alig fejtett ki 
ellenállást, a lakosság pedig sokkal jobban áhitotta a mindenkit 
szipolyozó római állam megdöntését, semmint megmentését. így 
a római birodaiom a IV-V. században lépésről-lépésre a barbá
rok martalékává vált. 

5. A HűBERI TARSADALOM 

A jobbágyság csírái a rabszoiga1ársadalomhan 

Éppúgy, mint ahogy az őskommunizmusban már kialakultak 
a rabszolgatársadalom csirái, úgy a római rabszolga.társadalomban. 
is kialalrnlt egy olyan in'bé-zmény, amely már a jobbágyság csírá
jánaik tekinthető. A .rabszolga.munka !'OSSZ hatás.foka, nem kífize
tődő volta miatt szokássá vált, hogy egyes rabszolgáknak földet, 
sőt munkaeszközöket adtak és megengeC11,ék, hogy a termékek egy 
részét megtarthassák. Ezek az ú. n. ,,colonusok'' ugyan földjükhöz 
volLaik kötve, de az egyszerű rabszolgától mégis lényegesen külön
böztek abban,' hogy a JJermés egy rés2Je az ő tulajdonuk voH. 

A hóditó barbál"ok a római bü,odalomban tehát részben 
rabszolgákat, vészben már féljobbúgyi formában élő pa1Tasztokat 
találtak. Ök maguk még őskommunizmusban éltek, bár társadalmi 
rendjük a háborúk és egyéb okok miatt már bomladozóban volt, 
már lényeges társadalmi különbségeik láthatók között.ük. 

A jobbágyság kialakulása 

Az elszegényedő szabad barbárokból, a colonusi sorba fel
emelkedő rabszolgákból mind egységesebbé váló új társadalmi 
osztály: a jobbágyság alakult ki. Új társadalmi forma született, a 
hűbéri társadalom, amely már nem rabszolgákra és rabszolgatar
tókra:, hanem jolbbágyokra és földesurak:ra oszlik. 

Miben különbö7Jk a jobbágy a rabszolgától? Egyéni helyze
tét tekintve néha nem nagy a különbség. A földesúr ítélkezik fe
lette, termékeinek beszolgáltatását, munkák elvégzését követ.elheti 
tőle. Oroszországban a jobbágyság különösen súlyos formát öltölt: 
a jobbágyot éppen úgy lehetett adni, venni, m:?gölni, mint a r::b
szolgát. A Dózs:i-féle parasztforradalom leverése u1án a földes
urak Magyarországon is röghöz kötötték a jobbágyot és állati 
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1orba süllyesztették, úgyhogy helyzete ebben az időben semmivel 
sem volt jobb a rabszolgáenál. &; mégis lényege.s, döntő különb
ség van rabszolga és jobbágy között. 

A jobbágy helyzete 

A rabszolgával szemben a jobbágynak van tulajdona, van 
földje, igásállata, munkaeszköze. A jobbágy nincs a földesúr tu
lajdonában, csupán t-ermékeinek egy részét veszik el tőle, dézsma, 
tized, kilenced alakjában és bizonyos ideig tartó robotmunkár,a 
kényszerítik a földesúr földjén. Lényeges különbség az is, hogy 
a jobbágy jól tudja, mikor dolgozik magának és mikor a földe.s
úrnak. Az a munka, amit saját eltartására fordít, helyben és idő
ben el van választva attól a munkától, amelyet a földesúrnak 
végzett. Amikor a maga számára dolgowtt, akkor saját földjét 
művelte, míg a földesúr részére annak birtokán végezte el a ro
botot. De jól tudja a jobbágy azt is, hogy termékének melyik 
részét keU átadni a földesúrnak dézsma, tized vagy egyéb „jog
címek-en". A rabszolgánál ezt a két munkarészt nem lehetett e~
választani egymástól Az a látszat merült fel, hogy a rabszo].ga 
teljesen ingyen dolgozik, munkájáért semmi ellenértéket nem kap. 
Pedig akármilyen keveset kapott is, amit kapott, arva szolgál, 
hogy önmagát fenntartsa. Az ő munkája is kiét részre oszlott te-
1hát: egyik résszel magát tartotta el, másik résszel urát. De ez a 
kettéoszlás még el van rejtve. A jobbágynál ez a két munka nyil
tan kettéválik. A munkának a kétféle jellege most már világosi,.n 
megmutatkozik. 

S7Hkséirns és túlmunka 

Az egyik a szi,i,kséges munka, amivel önmagát tartja el, 
a másik többletmunka, amit a földesúrnak végez. 

A jobbágyot tehát ugyancsak kizsákmányolták, habár mis 
formák között. A földesúrnak érdeke volt, hogy mennél töb).) job
bágy mennél több időt doJgozwn a földesúri földön és mennél 
'több terméket adjon le. Ennek kikényszerí1téS'éhez erőszakra volt 
szükség. Osztályhar~ folyik tehát a jobbágyok és a földesurak kö
zött. A hűbéri társada,lomnak ez volt az alapvető, de nem egyet
len osztályellentéte. Osztályharc folyt nemcsak a falun,, hanem a 
ikialakuló városokban is. 

A városok keletkezése 

Hogyan keletke:zJtek ezek a városok? Az egyes hatalmas 
földesurak vára körül a kézművesek telepe alakult ki, amely a 
földesurak fényűzési szüks,églete1t V'Olt hivatott kielégíteni. Ezek 
a kézmüv-esek eleinte jobbágyok, akiket a földesúr maga összpon
tosít vára körül, hogy ne gabonát, hanem iparcikket termeljenek. 
Meglátogatják ezeket a ,,városokat" külföldi kereskedők, ..kik a 
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régi római birodalom városaiból, Olaszországból, Konstantinápoly
ból fényüzéSii. cikkeket hoznak Az olasz kereskedők közvetítésé
vel megindul a kereskedelem Kelet és Nyugat között. A földes
urak fényűzési szükségleteit kielégítő ken~skedők lassan leteleped
nek ezekben a városokban. Nagy haszonra tesznek szert, a közép
kor szegiénységéhez vis,zonyítva igen meggazdagodnak és maguk
hoz ragadják a városokban a vezetést. 

A városokban élő iparosok, kézművesek, a környező paraszt
sággal is kapcsolatba kerülnek. A paraszt felesleges gabonáját ipar
,cikkekre cserélik be és lassan megindul az árucsere a falu és a 
város között. 

A céhek 

Ezek az iparosok céhekben tömörülnek. A céhek megszab
ják, milyen mennyiségű és minőségű iparcikket kell az egyes ipa
rosoknak termelnie; milyen legyen a szövet szélessége és minő
sége stb. A vásárokon kijelölik mindenkinek a maga helyét. A oéh 
egyré-..szt védi tagjait idegen konkurrenciától, másrészt gondosko
dik arról, hogy jóminőségű árut bocsásson a vevő rendelkezésére. 
Minden iparág céhekbe tömörül és minden céh zárt testület, amely
nek megvannak a maga szabályai. Idegen nem nyithat sem kézműves 
műhelyt, sem kereskednie nem szabad, csak a céhek eng _délyével. 
;A céhek ugyanakkor a városi polgárság harci szervezetei a város 
függetlenségéért folyó ~arcban a földesurak ellen. 

A céhek kemény harcot folytatnak ,a városi gazdag nagy 
polgárság, a patríciusok ellen. A jobbágyok és földesurak között 
folyó osztályharchoz a céhek és patríciusnk között folyó oszJtály
harc járul. 

A hűbéres társadalom társadalmi és politikai szervezete 

A hűbéri társadalomban ,a társadalmi helyzet és a politikai 
haitalom alapja a földtulajdon. A nagyobb földbirtokosnak nagyobb 
a politikai hatalma is, sőt, azt lehet mondani, hogy minden na
gyobb földbirtok önálló politikai hatalomnak az alapja. Ez követ
kezménye annak, hogy a földbirtok garzdaságilag is önálló és füg
getlen egész. Ennek következtében a feudális társadalmat az jel
lem:ai, hogy mind társadalmi, mind pohlikai teklntetiben szétesik. 
A nagyobb földbirtokosokból lesz az arisztokrácia, főnemesség, 
mely maga is ajándékoz kisebb fo-lJdbirtokot olyanoknak, akik en
nek fejében katonai szolgálatra kötelezik m"'!Uka,t. a nagy föld
birtok tulajdonosának. !gy alakul ki a feudális világban az ú. n. 
feudális hierarchia, ranglétra; a feudális világban mindenki füg
gőségben van egyn}á..<;tól. A földbirtokosok a nemesek; a közép- és 
fldsföldbirlokosok a közép- és kisnemes,ek, a nagy földbirtokiosok 
a főnemesek, az arisztokrácia. A katonai osztály a lovagok. A leg-
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nagyobb földbirtokos rendszerint a király, aki azonban csak ad
'dig tudja megtartani ezt a méltóságot, ameddig földbirtoka van. 
A földbirtokok feloszlanak világi és egyházi földbirtokokra. A ka
tolikus egyház a középkorban majdnem minden európai ország
ban a legnagyobb földbirtokos, a legtöbb országban a földbirtok 
egyharmadrésze a kezében volt. 

A nagy földbirtokosok politikai önállósága annyira m~nt, 
hogy mindegyik külön hadsereget tartott magának, amellyel há
borút viselt a szomszéd földbirtokosok ellen, pénzverő joga volt, 
pallosjoga, vagyis bíráskodhatott a maga földjén parasztjai felett, 
vámQlf. szedett stb. A hűbéres társadalom rendekre oszlott, a ne
mesi rendre, az egyházi rendre és az ú. n. harmadik rendre, 
amely magábafoglalta mindazokat, akik · az első két rendbe nem 
tartoztak, tehát mind a paraszitságot, mind a polgárságot. Minden 
rendnek megvolt a maga kiváltsága, a harmadik rend kivételével, 
amely jogtalan volt. A rendektől meg kell különböztetni a hűbéri 
társadalom osztályait, mint a parasztságot, a földesúri osztályt, a 
városi polgársá~ot. Látihatjuk, hogy ugyanaz az osztály, a fri' d
birtokosok oszt~'!lya, feloszlik két rendre: egyhizi és vilá!{i földes
urakra. Míg a harmadik rend, ellenkezőleg, több osztályt zár ma
gába: a parasztokat és a városi polgárságot. 

A feudális világ szétdaraboltsága megakadályozza azt, hogy 
egységes nemzetekről beszéljünk. Ezek csak a középkor végén, a 
kapitalizmus fejlődésével alakulnak ki. Az egyetlen összekötő lca
pocs a feudális világban a római pápa volt, aki mint a katolikus 
egyház feje minden feudális országra befolyást gyakorolt. A ró
mai pápának ezt a politikai szerepét megmagyarázza az, hogy a 
középkorban társadalmi és po1itika.i tekintetben uralkodó helyzete 
volt a ka,tolikus papságnak, viszont a római pápa politikai szerepe 
a széthulló feud·,lis vilá~ban megmaf!Yarúzza azt, hogy a vallás 
olyannyira vezető szerepet játszott a feudális vilá~ban e~zmei té
ren. A vallásnak ez a vcz,2-'.ő szerene a legszoros'lbban összefü(!,g 
a páo3iság politikai szerepével és ezzel együtt szűnik meg, a ka
pitalizmus kialakulásával, az újkor elején. 

A hűbéri társadalom gyermekkorában az osztályok közötti 
ellentét mi2g nem jelentkezik él ec; formában. Eredetileg a hűbéri 
tárrncblom a természetbeni gazd:ílkodáson alapszik. A p2nz jelen
téktelen )'7.Crepet játszik, kercskede'em, árucsere nincs. vagy csak 
nagyon kismértékű. A jobb:így természetben adé?:ik a földec:úrnak. 
Lassan azonban a város és vidék között megindul az árucsere. 
S:z.ercphez jut a pénz. 

Az osztályharc kiélescdése 

A földesúr a kereskedők fünyűzését, a céhmesterek gazdago
dását Htva, m1~a is kerlvct kap arra, hoey jobb ~gyainak termé
szetbeni szolgáltatását pénzbeli szolgáltatásra 1(á.Hoztassa át. Ki.-
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sajtolja jobbágyaiból azt a pénzössz-eget, amelyet termékeinek fe
leslegéért a jobbágy a városban kapott. Ilyen módon a természet
be11.i gazdálkodás lassan pénzgazdílkodássá változik. Megvá1tozik 
azonban ezzel a középkori termelés jellege is. Amíg a földesúr 
természetben követelte a jobbágyi szolgáltatásokat, adc:Ug csak 
annyira volt szülu;€ge, amennyit ő és környezete el tudott fo
gyasztani. Amikor a paraszttól pénzt követelt, akkor már fogyasz
tóképessége nem korlátozza. A pénzből soha sincs elég. Ezáltal a 
jobbágy helyzete fokozaitosan rosszabbodik, élesedik a viszony a 
jobbágy, és földesúr között. A földesúr mind többet követel, a 
jobbágy mindjobban lázad. 

De kiélesedik az osztályharc a városban is. A céhek meg- • 
kövesednek, nem fogadnak be új tagokat. A kívülállók nyomorog
nak, csupán napszámosok lehetnek és nem válhatnak mesterekké. 
Megindul a harc a faluban és városban egyaránt. A köziéokor alig 
haladt felfelé, a rabszolgatársadalomhoz has,onlóan máris ha
nyatlásnak indult. Mennél bizonytanabbá válik a jobb::így hely
zete, mennél nagyobb t,erheket raknak rá, annál kevesebbet ter
mel. A városban is hanyatlik a termelés. A céhek új ipari talál
mányokat nem engednek felhasználni, megszabják a foglakoztat
ható legények legnagyobb számát és ezzel megakadályozzák a 
termelés fejlődésiét. Márpedig mikor a technika, a terme:és fejlG
,dése megakad, az a halálos órája annak a társadalomnak. Az ilyen 
társadalomnak előbb~utóbb el kell pusztulnia. 

A parasztlázadások 

A pusztulás előhírnökei a mind gyakoribb parasztlázadásolc. 
Egyik lázadás a másikat éri. Ugya·c1úgy, ahogy a rabszo'galázadi
sok végetvetnek a rabszolgatársadalomnak, úgy a parasztlázadá
sok a hűbériség sírját ássák meg. 

Nem volt egyetlen sikeres parasztlázadis s2m, mert a pa
ra::ztok rendkívül szűk látókörűek voltak. Amint saját érdekeE{et 
kielégítették, abbahagyták a harcot. Ezért az uralkodóosztály mJn
díg le tudta verni őket. Ha ideiglenesen egyesültek is, nem tudtak 
a harc befejezéséig együttmaradni, nem voltak egyséics érdekeik. 
amelyek összefogták volna őket. A rabszolgákhoz h e,sonlóan a pa
rasztok sem tudtak olyan célt maguk elé Hízni, amely a társadal
mat előbbre vitt;e volna. A m1,1.ltat alfarták visszaállítani, ami!;or 
még a parasztnak jól ment a dolga. Csup:'in a szolgáltatások m6r
sÉ'klését, a tized eltörlését és a szabad költö .,.köcl ·0:; jog§.t követel
ték. Magasabb termelési formára átvinni a társada1m1t nem tud
ták. Mégis, bár sikert€lenek maradtak a parasztlázadá~ok, aln1;já
han rázták meg az egé:-;z hűbéri társadalmat. Mind:m parasztla~a
dás utáp. úgy gú7sba kellett kötni a par::mtot, hogy a termelés 
te!je<'len visszaesett. A Dá?.sfl-lázadis után M1qy::irors'1-'if!rJn a na
ras·dot mi.nden jo~tól me1sfosztottn1':. elvették szabad költözködési 
jogát, teljesen kiszolgáltatták a íöld~súrnak, 
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A. h'.íbéri 1ársndalom bukása 

A hűbéri társadalom már túlélte magát, akadályává vált a 
termelé-, fejlődésének. Az új társadalom kialakulásának nagy lö
kést adtak a XV. század végén a földrajzi fel.fedezések. Felfedez
ték Mexikót, Perut, körülhajózták Afrikát stb. E felfederesek ki
tágították az ismert világot. Az újonnan alapított gyarmatokból 
áruk és nyersanyagok tömege (kakaó, indigó, szegfűszeg, bors) 
özönlött Európába és a gyarmati népek kirablásából óriási tökék 
halmozódtak fel. egyes emberek kezében. A gyarmatok birtokáért 
gyarmati háborúk törtek ki az egyes országok (Portugália, Soa
nyolország, Hollandia, Anglia) között. Megindult mgy arányok
ban a tőkefelhalmozás, amely előfeltétele volt az új, ú. n. tőkés 
társadalomnak. 

A másik előfelttétele az új társadalomnak a bérmunkások 
osztálya, amely nélkül a tőkés társadalom lehetetlen. Bérmunkás 
szórványosan minden társadalomban van. De a tőkés társaidalom 
a bérmunkások osztályát tételezi fel. Ez az osztály létrejött úgy, 
hogy a dolgozó osztályokat nagy arányokban kisajátították, elvet
ték tőlük munkaeszközeiket, elsfü:orban a földet. Az újonnan fel
lendülő textiliparnak nyersanyagra, gyapjúra volt szüksége. Ezért 
a földesurak birkalege'lővé változtatták a szántóföldeket és miután 
a föld művelése feleslea-essé vált, egyszerűen elűzték a pa1raszto
lrnt földjükről. Voltak még más források is, amelyekből a modern 
bérmunkás-Ság, a proletárok osztálya kialakult. 

Ugyanakkor a felhalmazódott tőkét a kereskedők termelésbe 
fektették. amennyiben az eddig önálló kézműveseket egy közös he
lyen, saját számlájukra do1goztatták. 1gy keletkezett a modern gyár 
első formája.. Ezekben a műhelyekben egyelőre még- a regi szokás 
szerint dol<!oztak, de csakhamar az egész termelés átalakult és 
megkezdődött egy új termclf>si mód, a kézműipar. A ké7műipar 
mege~ezik a modern gyárral abban, hogy nagyipar, de különbö
zik tőJe abban, hogy nem géppel, hanem kéz;,;el termelnek. A tő
kés terme1'émiek ert a korszakát a manufaktúra (kézműipar) kor
sza.ktinak nevezzük. 

Az újonnan így kialakult tőkésosztálynak szabad mozglisra 
volt szüksége, hoizy szabadon kereskf"ihessék. szabadon szc"·ez
hcsc;e be a S7-ükséqes nven:anvagot. nab:1don alkiilmazhasson üze
mében úiabb mun1<ner5ket. De a hűbéri társadalom alapja éppen 
a megkötöttség vo1t. 

A városi polgárság ezért nyű~ek érezte a hűbéri Hrsad<t~ 
lom korlátait és harcot kezd„tt a földesurak ellen. Ez a polgár$ág 
nem volt megvetendő e11enfél. mert az ipar és keresked<>lcm feilő
dése hatalmr1s r,:wdai;sághoz juttatta,. A kialakult kénnűipari Ü?'.e

mek sok c~etben már a munk~~ok r,z!.,z it fog1alko-rtatt~k. A XVIII. 
sz~7ad kii·,rnén I.vo„ban egymagában a selyemszövöiparban 
48.000 munkás dolgozott.. 1 
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Az elkövetkező új társadalmi rend, a kapitalizmus tehát 
már a hűbéri társadalomban kialailrnlt. De a régi, 1d2jétmúlt rend 
most sem adta át békésen a helyét. A feltörekvő új osztály, a vá
msi polgárság maga köré tömöríti az elnyomott parasztság nagy 
tömegeit és sorozaJtos polgári forradalm:ü:ban vívja ki az új tár
sadalnú forma, a tőkés társadalom győzelmét. 

' 

6. A TŐKÉS TÁRSADALOM 

Ezt a társadalmi formát ---< amelyben ma is élünk - ter
mészetesen lehetetlen volna egyetlen előadás részleteként tár
gyalni. A mai társadalom megismerése egész tanfolyamunk anyaga. 
Ebben a bevezető előadásban csupán arra szorítkozhatunk, hogy 
már most pár szóval a tőkiés társadalom legfonto:mbb jellegzetes
ségeit emeljük ld, hogy így az eddig megismert három társa
dailmi forma után beállíthassuk a társadalmi fejlődés általál1os 
menetében. 

A tőkés társadalom két a1apvetö osz' áiya 

A hűbéri korlátok lerombolása óriási fejlődési lehetősé,~et 
nyitott meg az ipar és kereskedelem előtt. Angli:ib:m f.eltalálj11k 
a mechanikus szövőszéket, a gőzgépet és a gőzmozdonyt. A ter
melési technikának ez a forradalmi átalakulása, az ú. n. ,,ipari 
forradalom'', amely a XVIII. század vé;.:(én ment végbe, gyökeré
ben alakítja át a társadalom termelésnek egész szerkezetét. A kis
ipari vagy legfeljebb kiézműipia,ri termelés helyét a modern gép
ipari termelésen alapuló nagyüzem, a gyár foglalja el. 

A modern tennelő0&zközök tulajdonosai, a tólcések, az új 
társadalom uralkodó osztálya. A hatalomban os'<'.t-ozkodik velük 
a hűbéri társadalomból átvett és polgári értelemben átalakult 
földbirtokos osztály. 

Velük szemben, mint a tőkés társt,dalom másik alapvetó 
osztálya, a bérmunkások, a proletárok osztály1 á11, az az osztály, 
amely nincs termelőeszközök birtokában és ezért é:ni csak akkor 
tud, ha munkaerejét a tőkésnek eladja. 

- A kizsákmányolás formája a 1ökés társadalomban 

RabszoJgatartó és raibszolga, földesúr é~ jobbágy osztály
ellentéte helyére a tőkés és proletár ellentéte lépett. A kizsákmá
nyolás megmaradt, de formája teljesen megváltozott. A jobbágy 
saját termelőeszközeivel termelt és munkájának eredménye az ö 
tulajdona volt. E:ziért külső erőszakra, kül öő k6nysz'."rre volt 
szükség, hogy termékeinek egy részét a földesúr: elvehes~e. 
A munkás ellenben szabad ember - Marx szerint kettő, érte
lemben is smtbad. Nincs megkötve a jobb:'igysá~ kötelékeivel, 
tehát jogilag szabad, de szabad a termelőeszközöktől is; nincsenek. 
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munkaeszközei. A munkásnak szabadságában áll munkaerejét el
adni vagy nem eladni. De ez a teljes szabadság egyúttal a leg
teljesebb kényszert is jelenti: a munkás éhenhal, ha munkaerejét 
nem bocsátja áruba. 

Már az előző társadalmi formálrnál láttuk, hogyan tartotta 
el a rabszolga többletmu.n.k.ájávru a rahszolgatartót, a jobbágy 
a földesurát. A lényeg e tek.inbetben most sem változott, de a 
forma annál inkább. A rabszolga esetében még úgy látszott, hogy 
egész munkáját ura számára végzi A jobbbágynál már világosan 
láthatóvá vált:, hogy ura munkájának mely részét ,végzi maga és 
mely részét a földesúr számára A munkás látszólag cg,ész nap 
magának dolgozik, munkabér fejében munkájának teljes ellen
értékét kapja meg. Marx lángeszére volt szükség, hogy felderít s~, 
mi a vail.óság a látszat mögött, hogyan lehetséges az, hogy a dol
gozó osztály, a proletariátus a kapitalizmusban mind rosszabb 
helyzetbe jut, míg a nemdolgozók. a t.őkléook osztálya mind 
nagyobb vagyont halmoz fel. 

A tokés társadalom fejlődése 

A bérmunkán alapuló tőkés társadalom a termelés fejlődé
s&lek óriási lendületet ad. Az egymással versenyző tőkések egyilc 
technikai újítást a másik után alkalmazzák, hogy olcsóbban ter
melhessenek és ezáltal versenytársukat kiüssék a nyeregből 
A nagyüzem fölénye mindjobban kidomborodik. A kisüzemek le
maradnak a versenyben, elvesztik függetlenségüket vagy teljesen 
tönkremennek. Az egiész társadalom mindinkább a tőkések. kicsiny 
csoportjára és velük szemben a proletárok óriási tömegére oszlik. 

De a -termelés hatalmas arányú növekedésével a fogyasztás 
nem tart lépést. Mennél jobban növekszik a termelés, annál 
inkább kerül proletársorba a lakosság nagy része. Sőt a terme
Lést növelő technikai újítások újabb és újabb munkástömegeket 
tesznek munkanélkülivé és így szűkítik a fogyasztópiacot. A ter
melés és fogyasztás ellentéte időnként haitalmas gazdasági válsá
gokban robban ki. Éhező munkanélküliek az egyik oldalon, elad
hatatlan áruktól roskadozó raktárak a másik oldalon jelzik, hogy 
a tőkés termelési rend már magában viseli pu~tulásán.ak csíráit. 

Az imperilalizmusi !korszaka 

A profitvágy sarkantyúja és az egymással folytatott ver
seny folyamatosan újabb piacok felkutatására sarkalja a tőkése
ket. A modern ipari országokban termelt olcsó áru behatol az 
elmaradott földészek országaliba és átalakítja az ott még fenn
maradt régi termelési viszonyokat. A kapitalista termelési mód 
mindjobban elterjed az egész világon. A legfejlettebb országok 
óriási _tőkés vállaiatai befolyásuk alá hajtják arz egész állam~pe
zetet es így a. piacokért folyó v.erseny:t országok ver.senyévé 
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teszik. A vezető tőkés hatalmak között megindult az imperialista 
küzdelem a gyarma,tok felosztásáért és újra-felosztásáért, a gyar
mati népek elnyomásáért. Ez a küzdelem időnként elkerülhetet~en 
imperialista háborúkban robban ki, amelyek lángbaboríják az 
egész világot és mérhetetlen szenvedést zúdítanak az emberiségre. 
A kapitalizmus fejlődésének utolsó korszakába, az imperializmus 
korszakába lépett. 

1.A pusztulás előjelei 

A mind gyakoribbá é9 súlyosabbá váJ.6 válságok és impe
rialista háborúk a termelőerők nagyarányú pusztulását okozz;ík. 
A válságokból kilábolni csak a felesleges áruk, felesleges termelő
eszközök pusztulása árán lehet. A tőkés termelés minden egyes 
válság után nehezebben tér magához, állandóvá válik a nagy
iarányú munkanélküliség és a fellendülés évei mind rövidebbek 
lesznek. 

A vállalatok mind óriásabbakká válnak, részvénytársasá
gok, kartellek. trösztök, koncernek, alakulnak, amelyek már nem 
k,ényszerülnek az új technikai eszközök azonnali alkalm:iz~sára, 
mert kezükbe kaparintják az uralmat a termelés különböző ágai
ban és ezzel egyeduralomra tesznek szert. Valamely új gyártási 
el.járás bevezetése a régi gépeket értéktelenné ten11é és veszteség
gel járr..a. Ezért mind gyakoribbá válik, hogy az új találmányokat 
össZJevásárolják iés használatlanul a ládafiókba zárják. 

A tőkés társadalom, amely eddig nemismert mértékben 
fe31esztette a termelőerőket, betöltötte történelmi hiv,altá:sát és 
a további fejlődés akadályává vált. 
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, 'Az úi társadalom előfeltételei 

A kapitalizmus a kézműves egyem, elszigetelt termelése 
lielyébe a gyárat állította, amelyben sokszáz munkás szoros, terv
szerű együttműködJá...sével készül az előállított termék. Később az 
egyes gyárak - mint láttuk - kartellekbe, trösztökhe tömö,rülnek 
és ezáltal még nagyobb szervezetnek lesznek a tagjai. Mammut
üzemek alakulnak, amelyek munkások tízezreit dolgoztatják. 
Kartellek szerveződnek, amelyek nemcsaik egyetlen országban, 
hanem nemzetközi méretekben is ösi;-zefogják valamely iparág 
egész termelé.sét. A tőkés maga pedig, aki kezdetben legalább 
a termelést irányította, később már erre a oé-lra is fizetett tiszt
viselőket, igaizgatókat, szervezési szakembereket alkalmaz. Neki 
magának a termeléshez mind kevesebb köze lesz, parazitává válik, 
aki csupán mások munkáján élősködík és akire a társadalomnak 
már semmi szüksége sincs. Eljött az ideje annak, hogy -a gyára
kon, karielleken belül amúgyis megszervezett termelés az egész 
társadalomban tervszerűvé váljék, hogy a termelőeszközök az egyes 
tőkések tu,Iajdonából az e~ész társada.lom tulajdonába kerűljenek. 



A m1D1kásosztály történelmi hivatása 

E feladat végrehajtása a proletariátus történelmi hivatása 
és a feladat elvégzésére maga a tőkés társadalom készíti elő a 
munkásosztályt. Ez az osztály a tőkés társadalom fejlődésével 
együtt növekszik számban és gyarapodik erőben. Mennél elvisel„ 
hetetlenebbé válik a tőkések kizsákmányoló uralma, mennél súlyo
sabbá lesznek a válságok és pusztítóbbá az imperialista háborúk, 
annál harcedzettebbé, szerveziettebbé és öntudatosabbá kovácsoló
dik a munkásosztály. 

Az emberiség további fejlődésének akadálya, a tőkés tár
sadalmi rend, helyét harc nélkül nem adja, át. Ezt a harcot meg 
kell vívni, mert különben a válságok, háborúk rombadöntik az 
emberi civilizációt. Éppen ezért ez a harc nemcsak a munkás
osztály, hanem az egész dolgozó emberiség közös ügye. E harc 
igen hOSSüadalmas és nem minden országban van egyforma szín
vonalon. A munkásosztálynak ebben a harcban szövetségesekre 
van szüksége. Ilyen szövetségesek a parasztság, a dolgózó értel
miség, az elnyomott gyarmati népek stb. Ezek megnyerése nélkül 
a proletairiátus nem győzhet. A győzelem előfeltétele tehát az. 
hogy megnyerjük ezeket a szövetségeseket és csak ezután indul
hatunk döntő rohamra. A népi demokrácia megteremti a proJ.eta
riátus és minden dolgozó felszabadításának előfeltételeit. A föld 
egyhatod részén, a Szovjetunióban a munkásság, parasztság l>S 
haladó értelmiség már megdöntötte a kizsákmányolók uralmát, 
köztulajdonba vette a termelőeszközöket és mind magasabb fokra 
építi az új, osztálynélküli szocialista társadalmat. A harc, amely 
előttünk áll nehéz és sok áldozatot kíván. De a győzelem biztos, 
mert a fejlődrést legfeljebb akadályozrú, késleltetni lehet, de meg
állítani sohasem. ,. 

Nagy vonalakban áttekintettük az emberiség sokezeréves 
fejlődését, az őskommunista., rabszo1ga-, hűbéri és tőkés társad ü
mak fejlődését és hanyatlását a szocialista társadalom megszüle
rtéséig. Vonjuk le már most a legfontosabb következtetéseket a 
társadalmi fejlődés eddig ismert menetéből: 

1. Egyik társadalmi forma sem örök, hanem minden társa
dalom k~etkezik, fejlődik és elmúlik. 

2. Az egymást követő társadalmi formák haladást jelente
nek, az emberiség fejlődik és nem körben mozog. 

3. Minden társadalmi forma eleinte elő.segíti a termelőerők: 
fejlődését, később azonban a fejlődés akadályává lesz és akkor 
el kell pusztulnia, 

4. Az emberiség eddigi írott törtknete (tehát az őskommu
nizmust követő társadalmaké) osztályharcok története. A szocia
lista társadalomban az ~yok és ezzel az osztályharc is meg
azűnnné'k. 
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5. Minden eddigi osztálytársadalom a dolgozó osztályok 
forradalmi csapásai következtében adta át helyét az új társa
dailomnak, még akkor is, ha a dolgozók forradalma nem járt 
közvetlen sikerrel Ha a rabszolga- és parasztlázadárok nem is 
győztek, de megrendítették a kizsákmányoló osztályok uralmát ts 
az alapjaiban ·megrendült társadalom nem bírt "bavább fenn
maradni. 

6. A s.rocialist,a társadalom meg.szüle~ történelmi szükség
szerűség és e szükségszerűség megvaló.sitáoo a munkásoisZtálY, 
történelmi felad.art.a. 

IIBRDÉSEK 

1. Mit é:tiünk társadalmi haladáson? 
2. Hogyan emelkedett ki az ember az álla,tvilágból? 
3. Milyenek az őskom.munizmus termelő viszonyali.? 
4. Volt-e magántulajdon az őskom.munizrnl.lSQan? 
5. Az őskommunizmus primitív demokráciája. 
6. Miért és hogyan bomlott fel az őskommunizml\l.S? 
7. Milyen osztályok vannak a rabszolgatársadalomban? 
8. A r,aibszolgatársadalom miért vált akadályává ia termelés fejl6,,t 

désénekT 
9. A római rabS1ZOlgatársadalom bukásának okai. 

10. Hogyan alakult ki a jobbágyság? ' 
11. A hűbéri társadalom osztályai 
12. Miért élesedett/ ki aiz osztályharc a hanyatló hűbéri t ársa-

dalomban? 
13. A hűbéri társadalom bukásának okai. 
14. A tőkés társadalom alapvető osztályai. 
15. A tőkés társadalom bukásánwk okai. 
16. Hogyan alakulnak ki a sZJOCialista társa<la.'b>m előfelt~ei. máJ! 

a tőkés társadau.omban? 
17. Miért szükségszerű a szocialista társadalom megsz;ületásei?, 

i:rodalom: 
·--

Sztálin: A dialektikus és történelmi niaíerlalizmus. ' 
Eng.els: A szocializmus fejlődése az utópiától ,ai tudományig. 
Rudas: Klasszikus kapitalizmus és imperializmus. 
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