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1. JOGALAPOK

1.1. Bevezeto

Alapvetd adatvédelmi alapelv az eurdpai €s a magyar adatvédelmi jogban, hogy ahhoz hogy az
adatkezel6 személyes adatokat kezeljen, rendelkeznie kell megfelel6 jogalappal.!

Az adatkezelés jogalapja azon absztrakt modon megfogalmazott eseteknek a kore, amikor
a jogalkoto jogszerlinek tekinti meghatdrozott személyes adatok kezelését. A jogalap megléte
nem elegendd azonban ahhoz, hogy az adatkezelés egészét jogszertinek tekinthessiik, hiszen az
adatkezelésnek meg kell felelnie tovabbi jogszabalyi feltételeknek. Jelen fejezetben azokat az eseteket
fogjuk részletesen attekinteni, amelyeket az europai jogalkotd alkalmazhatonak itélt személyes adatok
kezelésére.

1.2.  Altalanos jellemzés

Annak érdekében tehat, hogy az adatkezelés jogszerli legyen, az adatkezelésnek a 6., illetve a 9.
cikkekben felsorolt valamely jogalapon kell alapulnia.

Az Iranyelv és az azt a hazai jogba atiiltetd Infotv. is kiilonbséget tett a személyes adatok és
a kiilonleges adatok kozott, azok kezelésére mas-mas jogalapok alkalmazésat tette lehetévé. A
(tehat kiilonlegesnek nem mindsiild) adatok kezelésére alkalmazhato jogalapok a 6. cikkben kertiltek
szabalyozasra, mig a kiilonleges adatok — az altalanos adatvédelmi rendelet altal bevezetett 4j nevén
személyes adatok kiilonleges kategoriai — kezelésére alkalmazhat6 jogalapok a 9. cikkben talalhatoak.

Osszehasonlitva a GDPR-ral hatdlyon kiviil helyezett Adatvédelmi Irdnyelv 7. cikkével,
megallapithatjuk, hogy az 0 szabalyozas jelentds mértékben épit a Rendelettel hatdlyon kiviil helyezett
Adatvédelmi Iranyelvre, sok esetben szd szerint atveszi az 0j szabalyozas a korabbi megfogalmazast.
Elmondhat6 tehat, hogy alapvetden az eddigi ismert jogalapok €lnek tovabb a Rendeletben.

A megfeleld jogalap megvalasztasa sordn tekintettel kell lenni arra az alapvetd kovetelményre,
hogy egy kifejezett célbol végzett adatkezelési miivelet nem alapulhat tobbféle jogalapon.
Ennek ellenére lehetséges, hogy egy szervezet altal végzett adatkezelés tobb jogszeri jogalapra
tamaszkodjon, amennyiben a személyes adatok kezelése tobb célra iranyul, ebben az esetben minden
cé¢lhoz kapcsolodik egy jogalap. Azonban az adatkezeldnek meg kell hataroznia ezeket az adatkezelési
célokat és a hozza tartozo megfeleld jogalapot. A jogalap nem valtoztathatd meg az adatkezelés
soran, ennélfogva az adatkezelé nem valtogathatja a jogalapokat. Nem lehetséges tovabba az sem,
hogy az adatalany hozzajaruladsa mellett biztonsagi tartalékként egyéb jogalapokat is megjel6ljon a
hozzajarulas visszavonasa esetére.

' A GDPR 5. cikk (1) bekezdés a) pontjaban megfogalmazott jogszerliség, tisztességes eljaras €s atlathatosag elve
kimondja, hogy ,,a személyes adatok kezelését jogszertien és tisztességesen, valamint az érintett szdmara atlathato
moddon kell végezni”. Ennek egyik feltétele a megfeleld jogalap megléte.
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1.3. Hozzajarulas

A GDPR 6. cikk (1) bekezdése elsoként a hozzajarulast emliti a jogalapok kozott. Eszerint személyes
adatok kezelése jogszerli, ha ,,az érintett hozzédjarulasat adta személyes adatainak egy vagy tobb
konkrét célbol torténd kezelésehez”.

A hozzajarulas fogalmat a GDPR 4. cikkének 11. pontja a kovetkezoképpen hatarozza meg: ,,az
érintett akaratanak:

e Onkéntes,

e konkrét,

* megfeleld tajékoztatason alapulo és
» egyértelmi kinyilvanitasa,

amellyel az érintett nyilatkozat vagy a megerdsitést félreérthetetleniil kifejezd cselekedet Gtjan
jelzi, hogy beleegyezését adja az Ot érintd személyes adatok kezelésé¢hez”.

Az érintett hozzajarulasa a legjobban elterjedt €s altalanosan alkalmazott jogalap. Alapja az
érintett 6nalloé dontése. Az érintett hozzajaruldsa az emberi méltosdghoz valo jogbol eredeztethetd
személyes adatok védelméhez vald jog tartalmi oldalat jelentd informécios Onrendelkezési jognak
a megtestesiilése. A kozéppontban tehat az adatalany és dontése all, azonban a hozzajarulas alabb
bemutatott elemei komoly kotelezettségeket és feladatot jelentenek az adatkezeldk szamara, hogy az
érintett dontése megalapozott legyen €s valdoban az egyén valds akaratat fejezze ki.

Ha 06sszehasonlitjuk a GDPR hozzdjarulas fogalmanak elemeit az Infotv. hozzajarulas
fogalmaval, lathatjuk, hogy olykor kicsit mas megfogalmazésban, de 1ényegében az Infotv.-bdl ismert
kovetelmények koszonnek vissza az 0j definicidban.

Cim Infotv. [3. § 7. pont] GDPR [4. cikk 11. pont]
onkéntes onkéntes
félreérthetetlen konkrét
megfeleld tajékoztatas megfeleld tajékoztatas
hatarozott egyértelmii kinyilvanitas

crer

meg kell eléznie az adatkezelési miiveletet, de ez hallgatélagosan egyértelmiien benne foglaltatik.

1.3.1. Onkéntes

A hozzajarulas akkor onkéntes, ha az érintettnek valodi valasztasi lehetdsége van, azaz szabadon
donthet arrdl, hogy az adatkezeléshez megadja-e a hozzdjarulasat vagy sem. A hozzéjarulasnak tehat
mindenfajta kiils6 befolyastol mentesnek kell lennie, és ahogy mar az Adatvédelmi Munkacsoport
hozzajarulasrol szold 15/2011. szama véleményében? is olvashatd, a hozzajarulas jogalapként csak
akkor johet szoba, ha valodi valasztasi lehetdség all az érintett rendelkezésére, és nem all fenn a
megtévesztés, a megfélemlités, a kényszerités vagy mas jelentds negativ kovetkezmény veszélye a
hozzajarulas megtagadéasa esetén. Amennyiben a hozzdjarulas kovetkezményei alddssak az egyén
valasztasi szabadsagat, a hozzajarulas nem mindsiil dnkéntesnek.

Az Onkéntesség a hozzdjarulds azon fogalmi eleme, ami szorosan kapcsolddik a megfeleld
jogalap megvalasztasanak kérdéséhez. Egy olyan alkotorész, melynek megléte kozvetlen hatassal van

2 Lasd: http://ec.europa.eu/justice/article-29/documentation/opinion-recommendation/files/2011/wp187 hu.pdf (utol-
s0 letoltés: 2018. november 13.)
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az adatkezelés jogszerliségére, hiszen ha az dnkéntesség nem valosul meg, gy az azt jelenti, hogy a
hozzajarulas nem a megfelel6 jogalap az adott adatkezelés esetében.

Annak megallapitisa soran, hogy a hozzajarulas onkéntes-e, figyelembe kell venni a GDPR 7.
cikk (4) bekezdésében foglalt kérdést is, nevezetesen, hogy ,,a szerzddés teljesitésének — beleértve
a szolgaltatasok nyujtasat is — feltételéiil szabtdk-e az olyan személyes adatok kezeléséhez vald
hozzajarulast, amelyek nem sziikségesek a szerzddés teljesitéséhez”. Ennek megértéséhez egy
példat is hoz az Adatvédelmi Munkacsoport 1j, a hozzajarulds fogalmat értelmezd, WP259 jelzésli
iranymutatasa.’ Eszerint adott egy fényképszerkeszt6 alkalmazas, amely arra kéri a felhasznalokat,
hogy a szolgaltatas haszndlatdhoz adjanak hozzaférést a GPS szerinti helyzetiikhoz, melyet
viselkedésalapu reklam céljara kivan hasznalni. Mivel azonban sem a tartdozkodasi hely, sem a
viselkedésalapt rekldm nem sziikséges a fényképszerkesztéshez ¢és tilmegy az alapvetd szolgaltatas
biztositasan, a hozzajarulas nem tekinthetd onkéntesnek.

Nagyon fontos kovetelményt fogalmaz meg a (42) preambulumbekezdés is az Onkéntesség
kapcsan. Eszerint ,,a hozzajarulds megaddsa nem tekinthetd Onkéntesnek, ha az érintett nem
rendelkezik valos vagy szabad valasztasi lehetdséggel, és nem all modjaban a hozzajarulas anélkiili
megtagaddsa vagy visszavonasa, hogy ez kardra valna”.

Annak megértéséhez, hogy mit kell a fenti kar alatt érteni, a kovetkezd példdk lehetnek
segitségiinkre. Egy varos az ott ¢loknek egy chippel ellatott kartyat készit, melynek kivaltasa nem
kotelezd, azonban olyan szolgéltatasok vehetdk igénybe a kartyaval, amik nem biztositottak a
kartyaval nem rendelkezOk szamara, mint példaul a helyi ad6 online befizetése, gyorsabb iligyintézés
az onkormanyzatnal, sorban allas nélkiili jegyvasarlasi lehetdség a varosi rendezvényekre. Ebben
az esetben nem megfeleld jogalap az érintettek hozzdjarulasa, mert ugyan nem kotelezd a kartya
kivaltasa, azonban az altala elérhetd kényelmi szolgaltatdsok olyan kényszeritéerdvel birnak, ami
miatt nem tekinthetd onkéntesnek a kartyat kivaltok dontése.

Ez azonban nem jelenti azt, hogy mindenféle negativ kovetkezmény esetén jogszeriitlen lenne a
hozzajarulasi jogalap alkalmazéasa. Igy példaul, ha az adatalany nem jarul hozza valamely ruhaiizlet
altal kibocsatott, vagy ¢élelmiszerlancok altal alkalmazott pontgyljtékartya hasznalatahoz kot6do
adatkezeléshez, az igy elszenvedett kar — azaz a kartyak igénylése esetén nyujtott csekély mértéki
kedvezményektdl valo elesés — nem teszi alkalmazhatatlanné a hozzajarulési jogalapot. Vagyis ilyen
esetekben, amikor az elszenvedett kar nem jelentds, az érintett szabadon tudja eldonteni, hogy ¢él-e a
felkinalt lehetdséggel és megadja-e az adatait a kartyat kibocsatd szervezetnek.

A (42) és (43) preambulumbekezdések tobb olyan eset is felsorolnak, ahol a hozzéjarulas
onkéntessége nem valdsul meg, igy ezekben az esetekben a hozzajarulas nem szolgdlhat érvényes
jogalapként a személyes adatok kezeléséhez. Ezek az esetek az alabbiak:

* Amikor az érintett és az adatkezeld kozott egyértelmilien egyenldtlen viszony all fenn,
igy példaul ha az adatkezeld kozhatalmi szerv, vagy masik tipikus egyenlétlen viszony
a munkaltatok-munkavallalok viszonya. Az Adatvédelmi Munkacsoport és a NAIH
gyakorlataban is régdta jelen van ez utdbbi korlatozas, mely a munkaltato és a munkavallalo
kozotti kapcsolat természetére vezethetd vissza, hiszen a munkaltatd és a munkavallalo
kozotti ala-folérendeltségi viszonyban konnyen belathatd, hogy ha az alkalmazott a
hozzajarulasat megtagadja, az anyagi vagy nem anyagi természetli hatranyt okozhat neki,
ezért nem értelmezhetd a hozzdjarulas onkéntessége.

» Fontos azonban megjegyezni, hogy kivételes esetekben mégis alkalmazhat6 a hozzajarulas
ezekben a viszonyokban. Alapvetden akkor, amikor egyértelmii, hogy az adatkezelés
soran feltétel nélkiili ,,elonyoket” szerez az érintett, €s nem érheti 6t semmilyen hatrany az
adatkezelés megtagadasa esetén.

* Ahozzajarulas igy megfeleld jogalap lehet, ha az adatkezelésre nem a munkaviszonnyal
Osszefliggésben keriil sor, vagyis ha az adatkezelés a munkaltatdi jogok gyakorlasaval

3 Lasd: http://ec.europa.eu/newsroom/article29/item-detail.cfm?item_id=623051 (utolso let6ltés: 2018. november 13.)
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nem all kapcsolatban. Példdul ha egy munkaltaté az alkalmazottjaibdl csapatot szervez
egy futoversenyre, amelyhez a munkaltatonak tovabbitania kell a szervezdk részére
azon munkavallaloinak az adatait, akik részt vennének a versenyen, mivel a munkaltato
allja a nevezés koltségeit. Emellett a munkaltato polokat is biztosit a versenyre, ezért a
munkavallalok péloméretét tovabbitania kell egy polot készitd vallalkozas részére.

Ez két kiilonb6z0 adattovabbitast jelent, és mindkettéhdz egymastol fliggetlentil 6nkéntes
hozzéjérulast tud adni a munkavallald anélkiil, hogy ennek barmilyen kovetkezménye
lenne a munkaviszonyara nézve.

Nem kivanatosak az olyan esetek is, amelyek a 7. cikk (4) bekezdésben szerepelnek, vagyis
ahol 0ssze van kotve a szerzddési feltételek elfogadasa a hozzajarulas megadasaval, vagy
egy szerzddés vagy szolgaltatas teljesitését Osszekapcsoljak a hozzajarulasi kérelemmel
annak érdekében, hogy olyan adatot kezeljenek, ami nem sziikséges a szerzodés vagy
szolgéltatds teljesitéséhez. A (43) preambulumbekezdés konkrétan kimondja azt, hogy
a hozzajarulds nem tekinthetd onkéntesnek, ha az adatkezeld nem tesz lehetdvé kiilon-
kiilon hozzéjarulast a kiillonb6zo személyes adatkezelési miveletekhez, illetve ha egy
— példaul szolgaltatasi — szerzddés teljesitését a hozzdjarulastol teszik fiiggdveé, annak
ellenére, hogy a hozzajarulas nem sziikséges a szerzddés teljesitéséhez. Ez az eset ugyanis
ahhoz a mindennapokban gyakran el6forduld valasztas elé allithatja az érintettet, hogy
vagy megadja a hozzajarulasat személyes adatai kezeléséhez, vagy azt kockéaztatja, hogy
a szolgaltatdo megtagadja téle a kivant szolgaltatas nyljtasat.

A GDPR torekszik annak biztositasara, hogy a személyes adatok kezelése ne torténjen ilyen
burkolt célokbol, illetve ha nem sziikséges, akkor ne torténjen ilyenkor adatkezelés, ennek
soran pedig igyekszik biztositani azt, hogy a személyes adatok ne valjanak kozvetleniil
vagy kozvetve a szerzodés ellenszolgaltatasava.

Annak eldontéséhez, hogy mely esetek eredményezik a fentiekben leirt 6sszekapcsolodast,
fontos meghatarozni a szerz0dés targyat és azt, hogy milyen adat sziikséges a szerzddés
teljesitéséhez. Az Adatvédelmi Munkacsoportnak a jogos érdekrdl szold 6/2014-es
munkacsoporti véleménye alapjan az a kifejezést, hogy ,,a szerzddés teljesitéséhez
sziikséges”, szigoruan/sziiken kell értelmezni. Ez jelentheti példaul az adatalany cimének
a kezelését egy webaruhazbol rendelt termék kiszallitasahoz, vagy a bankkartya adatok
kezelését az online fizetés biztositasahoz.

Amennyiben arra a kdvetkeztetésre jutunk, hogy kimondottan a szerzddés teljesitéséhez
sziikséges a személyes adat kezelése, akkor a helyes jogalap a 6. cikk (1) bekezdés b)
pontja lesz.

A 7. cikk (4) bekezdés azonban szintén nem értelmezhetd abszolit modon, azaz szik
korben van kivétel, amikor érvényes lehet az ilyen hozzajarulés. Ilyen eset példaul, ha
valodi valasztasi lehet6sége van az adatalanynak, mint példaul akkor, ha valaszthat a
kozott a szolgaltatas kozott, ami tovabbi célokra tovabbi személyes adatokat igényel €s
akozott, ami ezzel ekvivalens szolgaltatast biztosit (példaul nincsenek tovabbi koltségek),
amihez nem kapcsolodik tovabbi adatkezelés.

Altalanossdgban azonban megallapithatd, hogy barmilyen az adatalanyt éré nyomas,
befolyas, ami megakadalyozza, hogy az érintett gyakorolja a szabad akaratat, érvénytelenné
teszi a hozzajarulast.

Ahogy a 6. cikk szerinti megfogalmazasban olvashat6, az érintett hozzajarulasat adhatja
személyes adatainak egy vagy tobb konkrét célbdl torténd kezeléséhez is. A szolgaltatas
ugyanis magaba foglalhat tobb adatkezelési miiveletet, melyek tobb adatkezelési célhoz
kothetk. Ilyen esetekben az adatalanynak szabadon kell tudnia vélasztani melyik
adatkezelési célt fogadja el. Adott esetben indokolt lehet tobb hozzajarulas a szolgaltatas
nyujtasdhoz/kinalasahoz.
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* A 43. preambulum bekezdés is megerdsiti, hogy ,,a hozzajarulds nem tekinthetd
onkéntesnek, ha nem tesz lehetdvé kiilon-kiilon hozzajarulast a kiilonboz6 adatkezelési
miveletekhez”. A 32. preambulum bekezdés viszont azt mondja, hogy ,,a hozzajarulas
az ugyanazon c¢l vagy célok érdekében végzett O0sszes adatkezelési tevékenységre
kiterjed. Ha az adatkezelés egyszerre tobb célt is szolgal, akkor a hozzajarulast az 6sszes
adatkezelési célra vonatkozdan meg kell adni”.

* A mar emlitett WP259 jelzésli iranymutatas szerint, ha az adatkezeld 6sszekapcsol tobb
adatkezelési célt és nem probal kiilon hozzajarulast beszerezni az egyes célokhoz, akkor
az az Oonkéntesség hianyat jelenti.

+ Példaként az irdnymutatds azt az esetet emliti, amikor egy kiskereskedd ugyanazon
hozzajarulas kérés soran kéri az érintettek hozzajaruladsat ahhoz, hogy marketing céla
e-maileket kiildjon, valamint ahhoz, hogy megossza az adatokat a csoportjaba tartozé mas
tarsasagokkal, akkor az nem megfeleld gyakorlat, mivel a két kiilonb6z6 célhoz két kiilon
hozzajarulast kellene beszereznie.

A (42) preambulumbekezdés egy fontos kotelezettséget ré6 az Onkéntesség kapcsan az
adatkezelOre, nevezetesen, ha az adatkezelés az érintett hozzajarulasan alapul, tudnia kell bizonyitani,
hogy az érintett hozzajarult az adatkezelési miivelethez, ezen beliil pedig azt is, hogy az érintett
megtagadhatja, illetve visszavonhatja a hozzajarulasat anélkiil, hogy az kérara valna (példaul extra
koltségekkel jarna). Ha az adatkezeld be tudja bizonyitani, hogy a szolgaltatas igénybevétele soran a
hozzajarulas visszavonasa semmilyen negativ kovetkezményt nem jelent az érintettre nézve, akkor ez
azt mutatja, hogy a hozzajarulast 6nkéntesen adtak.

1.3.2. Konkret

Ez a hozzajarulasnak az az aspektusa, mely azt jelzi, hogy az érintett a koriilmények alapjan
egyértelmiien tudott arrol, hogy milyen célu adatkezeléshez jarul hozza, vagyis nincs kétség a
beleegyezés ,,tudatossaga” feldl.

Egy éltalanos hozz4jarulas, tehat amikor az érintett az adatkezel6 adatkezelési tevékenységéhez
altalaban jarul hozza nem fogadhat6 el, mert az nem tartalmazza az adatkezelés pontos céljat vagy
céljait és igy az érintett gyakorlatilag nem tudja, hogy mihez is jarul hozza, igy az félreérthetd
lehet. A GDPR 5. cikk (1) bekezdés b) pontjaban szabalyozott célhoz kotottség elve, valamint a
(32) preambulum bekezdés alapjan, a hozzajarulas mindaddig kiterjedhet kiilonb6z6é muveletekre,
amig ezek a miiveletek ugyanazt a célt szolgaljak. Azonban, ha az adatkezeld a személyes adatokat
Uj célra kivanja felhasznalni, az adatkezeldnek ) hozz4ajarulast kell beszereznie az 1) adatkezelési
célra.

Erre az esetre a WP259 egy olyan példat emlit, amelyben egy kébelszolgaltatd a fogyasztoknak
— hozzéjarulasuk alapjan — filmeket ajanl a korabbi nézettségi adataikat alapul véve. A késébbiekben
azonban ugy dont, hogy szeretné harmadik személyek részére engedélyezni, hogy ezen adatok alapjan
célzott rekldmot kiildjenek a fogyasztoknak. Tekintve azonban, hogy ezen tevékenység 0 célnak
mindsiil, ezért Uj hozzajarulast kell beszereznie.

Annak érdekében, hogy a hozzdjarulas egyértelmli legyen, az adatkezeléssel kapcsolatos
tajékoztatasnak, valamint a hozzajarulas szovegének érthetdnek kell lennie, egyértelmiien és pontosan
utalnia kell az adatkezelés hatokorére €s kovetkezményeire.

Az egyértelmiiség biztositadsanak megfeleld modja az adatkezelési tdjékoztatoban az adatkezelési
cél kelléen pontos, szakzsargon hasznalata nélkiili megjelolése, valamint példaul a hozzajarulas
beszerzésére hasznalt jelolonégyzet (checkbox) mellé irt szovegrész megfeleld szovegezése. Az
érintett ennek alapjan egyértelmiien tisztdban van azzal, hogy ha bejeldli a checkboxot, akkor ahhoz
a konkrét cél érdekében folytatott adatkezeléshez jarul hozza.
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Megallapithatd tehat, hogy az adatkezelonek, aki kiilonboz6é adatkezelési célokhoz gytjt
hozzajarulast és kiilonboz6 célokbol kezel adatot, biztositania kell kiilonalloé opt-in hozzajarulast*
mindegyik célhoz, annak biztositasara, hogy a fogyasztok megadhassak a kifejezett hozzajarulasukat
az egyes konkrét adatkezelési célokhoz.

1.3.3. Megfelelo tdjékoztatason alapulo

Az érintett az eldzetes, megfeleld tajékoztatas alapjan képes felismerni azt, hogy az adott adatkezelés
milyen hatassal van az informdciés Onrendelkezési jogara és a maganszférajara. Megfeleld
tajékoztatas hianyaban az adatkezeld oldalan olyan ,,informacios er6folény” alakulhat ki, amelynek
felhasznaldsaval az érintett jogai, érdekei sériilhetnek.

A GDPR 12. cikk (1) bekezdése alapjan ,,az adatkezeld megfeleld intézkedéseket hoz annak
érdekében, hogy az érintett részére a személyes adatok kezelésére vonatkozo, a 13. és a 14. cikkben
emlitett valamennyi informdciot és a 15-22. és 34. cikk szerinti minden egyes tdjékoztatast tomor,
atlathatd, érthetd és konnyen hozzaférheté formaban, vildgosan és kdzérthetden megfogalmazva
nyujtsa, kiilondsen a gyermekeknek cimzett barmely informacio esetében”.

A tajékoztatas tartalma tekintetében aszerint tesz kiilonbséget a GDPR, hogy honnan szarmaznak
a kezelt adatok. Amennyiben a személyes adatokat az érintettdl gytjtik, gy a 13. cikk szerinti, mig
ha a személyes adatokat nem az €rintettdl szerezté¢k meg, a 14. cikk szerinti tartalommal kell megadni
a tajékoztatast. Ezek alapjan jellemzden az alabbi adatokrol kell tajékoztatast nydjtani:

* az adatkezel személye;

» adatkezelés célja és jogalapja;

* ha az adatkezelés jogalapja a 6. cikk (1) bekezdés f) pontja, akkor az adatkezeld, illetve
harmadik fél jogos érdekeirdl;

e kezelt adatok kore;

» az adatkezelés idotartama;

» ¢rintetti jogok;

» tajékoztatas a 22. cikk (1) és (4) bekezdésében emlitett automatizalt dontéshozatalrol,
beleértve a profilalkotast is;’

« annak ténye, hogy az adatkezelé harmadik orszagba vagy nemzetkdzi szervezet részére
kivanja tovabbitani a személyes adatokat, tovabba az adattovabbitasoknak a megfeleldségi
hatarozat és a 46. cikkben ismertetett megfeleld garanciak hidnyabol fakado lehetséges
kockazatai;

» az adatvédelmi tisztviseld elérhetdségei;

* jogorvoslati lehetdségek.

Amegfeleld, elozetestajékoztatas legegyszeriibb formajaegy adatkezelésitajékoztato megalkotasa,
¢s annak biztositasa, hogy az érintettek az adatkezelést megeldzden a tajékoztatét megismerhetik.
A GDPR azonban nem irja eld, hogy milyen formédban kell megadni a tajékoztatdst, vagyis arra
tobbféle mod is megfeleld lehet, igy mint irdsos — kiilonféle nyomtatvanyokon, szabalyzatokban —
vagy szdbeli nyilatkozat, audio vagy video lizenetek. Fontos azonban, hogy az adatkezelének tudnia
kell igazolni a tdjékoztatas megtorténtét, igy — egyes kivételektdl eltekintve — az irasbeli, dokumentalt
tajékoztatasi forma a f0szabaly.

4 Jelentése elézetesen megadott hozzajarulas. Ellentéte az opt-out szabalyozasi mod, ahol el6zetes hozzajarulas nélkiil
kezelhetd a személyes adat és csak tiltakozasi/leiratkozasi lehetdséget biztositanak az érintett szamara.
5 A22. cikk (2) bekezdése ¢) pontjaban szerepld kifejezett hozzajarulasrol is megfeleld tajékoztatast kell adni.
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A tajékoztatas megfelel6 modjanak kovetelményeit tobb dokumentum is értelmezte mar,® ezen
dokumentumok az alabbi kdvetelményeket tdmasztjak az adatkezeldvel szemben:

» vilagos ¢és egyszerii nyelvezettel kell megfogalmaznia az adatkezelonek a tajékoztatast,
igy nem fogadhato el az a gyakorlat, amennyiben az adatkezeld pusztan sz6 szerint
megismétli a jogszabalyok szovegét;

» aszovegnek konnyen érthetének kell lennie a hétk6znapi ember szamara is;

» nem hasznalhat6 hosszl, értelmezhetetlen és szakzsargonnal teli adatkezelési tdjékoztato,
amennyiben egy Osszetettebb adatkezelésrél van szo, annak megértését jelentOsen
eldsegiti az, ha az adatkezeld tablazatos formaban, illetve példakon keresztiil mutatja be
az adatkezelést, de j6 gyakorlat lehet egy kérdezz-felelek mintdji kozérthetd tajékoztato,
amely a leggyakrabban felmeriilt kérdésekrdl ad révid, tomor és 1ényegre toro tajékoztatast;

» mindig fel kell mérni, hogy a célkdzonséget, és ehhez alakitani a tajékoztatd szovegét;

* a hozzijarulas iranti kérelmet mas iligyektdl egyértelmiien megkiilonboztethetd modon
kell eléadni, vagyis nem lehet elrejtve az altalanos szerzodési feltételek kozzé;

» tagolt és attekinthetd informécidatadas biztositja a teljes és konnyen érthetd tajékoztatast;

* a tajékoztatdt a legfontosabb adatkezelési 1épések mindegyikénél megismerhetdvé kell
tenni (példaul egy regisztracio esetében a regisztracio elott, a regisztracio folyamatanal, de
az informacios tarsadalom jelenlegi, technikailag magas szintli kornyezetében alapvetden
elvarhato az is, hogy nem csak a hozzéjarulds megszerzésekor tegye kozvetleniil elérhetdvé
az adatkezel0 a tajékoztatot, hanem biztositsa annak folyamatos elérhetéségét (igy példaul
az adatkezel6 honlapjan, annak nyitéoldalan).

A7.cikk (2)bekezdésébenaztiskimondjaajogalkotd, hogy amennyibenazadatalany hozzéjarulésat
személyes adatai kezeléséhez olyan — jellemzden az adatkezeld altal elére megfogalmazott — irasbeli
nyilatkozatban kérik, mely més iigyekre is vonatkozik, csak akkor jar el jogszertien az adatkezeld, ha
a hozzéjarulés iranti kérelmet ezektdl a mas tigyektdl egyértelmiien elkiiloniti. Az altalanos szerz6dési
feltételek mindenre kiterjedd elfogadasa nem tekinthetd a személyes adatok felhasznalasdhoz valo
hozzdjarulasra iranyuld megerdsitést félreérthetetlentil kifejezd cselekedetnek. A (32) bekezdés
értelmében ez a szabdly alkalmazand6 abban az esetben is, ha a hozzajarulast elektronikus uton
szerzik be.

Ahol a t4jékoztatas megadasanak technikai korlatja van (példaul belépdjegy mérete), a megteleld
tajékoztatast az biztositja, ha legalabb az adatkezelés és az adatkezeld megnevezésre kertil,
tovabba az adatkezelési tajékoztato internetes elérhetdsége is megjelenik.” Ezt a fajta tajékoztatast
alkalmazhatonak tartja a Testiilet is a WP259 jelzésli iranymutatasdban, amikor azt mondja, hogy
a ,.kisméretli képernyokhoz vagy olyan helyzetekhez valo alkalmazkodas érdekében, amikor kevés
hely van a tdjékoztatasra, adott esetben — a felhasznaloi élmény vagy a terméktervezés tulzott mértéki
zavarasanak elkertilése érdekében — mérlegelhetd a tajékoztatas ismertetésének tobbszintii modja”.

1.3.4. Az érintett akaratanak egyértelmii kinyilvanitasa

A GDPR a hozzajarulas fogalmaban egyértelmiivé teszi, hogy az érvényes hozzajarulashoz az
érintett nyilatkozata vagy a megerdsitést félreérthetetlentil kifejezé cselekedet sziikséges. Ez
utobbi az érintett szandékos cselekedetét teszi sziikségessé, melyet a (32) preambulum bekezdés
pontosit. Eszerint a hozzéjarulas formaja lehet irasos vagy rogzitett szobeli nyilatkozat, beleértve az
elektronikus utat is.

¢ Az Adatvédelmi Munkacsoport mar emlitett 15/2011-es véleménye, a WP259 jelzésii iranymutatas, valamint az atlat-
hatdsagrol szoldo WP260 jelzésti iranymutatas, tovabba az adatvédelmi hatosag 2016-os ajanlasa.
7 Lasd: https://www.naih.hu/files/tajekoztato-ajanlas-v-2015-10-09.pdf (utolsé letdltés: 2018. november 13.)
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A (32) preambulumbekezdés szerint ilyen hozzajaruldsnak mindsiil az is, ha ,,az érintett valamely
internetes honlap megtekintése soran bejelol egy erre vonatkozd jelolonégyzetet (checkbox), az
informacios tarsadalommal 6sszefiiggd szolgaltatasok igénybevétele sordn erre vonatkozo technikai
beallitasokat hajt végre, valamint barmely egyéb olyan nyilatkozat vagy cselekedet is, amely az adott
Osszefliggésben az érintett hozzdjarulasat személyes adatainak tervezett kezeléséhez egyértelmiien
jelzi”. Az adatkezeldének olyan rendszert kell kialakitania, amelyben az érintett az adatkezelésre
vonatkoz6 hozzajarulasat aktiv, tevéleges magatartassal tudja kinyilvanitani. Erre jol bevalt megoldas
a jelolonégyzet, avagy checkbox alkalmazésa, ahol az érintettnek kell bepipalnia a négyzetet vagy
példaul egy megerdsité emailben elhelyezett linkre vald kattintas, hiszen ez is egy aktiv, tevoleges
magatartasra készteti az érintettet.

A hallgatas, illetve egy tevOleges magatartas elmulasztdsa azonban nem tekinthetd kifejezett
hozzajarulasnak, igy példaul a checkbox-ban eldre elhelyezett jelzés ki nem kapcsolasa nem
eredményez kifejezett hozzajarulast, vagyis jogszeriitlen a GDPR alapjan.

Az Adatvédelmi Munkacsoport WP259 jelii iranymutatdsa tobb olyan ujabb technologidkra
alkalmazhat6 példat is emlit az elektronikus uton gyijtott hozzajarulasra, mint példaul a kijelzén valo
,»csusztatassal”, okos kamerdba integetéssel, vagy az okostelefont meghatarozott médon mozgatva
tudja meger6siteni az érintett a hozzajarulasat.

1.3.5. A hozzdjdrulds tovabbi kovetelményei

Lényeges kotelezettséget fogalmaz meg a 7. cikk (1) bekezdése az adatkezeldkre nézve. Eszerint az
adatkezelonek képesnek kell lennie annak igazoldséra, hogy az érintett hozzajarult az adatkezeléshez.
Ezen rendelkezésen tul az elszadmoltathatosag elve miatt is nagyon fontos lesz a nyilvantartasok
vezetése, a ,,logolas”, tehat hogy az adatkezelési miiveleteknek nyoma legyen, melyet egy vizsgélat
soran be tud mutatni az adatkezeld.

Tovébbi kovetelményt rogzit a 7. cikk (3) bekezdése. Ez alapjan az adatkezeldnek biztositania
kell azt, hogy az érintett a hozzdjarulasat barmikor visszavonhassa, és a hozzajarulds visszavonasat
ugyanolyan egyszerii modon kell lehetdvé tennie, mint annak megadasat. Ez a kovetelmény eddig
is érvényesiilt a hazai gyakorlatban, tehat ha a hozzajarulast online adta, akkor nem elég, ha csak
postacimet, illetve telefonszamot ad meg az adatkezeld a hozzajarulés visszavonasara, lehetévé kell
tenni szdmara azt is, hogy online is visszavonhassa hozzajarulasat.

A GDPR-ban nincs kifejezett rendelkezés az adatkezelés id6tartamara vonatkozdan. Ennek
ellenére fontos, hogy az adatkezel gondoskodjon errdl a kérdésrdl is, ugyanis az 5. cikk (1) bekezdés
e) pontja szerinti ,,korlatozott tarolhatdésag” alapelvének meg kell felelnie az adatkezelésnek. Az
adatkezelés iddtartama fligg a kozegtdl, az eredeti hozzajarulas targyatol és az adatalany elvarasaitol
is. Az Adatvédelmi Munkacsoport iranymutatasaiban azt javasolja legjobb gyakorlatként, ha bizonyos
1dokozonként megujitja az adatkezeld a hozzajarulésokat.

1.4. Szerzoédéses viszonyon alapulo adatkezelés

A GDPR 6. cikk (1) bekezdésének b) pontja a kovetkezOképpen szabalyozza a szerzodéses jogalapot:
,-az adatkezelés olyan szerzddés teljesitésé¢hez sziikséges, amelyben az érintett az egyik fél, vagy az
a szerz0dés megkotését megeldzden az érintett kérésére torténd 1€pések megtételéhez sziikséges”.
Ehhez kapcsolodik a (44) preambulumbekezdés, amely megerdsiti, hogy ,,az adatkezelés
jogszerlinek mindsiil, ha arra valamely szerz6dés vagy szerzddéskotési szandék keretében van sziikség”.
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1.4.1. Az érintett szerzodo fél

Két eset korvonalazodik a fenti definicio alapjan. Az elsd esetben a szerzodésben szerepld egyik fél
az érintett. Ez a megfogalmazas tehat feltételezi egy olyan érvényes szerz6dés meglétét, amelyben az
egyik szerz6do fél az érintett. Példaként emlithetd erre a jogalapra az az adatkezelés, amikor az érintett
lakcimének kezelésére azért van sziikség, hogy az online vasarolt aru kiszallithato legyen, vagy az
érintett hitelkartya adatainak kezelésére a biztonsagos fizetés végrehajtdsdhoz. Szintén altalanosan
eléforduld gyakorlati példa a munkaltatok azon adatkezelése, melynek soran munkavallaloik bér és
bankszamla adatait kezelik a fizetések atutaldsdhoz. Abban az esetben azonban amikor nincs ilyen
szerzOdés a felek kozott, példaul amikor az elobb emlitett online vasarlas és a termék kiszallitasa
esetében profilalkotas is torténik, tehat amikor az adatkezeld kifejezetten erre iranyuld szerzddés
nélkiil 6sszegytijti €s rogziti az érintett vasarlasait és internethasznalati szokasait, nem alkalmazhatja
ezt a jogalapot a profilalkotasra, hiszen nem sziikséges a szerz6dés teljesitéséhez.®

A szerzddéses jogalap tovabbi korlatja, hogy csak olyan adatokra vonatkozik, amelyek a szerzédés
teljesitéséhez sziikségesek. Nem vonatkozik tehat azokra az esetekre és adatkezelésekre, amik kezelése
a szerz0dés nem teljesitése miatt valnak sziikségessé, vagy a szerzddés végrehajtasahoz sziikséges
tovabbi jogi 1épések megtételéhez kellenek. Ezekben az esetekben a jogos érdek mérlegelése lehet
alkalmazhat6 jogalap.

1.4.2. A szerzodeés megkotése elott vegzett adatkezelés

A szerzodéses jogalap alkalmazhato olyan esetekre is, amikor a felek kozott még nem jott 1étre szerzodés.
Fontos kritérium azonban, hogy ezen — szerzddés megkotését megeldzé — 1épésekre nem az adatkezeld
vagy egy harmadik fél érdekében, kezdeményezésére keriiljon sor, hanem az érintettére. Tipikus példa
erre az adatkezelésre az arajanlat kérése. Ekkor ahhoz, hogy a szolgaltatd meg tudja tenni az érintett
felé az ajanlatat, sziikséges lehet ideiglenesen kezelnie az érintett elérhetdségi adatain tal akar tobb
adatat is (¢letbiztositas vagy gépjarmi feleldsségbiztositas esetében meglehetdsen széles adatkort).

Fontos azonban szem el6tt tartani ezen jogalap alkalmazasakor is az alapelvek szabalyait, igy az
adattakarékossag elvének vald megfelelés érdekében csak olyan adatot kezeljen az adatkezeld, ami
valoban sziikséges a megjelolt cél eléréséhez, és a korlatozott tarolhatdsag értelmében csak addig
kezeljék az érintett személyes adatait, amig — a szerz6dés megkotéséhez — sziikségesek.

1.5. Jogi kotelezettség és a jogszabalyon alapulo adatkezelés

A magyar jogalkoté az Adatvédelmi Irdnyelv atiiltetése sordn nem vette at tételesen az Iranyelv
7. cikkében szerepld jogalapokat. Az Infotv. 5. § (1) bekezdés b) pontjaban példaul két jogalap
Osszevonva kertiilt szabalyzasra, a jogi kotelezettségen alapuld jogalap és a jogszabalyon alapulo
adatkezelés. Tekintettel arra a korabban tett megallapitasra, miszerint kisebb valtoztatasokkal, de az
Adatvédelmi Iranyelv 7. cikkében szabalyozott jogalapok talalhatdak meg a GDPR 6. cikkében, igy
az Infotv.-ben egységes jogalapként kezelt térvényi jogalapot két kiilon jogalapként talaljuk meg a
GDPR szabalyai kozott is.

8 Lasd: http://ec.europa.eu/justice/article-29/documentation/opinion-recommendation/files/2014/wp217_hu.pdf (utol-
s0 letoltés: 2018. november 13.)
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1.5.1. Jogi kotelezettséeg

A 6. cikk (1) bekezdés c) pontja szerint jogszerti az adatkezelés, ha az ,,az adatkezel6re vonatkozo jogi
kotelezettség teljesités¢hez sziikséges”. Ez a jogalap alkalmazhaté mind a maganszféraban, mind a
kozszféraban tevékenykedd adatkezeldk esetében is. Torvényen alapulo, kotelezd adatkezelést széles
korben rendelnek el az adokdtelezettségre, tarsadalombiztositasra vonatkozo jogszabalyok, amikor
eloirjak, hogy a munkaltatonak be kell jelentenie a munkavallaloi béradatait a tarsadalombiztositasi
vagy adohatosagnak, vagy példaul vallalkozasok szamara eldirjdk, hogy meghatarozott adatait
kezeljek tigyfeleiknek adozési, szamviteli célbol. Ezen jogszabalyok rendelkezései a munkaltatok
¢s a munkavallalok szamara kotelezettségként jelennek meg, vagyis ezek ténylegesen kotelezd
adatkezelések. Ezajogalap alkalmazandé pénziigyi szolgaltatok esetében is, amikor ezek a szervezetek
kotelesek a gyanus tranzakciokat jelenteni az addhatdsdgnak a pénzmosas elleni szabalyoknak
megfelelden.

Ahhoz, hogy a 7. cikk c) pontja alkalmazhatd legyen, a jogi kotelezettséget jogszabalynak
kell eldirnia. Az adatkezelés alapulhat unids vagy tagallami jogszabalyon is. A jogszabalynak meg
kell felelnie az adatvédelmi jogszabalyoknak, kelléen egyértelmiinek kell lennie az adatkezelés
koriilményeinek meghatarozasaban és a jogi kotelezettségnek vald megfelelés modjat illetéen.’
Emellett Iényegében egy érdekmérlegelési tesztet kell elvégeznie a jogalkotonak, vagyis értékelnie
kell az adatkezelés szlikségességét, aranyossagat és figyelemmel kell lennie a célhoz kotott adatkezelés
kovetelményére is.

1.5.2. Jogszabdlyon alapulo adatkezelés

A 6. cikk (1) bekezdés e) pontja szerint jogszerl az adatkezelés, ha ,,ko6zérdekli vagy az adatkezeldre
ruhéazott kozhatalmi jogositvany gyakorlasanak keretében végzett feladat végrehajtasahoz sziikséges”.

Ezen jogalap olyan esetekben alkalmazand6, amikor az adatkezeld rendelkezik hivatali
hataskorrel vagy van kozérdekbdl elvégzendd feladata, de nincs minden esetben jogi kotelezettsége az
adatkezelésre, ¢és az adatkezelés hivatali hataskorének gyakorlasdhoz, vagy kozérdekbdl elvégzendd
feladata végrehajtasahoz sziikséges. Példaként emlithetd az adohatosag azon adatkezelése, melynek
soran 0sszegytjti €s kezeli a befizetendé ado mértékének megallapitasdhoz és igazoldsahoz az ad6zok
adobevallasat. Tovabbi példa lehet az orvosi kamara, amely fegyelmi eljarast folytat a tagjai ellen, de
ilyen szervezetnek mindsiilnek az dnkormanyzatok, konyvtarak, iskoldk is, amelyek adatot kezelnek
kozérdekli, vagy a rajuk ruhazott kdzhatalmi jogositvany gyakorldsanak keretében.

Kiemelend6 esetkor azon adatkezelések kore is, ahol az adatkezelonek nincs hivatali hataskore
az adatok kozzétételére, am példaul valamely hivatali hatdskorrel rendelkezd szerv részére
teszi hozzaférhetdvé az adatokat az adatkezeld. Ilyen eset lehet példdul, amikor az adatkezeld
biincselekményt észlel és az ezzel kapcsolatos informacidkat tovéabbitja az illetékes biiniild6zd
hatdsagok részére.

® A (45) preambulumbekezdés tartalmazza részletesen azokat az adatkezelési koriilményeket, melyet az unids vagy
tagallami jognak el kell irnia ezen jogalap alkalmazasa érdekében.
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1.5.3. Kozos szabalyok

A GDPR 6. cikk (2) bekezdése felhatalmazza a tagallamokat, hogy jogszabalyokat alkothatnak a 6.
cikk (1) bekezdés c) és e) pontjdban szabalyozott jogalapok pontositasa érdekében: ,,a tagallamok
[...] fenntarthatnak vagy bevezethetnek a személyes adatok kezelésére vonatkozé rendelkezéseket,
amelyekben pontosabban meghatarozzak az adatkezelésre vonatkoz6 konkrét kovetelményeket, és
amelyekben tovabbi intézkedéseket tesznek az adatkezelés jogszerliségének és tisztességességének
biztositasara [...]".

A GDPR 6. cikk (3) bekezdése szerint a 6. cikk (1) bekezdés c) és e) pontjaban szabalyozott
adatkezelések esetében a jogalapot unids jog, illetve azon tagéallami jog szerint lehet megallapitani,
amelynek hatalya ald az adatkezeld tartozik. A jogalap meghatarozasa soran tobbek kozott az aldbbi
kovetelményekre lehet korrekciot alkalmazni:

» az adatkezelés jogszerliségére vonatkozo6 altalanos feltételek tekintetében;

» az adatkezelés targyat képezd adatok tipusara nézve;

+ az ¢rintetteket, azokat a jogalanyokat, amelyekkel a személyes adatok kozolhetdk, illetve
az ilyen adatkozlés céljaira;

* az adattarolas idotartamara és az adatkezelési miveletekre;

» az adatkezelés céljara vonatkozod korlatozasokra.

1.6. ,,Vis maior” jellegi adatkezelés

A 6. cikk (1) bekezdés d) pontja értelmében jogszerl az adatkezelés, ha ,,az adatkezelés az érintett
vagy egy masik természetes személy létfontossagu érdekeinek védelme miatt sziikséges™.

Ezen jogalap olyan helyzetekben biztosit jogalapot személyes adatok kezelésére, amikor az
érintett hozzédjaruldsanak beszerzése valamilyen rendkiviili esemény folytan nem szerezhetd be.
Az adatkezelésre tehat nem az érintett, hanem masok dontése alapjan keriil sor, mégpedig vagy
az ¢érintett, vagy mas természetes személy létfontossdgi érdekének védelmében — sziik korben
pedig kozérdekbdl (példaul jarvanyok megeldzése esetében). Példaként leginkabb egészségiigyi
adatkezelések emlithetdk, ahol az érintett nincs abban az allapotban, hogy hozzajarulasat adhatna egy
adatkezeléshez. El6éfordulhatnak olyan esetek is, ahol valamilyen siirgds intézkedésre van sziikség
az érintett vagy harmadik személy 1étfontossagu érdekének védelme miatt, mint azon adattovabbitas
esetében, ahol az eltlint személy kereséséhez mobiltelefonjdnak cellainformacioit hasznaljak fel.

A GDPR (46) preambulumbekezdése alapjan ,,mds természetes személy” vonatkozaséban ez egy
szubszididrius jogalap: adatkezelésre ,,csak akkor keriilhet sor, ha a szoban forgd adatkezelés egyéb
jogalapon nem végezhetd™.

1.7. Jogos érdek mérlegelésén alapulo adatkezelés

A GDPR 6. cikk (1) bekezdés f) pontja alapjan az adatkezelés egyik lehetséges jogalapja az, ha
,,az adatkezelés az adatkezeld vagy egy harmadik fél jogos érdekeinek érvényesitéséhez sziikséges,
kivéve, ha ezen érdekekkel szemben elsObbséget élveznek az érintett olyan érdekei vagy alapvetd
jogai €s szabadsagai, amelyek személyes adatok védelmét teszik sziikségessé, kiilondsen, ha az
érintett gyermek”.
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A jogos érdek mérlegelésén alapuld jogalap az a jogalap, ami sok esetben alkalmazhato lehet
olyan esetekben, ahol nem teljesiil a hozzajarulas dnkéntességének fogalmi eleme és ennélfogva nem
adhato érvényes hozzajaruléds az adatkezeléshez.

1.7.1. A jogos érdek mérlegelésérdl altalanossagban

A GDPR kevés fogodzot ad ahhoz, hogy milyen életviszonyokban (adatkezelési kontextusban)
lehet alkalmazni ezt a jogalapot. A GDPR (47) preambulumbekezdése altalanossagban azt mondja
ki, hogy ,,a jogos érdek fennallasanak megallapitdsdhoz mindenképpen koriiltekintéen meg kell
vizsgalni tobbek kozott azt, hogy az érintett a személyes adatok gytijtésének idépontjaban €s azzal
Osszefiiggésben szamithat-e észszeriien arra, hogy adatkezelésre az adott célbol keriilhet sor™.

Ennek értékelésében iranymutatd lehet az érintettnek az adatkezeldvel vald kapcsolata. Szintén
a (47) preambulumbekezdés ebben a tekintetben azt is kimondja, hogy ,,jogos érdekrdl lehet sz6
példaul olyankor, amikor relevans és megfeleld kapcsolat 4ll fenn az érintett és az adatkezeld kozott,
példaul olyan esetekben, amikor az érintett az adatkezeld ligyfele vagy annak alkalmazasaban
all”. Tehat a felek kozott fennallo tigyfélkapcsolat mindenképpen megalapozhatja a jogos érdek
mérlegelésén alapuld jogalap alkalmazasat és az adatkezeld a fennallo iigyfélviszony keretében
hasonl6 termékekrol, szolgaltatasokrdl hirdetést vagy kedvezményekre jogositd kuponokat kiildhet
az érintettnek.

Tovébbi alkalmazasi lehetdséget tartalmaz a (47) preambulumbekezdés utols6 mondata, mely
lehetévé teszi marketing célu adatkezelések esetén vald hivatkozasat, amikor kimondja, hogy: ,,a
személyes adatok kozvetlen iizletszerzési céli kezelése szintén jogos érdeken alapulonak tekinthetd”.

Fontos valtozas az adatvédelmi hatdsag eddigi gyakorlatdhoz képest, hogy ahol észszerlien varhatja
az érintett, hogy megkeressék hirlevelekkel, ott nem kell majd kiilon jel6lonégyzet bepipalasaval
hozzajarulni a marketing céli adatkezeléshez. Azonban tovabbra is sziikség lesz megfeleld eldzetes
tajékoztatasra, amelyben az érdekmérlegelési tesztet kell bemutatnia az adatkezeldnek.

A Rendelet (47)-(50) preambulumbekezdései négy példat emlitenek, amelyek esetében
alkalmazhat6 ezen jogalap:

» csalasok megeldzése céljabol végzett adatkezelés;

» vallalkozascsoporton beliil belsd adminisztrativ célbol az tligyfelek és alkalmazottak
személyes adatainak tovabbitésa;

* a haloézati és informatikai biztonsadg garantalasahoz feltétlentil sziikséges és aranyos
adatkezelés (talterheléses timadasok, kémprogramok telepitésének megeldzése);

* a biincselekményekhez vagy a kozbiztonsadgot fenyegetd veszélyekhez kapcsolodo, az
illetékes hatosagok felé torténd adattovabbitas.

Fontos rendelkezés a jogalap alkalmazhatosaga szempontjabdl a 6. cikk (1) bekezdés f) pontjanak
utolsé mondata, miszerint nem alkalmazhat6 ezen jogalap kdzhatalmi szervek altal feladataik ellatasa
soran végzett adatkezelésre. Ezen korlatozas alol kivétel lehet egy olyan adatkezelés, ahol nem a
kozhatalmi szerv feladatanak elldtasahoz kapcsolddik az adatkezelés, mint példaul egy vagyonvédelmi
kamera alkalmazasa.

1.7.2. Erdekmérlegelési teszt:

A jogos érdek mérlegelésének kozéppontjaban az érdekmérlegelési teszt all, amelyben az adatkezeld
azt dokumentalja, hogy az adatkezelés — mely az adatkezel6 vagy egy harmadik fél jogos érdekének
érvényesitéséhez sziikséges — miért korlatozza ardnyosan az érintett jogait.
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Az érdekmérlegelési teszt barhogyan elvégezhetd, alkalmazhatd példaul az adatvédelmi hatosag
2016-o0s ajanlasaban'® szerepld Ot 1épéses teszt, vagy az Adatvédelmi Munkacsoport 6/2014. szamu
munkacsoporti véleménye!! is bemutat egy masik rendszerezésii, hét 1épésbol allo tesztet.

Az adatvédelmi hatosag tesztje a kovetkezo 1€péseket tartalmazza:

* lépés: Sziikségesség vizsgalata, azaz annak a felmérése, hogy rendelkezésre allnak-e
olyan alternativ megoldasok, amelyek alkalmazasaval a tervezett cé¢l adatkezelés
nélkiil megvalosithatd (példadul kamera felhelyezése helyett utasitas, belsd szabalyozés
alkalmazasa a nem kivant magatartds megeldzésére).

* 1épés: Az adatkezeld, illetve a harmadik fél jogos érdekének lehetd legpontosabb
meghatarozasa, illetve a jogos érdek igazolasa (példaul korabbi jogellenes cselekmények
felsoroldsa vagy azon kovetkezmények felvazolasa, amelyekkel redlisan szamolni kell, és
amelyek miatt nem lehet eltekinteni az adatkezeléstdl).

* Iépés: Az adatkezelési koriilmények kialakitasa, elézetes terv készitése.

» 1épés: Az érintetti érdekek, elvarasok felmérése az adott adatkezelés vonatkozasaban, azaz
milyen ellenérveket lehet felsorakoztatni az adatkezeléssel szemben.

* Iépés: Annak meghatarozasa, hogy miért korlatozza aranyosan az adatkezeld jogos érdeke
a 4. 1épésben meghatarozott érintetti elvarasokat. Sziikség esetén kiilonb6zo garanciak
épithetok be az adatkezelés folyamataba (adatkezelés id6tartama, adatok felhasznalasanak
korlatozott esetei, az adatokhoz hozzaférdk korlatozott szama, atlathatosag biztositasa).

Az elszamoltathatosag elve a GDPR egyik uj alapelve, amely azt jelenti, hogy az adatkezel6knek
be kell tudniuk bizonyitaniuk azt, hogy az adatkezeléslik megfelel a GDPR-nak, illetve a tagallami
jognak. Ez az alapelv sziikségessé teszi, hogy az adatkezeld az egyes dontéseit dokumentalja, de
egyébként magabol az érdekmérlegelési jogalapbdl eleve az a kotelezettség fakad az adatkezeldk
szdmara, hogy irasban rogzitsék a jogalaphoz sziikséges érdekmérlegelési tesztet.

1.8. Az adatgyiijtés céljatol eltéro célbol torténé adatkezelés

Az (50) preambulumbekezdés kimondja, hogy ,,a személyes adatoknak a gytjtésiik eredeti céljatol
eltéré egyéb célbol torténd kezelése csak akkor megengedett, ha az adatkezelés Osszeegyeztethetd
az adatkezelés eredeti céljaival, amelyekre a személyes adatokat eredetileg gylijtottek™. Ebben az
esetben tehat nincs sziikség az eredetitdl eltérd, kiilon jogalapra.'

Ha az eredeti céltol eltérd célbol kivanja az adatkezeld az érintett személyes adatait kezelni és
arra sem az érintett hozzajaruldsa nem terjed ki, sem olyan — a 23. cikk (1) bekezdésében rogzitett
célok elérése érdekében sziikségesnek és aranyos intézkedésnek mindsiild — unios vagy tagallami
jogon alapul6 jogalap nem alkalmazhat6, akkor meg kell vizsgalni, hogy az eltérd célu adatkezelés
Osszeegyeztethetd-e a személyes adatok gytjtésének eredeti céljaval.

Ennek eldontéséhez a GDPR 6. cikk (4) bekezdése és az (50) preambulumbekezdés tartalmaz
eligazitast. Eszerint figyelembe kell venni tobbek kozott minden, az eredeti célok €s a tervezett tovabbi

10" Lasd: https://www.naih.hu/files/2016_11_15_Tajekoztato_munkahelyi_adatkezelesek.pdf (utolsé letdltés: 2018. no-
vember 13.)

Lasd: http://ec.europa.eu/justice/article-29/documentation/opinion-recommendation/files/2014/wp217 hu.pdf (utol-
s0 letoltés: 2018. november 13.)

Az (50) preambulumbekezdés rendelkezik arrdl is, hogy a kozérdekti archivalas céljabol, valamint tudomanyos és
torténelmi kutatasi célbdl vagy statisztikai célbdl folytatott tovabbi adatkezelést 6sszeegyeztethetd és jogszert adat-
kezelési miiveleteknek kell tekinteni. A 6. cikk (1) bekezdés e) pontjaban szabalyozott jogszabalyon alapul6 adat-
kezelés esetében unids vagy tagallami jog meghatarozhatja és pontosan leirhatja azokat a feladatokat és célokat,
amelyek tekintetében a tovabbi adatkezelés jogszeriinek és Osszeegyeztethetonek tekintendd.

17


https://www.naih.hu/files/2016_11_15_Tajekoztato_munkahelyi_adatkezelesek.pdf

JOGALAPOK, ERINTETTI JOGOK

adatkezelési célok kozott fennalldo kapcsolatokat, Osszefliggéseket, az adatgytijtés koriilményeit —
kiilondsen az érintettnek az adatkezeldvel fennélld kapcsolatara, az érintett €szszerli elvarasaira —, a
személyes adatok jellegére (kiilonleges adatok kezelése torténik-e), a tervezett tovabbi adatkezelés
kovetkezményeit az érintettekre nézve, valamint azon garancidk meglétét, melyek biztositjadk az
adatalanyok informaciés onrendelkezési joganak védelmét.

Amennyiben az eredetitdl eltérd célu adatkezelés a fentekben vazolt feltételeknek nem felel meg,
vagy nem egyeztethetd Ossze az eredeti adatkezelési célokkal, a személyes adatok kezelése jogellenes
lesz.

1.9. A gyermekek személyes adatainak kezelése

A GDPR 8. cikke specialis kotelezettségeket, fokozott védelmet biztosit a gyermekek részére bizonyos
adatkezelések esetében. A 8. cikk alkalmazasara két feltétel egylittes teljesiilése esetén keriilhet sor:
» az adatkezelés hozzdjarulason alapul, illetve
» az adatkezelést kdzvetleniil gyermekeknek kinalt, informacids tarsadalommal 6sszefliggd
szolgéltatdsok vonatkozdsiban végzik.

Ennek a fokozott védelemnek az okaita (38) preambulumbekezdés tartalmazza a kdvetkezéképpen:
,»a gyermekek személyes adatai kiilonos védelmet érdemelnek, mivel 6k kevésbé lehetnek tisztaban a
személyes adatok kezelésével Osszefiiggd kockazatokkal, kovetkezményeivel és az ahhoz kapcsolodo
garancidkkal és jogosultsagokkal”. Erre a védelemre elsésorban a gyermekek személyes adatainak
marketingcélu, illetve felhasznaloi profilalkotéasra szolgalo kezelése, tovabba a gyermekek személyes
adatainak kozvetlentil a résziikre nytjtott szolgaltatasok igénybevétele soran torténd gylijtése esetén
van sziikség.

A 8. cikk (1) bekezdése szerint tehat amennyiben az adatkezelés jogalapja a hozzéjarulas, és a
szolgaltatas kozvetleniil gyermekeknek kinalt, informacids tarsadalommal 6sszefliggd szolgaltatasok
vonatkozasaban végzett személyes adatok kezelése akkor jogszerli, ha a gyermek a 16. életévét
betoltotte. A 16. €letévét be nem toltott gyermek esetén, a gyermekek személyes adatainak kezelése
csak akkor és olyan mértékben jogszerii, ha a hozzdjarulast a gyermek feletti sziiléi felligyeletet
gyakorl6 adta meg, illetve engedélyezte. A rendelet eltérést enged a 16 éves ¢életkor alol, vagyis
a tagallamok jogszabalyban ennél alacsonyabb, de a 13. életévnél nem alacsonyabb életkort is
megallapithatnak. A hazai jogalkotdé nem allapitott meg a fOszabalyként megjelolt 16 évtdl eltérd
¢letkort ezen adatkezelések vonatkozasaban.

A gyakorlat szempontjabodl érdekes kérdés, lesz, hogy az adatkezeldk hogyan fogjak kezelni az
egyes tagallamok eltérd korhatérait, hiszen ,,az adatkezeldnek tudnia kell ezekrdl a kiilonb6z6 nemzeti
jogszabalyokrol, figyelembe véve a szolgaltatisai altal megcélzott kozonséget. Megjegyzendd
kiilondsen, hogy a hatdrokon atnytl6 szolgaltatast nyjtd adatkezeld nem hagyatkozhat mindig arra,
hogy csak a tevékenységi kdzpontja szerinti tagallam jogszabalyainak tesz eleget, hanem eldfordulhat,
hogy eleget kell tennie mindegyik olyan tagallam nemzeti jogszabalyainak, amelyben az informacids
tarsadalommal 6sszefiiggd szolgaltatas(oka)t nyujtja. Ez attol fiigg, hogy a tagéllam ugy dont-e, hogy
az adatkezeld tevékenységi kdzpontjat vagy az érintett lakohelyét hasznalja hivatkozasi pontként a
nemzeti jogszabalyaiban. A tagallamoknak eldszor is a dontésiik meghozatalakor mérlegelniiik kell a
gyermek érdekét.”"

Fontos tisztazni a 8. cikk helyes alkalmazasahoz azt, hogy mit is értlink informacios tarsadalommal
Osszefliggd szolgaltatds alatt és mikor tekinthetd egy szolgaltatas kozvetleniil gyermekek részére
nyujtottnak.

13 Lasd: http://ec.europa.eu/newsroom/article29/item-detail.cfm?item_id=623051 (utolso letdltés: 2018. november 13.)
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Az informacids tarsadalommal Osszefliggd szolgaltatasnak a GDPR 4. cikk 25. pontjanal
olvashato fogalma a 2015/1535 eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelvre utal. Ennek 1. cikke (1)
bekezdésének b) pontja definidlja az ilyen szolgaltatasokat." Ez a definicid egyébként egybeesik
az az elektronikus kereskedelmi szolgaltatasok, valamint az informécids tarsadalommal 6sszefliggo
szolgaltatdsok egyes kérdéseirdl szold 2001. évi CVIIL torvény (Ekertv.) 2. § f) pontjabdl ismert
informacios tarsadalommal 6sszefiiggd szolgaltatas fogalmaval is.

Az, hogy a GDPR kiemeli az informaciés tarsadalommal Osszefliggd szolgaltatasok koziil a
kozvetleniil gyermekek részére nyujtott szolgéltatasokat, egyértelmii, hogy a 8. cikket nem minden
ilyen jellegli szolgaltatasra kell alkalmazni. Ha tehat a szolgaltatast ny(jtd szervezet/adatkezeld
egyértelmiivé teszi, hogy a szolgaltatasat kizarolag 18. életévét betdltott személyeknek nytjtja, akkor
a szolgaltatas nem tekinthetd olyannak, amit kozvetleniil gyermekeknek nytjtananak.

A 8. cikk (2) bekezdése értemében az adatkezeld — figyelembe véve az elérhetd technologiat —
észszerll er6feszitéseket tesz, hogy ilyen esetekben ellendrizze, hogy a hozzajarulast a gyermek feletti
szllo6i felligyeleti jog gyakorloja adta meg, illetve engedélyezte. S6t — bar kifejezetten nem szerepel
a GDPR-ban ilyen kotelezettség — de tekintettel arra, hogy egy nem megfeleld ¢€letkori gyermek
altal adott hozzajarulds érvénytelenné teszi a hozzajaruldst, ezért a hozzajaruldst megado gyermek
¢letkoranak ellendrzésére is észszerti erdfeszitéseket kell tennie az adatkezelonek. Itt is ki kell emelni
a GDPR kockazatalapt megkozelitését, vagyis fel kell mérni az adott adatkezelés kockéazatat €s annak
megfelelden megvalasztani az életkor azonositasanak modjat.

A GDPR 8. cikke végezetiil azt is rogziti, hogy a fentieken leirtak természetesen nem érintik a
tagallamok altalanos szerzodési jogat, példaul a gyermek altal kotott szerzodések érvényességére,
formajara vagy hatalyara vonatkozo szabalyokat.'s

1.10. Személyes adatok kiilonleges kategoridinak kezelése

A GDPR 9. cikk (1) bekezdése értelmében ,,a faji vagy etnikai szdrmazasra, politikai véleményre,
vallasi vagy vilagnézeti meggydzOdésre vagy szakszervezeti tagsagra utald személyes adatok,
valamint a természetes személyek egyedi azonositasat célzd genetikai és biometrikus adatok, az
egészségiigyi adatok és a természetes személyek szexudlis életére vagy szexudlis irdnyultsdgara
vonatkoz6 személyes adatok kezelése tilos”.
A 9. cikk (2) bekezdése egy taxativ felsorolast tartalmaz azokrdl a fenti tilalom aloli kivételekrol,
amelyek 1ényegében jogalapoknak tekinthetdek:
a) Az érintett kifejezett hozzajarulasa esetén kezelhetdk ilyen adatok — azonban a tagallami vagy
az unios jog rendelkezhet tigy, hogy a tilalom nem oldhato fel az érintett hozzajaruldsaval.
b) A tilalmat feloldhatja, ha az adatkezelés az érintett vagy az adatkezeld foglalkoztatassal
vagy szocialis védelemmel kapcsolatos kotelezettségének teljesitése vagy joga gyakorldsa

4 Szolgaltatas”: az informacios tarsadalom barmely szolgaltatisa, azaz barmely, altalaban térités ellenében, tavolrol,
elektronikus uton és a szolgaltatdst igénybe vevo egyéni kérelmére nyujtott szolgéltatds. E fogalommeghatarozas
alkalmazasdban:

i.  “tavolrél” azt jelenti, hogy a szolgaltatast a felek egyidejii jelenléte nélkiil nyujtjak;

ii. ,elektronikus iton” azt jelenti, hogy a szolgaltatds kezddpontjatol vald elkiildése és célallomasan vald fogadasa
adatok feldolgozasara (beleértve a digitalis tomoritést is) és tarolasara szolgald elektronikus berendezés titjan torté-
nik, valamint annak elkiildése, tovabbitasa és vétele teljes egészében vezetéken, radion, optikai vagy egyéb elektro-
magneses eszkdz utjan torténik;

iii. ,,a szolgaltatast igénybe vevo egyéni kérelmére” azt jelenti, hogy az adatok tovabbitasaval nyujtott szolgaltatas
egyéni kérelemre torténik.

15 GDPR 8. cikk (3) bek.
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d)

g)

h)

érdekében sziikséges. Azonban az adatkezelést engedélyeznie kell az unids jognak, a
tagallami jognak, vagy a tagdllami jog szerinti kollektiv szerzddésnek, melyek biztositjak
az érintett alapvetd jogait és érdekeit védé megfelelé garanciakat. fgy példaul egy adott
szervezet altal tarolt foglalkoztatdsi adatok tartalmazhatnak — a rendeletben vagy a vonatkozo
tagallami jogban szabdlyozott koriilmények esetében — kiilonleges adatokat, mint példaul
szakszervezeti tagsag, vagy egészségiigyi informaciok.

Kivétel lehet az az adatkezelés, ami az érintett vagy mas természetes személy 1étfontossagii
érdekeinek védelméhez sziikséges, ha az érintett fizikai vagy jogi cselekvoképtelensége folytan
nem képes a hozzajaruldsat megadni. Erre az adatkezelésre is a 6. cikk (1)bekezdés d)
pontjanal bemutatott példakat lehetne emliteni, tehat amikor nem lehetséges az érintettdl
kérni a hozzéjarulasat, mert példaul eszméletlen, vagy nem volt jelen, és nem is lehetett mas
modon elérni hozzéjarulasanak megadasahoz. Vagyis fizikai vagy jogi cselekvOképtelensége
folytan nem képes a hozzajarulasat megadni.

Kiilonleges személyes adatok kezelése megengedett akkor is, ha politikai, vilagnézeti, vallasi
vagy szakszervezeti célu alapitvanyok, egyesiiletek vagy mas nonprofit szervezetek jogszerti
tevékenységiik keretében végzik. Azonban az adatkezelés kizardlag a szervezet tagjaira,
korabbi tagjaira, vagy olyan személyekre vonatkozhat, akik rendszeres kapcsolatban allnak a
szervezettel.

Szintén kivételt jelent az altalanos tilalom aldl olyan kiilonleges adatoknak a kezelése,
amelyeket az érintett kifejezetten nyilvanossagra hozott. A nyilvanossagra hozatal fogalma
nincs definialva a GDPR-ban, azonban azt sziiken kell értelmezni és csak arra az esetre lehet
alkalmazni, ha az érintett szandékosan hozta nyilvanossagra az adott kiilonleges adatot.
fgy példaul ha egy tévécsatorna egy olyan megfigyelé kamera felvételét sugarozza, amin
tobbek kozott az 1athatd, hogy egy tlizoltd megsériil az épiilet evakudldsa kozben, nem lehet
ugy tekinteni, hogy a tlizolto kifejezetten nyilvanossagra hozta volna a felvételt. Azonban
ha tlizolté ugy dont, hogy bemutatva az esetet kdzzéteszi a felvételt az interneten, az mar
szandékos, kifejezett nyilvanossagra hozatalnak nevezhet6.'®

Specialis adatkezelésnek tekinthetd, amikor személyes adatok kezelésére jogi igények
birdsag, vagy hatosag elotti eldterjesztéséhez, érvényesitéséhez, illetve védelméhez van
sziikség. Az adatkezelésnek ezekben az esetekben kapcsolodniuk kell egy konkrét jogi
koveteléshez €s annak érvényesitéséhez vagy védelméhez. Jogszerii a birosagnak itélkezési
feladatai ellatasahoz kotédden személyes adatok kiilonleges kategoridinak kezelése is,
példaul sziikséges genetikai adatok kezelése az apasag biroi megallapitasdhoz.

Unids vagy tagallami jog megallapithat olyan koriilményeket, amelyek jelentds kozérdek
miatt tesznek sziikségessé adatkezeléseket, amennyiben az adatkezelés ardnyos az elérni
kivant céllal és tiszteletben tartja a személyes adatok védelméhez val6 jog lényeges tartalmat,
valamint megfeleld és konkrét intézkedéseket ir eld az érintett alapvetd jogainak és érdekeinek
biztositasara. Kivalo példa erre az adatkezelésre az Elektronikus Egészségiigyi Szolgaltatasi
Térben kezelt egészségligyi adatok kezelése.

Kezelhetok az érintett kiilonleges adatai abban az esetben is, ha azokra megel6zé vagy
munkahelyi egészségiligyi célokbol, a munkavallaldé munkavégzési képességének felmérése,
orvosi diagndzis megallapitasa, egészségiigyi vagy szocialis ellatas, illetve kezelés nyujtasa
érdekében sziikségesek. A 9. cikk (3) bekezdése értelmében azonban csak akkor jogszerli az
adatkezelés, ha olyan szakember vagy mas személy altal vagy felelossége mellett torténik, aki
unids vagy tagallami jogban szabalyozott, megfeleld titoktartasi kotelezettség hatalya alatt all.
Tovabbi kivételt jelent az olyan adatkezelés, mely a népegészségiigy teriiletét érinté olyan
kozérdekbdl sziikséges, mint a hatdrokon at terjedd sulyos egészségiigyi veszélyekkel

16 Lasd: http:/fra.europa.eu/en/publication/2018/handbook-european-data-protection-law (utolsé letdltés: 2018. no-
vember 13.)
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szembeni védelem vagy az egészségiigyi ellatas, a gyogyszerek és az orvostechnikai
eszkozok magas szinvonaldnak és biztonsaganak a biztositasa. Sziikséges azonban, hogy az
unids vagy tagallami jog rendelkezzen megfelel6 €s konkrét intézkedésekrol az érintett jogait
¢és szabadsagait védo garanciakrol, kiilondsen a szakmai titoktartasra vonatkozoan.

j) Végil abban az esetben is kezelhetdk kiilonleges adatok, ha az adatkezelésre kozérdekii
archivalas céljabol, tudoményos és torténelmi kutatasi célbol vagy statisztikai célbdl van
sziikség olyan unids vagy tagallami jog alapjan, amely ardnyos az elérni kivant céllal,
tiszteletben tartja a személyes adatok védelméhez valo jog Iényeges tartalmat, és az érintett
alapvetd jogainak ¢és érdekeinek biztositasara megfeleld és konkrét intézkedéseket ir eld.

A 9. cikk (4) bekezdése szerint a tagallamok tovabbi feltételeket — koztiik korlatozasokat —

tarthatnak hatalyban, illetve vezethetnek be a genetikai adatok, a biometrikus adatok és az egészségiigyi
adatok kezelésére vonatkozoan.

1.11. Az adatkezelés jogalapjara vonatkozo egyéb szabalyok

1.11.1. Biiniigyi személyes adatok kezelése

A GDPR 10. cikke értelmében ,,a biintetdjogi felel6sség megallapitasara vonatkozé hatarozatokra és a
blincselekményekre, illetve a kapcsolddo biztonsagi intézkedésekre vonatkozd személyes adatoknak
a 6. cikk (1) bekezdése alapjan torténd kezelésére kizardlag abban az esetben keriilhet sor, ha az
kozhatalmi szerv adatkezelésében torténik, vagy ha az adatkezelést az érintett jogai €s szabadsagai
tekintetében megfeleld garancidkat nyujtd unids vagy tagédllami jog lehetdvé teszi. A biintetdjogi
felelosség megallapitdsara vonatkozd hatarozatok teljes korli nyilvantartasa csak kozhatalmi szerv
altal végzett adatkezelés keretében torténhet”.

1.11.2. A 95/46/EK iranyelv szerint megszerzett hozzajarulas

A GDPR (171) preambulumbekezdése arrol rendelkezik, hogy ,.ha az adatkezelés a 95/46/EK iranyelv
szerinti hozzajarulason alapul és az érintett az e rendeletben foglalt feltételekkel 6sszhangban adta
meg hozzéajarulasat, nem kell ismételten az érintett engedélyét kérni ahhoz, hogy az adatkezeld e
rendelet alkalmazési idépontjat kovetden is folytathassa az adatkezelést”.

Vagyis amennyiben az adatkezeldk a kordbbi tagallami adatvédelmi jognak megfeleld hozz4jarulas
alapjan kezelnek személyes adatokat, nem kotelesek automatikusan arra, hogy ismételten beszerezzék
az érintettek hozzajarulasat. Amennyiben az eredeti hozzajarulés, illetve annak beszerzése megfelel a
GDPR szabalyainak, az tovabbra is érvényes marad, az adatkezelés folytathato. Az elszamoltathatosag
elve miatt azonban alaposan meg kell fontolnia ezt a dontését az adatkezel6knek, hiszen egy esetleges
hatosagi vizsgalat soran a GDPR szabalyainak valo megfelelést igazolnia is kell.

1.12. A személyes adatok kezelésének jogalapjai az Infotv.-ben

Az Infotv. 5. § (1) és (2) bekezdései hatarozzak meg azt, hogy milyen jogalappal keriilhet sor a
személyes adatok kezelésére az Infotv. hatilya ald tartozé adatkezelések esetében. A jogalapok
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altalanos jellemzése, a szabalyzéas valtozasanak torténete, valamint az egyes jogalapok mibenléte
nagymértékben parhuzamos a korabban a GDPR adatkezelési jogalapjainal kifejtettekkel, ezért ezek
megismételt taglaldsat melldzve a jelen pont csak azokra a részekre tér ki, amelyekben az Infotv. eltér
a GDPR vonatkoz6 normaanyaganak felépitésétdl és tartalmatol.

1.12.1. Az adatkezelesi jogalapok Infotv.-beli szabadlyozasat alakito tényezok

A jogalapok GDPR-t6l eltérd szabalyozasa alapvetoen a kdovetkezOkbol eredeztetheto:
+ az Infotv. altal szabalyozott, a jogalapok szempontjabol relevans adatkezelési kategoriak
sajatossagai,
* abilinligyi adatvédelmi iranyelv atiiltetése.

1.12.1.1. Adatkezelési kategoriak

Az Infotv. hatédlya ala tartoz6 adatkezelés kategoridkat sorra véve a kovetkezok allapithatok meg ezek
adatkezelési jogalap ,,szabalyozasi igényérodl”:

* A személyes adatok biiniild6zési, honvédelmi és nemzetbiztonsagi célbol torténd kezelése
tipikusan kotelezd adatkezelés, amely a biiniild6zési, honvédelmi és nemzetbiztonsagi
allamérdek akar kényszerrel és az ¢érintett jogainak korlatozasaval torténd érvényre
juttatdsdhoz kapcsolddik. Az allami szervek feladat- és hataskore, valamint jogkoriik és
eszkozrendszerlik jogi szabalyozasa a magyar jogban alkotmanyossagi kérdés. A jogi
szabalyozasi igény a személyes adatok kezelésének lehetséges jogalapjaira is kiterjed.

* A személyes adatok nem automatizalt kezelése esetében az Infotv. a GDPR szabalyait
rendeli alkalmazni, ezért ezek esetében nem az Infotv., hanem a GDPR adatkezelési
jogalap szabalyai szamitanak.

* A természetes személyek kizarolag személyes vagy otthoni tevékenységiik keretében
végzett adatkezelése esetében az Infotv. szabalyai nem alkalmazanddk, ezért ennél az
adatkezelési kategérianal a jogalapok szabalyozasa sem Iényeges.

* Az Infotv. az elhunyt személy adatainak kezelésével kapcsolatban olyan jarulékos
jogérvényesitési szabalyokat tartalmaz, amelyek esetében az adatok kezelésének jogcime
még az érintett ¢letében, a fenti kategdridk valamelyike szerint meghatarozasra kertilt.

A fentiekbdl az adodik, hogy az Infotv. szabdlyozasi rendszerében az adatkezelés lehetséges
jogalapjai gyakorlatilag csak a bilniildozési, honvédelmi €s nemzetbiztonsagi célu adatkezelések
esetében Iényegesek.

1.12.1.2. A biiniigyi adatvédelmi iranyelv atiiltetése

A bilnligyi adatvédelmi iranyelv atfogdan szabalyozza a biliniigyi célu adatkezelés adatvédelmi
garancidit és ennek korében tartalmaz olyan eldirdsokat is, amelyek meghatarozzak az adatkezelés
lehetséges jogalapjait. A 8. cikk (2) bekezdése szerint ,,az ezen irdnyelv hatalya ala tartoz6 adatkezelést
szabalyoz6 tagallami jogban rendelkezni kell legalabb az adatkezelés célkitiizéseirdl, a kezelendd
személyes adatokrdl és az adatkezelés céljairdl” — ebbdl az kovetkezik, hogy a biliniildozési célu
adatkezelés jogszabalyban meghatarozott adatkezelésként szabalyozhato a tagallami jogban. Am a
blinligyi adatvédelmi iranyelv hagy mozgasteret a tagallamok szamadra, hogy a sajat jogrendszeriikkel
¢és jogfejlddésiikkel Osszhangban alakitsdk ki az adatkezelési jogalapok rendszerét a tagéllami
szabalyozasukban. Ez részint annak koszonhetd, hogy a tagallamoknak ez esetben egy irdnyelvet
kell atiiltetni a nemzeti jogukba, amely a szabdlyozas céljat és tartalmat tekintve kotelezd, de
a jogi szabalyozasi eszkozoket a tagallamok maguk vélasztjdk meg. Ezen kiviil az is segiti az
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unioés ¢és a tagallami jog konfliktusmentes Osszehangolédsat, hogy a biliniigyi adatvédelmi iranyelv
minimumharmonizaciora térekszik.'” Ezért az Infotv. nagymértékben a magyar jogallami adatvédelmi
jogi szabalyozasi hagyomanyokra alapozva szabéalyozza a személyes adatok kezelésének lehetséges
jogalapjait.

1.12.2. Az egyes adatkezelés jogalapok

Csak vazlatosan utalunk arra, hogy a jogszerii adatkezelésnek sziikséges, de nem elégséges feltétele
az, hogy torvényes jogalapja legyen. Emellett érvényesiilnie kell az adatkezelés alapelveinek, tovabba
az adatkezeldnek, valamint adatfeldolgozé igénybevétele esetén az adatfeldolgozonak eleget kell
tennie az Infotv. alapjan ra haruld kotelezettségeknek.

Az Infotv. masként épiti fel az adatkezelés jogalapjainak rendszerét, mint a GDPR, illetve részint
mas jogalapokbol épitkezik. Az egyes adatkezelés jogalapok szabalyait és a jogalapok Osszefliggéseit
az alabbiakban vessziik sorra.

1.12.2.1. A Jogszabalyban elrendelt adatkezelés

Az Infotv. 5. § (1) bekezdés a) pontja szerint személyes adat akkor kezelhetd, ha azt torvény vagy —
torvény felhatalmazasa alapjan, az abban meghatarozott korben, kiillonleges adatnak vagy biiniigyi
személyes adatnak nem mindsiilé adat esetén — helyi 6nkormanyzat rendelete kdzérdeken alapuld
célbol elrendeli.

Az Infotv. az adatkezelés lehetséges jogalapjai kozott elsOként szabalyozza a torvényben elrendelt
kotelez6 adatkezelést. Ennek az az oka, hogy — mint arra mar utaltunk — az Infotv. a biiniildozési,
honvédelmi és nemzetbiztonsagi célu adatkezelésekkel 6sszefiiggésben hatdrozza meg az adatkezelés
lehetséges jogalapjait. A felsorolt adatkezelések kotelezden érvényesitendd allamérdekekkel vannak
Osszefliggésben, ezért maguk az adatkezelések is kotelezd jellegliek, melyek —mivel kotelezd jellegiik
korlatozza az informacids onrendelkezési jog érvényesiilését — torvényi szabalyozast igényelnek.
Tehat az Infotv. szabalyozasi rendszerében a torvényben elrendelt kitelezd szabalyozas a foszabaly
szerinti adatkezelési jogalap. Minden mas (az aldbbiakban ismertetendd) adatkezelési jogalap csak
ennek hidnyaban vehet6 szdmitasba.

A torvényben elrendelt adatkezelés szabalyai a kovetkezokkel pontositandok:

a) A hatalyos Infotv. a korabbi magyar szabalyozashoz és a GDPR-hoz hasonl6an, valamint a
blinligyi adatvédelmi iranyelv el6irdsainak megfelelden szigorubb adatkezelési feltételeket ir
eld akiilonleges adatok esetében. Ilyen szabalyok tobb adatkezelési jogalapnal is megtalalhatok.
A torvényben elrendelt adatkezelések esetében az Infotv. 5. § (2) bekezdés b) pontja ugy
rendelkezik, hogy kiilonleges adat akkor kezelhetd, ha az torvényben kihirdetett nemzetkozi
szerz6dés végrehajtasahoz feltétleniil sziikséges és azzal aranyos, vagy azt az Alaptorvényben
biztositott alapvetd jog érvényesitése, tovabba a nemzetbiztonsdg, a biincselekmények
megeldzése, felderitése vagy lildozése érdekében vagy honvédelmi érdekbdl torvény elrendeli.
Az Infotv. 5. § (7) bekezdése a biiniigyi személyes adatok kezelése esetén — ha torvény,
nemzetkozi szerz0dés vagy az Eurdpai Unid kdtelezd jogi aktusa ettdl eltérden nem rendelkezik
— a kiilonleges adatok kezelésének feltételeire vonatkozo szabalyokat rendeli alkalmazni.

b) A magyar adatvédelmi szabalyozas hagyomanyos eleme, hogy az Infotv. szerint nemcsak
torvény rendelhet el adatkezelést, hanem feltételesen a helyi dnkormanyzat rendelete is. Ez

7 Az 1. cikk (3) bekezdése szerint ,,Ez az iranyelv nem akadalyozza meg a tagallamokat abban, hogy az érintettek jo-
gainak és szabadsagainak védelme érdekében a személyes adatok illetékes hatosagok altal végzett kezelésére az ezen
iranyelvben megallapitottnal magasabb védelmi szintet biztosité garancidkrol rendelkezzenek.”

23



JOGALAPOK, ERINTETTI JOGOK

a kitétel a helyi onkormadnyzatok magyar alkotmanyos rendszerben betoltott szerepébdl,

autonomidjabol és rendeleti szabalyozasi jogkorébdl eredeztethetd. Az Infotv. a kdvetkezd,

egyiittes érvényesiilést koveteld (konjunktiv) feltételekhez koti a személyes adatok kezelését
elrendel6 helyi 6nkormanyzati rendeletalkotast:

» torvény felhatalmazdsa alapjan,

» az abban meghatarozott korben,

» kiilonleges adatnak vagy biinligyi személyes adatnak nem mindsiild adat esetén,

» kozérdeken alapul6 célbol.

» Kiilonleges adat kezelését az Infotv. fentebb mar ismertetett 5. § (2) bekezdés b) pontjaban
foglaltak miatt nem rendelheti el helyi dnkorményzati rendelet. A bliniigyi személyes
adatok kivételét az Infotv. 5. § (4) bekezdése indokolja, amely szerint kizar6lag dllami vagy
Onkormanyzati szerv kezelheti az allam blincselekmények megeldzésére, felderitésére ¢és
ildozésére iranyulo, valamint kozigazgatasi €s igazsagszolgaltatasi feladatainak ellatasa
céljabol kezelt bliniigyi személyes adatokat, valamint a szabalysértési, a polgari peres
¢s nemperes ligyekre, valamint a kozigazgatasi peres €s nemperes iligyekre vonatkozo
adatokat tartalmazo nyilvantartasokat.'®

Az Infotv. 5. § (3) bekezdése tartalmazza azt, hogy személyes adatkezelés elrendelése esetén
milyen targykoroket sziikséges szabalyozni: a kezelendé adatok fajtait, az adatkezelés céljat és
feltételeit, az adatok megismerhetdségét, az adatkezeld személyét, valamint az adatkezelés id6tartamat
vagy sziikségessége idoszakos feliilvizsgalatat."

A kotelez6 adatkezelésre vonatkoz6 minimalis jogi szabalyozasi tartalom meghatarozasa szintén
régbta része a magyar adatvédelmi jogi szabalyozasi hagyomanyoknak. Mar az Alkotmanybirosag
15/1991. (IV. 13.) AB hatarozata is meghatarozott erre vonatkoz6 alkotméanyos eléirasokat, amelyek
azutan beépiiltek a mindenkori adatvédelmi torvény (az Avtv., majd az Infotv.) normaanyagéaba. A
hatalyos torvényszoveg, amely mar a GDPR ¢és a biinligyi adatvédelmi irdnyelv hatasat is mutatja
(lasd az adatkezelés sziikségessége iddszakos feliilvizsgalatara vonatkozé részt). Az Infotv. 5. §
(3) bekezdése a biinligyi adatvédelmi iranyelv 8. cikk (2) bekezdésének megfelelden, am a magyar
alkotmanyossagi kovetelményekre tekintettel anndl részletesebben hatarozza meg a kotelezd
adatkezelést elrendeld jogszabaly minimalis szabalyozasi targykorét.

1.12.2.2. A hozzajarulas

Az Infotv. 5. § (1) bekezdés b) pontja szerint személyes adat akkor kezelhetd, ha ,,[...] az a) pontban
meghatarozottak hidnydban az az adatkezeld torvényben meghatirozott feladatainak elldtdsdhoz
feltétleniil sziikséges és az érintett a személyes adatok kezeléséhez kifejezetten hozzajarult.”

A hozzajéarulas tagolt feltételrendszer érvényesiilésének fiiggvényében lehet az adatkezelés
lehetséges jogalapja:

18 A GDPR is tartalmaz a biiniigyi célbol kezelt adatokkal kapcsolatos, a lehetséges adatkezelési jogalapot meghatarozo,
tartalmilag parhuzamos szabalyokat. A GDPR 10. cikke szerint a biintetdjogi feleldsség megallapitasara vonatkozo
hatarozatokra és a blincselekményekre, illetve a kapcsolodd biztonsagi intézkedésekre vonatkozé személyes adatok-
nak a 6. cikk (1) bekezdése alapjan torténd kezelésére kizarolag abban az esetben keriilhet sor, ha az kozhatalmi szerv
adatkezelésében torténik, vagy ha az adatkezelést az érintett jogai és szabadsagai tekintetében megfeleld garancidkat
nyujté unids vagy tagallami jog lehetdvé teszi. A biintetdjogi feleldsség megallapitasara vonatkozo hatarozatok teljes
korti nyilvantartasa csak kozhatalmi szerv altal végzett adatkezelés keretében torténhet.

9 Eztaz 5. § (5) bekezdése azzal egésziti ki, hogy ha a kételez6 adatkezelés id6tartamat vagy sziikségessége iddszakos
feliilvizsgalatat torvény, helyi dnkormanyzat rendelete vagy az Eurdpai Unid kotelezd jogi aktusa nem hatarozza
meg, az adatkezeld legalabb haromévente feliilvizsgélja, hogy a személyes adat kezelése az adatkezelés céljanak
megvalosulasdhoz sziikséges-e. Ezen feliilvizsgalat koriilményeit és eredményét az adatkezeld dokumentalja, e do-
kumentaciot a feliilvizsgalat elvégzését kovetd tiz évig megdrzi.
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a) HaazadatkezelésazadatkezelO torvényben meghatarozott feladatainak ellatasahoz sziikséges.
Az Infotv. mas célbdl nem engedi meg az adatkezelés hozzéjaruldsra alapozasat.

b) Ha az érintett személy hozzajarulasara alapozott adatkezelés feltétleniil sziikséges. E feltétel
akkor teljesiil, ha az adatkezel6 torvényben meghatarozott feladatai masként nem lathatok el.

c) Ha az érintett hozzajarulasa kifejezett. A | kifejezettség” kovetelményének a hozzdjarulas
Infotv. 3. § 7. pontjaban meghatarozott kritériumaival egyiitt kell érvényesiilnie. A hivatkozott
értelmez0 rendelkezés szerint a hozzajarulas: ,,az érintett akaratanak onkéntes, hatarozott és
megfeleld tajékoztatdson alapuld egyértelmi kinyilvanitasa, amellyel az érintett nyilatkozat
vagy az akaratat félreérthetetlentiil kifejez6 mas magatartas utjan jelzi, hogy beleegyezését
adja a rd vonatkoz6 személyes adatok kezeléséhez”.

d) Kiilonleges adat kezelése nem alapozhato kizarélag az érintett hozzajarulasara [lasd az Infotv.
5. § (2) bekezdés a) pontjat].>°

1.12.2.3. Vis maior

Az Infotv. 5. § (1) bekezdés c) pontja szerint személyes adat akkor kezelhetd, ha ,,[...] az a) pontban
meghatdrozottak hianyaban az az érintett vagy mas személy létfontossagu érdekeinek védelméhez,
valamint a személyek életét, testi épségét vagy javait fenyegetd kozvetlen veszély elharitasahoz vagy
megelozésehez szlikséges és azzal aranyos|...]”.

A vis maior jogalap éppugy kisegitd, mogottes jellegli az Infotv. szabalyozasi rendszerében, mint a
hozzéjarulas. Lényegében azonos a GDPR 6. cikk (1) bekezdés d) pontjdban emlitett jogalappal, ezért a
jelentananyag arra vonatkozé megallapitasai az Infotv. 5. § (1) bekezdés c) pontjara is vonatkoztathatok.

A torvényszovegben emlitett sziikségesség és aranyossag kovetelménye az Alkotmanybirdsag
altal kimunkalt igynevezett alapjog-korlatozasi teszt kritériumaira utal, amely késObb az Alaptérvény
I. cikk (3) bekezdésének részévé valt: ,,[...] Alapvetd jog mas alapvetd jog érvényesiilése vagy
valamely alkotmanyos érték védelme érdekében, a feltétleniil sziikséges mértékben, az elérni kivant
céllal ardnyosan, az alapvetd jog Iényeges tartalmanak tiszteletben tartasaval korlatozhat6”.

Az Infotv. 5. § (2) bekezdés a) pontja szerinti adatkezelés kiilonleges adatra is kiterjedhet.

1.12.2.4. Az érintett altal nyilvanossagra hozott adat kezelése

Az Infotv. 5. § (1) bekezdés d) pontja szerint személyes adat akkor kezelhetd, ha ,,[...] az a) pontban
meghatarozottak hianyaban a személyes adatot az érintett kifejezetten nyilvanossagra hozta és az az
adatkezelés céljanak megvalosulasahoz sziikséges €és azzal aranyos.”

A kotelez6 adatkezeléshez viszonyitva ez is szubszidiarius adatkezelési jogalap, melynek keretei
kozott kiilonleges adat kezelésére is sor kertilhet (lasd az Infotv. 5. § (2) bekezdés a) pontjat). A
blinligyi adatvédelmi iranyelv 10. cikk c) pontja és a (37) preambulumbekezdése utal arra, hogy
az ¢érintett altal kifejezetten nyilvanossagra hozott kiilonleges adat kezelhetd. Az Infotv. nemcsak a
kiilonleges adatokra vonatkoztatja ezt a jogalapot, hanem az érintett barmilyen, altala nyilvanossagra
hozott személyes adatara.

20 A biinligyi adatvédelmi iranyelv (35) preambulumbekezdése: ,,[...] Mivel a biincselekmények megelézése, nyomoza-
sa, felderitése és a vadeljaras lefolytatdsa feladatanak ellatasat a jog intézményesen ruhdzza az illetékes hatésagokra,
azok elrendelhetik vagy megkdvetelhetik a természetes személyektdl kérésiik teljesitését. Ilyen esetben az érintettnek
az (EU) 2016/679 rendeletben meghatarozott értelemben vett hozzajarulasa nem szolgéalhat jogalapul a személyes
adatok illetékes hatosagok altali kezeléséhez. Ha az érintett jogi kotelezettséget teljesit, nincs valds €s szabad valasz-
tasi lehetdsége, ezért az érintett reakcidja nem tekinthetd akarata szabad kinyilvanitasanak. Ez nem akadalyozhatja
meg a tagallamokat abban, hogy jogszabalyban el irjak azt, hogy az érintett hozzajarulhat a személyes adatainak
ezen iranyelv alkalmazasaban torténd kezeléséhez, példaul biiniigyi nyomozasok keretében végzett DNS-vizsgalat
lefolytatasdhoz vagy biintetdjogi szankciok végrehajtasakor az érintett feltalalasanak elektronikus azonosité igénybe-
vételével torténd figyelemmel kiséréséhez.”
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Az adatkezelés e jogalapja csak az érintett altal nyilvanossagra hozott adatokra vonatkozhat, a
mas altal nyilvanossagra hozott, vagy bizonytalan forrasbol szarmazoé személyes adatokra nem.

Az Infotv. 3. § 12. pontja szerint a nyilvanossagra hozatal az adat barki szdmara torténd
hozzaférhetové tétele, tehat nem sziikségszerli, hogy az adat ténylegesen széles nyilvanossag elott
ismertté valjon, hanem olyankor is megvalosul a nyilvanossagra hozatal, ha az érintett akaratabol
elvileg barki hozzaférhetne az adatokhoz (példaul kozzétette azokat a barki szdmdara bongészhetd
személyes honlapjan, blogjan). Nem tekinthetd nyilvadnossagra hozatalnak, ha a személyes adat nem
az érintett akaratabol, a dontése alapjan, hanem véletleniil, figyelmetlenségbdl, vagy amiatt keriilt
nyilvanossagra, mert az érintett elmulasztotta megtenni azokat az intézkedéseket, amelyek az adatok
bizalmassaganak megdvasahoz sziikségesek.

Példa: Ha az érintett véletlentil a halozaton keresztiil hozzaférhet6vé teszi a személyi szamitogépe
egyik olyan mappéjat, amelyben a személyes adatait tartalmazéd adatallomanyok vannak, az nem
tekinthetd nyilvanossagra hozatalnak.

Az sem nyilvanossagra hozatal, ha az érintett valamilyen zart csoportban, meghatarozhatd
személyi kor szamara teszi hozzaférhetové a személyes adatot. (példaul egy zart levelezOcsoportban,
csak a regisztralt felhaszndlok szamara hozzaférhetd tarskeresd forumban stb.)

Az Infotv. az érintett altal nyilvanossagra hozott adat kezelése esetében is eldirja a sziikségességi
¢€s aranyossagi alapjog-korlatozasi teszt alkalmazasat, amelyet az adatkezeldnek a személyes adat
felvétele (rogzitése, beszerzése) eldtt kell elvégeznie.

Az érintett altal nyilvanossagra hozott személyes adatra tovabbra is vonatkoznak az adatkezelés
elvei, igy kiilonosen az adatkezelés célhoz kotottsége. Az adatkezeld csak a szamara jogszabalyban
meghatdrozott biiniildozési, honvédelmi vagy nemzetbiztonsagi feladatai ellatasa céljabol kezelheti
az adatot. Az érintett altal nyilvanossagra hozott személyes adat felhasznéalasa esetén az adat tovabbi
kezelésének kereteit az Infotv. altalanos szabalyai, valamint az adott adatkezelére vonatkozo
szektoralis adatkezelési €s iratkezelési szabalyok hatdrozzadk meg.

Az adatkezeld elszamoltathatosaganak elvébdl kovetkezden az adatkezeld késobb is kérddre
vonhatd az adatok felvételének jogszeriiségével kapcsolatban. Ilyen esetben igazolnia kell az altala
kezelt adatok forrasat az adatkezelés jogszeriiségét.
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2.1. Az érintetti jogok altalanos bemutatasa

Az érintettek legteljesebb jogosultsaga maga az informacids onrendelkezési jog, amely valamennyi
érintetti jogot magaban foglalja. Ezen jog alapjan az érintett — kiilondsen a hozzajarulason alapulo
adatkezelések esetében — sajat maga rendelkezhet személyes adatai felett, igy példaul 6nként adatokat
szolgaltathat és megfeleld informaciokkal rendelkezhet ezen adatainak a felhasznalasarol. Jogosult
tovabba az Onként szolgaltatott adataival is rendelkezni, kérheti példaul — tobbek kozott — adatai
torlését, helyesbitését, vagy visszavonhatja adatai kezeléséhez adott hozzédjarulasat. Azon adatkezelések
esetében, amikor az adatkezelés nem hozzdjarulason alapul, hanem példaul az az adatkezeldre
vonatkozd jogi kotelezettség teljesitéséhez sziikséges, természetszeriileg masként érvényesiil egy-egy
érintetti jog, ugyanakkor ez nem jelenti azt, hogy az adott jogi kotelezettség kitiresitené az érintetti
jogokat. Példaul munkaviszonyban a munkaltatoknak a tarsadalombiztositasi és adozasi jogszabalyok
rendelkezései alapjan szamos munkavallaloi adatot kell kezelniiik. Ekkor az érintett munkavallalok
nem Onkéntesen szolgaltatnak adatokat a munkaltatok szdmara, az adataik torlését sem kérhetik,
ugyanakkor a tovabbi érintetti jogaik, példaul a tajékoztatashoz, hozzaféréshez vald joguk fennall.?!
Az ¢rintetti jogok alapvetd rendeltetése, hogy a GDPR 5. cikke szerinti személyes adatok
kezelésére vonatkozd, az adatkezeldk altal betartandé alapelvek az egyes érintetti jogokon keresztiil
tudnak érvényesiilni. Igy példaul az atlathatosag és tisztességes adatkezelés alapelve a tajékoztatas
¢s a hozzaférés jogaban, az adattakar¢kossag és a korlatozott tarolhatosag elve a torléshez, illetve
az elfeledtetéshez vald jogban, a pontossdg alapelve a helyesbitéshez, valamint az adatkezelés
korlatozéasahoz val6 jogban nyilvanul meg.
A GDPR az alabbi érintetti jogokat tartalmazza:
* tajékoztatashoz vald jog [GDPR 13-14. cikk]
* hozzéaféréshez vald jog [GDPR 15. cikk]
» helyesbitéshez valo jog [GDPR 16. cikk]
» torléshez és elfeledtetéshez valo jog [GDPR 17. cikk]
» adatkezelés korlatozasahoz val6 jog [GDPR 18. cikk]
+ adathordozhatosaghoz valé jog [GDPR 20. cikk]
 tiltakozashoz val6 jog [GDPR 21. cikk]
» automatizalt dontéshozatal egyedi ligyekben, beleértve a profilalkotast [GDPR 22. cikk].
Mindemellett, amennyiben az adatkezelé adott adatkezelése valamely adatkezelési elvet sérti,
vagy az adatkezeld nem tesz eleget valamely érintetti joggal Osszefiiggd kotelezettségének, az
érintettet megilleti az a jog is, hogy panasszal forduljon egy feliigyeleti hatosaghoz — Magyarorszagon
a Hatosaghoz [GDPR 77. cikk].
Az érintett jogosult tovabba arra is, hogy bir6sagi jogorvoslattal éljen a feliigyeleti hatdsaggal,
illetve annak dontésével szemben [GDPR 78. cikk].
Tovabba az érintett kdzvetleniil birdsag eldtt is érvényesitheti igényét, amennyiben az adatkezeld
jogellenes adatkezelése sérti személyes adatok védelméhez fiiz6d6 jogat [GDPR 79. cikk].

2L Péterfalvi Attila szerk. (2012): Adatvédelem és informacioszabadsag a mindennapokban. HVG-ORAC Lap- és
Konyvkiadé Kft., Budapest, 151. oldal
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2.2. Az adatkezel6 kotelezettségei

Az érintetti jogokkal 6sszefliggd adatkezeloi kotelezettségeket a GDPR 12. cikke, illetve az (57)-(58)
preambulumbekezdése hatdrozza meg.

Az atlathatosag elvébdl kovetkezden a rendelet szerint az adatkezeld koteles megteleld
intézkedéseket hozni annak érdekében, hogy az érintett részére a személyes adatok kezelésére
vonatkozo valamennyi adatkezelési koriilményre kiterjedé megfeleld tajékoztatast €s a tovabbi érintetti
jogok gyakorlasaval Osszefiiggd intézkedésrdl szolod tajékoztatast, tovabba adatvédelmi incidens®
esetén az erre vonatkozo tdjékoztatast nyujtson tomor, atlathato, érthetd és konnyen hozzaférheto
formaban, vilagosan és kozérthetéen megfogalmazva.

Az érintettek részére nyujtott ,,tomor és atlathatd™ tajékoztatasra ¢s kommunikéciora vonatkozd
kovetelmény azt jelenti, hogy — a kdzérthetdségre is tekintettel — kerlilend6 az informacio-tulterhelés.

Az ,¢rthetd” tajékoztatasra vonatkozo kovetelmény azt jelenti, hogy a tdjékoztatast a célzott
kozonseég egy atlagos tagjanak is tudnia kell értelmezni. Az érthetdség szorosan Osszefiigg a vilagos
¢s kozérthetd nyelvezetre vonatkozo kovetelménnyel.

A ,konnyen hozzaférhetdség” kovetelménye azt jelenti, hogy az érintettnek nem kell keresnie
a tajékoztatast, hanem annak azonnal lathatonak kell lennie a szamara. Példaul megfeleld lehet a
tajékoztatas egy felugrd ablakon keresztiil, amely akkor aktivalodik, amikor az érintett egy online
trlapot tolt ki.

A ,vilagos ¢és kozérthetd nyelvezetre” vonatkozo kdvetelmény azt jelenti, hogy a tajékoztatast
a lehetd legegyszerlibben, az 0sszetett mondatok és komplex nyelvi szerkezetek elkeriilésével kell
biztositani. A tajékoztatasnak pontosnak €s véglegesnek kell lennie, tovabba nem szabad elvont vagy
kétértelmu kifejezésekkel fogalmazni, vagy kiilonbozo értelmezéseknek teret engedni.

Tekintettel arra, hogy a gyermekek altalanossagban is kiemelt védelmet élveznek, a személyes
adatok védelme terén is megilleti dket e specidlis védelmi helyzet. Ebbdl kovetkezben az érintetti
jogokkal 6sszefliggd tajékoztatasra vonatkozo fenti kovetelményekre kiilonds figyelemmel kell lenni
a gyermekeknek cimzett barmely informaci6 esetében. Ez azt jelenti, hogy a kifejezetten gyermekekre
vonatkozo6 adatkezelések vonatkozdsdban minden informaciot és kommunikaciot olyan vilagos és
kozérthetd nyelven kell megfogalmazni, amelyet a gyermek konnyen megért.

Az érintetti jogok teljesitésérdl szolo tajékoztatds modjaval kapcsolatos kdvetelmény, hogy az
informaciokat irdsban vagy méas modon — ideértve adott esetben az elektronikus utat is —, sziikség
esetén vizudlisan kell megadni. Az elektronikus Uton nyujthaté tajékoztatasra példa az adatkezelési
tajékoztatd valamely honlapon keresztiil torténd elhelyezése.

Kérésre szobeli tajékoztatas is adhato az érintettnek, feltéve, hogy igazoltdk személyazonossagat.
Nem elegendd ugyanis pusztan annyi, hogy az érintett azt 4llitja, 6 az adott nevii személy, hanem
a személyazonossdg igazoldsdra alkalmazott modszernek lehetévé kell tennie az adatkezeld
szdmara az érintett személyazonossaganak kellé bizonyossaggal torténd ellendrzését. Az érintett
személyazonossaganak szobeli tdjékoztatas eldtti ellendrzésére vonatkozo kotelezettség kizardlag az
olyan t4jékoztatas esetén alkalmazandd, amely egy adott érintett jogainak a gyakorlasara vonatkozik.
A szobeli tajékoztatds nytjtasanak ezen eléfeltétele nem alkalmazhato az altalanos adatvédelmi
tajékoztatas nyujtasara, mivel ebben az esetben a tajékoztatast barmely — akar leendd — felhasznalo,
igyfél szamara is elérhetové kell tenni.

Az adatkezeld az érintett jogai gyakorlasara iranyuld kérelmének a teljesitését nem tagadhatja
meg, csupan a fentiek szerint abban a kivételes esetben, ha bizonyitja, hogy az érintettet nem all
modjaban azonositani.

22 GDPR 34. cikk (1) bekezdés: ,,Ha az adatvédelmi incidens valoszintisithet6en magas kockazattal jar a természetes
személyek jogaira és szabadsagaira nézve, az adatkezelé indokolatlan késedelem nélkiil tajékoztatja az érintettet az
adatvédelmi incidensrol.”
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Az adatkezel6 indokolatlan késedelem nélkiil, de a kérelem beérkezésétdl szamitott egy honapon
beliil koteles tajékoztatni az érintettet valamely érintetti kérelem nyoman hozott intézkedésérdl.
Sziikség esetén, figyelembe véve a kérelem Osszetettségét €s a kérelmek szamat, ez a hatarido tovabbi
két honappal meghosszabbithatd. A hataridé meghosszabbitasarol az adatkezeld a késedelem okainak
megjelolésével a kérelem kézhezvételétdl szamitott egy honapon belill szintén koteles tdjékoztatni
az érintettet. Ha az érintett elektronikus iton nyujtotta be kérelmét, a tajékoztatast lehetdség szerint
szintén elektronikus Gton kell megadni, kivéve, ha az érintett azt masként kéri.

Ha az adatkezel6 nem tesz intézkedéseket az érintett kérelme nyoman, késedelem nélkiil, de
legkésobb a kérelem beérkezésétdl szamitott egy honapon beliil koteles tajékoztatni az érintettet
az intézkedés elmaradasanak okair6l, valamint arrdl, hogy az érintett panaszt nytjthat be valamely
feliigyeleti hatésagnal — Magyarorszagon a Hatosagnal —, és élhet birdsagi jogorvoslati jogaval.

A GDPR 13. és 14. cikke szerinti, az adatkezelésre vonatkozo informacidkat, tovabba az
¢érintett jogok gyakorldsdval kapcsolatos tdjékoztatast és intézkedést dijmentesen kell biztositani.
Ha az érintett kérelme egyértelmiien megalapozatlan vagy — kiilonosen ismétlodo jellege miatt —
tulzo, az adatkezeld, figyelemmel a kért informacié vagy tajékoztatas nyujtdsaval vagy a kért
intézkedés meghozatalaval jaré adminisztrativ koltségekre, észszerli 6sszegii dijat szamithat fel, vagy
megtagadhatja a kérelem alapjan torténd intézkedést. A kérelem egyértelmiien megalapozatlan vagy
tulzo jellegének bizonyitdsa azonban az adatkezel6t terheli.

Amennyiben az adatkezeldnek megalapozott kétségei vannak az érintetti jog érvényesitésével
kapcsolatos kérelmet benytjtdé természetes személy kilétével kapcsolatban, tovabbi, az érintett
személyazonossaganak megerdsitéséhez sziikséges informaciok nytjtasat kérheti.

Az érintettek részére nyujtandd informacidkat szabvanyositott ikonokkal is ki lehet egésziteni
annak érdekében, hogy a tervezett adatkezelésrdl az érintett jol lathatd, konnyen érthetd €s jol
olvashaté formaban kapjon altalanos tajékoztatast.

2.3. A megfelel6o Tajekoztatas rendszere a GDPR-ban

A GDPR (60) preambulumbekezdése értelmében a tisztességes és atlathatd adatkezelés elve
megkoveteli, hogy az érintett tdjékoztatast kapjon legalabb az adatkezelés tényérdl és céljairol.
Ezen tilmenden azonban az adatkezeld koteles tovabbi informacidkat is az érintett rendelkezésére
bocsatani, figyelembe véve a személyes adatok kezelésének konkrét koriilményeit és kontextusat.

Ezzel 6sszhangban all a Magyarorszag Alaptorvénye VL. cikk (2) bekezdésében rogzitett személyes
adatok védelméhez valo jog egyik legfontosabb alkotmanyos kovetelménye, az, hogy ,, mindenki
szamara kévethetove és ellendrizhetoveé kell tenni az adatkezelés egész utjat, vagyis mindenkinek
Jjoga van tudni, ki, hol, mikor, milyen célra hasznalja fel az 6 személyes adatat.”* Ezen alkotmanyos
kovetelmény az adatkezelésrdl sz616 tajékoztatason keresztiil érvényesiilhet. Az €rintett — a korabbi
terminoldgia szerinti eldzetes és megfeleld — tajékoztatas alapjan képes felismerni azt, hogy az adott
adatkezelés milyen hatéssal van az informaciés onrendelkezésijogara és a maganszférajara. Az érintett
a megfeleld tajekoztatason keresztiil ismerheti meg az adott, személyes adatait érintd adatkezelést,
illetve ezaltal érvényesiilhet informacids onrendelkezési joga. Megfeleld tdjékoztatds hianyaban az
adatkezeld oldalan olyan ,,informacios er6folény” alakulhat ki, amelynek felhasznalasaval az érintett
jogai, érdekei sériilhetnek.

2 Az Alkotmanybirdsag tobb hatarozataban, példaul a 15/1991. (IV. 13.) AB hatarozataban, illetve a 32/2013. (XI. 22.)
AB hatarozataban foglalkozott a személyes adatok védelméhez valo jog ezen alkotmanyos kovetelményével.
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A tajékoztatasnak minden adatkezelésnél kiemelt szerepe van, azonban még kiilondsebb
jelentéséggel bir az érintett hozzajarulasan* alapuld adatkezeléseknél, hiszen a hozzajarulas csak
akkor felel meg a GDPR szabalyainak, ha az megfeleld tajékoztatason alapul.

A GDPR 12. cikke szerinti adatkezelOket terheld kotelezettség, hogy a tajékoztatasrol tomor,
atlathato, érthetd és konnyen hozzaférhetd formaban, vilagosan és kdzérthetéen megfogalmazva kell
gondoskodniuk. Ezen kovetelményeknek valdo megfeleléshez segitséget nydjt a korabban hatalyos
adatvédelmi iranyelv® 29. cikke alapjan 1étrehozott Adatvédelmi Munkacsoportnak az (EU) 2016/679.
rendelet szerinti hozzajarulasrol szolo iranymutatasa®® €s az atlathatosagrol szolo iranymutatasa.?’
Tovabba figyelembe veendd az Adatvédelmi Munkacsoportnak a szintén az adatvédelmi iranyelv
alapjan késziilt hozzajarulas fogalommeghatarozasarol szold 15/2011. szamu véleménye?® is. A tomor,
atlathatd, érthetd és konnyen hozzaférheté formdban, viladgosan és kdzérthetden nyujtott tajékoztatas
kovetelményeirdl a korabbiakban mar volt sz, igy e pont alatt csak utalunk rajuk az alabbiakkal
kiegészitve.

Az adatkezelOnek gondoskodnia kell arrél, hogy a tajékoztatas soran vildgos és kozérthetd nyelvet
hasznaljon, amely kdvetelmény azt is jelenti, hogy a tdjékoztatasnak az atlagemberek szdmara is
konnyen érthetdnek kell lennie. Ebbdl kovetkezéen az adatkezeld nem hasznalhat nehezen érthetd,
hosszl adatvédelmi iranyelveket vagy jogi szakzsargonnal teli nyilatkozatokat. Nem fogadhat6 el az a
gyakorlat, amikor az adatkezeld pusztan sz6 szerint megismétli a jogszabalyok szovegét. A tajékoztatas
lényege ugyanis az, hogy kidertiljon, az adatkezeld milyen modon tartja be a jogszabalyban foglalt
kovetelményeket. A jogszabalyi rendelkezések puszta atvétele a tajékoztatas szovegét szamos esetben
bonyolultta és nehézkessé teszi, azok értelmezéséhez az egész jogszabaly, illetve az adott jogtertilet
alapelveinek az ismerete is szlikséges, amelynek kovetkeztében az atlagember szamara érthetetlenné
valik a tajékoztatas. Az adatkezelonek a GDPR rendelkezéseinek alapul vételével olyan tajékoztatast
kell biztositana, amelyen keresztiil az érintettek felismerhetik azt, hogy az adott adatkezelés milyen
hatéssal jarhat a magénszférajukra.

A GDPR nem firja el6, hogy a tdjékoztatast milyen formaban kell az érintettek rendelkezésére
bocsatani, azonban egyértelmiivé teszi, hogy az adatkezeld felelossége, hogy atlathatosagi célokbol a
szlikséges informacidk rendelkezésre bocsatasaval kapcsolatban megtegye a megfeleld intézkedéseket.
Ennek legegyszeriibb formdja egy adatkezelési tajékoztaté megalkotasa, és annak biztositasa, hogy
az ¢érintettek a rajuk vonatkozo adatkezelést megel6zden, legalabb az adatok megszerzésének
idépontjaban e tajékoztatot megismerhetik. Fontos kdvetelmény, hogy ezt a tajékoztatast egyértelmiien
el kell kiiloniteni az egyéb, nem adatvédelemmel kapcsolatos tajékoztatastol, példaul a szerzddéses
rendelkezésektdl vagy altalanos felhasznalasi feltételektol

A tisztességes ¢és atlathatd adatkezelés elve megkdveteli, hogy az adatkezelé minden olyan
informaciot az érintett rendelkezésére bocsajtson, amely ezen alapelvek biztositdsdhoz sziikségesek.
A tajékoztatashoz vald jog tartalmarol, konkrét szabalyair6l a GDPR 13. és 14. cikke rendelkezik, két
szempont szerint. Egyrészt a 13. cikk azon t4jékoztatast szabalyozza, amikor a személyes adatokat
az ¢rintettdl gyljtik az adatkezelOk, masrészt a 14. cikk azon szabélyokat tartalmazza, amikor a
személyes adatokat nem az érintettdl szerezték meg az adatkezeldk.

2 GDPR 4. cikk 11. pont: ,,,,az érintett hozzajarulasa”: az érintett akaratanak onkéntes, konkrét és megfelel tajékoz-
tatdson alapul6 és egyértelmii kinyilvanitasa, amellyel az érintett nyilatkozat vagy a megerdsitést félreérthetetlentil
kifejez6 cselekedet titjan jelzi, hogy beleegyezését adja az 6t érintd személyes adatok kezeléséhez.”

2 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 95/46/EK iranyelve a személyes adatok feldolgozasa vonatkozasiban az egyének
védelmérdl €s az ilyen adatok szabad aramléasarol.

26 A GDPR szerinti hozzajarulasrol szolo iranymutatas az alabbi linkr6l érhet6 el: http://ec.europa.eu/newsroom/artic-
le29/item-detail.cfm?item_id=623051

27 A GDPR szerinti atlathatosagrol szol6 iranymutatas az alabbi linkrél érhet6 el: http://ec.europa.eu/newsroom/artic-
le29/item-detail.cfm?item_id=622227

2 A vélemény az alabbi linkr6l érhet el: http://ec.europa.cu/justice/article-29/documentation/opinion-recommenda-
tion/files/2011/wp187 hu.pdf
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2.3.1. Rendelkezésre bocsatando informaciok, ha a személyes adatokat az érintettol

gvijjtik [GDPR 13. cikk]

Ha a személyes adatokat az érintettdl gyijtik (példaul online tUrlap kitdltésekor), az adatkezeld a
személyes adatok megszerzésének iddpontjaban az érintett rendelkezésére bocsatja a kovetkezd
informaciok mindegyikét:

a) Az adatkezeldnek és — ha van ilyen — az adatkezeld képviseldjének a kiléte és elérhetdségei.

b) Az adatvédelmi tisztviseld elérhetdségei, ha van ilyen.

c) A személyes adatok tervezett kezelésének célja, valamint az adatkezelés jogalapja.

d) A 6. cikk (1) bekezdésének f) pontjan® alapuld adatkezelés esetén, az adatkezeld vagy
harmadik fél jogos érdekei.

e) Adott esetben a személyes adatok cimzettjei, illetve a cimzettek kategoriai, ha van ilyen.

f) Adott esetben annak ténye, hogy az adatkezeld harmadik orszdgba vagy nemzetkozi szervezet
részére kivanja tovabbitani a személyes adatokat, tovabba a Bizottsdg megfeleldségi
hatarozatanak 1éte vagy annak hianya, vagy a 46. cikkben,*® a 47. cikkben®' vagy a 49. cikk
(1) bekezdésének masodik albekezdésében® emlitett adattovabbitas esetén a megfeleld és
alkalmas garanciak megjelolése, valamint az azok masolatanak megszerzésére szolgalod
modokra vagy az azok elérhetOségére valo hivatkozas.

A fenti informaciok mellett az adatkezeld — szintén a személyes adatok megszerzésének

id6épontjaban —, annak érdekében, hogy a tisztességes ¢€s atlathatd adatkezelést biztositsa, a kovetkezo
kiegészitd informaciokrol tdjékoztatja az érintettet:

a) A személyes adatok tarolasanak idétartamardl, vagy ha ez nem lehetséges, ezen idétartam
meghatarozasanak szempontjairol.

b) Az érintett azon jogarol, hogy kérelmezheti az adatkezel6tdl a rd vonatkozd személyes
adatokhoz val6d hozzaférést, azok helyesbitését, torlését vagy kezelésének korlatozasat, és
tiltakozhataz ilyen személyes adatok kezelése ellen, valamint az érintett adathordozhatdsaghoz
valod jogarol.
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GDPR 6.cikk (1) bekezdés f) pont: ,,A személyes adatok kezelése kizardlag akkor és annyiban jogszert,
amennyiben legalabb az alabbiak egyike teljesiil: az adatkezelés az adatkezel6 vagy egy harmadik fél jogos érdekei-
nek érvényesitéséhez sziikséges, kivéve, ha ezen érdekekkel szemben elsébbséget élveznek az érintett olyan érdekei
vagy alapveto jogai és szabadsdgai, amelyek személyes adatok védelmét teszik sziikségessé, kiilondsen, ha az érintett
gyermek.”

Megfeleld garanciak alapjan torténd adattovabbitasok.

Kotelezd erejii vallalati szabalyok.

GDPR 49. cikk (1)  bekezdés masodik albekezdés: ,,Ha az adattovabbitas nem alapulhat a 45. vagy a 46. cikk ren-
delkezésein, beleértve a kdtelezd ereju vallalati szabalyok rendelkezéseit is, €s az els6 albekezdésben emlitett egyedi
helyzetekre vonatkozo eltérések egyike sem alkalmazando, harmadik orszagok és nemzetkdzi szervezetek részére
torténd adattovabbitas csak akkor torténhet, ha az adattovabbitas nem ismétlodo, csak korlatozott szamu érintettre
vonatkozik, az adatkezeld olyan kényszeritd erejli jogos érdekében sziikséges, amely érdekhez képest nem élveznek
els6bbséget az érintett érdekei, jogai és szabadsagai, és az adatkezel$ az adattovabbitds minden koriilményét meg-
vizsgélta, és e vizsgalat alapjan megfeleld garancidkat nytjtott a személyes adatok védelme tekintetében.”
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c) A 6. cikk (1) bekezdésének a) pontjan®* vagy a 9. cikk (2) bekezdésének a) pontjan*
alapul6 adatkezelés esetén a hozzajarulas barmely iddpontban torténd visszavonasahoz vald
jog, amely nem érinti a visszavonas elott a hozzajarulas alapjan végrehajtott adatkezelés
jogszerlis€geét.

d) A feliigyeleti hatésdghoz cimzett panasz benyujtasanak jogarol.

e) Arrdl, hogy a személyes adat szolgaltatdsa jogszabalyon vagy szerzOdéses kotelezettségen
alapul, vagy szerzddés kotésének eldfeltétele-e, valamint hogy az érintett koteles-e a
személyes adatokat megadni, tovabba hogy milyen lehetséges kovetkezményeikkel jarhat az
adatszolgaltatas elmaradasa.

f) A 22. cikk (1) és (4) bekezdésében® emlitett automatizalt dontéshozatal ténye, ideértve a
profilalkotast is, valamint legalabb ezekben az esetekben az alkalmazott logikara és arra
vonatkozoan érthetd informaciok, hogy az ilyen adatkezelés milyen jelentOséggel, ¢és az
érintettre nézve milyen varhaté kovetkezményekkel bir.

Az Adatvédelmi Munkacsoport véleménye szerint — fiiggetleniil attol, hogy a GDPR két bekezdés
alatt, rendelkezésre bocsatandd ¢€s kiegészitd informaciokként sorolja fel a tajékoztatds elemeit —
nincs kiilonbség ezen informacidk statusza kézott. Tehat a rendelet 13. cikk (1) és (2) bekezdésében
szerepld valamennyi informacié ugyanolyan jelent6ségii, és kotelezd azokat az érintett rendelkezésére
bocsatani.

Ezen informaciokrdl nyujtott tdjékoztatast szabvanyositott ikonokkal is ki lehet egésziteni annak
érdekében, hogy az érintett a tervezett adatkezelésrol jol lathatd, konnyen érthetd és jol olvashatd
formaban altalanos tdjékoztatast kapjon. Amikor az ikonokat elektronikus formatumban jelenitik
meg, azoknak géppel olvashatoknak kell lennitik.

A tajékoztatasra vonatkozo6 fenti szabalyok nem alkalmazandok abban az esetben, ha az érintett
mar rendelkezik az informaciokkal. Ezt azonban — az elszdmoltathatosag elvébdl kdvetkezden — az
adatkezelOnek kell bizonyitani és dokumentélnia.

2.3.1.1. Rendelkezésre bocsatandé informaciok

Az adatkezelonek és az adatkezeld képviseldjének a kiléte és elérhetisége

Az adatkezeld megnevezése kdrében elsdsorban az adatkezeld nevét és elérhetdségeit kell megjeldlni,
azonban amennyiben az adatkezel6 szlikségesnek tartja, tovabbi azonosit6 adatokat is feltlintethet. Az

adatkezeld elérhetdségei korében mindenképpen sziikséges mind postai cimet, mind elektronikus
elérhetdséget megadni. A tajékoztatoban tovabba fel kell tiintetni az adatkezeld honlapjanak cimét,

3 GDPR 6. cikk (1) bekezdés a) pont: ,,A személyes adatok kezelése kizardlag akkor és annyiban jogszerti, amennyiben
legalabb az alabbiak egyike teljesiil: az érintett hozzéjarulasat adta személyes adatainak egy vagy tobb konkrét célbol
torténd kezeléséhez.”

3 GDPR 9. cikk (1) bekezdés: ,,A faji vagy etnikai szarmazasra, politikai véleményre, vallasi vagy vilagnézeti meggy6-

z0désre vagy szakszervezeti tagsagra utald személyes adatok, valamint a természetes személyek egyedi azonositasat
célz6 genetikai és biometrikus adatok, az egészségiigyi adatok és a természetes személyek szexualis életére vagy
szexualis irdnyultsagara vonatkozd személyes adatok kezelése tilos.”
GDPR 9. cikk (2) bekezdés a) pont: ,,Az (1) bekezdés nem alkalmazandé abban az esetben, ha az érintett kifejezett
hozzajarulasat adta az emlitett személyes adatok egy vagy tobb konkrét célbdl torténd kezeléséhez, kivéve, ha az
unids vagy tagallami jog ugy rendelkezik, hogy az (1) bekezdésben emlitett tilalom nem oldhato fel az érintett hoz-
zajarulasaval.”

35 GDPR 22. cikk (1) és (4) bekezdés: ,,(1) Az érintett jogosult arra, hogy ne terjedjen ki ra az olyan, kizarélag automa-
tizalt adatkezelésen — ideértve a profilalkotast is — alapulé dontés hatalya, amely ra nézve joghatassal jarna vagy 6t
hasonloképpen jelentds mértékben érintené.”

(4) A (2) bekezdésben emlitett dontések nem alapulhatnak a személyes adatoknak a 9. cikk (1) bekezdésében emlitett
kiilonleges kategoridin, kivéve, ha a 9. cikk (2) bekezdésének a) vagy g) pontja alkalmazando, és az érintett jogainak,
szabadsagainak és jogos érdekeinek védelme érdekében megfeleld intézkedések megtételére kertilt sor.”
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mivel az adatkezelési tdjékoztatd folyamatos elérhetdségét ezen keresztiil lehet a legegyszertibben
biztositani, igy az érintettek barmikor konnyen és egyszeriien felvilagositast kaphatnak arrol, hogy
személyes adataikat milyen adatkezelési koriilmények mellett kezelik.

Az adatvédelmi tisztviseld elérhetiségei

Abban az esetben, ha az adatkezel6 adatvédelmi tisztviseldt jeldl ki, az adatkezeld koteles a tisztviseld
elérhetéségi adatairdl informéciot nyujtani a tdjékoztatoban. Az adatkezeldnek és az adatkezeld
képviseldjének a kilétérdl és elérhetdségérdl szolo tajekoztatas iranyado az adatvédelmi tisztviselok
tekintetében is.

A személyes adatok tervezett kezelésének célja, valamint az adatkezelés jogalapja

Az informécios oOnrendelkezési jog egyik legfontosabb garancidja a célhoz kotott adatkezelés
elvének betartasa. gy az adatvédelmi tajékoztaté minimalis kovetelményének tekinthetd, hogy
az adatkezeld pontosan jelolje meg az adatkezelés céljat. Az adatkezelonek az adatkezelés céljat
ugy kell megfogalmazni, hogy az érintett egyértelmilen meg tudja allapitani azt a tevékenységet,
amelyhez a személyes adatai kezelése kapcsolodik. Az adatkezeldnek iigyelnie kell arra, hogy az
adatkezelési cél kelléen konkrét és pontos legyen. Példaul nem elegendd az, hogy a személyes adatokat
marketing célbol kezeli az adatkezeld, mert ebbe az értelmezésbe beletartozhatnak az érintettnek
kiildott reklamoktol kezdve a marketing mas megvaldsulasi formai is, példaul a személyes adatok
felhasznaldsa promocids kiadvanyok elkészitésére. Ebbol kovetkezden ugy sziikséges meghatarozni
az adatkezelési célt, hogy az csak egyféle értelmezést tegyen lehetévé. A fenti példanal maradva a tal
altalanos ,,marketing cél” helyett megfeleld lehet az a célmeghatarozas, amely szerint az adatkezel6 a
tajékoztatdjaban a ,,reklamlevelek kiildése e-mailen keresztiil” megjeldlést hasznalja. Az adatkezelés
céljanak megjelolésekor is 1ényeges a kozérthetdség, ezért ebben a kdrben is keriilendd a szakzsargon,
a specialis szakmai kifejezések hasznalata.

Nem fogadhat6 el tovabba olyan adatkezelési célnak a megjeldlése sem, amely elfedi az adatok
felhasznalasanak tényleges, valos indokat, céljat. Példaul a Hatosag termékbemutatok adatkezelése
iigyében sziiletett hatarozatainak szinte mindegyike megallapitotta, hogy az adatkezelOk az adatkezelés
valds céljarol nem tajékoztattak az érintetteket. A telefonon felhivott érintetteket egészségnapra
invitaltak, és a rendezvény helyszinén deriilt ki, hogy valojaban termékbemutatora érkeztek, tehat
adataikat is e célbol kezelt€k, az adatkezelés valos célja nem egészségligyi, hanem gazdasagi cél
volt. A tajékoztatonak ezért tartalmaznia kellett volna azt is, hogy az adatkezelés termékértékesités
c€ljabol szervezett rendezvény lebonyolitasa érdekében tortént.

Bizonyos adatkezelések esetében az adatkezelés céljarol nyujtott tdjékoztatassal osszefliggésben
tobbletkovetelményeket kell teljesiteni az adatkezeloknek. Példaul a Hatosag szamos munkahelyi
kameras megfigyeléssel kapcsolatos tigyében kimondta, hogy a munkaltatonak az adatkezelési
tdjékoztatoban minden egyes kamera vonatkozdsdban pontosan meg kell jel6lnie, hogy az adott
kamerat milyen célbol helyezte el az adott helyiségben és pontosan milyen teriiletre, berendezésre
iranyul a kamera latészoge. A munkaltaté ugyanis ezzel tudja igazolni a munkavallald szamara azt,
hogy miért tekinthetd sziikségesnek az adott teriilet megfigyelése. Nem fogadhato el az a gyakorlat,
amikor a munkaltaté altalanossagban tajékoztatja a munkavallalokat arrdl, hogy elektronikus
megfigyeldrendszert alkalmaz a munkahely tertiletén.

Tovabbi kovetelmény, hogy amennyiben az adatkezel6 a személyes adatokon az eredeti gytijtésiik
céljatol eltérd célbol tovabbi adatkezelést kivan végezni, a tovabbi adatkezelést megeldézden
tajékoztatnia kell az érintettet errdl az eltérd célrdl €s minden relevans kiegészitd informaciorol.

Bar a GDPR ezen cikke kifejezetten nem tartalmazza, de elvarhaté az adatkezeldktdl, hogy
az adatkezelés céljaval egyidejlileg a kezelt adatok korérdl is tdjékoztatast nyujtsanak. Az érintett
ugyanis akkor tudja felmérni azt, hogy az adatkezelés milyen hatassal jar a maganszférajara, ha a
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kezelt adatok korérdl is informacidval rendelkezik. Hozzajarulason alapuld adatkezelés esetén
példaul ennek alapjan tudja megitélni azt, hogy az adatkezeléshez hozzéajaruljon-e vagy sem. A kezelt
adatok korérdl, kategoriairdl az adatkezelési célokhoz kapcsolodoan kell tajékoztatni az érintetteket,
akik ezaltal tudjak ellendrizni azt, hogy mennyiben érvényesiil a célhoz kotott adatkezelés és az
adattakarékossag elve, vagyis azt, hogy valoban sziikséges-e az adott adatok kezelése az adatkezeld
szempontjabol. Az adatkezelés célja korében sziikséges azt is bemutatni, hogy milyen modon
hasznalja, vagy hasznalhatja fel az adatkezeld a személyes adatokat. Igy példaul a vagyonvédelmi
céli kameras megfigyelés esetében az adatkezelési tajékoztatoban rogziteni kell, hogy az adatkezeld
milyen esetben jogosult visszanézni a felvételeket, illetve kiknek adhatja at a felvételeket.

Az adatkezelés jogalapjairol szolo tdjékoztatds kapcsan a GDPR 6. cikke szerinti jogalapok
johetnek szoba. Az 6nkéntes hozzajarulason alapuld adatkezelés esetén a hozzajarulast megalapozo
tajékoztatonak egyértelmiien ki kell mondania, hogy az adatkezelés az érintett akaratdnak onkéntes,
konkrét és megfeleld tajékoztatason alapulod és egyértelmii kinyilvanitasa alapjan torténik, amellyel
az érintett nyilatkozat vagy a megerdsitést félreérthetetleniil kifejezd cselekedet tutjan jelzi,
hogy beleegyezését adja személyes adatainak kezeléséhez. A hozzdjarulas esetén a jogalaprol
sz0l0 tajékoztatasban a ,hozzdjarulds” kifejezés hasznalatan tilmenden meg kell jelolni azt a
jogszabalyhelyet is, amelyik a hozzdjarulasrdl rendelkezik. Egyes adatkezelések estében roviden ki
kell fejteni a hozzajarulas tartalmat is.

A szerzddés, a jogi kotelezettség teljesitéséhez, illetve a kozérdekli vagy az adatkezelGre
ruhazott kozhatalmi jogositvany gyakorlasanak keretében végzett feladat végrehajtasahoz sziikséges
adatkezelések esetében is roviden utalni kell ezen jogalapok sajatossagara, vagyis arra, hogy ezen
adatkezelések az érintett hozzdjarulasatol fliggetlenek, mivel az adatkezelést vagy szerzddés, vagy a
jogalkoto torvényben hatirozta meg. A jogi kitelezettség teljesitéséhez sziikséges adatkezelés esetén
nem elegendd tovabba pusztan a jogszabaly nevét feltiintetni, hanem meg kell jeldlni az adatkezelési
koriilményeket tartalmaz6 jogszabalyhelyet is, annak tartalmaval.

Az adatkezeld jogos érdekén alapuld adatkezelés esetén az adatkezeldnek az érintetti jogok
gyakorlasa, illetve az adatkezelés ellendrzése érdekében kozérthetd és vildgos modon tajékoztatast
kell nytjtania az érintettek részére arr6l, hogy miért tartja ugy, hogy az adatkezeléshez fliz6d6 jogos
érdeke feliilmulja, illetve aranyosan korlatozza az érintettek érdekeit és jogait, illetve tajékoztatnia
kell az érintetteket a bevezetett garancidkrol és a tiltakozasi lehetdségérdl is. Az érdekmérlegelési
teszt elvégzése, €s az errdl valo tajékoztatas a jogszeri adatkezelés feltétele ezen jogalap esetében.

Mas természetes személy létfontossagi érdekeire hivatkozassal személyes adatok kezelésére
elvben csak akkor keriilhet sor, ha a szoban forgd adatkezelés egyéb jogalapon nem végezhetd.
A személyes adatkezelés néhany tipusa szolgalhat egyszerre fontos kozérdeket és az érintett
l1étfontossagu érdekeit is, példaul olyan esetben, amikor az adatkezelésre humanitarius okokbol van
sziikség, ideértve azt is, ha arra a jarvanyok és terjedéseik nyomon kovetéséhez, vagy humanitarius
vészhelyzetben, kiillonosen természeti vagy ember altal okozott katasztrofak esetében van sziikség.

Osszegzésként elmondhatd, hogy az adatkezelés valamennyi jogalapja kapcsan sziikséges az
adott jogalap rovid bemutatasa annak érdekében, hogy az érintettek megértsék, az adatkezel mely
jogalapot miért alkalmazza a személyes adataik kezelésére.

Jogos érdeken alapulo adatkezelés esetén, az adatkezeld vagy harmadik fél jogos érdekei

E pont alatt a fenti, jogalapoknal irtakra sziikséges utalni, mely szerint az adatkezeld jogos érdekén
alapulo adatkezelés esetén az adatkezeldnek az érintetti jogok gyakorldsa, valamint az adatkezelés
ellendrzése érdekében kozérthetd €s vilagos modon tajékoztatast kell nyujtania az érintettek részére
arrdl, hogy melyek az adatkezeléshez fiz6do jogos érdekei, és miért tartja igy, hogy az adatkezeléshez
fliz6d0 jogos érdeke feliillmulja az érintettek érdekeit és jogait.
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A személyes adatok cimzettjei, illetve a cimzettek kategoridi

Szintén az atlathatdsag elvébol kovetkezik, hogy az adatkezeloknek, amennyiben a személyes adatok
jogszeriien k6zolhetdek mas cimzettel,*® a cimzettel torténd elsé kozléskor az érintettet tajékoztatniuk
kell az adatok kozlésérdl, tovabbitasardl, illetve a cimzettek korérdl, kategoridirdl. Az érintettek igy
tudnak tovabbi informacidval rendelkezni arrdl, hogy az adataik tovabbitasa milyen hatassal jarhat a
maganszférajukra, illetve igy tudnak adott esetben hozzajarulni vagy tiltakozni az adattovabbitashoz.
Az atlathatosag és tisztességes eljaras elvével sszhangban az adatkezeldknek az érintettek szdmara
leginkabb relevans informéciokat kell rendelkezésre bocsataniuk a cimzettekkel kapcsolatban. A
gyakorlatban ez altaldban a megnevezett cimzetteket jelenti, annak érdekében, hogy az érintettek
pontosan tudjak, ki rendelkezik a személyes adataikkal. Ha az adatkezelok tigy dontenek, hogy a
cimzettek kategoriit adjak meg, az informacionak a lehetd legkonkrétabbnak kell lennie, €s magaban
kell foglalnia a cimzett tipusat (példaul az éltala végzett tevékenységekre valo utalassal), az érintett
szakmat, az dgazatot és alagazatot, valamint a cimzettek tartozkodasi helyét.

Adatok tovabbitasa harmadik orszagba vagy nemzetkozi szervezet részére

Ebben az esetben az adattovabbitas tényérdl, tovabbd a Bizottsag megfeleldségi hatarozatanak
1étérdl vagy annak hidnyarol, vagy a GDPR 46. cikkében, a 47. cikkében vagy a 49. cikk (1)
bekezdésének masodik albekezdésében emlitett adattovabbitas esetén a megfeleld és alkalmas
garancidk megjelolésérdl, valamint az azok masolatanak megszerzésére szolgadlo mdodokra vagy az
azok elérhetdségére valo hivatkozasrol kell tajékoztatast nyjtania az adatkezelOnek.

2.3.1.2. Tovabbi kiegészit6é informaciok

A személyes adatok tarolasanak idotartama, vagy ha ez nem lehetséges, ezen idétartam
meghatarozdasanak szempontjai

Az adatkezelés id6tartamardl az adatkezelési célokhoz, illetve a kezelt adatok kdréhez kapcsoloddan
kell tajékoztatni az érintetteket, akik ezaltal tudjak ellendrizni azt, hogy mennyiben érvényesiil a
célhoz kotott adatkezelés és a korlatozott tarolhatosag elve. Ezen alapelvek teljesiilése érdekében
kiilondsen azt kell biztositani az adatkezeloknek, hogy a személyes adatok tarolasa a lehetd legrévidebb
id6tartamra korlatozodjon. Annak biztositasa érdekében, hogy a személyes adatok tarolasa a sziikséges
iddtartamra korlatozodjon, az adatkezeldnek torlési vagy rendszeres feliilvizsgalati hataridoket kell
megallapitania, melyrdl szintén tajékoztatni kell az érintetteket.

Amennyiben az adatkezelés id6tartama tekintetében valamely jogszabaly eldirast tartalmaz,
ugy azt a tajékozatoban szintén fel kell tlintetni. Példaul a személy- és vagyonvédelmi, valamint
a magannyomozdi tevékenység szabdlyair6l szold 2005. évi CXXXIII. térvény (a tovabbiakban:
Szvtv.) meghatarozza, mennyi ideig lehet tarolni az Szvtv. szerinti célbol készitett felvételeket.

Tajékoztatas az érintett jogairol

A tajékoztatonak tartalmazni kell, hogy az érintettek milyen jogok illetik meg a rajuk vonatkozé
adatkezelések tekintetében. A tajékoztatasnak ki kell térni arra, hogy az érintett kérelmezheti az

3¢ GDPR 4. cikk 9. pont: ,,cimzett”: az a természetes vagy jogi személy, kozhatalmi szerv, ligyndkség vagy barmely
egyéb szerv, akivel vagy amellyel a személyes adatot kozlik, fiiggetleniil attol, hogy harmadik fél-e. Azon kozhatal-
mi szervek, amelyek egy egyedi vizsgalat keretében az unids vagy a tagallami joggal 6sszhangban férhetnek hozza
személyes adatokhoz, nem mindsiilnek cimzettnek; az emlitett adatok e kozhatalmi szervek altali kezelése meg kell,
hogy feleljen az adatkezelés céljainak megfelelden az alkalmazand6 adatvédelmi szabalyoknak.”
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adatkezel6tdl a ra vonatkozo személyes adatokhoz valé hozzaférést, azok helyesbitését, torlését vagy
kezelésének korlatozasat, és tiltakozhat az ilyen személyes adatok kezelése ellen, valamint ¢lhet az
adathordozhat6saghoz valo jogaval. Tovabba az érintett jogosult arra, hogy ne terjedjen ki ra az olyan,
kizardlag automatizalt adatkezelésen alapulod dontés hatdlya, amely rd nézve joghatdssal jarna vagy 6t
hasonloképpen jelentds mértékben érintené.

E jogokkal Osszefiiggésben a tajékoztatasban az adatkezelonek ki kell térnie arra, hogy milyen
elérhetdségen keresztiil tudja az érintett a kérelmét benyujtani, az adatkezeld mennyi idén beliil tesz
eleget az érintetti kérelemnek. Emellett célszer(i kifejteni az egyes érintetti jogok tartalmat is, hiszen
azokat az érintettek az elnevezésiik alapjan nem biztos, hogy ismerik. Emellett az adatkezeldnek
ki kell térnie az érintetti joggyakorlds egyes sajatossagaira. Erre azért van sziikség, mert példaul
az elektronikus megfigyeldrendszer iizemeltetésével egylitt jard adatkezelések esetében sajatosan
alakul az érintett helyesbitéshez valod joga. Az érintett ilyenkor nem kérheti a felvétel tartalmanak
modositasat, azonban a felvétellel osszefliggésben rogzitett egyes adatok modositasat, példaul a
felvételen lathatd datum helyesbitését kérheti abban az esetben, ha igazolni tudja, hogy az adat a
valosagnak nem felel meg.

Hozzdjarulason alapulo adatkezelés esetén a hozzdjarulds visszavondsa

A GDPR 6. cikk (1) bekezdésének a) pontjan®” vagy a 9. cikk (2) bekezdésének a) pontjan®® alapuld
adatkezelés esetén az érintettet tdjékoztatni kell arrdl, hogy a hozzdjarulas barmely iddpontban
visszavonhat6, amely jog azonban nem érinti a visszavonas eldtt a hozzajarulas alapjan végrehajtott
adatkezelés jogszertiségét. Ezt a tdjékoztatast a hozzajarulas megadasa elott kell az érintett részére
megadni. A hozzéjarulas visszavonasat pedig ugyanolyan egyszerii médon kell lehetdvé tenni, mint
annak megadasat.

Tajékoztatas a feliigyeleti hatésaghoz cimzett panasz benyujtisanak jogarol

Ebben a korben az adatkezelonek fel kell hivnia az érintettek figyelmét arra, hogy a Hatosag
eljarasat kezdeményezhetik. Az adatkezeldnek a tajékoztatoban fel kell tiintetnie a Hatosag hivatalos
elektronikus levezési cimét, postai elérhetdségét, telefonszamat, illetve a Hatoésag honlapjanak a
cimét.

E tajékoztatas keretében érdemes kitérni arra is, hogy az érintettek birésaghoz is fordulhatnak
vagy a Hatdsag dontése ellen, vagy kozvetleniil — hatdsagi eljaras nélkiil — az adatkezeld ellen
személyes adatokhoz valo jog megsértése miatt.

Tajékoztatas a jogszabalyon vagy szerzodéses kotelezettségen alapulo adatkezelésrol

Az adatkezelOnek tajékoztatast kell adnia arrdl, hogy az adatkezelés jogszabalyon vagy szerzddéses
kotelezettségen alapul vagy szerzodés kotésének eldfeltétele-e. A tdjékoztatdsnak ki kell térni

37 GDPR 6. cikk (1) bekezdés a) pont: ,,A személyes adatok kezelése kizardlag akkor és annyiban jogszerti, amennyiben
legalabb az alabbiak egyike teljesiil: az érintett hozzéjarulasat adta személyes adatainak egy vagy tobb konkrét célbol
torténd kezeléséhez.”

3% GDPR 9. cikk (1) bekezdés: ,,A faji vagy etnikai szarmazasra, politikai véleményre, vallasi vagy vilagnézeti meggy6-

z0désre vagy szakszervezeti tagsagra utald személyes adatok, valamint a természetes személyek egyedi azonositasat
célz6 genetikai és biometrikus adatok, az egészségiigyi adatok és a természetes személyek szexualis életére vagy
szexualis irdnyultsagara vonatkozd személyes adatok kezelése tilos.”
GDPR 9. cikk (2) bekezdés a) pont: ,,Az (1) bekezdés nem alkalmazandé abban az esetben, ha az érintett kifejezett
hozzajarulasat adta az emlitett személyes adatok egy vagy tobb konkrét célbdl torténd kezeléséhez, kivéve, ha az
unids vagy tagallami jog ugy rendelkezik, hogy az (1) bekezdésben emlitett tilalom nem oldhato fel az érintett hoz-
zajarulasaval.”
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arra is, hogy az érintett koteles-e a személyes adatokat megadni, tovabba hogy milyen lehetséges
kovetkezményekkel jarhat az adatszolgaltatds elmaradasa. Tovabba, ahogyan az adatkezelés
jogalapjardl valo tajékoztatas kapcsan mar sz6 volt, itt is utalni kell ezen jogalapok sajatossagaira.

Tdjékoztatas automatizalt adatkezelésen alapulo dontésrol

E pont alatt azt kell érteni, hogy tajékoztatast kell nyajtani a GDPR 22. cikk (1) és (4) bekezdésében
emlitett automatizalt dontéshozatal tényérdl — ideértve a profilalkotast is —, valamint az automatizalt
dontéshozatal kapcsan alkalmazott logika €s az arra vonatkozo érthetd informaciokrol, tovabba
arrol, hogy az ilyen adatkezelés milyen jelentdséggel, és az érintettre nézve milyen varhato
kovetkezményekkel bir.

2.3.2. Rendelkezésre bocsatando informdciok, ha a személyes adatokat nem az
érintettol szereztek meg [GDPR 14. cikk]

Ha a személyes adatokat nem az érintettd] szerezték meg, az adatkezeld az érintett rendelkezésére
bocsatja a kovetkez6 informécidkat:

a) Az adatkezeldnek és — ha van ilyen — az adatkezeld képviseldjének a kiléte és elérhetdségei

b) Az adatvédelmi tisztviseld elérhetdségei, ha van ilyen.

c) A személyes adatok tervezett kezelésének célja, valamint az adatkezelés jogalapja.

d) Az érintett személyes adatok kategoriai.

e) A személyes adatok cimzettjei, illetve a cimzettek kategoriai, ha van ilyen.

f) Adott esetben annak ténye, hogy az adatkezeld valamely harmadik orszagbeli cimzett vagy
valamely nemzetkozi szervezet részére kivanja tovabbitani a személyes adatokat, tovabba
a Bizottsag megfeleldségi hatarozatanak 1éte vagy annak hidnya, vagy a 46. cikkben, a 47.
cikkben vagy a 49. cikk (1) bekezdésének masodik albekezdésében emlitett adattovabbitas
esetén a megfeleld és alkalmas garancidk megjelolése, valamint az ezek masolatdnak
megszerzeésére szolgald modokra vagy az elérhetdségiikre valod hivatkozas.

A fenti informaciok mellett az adatkezeld az érintett rendelkezésére bocsatja az érintettre nézve

tisztességes €s atlathatd adatkezelés biztositasahoz sziikséges kovetkezo kiegészitd informaciokat:

a) A személyes adatok tarolasanak idOtartama, vagy ha ez nem lehetséges, ezen iddtartam
meghatarozasanak szempontjai.

b) Ha az adatkezelés a 6. cikk (1) bekezdésének f) pontjan alapul, az adatkezel6 vagy harmadik
fél jogos érdekeirol.

c) Az¢érintettazon joga, hogy kérelmezheti az adatkezeldtdl a ra vonatkozo6 személyes adatokhoz
val6 hozzaférést, azok helyesbitését, torlését vagy kezelésének korlatozasat, és tiltakozhat a
személyes adatok kezelése ellen, valamint az érintett adathordozhatdsaghoz valo joga.

d) A 6. cikk (1) bekezdésének a) pontjan vagy a 9. cikk (2) bekezdésének a) pontjan alapuld
adatkezelés esetén a hozzajarulas barmely idOpontban vald visszavonasdhoz valo jog, amely
nem érinti a visszavonds eldtt a hozzdjarulas alapjan végrehajtott adatkezelés jogszeriiségét.

e) A valamely feliigyeleti hatésaghoz cimzett panasz benytjtasanak joga.

f) A személyes adatok forrasa és adott esetben az, hogy az adatok nyilvanosan hozzaférhetd
forrasokbdl szdrmaznak-e.

g) A 22. cikk (1) és (4) bekezdésében emlitett automatizalt dontéshozatal ténye, ideértve a
profilalkotast is, valamint legalabb ezekben az esetekben az alkalmazott logikéara ¢€s arra
vonatkozo érthetd informacidk, hogy az ilyen adatkezelés milyen jelentdséggel, és az
érintettre nézve milyen varhat6 kovetkezményekkel bir.
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Itt is utalni kell arra, hogy a GDPR 14. cikk (1) és (2) bekezdésében szereplé valamennyi
informacio ugyanolyan jelentdségli, és kotelezé azokat az érintett rendelkezésére bocsatani.

Ezen informaciokat az adatkezel6 az alabbi idopontokban koteles megismertetni az érintettekkel:

a) a személyes adatok kezelésének konkrét koriilményeit tekintetbe véve, a személyes adatok
megszerzésétdl szamitott észszerll hataridon, de legkésébb egy honapon beliil;

b) ha a személyes adatokat az érintettel valo kapcsolattartds céljara hasznaljak, legalabb az
¢érintettel valo elsé kapcsolatfelvétel alkalmaval; vagy

c) ha varhatdéan mas cimzettel is kozlik az adatokat, legkésdbb a személyes adatok elsod
alkalommal val6 kozlésekor.

Ha az adatkezeld a személyes adatokon a megszerzésiik céljatol eltérd célbol tovabbi adatkezelést
kivan végezni, a tovabbi adatkezelést megeldzden tajékoztatnia kell az érintettet errdl az eltérd célrol
¢s minden relevans kiegészitd informaciorol.

E t4jékoztatasra vonatkozo szabalyokat azonban nem kell alkalmazni akkor, ha

a) Az érintett mar rendelkezik az informéciokkal.

Ezt a tényt az adatkezeldnek kell bizonyitani és dokumentalnia.

b) Aszobanforgdinformacidk rendelkezésre bocsatasalehetetlennek bizonyul, vagy aranytalanul
nagy erofeszitést igényelne, kiilondsen a kozérdekli archivalas céljabol, tudomanyos és
torténelmi kutatasi célbol vagy statisztikai célbol, a 89. cikk (1) bekezdésében® foglalt
feltételek és garanciak figyelembevételével végzett adatkezelés esetében, vagy amennyiben
az e cikk (1) bekezdésében emlitett kotelezettség valdszintisithetden lehetetlenné tenné vagy
komolyan veszélyeztetné ezen adatkezelés céljainak elérését. Ilyen esetekben az adatkezeldnek
megfeleld intézkedéseket kell hoznia — az informacidk nyilvanosan elérhetdvé tételét is
ideértve — az érintett jogainak, szabadsagainak és jogos érdekeinek védelme érdekében.

Amennyiben az adatkezeld arra a gyakorlatban ritkdn eléfordul6 kivételre kivan hivatkozni, hogy
az informaciok rendelkezésre bocsatasa ,,lehetetlennek bizonyul”, igazolnia kell azokat a tényezdket,
amelyek ténylegesen megakaddlyozzak &t abban, hogy az érintettek rendelkezésére bocsajtsa az
informaciot. Ha azonban bizonyos 1d6 utdn a ,,lehetetlenséget” okozo tényezok mar nem allnak fenn,
¢és az informacid rendelkezésre bocsatasa lehetségessé valik, az adatkezeld koteles haladéktalanul az
informaciokat rendelkezésre bocsatani.

Az az eset, amely szerint az érintettek tdjékoztatasa ,,aranytalanul nagy erdfeszitést” igényelne,
az érintettek szamat, az adatok korat, valamint az elfogadott megfeleld garanciakat kell figyelembe
venni. Amennyiben az adatkezeld arra hivatkozik, hogy az informacié rendelkezésre bocsatasa
aranytalanul nagy erdfeszitést igényelne, mérlegelési gyakorlatot kell végeznie, hogy felmérje az
érintettek tajékoztatasaval jarod erdfeszités mértékét a tajékoztatds elmaradasa esetén az érintettre
gyakorolt hatdsokhoz képest. Ezt az értékelést az adatkezelonek az elszamoltathatdsag elvére
tekintettel dokumentalnia kell. Ilyen esetben az adatkezelonek megfeleld intézkedéseket kell hoznia az
érintett jogainak, szabadsagainak és jogos érdekeinek védelme érdekében. Ez akkor is alkalmazando,
ha az adatkezel6 megallapitja, hogy az informéaci6 rendelkezésre bocsatasa lehetetlennek bizonyul,
vagy valdszinisithetoen lehetetlenné tenné vagy komolyan veszélyeztetné az adatkezelés céljainak
elérését.

c) Az adat megszerzését vagy kozlését kifejezetten eldirja az adatkezeldre alkalmazando

unids vagy tagallami jog, amely az érintett jogos érdekeinek védelmét szolgaldo megfeleld
intézkedésekrol rendelkezik.

3 GDPR 89. cikk (1) bekezdés: ,,A személyes adatok kdzérdekii archivalas céljabol, tudomanyos és torténelmi kutatasi
célbol vagy statisztikai célbol folytatott kezelését e rendelettel 6sszhangban az érintett jogait és szabadsagait védo
megfeleld garancidk mellett kell végezni. E garancidknak biztositaniuk kell, hogy olyan technikai és szervezési in-
tézkedések legyenek érvényben, melyek biztositjak kiilondsen az adattakarékossag elvének betartasat. Ezen intézke-
dések kozé tartozhat az alnevesités, amennyiben az emlitett célok ily modon megvalosithatok. Amennyiben e célok
megvalosithatok az adatok oly modon torténd tovabbi kezelése révén, amely nem vagy mar nem teszi lehet6vé az
érintettek azonositasat, a célokat ilyen moédon kell megvalositani.”
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Ebben az esetben a tajékoztatas aldli felmentés feltétele, hogy az adott jog rendelkezzen ,,az
érintett jogos érdekeinek védelmét szolgaldo megfeleld intézkedésekrdl”. Az ilyen jognak kdzvetleniil
az adatkezeldre kell vonatkoznia, és az adatok megszerzésének vagy kozlésének kotelezonek kell
lennie az adatkezeldre nézve. Ennek megfelelden az adatkezeldnek képesnek kell lennie arra, hogy
igazolja, milyen médon vonatkozik ra az adott jog, és milyen modon irja eld a személyes adatok
megszerzesét vagy kozlését. Mig az unios vagy tagallami jog feladata, hogy ugy hatarozza meg a jogot,
hogy az ,,az érintett jogos érdekeinek védelmét szolgaldo megfeleld intézkedésekrdl” rendelkezzen,
az adatkezeldnek kell biztositania (és képesnek kell lennie annak bizonyitasara), hogy a személyes
adatok megszerzése vagy kozlése megfeleljen ezeknek az intézkedéseknek. Az adatkezelonek tovabba
vilagossa kell tennie az érintettek szamara, hogy a személyes adatokat az adott joggal 6sszhangban
szerzi meg vagy kozli, feltéve, hogy nincs jogszabalyi tilalom, amely megakadalyozza ebben az
adatkezelot.*

d) A személyes adatoknak valamely uniés vagy tagallami jogban eldirt szakmai titoktartasi
kotelezettség alapjan, ideértve a jogszabalyon alapuld titoktartasi kotelezettséget is,
bizalmasnak kell maradnia.

Amennyiben az adatkezelO erre a kivételre kivan hivatkozni, képesnek kell lennie a kivétel
megfeleld azonositdsdnak bizonyitdsara, és annak bemutatdsara, hogy a szakmai titoktartasi
kotelezettség miként érinti kdzvetleniil az adatkezel6t olyan moédon, amely miatt az adatkezelé nem
bocsathatja az érintett rendelkezésére az adatkezelésre vonatkoz6 valamennyi informaciot.

2.3.2.1. Rendelkezésre bocsatandé informaciok

Az érintett rendelkezésére bocsatandd informéciok jorészt megegyeznek azon informaciokkal,
amelyeket akkor kell az érintettek rendelkezésére bocsatani, ha az adatokat téliik szerezték. Ebbdl
kovetkezden az ott irt kdvetelményeket jelen tdjékoztatds soran is figyelembe kell venni.

Az eltérés egyrészt abban jelenik meg, hogy ezen tajékoztatasnal kifejezetten szerepel az érintett
személyes adatok kategoridirdl szolo tdjékoztatds, masrészt pedig, hogy a kiegészitd informaciok
kozott kell tajékoztatast nyjtani a jogos érdeken alapuld adatkezelés esetében az adatkezeld, valamint
harmadik fél jogos érdekeirdl.

2.3.2.2. Tovabbi kiegészité informaciok

A kiegészitd informaciok korében alapvetden szintén ugyanazon adatkezelési informaciokrol kell
tajékoztatast nyujtaniuk az adatkezel6knek, mint abban az esetben, amikor az érintettektdl szerezték
az adatokat. A tovabbi kdvetelmény az, hogy tajékoztatast kell nydjtani a személyes adatok forrasarol
is és arrdl, hogy az adatok nyilvanosan hozzaférhetd forrasokbol szarmaznak-e. E tajékoztatasnak
kiemelt jelentdsége van ebben az esetben, hiszen az adatokat nem kdzvetleniil az érintettdl gytijti
az adatkezeld és e tajékoztatas nélkiil az érintett nem tudna nyomon kovetni személyes adatainak az
utjat, €s nem tudna azt sem, hogy adott esetben az adatkezeld az 6 személyes adatait kezeli. Ha az
adatkezeld nem tud tdjékoztatast nyljtani az érintett részére a személyes adatok pontos eredetérdl,
mivel azok kiilonb6z6 forrasokbol szarmaznak, altalanos tajékoztatast kell adni.

4 Példa: Az addhatésag a nemzeti jog szerint kdteles megszerezni a munkavallalok fizetésére vonatkozd adatokat a
munkaadoktol. Az adohatosag a személyes adatokat nem az érintettekrdl szerzi meg, ezért az adoéhatdsdgra a GDPR
14. cikk szerinti kdvetelmények vonatkoznak. Mivel a jog kifejezetten eldirja, hogy az adohatosagnak a személyes
adatokat a munkaadoktol kell megszereznie, a 14. cikk szerinti tdjékoztatasi kovetelmények ebben az esetben nem
alkalmazandok az adohatosagra.
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2.3.3. Valtozas az adatkezelés koriilmeényeiben

Az egyes adatkezelési koriilmények idordl idore megvaltozhatnak, illetve az adatkezeld donthet ugy,
hogy a folyamatban levd adatkezelését uj adatkezelési céllal egésziti ki. Ilyenkor elkeriilhetetlen az
adatkezelési tajékoztatd modositasa. Az adatkezeldnek kiemelt figyelmet kell forditania arra, hogy az
adatkezelési koriilményekben bekdvetkezo valtozasok megjelenjenek az adatkezelési tajékoztatoban
is. Az adatkezelének minden sziikséges intézkedést meg kell tennie annak biztositdsa érdekében,
hogy a modositasokat olyan forméban kézolje, hogy az érintettek tobbsége észrevegye a valtozasokat.
Példaul megfeleld intézkedés lehet, ha az adatkezelé a modositdsokrdl szold tdjékoztatot nem a
kozvetlen iizletszerzési célu tartalommal egyiitt, hanem kiilon e-mailben kiildi el az érintetteknek.
E modositasokrol szolo tdjékoztatonak szintén meg kell felelnie a GDPR 12. cikke szerinti
kovetelményeknek, azaz tomornek, atlathatonak, érthetének, konnyen hozzéaférhetdnek, vilagosnak
¢és kozérthetdnek kell lennie. Az adatkezelési tajékoztatoban talalhatd azon utalds azonban, amely
szerint az érintettnek a modositasok megtekintéséhez rendszeresen ellendriznie kell a tajékoztatot,
nem csupan nem elegendd, hanem a tisztességes adatkezelés elvébe is litkozik.

A GDPR nem tartalmaz arra vonatkozoan eldirast, hogy a médositasokrol mennyi id6 elteltével
kell tajékoztatni az érintetteket. Az adatkezelOnek tekintettel kell lennie azonban a tisztességes eljaras
¢és az elszamoltathatdsag elvére, és a tajékoztatdst a modositas tényleges hatalybalépésénél joval
korabban az érintettek rendelkezésére kell bocsatani, felhivva a figyelmiiket a valtozasokra.

2.4. Az érintett hozzaférési joga

Amig a megfeleld tajékoztatashoz vald jog a GDPR 13-14 cikkek alapjan azt hatdrozza meg, hogy
az adatkezelonek milyen eldzetes, altalanos tajékoztatast kell adnia az érintett részére az adatkezeld
altal végzett adatkezeléssel kapcsolatban, addig a hozzaférési jog alapjan az érintett utdlag jogosult
konkrétabb tajékoztatast kapni a személyes adatai kezelésével kapcsolatban.*!

A megfelel6 tajékoztatashoz vald jog egy passziv jog, amely alapjan az adatkezeld kiilon kérés
nélkil koteles informacidt szolgaltatni az adatkezeléssel kapcsolatban, és ezt akéar a tajékoztatds
nyilvanossagra hozasaval is megteheti, ezzel szemben az érintettnek a hozzaférési jogot aktivan kell
gyakorolnia, és az adatkezeld ennek keretében részletesebb és személyre szabott informaciot koteles
szolgaltatni, kizarélag az érintett részére.*

Az érintett hozzaférési joga az egyik feltétele annak, hogy a GDPR 5. cikk (1) bekezdés a) pontban
meghatarozott atlathatosag alapelve érvényesiilni tudjon.*

Az Europai Unié Birésaga a MAXIMILLIAN SCHREMS V. DATA PROTECTION
COMMISSIONER iigyben (CJEU C-362/14)* azt vizsgalta el6zetes dontéshozatal iranti eljarasban,
hogy az Eurdpai Uni6 és az Amerikai Egyesiilt Allamok kozotti Safe Harbour egyezmény megfelel-e
az uniés adatvédelmi szabalyozasnak. Ennek keretében tobbek kozott kérdés volt az érintetti jogok
megfeleld érvényesiilése.

Az Europai Unid Birdsaga itéletében tobbek kozott kimondta, hogy ,.az olyan szabalyozas,
amely nem biztosit a jogalany szamara semmilyen jogorvoslati lehetoséget abbol a célbol, hogy a ra

# Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 150. old.

# Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 150. old.

4 European Union Agency for Fundamental Rights — Council of Europe: Handbook on European data protection law
2018 Edition, 2018, 117. old.

4 European Union Agency for Fundamental Rights — Council of Europe: Handbook on European data protection law
2018 Edition, 2018, 45. old.; az itélet szovege: http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=hu&num=C-362/14
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vonatkozo személyes adatokhoz hozzaférést kapjon, vagy azokat helyesbittesse, illetve toroltesse, nem
tartja tiszteletben a hatékony birdi jogvédelemhez valo jog lényeget” (itélet 95. pont).

A fentiekre is tekintettel vizsgaltak feliil az Eurépai Unid és az Amerikai Egyesiilt Allamok
kozotti Safe Harbour egyezményt, mivel tobbek kdzott nem biztositotta megfeleléen az érintettek
hozzaférési jogat.

Az érintett hozzaférési joga teszi lehetdve azt is, hogy az érintett mas jogait — példaul kijavitashoz
vald jogéat — gyakorolhassa, mivel enélkiil nem tudnd, ha egy személyes adata pontositasra szorul.
Az informaciokat a GDPR 5. cikk (1) a) pont szerinti jogszert, tisztességes eljaras és atlathatosag
alapelvének figyelembevételével kell biztositani. Az érintett hozzaférési joganak biztositasa a GDPR
5. cikk (2) bekezdés szerinti elszamoltathatosag elvének érvényesiiléséhez is sziikséges.*

2.4.1. A hozzaférési jog tartalma

2.4.1.1. Tajékoztatas Az adatkezelés fennallasarol

A GDPR 15. cikk (1) bekezdés alapjan az érintett kérheti, hogy az adatkezel? tajékoztatast adjon arrél
a tényrol, hogy kezeli-e az érintett személyes adatait. A kérelem egyéb feltételeire a GDPR 12. cikk
megfelelden iranyado.

A fentiek nem ¢érintik az adatkezeld kotelezettségét, hogy amennyiben az érintett barmely
személyes adatat kezeli, akkor a GDPR 13. és 14. cikk alapjan megfelelo eldzetes tajékoztatast
nyUjtson az érintetteknek.

Példa: Egy érintett az adatkezel6tdl informaciot kér arrol, hogy az adatkezeld kezeli-e az érintett
személyes adatait. A nemleges valasz ellenére az érintett Gjabb kérelmében a személyes adatai
torlésére szolitja fel az adatkezelét a GDPR 17. cikk alapjan. A fenti példaban annak ellenére, hogy a
hozzaférési joga alapjan mar rendelkezik a megfeleld informacidval, ami alapjan felesleges a masodik
kérelem, az érintett masodik kérelme olyan dologra iranyul, ami nem teljesithetd. Emiatt az érintett
masodik kérelme a GDPR 12. cikk (5) bekezdés b) pont alapjan egyértelmiien megalapozatlan, és az
adatkezel0 jogszerlien megtagadhatja annak teljesitését.*

2.4.1.2. Hozzaférés biztositasa a kezelt személyes adatokhoz

A GDPR 15. cikk (1) bekezdés alapjan az adatkezel0 az érintett kérésére koteles hozzaférést biztositani
az érintettnek az adatkezel? altal kezelt személyes adataihoz.

Az Eurdpai Unid Birdsdga a COLLEGE VAN BURGEMEESTER EN WETHOUDERS VAN
ROTTERDAM V. M. E. E. RIJKEBOER iigyben (CJEU C-553/07)* tobbek kozott azt vizsgalta
illetve annak milyen eljarasi, adminisztrativ korlatait allapithatja meg tagallami jogszabaly.

Az Eurdpai Uni6 Birosaga itéletében kimondta, hogy a magéanélet tiszteletben tartasdhoz vald
jog magaban foglalja, hogy az érintett megbizonyosodhasson arrdl, hogy személyes adatait helyesen
¢s jogszertien dolgozzak fel, vagyis kiilondsen arrdl, hogy alapvetd adatai helyesek, €és azokat arra
jogosult személyeknek tovabbitjak (itélet 49. pont). A hozzaféréshez valod jog sziikséges annak
lehetévé tételéhez, hogy az érintett példaul a helyesbitési, torlési, zarolasi jogait gyakorolni tudja

4 European Union Agency for Fundamental Rights — Council of Europe: Handbook on European data protection law

2018 Edition, 2018, 218. old.
% Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 148. old.
47 European Union Agency for Fundamental Rights — Council of Europe: Handbook on European data protection law
2018 Edition, 2018, 128. oldal; az itélet szovege: http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=hu&num=C-553/07
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(itélet 51. pont). Emiatt észszerii ideig a multban kezelt adatok is hozzaférhetdek kell maradjanak az
érintett részére.

A fenti kotelezettség nemcsak az érintett vagy mas adatkezeld altal atadott személyes adatokra
terjed ki, hanem barmely olyan személyes adatnak mindsiilé informécidra is, amit az adatkezeld
utdlag kapcsolt az érintetthez. Ez magéban foglalja az esetleges — megfelelé jogalappal végzett —
profilozas soran nyert kovetkeztetett, szamitott adatokat is.

Az Europai Uni6 Birésaga a PETER NOWAK V. DATA PROTECTION COMMISSIONER
tigyben (CJEU C-434/16)* azt vizsgalta elézetes dontéshozatal iranti eljarasban, hogy meddig
terjed a személyes adatok kore, illetve ehhez kapcsoloddan az érintett hozzaféréshez vald joga mire
terjed ki. Az Europai Uni6 Birosaga itéletében kimondta, hogy az alapiigy koriilményeihez hasonlo
koriilmények kozott valamely vizsgazo altal egy szakmai vizsga sordn adott irasbeli valaszok és a
vizsgaztatd e valaszokra vonatkozo esetleges megjegyzései e rendelkezés értelmében személyes
adatoknak mindsiilnek (ftélet 62. pont). Ennek megfeleléen lehetévé kell tenni a hozzaférési jog
gyakorlasat a vizsgazo részére a vizsgaztatd megjegyzéseihez is, attol fliggetleniil, hogy azokat
utolag az adatkezeld kototte hozza a vizsgazd személyes adataihoz, és azok nem a vizsgazotol
szdrmaznak.

A GDPR tovabb szélesitette a ,,személyes adat” fogalmat, a GDPR 4. cikk 1. pont alapjan barmely
informacio lehet személyes adat, amely akar kdzvetlen vagy kozvetett modon, akar 6nmagéaban, akar
mas adatokkal egyiitt alkalmas a természetes személy érintett azonositasara. A fentiekben kifejtettek
miatt a személyes adat fogalmanak kiszélesitése azt vonja maga utan, hogy az érintettek a hozzaférési
jogukat tobb adat tekintetében tudjak érvényesiteni.

A GDPR 23. cikk alapjan a tagallami szabalyozas egyes kivételes esetekben mégis korlatozhatja
az érintett hozzaférési jogat.

Pé¢lda: Egy egészségiigyi szolgaltatd a betegei személyes adatait kezeli. Ezen esetben a beteg
jogosult a r4d vonatkozd személyes adatokrdl, diagnoézisokrdl, vizsgalatok eredményérdl, orvosi
véleményekrdl tajékoztatast, illetve masolatot kapni, valamint tobbek kozott arrdl is jogosult
tajékoztatast kapni, hogy milyen célok és jogalapok alapjan, mennyi ideig kezelik a személyes
adatait, és kiknek tovabbitjak azokat. A fenti esetben a tagallami jogszabalyok a GDPR 23. cikknek
megfelelden korlatozhatjék, illetve feltételekhez kothetik a beteg hozzaférési jogat egyes személyes
adatokhoz. A GDPR 23. cikk alapjan atagallami szabalyozas megfeleld garanciakat kell meghatarozzon
a korlatozassal kapcsolatban.

2.4.1.3. Tajékoztatas Az adatkezeléssel kapcsolatban

A GDPR 15. cikk (1) bekezdés alapjan az adatkezeld az érintett kérelmére koteles az adatkezelés
alabbi koriilményeirdl tajékoztatast nydjtani a koriilményeknek megfeleld részletességgel:

» az adatkezelés céljai;

» az érintett személyes adatok kategoriai;

* azoncimzettek vagy cimzettek kategoriai, akikkel, illetve amelyekkel a személyes adatokat
kozoltek vagy kozolni fogjak, ideértve kiilondsen a harmadik orszagbeli cimzetteket,
illetve a nemzetkozi szervezeteket;

* adott esetben a személyes adatok taroldsanak tervezett idOtartama, vagy ha ez nem
lehetséges, ezen id6tartam meghatdrozasanak szempontjai;

+ az¢rintett azon joga, hogy kérelmezheti az adatkezel6tdl a rd vonatkozo személyes adatok
helyesbitését, torlését vagy kezelésének korlatozasat, és tiltakozhat az ilyen személyes
adatok kezelése ellen;

» avalamely feliigyeleti hatésaghoz cimzett panasz benytjtasanak joga;

# Az itélet szovege: http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=hu&num=C-434/16
# Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 151. old.
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* ha az adatokat nem az érintettdl gytijtétték, a forrdsukra vonatkozd minden elérhetd
informacio;

* a GDPR 22. cikk (1) és (4) bekezdésében emlitett automatizalt dontéshozatal ténye,
ideértve a profilalkotast is, valamint legalabb ezekben az esetekben az alkalmazott logikara
¢s arra vonatkozo érthetd informaciok, hogy az ilyen adatkezelés milyen jelentdséggel bir,
¢s az érintettre nézve milyen varhatd kovetkezményekkel jar,

* ha személyes adatoknak harmadik orszagba vagy nemzetkozi szervezet részére torténd
tovabbitasara keriil sor, a tovabbitasra vonatkozéan a GDPR 46. cikk szerinti megfeleld
garanciak.

2.4.1.4. Masolat kérése a kezelt személyes adatokrol

A fentieken tul a GDPR 15. cikk (3) bekezdés alapjan az érintett jogosult az adatkezelés targyat
képezo6 személyes adatokrol masolatot kérni.

Az adatkezel6 a személyes adatokrol az elsé masolatot térités nélkiil koteles biztositani. A GDPR
Emiatt értelmezheté a GDPR 15. cikk (3) bekezdés gy, hogy a konkrét adatkezelés jellegétdl és a
kezelt adatok valtozasanak gyakorisagatdl fliggden az elso, téritésmentes masolat kérés joga €ésszerti
id6kozonként ismételten gyakorolhatd.>

Tovabbi masolatokat az adatkezeld a tényleges adminisztrativ koltségein alapuld, észszerii
mértékii dij ellenében koteles biztositani az érintett kérésére. Az adatkezeld kizarolag olyan észszer(i
koltség megtéritését kérheti a tovabbi masolatokkal kapcsolatban, ami ténylegesen felmeriilt nala.

Az adatkezel6 csak akkor jogosult megtagadni a mésolat kiadasat, ha a kérelem a GDPR 15. cikk
(5) bekezdés alapjan egyértelmiien megalapozatlan vagy — kiilondsen ismétl6do jellege miatt — tulzo.
Ennek mérlegelésében segitséget jelenthet a polgari térvénykonyvrdl szold 2013. évi V. térvény 1:5.
§-hoz kapcsolodo magyar birdi joggyakorlat, amely a jogok visszaélésszerli gyakorlasa esetére adhat
tampontokat.

2.4.2. A hozzaférési jog gyakorlasanak modja

Amikor az érintett tajékoztatast kér az adatkezelés fenndllasarol, akkor mar az elsé megkeresése
keretében gyakorolhatja a hozzaférési jog valamennyi elemét, nem sziikséges két 1épcsdben
eldterjeszteni a kérelmet, elébb az adatkezelés 1étére, aztdn a tartalmara vonatkozoan. Ilyenkor a
kérelem tobbi része feltételes, az adatkezelés fennallasatol fiigg a teljesithetdsége. Az adatkezeld az
érintett kérelmének megfeleld terjedelemben koteles valaszolni és az érintett kérelmében foglaltakat
lehetéség szerint teljesiteni.”!

A GDPR nem tartalmaz megkotést a kérelem formajara nézve. Az adatkezeld6 a GDPR 13-14
cikk szerinti tajékoztatasi kotelezettsége keretében koteles olyan elérhetdséget megjeldlni, amelyre
az érintett a kérelmét megkiildheti. A kérelemben az érintett megjeldlheti, hogy a masolatot milyen
formatumban kéri.

Ha a kérelemben nincs megjeldlve az érintett altal kért formatum, akkor a GDPR 15. cikk (3)
bekezdés szerint az elektronikus ton benyujtott kérelem esetén az informacidkat széles korben
hasznalt elektronikus formatumban kell az érintett rendelkezésére bocsatani. Papir alapt kérelem
esetén nincs ilyen kisegitd szabaly, igy az eset 0sszes koriilménye alapjan donthetd el a megfeleld
formatum.

3% Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 151. old.
31 Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 151. old.
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A GDPR 15. cikk (4) bekezdés ¢és a GDPR 5. cikk (1) bekezdés f) pont alapjan az adatkezeld
olyan modon koteles az érintettnek a személyes adatokhoz hozzaférést biztositani és roluk masolatot
atadni, hogy ekdzben harmadik személyek jogai ne sériiljenek. Ennek keretében a GDPR (63)
preambulumbekezdés alapjan az adatkezeld koteles megfeleld — és az adatkezeléssel aranyos —
1épéseket tenni annak érdekében, hogy megvédje harmadik személyek személyes adatait, lizleti
titkat, szellemi tulajdonjogat, egyéb jogait. Ennek egyik modja lehet egyes adatok eltakarasa
vagy mas mddon olvashatatlanna tétele, és az érintett hozzaférésének ezen modositott adatokra
korlatozasa.

Barmilyen személyes adathoz torténd hozzaférés vagy arrdl masolat biztositasa eldtt a GDPR 12.
cikk (6) bekezdés és a GDPR 5. cikk (1) bekezdés f) pont alapjan az adatkezeld az 6sszes koriilmény
figyelembevételével koteles észszerlien megbizonyosodni arrél, hogy a kérelem az adott személyes
adatok megismerésére jogosult személytdl szarmazik. Ezen kotelezettség terjedelme az adatkezelés
egyedi koriilményeitdl és a kezelt személyes adatok szenzitiv jellegétdl is fiigg.

Amennyiben az adatkezeld személyes adatokat kiild elektronikus formaban az érintett részére,
adott esetben elvarhato az, hogy a személyes adatok titkositva keriiljenek tovabbitasra, hogy azokat
csak az érintett tudja megnyitni, vagy olyan tavoli elérést biztositson az adatkezeld a személyes
adatokhoz, amely biztonsagos webes kapcsolaton alapul.>

Példa: Egy érintett online modon kivanja gyakorolni a GDPR 15. cikk szerinti hozzaférési jogat,
¢s az adatkezelo6tol tajékoztatast kér a kezelt személyes adatairdl. Az adatkezeld koteles észszertien
megbizonyosodni arr6l, hogy a kérés arra jogosult személytdl szarmazik, ezért az érintettnek az
adatkezel6 nyilvantartott e-mail cimére elkiild egy felhasznalonevet és jelszot, amivel az érintett online
megtekintheti a személyes adatait. Mivel az e-mail cimet az érintett adta meg és ahhoz csak az érintett
férhet hozza, ezért az adatkezeld az adatbiztonsaggal kapcsolatos kotelezettségének megfelelden jar
el. Az Gsszes példa esetén a megvalositas technikai részletei is szdmitanak annak mindsitése soran,
hogy az adatkezeld eleget tett-e az adatbiztonsaggal kapcsolatos kotelezettségének, aminek mértéke
az eset Osszes koriilményétdl fiigg.>

A GDPR 11. cikk (2) bekezdés alapjan, amennyiben az adatkezeld az érintett személyes adatait
anonimizalta, de a megkeresés alapjan az érintett altal szolgaltatott adatokkal azonositani tudja az
érintett adatait, akkor azok ismét személyes adatokkd vélnak, és gyakorolhaté a hozzaférés joga
ezekkel kapcsolatban.>

A GDPR 23. cikkel 6sszhangban a hozzaférési jog gyakorlasat egyes esetekben korlatozhatja
unios vagy tagallami jog. A korlatozas terjedelmét és biztositékait az unids vagy tagallami jogszabaly
hatarozza meg.*

2.5. A helyesbitéshez valo jog

A GDPR 16. cikk alapjan az érintett jogosult arra, hogy kérésére az adatkezeld indokolatlan késedelem
nélkil helyesbitse a rd vonatkoz6 pontatlan személyes adatokat. Figyelembe véve az adatkezelés
céljat, az érintett jogosult arra, hogy kérje a hidnyos személyes adatok — egyebek mellett kiegészito
nyilatkozat utjan torténd — kiegészitését.

2 Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 152. old.

3 Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 152. old.

3% European Union Agency for Fundamental Rights — Council of Europe: Handbook on European data protection law
2018 Edition, 2018, 94. oldal

% European Union Agency for Fundamental Rights — Council of Europe: Handbook on European data protection law
2018 Edition, 2018, 75. oldal
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A személyes adatok pontossaganak biztositasa elengedhetetleniil sziikséges feltétele annak, hogy
az érintettek személyes adatok védelméhez valo joga magas szinten biztosithato legyen.*

Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga elé kertilt CTUBOTARU V. MOLDOVA iigyben (ECHR
No. 27138/04)°" a panaszos moldovai allampolgar azért inditott eljarast a Moldovai Koztarsasaggal
szemben, mivel az elutasitotta az érintett kérelmét, hogy az allami nyilvantartdsban az érintett
nemzetiségét moldavrol romanra helyesbitse.

Az éllami szerv elutasitdsaban szerepldé indokolas szerint a panaszos nem tamasztotta ala
megfelelden a kérelmét. A Moldovai Koztarsasag vonatkozo jogszabalyai alapjan ehhez a panaszosnak
hivatalos iratokkal kellett volna bizonyitania, hogy a sziilei is roman nemzetiségiiek voltak. A panaszos
a neve, nyelvismerete, kulturalis kapcsolatai bemutatasdval probalta alatdmasztani a kérelmét. Mivel
a volt szovjet koztarsasagban uralkod6, kozismert biirokratikus helyzet miatt a sziilei hivatalos
iratai nem voltak megtalalhatdak a Moldovai Koztarsasagban, képtelen volt teljesiteni az allam altal
megjelolt feltételeket.

Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga itéletében kimondta, hogy az olyan adatok, mint a nemzeti,
etnikai hovatartozas szenzitivek ¢és a modositasukhoz megfeleld jogalap valoszintisitése szlikséges.
Emellett azonban nem lehet olyan feltételeket timasztani, amik a helyesbitéshez valé jog gyakorlasat
megakadalyozzék, ezért a panaszos altal eldterjesztett bizonyitékok alapjan az Emberi Jogok Eurépai
Birésaga kimondta, hogy a Moldovai Koztarsasag jogellenesen tagadta meg a kérelmezd személyes
adatanak helyesbitését.

Ahelyesbitéshezvald jogorvosolhatja vagy megakadalyozhatjaazt, hogy az érintetteketjogsérelem
érje a pontatlanul kezelt adatok miatt. Ehhez az érintetteknek nem sziikséges megindokolniuk a
kérelmiiket, azonban az érintettet terheli annak bizonyitdsa az adatkezeld felé, hogy a kezelt adatok
pontatlanok, és az 0j adatok a megfeleldek.>®

Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga elé keriilt CEMALETTIN CANLI V. TURKEY iigyben
(ECHR NO. 22427/04)* a panaszossal szemben Torokorszagban kétszer is indult mar rend6rségi
eljaras tiltott szervezetben torténd részvétel miatt, de nem talaltak biindsnek.

Amikor a renddrsé€g ismételten letartoztatta, akkor egy renddrségi jelentésben a birosag felé azt
irtak az €rintettrél, hogy két illegalis szervezetnek is tagja. A panaszos kérte a rendorségi jelentés és
a renddrségi nyilvantartas kijavitasat, azonban a kérelmét elutasitottak.

Az Emberi Jogok Europai Birosaga itéletében kimondta, hogy Torokorszag megsértette a panaszos
helyesbitéshez vald jogat, mivel a hatdésagok altal az érintett maganéletével kapcsolatban gytijtott és
nyilvantartott adatok is személyes adatok, igy a személyes adatok védelme kiterjed ezen adatokra is.
Ezen kiviil az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga itéletében megallapitotta, hogy a renddrségi jelentés
pontatlanul lett megfogalmazva, és a helytelen adatokat tartalmazé jelentés birdsag részére torténd
benytjtasa a helyi allami jogszabalyoknak sem felelt meg.

Az Emberi Jogok Eurdpai Birésaga megallapitotta, hogy amennyiben egy polgari peres vagy
hatdsagi eljaras van folyamatban egy nyilvantartasban talalhato személyes adat helyesbitésére, akkor
az érintett jogosult az adatkezel6tdl kérni, hogy a nyilvantartasaban az adat mellett tiintesse fel azt
a koriilményt is, hogy a személyes adat pontossagat vitatjak, tovabba ezen személyes adatot addig
ne hasznalja fel valds személyes adatként és ne adja 4t harmadik személynek anélkiil, hogy annak
vitatott voltara felhivna a figyelmet.

A helyesbitéshez valdo jog gyakorlasa feltételezi az érintett hozzaférési joganak eldzetes
gyakorlasat vagy egyéb mddon tudomdsszerzést az adatkezeld altal kezelt személyes adatokrol,

¢ (European Union Agency for Fundamental Rights — Council of Europe: Handbook on European data protection law
2018 Edition, 2018, 219. oldal)

37 European Union Agency for Fundamental Rights — Council of Europe: Handbook on European data protection law
2018 Edition, 2018, 219. oldal; az itélet szovege: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-98445

% (Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 154. old.)

3 European Union Agency for Fundamental Rights — Council of Europe: Handbook on European data protection law
2018 Edition, 2018, 220. oldal; az itélet szovege: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-89623
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mivel az érintettnek a helyesbitési kérelem eldtt tudni kell, hogy az adatkezeld adatbazisaban szerepld
személyes adat helyesbitésre szorul.

2.5.1. A helyesbitéshez valo jog tartalma

2.5.1.1. Kijavitas

A helyesbitéshez val6 jognak a GDPR 16. cikk els6 mondatadban meghatarozott eleme arra az esetre
vonatkozik, ha az adatkezel6nél kezelt személyes adatok nem pontosak akar azért, mert eleve rosszul
lettek rogzitve, vagy mert az adatkezelés id6tartama alatt modosultak. [lyen esetben az érintett bizonyos
szolgaltatasoktol vagy jogoktdl eshet el vagy egyéb kar érheti, ezért fontos annak biztositasa, hogy a
személyes adatai kijavitasat kérhesse.

A pontossag hidnya azt jelenti, hogy a személyes adat nem tiikr6zi a valosagot, az altala hordozott
informacié valétlan.®

2.5.1.2. Kiegészités

A helyesbitéshez valo jognak a GDPR 16. cikk masodik mondatidban meghatarozott eleme arra az
esetre vonatkozik, ha az adatkezel6nél kezelt személyes adatok nem teljesek akar azért, mert eleve
részlegesen lettek rogzitve, vagy mert az adatkezelés idotartama alatt boviiltek. Adott esetben egyes
tobblet adatok mas megyvildgitasba helyezhetik a mar meglévd adatokat, mddosithatjdk az érintett
profiljat, és emiatt valtozhatnak az érintett jogai és kotelezettségei. Ez lehet akar elonyds, akar
hatranyos valtozas.

2.5.1.3. A helyesbitéshez valo jog korlatai

Béar a GDPR alapjdn minden, az érintetthez kozvetleniil vagy kozvetetten kothetd informdciod
személyes adatnak mindsiil, lehetnek olyan személyes adatok, amelyek helyesbitése nem kérhetd.
Ilyenek lehetnek példaul a véleménynek mindsiild, az érintetthez kapcsoltan kezelt adatok.®!

Ezen személyes adatok esetében el kell valasztani a tényeket a véleménytdl. A vélemények alapjogi
védelme miatt egyes személyes adatok helyesbitését az érintett kérelme ellenére sem lehet teljesitent,
mivel az aranytalanul korlatozna a sajtdszabadsagot, valamint a szolas- és véleménynyilvanitas
szabadsagat. Amennyiben az érintetteknek jogaban allna barmely réluk sz6lo, jogszabéalyokat nem
sértd (nem becstiletsértd stb.) véleményt jogi kényszerrel megvaltoztatni vagy annak kifejezését
megakadalyozni, az szdmos gyakorlati nehézséget okozna a mindennapi életben.

Tekintettel arra, hogy a helyesbitési jog gyakorldsa sordn tobb alapjog iitkozése fordulhat eld, a
helyesbités teljesithetOsége eseti mérlegelést igényel az adatkezeld részérdl.® Jogvita esetén a birosag
jogosult eldonteni, hogy az adott esetben melyik alapjog élvez els6bbséget.

Egyes specidlis esetekben az érintett vagy harmadik személy érdeke miatt sziikséges lehet
a helyesbités olyan moddon torténd teljesitése, hogy az eredeti informdacio is elérheté maradjon,
megfelelden jelolve melyik a pillanatnyilag helyes.

Példa: Egy orvos egy beteget kezel, amelynek soran az eredeti vizsgalat alapjan felallitott
diagnozist rogziti a beteg korlapjara. Késébb kideriil, hogy az eredeti diagnozis téves volt. A fenti

€ (Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 155. old.)

o Egyesiilt Kiralysag Adatvédelmi Biztos Hivatala online kiadvanya, 2018, https://ico.org.uk/your-data-matters/your-
right-to-get-your-data-corrected/

¢ Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 155. old.
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példaban mind a régi, mind az 0j személyes adat rogzitése €s megorzése sziikséges lehet az eset
Osszes koriilményének figyelembevételével, mivel az orvosi ellatdshoz hasznos lehet annak ismerete,
hogy mikor, mit diagnosztizaltak a betegnél, milyen tiinetek alapjan. Természetesen sziikséges tgy
megjelolni a mar nem pontos régi diagnozist, hogy egyértelmi legyen melyik diagnézis a helytalld a
pillanatnyilag rendelkezésre 4116 informaciok alapjan. Ezen esetben az érintett nem kérheti a pontatlan
személyes adat helyesbitését, mivel a helyes személyes adat is rogzitésre keriil, de meg kell maradjon
a régi is. ®

Példa: Az el6z0 példahoz hasonld helyzet az, amikor az ingatlan-nyilvantartds tartalmaz
pontatlan személyes adatot akar azért, mert helyteleniil lett bejegyezve, akar azért, mert az adott
személyes adat idOkdzben megvaltozott. Bar a helyes személyes adat feltiintetése kérhetd, de ez
csak ugy tehetd meg az ingatlan-nyilvantartasrol szolé 1997. évi CXLI. torvény 22. §-a alapjan,
hogy az ingatlan-nyilvantartasban €s a tulajdoni lapon toroltként jelolve megmarad a régi, pontatlan
személyes adat is.

2.5.2. A helyesbitéshez valo jog gyakorlasanak modja

A GDPR nem tartalmaz megkdtést a helyesbitési kérelem formajara. Az adatkezeld a GDPR 13-14.
cikk szerinti tdjékoztatasi kotelezettsége keretében koteles olyan elérhetdséget megjeldlni, amelyre
az érintett a kérelmét elkiildheti.

A kérelmet olyan formaban ¢és tartalommal kell el6terjeszteni, hogy azonosithatd legyen a
kérelmez6 személye. A GDPR 12. cikk (6) bekezdés és a GDPR 5. cikk (1) bekezdés f) alapjan az
adatkezel6 csak az arra jogosultnak engedheti, hogy a személyes adatokat modositsa. Amennyiben
valamilyen okbol a személyes adatok egésze vagy egy része anonimizalésra kertilt, akkor a GDPR 11.
cikk megfelelden iranyado itt is.

A kérelemben tovabba pontosan meg kell jelolni a helyesbiteni kért személyes adatot, €s alé kell
tdmasztani, hogy miért helytelen a régi adat, valamint mi a helyes adat.

Az adatkezeld a fenti feltételek teljesiilésérél az eset Osszes koriilménye alapjan észszeriien
koteles meggy6z6dni. Az érintett azonositasa torténhet tobbek kozott online jelszoval, vagy személyes
kapcsolatfelvétel esetén hiteles személyi okmanyokkal.

2.6. Az elfeledtetéshez valo jog

A GDPR 17. cikk foglalkozik az érintett azon jogaval, amely alapjan bizonyos esetekben az érintett
jogosult arra, hogy kérésére az adatkezeld indokolatlan késedelem nélkiil torélje a r4 vonatkozo
személyes adatokat, az adatkezel6 pedig koteles arra, hogy az érintettre vonatkozé személyes adatokat
indokolatlan késedelem nélkiil torolje.

Az elfeledtetéshez val6 jog —avagy mas néven a térléshez vald jog —az Eurdpai Uni6 Birosaga altal
a GOOGLE SPAIN tigyben (CJEU C-131/12)% 2014-ben hozott itélet nyoman keriilt az érdeklddés
kozéppontjaba. Ez jelenleg az adatvédelmi jog egyik legellentmondésosabb témakore.

6 Egyesiilt Kiralysag Adatvédelmi Biztos Hivatala online kiadvanya, 2018, https://ico.org.uk/your-data-matters/your-
right-to-get-your-data-corrected/

¢ European Union Agency for Fundamental Rights — Council of Europe: Handbook on European data protection law
2018 Edition, 2018, 224. oldal;
Az itélet szovege: http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=hu&num=C-131/12
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Az Eurdpai Uni6 Birdésaga a GOOGLE SPAIN {igyben azt vizsgalta, hogy a Google koteles-e
tordlni a keresési eredmények koziil a panaszos multbeli pénziigyi nehézségeire vonatkozo, mar nem
aktualis informéciokat.

A Google tobbek kozott azzal védekezett, hogy kizarolag hivatkozasokat jelenit meg, ezért nem
felelds a hivatkozason elérhetd tartalomszolgaltato altal kozzétett tartalomért. A Google véleménye
szerint a torlési kérelmet a tartalomszolgéltatd weboldal tizemeltetdje felé lehet benyujtani, mivel
csak az tudja a tartalmat to6rdlni.

Az Europai Unid Birdsaga itéletében kimondta, hogy a Google azzal, hogy weboldalak tartalmat
indexeli €s ebbdl adatbazis készit, maga is adatkezeldvé valik, ezért az adatkezeldkre vonatkozo
unios jogi kotelezettségek a Google-t is terhelik. Az Eurdpai Unid Birdsaga itéletében megallapitotta
tovabba, hogy a keresési szolgaltato altal torténd indexelés €s az annak segitségével nyujtott keresési
eredmények alkalmasak egy adott személy részletes profilozasdra az eredményekben taldlhato
személyes adatok segitségével.

Ezen kiviil a keresési talalatokban 1évé személyes adatok elérhetdvé valnak a nyilvanossag
szdmara, amit onmagaban nem indokol a keresési szolgaltaté lizleti érdeke, mint jogalap. Az Internet
hasznalok informécidhoz jutdsi joga és a személyes adatok védelme kozott megfeleld egyensulyt
kell teremteni, aminek részeként lehetdséget kell biztositani az érintetteknek a mar nem aktudlis
személyes adatok torlésére. Ezen kotelezettség mind a tartalomszolgéltatokra, mind a tartalmat
masolo egyéb adatkezeldkre irdnyado. A torlési jog fennallasat befolyasolja az, hogy mennyire privat
a személyes adat jellege, valamint hogy milyen kdzérdek fiizodik az adott esetben a személyes adat
megismerhetdségének fenntartasdhoz.

A GDPR 17. cikk még az Eurdpai Unio6 Birdsaga altal a GOOGLE SPAIN {igyben hozott itéletben
rogzitett tartalomnal is tdgabban hatarozza meg az elfeledtetéshez valo jogot. Tobblet kotelezettséget
allapit meg az adatkezeldnek, aki koteles azon cimzetteket értesiteni, akiknek a térlendd személyes
adatok tovabbitasra kertiltek.*

Az érintetteknek rendelkezniiik kell az elfeledtetéshez valo joggal tobbek kozott abbol a célbol is,
hogy az adatkezelés alapelvei — kiilonds tekintettel az adattakarékossag alapelvére — a gyakorlatban
érvényesiilni tudjanak.

Az elfeledtetéshez vald jog nem lehet korlatlan. Bizonyos esetekben harmadik személyek vagy
a kozosség egyes személyes adatok megtartasdhoz fiiz0dd érdeke erdsebb lehet, mint az érintett
személyes adatok védelméhez fiz6do joga.

Az Europai Unio6 Birésaga a CAMERA DI COMMERCIO DI LECCE V. MANNI iigyben (CJEU
C-398/15)%7 azt vizsgalta, hogy jogosult-¢ a panaszos a személyes adatai torlését kérni a cégjegyzekbol,
ha a cég — amellyel kapcsolatban a személyes adatok rogzitésre kertiltek — mar megsziint. A panaszos
egy tobb mint egy évtizede csddbe ment cég tisztségviselje volt. Ugy gondolta, hogy a fenti, elavult
adat sérti az tizleti érdekét, mivel potencialis ligyfeleket veszithet emiatt, akik a nyilvantartas ezen
adatat latva nem veszik igénybe a kozremiikodését.

Az Eurdpai Unio6 Birosaga itéletében kimondta, hogy esetileg kell eldonteni azt a kérdést, hogy
a kozérdek vagy az érintett személyes adatok védelméehez fiz6d6 érdeke €élvez-e elsObbséget.

A jelen esetben az Eurdpai Unid Birosaga megallapitotta, hogy a jogszerli célbol, jogszabalyi
felhatalmazas alapjan miikddtetett kozérdekii céges adatbazishoz torténd nyilvanos hozzaférés
erdsebb érdek, mint a panaszos egyéni €érdeke. Mivel az unids tagdllamokban a helyi jogok
szerint egy cég megsziinését kovetden kiillonbozd ideig allhatnak fenn kovetelések és tarthatnak
perek, ezért nem lehet egy egységes hatariddt megallapitani, amely utan a kdzérdek jelentds

% Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 156. old.

¢ European Union Agency for Fundamental Rights — Council of Europe: Handbook on European data protection law
2018 Edition, 2018, 221. oldal

¢ European Union Agency for Fundamental Rights — Council of Europe: Handbook on European data protection law
2018 Edition, 2018, 226. oldal;
Az itélet szovege: http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=hu&num=C-398/15
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sérelme nélkiil torolhetdek egy céggel kapcsolatban nyilvantartott érintett személyes adatai a
cégnyilvantartasbol.

A GDPR két mddon is behatarolja az elfeledtetéshez vald jogot. Egyrészt meghatarozza, hogy

mely esetekben illeti meg ez a jog az érintettet, masrészt egyes esetekben még a pozitiv feltételek
fennallasa esetén is kizarja az elfeledtetéshez vald jogot egy erdsebb érdek miatt.

2.6.1. Az elfeledtetéshez valo jog feltételei

2.6.1.1. Az elfeledtetéshez valo jog pozitiv feltételei

A GDPR 17. cikk (1) bekezdés alapjan az alabbi esetekbdl legalabb egy fenn kell alljon ahhoz, hogy
az elfeledtetéshez valo jog gyakorolhatd legyen:

A személyes adatokra mar nincs sziikség abbol a célbol, amelybdl azokat gyiijtotték
vagy mas modon kezelték.” Ezen eset akkor all fenn, ha a személyes adatok gyiijtése
¢és kezelése eredetileg jogszeriien tortént, azonban egy id6kozben bedllt valtozas miatt
az eredeti c€l megsziint, ¢s valamilyen okbol az adatkezeld még nem térolte magatol a
kérdéses személyes adatokat.

,, Az érintett visszavonja a 6. cikk (1) bekezdeésének a) pontjavagy a 9. cikk (2) bekezdésének
a) pontja értelmében az adatkezelés alapjat képezo hozzajarulasat, és az adatkezelésnek
nincs mas jogalapja.” A GDPR-nek megfeleld hozzajarulas érvényességének egyik
alapvetd feltétele, hogy barmikor negativ kdvetkezmény nélkiil visszavonhat6 legyen.®®
Mivel egy adatkezelési célhoz csak egy jogalap tartozhat, ezért a kivételes eset, azaz
mas jogalap csak egyéb célbdl teszi lehetdové a személyes adat megoOrzését, példaul
jogszabalyi szamviteli kotelezettség teljesitése érdekében. Magyarorszagon a Nemzeti
Adatvédelmi- és Informacioszabadsag Hatdsag kovetkezetes gyakorlata alapjan, ha az
¢érintetti hozzajarulas visszavonasa miatt az adatkezeld utdlag egyoldaluan mas jogalapra
tér at az adatkezelés folytatasa céljabol és egy adatkezelési célhoz egynél tobb jogalapot
probal hasznalni, az a legtobb esetben megsérti a tisztességes és atlathatd adatkezelés
alapelvét.®” Az adatgyjtés céljatol eltérd céla adatkezelést a GDPR 6. cikk (4) bekezdés
is csak kivételes esetben engedi meg.

Az érintett a 21. cikk (1) bekezdése alapjan tiltakozik az adatkezelése ellen, és nincs
elsobbséget élvezo jogszerii ok az adatkezelésre, vagy az érintett a 21. cikk (2) bekezdése
alapjan tiltakozik az adatkezelés ellen.” Az els6 esetben az eredeti jogalap a kozérdek
vagy harmadik személy jogos érdeke, amellyel szemben az érintett azt allitja, hogy
az 0 személyes adatok védelméhez fiz6d6 joga elsébbséget élvez, azaz gyakorlatilag
vitatja az érdekmérlegelési teszt eredményét az eset egyedi koriilményeire tekintettel.
Ilyen esetben az adatkezeld kell bizonyitsa, hogy mégis a kozérdek vagy harmadik
személy jogos érdeke €lvez elsdbbséget. Amig a bizonyitési eljaras folyamatban van,
addig az érintett a GDPR 18. cikk (1) bekezdés d) pont alapjan kérheti az adatkezelés
korlatozasat. A masodik eset egy specidlis kivétel, amikor az adatkezelés célja a
kozvetlen iizletszerzés. Ilyen esetben elegendd az érintett indokolas nélkiili tiltakozésa,
¢s az adatkezeldnek nincs lehetdsége ellenbizonyitani, mindig koteles teljesiteni az
ilyen torlési kérelmet.”

68
69

70

http://ec.europa.eu/newsroom/article29/item-detail.cfm?item_id=623051

Lasd példaul a NAIH/2018/3474/H hatarozat I11.4. pont 4. alpontban; a hatarozat szovege: https://naih.hu/files/NA-
[H-2018-3474-H-hatarozat.pdf

Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 157. old.
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o, Aszemélyes adatokat jogellenesen kezelték.” Ezen rendelkezés egyfajta gumiszabalynak
tekinthetd, amely lefedi mindazon kiilonb6zd eseteket, amikor az adatkezelés barmely
okbol a GDPR valamely rendelkezésébe litkozik.”!

o A személyes adatokat az adatkezelore alkalmazando unios vagy tagallami jogban
eloirt jogi kotelezettség teljesitésehez torélni kell.” Ezen eset fennallasa esetén az adott
személyes adat torlését unios vagy tagallami jogszabaly irja el6 egy specialis esetre. A
jogirodalomban nem egyértelmii, hogy célja-e ezen rendelkezésnek, hogy felhatalmazza
a tagallami jogalkotdkat arra, hogy a személyes adatok torlésére vonatkozdan egyedi
szabalyozast alkossanak.”

o A személyes adatok gyiijtésere a 8. cikk (1) bekezdésében emlitett, informacios
tarsadalommal 6sszefiiggo szolgaltatasok kinaldasaval kapcsolatosan keriilt sor.” A GDPR
8. cikk a gyermekek adatkezeléshez torténd hozzéjarulasaval kapcsolatos konnyitéseket
tartalmaz informacios tarsadalommal Osszefliggd szolgéltatasok igénybevételével
kapcsolatban. A GDPR a gyermekek jogainak védelmét kiemelt célként hatarozza meg, és
a gyermekek altalaban kevésbé tudjak a jogaikat megvédeni, kiilondsen az Interneten. A
fenti okokbol a GDPR lehetdséget biztosit arra, hogy a gyermekek altal a 8. cikk alapjan
adott hozzajarulds kovetkezményei konnyebben orvosolhatéak legyenek. Tekintettel a
GDPR céljara, hogy a gyermekeknek tobblet jogokat biztositson, és tekintettel arra, hogy a
hozzéjéarulas egyébként barmikor visszavonhato lenne, ezen rendelkezés értelmezhetd tigy
is, hogy a torlés kérhetd kizarolag egyes személyes adatok vonatkozasaban az altalanos
adatkezelési hozzajarulas visszavonasa nélkiil, amennyiben ez technikailag lehetséges. A
GDPR (65) preambulumbekezdés alapjan a fenti jog akkor is gyakorolhaté marad, ha az
érintett id6kozben mar nem szamit gyermeknek.”

A fenti esetekben mindig az adatkezeldn van a bizonyitasi teher, mivel a GDPR alapjan az
adatkezel? felelds a jogszerti adatkezelésért. A GDPR 5. cikk (2) bekezdés szerinti elszamoltathatosag
elve alapjan az adatkezeld az adatkezelés teljes idétartama alatt koteles bizonyitani tudni, hogy az
adatkezelés megfelel a jogszabalyi feltételeknek.”

Az Emberi Jogok Europai Birdsaga elé keriilt SEGERSTEDT-WIBERG AND OTHERS V.
SWEDEN iigyben (ECHR NO. 62332/00)" a panaszosok bizonyos liberalis ¢s kommunista politikai
partokkal szimpatizaltak. Azt gyanitottak, hogy a svéd renddrség biztonsagi adatbazisa ezzel
kapcsolatban személyes adatokat kezelt roluk, és kérték ennek torlését.

Az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga itéletében kimondta, hogy az adott esetben dnmagéban az
adatkezelés célja és jogalapja észszerl és elfogadhato volt. Ennek ellenére az Emberi Jogok Europai
Birdsaga azt allapitotta meg, hogy az adatkezelés egyes panaszosok vonatkozasdban aranytalan
modon korlatozza a privat szférat.

Az egyik panaszossal kapcsolatban a svéd renddérségi nyilvantartds azt tartalmazta példaul, hogy
1969-ben egy tiintetésen allitolag a rendérokkel szembeni erdszakos ellendllasra buzditott masokat.
Ez a nem bizonyitott s elavult informacié az Emberi Jogok Eur6pai Birosaga szerint 2006-ban mar
semmilyen jelentdséggel nem bir a svéd nemzetbiztonsaggal kapcsolatban.

T Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 158. old.
2 Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 158. old.
7 Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 158. old.
7 European Union Agency for Fundamental Rights — Council of Europe: Handbook on European data protection law
2018 Edition, 2018, 223. oldal

European Union Agency for Fundamental Rights — Council of Europe: Handbook on European data protection law
2018 Edition, 2018, 221. oldal;

Az itélet szovege: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-75591
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Az Emberi Jogok Europai Birdsaga elé keriilt BRUNET V. FRANCE iigyben (ECHR NO.
21010/10)" a panaszosok azt sérelmezték, hogy a személyes adataik egy olyan renddrségi
adatbazisban szerepelnek, amely elitéltek, vadeljaras alatt allo6 személyek és aldozatok személyes
adatait tartalmazza. A panaszosokkal szemben folytatott eljaras mar megsziint, de személyes adataikat
tovabb kezelték a kérdéses adatbazisban.

Az Emberi Jogok Europai Birdsaga itéletében kimondta, hogy sérti a torléshez valo jogot, ha a
tagallami jog nem ad olyan jogorvoslatot, amellyel a jogellenes adatkezelés esetén a személyes adatok
tordlhetdek a kérdéses adatbazisbol. Mivel a panaszosokkal szemben mar nem folyt semmilyen eljaras,
valamint bir6sagi hatarozatot sem hoztak az iigyiikben, erre tekintettel az Emberi Jogok Europai
Birdsaga ugy talalta, hogy az adott személyeknél a személyes adataik husz évig torténd tarolasa a
személyes adatok védelméhez fiiz6d6 jog sziikségtelen és ardnytalan korlatozasat jelenti.

2.6.1.2. Az elfeledtetéshez valé jog negativ feltételei

A fentiekben kifejtettek szerint az elfeledtetéshez vald jog a GDPR 17. cikk (1) bekezdésben felsorolt
esetekben sem gyakorolhato, ha a GDPR 17. cikk (3) bekezdésében meghatarozott kivételek legalabb
egyike fenndll, azaz az adatkezelés az alabbi célok valamelyike miatt sziikséges:

o, Avéleménynyilvanitas szabadsdagahoz és a tajékozodashoz valo jog gyakorlasa céljabol.”
A helyesbitéshez vald joghoz kapcsolodoan mar részletezésre keriilt a személyes adatok
védelméhez fiiz6d0 jog és mas alapjogok Osszeiitkozésének lehetdsége. A jogalkoto
érdekmérlegelési tesztje alapjan a sajto- €s véleménynyilvanitasi szabadsag elonyt €lvez
az egyes személyek személyes adatok védelméhez fliz6d6 jogdhoz képest. A gyakorlatban
nehéz elhatarolni a véleményt a tisztan személyes adatoktdl, igy eseti mérlegelést
igényel annak eldontése, hogy ezen kivétel alkalmazhato-e az adott egyedi koriilmények
kozott. Minél régebbi a személyes adat, anndl kevésbé valdszinli az, hogy sziikséges a
véleménynyilvanitas szabad gyakorlasahoz.”

» ,, Aszemélyes adatok kezelését eloiro, az adatkezelore alkalmazando unios vagy tagallami
jog szerinti kotelezettség teljesitése, illetve kozérdekbol vagy az adatkezelore ruhdzott
kézhatalmi jogositvany gyakorlasa keretében végzett feladat végrehajtasa céljabol.” A
jelenpontszerinti kivétel a GDPR 6. cikk (1) bekezdés c) és e) pontja szerinti adatkezelésnek
felel meg. Ezen esetekben az érintett nem jogosult kérni a személyes adat torlését addig,
amig az adatkezeld jogszabalyi kotelezettsége vagy a kozérdek fennall, vagy a kozhatalmi
jogositvany gyakorlasa teszi sziikségessé€ az adott személyes adat tovabbi kezelését.

o A9 cikk (2) bekezdése h) és i) pontjanak, valamint a 9. cikk (3) bekezdésének megfelelden
a népegészsegligy teriiletét érintd kozerdek alapjan.” A személyes adatok kiilonleges
kategoridinak kezelését a GDPR éltalaban szigoribban szabalyozza. Tobbek kozott a
kozegészségligyi €s szocialis rendszer miikodéséhez fiz6d6 kozérdek jelenthet olyan erds
érdeket, amely feliilirja az érintett rendelkezési jogat a személyes adatai felett. A GDPR
9. cikk (2) bekezdés h) pontja azt az esetcsoportot szabalyozza, amikor ,,az adatkezelés
megelozé  egészségiigyi vagy munkahelyi egészségiigyi célokbol, a munkavallalo
munkavégzési képességenek felmérése, orvosi diagnozis felallitasa, egészségiigyi vagy
szocialis ellatas vagy kezelés nyujtasa, illetve egészségiigyi vagy szocialis rendszerek és
szolgaltatasok iranyitasa érdekében sziikséges, unios vagy tagadllami jog alapjan vagy
egeszsegligyi szakemberrel kotott szerzodes értelmében”. A GDPR 9. cikk (2) bekezdés
1) pontja azt az esetcsoportot szabalyozza, amikor , az adatkezelés a népegészségiigy

76 European Union Agency for Fundamental Rights — Council of Europe: Handbook on European data protection law
2018 Edition, 2018, 222. oldal;
Az itélet szovege: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-146389

7 Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 160. old.
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teriiletét erinté olyan kézérdekbol sziikséges, mint a hatdarokon at terjedoé sulyos
egeszsegligyi veszélyekkel szembeni védelem vagy az egészségiigyi ellatas, a gyogyszerek
és az orvostechnikai eszkozok magas szinvonalanak és biztonsaganak a biztositaisa”. A
személyes adatok kezelése mindkét esetcsoport korében kizarolag az unids vagy tagéallami
jogszabalyok altal meghatarozott, megfelel6 garancidk — igy kiilondsen a szakmai
titoktartasra vonatkoz6 szabalyok — megléte esetén felel meg a GDPR-nak.

* ,,a89. cikk (1) bekezdésével osszhangban a kozérdekii archivalds céljabol, tudomanyos
és torténelmi kutatdsi célbol vagy statisztikai célbol, amennyiben az (1) bekezdésben
emlitett jog valosziniisithetoen lehetetlenné tenné vagy komolyan veszélyeztetné
ezt az adatkezelést”. A GDPR az unids vagy tagéllami jogszabéalyokra utalja annak
részletezését, hogy a kozérdekli archivalds, tudomanyos és torténelmi kutatds, vagy
statisztikai céli személyes adat kezelés esetén milyen feltételekkel lehet megtagadni a
személyes adatok torlését. A személyes adatok kezelése minden esetben meg kell feleljen
a GDPR 5. cikk szerinti alapelveknek, tehat csak a jogszerli — jelen esetben unios vagy
tagéallami jogszabaly altal konkretizalt — cél elérése érdekében sziikséges ideig lehet az
ahhoz minimalisan sziikséges személyes adatokat kezelni. Amennyiben a cél elérése a
személyes adatok alnevesitése vagy anonimizalasa mellett is elérhetd, akkor az adatkezeld
koteles a személyes adatok azonositasi képességét a fenti modszerek segitségével
csOkkenteni. Szintén csak a cél eléréséhez sziikséges minimalis mértékben engedhetd
harmadik személyeknek hozzaférés a személyes adatokat tartalmazd archivumhoz,
kutatéasi anyaghoz, statisztikdhoz.

o Jogi igények eloterjesztéséhez, érvényesitéséhez, illetve védelméhez.” Ezen esetben az
adatkezeld vagy harmadik személy jogi igényének érvényesitését akadalyozné a személyes
adat torlése. Ahhoz, hogy erre a kivételre hivatkozhasson az adatkezeld, a személyes
adatot érintd, jog érvényesitésére iranyul6 eljarasnak folyamatban kell lenni, vagy annak
megindulasa a kozeljovOben ésszerlien varhato kell legyen.”

2.6.2. Az elfeledtetéshez valo jog gyakorlasanak modja

A helyesbitéshez vald joggal kapcsolatban kifejtettekhez hasonléan az elfeledtetéshez valo jog is
feltételezi azt, hogy az érintett a hozzaféréshez valo joga alapjan vagy méas modon megismerte az
adatkezelonél kezelt személyes adatait.

Az egyes személyes adatok vagy az 0sszes személyes adat torlésére vonatkozé kérelmet a GDPR
12. cikk szerinti altalanos szabalyok szerint lehet eldterjeszteni az adatkezeld felé. Az adatkezeld
felelossége az, hogy a torlési kérelmet a pozitiv és negativ jogszabalyi feltételek alapjan esetileg
mindsitse és eldontse, hogy helyt ad-e a torlési kérelemnek.

Tekintettel arra, hogy a GDPR 5. cikk szerinti alapelvek miatt az adatkezeld csak az adatkezelés
céljanak eléréséhez sziikséges személyes adatokat és csak a sziikséges legrovidebb — adott esetben
jogszabaly altal meghatarozott — ideig kezelheti, a GDPR 17. cikk (1) bekezdés szerinti valamennyi
esetben az adatkezeld kiilon kérelem nélkiil is koteles lenne a személyes adatok torlésére. Az érintett
GDPR 17. cikk szerinti joga csak elOsegiti az adatkezeld fenti kotelezettségének teljestilését, ami az
érintett kérelme nélkiil is fennallna. Ebb6l adodoan a bizonyitasi teher mindig az adatkezelén van.”

Példa: Egy cég 0j alkalmazottakat kivan toborozni, hogy bdviilhessen. A felvételi eljaras soran
szamos jelentkezo kiesik, és errdl értesitd levelet kap a cégtdl. Ezen esetben az adatkezelés jogszeri
célja a munkaerd-keresés, ezért megfeleld céllal és jogalappal torténik az adatkezelés. Mivel a mar

8 Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 160. old.
" Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 159. old.
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kiesett jelentkezok személyes adataira nincs sziiksége a cégnek a tovabbi felvételi eljarashoz, ezért a
kiesett jelentkezOk jogosultak kérni a személyes adataik torlését, ha az adatkezeld az adattakarékossag
alapelvébdl adodo kotelezettsége alapjan ezt magatol nem teszi meg.*

A GDPR 17. cikk (2) bekezdés alapjan amennyiben a torlend6 személyes adat a torlést megel6zden
tovabbitasra keriilt akar egyes adatkezeldk, akar a nyilvanossag irdnyaba, akkor az adatkezel6 koteles
a technikai és gazdasagi lehetdségek kozott €szszeri 1épéseket megtenni annak érdekében, hogy azok
az adatkezelOk is tordljék a kérdéses személyes adatot, akiknek az eredeti adatkezel tovabbitotta azt.

Példa: Egy tartalomszolgaltatd olyan, az interneten barki altal elérhetd weboldalt {izemeltet,
amelyen személyes adatok is elérhetdek. Ezen weboldalt az internetes keresd szolgéltatast nyujtok
rendszeresen indexelik és a tartalmat kereshetdvé €s elérhetdvé teszik, ezzel maguk is adatkezelokkeé
valnak. Amennyiben egy érintett a tartalomszolgaltatotdl jogszeriien kéri a személyes adatai torlését a
tartalomszolgaltatdo weboldalarol, akkor a GDPR 17. cikk (2) bekezdés alapjan a tartalomszolgaltato
koteles észszerti 1épéseket tenni annak érdekében, hogy a torlési kérelemrdl tajékoztassa a tartalmat
tovabbitd keresd szolgaltatast nytjtdkat annak érdekében, hogy Ok is tordljék a kérdéses személyes
adatokat.®!

2.7. Az adatkezelés korlatozasahoz valo jog

E jog alapjan az érintett jogosult arra, hogy kérésére az adatkezeld korlatozza az adatkezelést, ha az
alabbiak valamelyike teljesiil:

* az ¢rintett vitatja a személyes adatok pontossagat, ez esetben a korlatozas arra az
idotartamra vonatkozik, amely lehetové teszi, hogy az adatkezeld ellendrizze a személyes
adatok pontossagat;

» az adatkezelés jogellenes, ¢s az érintett ellenzi az adatok torlését, €s ehelyett kéri azok
felhasznalasanak korlatozasat;

» azadatkezel6nek mar nincs sziiksége a személyes adatokra adatkezelés céljabol, de az érintett
igényli azokat jogi igények eldterjesztéséhez, érvényesitéséhez vagy védelméhez; vagy

» az ¢rintett a 21. cikk (1) bekezdése szerint tiltakozott az adatkezelés ellen; ez esetben
a korlatozas arra az idOtartamra vonatkozik, amig megallapitasra nem kertiil, hogy az
adatkezel6 jogos indokai elsObbséget élveznek-e az érintett jogos indokaival szemben.

Ha az adatkezelés korlatozas ala esik, az ilyen személyes adatokat a tarolas kivételével csak az
érintett hozzajarulasaval, vagy jogi igények el6terjesztéséhez, érvényesitéséhez vagy védelméhez,
vagy mas természetes vagy jogi személy jogainak védelme érdekében, vagy az Unid, illetve valamely
tagallam fontos kozérdekébdl lehet kezelni.

Az adatkezeld az érintettet, akinek a kérésére korlatoztak az adatkezelést, az adatkezelés
korlatozéasanak feloldasardl eldzetesen tajékoztatja.

2.8. Az adathordozhatosaghoz valo jog

A GDPR 20. cikke tjdonsagként tartalmazza az adathordozhatdsaghoz vald jogot, amely megerdsiti
az ¢érintett rendelkezési jogat az automatikusan kezelt személyes adatai felett, és lehetové teszi azt,

8 Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 157. old.
81 Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 162. old.
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hogy a személyes adatait az egyik adatkezel6tdl a masikhoz tovabbitsa. Ez nagyban megkonnyiti az
érintetteknek a szolgaltatovaltast egyes szolgaltatdsokkal kapcsolatban. Emiatt megné az érintettek
gazdasagi szabadsaga, akik igy fogyasztoként nagyobb befolyast gyakorolhatnak a piacra. A jogalkoto
elsédleges célpontjai a kozosségi haldzatok voltak, de szamos mas szolgaltatot is érint ez a valtozas.®

Az adathordozhatdsadghoz vald altalanos jog eléfutaranak tekinthetd a telefonszam hordozas
lehet6sége, melyet Magyarorszagon az elektronikus hirkdzlésrdl szolo 2003. évi C. térvény és a
szamhordozas részletes szabalyairol szolo 2/2012. (1. 24.) NMHH rendelet szabalyoznak.

Az adathordozhatosag erdsitheti a piaci versenyt szamos dgazatban, igy pozitiv hatassal lehet a
gazdasagra, 0j, a privat szférat jobban védd technoldgidk kifejlesztéséhez vezethet. Az adatkezeldk
oldaldn ez tobblet koltségként jelentkezik, és veszélyt jelenthet az {iizleti titkaikra és belsd
gyakorlataikra.®

2.8.1. Az adathordozhatosaghoz valo jog tartalma

2.8.1.1. Az adathordozhatosaghoz valo jog fennallasanak feltételei

Ahhoz, hogy az adathordozhatdsag joga fennalljon, az alabbi egyiittes feltételek fennallasa sziikséges:
* atovabbitani kivant adat személyes adatnak mindsiil: idetartozik az alnevesitett adat is; és
* aszemélyes adatot az €rintett bocsatotta az adatkezeld rendelkezésére: ez megvaldsulhat
ugy is, ha az érintett csak hozzaférést biztosit az adatkezelonek példaul olyan kardrahoz,
amely helyadatokat is rdgzit, nem sziikséges formalis atadas, de kérdéses, hogy példaul
egy harmadik személy munkaltatd altal az érintett kérésére az adatkezeld rendelkezésre
bocsatott személyes adatra is vonatkozik-e ezen feltétel; és

» azadatkezelés a GDPR 6. cikk (1) bekezdés a) vagy 9. cikk (2) bekezdés a) pontja szerinti
hozzajarulason, vagy pedig a 6. cikk (1) bekezdés b) pontja szerinti szerzddésen alapul;
valamint

+ az adatkezelés automatizalt médon torténik.

2.8.1.2. Az adathordozhatésaghoz vald jog korlatozasa a GDPR-ben

A GDPR 20. cikk (3) bekezdés elsé mondata alapjan az adathordozhatdsaghoz valo jog gyakorlasa
nem sértheti a GDPR 17. cikket. Emiatt az adathordozas 6nmagaban nem jelenti azt, hogy torolni
kell az eredeti adatkezeldnél a személyes adatokat, azt az érintett kiilon kérheti. Az adattakarékossag
alapelve szerint akkor sziikséges az érintett kérelme nélkiil is tordlni az eredeti adatkezeldnél a
tovabbitott személyes adatokat, ha az adatkezelés céljara mar nincs rajuk ott sziikség.™

A GDPR 20. cikk (3) bekezdés masodik mondata kizdrja az adathordozhatosaghoz vald
jogot abban az esetben, ha az adatkezelés kozérdekli vagy az adatkezeldre ruhazott kozhatalmi
jogositvanyai gyakorlasanak keretében végzett feladat végrehajtasahoz sziikséges. Mivel a jogalkoto
célja az érintettek gazdasagi szabadsaganak novelése volt, ez a cél nem all fenn, ha az adatkezelés
kozfeladattal kapcsolatos tevékenységhez kapcsolodik.

A GDPR 20. cikk (4) bekezdés szerint az adathordozhatdsdghoz vald jog gyakorldsa nem
érintheti hatranyosan masok jogait és szabadsagait. A ,,masok” lehetnek mas természetes személyek,
ha az érintett altal szolgéltatott személyes adatok k6zott mas természetes személyek személyes adatai
is megtalalhatoak (tipikusan kozosségi halozatok keretében kezelt személyes adatok, fényképek,

8 Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 168. old.
8 Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 169. old.
8 Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 175. old.
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banki tranzakcios adatoknal a masik fél adatai stb.). Ezen harmadik személyek személyes adatait
az 0j adatkezeld (akinek a személyes adatokat tovabbitjak) kizarolag akkor kezelheti, ha megfeleld
jogcime van erre (példaul jogos érdek a szolgaltatas nyajtasdhoz, ha az mas mdodon észszerlien nem
oldhato meg).

Azonban a ,,masok” nemcsak érintettek lehetnek, az adatkezel6k és harmadik személyek iizleti
titkait, szerzo1 jogait és egye€b jogait is €rintheti az adathordozas, amit az adatokat tovabbito adatkezeld
koteles figyelembe venni, esetileg mérlegelve a GDPR 20. cikke szerinti feltételeket.

2.8.2. Az adathordozhatosaghoz valo jog gyakorlasanak modja

A GDPR 20. cikk (2) bekezdés alapjan az adatok hordozhatosagahoz valo jog gyakorldsa soran az érintett
jogosult arra, hogy — ha ez technikailag megvalosithatd — kérje a személyes adatok adatkezeldk kozotti
kozvetlen tovabbitasat vagy ¢ maga tegye ezt meg, egy kozelebbrdl nem meghatarozott, tagolt, széles
korben hasznalt, géppel olvashato formatumban. A konkrét formatumra a GDPR nem ad irdnymutatast,
azt hatdrozza csak meg, hogy az alkalmas kell legyen az adathordozas sikeres teljesitésére.

2.8.3. Iranymutatas az adatok hordozhatdésdagarol

A személyes adatok feldolgozasa vonatkozasaban az egyének védelmérdl és az ilyen adatok szabad
aramlasarol szolo 95/46/EK iranyelv 29-es cikk szerinti munkacsoport WP 242 szdmu irdnymutatasa a
GDPR szerinti adathordozhatosaghoz valo joggal kapcsolatban ad tampontokat a jogalkalmazoknak.
Az Europai Adatvédelmi Testiilet a 29-es cikk szerinti munkacsoport tobb masik irdnymutatasaval
egylitt ezen iranymutatast is jovahagyta 2018. majus 25-én.%

A WP 242 szamu iranymutatas tobbek kozott megerdsiti, hogy az adathordozhatdsaghoz vald
jog az érintett altal tudatosan és aktivan tovabbitott adatokra, tovabba az érintett tevékenysége révén
generalt személyes adatokra terjed ki. Ez az 0j jog nem csorbithatd, és nem korlatozhaté a kozvetleniil
az érintett altal — példaul online platformon — k6z6lt személyes informaciora.

A WP 242 iranymutatas szerint az adatkezeldknek olyan eszkozoket — példaul letoltd
eszkozoket €s felhasznaloi program interfészeket — kell kifejleszteniiik, amelyek kozremiikodnek
az adathordozhatosagi kérelmek megvalaszolasaban. Garantalniuk kell, hogy az adatokat
tagolt, széles korben hasznalt, géppel olvashatd formatumban tovabbitsak, és O6sztondzni kell
Oket az adathordozhatosaggal kapcsolatos kérelem érvényesitése soran hasznalt adatformatum
interoperabilitasanak biztositasara. Ehhez az irdanymutatas azt javasolja, hogy az dgazati érdekelt felek
¢s a szakmai szervezetek mitkddjenek egyiitt egy kozos interoperabilis szabvany- €s formatumkészlet
kidolgozasaban.

2.9. Atiltakozashoz valo jog

A GDPR 21. cikk szerinti esetekben az egyébként jogszerli adatkezeléssel szemben tiltakozhat az
érintett azon okbol, mert az adatkezelés az érintett akarata ellenére torténik. 3

8 https://edpb.europa.ecu/news/news/2018/endorsement-gdpr-wp29-guidelines-edpb_en

8 Voigt — von dem Bussche: The EU General Data Protection Regulation (GDPR) A Practical Guide, 2017, 177. old.
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A GDPR 21. cikk (1) bekezdés alapjan akkor tiltakozhat az érintett az adatkezeléssel vagy
profilalkotassal szemben sajat helyzetével kapcsolatos okokbol, ha személyes adatait a GDPR 6. cikk
(1) bekezdés e) vagy f) pont alapjan kezelik. Ilyenkor az adatkezel6t terheli annak bizonyitasa, hogy
az adatkezelést olyan kényszeritd erejii jogos okok indokoljak, amelyek elsObbséget ¢lveznek az
érintett érdekeivel, jogaival €s szabadsagaival szemben, vagy amelyek jogi igények eldterjesztéséhez,
érvényesitésé¢hez vagy védelméhez kapcsolodnak. Ennek egy specidlis esete a GDPR 21. cikk (6)
pontja alapjan, ha a személyes adatok kezelésére a GDPR 89. cikk (1) bekezdésének megfeleléen
tudomanyos és torténelmi kutatdsi célbol vagy statisztikai célbdl keriil sor, és az adatkezelésre
kozérdekli okbol végzett feladat végrehajtasa érdekében van sziikség. Ezen specialis esetben nem all
fenn a tiltakozasi jog.

A GDPR 21. cikk (2) bekezdés alapjan a kozvetlen iizletszerzéshez kapcsolodd adatkezelés
esetén az ¢érintett feltétel nélkiil jogosult tiltakozni az adatkezeléssel szemben, és az adatkezeldnek
nincs ellenbizonyitasi joga.’” A GDPR 21. cikk (5) bekezdése alapjan az érintett az informacios
tarsadalommal 0sszefiiggd szolgaltatasok igénybevételéhez kapcsolodoan a tiltakozéshoz vald jogot
miszaki eldirasokon alapul6 automatizalt eszkdzokkel is gyakorolhatja.

A GDPR 22. cikk alapjan automatizalt adatkezelés, profilalkotas esetén tilos érdemi emberi
beavatkozas nélkiil olyan dontéseket hozni, amelyek joghatdssal birhatnak az érintettre, vagy jelentds
mértékben érinthetik 6t. Ezen jog érvényesiilése nem igényel aktiv cselekvést az érintett részérdl.*
Az altalanos tilalom aldli kivétel, ha a dontés:

» az ¢rintett és az adatkezeld kozotti szerzddés megkotése vagy teljesitése érdekében
sziikséges, vagy az érintett kifejezett hozzdjarulasan alapul (ezen esetekben az érintett
jogosult emberi beavatkozast, feliilbiralast kérni), vagy

» meghozatalat az adatkezel6re alkalmazand6 unids vagy tagallami jog teszi lehetdvé.

Az éltalanos tilalom aloli fenti kivételes esetekben a dontések kizardlag akkor alapulhatnak a
személyes adatok kiilonleges kategoriain, ha a GDPR 9. cikk (2) bekezdésének a) vagy g) pontja
alkalmazando, és az érintett jogainak, szabadsagainak és jogos érdekeinek védelme érdekében
megfeleld intézkedések megtételére kertilt sor.

2.10. Korlatozasok

A GDPR 23. cikke el6irja, hogy unios vagy tagallami jog korlatozhatja az érintettek jogait, ha ezek
a korlatozasok tiszteletben tartjak az alapvetd jogok és szabadsdgok lényeges tartalmat, valamint a
GDPR 23. cikk (1) bekezdésének a)—j) pontjaban foglalt tiz célkitlizés valamelyikének védelméhez
sziikségesek €s aranyosak.

Amennyiben a nemzeti intézkedések csorbitjak az érintettek egyes jogait vagy az adatkezeldkre
a GDPR szerint egyébként alkalmazand¢ altalanos atlathatosagi kotelezettségeket, az adatkezeldnek
tudnia kell bizonyitani, hogy a nemzeti rendelkezés miként alkalmazando ra.

8 European Union Agency for Fundamental Rights — Council of Europe: Handbook on European data protection law
2018 Edition, 2018, 231. oldal

8 European Union Agency for Fundamental Rights — Council of Europe: Handbook on European data protection law
2018 Edition, 2018, 234. oldal
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2.11. Jogorvoslat

A GDPR 77. cikke értelmében amennyiben az adatkezeld adatkezelése valamely adatkezelési elvet
sérti, vagy az adatkezeld nem tesz eleget valamely érintetti jog kapcsan felmeriild kotelezettségének,
az érintettet megilleti az a jog is, hogy panasszal forduljon a feliigyeleti hatosaghoz — Magyarorszagon
a Hatosaghoz.

A GDPR 78. cikke alapjan az érintett tovabba jogosult a panasz alapjan eljaro feliigyeleti
hatosag dontésével szemben birdsagi jogorvoslattal €lni. Ezen tilmenden az érintett akkor is jogosult
birdsagi eljarast kezdeményezni, amennyiben az illetékességgel rendelkezd feliigyeleti hatésag nem
foglalkozik a panasszal, vagy harom honapon beliil nem nyujt tdjékoztatast a benyujtott panasszal
kapcsolatos eljarasi fejleményekrdl, illetve annak eredményérdl. A feliigyeleti hatosaggal szembeni
eljarast a feliigyeleti hatosag székhelye szerinti tagallam birosaga eldtt kell meginditani.

Mindezeken kiviil, a GDPR 79. cikke szerint az érintett kdzvetleniil is birosag elott érvényesitheti
igényét, amennyiben megitélése szerint az adatkezeld jogellenes adatkezelése kovetkeztében
megsértették a GDPR szerinti jogait. Ebben az esetben az adatkezeldvel szembeni eljarast az
adatkezeld tevékenységi helye szerinti tagallam birdsaga eldtt kell meginditani. Az ilyen eljaras
megindithato az érintett szokasos tartozkodasi helye szerinti tagallam birdsaga elott is, kivéve, ha az
adatkezeld valamely tagallamnak a kozhatalmi jogkorében eljard kozhatalmi szerve. A birdsagi perre
vonatkozoan az Infotv. 23-24. §-ai tartalmaznak szabalyokat.

2.12. Az érintett jogai az Infotv.-ben

Ami a hatalyos szabalyozast illeti, az Infotv. a blinligyi adatvédelmi iranyelvben foglaltak
figyelembevételével szabalyozta tijra az érintettet megilletd jogok tartalmat, gyakorlasanak modjat
¢s eszkozeit, valamint esetleges korlatozasanak feltételeit és kereteit. A részletekben sok a valtozas,
de az érintetti jogok kore nagy léptékben csak annyiban valtozott, amennyire az az Infotv. targyi
hatalyanak sziikiilése miatt indokolt volt.

2.12.1. Az érintettet megilleto jogok katalogusat meghatarozo tényezok és a katalogus
felépitése

2.12.1.1. Az informacios onrendelkezési jog

Az ¢érintettet megilletd jogok katalogusat elsé megkozelitésben az hatdrozza meg, hogy mi egy
adott jogrendszerben a személyes adatok védelméhez vald jog tartalma. Magyarorszagon az
Alkotmanybirdsag kezdettdl, a 15/1991. (IV. 13.) AB hatarozat 6ta nem pusztan passziv, tiltakozasi
jogként értelmezte a személyes adatok védelméhez vald jogot, hanem annak aktiv oldalat hangsulyozva
informacios onrendelkezési jogként. Az Alkotmanybirdsag ebbdl vezette le, hogy nem elégséges
az, ha a jog csak tiltakozasi és helyesbitési joggal ruhdzta fel az érintettet, hanem a személyes
adatai megismerésére ¢és a jogellenesen kezelt adatai torlésének kovetelésére is ki kell terjednie az
informacios onrendelkezési jogabol eredd jogosultsagai korének.
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2.12.1.2. Az érintetti jogok tartalma

Azadatvédelmijogidealisesetbenmagasabsztrakciosszinten,technologiafiiggetlenméddonszabalyozza
az adatkezeléseket €s az érintettek jogait. Ez azért 1ényeges, mert ha ez az elvaras teljesiil, akkor a jogi
szabalyozas képes lehet arra, hogy altalanos érvényli és hosszll idétavban valtozatlan valaszokat adjon
azokra a szabalyozasi igényekre, amelyek a miiszaki-technolédgiai-infokommunikécids szempontbol
gyorsan valtozo (fejlédo) adatkezelésekkel kapcsolatban felmertilnek.

Ami az érintettet megilletd jogok katalogusat illeti, ennek egyes tételei, mint példaul a tajékoztatasi
(hozzaférési) jog vagy a torlési jog, kezdetektdl fogva, 1ényegében valtozatlan tartalommal részei az
érintetti jogok listajanak, tehat ezek stabilok és technoldgiafiiggetlenek. Masok — ide érve elsGsorban
az elfeledtetéshez vagy az adathordozhatosaghoz vald jogot — csak a kdzelmultban valtak a jogi
szabalyozas részévé. Ez utobbiak létrejotte az internetes adatkezeléshez €s a kozdsségi platformok
létrejottéhez, vagyis jogtorténeti léptékben rovid idétavban bekdvetkezett, infokommunikacios-
technolégiai valtozashoz kdthetd.

Tehat az érintettet megilletd jogok kozott vannak

+ stabilok ¢és technologiafiiggetlenek, valamint vannak olyanok, amelyek
» szorosabb Osszefiiggésben vannak az adatkezelés valamilyen technoldgiai jellegli, vagy
egyéb aspektusaval.

A fentiek egyszersmind azt is valdsziniisitik, hogy az érintetti jogok ma ismert kataldgusa nem
lezart és végleges, hanem valtozhat, ha ezt a technika jovobeli fejlodése altal felidézett ) veszélyek
¢s kihivasok sziikségessé teszik.

2.12.1.3. Az érintetti jogok csoportjai

Az érintettet megilletd jogokat célszerii a kovetkezdképp csoportositani:
» informacids jellegli (példaul elézetes tajékoztatas, hozzaférési jog),
» az adatkezelésre hato (példaul helyesbitési, torlési jog).
A jogok e két csoportja Osszefiigg egymadssal: az informacios jellegliek érvényesithetdsége
rendszerint az adatkezelésre hatoak gyakorlasanak elofeltétele.

2.12.2. Az érintetti jogok katalogusa az Infotv. szerint

Az Infotv. 14. § a) -e) pontjai soroljak fel az érintettet megilletd jogosultsagokat. Ezeket a GDPR-hoz
hasonlitva a kovetkez¢ tablazat szemlélteti:

Infotv. GDPR
a) elozetes tajékozodashoz valo jog tajékoztatashoz valo jog
b) hozzaféréshez val6 jog hozzaféréshez valo jog
c) helyesbitéshez valo jog helyesbitéshez valo jog
d) az adatkezelés korlatozasahoz valo jog adatkezelés korlatozasahoz valo jog
e) torléshez vald jog torléshez és elfeledtetéshez vald jog

-- adathordozhatésaghoz valé jog

-- tiltakozashoz val6 jog

feliilvizsgalati jog automatizalt dontéshozatal esetén automatizalt dontéshozatal tilalma egyedi ligyekben (be-
leértve a profilalkotast is).
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AzInfotv. 14. §-anemutal az érintett automatizalt adatkezeléssel kapcsolatos feliilvizsgalati jogosultsagara
— ezt kiilon targyaljuk majd. A fenti két katalogus eltéréseinek okait is késdbb vessziik sorra.

A hatélyos Infotv. a kordbbi szabalyozastdl eltérden kiilon cim alatt, a 15. §-ban foglalja 6ssze az
érintett jogai €rvényesiilésének biztositasaval kapcsolatos, az adatkezeldt terheld kotelezettségeket.
A szabalyozas tartalma hasonlé a GDPR 12. cikkében foglaltakhoz (lasd a tananyag Az adatkezelo
kotelezettségei ciml részét), de a kovetkezo eltéréseket figyelembe kell venni:

* Az Infotv. 15. § (1) bekezdése altalanos érvénnyel irja eld az adatkezel¢ szdmara,
hogy az érintett jogai érvényesiilésének eldsegitése érdekében megfeleld miiszaki és
szervezési intézkedéseket tegyen, majd ezt kovetden példalozo jelleggel sorol fel egyes
kotelezettségeket. A GDPR ezzel szemben kimerito jelleggel szabalyozza a targykort.

* Az Infotv. Iényegében a biiniildozési, honvédelmi és nemzetbiztonsagi céli adatkezelések
adatkezel6i, vagyis allami szervek szamara allapit meg kotelezettségeket. Az allami szervek
tevékenységére vonatkozo legmagasabb szintli, 4ltalanos elvarast az Alaptorvény I. cikk
(1) bekezdése fogalmazza meg. Eszerint az EMBER sérthetetlen és elidegenithetetlen
alapvetd jogait tiszteletben kell tartani. Védelmiik az allam elsérendii kotelezettsége.
Az Infotv. ennek szellemében hatdrozza meg az adatkezel6k kotelezettségeit és ennek a
jogalkalmazas soran is érvényre kell jutnia.

Az adatkezel6 Infotv.-ben kiilon nevesitett kitelezettségei:

» az érintett részére az e torvényben meghatarozott esetekben nyujtandod barmely értesitést
¢és tajékoztatast konnyen hozzaférhetd és olvashaté formaban, 1ényegre tord, vilagos és
kozérthetéen megfogalmazott tartalommal teljesiti, és

+ az¢rintett altal benyujtott, az 6t megilletd jogosultsagok érvényesitésére irdnyuld kérelmet
annak benyujtasatol szamitott legrovidebb 1d6 alatt, de legfeljebb huszondt napon beliil
elbiralja és dontésérol az érintettet irdsban vagy ha az érintett a kérelmet elektronikus titon
nyujtotta be, elektronikus Gton értesiti.

Az els6 pont szerinti tdjékoztatds mindségi kovetelményei lényegében azonosak a GDPR 12.
cikk kapcséan a ,,tomor és atlathato”, ,.érthetd”, ,.konnyen hozzaférhetd” és ,,vilagos és kozérthetd
nyelvezet” kovetelménye kapcsan leirtakkal.

A masodik pont szerinti 25 napos hataridé nem munkanap, hanem naptari nap. Az Infotv. szerinti
hatéridé eltér a GDPR parhuzamos szabalyatol.

Az Infotv. 14. § b) — e) pontjaiban meghatarozott érintetti jogosultsagok teljesitése az €rintettre
vonatkozd adatok hozzaférhetévé tételével, illetve moédositasaval vagy torlésével jar, ezért az
adatkezeldnek elézetesen meg kell gy6zddnie arrdl, hogy a kérelmet benyujtdo személy azonos az
érintettel. Ha e tekintetben kétely meriil fel, akkor az adatkezeld felfiiggesztheti a kérelem teljesitését
mindaddig, amig az érintett nem igazolja hitelt érdemlden a kilétét. A kérelmet benyujtdo személy
kilétének tisztdzasa elsésorban az elektronikus uton benyujtott kérelmek esetében lehet problémas.
Megoldas példaul az, ha a kiildé legalabb fokozott biztonsagu elektronikus aldirdssal latta el az
elektronikus levelet, amelyhez a személyazonositd adatait tartalmazé tanusitvany tartozik, vagy
ha a kiilon térvényben meghatarozott elektronikus iligyintézés szabalyai szerint tortént a kérelem
benytjtasa.

A bliniigyi adatvédelmi iranyelv (41) preambulumbekezdése szerint, ha az adatkezeld az érintett
személyazonossaganak megerdsitéséhez sziikséges kiegészitd informaciok kozlését kéri, a megadott
informaciok kizardlag ebbdl a konkrét célbdl kezelhetdk, €s az e célhoz sziikségesnél hosszabb ideig
nem tarolhatok.

Az adatkezeld a 14. §-ban meghatarozott jogok érvényesiilésével kapcsolatban az Infotv.-ben
meghatarozott feladatait fOszabaly szerint ingyenesen latja el. Az ingyenesség azt jelenti, hogy
az ¢érintettet megilletd jogosultsigok gyakorlasaval Osszefiiggésben sem illeték, sem igazgatasi
szolgaltatasi dij, sem koltségtérités, sem mas jogcimen nem kovetelhetd pénzbeli ellenszolgéltatas.
Kivétel: az adatkezel6 a folyo évben ismételt €s megalapozatlan érvényesitésével Osszefliggésben
kozvetleniil felmertilt koltségeinek megtéritését kdvetelheti az érintettdl.
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2.12.2.1. Az elézetes tajékozodashoz valo jog

Az Infotv. 16. §-a szabalyozza. Hasonldo a GDPR 13-14. cikk szerinti tajékoztatasi joghoz. A GDPR
kiilon cikkekben (13. és 14. cikkek) szabalyozza az adatok érintettél vagy mas forrasbol torténd
gyljtését, az Infotv. nem alkalmaz ilyen kiilonbségtételt.

A jog Infotv.-beli elnevezése az érintett tajékozdodasi lehetdségét domboritja ki, mig a GDPR-beli
elnevezés az adatkezel? tajékoztatasi kotelezettségét. Ennek nem tulajdonitunk jelentdséget.

A bliniigyi adatvédelmi irdnyelv (39) preambulumbekezdése szerint annak érdekében, hogy az
érintett gyakorolhassa jogait, az érintettnek nyujtott tijékoztatdsnak — az adatkezeld honlapjan is
— konnyen hozzaférhetonek és konnyen érthetdnek kell lennie, ideértve azt is, hogy azt vildgos és
kozértheté nyelven fogalmazzdk meg. Az ilyen tajékoztatdst hozza kell igazitani a kiszolgaltatott
helyzetben 1évo természetes személyek, igy példaul a gyermekek sziikségleteihez.

Az Infotv. hatdlya ala tartoz6 bliniildozési, honvédelmi és nemzetbiztonsagi céli adatkezelések
adatkezel6i kozfeladatot ellato allami szervek. E szervek kezelésében 1évo adatok — a személyes
adatoktol eltekintve — kozérdekii adatok. Ezért amikor egy Infotv. hatdlya ala tartozo adatkezeld
az eldzetes tajékozodashoz vald jog érvényesiilését elosegitendd proaktiv mddon az adatkezeldre,
az adatfeldolgozora vonatkoz6 adatokat, vagyis kozérdekli adatokat tesz kozz¢é a honlapjan, ugy
ez az ¢rintett eldzetes tdjékozodashoz vald joganak érvényesiilésén tul az informacioszabadsag
érvényesiilését is szolgalja.

Az elozetes tajékozodas/tajékoztatas adattartalma:

Infotv. 16. § (1) és (2) bekezdései GDPR 13-14. cikk

Az adatkezeld €s — ha valamely adatkezelési miiveletet | Az adatkezeldnek és — ha van ilyen — az adatkezeld kép-
adatfeldolgozo végez, az adatfeldolgoz6 — megnevezése visel6jének a kiléte ¢és elérhetdségei
¢és elérhetdségei

az adatvédelmi tisztviseld neve és elérhetdségei az adatvédelmi tisztviseld elérhetéségei, ha van ilyen

A tervezett adatkezelés célja A személyes adatok tervezett kezelésének célja

Ha az adatkezel6 a személyes adatokon a megszerzésiik

céljatol eltérd célbol tovabbi adatkezelést kivan végezni,

a tovabbi adatkezelést megel6zden tajékoztatnia kell az

érintettet errdl az eltérd célrol és a (2) bekezdésben emli-
tett minden relevans kiegészité informaciorol.

Az érintettet az Infotv. alapjan megilletd jogok, valamint | Az érintett azon joga, hogy kérelmezheti az adatkezel6tol
azok érvényesitése modjanak ismertetése a ra vonatkoz6 személyes adatokhoz val6 hozzaférést,

azok helyesbitését, torlését vagy kezelésének korlato-

zasat, és tiltakozhat az ilyen személyes adatok kezelése
ellen, valamint az érintett adathordozhat6saghoz valod

jogarodl;
A feliigyeleti hatosaghoz cimzett panasz benytjtasanak
joga
Az adatkezelés jogalapja A személyes adatok tervezett kezelésének célja, valamint
az adatkezelés jogalapja

A személyes adat szolgaltatasa jogszabalyon vagy szer-
zodeses kotelezettségen alapul vagy szerzddés kétésének
eldfeltétele-e, | ...]

A kezelt személyes adatok megérzésének id6tartama, A személyes adatok tarolasanak idétartama, vagy ha ez
ezen idGtartam meghatarozasanak szempontjai nem lehetséges, ezen id6tartam meghatarozasanak szem-
pontjai
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Infotv. 16. § (1) és (2) bekezdései GDPR 13-14. cikk
A kezelt személyes adatok tovabbitasa vagy tervezett Adott esetben a személyes adatok cimzettjei, illetve a
tovabbitasa esetén az adattovabbitas cimzettjeinek — cimzettek kategoriai, ha van ilyen;

ideértve a harmadik orszagbeli cimzetteket és nemzetko6zi

.. adott esetben annak ténye, hogy az adatkezelé harma-
szervezeteket — kore

dik orszagba vagy nemzetkozi szervezet részére kivanja
tovabbitani a személyes adatokat, tovabba a Bizottsag
megfelelségi hatarozatanak léte vagy annak hianya,
vagy a 46. cikkben, a 47. cikkben vagy a 49. cikk (1) be-
kezdésének masodik albekezdésében emlitett adattovabbi-
tas esetén a megfeleld és alkalmas garancidk megjelolése,
valamint az azok mdsolatanak megszerzésére szolgalo
modokra vagy az azok elérhetdségeére valo hivatkozas.

A kezelt személyes adatok gytlijtésének forrasa A személyes adatok forrasa és adott esetben az, hogy az
adatok nyilvadnosan hozzaférhetd forrdsokbdl szarmaz-
nak-e

[...] az érintett kiteles-e a személyes adatokat megadni,
tovabba hogy milyen lehetséges kivetkezményeikkel jar-
hat az adatszolgaltatas elmaradasa;

Az adatkezelés kortilményeivel 6sszefiiggé minden [...] automatizalt dontéshozatal ténye, ideértve a profi-
tovabbi érdemi tény lalkotast is, valamint legalabb ezekben az esetekben az
alkalmazott logikara és arra vonatkozdan érthet6 infor-
maciok, hogy az ilyen adatkezelés milyen jelentoséggel,
és az érintettre nézve milyen varhat6 kovetkezményekkel
bir.

(A GDPR-nal nem tiintettiik fel az olyan jogalapokhoz kapcsolodd tajékoztatasokat, amelyek az
Infotv. esetében nem értelmezhetok.)

A tablazatbol latszik, hogy az Infotv. és a GDPR nagymértékben hasonl6 szabalyozast tartalmaz.
Ddlt bettivel jeldltiik azokat a részeket, amelyek esetében a GDPR tobb, vagy részletesebb tajékoztatast
ir eld az Infotv.-nél. Ezek az Infotv. alkalmazasakor nem relevansak. Egyebekben a tablazat ,,Infotv.”
oszlopaban feltlintetettek értelmezésénél alapul vehetok a GDPR parhuzamos tartalmt szabalyozasa
kapcsan leirtak.

Az Infotv. hatalya ala tartoz6 biliniild6zési, honvédelmi és nemzetbiztonsagi céli adatkezelések
esetében aszektoralis torvények (példaul abiintetdeljarasrol szolo torvény, arenddrségrol szolo torvény,
a nemzetbiztonsagi szolgalatokrdl szolo torvény) tartalmazzék az érintett jogainak korlatozésara
vonatkozo szektoralis szabalyokat, de az altalanos kereteket e téren is az Infotv. hatarozza meg.

Az eldzetes tajékozodashoz valo jog korlatozasanak Infotv. altal megengedett mddozatai:

+ atajékoztatas késleltetése,
* atajékoztatas tartalmanak korlatozasa,
* atajékoztatas mellozése.

Ezekkoziil elvilegazadatkezeld valasztjakiaztamoddozatot, amely akorlatozas céljanak eléréséhez
szlikséges ¢€s arra alkalmas, tovabba az elérni kivant céllal ardnyos és ezen beliil a legkevesebb
korlatozéssal jar az érintett szdmara. A gyakorlatban a vonatkozé szektoralis jogszabalyok kotelezo
eléirdsai ennél pontosabban is meghatdrozhatjak, hogy mennyiben és milyen mdodon korlatozhato az
érintett eldzetes tajékoztatasa.

2.12.2.2. A hozzaféréshez valo jog
Az Infotv. 17. § (2) bekezdése szerint az adatkezeld az érintettet kérelmére tajékoztatja arrol, hogy

személyes adatait maga az adatkezeld, illetve a megbizasabol vagy rendelkezése alapjan eljaro
adatfeldolgozo kezeli-e, valamint az érintett rendelkezésére bocsatja az Infotv. 17. § (2) bekezdésében
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felsorolt, az adatkezel6 és a megbizasabol vagy rendelkezése alapjan eljard adatfeldolgozo altal kezelt

személyes adatait.
Az érintett rendelkezésére bocsatando adatok:

Infotv. 17. § (2) bekezdés

GDPR 15. cikk

A kezelt személyes adatok forrasa

Ha az adatokat nem az érintettdl gytijtottek, a forrasukra
vonatkozé minden elérheté informacio

Az adatkezelés célja és jogalapja

Az adatkezelés céljai

A kezelt személyes adatok kore

Az érintett személyes adatok kategoridi

A kezelt személyes adatok tovabbitasa esetén az adatto-
vabbitas cimzettjeinek — ideértve a harmadik orszagbeli
cimzetteket és nemzetkdzi szervezeteket — kore

Azon cimzettek vagy cimzettek kategoriai, akikkel,
illetve amelyekkel a személyes adatokat kdzolték vagy
kozolni fogjak, ideértve kiilondsen a harmadik orszagbeli
cimzetteket, illetve a nemzetkozi szervezeteket

Ha személyes adatoknak harmadik orszagba vagy
nemzetkozi szervezet részére torténd tovabbitasara keriil
sor, az erintett jogosult arra, hogy tajékoztatast kapjon
a tovabbitasra vonatkozoan a 46. cikk szerinti megfelel
garanciakrol.

A kezelt személyes adatok meg6rzésének iddtartama,
ezen idOtartam meghatarozasanak szempontjai

Adott esetben a személyes adatok tarolasanak tervezett
iddtartama, vagy ha ez nem lehetséges, ezen iddtartam
meghatarozasanak szempontjai

Az érintettet e torvény alapjan megilletd jogok, valamint
azok érvényesitése modjanak ismertetése

Az érintett azon joga, hogy kérelmezheti az adatkezel6tol
a ra vonatkozo személyes adatok helyesbitését, torlését
vagy kezelésének korlatozasat, és tiltakozhat az ilyen
személyes adatok kezelése ellen

A valamely feliigyeleti hatésaghoz cimzett panasz be-
nyujtasanak joga

Profilalkotas alkalmazasanak esetén annak ténye

,,az adatkezeld, illetve a megbizasabol vagy rendelkezése
alapjan eljaro adatfeldolgozo az ba) érintettet — kérel-
mére — tajékoztatja a dontéshozatali mechanizmus soran
alkalmazott modszerrdl és szempontokrol”

(Infotv 6. § b) pont ba) alpont)

A 22. cikk (1) és (4) bekezdésében emlitett automatizalt
dontéshozatal ténye, ideértve a profilalkotast is, valamint
legaldabb ezekben az esetekben az alkalmazott logikdra
és arra vonatkozo érthetd informdciok, hogy az ilyen
adatkezelés milyen jelentéséggel bir, és az érintettre nézve

milyen varhato kovetkezményekkel jar

Az érintett személyes adatainak kezelésével Osszefiiggés-
ben felmeriilt adatvédelmi incidensek bekovetkezésének
koriilményei, azok hatésai és az azok kezelésére tett
intézkedések

Az Infotv. és a GDPR nagymértékben hasonld szabalyozast tartalmaz. DOt betilivel jeloltiik azokat
a részeket, amelyek esetében a GDPR tobb, vagy részletesebb tdjékoztatast ir elé az Infotv.-nél.
Ezek nem érintik az Infotv. alkalmazasat. Egyebekben alapul vehetok a GDPR parhuzamos tartalmu

szabalyozasa kapcsan leirtak.

Az Infotv. az ,grintett rendelkezésére bocsatja [...] a[z...] személyes adatait, ¢s kozli [...]”
formulédval hatdrozza meg az adatkezeld kotelezettségét. Ebbol az ,.érintett rendelkezésére bocsatja”

tobbféleképp teljesithetd, igy kiilondsen:

» az adatok tartalmardl torténd tajékoztatassal, vagy
e az érintett adatait tartalmazo irat masolatanak atadasaval.
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Ha az érintett adatait tartalmazo irat olyan adatot is tartalmaz, amelynek megismerésére az €rintett
nem jogosult, Ggy arr6l olyan kivonatot kell késziteni, amely nem tartalmazza az érintett altal meg
nem ismerhetd adatot.

Az adatok rendelkezésére bocsatasanak modjat illetéen lehetdleg figyelembe kell venni az érintett
kérését (példaul az adatok rendelkezésre bocsatasa elektronikus uton torténjen-e, az adattartalom
kozlésén tal kiterjedjen-e iratmasolat vagy kivonat megkiildésére stb.). Ha az érintett az adatok
elektronikus Uton torténd rendelkezésére bocsatasat kéri, ugy széles korben hasznalt elektronikus
formatumban kell rendelkezésre bocsatani, kivéve, ha az érintett masként kéri.

Az adatok rendelkezésre bocsatasat célszerli olyan modon végrehajtani, hogy annak megtorténte
kés6bb igazolhato legyen.

A hozzéaférési jog esetében is figyelembe veendd, hogy az Infotv. csak az éltalanos kereteket
allapitja meg és a vonatkozo teriiletspecifikus torvények pontositjak az érintettek joganak terjedelmét,
valamint az adatkezelSk kotelezettségeit, példaul azzal kapcsolatban, hogy a biintetdeljaras folyaman
a terhelt az eljaras egyes szakaszaiban mikor, mely adatokhoz férhet hozza.

A hozzaféréshez vald jog korlatozasra vagy megtagadasra csak akkor keriilhet sor, ha az
elengedhetetleniil sziikséges az adott érdekre tekintettel, valamint az elérni kivant céllal aranyos.
Ilyenkor az adatkezeldének irasban, haladéktalanul tajékoztatnia kell az érintettet a hozzaférés
korlatozasanak vagy megtagadasanak tényérdl, tovabba jogi és ténybeli indokairol, valamint az
érintettet megilletd jogokrol, valamint azok érvényesitésének modjardl. A jogi és ténybeli indokolas
mell6zhetd, ha a kozlésiik a korlatozassal vagy megtagadassal védendd érdekek érvényesiilését
veszélyeztetné.

2.12.2.3. A helyesbitéshez valo jog

Az adatok helyesbitése a kezelt adatok mindségének javitasat célozza. Kétarcu jogintézmény:
egyrészt az érintettet megilletd jogosultsagok koze tartozik, masrészt az adatmindség javitasa révén
elOsegiti az adatkezeld szerv jogszabalyban meghatarozott feladatainak ellatasat. Ezért az adatkezelo
nemcsak az érintett kérelmére, hanem hivatalbdl is koteles az adat helyesbitésére, ha azt észleli, hogy
az pontatlan, helytelen vagy hianyos.

A helyesbitéshez valo jogot az Infotv. 18. §-a szabalyozza. Hasonld6 a GDPR 16. cikk szerinti
helyesbitéshez valo joghoz, ezért egyebekben lasd a tananyag arrdl sz6lo részét, tovabba figyelembe
veendok az aldbbiak:

Az Infotv. szerint az adatkezeld mentesiil a helyesbitési kotelezettség alol, ha

* a pontos, helytdlld, illetve hianytalan személyes adatok nem allnak rendelkezésére és
azokat az érintett sem bocsatja a rendelkezésére, vagy

» az ¢érintett altal rendelkezésére bocsatott személyes adatok valodisaga kétséget kizdrdan
nem allapithato meg.

Az Infotv. az adatkezeld kotelezettségévé teszi, hogy a helyesbités tényérdl és a helyesbitett
adattartalomrol tdjékoztassa azokat az adatkezelOket és adatfeldolgozokat, amelyeknek az adatot
korabban tovabbitotta. E kotelezettség teljesitéséhez az adatkezeldnek kellden pontos dokumentéacioval
kell rendelkeznie az altala korabban teljesitett adattovabbitasokrol.

2.12.2.4. Az adatkezelés korlatozasahoz valo jog
Az Infotv. 19. §-a tartalmazza az adatkezelés korlatozdsdhoz vald jog szabalyait. Az Infotv.-beli

szabalyozas parhuzamos a GDPR 18. cikkében foglaltakkal, ezért az arrdl irtak itt is alapul vehetdk.
Az adatkezelés korlatozasanak Infotv.-ben meghatarozott feltételei és idétartama:
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Feltétel Idotartam

Az érintett vitatja a személyes adatok pontossagat, A fennallo kétség tisztazasanak iddtartama
helytallosagat vagy hianytalansagat, és a kezelt személyes
adatok pontossaga, helytallosaga vagy hidnytalansaga
kétséget kizaréan nem allapithatéo meg.

Az adatok torlésének lenne helye, de az érintett irasbeli A fennallo kétség tisztazasanak iddtartama
nyilatkozata vagy az adatkezeld rendelkezésére allo in-
formaciok alapjan megalapozottan feltételezhetd, hogy az
adatok torlése sértené az érintett jogos érdekeit.

Az adatok torlésének lenne helye, de az adatkezeld vagy | A vizsgalat vagy eljaras végleges, illetve jogerds lezara-
mas kozfeladatot ellatd szerv altal vagy részvételével saig
végzett, jogszabalyban meghatarozott vizsgalatok vagy
eljarasok — igy kiilondsen biintetdeljaras — soran az ada-
tok bizonyitékként valé megdrzése sziikséges.

Az adatok torlésének lenne helye, de az adatok megdrzé- | Az adatkezeldi és az adatfeldolgozoi nyilvantartasban,
se sziikséges a nemzetkozi adattovabbitashoz kapcsolddo, valamint az elektronikus naploban rogzitett adatok: a
12. § (2) bekezdésében foglalt dokumentacios kotelezett- kezelt adat torlését koveto tiz év

ség teljesitése céljabol.

A korlatozas id6tartama alatt a korlatozassal érintett adatokon a taroldson tul egyéb adatkezelési
miuvelet kizarolag az érintett jogos érdekének érvényesitése céljabol, vagy torvényben, nemzetkozi
szerzOdésben, illetve az Eurdpai Unid kotelezd jogi aktusdban meghatarozottak szerint végezheto.
Az adatkezelés korlatozasat az automatizalt nyilvantartdsi rendszerekben alapvetden technikai
eszkozokkel kell biztositani. Azt a tényt, hogy a személyes adatok kezelése korlatozott, olyan modon
kell jelezni a rendszerben, amelybdl egyértelmiien kitlinik, hogy az adatkezelés korlatozott jellegt.

Ha az adatkezeld a személyes adat kezelését korlatozza, ennek tényérdl és a vonatkozo
adattartalomrol értesitenie kell azokat az adatkezeldket és adatfeldolgozokat, amelyeknek korabban
az adatot tovabbitotta, annak érdekében, hogy a sziikséges korrekcidt azok is végrehajtsak.

2.12.2.5. A torléshez valé jog

Az Infotv. 20. §-a szabalyozza. Altalanos jellegii eldiras, amely arra kotelezi az adatkezelét, hogy
haladéktalanul tordlje a személyes adatot, ha az érintett kérelme alapjan vagy egyébként azt észleli,
hogy az adatot illetden nem adottak a jogszerti adatkezelés jogi feltételei. Kivétel: az adatkezeldnek
az adatok torlése helyett &tmenetileg korlatoznia kell az adatkezelést, ha egyidejlileg annak a feltételei
is fennallnak.

A torlés vagylagos feltételeit az Infotv. 20. §-a hatdrozza meg. Fdszabaly szerint az adatok
torlenddk,® ha:

a) az adatkezelés jogellenes,

b) az érintett az adatkezeléshez adott hozzdjaruldsat visszavonja vagy személyes adatainak

torlését kérelmezi,

c) azadatok torlésétjogszabaly, az Eurdpai Unid jogi aktusa, a Hatosag vagy a birdsag elrendelte,

d) ha kordbban az adatkezelés korlatozasara keriilt sor és annak iddtartama letelt.

Az adattorlés az Infotv. 3. § 13. pontja szerint: az adat felismerhetetlenné tétele oly modon, hogy
a helyreallitasa tobbé nem lehetséges.

Ha az adatkezel a személyes adatot torli, ennek tényérol és a vonatkozd adattartalomrol értesitenie
kell azokat az adatkezelOket és adatfeldolgozokat, amelyeknek korabban az adatot tovabbitotta, annak
érdekében, hogy a sziikséges korrekciot azok is végrehajtsak.

A GDPR 17. cikkében foglaltaktol eltérden az Infotv. szabalyozasi rendszerében a torlési jogot nem
sziikséges ,,elfeledtetéshez vald jogként” értelmezni, ugyanis az Infotv. hatalya ala tartozé biintild6zési,

8 A tovabbi részletszabalyokat és kivételeket illet6en lasd az Infotv. 20. §-at.
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honvédelmi és nemzetbiztonsagi céli adatkezelések esetében az adatok kezelésének ¢€s torlésének
rendjét a vonatkozo jogszabalyi eléirdsok az Infotv. keretei kozott részletesen meghatarozzak, ezért
amennyiben az adatok torlésére keriil sor, az magdban foglalja mindazokat a kdvetkezményeket is,
amelyek a GDPR szabalyozasi rendszerében az ,elfeledtetésben” benne foglaltatnak.

2.12.2.6. A feliilvizsgalati jog automatizalt dontéshozatal esetén

A biliniigyi adatvédelmi irdnyelv (38) preambulumbekezdése szerint ,,az érintett szaméra biztositani
kell a jogot arra, hogy ne terjedhessen ki ra olyan, kizardlag automatizalt adatkezelésen alapuld dontés
hatalya, amelynek célja a rd vonatkoz6 egyes személyes jellemzok értékelése, és amely ra nézve
hatranyos joghatassal jarna vagy 6t jelentds mértékben érintené. Ilyen adatkezelésre minden esetben
csakis megfeleld garancidk mellett keriilhet sor, ideértve az érintett kiilon tajékoztatds biztositasat és
az ahhoz val6 jogat, hogy emberi beavatkozast kérjen és kapjon, kiilondsen hogy kifejtse alldspontjat,
ahhoz valo jogat, hogy magyarazatot kapjon az effajta értékelés alapjan hozott dontésrél, és hogy
megtamadja a dontést. [...]”

Az Infotv. 14. §-a nem nevesiti az érintettet megilletd jogosultsagok kozott a blinligyi adatvédelmi
iranyelv idézett preambulumbekezdésében foglaltakat, de a torvény tartalmazza a biiniigyi adatvédelmi
iranyelv automatizalt dontéshozatallal kapcsolatos joganyagat atiiltetd szabalyokat. Az Infotv. 6. §-a
a kizardlag automatizalt adatkezelésen alapuld, az érintett személyére vagy jogos érdekeire hatranyos
vagy az érintettet jelentés mértékben érintd jogkdvetkezményekkel jaré dontésekkel kapcsolatban
allapit meg feltételeket. Az Infotv. — akdrcsak a GDPR — a profilalkotast a kizarolag automatizalt
adatkezelésekhez sorolja.

Az Infotv.-ben meghatarozott, a fentiek szerinti dontésekre vonatkozo6 feltételek a kovetkezok:

a) torvény vagy az Europai Unio kételezo jogi aktusa kifejezetten lehetdvé teszi,

b) nem sérti az egyenld bandsmod kdvetelményét,

c) torvény vagy az Eurdpai Uni6 kotelezo jogi aktusanak eltérd rendelkezése hidnyaban nem jar

kiilonleges adatok felhasznalasaval,

d) érintett kérelmére tajékoztatdst kaphat a dontéshozatali mechanizmus soran alkalmazott

modszerrdl és szempontokrol, valamint

e) az adatkezelé az ¢érintett kérelmére a dontés eredményét emberi kozremiikodéssel

alkalmazasaval feliilvizsgalja.

A d) és e) pontban foglaltak irjdk le az érintett automatizalt dontéshozatallal kapcsolatos
jogosultsagait.

A dontéshozatali mechanizmus sordn alkalmazott moddszerek ¢€s szempontok ismerete
azért lényeges az érintett szdmara, mert ezek alapjan alkothat képet arrdl, hogy a dontéshozatali
mechanizmus alkalmas-e arra, hogy kelléen megalapozott, jogszerii és tisztességes dontés sziilessen
vele kapcsolatban.

A dontés eredményének ember altali korrekcidjara vonatkozo €rintetti jogosultsag azért sziikséges,
mert ez modot ad arra, hogy a dontéshozatal feliilvizsgalata sordn az emberi tudas, intelligencia és
személyiség olyan Osszetevdi is megnyilvanuljanak, amelyeket a jog humanista értékrendje magasabb
rendiinek tekint a gépi dontéshozatalban megnyilvanul6 algoritmikus, illetve gépi tanulason alapulo
dontéshozatalnal.

Az Infotv. torvényszovegében kimondva ugyan nem szerepel, de a buniigyi adatvédelmi
iranyelvvel Osszhangban 4ll6 jogértelmezés és jogalkalmazéds érdekében azt tartjuk helyesnek
¢és kovetenddnek, ha az adatkezeld lehetdséget biztosit az érintett szdmara a dontéssel szembeni
kifogésainak és érveinek részletes kifejtésére.

Egyebekben az adatkezeld feladata, hogy megteremtse a feltételeket az érintetti jogosultsagok
gyakorldsdhoz, vagyis:
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« Ugy épitse fel a dontéshozatali mechanizmust, hogy az annak soran alkalmazott modszerek
¢s szempontok megismerhetdk legyenek. Ez példaul gépi tanuldsi algoritmusok és
mesterséges intelligencia alkalmazésa esetén nem trivialis.

* Biztositsa az emberi beavatkozas lehetdségét az automatizalt dontéshozatal soran.

*  Megfelelé kompetencidkkal és dontési jogkorrel rendelkez6 munkatarsat bizzon meg
azzal, hogy az érintett kérelme esetén feliilvizsgalja az automatizalt dontést.

2.12.2.7. A GDPR-hoz képest Az Infotv.-bol hianyzo elvek

Az érintettet megilletdé jogosultsagok Infotv. szerinti katalogusdban sem a ,tiltakozas személyes
adat kezelése ellen”, sem az ,,adathordozhatdsaghoz valé jog” nem szerepel. Ennek az az oka, hogy
ezek nem értelmezhetdk az Infotv. hatalya ala tartozo biintild6zési, honvédelmi és nemzetbiztonsagi
adatkezelések esetében.

A tiltakozashoz valo jog a GDPR-ban részben olyan adatkezelési jogcimhez tartozik, amely
az Infotv. szabalyozasi rendszerében nem értelmezhetd (lasd GDPR 6. cikk (1) bekezdés f) pont),
részben idegen az Infotv. szabalyozasi logik4ajatol, amely a hatalya ala tartoz6 adatkezeléseket szamos
adatvédelmi garancia el6irasa mellett kotelezé adatkezelésként szabalyozza.”

Az adathordozhatdsaghoz valo jog iizleti alapon miikodé adatkezelések esetében értelmezhetd,
amikor az érintett tobb, hasonld szolgaltatast nytjtd, egymassal versengo szolgaltato koziil valaszthat.
Az Infotv. szabalyozési targykorébe tartozo biiniildozési, nemzetbiztonsagi ¢és honvédelmi célu
adatkezelések tagallami szinten szervezett rendszereket alkotnak, amelyek mindegyike sajatos, a
jogszabdalyban kotelezOen meghatarozott adatkezelési céllal, adatkorrel stb. rendelkezik. E rendszerek
nem iizleti alapon és nem piaci viszonyok kozott mitkddnek és mivel valamennyi kotelezd jellegt,
ezért az érintettnek nem lehet rdhatdsa arra, hogy hogy az adatait melyik adatkezelési rendszer kezelje.

2.12.2.8. Az érintett jogainak korlatozasa az adatkezel6 altal — kozos szabalyok

Az alapvetd jogok korlatozasanak altalanos kereteit az Alaptorvény 1. cikk (3) bekezdése jeldli ki. Ezen
beliil az Infotv. 16. § (3) bekezdése sorolja fel azokat a jogokat és érdekeket amelyek érvényesiilése
érdekében — ha az feltétleniil sziikséges — az adatkezeld korlatozhatja az érintett Infotv. 14. § b)- e)
pontjaiban felsorolt jogainak érvényesiilését Ezek a kovetkezok:

a) azaltalavagyrészvételével végzett vizsgalatok vagy eljarasok —igy kiilonosen a biintetoeljaras

— hatékony és eredményes lefolytatdsa,

b) a bilincselekmények hatékony és eredményes megeldzése és felderitése,

c) a buncselekmények elkovetdivel szemben alkalmazott biintetések ¢és intézkedések

végrehajtasa,

d) akozbiztonsag hatékony és eredményes védelme,

e) az allam kiilsé és belsé biztonsaga hatékony és eredményes védelme, igy kiilondsen a

honvédelem és a nemzetbiztonsag vagy

f) harmadik személyek alapvetd jogai védelmének biztositésa.

Ha az adatkezeld¢ az érintett személyes adatok helyesbitésére, torlésére vagy ezen adatok
kezelésének korlatozdsara vonatkozo kérelmét az adatkezeld elutasitja, az érintettet irdsban,
haladéktalanul tajékoztatnia kell

» az elutasitas tényérol, annak jogi és ténybeli indokairol, valamint
» azérintettet az Infotv. alapjan megilletd jogokrol, valamint azok érvényesitésének maodjarol.

% Ha mégis az Infotv. joganyaganak részévé valna a tiltakozasi jog, gy alkalmazhatosagat eleve csokkentené az, hogy

a tiltakozas eldfeltétele az érintett tudomasszerzése az adatkezelés tényérol, marpedig e feltétel a biiniildozési és a
nemzetbiztonsagi célu adatkezelések esetében gyakorta nem all fenn (1. pl. titkos nyomozas, titkos informaciogytij-
tés).
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A torvényi szabalyozas figyelembe veszi azt, hogy ha az érintett id6 el6tt tudomast szerez arrol,
hogy az adatkezeld ra vonatkoz6 adatokat kezel, illetve az adatok tartalmarol, vagy az adataibol
teljesitett adattovabbitasokrol, az meghitsithatja annak a jogszabalyban meghatarozott feladatnak az
ellatasat, amelynek érdekében az €rintett adatainak kezelésére sor kertil.

Példa: ha egy biiniildozési célbol végzett titkos informaciogyiijtés célszemélye tajékoztatasi
kérelemmel fordul a titkos nyomozast folytatd szervhez, €s az adatkezeld e kérelem teljesitését
biinlild6zésiérdekre hivatkozva formalisan megtagadja, ezzel dekonspiraljaatitkos informaciogyiijtést,
¢s arra szamithat, hogy az érintett személy a tovabbiakban megkisérli meghitsitani az ellene folyd
tilos nyomozas eredményességét.

Ezért az Infotv. lehetdvé teszi az adatkezeld szamdra, hogy a tdjékoztatds teljesitését az elérni
kivéant céllal ardnyosan

o késleltesse,
» atajékoztatas tartalmat korlatozza, vagy
* atajékoztatast melldzze,

ha ezen intézkedése elengedhetetleniil sziikséges.

Az adatkezel6 koteles az adatkezeldi nyilvantartasban rogziteni az érintett hozzaférési joganak
érvényesitését korlatozo vagy megtagado intézkedésének jogi és ténybeli indokait.

2.12.2.9. Jogorvoslat

Az érintett a Hatosaghoz fordulhat, ha:
+ azadatkezel6 az Infotv. 14. §-ban meghatarozott jogainak érvényesitését korlatozza, vagy
* ajogainak érvényesitésére iranyul6 kérelmét elutasitja, illetve
* amegitélése szerint a személyes adatainak kezelése nem jogszerti.

Ha az adatkezel6 megtagadja az érintettdl a tdjékoztatashoz, hozzaféréshez, helyesbitéshez,
torléshez, illetve az adatkezelés korlatozdsahoz vald jog gyakorldsat, az érintett jogosult arra,
hogy kérje a Hatosag kozremiikodését az érintettet megilletd jog gyakorlasaban. A Hatosagra nem
vonatkoznak azok a korlatozasok, amelyek adott esetben kizarjdk a személyes adatok érintett altali
megismerését, ezért olyankor is el tud jarni az érintett jogainak érvényesitése, illetve az adatkezelés
jogszeruségének biztositasa érdekében, amikor maganak az érintettnek nincs erre modja.

Az ¢rintett az adatkezeld, illetve az adatfeldolgozé tevékenységi korébe tartozd adatkezelési
miuveletekkel 6sszefliggésben az adatfeldolgozo ellen birdsaghoz fordulhat, ha megitélése szerint a
személyes adatainak kezelése nem jogszerli. Az adatkezelés jogszerliségét az adatkezeld, illetve az
adatfeldolgozo koteles bizonyitani. Ha a birdsag a keresetnek helyt ad, a jogsértés tényét megallapitja
¢s az adatkezeldt, illetve az adatfeldolgozot:

* ajogellenes adatkezelési miivelet megsziintetésére,

» az adatkezelés jogszerliségének helyreallitasara, illetve

» az érintett jogai érvényesiilésének biztositasara kotelezi,

» ¢s sziikség esetén hataroz a kartérités, sérelemdij iranti igényrdl is.

Haazadatkezeld, illetve azadatfeldolgozo6 a személyes adatok kezelésére vonatkozd jogszabalyban
vagy az Eurdpai Unid kételezo jogi aktusaban meghatarozott eldirasokat (a tovabbiakban egyiitt: jogi
eléirasokat) megsérti, és ezzel masnak kart okoz, koteles azt megtériteni. Kartéritési igénnyel tehat
nemcsak az érintett 1éphet fel, hanem az adatkezelén és adatfeldolgozon kiviil barki, akinek a jogi
eldirasok megsértésével végzett adatkezelés kart okozott.

Ha az adatkezeld, illetve az adatfeldolgozé az adatok kezelésére vonatkozd jogi eldirdsokat
megsérti és ezzel mas személyiségi jogat megsérti, a személyiségi jogi sérelmet szenvedett személy
a sérelem okozojatol sérelemdijat kovetelhet.

A karfelelésség és a sérelemdij aloli mentesiilés, valamint az érintettel szembeni felel0sség
szabdlyait az Infotv. 24. § (3) — (6) bekezdései tartalmazzak.
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3. JOGSZABALYTAR

Az EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS (EU) 2016/679 rendelete a természetes személyek-
nek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramla-
sar6l, valamint a 95/46/EK irdnyelv hatalyon kiviil helyezésérdl (a tovabbiakban: GDPR)

Az informacids onrendelkezési jogrol €s az informacidszabadsagrol szold 2011. évi CXII. torvény
(a tovabbiakban: Infotv.)

Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet véleményei €s iranymutatasai: https://edpb.europa.eu/our-work-

tools/general-guidance/gdpr-guidelines-recommendations-best-practices_en (utolsoé letoltés: 2018.
november 10.)
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