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"Ha az ismeretlent kutatod, a dolog természeténél fogva,
sejtelmed sem lesz réla, hogy mire bukkansz...”
Murphy

BEVEZETES

Ertekezésem tobb szempontbol is merész tudomanyos alkotas. Mar a cimben is
talalhatok olyan szavak - iraskép-foldrajz*', irasanalitika® -, amelyek a
kozelmultban jelentek meg a tudomanyos és a kdzéletben, ezért az elsddleges feladat
ezek egyértelmii és szakszerli definialasa és tartalommal valdé megtoltése.

A dolgozatban talalkozni fogunk még olyan fogalmakkal is, mint az [raSzemészet®° -
GrafOphtalmology®-a, irastorténet - paleografia® - és az iraselemzés - grafologia® -,
amelyek kozvetve, vagy kozvetleniil, de kapcsolatban vannak az iras kutatdsaval.

Ami kozos ezekben a fogalmakban és Osszetett szavakban, az maga az IRAS.

A dolgozatot kezelhetjiik alkalmazott tudomanyagi empirikus munkanak, viszont
nincs benne szigoruan vett kisérletes kutatés, fellelhetd adatértékelés, az eredmények
értelmezése €s részben torekedtem a kovetkeztetések szoros illesztésére a feltart
szakirodalmi adatokhoz. Nem moédszertani utmutato, nem talalhaté meg a mar 1étezo
elméletek, szakirodalmi ismeretek szintézise. Kovettem sajat tapasztalataimat és a
kiillonb6zo  értelmezések felhasznalasaval valéo tovabbgondolast, egy
problémakor megoldasat. A tudomadnyos megkozelités szerint nevezhetd a

posztmodernista” gondolkodas eredményének.

Tobb szempontbdl is Ujszerd, egyfajta rendszerszemléletet, rendszerelméletet kivan
nyUjtani az irds atfogobb, tudomanyos megkozelitéséhez. Az irds tudomdanyos
kutatasa jelenleg alapvetden torténeti jellegli, illetve csak az irast produkald személy

azonositasat és megismerését célozza. meg.

Igyekeztem magamat az altalanositasok veszélyétdl tavol tartani, mivel ) fogalmak
¢és alkalmazéasok keriilnek el6térbe, ezért meghatarozd volt szamomra egy ujfajta
szemlélet kialakitdsa. A dolgozat alapvetden az iraskép-foldrajzrol és az

irasanalitikdrol, mint 0j ismerethalmazokrol szol.

' A fogalmak értelmezése a dolgozat végén olvashaté a FOGALOMTAR-ban.



A témavalasztas indoklasa, aktualitasa

A témahoz kapcsolodo elméletek, az iraskép-foldrajz és az irdsanalitika felszinre
keriilését tobb, az irashoz kapcsolodd részteriilet, mint példaul a grafologia és az
irdsazonositds helyzetének tarsadalmilag esetenként nem pozitiv megitélése ¢és
szakmai fejlédésének megtorpandsa tette sziikségessé.

Az iraskép-foldrajz alapgondolata 2002-ben keletkezett, amikor Csizmazia Endre
adjunktus, szemész szakorvos hathatos kozremiikodésével egy kutatast kezdtiink el
Magyarorszag kiilonb6z6 altalanos iskoldiban. Vizsgéltuk, hogy az etnikai,
szubkulturalis, természeti és foldrajzi diszpoziciok milyen befolydsold hatédssal
vannak a magyar népesség, ezen beliil az altaldnos iskoldsok szemészeti allapotara. A
kutatast IraSzemészet®-nek - GrafOphtalmology®-anak - neveztiik el.

A felmérések sordn adottak voltak azok a szociokulturdlis ismérvek, amelyek
befolyasolhatjdk az iras keletkezését. A vizsgalt populacio életkor megoszlasan, a
csaladi-sziild1 helyzetén, a nemzetiségbeli hovatartozasan tul meghatarozo szerepet
jatszhat a lakohely telepiilésszerkezete, mérete €s a hagyomanyok.

A kérdés szakmai-technikai vizsgalataval elsésorban az irdspszichologia, a
grafologia foglalkozik. Felmeriilt viszont az az igény, hogy a kutatasi teriilet Uj
dimenzigjat, mint a térbeliséget el kellene helyezni a féldtudomanyok rendszerében.
Az irés egyes, eddig tudomanyosan nem vizsgalt részletei szorosan kapcsolodnak a
foldrajztudomany témakoreibe tartozo kulturalis foldrajzhoz, egészségfoldrajzhoz és
a katonaf6ldrajzhoz.

Az altalam megfogalmazott probléma u0jszerli, hisz eddig a kialakitott fogalmak
mogott megtalalhatd kutatasi teriilet még nem jelent meg a tudomanyos életben, a
szakmai €s a kozéletben nem volt ismert, és ebben a targykoérben mas nem publikalt.
A téma valasztasat tehat alapvetéen egy uj feladat megjelenése, az iras
térbeliségét is vizsgalo iraskép-foldrajz és az iras komplex, minden oldala
elemzésével foglalkozo irasanalitika rendszerének, szemléletének Kkialakitasa,
tudomanyos elméletének megalkotasa indokolja.

Az id6szertiséget bizonyitja, hogy az eddig ismert iraselemzési médszereket
tovabbfejlesztve, uj szakmai lehetoségek megteremtése valt sziikségessé.

Olyan rendszer kidolgozasara van sziikség, amely biztositja az iras térbeli, idobeli,
technologiai és személyiségbeli komplex és tudomanyos elemzését. A rendszer 0j

szemléletet kovetel meg, amely kialakitdsahoz tudomanyos megalapozottsagra,



kutatassal, felmérésekkel aldtdmasztott eredményekre van sziikség. Az 01j rendszert
irasanalitikanak neveztem el, amelynek része, kutatési teriilete az iraskép-foldrajz.
Az 1 rendszert, szemléletet és az iras elemzésének alapsémajat mutatom be az 1.

szamu abran.

IRASELEMZO0 : IRASELEMZO
TUDOMANY- ELJARASOK SZEMLELETEK | TUDOMANY-
TERULETEK MODSZEREK TERULETEK

’ | torténetiség
foldrajzi
kornyezet

RAFOLOGIA ~ szemgélyis€g

szemészeti

| sajatossagok
IRASAZONOSITAS s : i
- kézeredet kériilmények
’ (kor, id6, kultura,
irdeszkoz, irofeliilet...)

IRASANALITIK A

1. sz. abra. Az irds elemzésének alapsémdja
(szerkesztette Farkas 14sz16)

A dolgozat valasztott témajanak aktualitasat az adja, hogy az irdsanalitika s ezen
beliil az iraskép-foldrajz szakirdnyu tovabbképzési szakként, mint 0j elméletként
torténd megjelenése a Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetemen (jelenleg az
Eotvos Lorant Tudomanyegyetemen) ujszerii gyakorlati lehetOséget teremtett az
iras atfogobb vizsgalatira. A tovabblépés érdekében sziikségessé valt egy olyan
egyetemi képzés beinditasa, amely nagy tarsadalmi és szakmai igényt elégit ki az
irassal kapcsolatos teljesebb és tudomanyos alapossagu oktatasaban. A téma eddig

kidolgozatlan volt, s erre vallalkozik ez az értekezés.



Az értekezés célkitliizése

Dolgozatom elsddleges célja az iraskép-foldrajz és az irasanalitika teriiletét
érintd, azt befolyasolo ¢és rendelkezésre allo irodalom felkutatisa ¢és
feltérképezése.

Az irasanalitika szemléleti hatterének, rendszerelméletének kidolgozasa, az
iraskép-foldrajz elhelyezése, illetve katonafodldrajzi aspektusainak
megfogalmazasa.

Az értekezés témaja aktualitasanak, jelentoségének és hasznosithatosaganak
igazolasa.

A célom, hogy a hasznalhat6 modszereket feltarom, azokat rendszerezem,
hatékonysagukat megvizsgalom ¢s elemzem.

A torvényszerliségeket figyelembe véve javaslatot tegyek a leghatékonyabb
alkalmazasi lehetdségekre, kidolgozom azt a metodikat, mellyel a felszinre keriild
igényeket a leggyorsabban lehet teljesiteni, elsdsorban a human munka teriiletén.
Innovativ megkozelitéssel feltarom ¢s elemzem az egyetemi szintii irasanalitikai
alap-képzést meghatdroz6 tényezoket, a képzés céljait, tartalmi iranyultsagait és
ujszeri jellegét. Az elméleti megalapozas érdekében foglalkozom a téméhoz
kapcsolddo elméleti gydkerekkel, azok sszefiiggéseivel, valamint meghatarozom a

szakmai kompetencia-listat.

A kutatas problémakore és a tézisek megfogalmazasa

A dolgozat témajahoz kapcsolodd szaktudomanyos forrasok csak részben allnak a
rendelkezésre. Fdleg a hazai és természetesen a kiilfoldi paleografia és a
hagyomanyos iraselemzéssel - grafologia, iraspszichologia, azonositas - kapcsolatos
szakirodalom kutatdsa lehetséges.

Az irasanalitika és az iraskép-foldrajz elmélete €és gyakorlata most van sziiletben, a
hozzaférhetd publikaciok jegyzéke az értekezés végén talalhatd. Az elméleti alapok
birtokdban lehet6ség van a kritikai elemzésre, a korszerli kovetelmények
érvényesitésére.

A téma, altalam koriilhatarolt része lehetévé teszi az elmélyiiltséget és konkrétsagot,
ugyanakkor talmutat az egyetemi felkészités keretein, mivel a mindennapi, az irassal

foglalkoz6 kutatést is érintheti.



A téma kidolgozasaban konnyebbséget jelentett az a kényszeri felismerés, hogy az
EU-csatlakozas befolyéasolta a felsdoktatas szerkezetét és a tudomanyos kutatast. A
téma kidolgozasanak nehézségét a téma ujszerti, komplex volta, és a szakmai
»tudomanyos” és kozéletben valo alig néhany éves szereplése jelenti. A téma eddig
tobb foldrajzi és iraselemzéssel osszefiiggd hazai és kiilfoldi szakmai konferencian?
keriilt bemutatasra, ahol jszerisége miatt, természetesen érdeklddo €s varakozo volt
a fogadtatasa.

A tézisek felallitdsa ramutat az elmélet és a kutatas kozotti kapcsolatra. Azt sugallja,
hogy mind az indukcid, mind a dedukci6 szerepet kell, hogy kapjon a kutatasban és

egy ujszerli elméelet felallitdsaban.
Az értekezésben az alabbi téziseket allitottam fel:

1. Az irdsanalitika és az iraskép-foldrajz fogalomrendszere, szemlélete Gjszerd,
az irds komplexebb vizsgélatara és kutatasara alkalmas.

2. Létezik az iraskép térbelisége, és katonai vetiilete, ezért ezek az uj, eddig nem
vizsgalt dimenzidk tanulméanyozhatoak a tarsadalomfoldrajz és a
katonafoldrajz bevonasaval. Az irds a nyelv plasztikus megjelenitési
formajaként kapcsoldédik az emberhez, ezért van kiemelkedd szerepe a
tudomanyos iraskép-foldrajz vizsgélatnak, mivel specidlis human ¢€s altalanos
kulturalis jelenségként végigkiséri az emberiség torténelmét térben és idoben.

3. A kutatas és a felallitott elméletek Osszefiiggéseinek megfogalmazéasara
adhatnak alapot az iras, a foldrajzi szféra ¢s a kultura kozott.

4. Az irdeszkozok és az irofeliilet vizsgalata, kutatisa és torténelmi korba,
foldrajzi kornyezetbe vald elhelyezése az iraskép-foldrajz lehetdsége és

feladata lehet.

A tézisek igazolasanal, csak részben elmeriilve az egyes kérdések részleteiben, e
rendszerszemlélet kereteinek atfogd, a fobb kérdéseket érintdé tudoményos igényii

szintetizal6 korvonalazéasat céloztam meg.

% A konferenciak felsorolasa megtaldlhato a publikacios jegyzékben.



Alkalmazott stratégiak és médszerek

Kutatdsaim soran alapveté szempontnak tekintettem a tudoményos
megalapozottsagra vald torekvést, a rendszerszemléletli megkdzelitést, az analizisre,
szintézisre ¢épiild kovetkeztetések kialakitasat, a tudomdnyos tételek gyakorlati,
példakkal valo aldtdmasztasat.

Ertekezésemben az altalanos és a kiilonos kutatisi modszereket egyarant
alkalmazom. Az é&ltalanos moddszerek koziil a torténeti dsszehasonlitdé modszert
hasznalom fel az iraskép-foldrajzhoz kapcsolodd és szorosan kotddd geopolitika,
katonaf6ldrajz mddszertani fejlodését tekintve. A valasztott témam jellegénél fogva
megkoveteli, hogy az 0Osszegylijtott szakirodalom feldolgozasara az analitikus
modszert kell alkalmaznom, majd a rendszerezést kovetden szintetizalom a
rendelkezésemre all6 ismereteket. A szakirodalom feldolgozasa soran az indukcio és
a dedukcié modszerét egyarant alkalmaztam. A kiilonds kutatasi moédszerek koziil
el0szor a szakirodalom alapos megismerése utan téziseket allitottam fel, amelyek
igazolasara az értekezésem végén keriil sor. Kutatdmunkam tudomanyos
részeredményeinek folyamatos publikalasat alapvetd kovetelményként teljesitettem.
Kutatomunkam sordan nem mell6zhetéek a megfigyelések, ¢és felmérések. Az
adatokat kérddivekkel, és kontrollanyagokkal tettem teljessé. Ezek kiértékelésénél
matematikai statisztikai modszereket alkalmaztam.

A disszertacid célja és a tézisek vizsgalata érdekében az aldbbiakban felsorolt

feladatokat hajtottam végre, a jelzett modszerek alkalmazasaval:

a) feltartam és  tanulmanyoztam a  szakirodalmi  forrasokat és
dokumentumokat,

b) Osszegeztem ¢€s értékeltem a témat elindito [raSzemészet®-i kutatas adatait,
eredményeit,

c) dattekintettem a témat érintd, egyes tarsadalomfoldrajzi, katonafdldrajzi
iranyzatokra jellemz6 felfogasokat, elétérbe helyezve a célrendszert és a
célokat meghatarozo tényezdket,

d) tisztaztam a fogalmi apparatus irdsanalitikai és irdskép-foldrajzi
szempontjait,

e) elemeztem a témahoz kapcsolddo iraselemzéshez kothetd elemeket,

10



f)

g)

h)

kérdoives felméréssel Osszegeztem azokat a tapasztalatokat, amelyek a
gyakorlati oktatas soran a kiilonb6z0 maganiskolédkban felszinre keriiltek,
kiilonos tekintettel az egyetemi képzési program hasznosithatosagara,
részt vettem és eloaddsokat tartottam a témdaval kapcsolatos
konferenciakon és felhasznaltam azok tapasztalatait, ajanlasait,
informdciokat gytijtottem, majd elemzeés €s OsszegzEs utan ajanlast teszek
az Iirasanalitikat ¢és az iraskép-foldrajzot ¢érintd szakmai képzés

kialakitasara, fejlesztésére és jovojére vonatkozdan.
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A téma korulhatarolasa, sziikitések

Bemutatom, hogy dolgozatom gondolata miként fogant, milyen tényezdk hatottak a
témara ¢s torténetileg hogyan alakult ki és fejlodott értekezésem anyaga, illetve
hogyan valtozott az a kornyezet, kozeg, amelyben az irdsanalitika és az iraskép-
foldrajz szemlélete megjelent. Bemutatom, hogy a témat elinditd kutatds eredménye
miként befolyasolta a megfogalmazott problémakort, illetve a felszinre keriilt
gondolatok, allitasok milyen tézisek mentén igazolhatdak, s ennek érdekében milyen
stratégiakat és modszereket alkalmaztam.

Az elsé fejezet részleteiben bemutatja az iraskép-foldrajz alapjait, rendszerét,
tudomany-rendszertani helyét, lehetséges kapcsolodasat a katonafoldrajzhoz és
helyét, szerepét az irasanalitika rendszerében, részletezve az irasanalitika
alapjat és tudomanyossagat.

A masodik fejezetben az irds foldrajzi kapcsolédasa miatt réviden attekintem a
tarsadalomfoldrajz ¢s katonafoldrajz alapjait.

A harmadik fejezet az iraskép-foldrajz elméleti hatterét taglalja, amelyben
részletezem az irassal, az iroeszkozokkel és irdsfeliiletekkel kapcsolatos ismereteket,
meghatarozasokat, kialakulasuk és fejlodésiik folyamatat és kiilonbozo fajtait.

A negyedik fejezet az iraskép-foldrajz és az irdsanalitika hasznossaga alapjan
részletezi a konkrét gyakorlati alkalmazasi teriileteket, kiemelten kezelve a
katonai kozeget. Attekintést ad a polgari életben vald hasznosithatosagrél és az
egyetemi alapképzés sziikségességérol.

A dolgozat befejezo részében igazolom a téziseket, valamint kdvetkeztetéseket vonok
le, és ajanlasokat teszek. Megfogalmazom az 1Uj tudomanyos eredményeket ¢€s
felhivom a figyelmet a felallitott iraskép-foldrajz és irasanalitikai rendszer
tovabbfejleszthetoségének lehetdségeire.

Az értekezés végén megtalalhatd a fogalmak tara, amelyben az egységes értelmezés
érdekében 0Osszefoglalva olvashatok az altalanos, az irdsanalitikai és az iraskép-

foldrajz rendszeréhez tartozo6 informaciok és definiciok.
Sziikitések

Az iraskép-foldrajz és az irdsanalitika rendszerén, elméleti alapjain kiviil az
alkalmazas moddszerei €s technologiaja tovabbi kutatasok targyat képezik, illetve
szorosan nem tartoznak az értekezés témajadhoz, ezért munkdmban ezekkel nem

foglalkozom, vagy csak részben érintem.
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Konkrétan:

» az iraskép-foldrajz gyakorlati alkalmazasanak 1épései,
» az irasanalitika gyakorlatanak modszertana,
» az iraskép-foldrajz és az irasanalitika egyetemi alap-és mesterképzésének teljes

programja.

Kutatomunkamat nehezitette, hogy a téma 0jszerli, eddig nem volt koriilhatarolt.
Az elmult években torekednem kellett az irassal foglalkozd szakemberek
konszenzuséanak kialakitdsara, a t¢éma megismertetésére. Az Uj szemlélet elterjedését
neheziti az a tény, hogy a témaban nincs koordinacid, nincsenek Osszegzett

tapasztalatok, nincs forum a szakmai érdekek képviseletére.

Kutatomunkamat konnyitette viszont, hogy a témaban alkotva lehetéségem volt
kiilonb6zo hazai és kiilfoldi konferencidkon részt venni, ahol ismertethettem az
iraskép-foldrajz és az irdsanalitika ijszerliségét, szemléletét, rendszerét.

Az elmélet €és a rendszer orszagos kiprobalasara a Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi
Egyetem 2007-ban elinditotta az irasanalitikus szakiranyl tovabbképzési szakot, ahol
2010. februarban 13 f& hallgatd egyetemi szintli ,,okleveles irasanalitikus”, 9 f6
hallgaté pedig f6iskolai szintli ,,irdsanalitikus szaktanacsado” szakképzettséget
szerzett. A szakemberek kozott megtalalhatd volt egyetemi tanér, neves ¢és tapasztalt
grafologus, irdsazonositd, pedagdgus, iskolaalapité cégtulajdonos ¢és érdeklddo
»laikus”, akik a kétéves képzés soran bdvitették és finomitottak az iraskép-foldrajz és
az irésanalitika szemléletének, rendszerének gyakorlati hasznosithatdsagat,
alkalmazasanak metodikajat.

Az eltelt képzési id0szakokban, 2012. juniusig Osszesen 64 {6 szerzett egyetemi,

foiskolai diplomat, oklevelet irdsanalitikabol.

Kutatasomat, az értekezés témajahoz kapcsolodé szakmai, jogi, pedagogiai

tapasztalatok osszegzését 2012. junius 30-an zartam le.
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»S0ha ne félj kimondani azt, amirél egész lelkeddel tudod, hogy igaz.”
Marai Sandor

1. A KATONAFOLDRAJZ UJ LEHETOSEGE:
~ AZIRASKEP-FOLDRAJZ
ES AZ IRASANALITIKA GENEZISE

A fogalomkor ujszerti, kidolgozasa most van sziiletdben. Az iraskép-foldrajz
gyakorlatilag 6nalléan még nem jelent meg, ezért ez a fejezet részleteiben bemutatja
az iraskép-foldrajz alapjait, rendszerét, tudomany-rendszertani helyét, lehetséges
kapcsolodasat a katonafoldrajzhoz és helyét, szerepét az irasanalitika rendszerében.

Részletezésre keriil az irdsanalitika alapja és a tudomanyossagat alatdmaszto elmélet.

1.1. AZ iIRASKEP-FOLDRAJZ ELMELETI ALAPVETESEI

Minden Uj iranyzat a fogalom megalkotasaval kezdi meg 6nallo életét. Az elnevezés
kialakitasa gondolatalapi produktum volt, amely soran elészor az iraskép fogalmat
kellett definidlni. Véleményem szerint egy adott és sziikebb térben megjelend irast
felfoghatjuk gy, mint egy képet, amely gondolatokat kozvetit. A szlikebb tér
tagithatd foldrajzi mértékben is, s ekkor mar jelen van egy foldrajzi tér és az ahhoz
kapcsolodo tartalom. Ezek figyelembe vételével logikus szoalkotas eredménye volt
az iraskép, amelynek van foldrajzi vonzata.

Feltehetjiik a kérdést, hogy miért iraskép-foldrajz? Miért nem irasfoldrajz, vagy
képiras-foldrajz?

Az iras fogalmat és jelentését az 2.1.1. alfejezetben definidlom. A kovetkezdkben
egyértelmi kiilonbséget teszek a képiras €s az iraskép kozott.

A képiras - ideogramma -, masként jelentésrogzitd jelek kizardlag szemantikai
informdciokat tartalmaznak, fonetikaiakat nem. Az elsé irasformdk, amelyekrdl
tudomasunk van, képjellegli abrazolasok voltak. A 20. szdzad elsé évtizedében
bukkantak ra a spanyolorszagi Santillana de Mar kozelében, az Altamira barlangra,
amelynek falain a jégkorszakbdl szdrmazo bekarcolt és kiszinezett allatrajzok,
bolények, vaddisznok, vadlovak dbrazolatait fedezték fel. A barlangbeli dbrazolasok
évezredekkel el6zték meg a miivészi rajzolast, ugyanugy évezredekkel eldzte meg a

képiras a betlikkel valo irast.
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Az Interneten valé kommunikdci6 nem lenne ugyanaz, ha nem rakhatnank
mosolyokat, kacsintasokat mondataink végére. Ezen kiviil ott a temérdek ikon, amely
az oldalakon valo6 navigalast konnyiti meg.

A képirds mondanivalojat képek segitségével kozli. Az a gondolatcsoport, amelyet
egy-egy ilyen piktogram tartalmaz, tobbé-kevésbé tetszés szerinti szavakkal,
szabadon valaszthat6 sorrendben mondhato el. A képek, az irds és a hasznalando
szavak kozt nincs szoros kapcsolat. Egy kép tobbszor ismétlodhet, a szo is, ilyen
médon a kép és a szo6 kapcsolata rogzddik, s a kép egy és mar csak egy
meghatarozott szot jelent. Tartalmilag a kép értelme egyetlen fogalomra, szoéra
specializalodik, s attél kezdve a rokon értelmii szavak koziil csak ennek az egy
szonak az irasjegyévé valik. Minél tobb ilyen szokép — iraskép - ,.keveredik” a képek
kozé, a képirds annal inkébb szdirassa valik.

A képiras jelei konkrét targyakat abrazolnak, amelyek kézzelfoghatoak és latasi
ingerek utjan érzékelhetdek. A jelek értelmezése tarsadalmi kozmegegyezést
feltételez, és a jeleknek nincs rogzitett hangértékiik.’

Az el6ébbi gondolatsor alapjan elmondhatjuk, hogy atmenet sejtheté a képiras és
a szoiras altal indukalt iraskép kozott.

A Magyar Ertelmezé Kéziszotar szerint az iraskép az aldbbiakban fogalmazhat6
meg: ,,Szonak, szovegnek irott vagy nyomtatott alakja.”*

Az iraskép, mint atvitt értelmli fogalom megtalalhaté a tipografia targykorében is.
A tipogrdfia nyomtatott betiikkel foglalkozo tudomany, melynek célja olyan
irasképet kialakitani a betiitipusok és betiicsaladok alkalmazasaval, mely egyszerre
esztétikus  és  célszeri.  Modernebb  megfogalmazdasban  az  informacio
megjelenitésének szabdlyrendszere. De ezek a szabalyok a hagyomanyon és a
mindenkori izlésen alapulnak, ezért folyamatosan valtoznak kisebb-nagyobb
mértékben. A tipogrdfia szo sok mindent jelentett az idok soran: betiitervezést,
betiimetszést, betiikkel valo tervezést, nyomddaszatot, nyomdai uton torténo
sokszorositast. Ma a magyar nyelvben csak a betiikkel valo tervezést, a széveges
kozlés megformdlasat, szoveg és kép egyiittes elrendezését nevezziik tipogrdfianak. ™
Az iraskép fogalmat €s értelmezését a betlitipusok csoportositasanal is hasznaljak:

., ...Konyvekben, ujsagokban, plakatokon naponta talalkozhatunk az iras apro

elemeivel: a betiikkel...A torténelmi korokban a betii alakjat, igy az iras képét is

: http://infokonyvtaros.atw.hu/muv/1.doc —2009. 04. 20.
* Magyar Ertelmezd Kéziszotar A-LY. Akadémia Kiadé. Budapest, 1987. 600.
*http://hu.wikipedia.org/wiki/Tipogr%C3%A1fia —2009. 08. 12.
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alapvetden az irdeszkoz hatarozta meg...Régebbi iraselozmények: egyiptomi,
mezopotamiai, sinai ésformak (krétai), foniciai (ebbol alakult ki a héber és arab
iraskép), gorog (ebbdl alakult ki a cirill, etruszk és runa irdsformdk)...A ma is
hasznalt iraskép a karolingi minuszkulaval vette kezdetét... "

Az iraskép sz6 ma mar a miivészetben is hasznalatos. Példaként emlithetem a British
Muzeum egy kiallitasat, amelyet ,,Word into art” vagyis ,,a sz6 a mivészetbe(n)”,
vagy még inkabb ,,szO6t miivészetté” cimmel rendeztek meg, amely soran kortars,
kozel-keleti szarmazasu modern miivészek alkotésait allitottak ki. K6zos jellemzdjiik
a betll, a sz6 képének kiilonb6zd transzformacioi, modifikacioi, vagy pedig az irott
szoveg valamilyen képi kontextusba torténd illesztése. A kiallitds nemcsak
miuvészetelméleti kérdéseket tesz fel a nézonek, hanem politikai €s torténelmi
problémaékat is expondl. A miivészi formalds minden esetben az arab irdsjegyeket,
illetve az arab irasjegyekkel irt szoveget teszi targyava.’

Erdekességként a 2. szdmii dbrdn bemutatok egy kiallitott képet.

L]

2. dbra. Ahmed Moustafa
Az isteni tokéletesség attributumai, 2000.
olaj, vizfesték, papir, 125x149 cm
(Mestyan Addm nyomén szerkesztette Farkas Laszl6)

& forrés, részben: PAzmANY A. — Permal B.: Ldtds és dbrdzolds a rajz és mitalkotdsok elemzése

tantargyhoz a gimnazium I-111. osztalya szamara, Nemzeti Tankonyvkiado, Bp., 3. kiadas, 1995.
ISBN 963-18-6291-7.

7 Mestyan Adam: Word into Art — Artists of the Modern Middle East -British Museum, London,
2006. majus 18 — szeptember 03. http://www.balkon.hu/2006/2006 10/10iraskep.html 2009. 08.
12.
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1.1.1. Az iRASKEP-FOLDRAJZ FOGALMA, FUNKCIOJA, TARGYA

Posztmodern korban €liink.

Posztmodernités alatt egyszeriien egy korszakot értiink, amely a Nyugat torténetében
a modernitas korszakat koveti. Posztmodernizmus alatt viszont egy meghatarozott
gondolkodasmodot, vilagnézetet értiink; attitidoket és eszméket, amelyek a
posztmodernitdsnak termékei és formaldi is egyben. Legtagabb értelmében azon
vélemények Osszességét jelenti, amelyek elutasitjdk a modernizmust, ami az utdbbi
2000 évben formalta kultirankat.

Az iraskép-foldrajz gondolatat, fogalmat és egész rendszerét a posztmodern
gondolkodas eredményének tekintem.

A posztmodern iranyzat képviseldi azt valljdk, hogy a tudomanyos tevékenység
alapvetd feladata nem a magyarazas, hanem a megértés.

A megértésnek viszont nem egyféle leirason kell alapulnia, mivel az objektiv valosag
igen bonyolult, tehat a minddssze egy szempontra korldtoz6do leiras nem vezethet a
valoésag megértéséhez. A tudoméany is relativ jelenség. Azt, hogy valdjaban
tudomanyos talajon mozgunk-e vagy sem, egyetlenegy dolog dontheti el,
nevezetesen a tudosok kozott kialakult egyetértés. Az viszont, hogy ki tartozik a
tudésok koréhez, az adott tarsadalomban érvényes altalanos kultirnormakbol
kovetkezik. Az igy értelmezett tudomanyban elfogadott tudoményos modszer nem a
metatudomanybdl ered, hanem a tudésok kozott 1étrejott iratlan megegyezésnek a
kovetkezménye.®

A mai posztmodernizmus, ahogy a fentiekbdl kitlinik, méas gondolkodasi modot
ajanl, olyat, amely lemond az abszolut vildgrendezés igényérdl. Ez 0j kihivéas a
tudomany szdmara, a foldrajz-és a nyelvtudomany szdmara is, amely nyilvanvaldan
Uj kutatasi perspektivakat vazol.’

Az iraskép-foldrajz fogalma:

Az iraskép-foldrajz -Siposné Kecskeméthy Klara 3.2.1. alfejezetben megemlitett
foldrajzi fogalméanak szemléletét is felhasznalva- az irasos jelenségek térbeliségét,

illetve az azzal osszefiiggd, abbol levezethetd torvényszeriiségeket vizsgalja. Az

8

Copyright Jock McGreGor, L'dbri Fellowship Translated with permission. Angolbdl forditotta és
atdolgozta MArmarost Andrea. http://www.apologia.hu/pdf/pm.pdf -2009. 08. 12.

Baxczerowski Janusz: A nyelvtudomany paradigmdja
http://www.c3.hu/~nyelvor/period/1251/125101.htm —2009. 08. 12.

9
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irasos produktum sajatossagai alapjan magyarazza az emberi irasos
tevékenység és kornyezete ok-okozati osszefiiggéseit.

Egységes tudomanyteriiletnek tekinthetd, bels6 szerkezete tagolt, sokrétii kutatasi
iranyzatai  kozott  talalhatunk  kulturdlis, egészségiigyi, irastorténeti ¢és
iraspszichologiai, valamint katonafoldrajzi vonatkozastiakat. Ez a megkdzelités az
iraskeép-foldrajz multidiszciplindris €s interdiszciplinaris jellegére utal, illetve az iras
formai jellemz6i miatt képes a részletekbe mend értékelésre. '

Az iraskép-foldrajz része lehet a tarsadalomfdldrajznak, alapjaiban szorosan
kapcsolodik a kulturalis foldrajzhoz és a katonafdldrajzhoz, illetve az irds formai
elemei révén az iraspszicholdgidhoz.

Egylitt jelenhet meg a paleografiai, a kulturalis f6ldrajzi és a nyelvfoldrajzi kutatasok

téziseivel, és kozos tudomanyos megallapitasokat fogalmazhatnak meg. "
Az iraskép-foldrajz funkcioja kettos:

- egyrészt a sztenderdizalt irdsképek valtozasa révén hiven leképezi egy adott
kor arculatat,
- masrészt a sztenderdizalt irdselemektdl egyedivé valik és lehetdséget ad az

adott személyiség megismerésére.
Az iraskép-foldrajz targya:

az IRAS és annak kornyezete.

Az iraskép-foldrajz az irds alapjan vizsgdlja az emberi kultira torténetiségét,
tarsadalomfoldrajzi folyamatait, foldrajzi diszpocizidjat, €s annak valtozésait.
Nagyon fontos szerepe van abban, hogy az iras alapjan megismerjiik egy-egy térség

kultargjat, tarsadalomfoldrajzi sajatossagait.

1.1.2. Az iRASKEP-FOLDRAJZ TUDOMANY-RENDSZERTANI HELYE,
ROKONTUDOMANYAI

Az iraskép-foldrajz kutatési teriilete tobb tudoméanyteriiletet dlel at, ezek:

v’ tarsadalomfoldrajz,

10 f o1 , .. . . ;. .
Farkas Laszlo: Az irasanalitika, mint az ember megismerésének modszere Budapest, 2009.

http://www.mhtt.eu/hadtudomany/2009 e 7.pdf —2009. 10. 12.

" Farkas Laszlé: PhD PROGRAM-II. AZ IRASKEP-FOLDRAJZ KIALAKULASA Az etnikai,
szubkulturalis, természeti és foldrajzi diszpoziciok befolydasolo hatisa a magyar népesség
szemészeti dallapotara. (GrafOphtalmology®-ai (IraSzemészet®-i) modszerrel tamogatott kutatas)
http://www.kbh.gov.hu/publ/szakmai_szemle/2006 2 szam.pdf 118-130. oldal
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emberfoldrajz,
kulturalis foldrajz,
katonafoldrajz,
szocidlgeografia,
paleografia,

nyelvfoldrajz,

AN N N N N

iraspszichologia.
Mindezeket figyelembe véve a 3. szamu dbrdan vazolom az iraskép-foldrajz helyét és

kapcsoldodasi iranyait a foldrajztudomanyban, illetve egyes tudomanyagakhoz.

FOLDRAJZTUDOMANY

Természetfoldrajz Tarsadalomfoldrajz

Kulturalis f6ldrajz |alap
Katonaf6ldrajz

@ » - e ——
/7 IRASKEP-
s V4 | FOLDRAJZ
v ~ Etnikai foldrajz | kiegé-
“. % ’ Szocidlgeografia szit6
‘sens—\:; e ® " pEN Vet ooldalnis 2k 7
e #n ‘-}." a.'s"se

segéd,
tars

Regionalis foldrajz

Altalénos megkozelités ~ Agazati megkozelités  Teriileti megkozelités ~ Tudomanyteriilet

3. abra. Az iraskép foldrajz helye és kapcsolodasi iranyai a foldrajztudomanyban
és az egyes tudomanyagakhoz
(To6th Jozsef nyoman szerkesztette Farkas Laszlo)

A felsorolt teriiletekbdl a nyelvfoldrajzzal és az iraspszichologiaval kapcsolatban, az

alabbiakban teszek néhany gondolatot, a tobbi elemmel a késébbiekben foglalkozom.

NYELVFOLDRAJZ'?
A nyelvfoldrajz a nyelvi jelenségek térbeliségét, illetdleg az azzal 6sszefliggd, abbol

levezethetd torvényszeriiségeket kutatja. Nyersanyaga a térképre vitt, atlaszokba

2 Junasz Dezs6é: Merre tovabb, magyar nyelvfoldrajz

http://geolingua.elte.hu/about/tanci/JD_Buk2007.pdf —2009. 08. 13.
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rendezett dialektalis vagy multilingvalis szogyiijtemény, amely hangtani, alaktani,
lexikalis és szemantikai megoszlasokat abrazol.

A dialektoldgia targya a dialektus. A dialektus teriileti és tarsadalmi jelenség
egyidejiileg, pontosabban: teriileti, s a teriiletiben tarsadalmi jelenség is. Ez a
gondolatmenet megegyezik az iraskép-foldrajz targyanak tarsadalmi és térbeli
viselkedésének, megjelenésének magyarazataval, hisz az iraskép-foldrajz az
iras, mint térbeli és emberi jelenség egyidejiiségét vizsgalja, azaz alapvetoen

térbeli, s a térbeliségben emberi jelenség.

IrAspszicHOLOGIA

»A klinikai irdsszakértd szakpszichologus képes a kézirast, mint diagnosztikai és
terapias eszkozt alkalmazni.

Ezen beliil részletes ismeretekkel rendelkezik a kézirds pszichologiai, pszichiatriai,
neurologiai jelentdségérol, az iras paramétereinek a nozoldgidhoz vald kapcsolodasi
lehetdségérdl. Ismeri az egyes klinikai irdsszakértd szakpszichologusi modszereket,
képes az irasvizsgalatot a meglévo diagnosztikai eszkoztaraba szervesen illeszteni.
Elméleti és gyakorlati ismereteket szerzett a grafoterapias lehetdségekrdl, terapias
eszkoztaraba illesztve tudja azokat alkalmazni.

A klinikai irasszakeértd szakpszichologus valamennyi olyan teriileten, intézményben,
szervezetben és létesitményben alkalmazhato, ahol az emberi pszichikum, magatartas
¢és kapcsolatok vizsgalata, mindsitése, adaptiv miikodésének megdrzése, az egészség
megovasa, gondozasa, a betegségek megeldzése, a mentalhigiéné, a pszichés zavarok
korrekcioja, a lelki betegségek komplex gydgyitasa valosithato/valosul meg, tovabba
ahol az egészséghelyreallito munka rehabilitdcids-readaptacids tevékenysége folyik.
Ennek alapjan a paciens, a vizsgalt személy kézirasat dontden diagnosztikai célbol
elemzik, de fontos teriilete a klinikai irdsszakérté pszichologidnak a kéziras
terdpiaban torténd felhasznalasa, illetve a kéziras keletkezésének, a kézeredetnek a
megallapitasa is.”

A 3. szamu abran talalhato felosztast megvizsgalva és az iraskép-foldrajz szertedgazo
érintkezési pontjait figyelembe véve megallapithatod, hogy a felsorolt tars-, rész-és

segédtudomanyok mindegyike az emberrel van kapcsolatban, az emberrdl szol.

Bhttp://docs.google.com/gview?
a=v&q=cache:3aLp1P4uEEQJ:www.biszk.hu/elnokseg/agardi/publikaciok/klipsz%3FPHPSESSID
%3D5fee5c8c8a69¢337¢174£2209119d28a+az+%C3%ADr%C3%A1sk
%C3%A9p+fogalma&hl=hu&gl=hu (Részlet a klinikai irdsszakérté szakpszichologus protokolljabol
-AcArpi, 2005)-2009. 08. 15.
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Mindezek alapjan az iraskép-foldrajz kutatastorténetileg alapvetden az emberfoldrajz
oldalarol kozelitheté meg.

Megitélésem szerint az iraskép-foldrajz legfontosabb tarstudomanya a kulturalis
foldrajz.

A kulturalis foldrajz elmélete szerint amennyiben elfogadjuk azt a tételt, hogy a
mindenkori kultura az iraskép valtozasaiban is megjelenik, akkor a kultiarahoz
hasonléoan az iraskép is az életmdod természetes részét alkotja. Tehat a fenti
hatasokat az iras, iraskép is megjeleniti az emberi elme szamara.

Az iraskép-foldrajz masik fontos tarstudomanya az egészségfoldrajz, ami szorosan
kapcsolodik az [RaSzemeszer” ' tevékenységhez, kutatishoz.

Mivel a kutatdsi eredmények adtak értekezésem elméleti-tudomanyos alapjat, ezért
bemutatom a kutatas fobb mozzanatait.

A kutatds arra iranyult, hogy szemészeti sziirGeljarast fejlessziink ki az iras
segitségével. Munkatarsaimmal azt a felvetést vizsgaltuk, hogy alkalmas-e az iras a
szemészeti allapot kimutatdsara, illetve vannak-e adekvat szemészet-specifikus
irassajatossagok? A felmérések soran adottak voltak azok a szociokulturalis
ismérvek, amelyek befolydsolhatjak az iras keletkezését. A vizsgalt populacio életkor
megoszlasan, a csaladi-sziil6i helyzetén, a nemzetiségbeli hovatartozasan tal
feltételezésilink szerint meghatarozo6 szerepet jatszhat a lakohely telepiilésszerkezete,
mérete €s a hagyomanyok.

A kutatds modszertani alapkérdései koz¢é tartozott a kiilonboz6é régiok altalanos
iskolaiban torténd reprezentativ felmérés annak érdekében, hogy az alap-
irassajatossagokat felderitsiik. A vizsgalt populacid elsésorban 8-12 éves altalanos
iskolasok korét tette ki.

A Kkutatas sajatossaganak tekinthetjiilk, hogy ezt a korosztalyt orvosi-szemészeti
szempontbol alapvetéen csak az iskolai kotelezd orvosi szlirések érintik. A
nyilvantartdsok és az orvosi tdjékoztatasok szerint attekintd és céliranyos statisztikai
adatok a nyilvanossdg szdmara nem 4llnak rendelkezésre. A kutatds protokolljanak
kialakitdsakor megteremtettiik sajat adatbazisunkat és funkcionalis statisztikakat -

nem, ¢letkor, orvosi vizus, sziiloi hattér - allitottunk fel.

" Farkas Laszlo-Csizvazia Endre dr. Az frdsszemészet grafologiai elmélete. Grafodidakt, Budapest,
2003.
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A 5-8. szamu mellékletekben a kutatds soran alkalmazott dokumentumok - a szlirésre
felkérd sziildi levél és adatlap, gyakorlati utmutaté pedagdégusok szamara, iskolai
tajékoztato, sziiloi tajékoztato — munkapéldanyait mutatom be.

A kutatds eredményei, statisztikai és tdblazatai koziil csak a dolgozat szempontjabol
relevans adatokat ismertetem.

Osszesen 2241 vizsgalatot végeztiink el négy megye (Zala, Fejér, Pest, Bacs-Kiskun)

9 iskolajaban 2002-2005 k6zott, az 1. szamu tablazat adatai szerint.

irasszemészeti felmérés szerint

nincs van
irassajatossag irassajatossag
2002-2005 | szils | sziils szlil6 szilg | Vvizsgalatok
szerint | hibasnak | hibasnak | szerint Szama
o] jelolte jelolte o]
1. 2. 1088z a 3. 4.
ép szemii| korrekci6 | szemiiveges | hajlam
reeld Gimizun 42% | 1% 209 25% 540
Székesfehérvar ° ° ° °
DuB( St 40% | 10% 20% 30% 10
Székesfehérvar 0 0 0 0
Munkacsy Altalinos
54% 4% 15% 27% 621

Székesfehérvar

Kossuth Altalinos Iskola

Gyil 60% 3% 7% 30% 153

Hermann Altalinos Iskola

Folspakony 58% 4% 8% 30% 202
Mora Altaldnos Iskola 490/ 50/ 1 2(y 340/ 1 87
+Homoki- Kecskemét ° ° ° °

Arany Altalinos Iskola

Keeskomt 62% 3% 21% 14% 441
Deak Altalinos Iskola

Séijtor 69% | 0% 9% 22% 87

Osszesen: 55% 5% 14% 26% 2.241 1.

1. szamu tablazat. IrdSzemészet”™ -i kutatds Osszesitése
(szerkesztette Farkas Laszlo)

Az anyagok értékelése tobb dimenzidban, az alabbi vizsgalati kategoridkban tortént:
1. Ep szemii - nemleges kivalasztds, a szilé jelolése nélkil = az irdsos
mintaanyagban nem volt szemelvaltozasra utald irdssajatossag €s a sziil sem jelzett
semmit.

2. Rossz a korrekcio - nemleges kivalasztas, a sziild hibasnak jeldlte = az irasban
nem jelent meg irassajatossdg a szemelvaltozasra, viszont az érintett visel még
szemiiveget. Lehetséges, hogy a korrekcid mar nem aktualis, vagyis nincs, vagy kis

meértékben van szemelvaltozas.
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3. Szemiiveges - kivalasztott, a sziild hibasnak jeldlte = az irdsos anyagban és a
szllo1 tajékoztatoban is volt szemelvaltozasra utalo informacio.

4. Hajlam - kivalasztott, a sziil6 jelolése nélkiil = az irdsos anyagban volt
szemelvaltozasra utald grafosajatossag, viszont a sziild nem jelzett semmit.
Amennyiben a szemész szakorvos nem allapitja meg a szemelvaltozast, akkor
lehetséges, hogy a hajlam volt tetten érhetd az irdsban.

Osszegezve:

A részeredmények szerint az egyes térségekben ¢l0 altaldnos iskolasok szemészeti
adataiban statisztikailag értékelhetd kiillonbségek mutatkoztak. A 2. szdmu tabldzat
szdzalékos formaban mutatja, hogy a 2.241 f6s mintat alapul véve az orszag

kiilonbozo régidiban milyen eredmények sziilettek a szemészeti allapotot illetéen.

VIZSGALATI

KATEGORIA/ | 74lq | Fejér | Pest | Bdcs |orszigos
MEGYE

Nincs szemelvaltozas
és a szil6 sem jelezte 69 46 59 55 56 %
1 — ép szemii

Szemelvaltozas
szlil6i kontrollal 9 19 7 17 13 %
3 - szemiiveges
Szemelvaltozas

sziil6i kontroll nélkiil 22 27 31 24 26 %
4 - hajlam

Nincs szemelvaltozas

a szil6 jelolésével 8 3

2 —rossz a korrekcid

2. szamu tablazat. Vizsgdlati eredmények régios felosztasban
(szerkesztette Farkas Laszl0)

Az értekezés szempontjabol a kovetkezd fontos megallapitasokat tehetjiik a kutatas
Osszesitett adataibol:

1. A legkevesebb szemelvaltozast Zala megyében regisztraltuk.

A legtobb szemelvaltozas és rossz korrekcid Fejér megyében taldlhato.

A legtobb hajlam Pest megyében mutathat6 ki.

Szignifikéans kiilonbség van Zala és Bacs-Kiskun megye értékei kozott.

A

Az orszagos atlagokhoz viszonyitva minden kategoéridban elért maximalis mutato
magasabb értéket jelez.

Az eredmények kozotti eltéréseket értékelve arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy az
adekvatan kimutathato €s a szemészeti allapotot jelzd specifikus irassajatossdgokon
tul, a foldrajzi régiok kiilonbozd befolyasold tényezodire is kell, hogy utaljanak az
irasjellemzok. Ennek a lehetséges Osszefiiggésnek egy korabbi, 2005-ben irt

tanulmanyom szerint egyértelmi ¢és tudomanyos magyarazatira sem az
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iraspszichologia, a grafologia, sem az eddig ismert és elfogadott tarsadalomfoldrajzi
iranyzatok nem alkalmasak.

Komplex valaszt az irdaskép-foldrajz adhat, amely keretén beliil vizsgalhatjuk, hogy
lehetnek-e befolyasold hatissal a szubkulturalis, foldrajzi diszpozicidk a magyar
népesség - az altaldnos iskolai tanuldk - szemészeti allapotara. Ez a gondolat adta
tudomanyos megkozelithetdségét annak az elgondolasomnak, hogy az irasképnek
lehetnek tarsadalomfdldrajzi vetiiletei €és nyomozhat6 térbelisége.

A 4. szamu dbran lathatd térképen korrel jeldltem azokat a helyeket, ahol

felméréseket végeztiink.

SZEKESFEHERVAR® el S2eC8€Ny = Salndbdr]
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4. ébra. Vizsgalati helyek térképen jelolve
(szerkesztette Farkas Laszl0)
Forras: http://mek.niif.hu/00100/00104/00104.jpg

Paks=

A kutatds egyik kozvetlen eredménye volt, hogy feldolgoztuk a tavollatas és a
rovidlatas, irasban tetten érhetd irassajatossigait. Az IraSzemészet® része az
irasanalitikdnak, illetve kapcsoldodik az iraskép-foldrajzhoz, ezért azokat az
irdssajatossagokat, amelyek a gyakorlati életben hasznosithatok a 9. szamu

mellékletben sorolom fel.

1.1.3. Az iRASKEP-FOLDRAJZ ELVI FELEPITESE, BELSO SZERKEZETE

Az iraskép-foldrajz egységes tudomanyteriiletnek tekintendd, belsé szerkezete tagolt,
sokrétli kutatdsi irdnyai kozott egyardnt taldlhatunk kulturdlis, egészségiigyi,

irastorténeti és irdspszichologiai vonatkozasuakat. Ez a megkozelités az irdaskép-
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foldrajz multidiszciplindris €s interdiszciplinaris jellegére utal, illetve az irds formai
diszpozicidja miatt hatartudomanyi jellegét adja.
Az 5. szamu dabra bemutatja azokat a kutatasi irdnyokat, teriileteket, amelyek az

iraskép-foldrajz altal tanulméanyozott kérdések nagy részét atfedik.

arsadalomfoldrajzi

5. abra. Az iraskép-foldrajz belso szerkezete
(szerkesztette Farkas Laszl0)

A rezonometria”® modszerként lehetévé teszi kiilonb6zé korokban és foldrajzi
sztenderdizalt médon, informacidelméleti szempontok szerint hasonlitjuk 6ssze.

Az evoliciés pszicholégia, amely tobbek kozott az ember biologiai 6roksége és
tarsadalomban betdltott szerepe kozott fesziiltséget tanulmanyozva ad modszert az
irasképben megjelend kdrnyezeti-idészaki hatasok feltarasara.

Az iraskép-foldrajzi elméletem alapjat az fraSzemészeti® kutatas eddigi eredményei
inspiraltak, melyek szerint egy adott korszakhoz, életkorhoz, foldrajzi diszpoziciohoz
kothetd irasképben tudomanyos alapossaggal kimutathatok-és megtalalhatok-e a
térbeliség jelei és azok az elemek és sajatossagok, amelyek egyes betegségeket,
esetlinkben a szemészeti allapotot determinaljak.

Fontos kutatési alapot adhat a nyelvfoldrajz altal 1étrehozott és hasznalt kiilonb6zo
nyelvatlasz, amelyekben a nyelvjarasokkal kapcsolatos komplex informéciok vannak
osszegezve. Allitisom szerint a nyelvjaras kihatdssal van az irasra, az irasképre is,
ezért ez egy olyan teriilet, amely kutathat6 iraskép-foldrajzi szempontbol is.

Kutatasi kérdésként vetddhet fel, hogy az adott nyelvjarasok milyen okok miatt
helyezkednek el az adott foldrajzi diszpozicioban. A magyarazatban felfedezheto-e

katonafoldrajzi aspektus?

5 Szibnar Laszl6 dr.: A tudattalan késztetések kézirasbol vald feltardsa rezonometrikus modszerrel.
Kézirat, Budapest, 2005.
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Az iraskép-foldrajz kapcsolodasi pontjaibdl nem utolsé sorban meg kell emliteni az
irasképformak analizisét és szintézisét, amely az irasazonositas, a grafologia €s az
iraspszichologia hataskorébe tartozik.

A felvetett kérdések megvalaszoldsdra sem a tarsadalomfoldrajzban, sem az
iraspszichologidban nem taldltam tudoményos alapossagii utaldsokat ¢és
magyarazatokat, viszont az iraskép-foldrajz keretében mindezt megtehetjiik, ezért az

iraskép-foldrajz 1étjogosultsaga indokoltnak tiinik.

1.2. AZ iIRASKEP-FOLDRAJZ ES A KATONAFOLDRAJZ
KAPCSOLATA

A katonafoldrajz fogalmi meghatarozasanal taldlkozunk olyan megkozelitéssel,
amely segit eligazodni az iraskép-foldrajz ismeretei kozott.

Az iraskép-foldrajz is a jelenségek - konkrétan az irasos jelenségek - térbeli
osztalyozasat célozza meg, kutatja az emberi jelenségek ok-okozati Gsszefiiggéseit,
vizsgalja az emberek és kultirdjuk alkotdsait, irasait és képes a részletekbe mend

értékelésre.

1.2.1. Az iRASKEP ES A KATONAFOLDRAJZ KAPCSOLATANAK ELVI KERDESEI ES
MAGYAR VONATKOZASAI

E kérdés megvalaszolasanal kerestem azt a kapcsolddasi pontot, amelynek foldrajzi,
ezen beliil katonafdldrajzi vetiilete van. Megitélésem szerint ez a teriilet a NYELYV,
hiszen az iras a nyelv megjelenési formaja, mondanivalonk rogzitése lathato

jelekkel, idobeli és foldrajzi tavolsagok athidalasara és sok mas célbol.

A torténészek exponalt figyelmet szentelnek a nyelv kialakuldsanak, fejlédésének
kutatasara. Kiss Dénes nyelvész professzor, Mario Alinei etruszk kutato,
Michelangelo Naddeo, Grover S. Krantz, Varga Csaba nyelvész, Friedriech Klara és
még szamos vélemény szerint a Karpat-medencében alakult ki €és innen elvandorolt
egyes csoportok hatottak a ma ismert nyelvekre.

Ebbol az Oriasi  ismerethalmazbdl kiemelem az eurdpai nyelv, f{oldrajzi
kialakulasanak egy tézisét Grover S. Krantz munkdja nyomdn, amelyben szamos

katonai érintkezést is felfedezhetiink.'® A tovabbiakban ezt a tézist mutatom be.

16

Grover S. Krantz: Az eurdpai nyelvek foldrajzi kialakulasa. Magankiadas. Budapest, 2000. Forditotta
Imre Kalman
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Témam kutatasa szempontjabol fontos megallapitas az, hogy egy nép
vandorlasa hat az uj kornyezetben 1évo népre, annak irasbeliségére.

A torténelemtudomény 4altalaban katonai {itkdzetekre, uralkodokra ¢€s politikai
hatarokra Gsszpontosit. Mondhatjuk viszont, hogy a nyelvcsoportositasok altal
mérlegelt etnikai torténelem ugyanolyan fontos szempont, annak ellenére, hogy az
irott feljegyzéseket megel6zd 1dokbdl a torténelem szokdsos targyi anyaga - a dolog
természetébol adodoan - hidnyzik, igy a népek iddbeni és térbeni eloszlasarol, azok
nyelvérdl, iradsairdl, irastudasardl csak kiilonféle elméletek sziiletnek.

A foldrajzi kornyezetben megnyilvanuld nyelvészeti és irason alapuld magatartas
»rekonstrualasdhoz” szigorti szemlélet és elmélet sziikséges. Olyan, ami a nyelvek
felismeri és méltanyolja. Az efféle szemlélet az emberi kornyezet és a nyelvészet
torténelem eldtti valamint a torténelmi korokra egyarant alkalmazhat6 elvein kellene,
hogy alapuljon.

Az iraskép-foldrajz szemléletét is hasonlo gondolatok mentén tartom
célszerinek felallitani.

E kérdéskorben nincs szakmai konszenzus. Az alkalmazott szabalyok csoportjai
valamikor a régmultban johetett mozgasba ¢€s egyenletesen folytatddott, hogy a mai
tényleges nyelveloszlasban érjen véget. Sziikségesnek tartom a 6. szdmu abran

illusztralni a mai eurdpai nyelvi térképet:
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6. abra. A mai Eurdopa nyelvi térképe
(szerkesztette Grover S. Krantz)
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A térképen lathaté allapot a régészet, a torténettudomany és a nyelvészet —
irastudomany? - ismert tényeivel is elfogadhatéan egybe kell, hogy essen.

Az iraskép-foldrajz egy olyan szemléletet adhat, ami o0tvozi az ismert és
alkalmazott elméletek, modszerek és eljarasok gondolatvilagat.

Grover S. Krantz az éallitja, hogy a térképen ,,a nyelvesalad-eloszldasokat a 11
vilaghaborut megelozo idoben mutatja. Sok hatart leegyszeriisitve, néhany kis
nyelvszigettel egyesitett és megnovelte, hogy ez altal feltiinobbé tegye oket. A kelet-
oroszorszagi pontozott teriileteket ugy terjesztette ki, hogy megfeleljenek az egy
évszazaddal ezelotti viszonyoknak. Az egyes nyelvesaladok teriiletén beliili fontosabb
alosztalyokat vékony vonallal jelolte, mikozben az anatoliai és irani nyelvcsaladokat
nem valasztotta el. Ez a térkép az itt targyalt és a masok daltal elképzelt rekonstrukcio
megvalositando céljat abrazolja.”

Felvetodhet a kérdés, hogy az iras torzsfajanak és a nyelvek mai eloszlasanak az
allapotat, kialakulasat mi befolyasolhatta?

Egy megallapitas szerint a népek és nyelveik altaldban nem mozognak. Minden nép
arra torekszik, hogy mindaddig sajat teriiletén lakjon, amig valamilyen kényszeritd
erd, nyomast nem gyakorol rd, hogy helyét - vagy etnikai azonossagat, talan nyelvét
¢s irasbeliségét - megvaltoztassa. Legkiemelhetobb lehetett a mezdgazdasag kezdeti
megjelenése, ami olyan erdvel ment végig a kontinensen, hogy az 6shonos népek
alig tudtdk befogadni. Eurdpa nyelvi fejlédésének rekonstrudlasakor az ember kevés
ilyen ,,0jitassal” talalkozik, mely az etnikai hatarokat ily médon mozditotta volna el.
Ez az ujkokori forradalom majdnem teljes népcserét okozhatott, amely minden ezt
kovetd nyelvészeti esemény tényleges alapvonalanak tekintheto.

Az indoeuropai nyelvek kezdeti elterjedését csak az elsd Ujkdékori gazdalkodok
hajthattak végre. Egész egyszerlien a modern ember - Homo sapiens - megjelenése
ota nem volt mas kulturalis befolyas, mely ekkora nyelvelterjedéshez kelld erdvel és
kitartassal rendelkezett volna. A f6ldmiives népeknek megvan az a képességiik, hogy
kedvezétlen koriilmények kozott elhagyjak hazajukat, mig a vaddszok ezt nem
tehetik meg. Pl.: a gazdalkodok magukkal tudjak vinni utolsé betakaritott termésiiket.
Arr6l is jobban értesiilhetnek, hogy hol taldlnak megfelelé kornyezetet. Még
fontosabb képességiik az, ahogy nagy szamban, Osszetomoriilve atjutnak egy
keskeny tertileten.

Ez barmilyen ellenallas esetén azonnali fizika eré ,,katonai” folényt biztosithat

szamukra.
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Természetesen, amint letelepednek egy 1j teriileten, a helyi lakosokkal megegyezd
aranyban kell szétszorddniuk, €s ezzel elveszitik ideiglenes elényeiket.

Az elso stabilitas alatti Europa-térkép szamos €és nagyon eltérd nyelvet mutat, melyek
nagyrészt koriilveszik az indoeuropai betolakodok folytonos nyelvjarasi halozatat. A
nyelvjarasi halozat - mint 6ndllo egység - tovabbfejlodott, vagy valtozott az idok
soran, tekintet nélkiil lassan novekvd belsd sokféleségére.

Az indoeurdpai nyelvjarasi halézatban - legalabbis Eurdpaban - az elsd jelentds
szakadast a germanok Skandinaviabol torténd kiterjeszkedése okozta. Ez, valamint
n¢hany mas esemény, olyan valtozasi folyamatot inditott el, mely a kdvetkezé 2000
¢év soran teljesen feldarabolta és atrendezte az eurdpai nyelvi képet.

Egy feltételezés szerint Svédorszag bronzkori népességének nagy része egyszerlien
eltiint, mivel inkabb foldmiivesek voltak, mint vadaszok.

Mivel a bronzkori svéd mezdgazdasag a Kr. el6tti 5. szazadban hanyatloban volt, az
érintett nép természetesen megfelelobb foldek utdn nézhetett délen. Elégséges
foldrajzi ismeretiik alapjan tudhattak, hogy dél felé taldlhato a melegebb éghajlat.

A Németorszagba iranyuld svéd benyomuldst nem lehet katonai behatolasnak
tekinteni. Ez inkabb a telepesek benyomulésa a ritkan lakott folyovolgyekbe. Persze
ha ellenalléssal talalkoztak, elsdpré szamu fegyveressel kellett volna rendelkezniiik
benyomuldsuk minden utvonalan. Els¢ pillantasra lehetetlennek tlnik, hogy egy
Németorszag nagysagu teriilet egész kelta népességét legyézze a harmad akkora, a
mai Svédorszag teriiletének megfeleld lakossag kivandorlésa.

A kelta szorvany”-r6l szolva sok torténelem eldtti rekonstrukcid szerint kb. Kr. e.
800-ban kezdddott a kelta népek nagy terjeszkedése. Ez azon a feltételezésen alapul,
hogy kozép-europai hazdjukban a vasfeldolgozas miatt jelentds lett katonai és
kereskedelmi erejiik. Az idok soran a kelta szétszorddas latszolag kissé nagyobb
népességet olelt fel, mint az Oket kilizd eredeti skandindv behatolas, nem hagytak
tobbet hatra, mint pusztuldsuk kozvetett nyelvi bizonyitékat. A german vandorlas e
fazisa végén Eurdpaban a nyelvi eloszlasok valamelyest atnytlnak azokba a
valtozasokba, melyeket a kovetkezd fontos esemény, a rémai birodalom létrejotte,
vezetett be.

E két eseményt - onkényesen - a Kr. utani els6 évnél lehet elvalasztani. Ez feltételezi,
hogy a german mozgas befejezddott és a mai Svédorszag, valamint Norvégia akkori

teriilete ujra benépesiilt, am ekkor ez még nem volt egészen igaz. Ugyanakkor az is
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valdsziniisithetd, hogy a latin még egyik nyelvet sem szoritotta ki helyérdl, amit
viszont késobb megtett.

A kontinensre irdnyuld german terjeszkedés erds hatart képezett a tobbi indoeuropai
nyelvjarassal szemben, szabad nyelvi aramlast engedve azoknak. A german
vandorlds a nyugati keltdkat is elvagta nyelvjarasi lancuktol és elinditotta szabad
sodrodasukat. Ez lehetne akar az eredeti indoeurdpai terjedés nyelvjarasi halozataban
az elsd szakadas.

Ezt az allapotot tiikrdzi a 7. szamu abran 1athaté térkép:
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7. abra. Nyelvi térkép a Kr. u-i elsé évben
(szerkesztette Grover S. Krantz)

GERMAN [::::] INDOEURGPAI

A [ ] NYELVUARASI HALGZAT
GOROG

ANATOLIAI STB.

Amikor a german terjeszkedés elérte az Alpokat, elvagta a nyugati-keltdkat az
indoeurdépai  halézat maradékaval fennalld minden kapcsolatuktol. Ezt a
folytonossagot korabban a Keleti-Alpok koriili nyelvjarasi lanc tartotta fenn. A mai
Dél-Franciaorszagon, a volt Frank birodalmon keresztiil vezetd nyelvi vonalat tobbé
nem lehetett megkeriilni és a kelta nyelv is szabadda valt, hogy sajat utjan sodrodjon.
A kovetkezd nagyobb jelentdségii 1€pés volt az ellatinosodas.

A magasan civilizalt tarsadalom rendelkezik azzal az erével, hogy nyelvét kiterjessze
a befolyasa alatt all6 kevésbé civilizalt népekre. Eurdpa torténetében e folyamat

legkifejezébb és legtartosabb példdja a latin nyelv elterjedése volt a romai birodalom
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uralkodasa alatt és azutan. Ez Kr. e. 100 el6tt mar javaban beindult és csak Kr. u.
500-ra lassult le.

A romai birodalomban a behddolt népeket két kategoriaba sorolhatjuk. A keleti
teriilet legnagyobb része a rdmaival megegyezd, vagy annal magasabb civilizacioval
rendelkezett. E teriileteken a rémai hoditas foként azt jelentette, hogy az allamot
lefejeztek, de a kereskedelmi, a jogi és mdas intézményeket - helybeli személyek
vezetése alatt, - nagyrészt érintetleniil hagytak. Magasabb tarsadalmi szinteken a
latin nyelv kisebb eldnyt élvezett.

Néhany keleti teriilet és majdnem az egész nyugat azonban a tarsadalmi-gazdasagi
beilleszkedés alacsonyabb fokan allt. Itt a romai hatdésagok a gazdasagi, a jogi, a
kereskedelmi, a katonai és a kormanyzati intézmények egységesitett rendszerét
vezették be. E népeket a kozlekedési és hirkozlési lehetdségek halozata is
Osszekapcsolta. Az egész civilizalt felépitményt a romaiak hoztak létre, és Ok
iranyitottak egészen az also helyi tarsadalmi rétegekig. A kelet legnagyobb részén ez
teljesen valdsziniitlen, minthogy ezek az intézmények ott mar léteztek.

A romai hatalom hanyatlasanak kezdetével kozel egy idoben Kelet-Eurdpaban 1j
etnikai mozgas indult. Ez a szlav nyelvii népek terjeszkedése volt, melyet a legtobb
szakember -idében és térben- kb. Kr. u. 200-ra, ¢s a Karpatok kozépsd térségébe
vezet vissza. A romai hatassal ellentétben ez az esemény nem a magasabb
civilizacion és nem is valamiféle kiilonleges katonai teljesitményen alapult. E
mozgast - mely szdzadokon at majd ellenallhatatlan 4radatot jelent - csak a puszta
szdmok magyarazhatjak meg.

Megleponek tiinik, de a nehézeke megjelenése volt a fordulépont.

Miutan a Karpatokon tali latinok atvették a vasekét, a Fekete-tenger partja és az Al-
Duna voélgye mentén tovabbadtak legkdzelebbi szomszédaiknak. A latin hoditas
mélysége kicsi volt, igy népességiik nem novekedett eléggé ahhoz, hogy Osszes
szomszédjukat - a fiives pusztak és a mai Ukrajnabol idaig terjedé mélytalajok torok
lakoit - azonnal lerohanjak. Ez az eurazsiai flives pusztak legnyugatibb vége, melyet
a korai Ujkékor ota altdji pasztorok laktak. A magyarokhoz hasonléan ezek a
lotenyésztd pasztorok szoros kapcsolatban voltak a foldmiivesekkel és kdzvetleniil
hogy atvegyék a nehézekét, novelve ezzel népességiiket, de az inkabb foldmiives

beallitottsagu szlavoknal eleinte kisebb intenzitassal.
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A latinok a mai Romdnia északi részén a mélytalaj teriiletéig terjeszkedhettek, igy
ezzel a helyi tiirkok -egy korabbi utalas, a Konstantin-legenda szerint magyarok?-
szamara megnyilt a lehetdség az eke hasznalatira, amire azonban itt valdsziniileg
nem keriilt sor. Ezek az emberek csak helyenként voltak kapcsolatban a
foldmiivesekkel és a mai Ukrajna teriiletén mas pasztornépek nagy teriileteivel voltak
hatarosak. Ha valaha is elkezdtek barmiféle mélyszantast, északrol hamar
lerohanhattdk Oket a szlav foldmiivesek. A teriileten ¢l6 tiirkoket a latinok és a
szlavok beolvasztottak.

A ko6zéps6 szakaszbol nem allt rendelkezésre olyan teriilet, ahova a lovasokbol
atalakult szant6-vetd tiirkok terjeszkedhettek. Mikozben atvették a foldmivelést, a
kedvezObb helyzetben 1évo latinok nekiszoritottdk Oket a Fekete-tengernek. A
jelenlegi kelet-romdniai gagauz nyelvszigetet legjobban e tirk népesség
maradékaként lehet magyarazni.

A déli nytlvany teriiletén a tiirkdk a kozeledd latinoktdl vehették at az ekét. Itt ki
tudtak terjeszkedni dél felé a nyitott teriiletre a nehézekét még nem ismerd helyi trak
foldmiiveseken keresztiil. A tiirkok valoszinlileg a magyarokra jellemzdé lovas
mozgékonysaggal és az ujonnan felfedezett foldmiives technikaval rendelkezhettek.
Ennek kovetkezménye a gyors, de még viszonylag szérvanyos terjeszkedésiik a mai
Bulgéria teriiletén és azon tul.

A bolgéar terjeszkedést kovetden csakhamar szlav foldmiivesek siirli csoportja
nyomulhatott be északnyugatrol ugyanarra a teriiletre. Ok ugyanugy rendelkeztek az
ekével és tobb gyakorlatuk is volt, de naluk a 16 hasznélata nem terjedt el. A nagyobb
mozgékonysagi tiirkdk ¢és a nagy szami szlavok sokkal konnyebben
Osszekeveredtek, semmint hatart vonjanak maguk kozé. Ezért a lovas népek
csoportja katonailag és igy politikailag is uralkodhatott a masik felett. Ez lehetett a
bolgar allam természetes keletkezése.

Fontos megemliteni, hogy a mai magyar nyelv kb. 40 km-rel terjed tul a siksdgon
északi és északkeleti irdnyba. Ez azt sugallja, hogy a nehézeke magyar teriileten
beliil fejlédott ki és azt, hogy az 0j foldmivesek is ezekbe az irdnyokba
terjeszkedtek. Minthogy adva volt a fejlett foldmiivelés Gjdonsaga és a szlav hatar
kozelsége, a magyarok ebbe az iranyba nem alakithattak ki semmilyen jelentds
népességi nyomast.

A magyarok -mint kezdd foldmiivesek- még sajat mélytalaju teriiletiikon

tartozkodtak, mikozben a szlavok az ekével gyorsabban haladtak a teriiletrdl kifelé.
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A szlav eldny megndvekedhetett, amint nyugatabbra fordulnak az Alfold ivével
parhuzamosan. Ez a feltételezés Osszhangban van a magyar és szlav nyelvteriiletek
ujabbkori hataraival.
Eurépa nyelvi foldrajzanak kialakulasaban az utols6 jelentds lépést — a végso
korrekcidt - a nyelvi hatdrok elhelyezkedésében bedllott sok valtozas jelentette,
amely azonban nem foglalta magéaba egyik fontos nyelv kizarasat, vagy kivalasat
sem.
A korrekcié nagyobbik része a foldmiivelés 0j - egy specidlis teriiletrdl kiindul6 -
modszerének kovetkezménye, ami Gjra novelte a gazdalkodd népesség 1étszamat. E
korrekcid masik része a folytatddo keleti szlav elérehaladas.
Kru. 800 ¢és 1100 kozott a nyugat-europai €lelemtermelés a korabbinak legalabb
négyszeresére novekedett. A népességben bekovetkezett megfeleld novekedés, az
ujitasok kiindulasi helyérdl kifelé iranyuld nyomast probalt 1étrehozni. Ez id6 alatt
kialakult a feudalis rendszer, amelynek az elkovetkezd népvéandorldsokban fontos
szerepet tulajdonitanak. A lovak megndvekedett mezdgazdasagi hasznalata azokat a
hadsereg részére is hozzaférhetové tette. A kengyelt - ami lehetdvé teszi a harcos
szabadabb kardforgatdsat - nyugaton a 8. szdzadban vezették be. Ez nagyon
megnovelte Nyugat-Europa katonai erejét €s népess€geét is.
A kozépkori gazdasag harom évszazadon keresztiil kiindulasi helyén fejlodott és a
német nyelvi teriileten at keletre terjedt. Azutan Kr. u. 1100 és 1300 kozott a német
hatarvonal kb. 300 km-rel keletre tolodott, az Elbatol az Odera-Neisse vonalaig.
A kovetkez0 szdzad alatt az elnémetesitési hulldm tovabbi 400 km-t haladt eldre a
Balti-tenger partja mentén Kelet-Poroszorszagba ¢és 200 km-t az Oderan felfelé
Sziléziaba.
Meg kell jegyezni, hogy a Duna mentén lefelé a 200 km-es német elérehaladas
pontosan megfelel ennek a mintdnak és tavolsagnak és a torténelem ugy tartja, hogy
a terjeszkedést Kr. u. 1100-ra fejezték be.
Europa nyelvi térképe 1500-ban majdnem minden tekintetben elérte mai
allapotat. A kozponti teriilet alapvetéen mar 1330-ban megegyezett a mai
eloszlassal, mieldtt a pestis lesujtott.
Az eurdpai nyelvek foldrajzi alakuldsanak egész torténete csupan a kovetkezo o6t f6
1épésbdl all:

Q a kezdeti ujkékori megszallas,

Q a german vandorlas,
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m] a romai birodalom,

a a szlav terjeszkedés

Q a feudalis atalakitas.
Az elsé harom technologiai valtozason, a negyedik egy éghajlati ingadozadson és az
utolsoé a tarsadalmi tényezok elterjedésén alapul.
Az eddigiekkel kapcsolatban célszeri olyan kovetkeztetéseket levonni, amelyek
fontosak lehetnek az iraskép-foldrajz szempontjabol.
Az elhangzott gondolatok legalabb olyan Ujszeriek és merészek, mint az iraskép-
foldrajz gondolatisdga, ami azt erdsiti, hogy lehet masképp, posztmodernista médon

is gondolkodni.

1.2.2. Az iRASKEP-FOLDRAJZ ES A KATONAFOLDRAJZ KAPCSOLATANAK TAGABB
ES SZUKEBB ERTELMEZESE

Tedriam szerint az iras és annak ,képe” fligghet a foldrajzi kdrnyezettdl, az adott
etnikumtol, annak szubkultirajatél és akar az érintett foldrajzi térségben talalhatd
tajszolastol, népviselettdl, a katonai jelenléttdl és a geopolitikatol is.
Tagabb értelmezésben felvetddhet egy olyan kérdés, hogy mely koriilmények hatnak
az irasra, mint kdzegre, ahol sok minden mellett a tarsadalmi-, politikai-, katonai,
jelenlét is kimutathaté. Ebbe a korbe sorolom, hogy egy, a mai felfogdsban
értelmezett nemzetet €s annak irdsbeliségét nem kis mértékben befolydsolja szlikebb
¢s tagabb kornyezete, annak minden elemével egyiitt.
Az iraskép-foldrajz és a katonafdldrajz érintkezési pontjainak sziikebb tartalmu
értelmezésébe azok a teriiletek tartoznak, amelyek kozvetlen katonai vonatkozasuak,
példaul:

* katonai iratok irdsmodja, keletkezésének, irdsbeliségének kulturalis,

foldrajzi hattere,

* katonai szakszavak keletkezésének torténetisége,

» azir4scsaladok kotédése egy katonai szubkultirahoz,
A felsorolt példakbol célszerii a katonai iratok koziil néhany fogalmat tisztazni:
Irasbeli rendelkezés
A vezetés és az iranyitas jogan a szolgalati eloljaro altal kiadott parancs, valamint
a kozponti szervek fonokeinek, a csapatok parancsnokainak, fegyvernemi és

szolgadlati f6nokeinek intézkedése.”"’

'7 Katonai Lexikon. Zrinyi Katonai Kiad6. Budapest, 1985. 299.
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Irat

., Katonai szervezetek tigyintézése kapcsan keletkezett olyan adathordozo, amely irott
szoveget, szamot, térképet, rajzot, kép- vagy hangfelvételt, metszetet, modellt vagy
gépi adatfeldolgozas sordn rogzitett egyéb adatokat tartalmaz.”"*

Példaként bemutatom a 8. szdmu abran lathatd iratot, amely Bem tabornok, a Felso
Erdélyi Hadsereg parancsnoka 1848. december 25-én sajat kézzel irt nyilt rendelete,

amellyel Pongratz Moritz fohadnagyot fohadiszallasara rendelte.
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8. abra. Bem sajat kezii rendelete
(szerkesztette Farkas Laszl0)

'8 Katonai Lexikon. Zrinyi Katonai Kiad6. Budapest, 1985. 299.
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Az irat kivaléan alkalmas alaki, formai és tartalmi analizalasra, ami altal
behatarolhato a kor kulturalis, tarsadalmi és katonai jellegzetessége, illetve
megallapithatd a duktor személyiségének jegyei.

Az iraskép-foldrajz katonafdldrajzi aspektusat illusztralja Fehér Géza, aki a bolgar és
magyar nép legrégibb érintkezéseit kutatva' egyes katonai szakszavak torténetiségét
vizsgalta.

Megallapitotta, hogy a magyar nyelv 0-bolgar eredetli szavai kozt nem ismeriink
szorosan vett hadi miiszavakat, de éppen igy hidnyzanak nyelviinkbdl a finnugor
eredetii katonai szavak is.

A had sz6 a finnugor korban tarsadalmi értékti fogalom; jelentése nemzetség.

Az ij, nyil, tegez, 16 vadaszattal 6sszefliggd szavak.

A 16, nyereg, ostor szavak csupan a 16 haziallatként val6 haszndlatat bizonyitjak, de
nem a fejlett hadikultarat, s6t még a fejlett allattenyészetet sem. E szavak
legkezdetlegesebb zsakmanyolo életmodot €16 finnugor népek nyelvében is kozdsek
a magyaréval.

Ezeknél sokkal tobb joggal mondhatjuk katonai értéklieknek az 6-bolgar eredetii
sereg, tomény (=10.000 harcosbol 4ll6 sereg),

bator, harang (= rézdob) szavainkat.

Legrégibb igazan katonai szavaink azonban az alan eredetti

kard és vért,

ami nem feltétleniil jelenti azt, hogy a magyarok Osei az aldnoktol tanultak volna
harcolni.

A torok (0-bolgar) katonai szavak hianya csupan azt bizonyitja, hogy ezeket utobb
mas népektdl atvett szavakkal helyettesitették. Jellemzd példa erre a hajitdé fegyver
sokféle elnevezése.

A darda (olasz), landzsa (olasz), cica (szlav), gerely (német), kopja (szlav),
kelevéz (arja), dzsida (oszman, legfeljebb besenyd vagy kun) egytdl-egyig
honfoglalas utani kolcsdnszavak, noha a 9-10. szazadi iroktol biztosan tudjuk, hogy a

magyaroknak is volt ilyenfajta fegyvertik.

' Fentr Géza: Bulgarisch-ungarische Beziehungen in den V-XI. Jahrhunderten. Verdffentlichung

der Kérosi-Csoma-Gesselschaft. Budapest, 1921. 190-191 lap.
http://mek.oszk.hu/07100/07139/htm1/0010/0003/0001-360.htm] —2009. 08.15.

36


http://mek.oszk.hu/07100/07139/html/0010/0003/0001-360.html

A sort folytatva bemutatok még néhany olyan magyarazatot, amelyek
kifejezetten a magyarsaghoz kapcsolddik, és van katonafdldrajzi vonatkozasa
is.?

Konstantinos Porphyrogennetos - Biborban sziiletett Konstantin - meghatarozza a
magyaroknak az onogur/onogundur bolgarokhoz vald viszonyat, masrészt bizonyitja
a magyaroknak, mint etnikai entitdsnak a jelenlétét a 7. szazad veégétdl kezdve a
pontusi steppén egészen a Dundig. Az altala hasznalt Hepta geneai (Hét torzs)
kifejezés a magyarokat illette. A fellazadt és kés6bb a magyarokhoz csatlakozott
»kabar” torzsek korében a kivezényelt kazar haderd vérflirdét rendezett és harom
torzs ezért megszokott. A ,kabar” sz6 nem népnév, hanem megjeldlés, ami annyit
jelent, mint elégedetlen, zugolddd, haborgd, lazadozo, zavart okozd. A sz6 az 0Osi
hab szumir gyokrél szarmazik. Okori babiloni forrasokban Kr.e. 1100 koriil jelenik
meg, az Egyiptombdl kilizott tn. hikszoszok Sziridban és a mai Palesztina teriiletén
kodorgo, rablohadjaratokat végrehajto, turbulens kotelékeit; a felbomld hikszosz
haderd csavargd egységeit hivjak ezek a forrasok ,,habiruk”-nak. A sz6 az asszirok
kozvetitésével belekeriil a szabir nyelvbe és a magyar haboru, haborgé, habar,
kavar szavak forméjaban mind a mai napig megvan a fenti jelentéstartalommal.
Nem utols6 sorban nézziink meg egy, a magyar szo eredetét taglalo hitelesnek
vélt forrasmunkat.”’

A ,,magyar” népnév Okori nyomainak kutatasa a dél-kaukazusi térben mar 150 éve
megindult. Kr.e. a 17. szdzadtol Kr.u. a 10. szazadig eltelé6 2700 év folyaman
babiloni, egyiptomi, asszir, kald-huni, perzsa, gorég, 6rmény, romai, bizanci és arab
forrasokban, kiilonb6z6 korokbol szadrmazéd kiilonbozé nyelveken, kiilonb6zo
irasrendszertiekkel, irasmodokon leirt és kiilonb6zd helyeken talalt leletek adatai ujra
¢s ujra értesitenek egy néprdl, amelynek a neve hatdrozottan és egységesen ,,m”
hanggal kezdddik és van a belsejében egy lagy massalhangz6, amelynek pontos
visszaadasara a fenti nyelvek fonetikai rendszere képtelen.

) »”
1 J)t ’

. Ezt a rejtélyes massalhangzot ezek a nyelvek megprobdljak jelolni ,,d”, ,,dz

2

Sth”, Ltz ts”, ,z7, k7, sot ,,.x”, betijeggyel is, sot az arabok ,,d”, , dzs”, az

)

ormények ,,gh” hangokkal is.’

2 HarRMATTA Jénos: 4 magyar honfoglalds irdsos kitfdi
http://blog.kromek.hu/?page id=1734 —2009. 08. 16.

2! Papany1 Viktor: Dentu-Magyaria 2. vész 2009. majus 20.
Szabir magyarsag vagy onogur magyarsag 2-1.
http://blog.kromek.hu/?page id=1734 —2009. 08. 16.
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LEz a név a Kr.e. 5. szazadig ,,mita”, ,,mitha” (t6bbesben mitanni), ,,mada”,
,med”, ,médj”, ,médz”, ,manni”’, ,,manda”, ,,maza”, , matia’ (tobbesben
matiani) ,,matsi”’ (tobbesben matsien), ,,musk”, ,,max”, ,,mag”, torzulasokban
jelenik meg, illetéleg a kiilonbozo irdsrendszertiekbol latin betiis irasra ilyen
formdban tette dt ezeket a neveket az irastudomany.

Feltiino, hogy a Kr.e. 5. szazadtol kezdve, a kaspi-vidéki és kaukazusi individualis
népnevek felbukkandsa soran ugyanezek a nevek az -ar, -or, -er, -ir, -inna népnév-
vegzodessel ellatva jelennek meg a kovetkezo formdkban: ,,inad-inna” (a madabol),
,max-era” (a musk-bol), matchar (a matsi-bol), mezori (tobbes), mezorani (tobbes),
mazori (tobbes ), megari és maghiori mind ketté tébbes ), mazar, madzar, madjyr,
matchar, magior, maghiar, mogher, makar, madar, végiil madzsar irasmodon.”
Ugyanez a név kisebb-nagyobb torzuldsokkal megjelenik a dél-kaukazusi és Kaszpi-
tenger kornyeki tér kiilonb6zd foldrajzi neveiben is.

Mindezek alapjan kétségbevonhatatlan — apodiktikus - érvénnyel ki lehet mondani,
hogy ilyen nevii nép, vagy népek a Kr.e. 17. és a Kr.u. 10. szdzadok kozti korban
El6-Azsiaban létezett, vagy léteztek. Ezzel szemben a dél-kaukazusi térben és a
Kaszpi-kornyéken ma semmiféle “m” hanggal kezd6dd nevii nép nem talalhato, de
az egész Eurazsia terilletén is csak harom van, Kelet-Azsidban a “mandzsuk”,
Indidban a ,,mundak” ¢és Kozép-Eurépaban a ,magyarok”. A fenti kiilonb6zo
torzulast formakbol kiszublimalhato fonetikai bazis feltlinéen hasonlit a “magyar”
népnévre, amelynek 1100 év alatt magénak is voltak Magor, mogyer és megyer
torzulasai, sOt van egy ,,madjar” €s ,,matyar” torzulésa is.

Foldrajzi nevekben ez a népnév a kovetkezd helyeken €s torzulasokban fordul el6 - a

lista természetesen nem teljes -:

Maxera - dél-Kaszpi folyé Ptolomeusnal,

Mazara - varos a Tigris €s az Eufratesz forrasvidékén,

Matsar - er6d a mai Pejbart kozelében,

Madzar - varos a Kuma ¢és Bybala 6sszefolyasanal az észak-Kaszpi térben,

Kaukazus Magyar-Hegység neve, Fekete-tenger Magyar-tenger neve, ,,Madzsar-
volgy”, ,,Madzsarok faluja” - a kiilonb6z6 6rmény torténelmi és foldrajzi
munkakban emlitve

Ezek a nevek Kaukédzus-Kaszpi-vidéki nevek, kettd kivételével — Maxera és Kuma-
menti Madzar - szubartui nevek, altalaban pedig elé-azsiai nevek, éppugy, mint a

felsorolt Okori és korakdzépkori népnevek is azok.
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A 9. szamu abra a magyarsag uralvidéki és kaukazusalja kornyéki hazajat mutatja a

Kr.u. 4-9. szazadban:

9. abra. A magyarsag uralvidéki és kaukazusalja kornyéki hazdja a
Kr.u. 4-9. szdzadban.
(szerkesztette Bendefy Lasz16)

A térképrdl Bendefy Laszl6* ugy gondolja, hogy a Kuma foly6 két oldalan elteriilé
egykori orszagot régi utazok, papai bulldk, torténetirék, foldrajz-tudosok
Kummagyaria névvel illették. A kummagyarsag magyar népiinknek egy olyan része,
amely a 9. szazad végén, a medtisz-kaspi-kaukdzusvidéki Oshazdban a besenydk
tdmadasakor elszakadt a mi honfoglaldinktol, és attdl az 1d6tdl kezdve fél évezreden
at 6nallo allami életet élt.

A kaukazusi népek kozott még par nemzedékkel ezeldtt is €16 volt a hagyomany,

hogy a Kaukdzus hatalmas hegycstcsainak északi lankaitdl egészen a Manics folyoig

2 Benprry Léaszl6 (Vasvar, 1904. augusztus 17. — Budapest, 1977. augusztus 13.) magyar mérnok,

geologus, torténész.
http://www.madzsar.hu/kaukazus1.html —2009. 08. 12.
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terjedd teriiletet, melyet a Kuma folyd szel keresztiil, tobb szdz éven 4t magyar,
illetve magyarokkal rokon torzsek népesitették be.

Ezt a hagyomanyt szamos irdsos bizonyiték tamasztja ala, példaul Chorenei Mozes,
az Oormény torténetiras atyja, ,,Arménia Foldrajza" cimii miivében azt kozli, hogy
abban az id6ben, vagyis Kr.u. 460 koriil Eszaki Szarmaciaban, tehat a Kaukazus
¢szaki labanal a kazarok, htnok, bolgarok, bazilok, abkazok €s masszagétdk mellett
ott laktak a kuma-magyarok is.

Mai tudasunk szerint itt szerepel a magyar népnév legelsé alkalommal az irott
torténelemben.

A térképen a kaukdzusi magyar haza északi részét, ahonnan a honfoglaloink a
besenydk eldl 883-889-ben elvandoroltak, a Levedia, a déli részt a kum-magyar sz6
jelzi, ez azonban nem jelenti azt, hogy ebben az idében a Don vidékén két magyar
haza volt.

A magyarsagoz a torzsi szovetségrendszer €s a vérség tudata kovacsolta egységbe.

1.3. IRASANALITIKAI ALAPOK, AZ IRASKEP-FOLDRAJZ
HELYE, SZEREPE AZ IRASANALITIKA RENDSZEREBEN

Manapsag tobben felteszik a kérdést, hogy tulajdonképpen mi az irdsanalitika
lényege? Mi a kiilonbség €s azonossdg az irasanalitika és mas, irdssal foglalkozo
tudomanyteriiletek kozott? Az irdsnak van-e tudomanya, 1étezik-e az irastudomany?
Milyen profilban és elmélet mentén lehet haszndlni az irasanalitikat? Az iraskép-
foldrajz milyen modon, milyen elmélet mentén tartozik az iradsanalitikdhoz?

Az iréasanalitika fiatal tudomanyteriiletnek szamit, mivel arculatdnak alapjai alig
né¢hany éve kezdett kialakulni. Ez még abban az esetben is kijelenthetd, hogy a
problémakornek irassal foglalkoz6 része nagyon régdta jelen van a tudomanyos
gondolkodasban. Részteriiletként megemlithetnénk a torténetiséget vizsgald
paleografiat, a személyiséget vizsgald és a tulajdonsdgokat kutatd grafologiat,
iraspszichologiat. A szakirodalomban irasanalitika elnevezéssel és tartalommal ez
idaig csak sziik korben sziilettek tudomanyos igényli munkak®. A fogalmak és az
egész rendszer most van kialakuldban.

Tisztazni kell a teriilet részelemeit, igy az irds és az analitika elméleti hatterét.

Az irassal mar tobb dimenzioban foglalkoztam.

2 Lasd Farkas Laszlo publikdcios jegyzékét.
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A fogalom masik tagja az analitika® amellyel kapcsolatban a kovetkezd

meghatarozasok fordulnak eld:

Az analitika gordg sz6, a gondolkodas alapelemeirdl és feltételeirdl szolo tanités; az

elemzés tana, miivészete, gyakorlata **

Aristoteles logikai tanitasanak legfontosabb részeit foglalja magaba az analitika -

azaz a gondolkodas elemzése, taglaldsa - elnevezés alé; tartalmat a kovetkeztetés €s a

bizonyitds tana teszi. Kant, Aristoteles nyoméan a ,Tiszta ész kritikdja”-ban

transzcendentdlis analitikdnak nevezi azt a részét az ismereterd elméletének, mely
annak legegyszerlibb elemével foglalkozik. Analitikus annyi, mint elemzd felbonto.

A fogalom egy értelmezései: analitikus itélet, fogalom; ellentéte a szintetikus.?

Filozofiai kategoria szerint az analitika a logikai elemzés tana.*

Mindezek alapjan, filozofia értelemben az irdsanalitika az irashoz kot6do logikai

elemzés tana, miivészete, gyakorlata, illetve az iras altal indukalt gondolkodas

alapelemeirol és feltételeirdl szolo tanitas.

Az irésanalitika fogalméanak szakmai tartalmaval a 1.3.1. alfejezetben foglalkozom.

Az irds tudomdnyossagarol, az irastudomanyrol megoszlik a tudods tarsadalom

véleménye. 1. J. Gelb irdstorténész szerint irdstudomany nincs, mert az irasemlékek

egyszerl leltdrozasa — a nagy kérdések megkeriilése mellett — még nem tudomany.?’

Ezzel ellentétben, az irdstudoméanyban - az ujabb felismeréseknek koszonhetden -

forradalmi valtozasok zajlanak le napjainkban. Szdmos olyan megallapitdsokat és

»felfedezéseket” tesznek, amelyek a figyelmet felkeltik, ezek koziil emelek ki

néhanyat®:

a) Az iras nem a sumerek talalmanya, hanem kokori eredetii. Nem a gazdasag -
a konyvelés - igényeinek kielégitésére sziiletett meg, hanem OJsvallasi
jelképekbdl alakult ki. Legérdekesebb vondsa a kokori irdsnak, hogy a
legkorabbi elolvashatd irdsemlékek egyértelmii kapcsolatot mutatnak a
székely rovasirassal és a magyar nyelvvel. Erre utal a /0. szamu dbra 1.
képén a Magyar Korona szimbolikaja.

b) Az emberiség legkorabbi - 100-50000 éves -, maig hasznalt és vilagszerte
ismert jele a korbe zart kereszt alaku "Fold" jel - ennek felel meg a székely

"f" betli-, ami a /0. szamu abra 2. kepén lathato.

# Bakos Ferenc: Idegen szavak és kifejezések szétdra. Akadémia Kiad6. Budapest, 1976. 40. oldal
» Révai Nagy Lexikona I. kétet. Hasonmas, Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest. 1986. 577. oldal
* Magyar értelmezd kéziszétar A-LY. Akadémia Kiadd. Budapest, 1987. 41. oldal

7 http://xoomer.virgilio.it/bellelettere2/perugiaihatarko.pdf —2009. 08. 12.

2 http://www.linksite.hu/lapok/irastudomany/ (frastudomanyi linkgytijtemény) —2009. 08. 12.
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c) A legkorabbi elolvashato felirat a harom jelbdl all6 "Joma f6ld(je)" olvasata
irasemlék, amely masolatokban maradt fenn Eurazsiaban és Amerikéban is. A
felirat kialakulasanak kora 50-12000 év lehet. A szoveg magyar szavakat
rogzit székely (parhuzamu) jelek segitségével, melyek jol lathatoak a 10.
szamu dabra 3. képén.

d) A legkorabbi, eredetiben fennmaradt, elolvashaté irasemlék a 7500 éves
szentgyorgyvolgyi tehénszobor. Ezen 4 székely parhuzamu szdjel talalhato,
amelyek magyar szavakat - Ten, szar, ég, sarok - rogzitenek és egy térbeli

vilagmodellt alkotnak a /0. szamu abra 4. képén.

a magyar Szent Korona szimolikéja székely "f" betli

és jelkészlete - a korbe zart kereszt, K4joni Janos dbécéjébol
a kacskaring6 és a hegyek rajza —
1. kép 2. kép

A 9. szazadi afraszijabi "Joma szdr (Gr/kiraly)
foldje" felirat egy példa arra, hogyan
alkalmaztdk a sztyeppén a székely betiik szdjel-
elézményeit, koztiik a "fold" szojelet

A szentgyorgyvolgyi tehénszobor:

a székely "s" (sarok) jel megfeleldje lathatd; az
Osvallasi elképzelés szerint ilyen hegyek voltak
a vilag sarkain s azok tartottdk az ég boltozatat;
a sarkoknak kiilon isteneik voltak; a sarok sz6
szdr Og (Og kiraly, azaz gorogosen Heraklész)
nevébdl alakult ki

4. kép

10. abra. 4 székely rovasirdssal és a magyar nyelvvel kapcsolatos régészeti leletek
(szerkesztette Varga Géza és Banffy Eszter nyoman Farkas [L4sz16)
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A meglepd és tUjszerli tartalmak mellett azért fontosak ezek a kitételek, mert azt
bizonyitjak, hogy egy tudomanyteriileten beliil lehet, és megfeleld alappal kell is 10;j

gondolatokat, mas szemléletet megfogalmazni.

Megitélésem szerint az irasanalitika is ebbe a kategoriaba tartozik, mivel uj

szemléletet javasol az iras dsszetettebb vizsgalataban.

1.3.1. Az iRASANALITIKA FOGALMA, FUNKCIOJA, TARGYA, KOMPETENCIAI

A kézirasvizsgalat, s ezen beliil a grafologia technikai szintjét kozépfoku allami
szakmaként 1995-ben, emelt szinten 2003-ban ismerték el Magyarorszdgon. Az ezen
a teriileten mitkodé szakemberek - 1évén igen eltérd indittatdstiak- az irdstudomanyt
interdiszciplinaris médon kozelitik meg és olyan specialis leird nyelvezetet és
eszkoztarat alakitottak ki, amely megismerése nélkill ez az igen nagy
hagyomanyokkal rendelkezd teriilet nem tanulmanyozhat6 szakszertien.

Az elmult idészakban a tarsadalom részérdl hatalmas mértékben megndtt az igény a
szakképzett, magas szinvonalon, korszerli tud4sanyag alapjan végzett irdselemzések
irant.

Ezek a gondolatok az irasanalitika szemléletének megértéséhez sziikségesek, viszont
a teljes rendszer elhelyezéséhez alapvetéen megkeriilhetetlen az irdsanalitika

targyanak az irdsnak, irasanalitikai szemponti tudoményos megkdozelitése.

Az iRAS IRASANALITIKAI ALAPU FOGALMA

Az irasr6l megallapitott alapvetd és altalanos sajatossagok alapjan megallapithato
egy olyan fogalom, amely az irds elemzését egy ujabb dimenzioba helyezi. E szerint
az irasanalitika egy komplex fogalom, hisz atdleli mindazon tudomanyteriileteket,
amelyek az irassal, illetve annak elemzésével foglalkozik.

Az irasanalitika nem csak az embert, mint a produkald elemet veszi gércsé ala,
hanem az emberi produktumot, mint a kész terméket is vizsgalja, minden

koriilményével egyiitt.

AZ IRASANALITIKA RENDSZERSZEMLELETE
Az irdsanalitikat, mint Ujonnan formaldédé tudomanyteriiletet elhelyezhetjiik egy
olyan rendszerbe, amelynek kiilonb6z6 elemei vannak. A rendszer felépitését a /1.

szdmu abra mutatja.
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ngEIlIIlEl IRASANALITIKA kmnpamda’k

11. abra. Az irasanalitika rendszerszemléleti séemaja
(szerkesztette Farkas Laszlo)

AZ IRASANALITIKA FUNKCIOJA

Az irdsanalitika Onallé tudomanyteriiletként, azaz elkiilonitett funkcionalitdsdban

onalléan még nem jelent meg, viszont megitélésem szerint részelemeiben szorosan

kapcsolodik egyes tarsadalom- és természettudomanyi részteriiletekhez.

Mindezek alapjan funkcioja tobboldalu lehet:

- az iraskép OsszetevOi révén hiven leképezi az irdshoz kothetd adott kor arculatat,
kiilonb6zo jellemzoit;

- az irds targyi elemeibdl kiindulva Osszegezhetd az irdeszkdz, az irdfeliilet, az
irasalkotas technoldgidja;

- a sztenderdizalt irdselemektdl egyedivé valik, és lehetdséget ad az adott
személyiség megismerésére.

lehet elvégezni.

AZ IRASANALITIKA TARGYA

Az irésanalitika targya maga az irds. Az irdsanalitika az iras kiilonféle, 6nalld és

egymastol szét nem valaszthatd dimenzidival egyiittesen foglalkozik. Ezek alapjan

vizsgdlja az irads keletkezésének korszakdhoz kothetd iddbeliségét, foldrajzi
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térbeliségét, az ember torténelmének, kultardjanak tarsadalom-foldrajzi folyamatait,
az irdfeliiletet, az iroeszkozt jellemzd sajatossagait €s a készitéjehez kapcsolddo
pszichés, anatoémiai, ,,genetikai” vetiileteket. A felsorolds komplex, de korantsem

teljes, a tudomanyteriilet fejlodésével egyre boviilhet, és dsszetettebbé valhat.

AZ IRASANALITIKA KOMPETENCIAT

Az irasanalitika szemléletének kialakitasdhoz sziikséges tisztazni annak
kompetenciajat, mire van illetékessége, jogosultsaga, és tartalmilag milyen szakmai
teriileteket olel at. Meg kell hatarozni, hogy az irasanalitikus milyen teriileteken
kompetens, mire jogositja fel szakmai tudasa, azaz mire hivatott, szakértelme miben
iranyado.

A kompetencia  fogalomrendszerén  tal  sziikséges  meghatarozni a
kulcskompetenciakat® is, amelyek az élet legkiilonfélébb teriiletein fontosak és
hozzajarulnak a sikeres egyéni ¢élet egész€éhez, valamint a tarsadalom jo
miikodéséhez. A kulcskompetencidk altalanossagban azok a kompetenciak,
amelyekre minden embernek sziiksége van egyéni ¢€s tarsadalmi életvezetése
szempontjabol. Nem megkérddjelezve a szakteriiletekhez kotddé kompetenciak
fontossagat, a kulcskompetencidkba csak azok a kompetencidk tartoznak bele,
amelyek mindenki szamara sziikségesek €s sokféle tarsadalmi teriiletre vonatkoznak.
A 12. szamu abran jelzett Goldman-féle jéghegy modellt felhasznalva jol
illusztralhatd az irds megismerhetdsége, amely alapvetéen behatarolja az
irasanalitikus lehetdségeit, és lehetséges eredményeit. A modellben a jéghegynek a
képzeletbeli vizszint feletti része mutatja az irds azon legfelsobb rétegét, amelynek az
ember tudataban van, akaratdval tudatosan képes befolydsolni, moddositani, igy
szamara idegen kornyezetben konnyen megtanulhatod, masolhatd. Megjelenési formai
az iréeszkoz, az iréfeliilet, az iras technikdja, a torténelem ¢és a viselkedési normak a
kutaté szamara “kézzel foghatoak”, igy konnyen megfigyelhetdek. Ebbe a rétegbe
tartozik még az ir6 személy — a duktor — személyisége, amelybdl a jéghegy viz ala
esO részét csak feltételezésekkel, tipologiakkal lehet vizsgalni, elemezni.

Ezzel szemben a jéghegy viz ala meriil6 9/10-e a személyiségbe, az emberi genetikai

lancolataba, mondhatjuk, hogy a metatartoményaba olyan mélyen rogziil, hogy

¥ A kulcsképességek fogalmat Dieter MerTENs munkapedagogus vezette be. Abbol a ténybdl indult ki,
hogy a szakmak és a munka vilagaban végbemend allando és gyors valtozas kdvetkeztében ma mar
senki sem remélheti, hogy az egyszer megszerzett szakmai képesitése egész €letén at elegendd lesz.
(Farkas Eva: Igaslo kontra szarnyald pegazus, avagy a kompetenciak felértékelddése. MK KBH
Szakmai Szemle 2007/1. szam 157. oldal)
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annak még kiterjedt és tobb dimenziot atdleld ismereteink birtokaban sem vagyunk
tudatdban. Az irasanalitika alkalmazéasa soran ébrediink ra arra, hogy “valamilyen
érthetetlen okbol masképp irunk”, mint a mdas kornyezetben nevelkedett

duktortarsunk.

Tudatossag Erzelmi elem

iréfeliilet
irdstechnika

POLITIKAIL, KULTURALIS,
KATONAIL FOLDRAJZL.!

Ertékek, feltételezések,
< * gondolkodasi mintak

- %N - ;- i
Az IRAs azon eleme?'_:- - n}
amelyeknek nem E——_ : Rendkiviil fontos

vagyunk tudataban

12. &bra. Az irasanalitika jéghegy-modellje
(szerkesztette Farkas Laszl0)

A kovetkezOkben érintem azt a kompetencia-modellt, amelyet a Zrinyi Miklos
Nemzetvédelmi Egyetem Egyetemi Tandcsa 2001-ben elfogadott az irdsanalitikus
(grafologus) szakirany felallitasakor.”® Az akkor részletezett elmélet még most is
aktualisnak mondhatd. Ez az elmélet lett aktualizalva 2007-ben, amikor a ZMNE
Szenatusa megalkotta az irdsanalitikai szakirdnyu tovabbképzési szak alapjait.

Az irasanalitikussal szemben tamasztott kovetelmények kialakitdsakor az elsd
1épés a személyiségbeli kovetelmények meghatarozasa volt. A masik 1épés a
szakmai kovetelmények figyelembe vétele. Ebbe a csoportba sorolhatdo az
iskolazottsdg, a szakmai elOképzettség, az esetleges szakteriileti tapasztalatok, a

szamitogépes alkalmazoi ismeretek, a meglévd idegen nyelvismeret.

® Az {rdsanalitikus szakirdny alapitdsa és inditdsa. ZMNE, Budapest, 2001.
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Fontos az iras megismerésének inditéka és motivacidja, amelyben az irasanalitikusi
szakma vonzereje mellett a remélt szakmai eredmény megteremtése is befolyasolod
tényezd. Ebben a folyamatban fontos szerepet jatszik az iraskép-foldrajz elméletének
¢s modszerének szakszer(i alkalmazédsa. Az irasanalitikusi kompetencia csak akkor
tekinthetd adekvatnak, amennyiben a kiilonb6zo kovetelmények megjelennek a
komplex irasanalitikusi folyamatban, vagyis:

* Az elsajatitott ¢és rendelkezésre all6 tudds megfelel a gyakorlati
feladatoknak, tehat a profil altal determindlt az irasanalitikusi tevékenység
szerkezete.

* A tudds minden kdoriilmények kozott transzferalhatd, minden helyzetben
hasznalhato.

* A szakmai sémdak olyan szinten elsajatitottak, elsajatithatoak, hogy

alkalmasak a valtozasok kovetésére €s az 11j ismeretek feldolgozasara.

AZ {RASANALITIKAI TEVEKENYSEG JELLEMZOI
A szakméval szemben tdmasztott kovetelmények szempontjabol elkeriilhetetlen egy
nem tul részletezd attekintés a szakmai tevékenység jellemz6irdl.
Folyamatosan felmeriil a kérdés, hogy az irdsanalitika 6nall6 tudoméanyteriilet-e,
vagy ,csak” egy, vagy tobb Iétez6 tudoméany ismerethalmazat alkalmazo
segédtudomany? A megkdzelités aktualitasat olyan aspektusbol vizsgalhatjuk, hogy
éppen milyen profilat szakember mondja ki kovetkeztetéseit: foldrajztudos,
katonafoldrajzi szakember, irastorténész, nyelvtudoés, pszichologus, pedagdgus,
képzett és mas eldiskolazottsagu iraselemzo, vagy egy atlagember? Természetesen
objektiv és megtamadhatatlan véleményt nagyon nehéz alkotni, ezért most egy
teoriat ismertetek.
frasanalitikusi jogszabalyi hattér hianyaban és a szakmai konszenzust melldzve az
irasanalitikai tevékenységi kor meghatarozasakor csak egy iraselemzd szakmai és
¢lettapasztalata johet szamitasba:

a) az 1irads targyi elemeinek teljes kori felmérésében valo aktiv

szerepvallalas,
b) akatonaf6ldrajzi és az irastorténészi kutatobmunka segitése,
c) a személyiségi potencidlok megallapitdsaval mas irdselemzok,

iraspszichologusok elemzési-elméleti hatterének pontositasa, kiegészitése
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d) més, a kultura, a gazdasag és a tarsadalom egyéb teriiletein vald
kozremiikodeés.

Ezek az elvek adtdk az alapot az irasanalitikusi szakmai kompetencia
megfogalmazésara.
Az irésanalitikus felkérhetd minden olyan teriileten valdé kutatasra, analizisre,
kozremiikodésre, tanacsadasra €és konzultaciora, amely az irdsanalitikai elmélethez
kothet6 moddszerek eredményeinek alkalmazasaval kiegészitheti, vagy 1j
megyvilagitasba helyezheti az irds sajatossagaival kapcsolatos informdacidkat. Az
irasanalitikusi munka kiilonleges eldnye, hogy specidlis eseteket is kezelhet, segitheti
a torténelmi ¢és kulturdlis hattér egyértelmiibb megvilagitasit és nem minden
alkalommal sziikséges az ir6 személy - a duktor - személyes jelenléte, illetve
kozremiikodése az analizisben. Alkalmazasa segitheti a tobbi irdselemzéssel

foglalkoz6 szakmai teriilet elméleti €s gyakorlati tevékenységét.

1.3.2. Az iRASANALITIKA TUDOMANY-RENDSZERTANI FELOSZTASA,
AZ iRASKEP-FOLDRAJZ HELYE ES SZEREPE

Az irdsanalitikai rendszer kialakuldsdhoz nagymértékben hozzdjarult az a szakmai

vélemény, hogy az iras vizsgalatat onmaganak aposztrofald grafologiaban®':

> nincs a lélektani tesztkritériumoknak megfeleld ¢és megfeleltethetd
irasdiagnosztika;

» a grafotudomany nem rendelkezik sajat, vagy a Iélektanbol meritett atfogd
személyiségelmélettel. A "sziik tartomanyt" elméletek koziil is a vonaselméleti
¢€s ujabb tipologidk rendszereit adaptalja;

» nem tart ¢lékapcsolatot a 1élektannal, annak fejlédésével. Nem épiti be az 0j
eredményeket €s szemléleti modelleket;

» nincs mindenki altal elfogadott érdekképviselete és miikodd Etikai Kodexe;

» képzésében ¢és vizsgarendszerében megallt az OKJ-szinten.

A célja ennek a ,,tudomanynak”, a személyiség, a lelki viselkedés, a teljesitmény ¢és
az altalanos magatartas vizsgalata. Kiilonb6z6 moddszerei és iranyzatai vannak, de
alapjaban véve minden iraselemzés a normaktol valo eltérésen alapul. Tisztaban kell

lenni a vizsgalt személy életkoraval, nemével és foglalkozasaval is. A szamitdogép

31 http://iquax.extra.hu/grafoblog/01/01-a01-bagdy-tezisek.pdf
(Bacpy Emoéke: A pszichologia és a grafologia viszonya)
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gyors elterjedésével mar nincs olyan nagy szerepe a kézirdsnak, mint kordbban, de
azért nem vesztette el jelentdségét.

Az irasanalitika ezzel ellentétben 0j rendszerbe helyezheti az iras elemzéséhez
kotddé tudomanyagakat. Maga a fogalom is Ujszerii, a szakmai, és a kozéletben
2001-ben jelent meg elsé alkalommal. A ZMNE Szenatusa el6szor akkor fogadta el
kiilonallo €s oktathatd szakként, majd kisebb sziinet utan 2007-ben sikeriilt képzési
regisztralasa, ¢és az oktatds elinditdsa. Az elsé végzds csoport 2010-ben megkapta
irasanalitikai egyetemi, illetve f6iskolai szintli diplomajat.

Megitélésem szerint az irdsanalitikdnak tobb, fontosabb ,tarstudoménya” lehet,
amelyek részben atfedést mutatnak az iraskép-foldrajzndl megtalalhato
részdiszciplinakkal.

Az irdsanalitikat segiti a kulturdlis foldrajz, az [rdSzemészet” és az irdspszicholégia
tudomanyos eredményei és elméletei.

Az irasanalitika alapvetd ,tarstudomanya” az iraskép-foldrajz. Az iraskép-foldrajz
véleményem szerint egységes tudomanyagnak tekinthetd, belsd szerkezete tagolt,
sokrétli kutatasi irdnyzatai kozott talalhatunk kulturalis, egészségiigyi, irastorténeti és
iraspszichologiai vonatkozastakat. Ez a megkozelités az iraskép-foldrajz
multidiszciplinaris és interdiszciplindris jellegére utal, illetve az iras formai
diszpozicidja miatt hatartudomanyi jellegét adja.

Az irésanalitika az iras Osszes koriilményét vizsgalja, s ezen beliil a térbeliség
kutatasa az iraskép-foldrajz feladata. Az irdsanalitika egy rendszer, egy szemlélet, az

iraskép-foldrajz viszont egy konkrét elemhez kothetd analizalas.
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1.4. OSSZEGZES

Ebben a fejezetben részleteiben bemutattam az iraskép-foldrajz elméleti hatterét,
valamint az irasanalitika rendszerét, szemléletét. A rendszer sémajat az 1. szamu abra
tartalmazza.

Az irassal és annak koriilményeivel, kidolgozott technologia alapjan ez ideig csak a
grafologia, az irdsazonositas, a klinikai iraspszicholdgia €s a paleografia foglalkozott.
Elméletem szerint az iras 6sszes koriilményének vizsgalata 0j szemlélet bevezetését
¢s 1 rendszer felallitasat koveteli meg, amire ez az értekezés adhat tudoményos
alapot.

Az iraskép-foldrajz az iras térbeliségének vizsgalatdt célozza meg, annak tagabb
értelmében. Az irds keletkezésekor jelen van egy foldrajzi, térbeli és részleteiben a
katonafoldrajzi dimenzid is, amely szemléletem alapjan kihatdssal van az iras
létrejottére.

Az iras térbeliségének szlikebb értelmezése azt jelenti, hogy a konkrét irasmi
irofeliileten valo térbeli elhelyezkedése kimutathatdé ¢és vizsgalhatdo az ismert
grafologiai modszerekkel.

Az irasanalitika az irds analizaldsénak teljes rendszere, amelyben jelen van a mar
felsorolt irassal foglalkoz6 tudomanyagak, technologidk elmélete és gyakorlata, igy
az iraskép-foldrajz tagabb értelemben vett térbeliség-szemlélete €s a kultura is.

Az irés analizisét befolyasolo tényezdk rendszerének szemléltetése a 13. szamu dbran

lathato:
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SPECIALITASOK

iraskép-fildrajz
iraSzemészet

grafolagial elemzés targya

irdsazonositas targya

az frdsanalitikai elemzés targya-= IRAS

S eeeeeeeeeeeettetettetettttetettetttttttttettetttttttttttettttttttttttttsttcstsscsssscsccccccs]P

13. abra. Az irds analizisét befolydsolo tényezok rendszere
AZ IRASANALITIKA targya
(szerkesztette Farkas Lé4szl0)

Az abran kovethetd, hogy a grafologia alapvetéen a személy tulajdonsagaival,
tudatos ¢és tudattalan motivacioival, viselkedési formaival foglalkozik. Az
irasazonositdsnak az irast meghatarozd kéz(vagy irdgép)-eredet megallapitisa az
alapvet6 feladata.

Az irasazonositas az iras elemzésénél az irast befolyasoléo minden (személy, tér,
ido, kultira, genetikai, iréeszkoz, irofeliilet és specialis) tényezot figyelembe

véve Keresi a teljességet.
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A megértést segitve a 3. szamu tablazatban bemutatok egy Osszehasonlitast a

grafologia és az irasanalitika kozott kiilonbozo jellemzok alapjan.

JELLEMZOK

GRAFOLOGIA

IRASANALITIKA

Tudomanyos alapja

Személyiségtipologiak,
vonaselméletek, klasszikus
pszicholdgiai iranyzatok

Neopszichoanalitikus, fenomeno-
l6giai, ecoluciospszichologiai, in-
formaciofizikai, geometria, topolo-
giai modellek, statisztikai, mate-
matikai eljarasok

Filozéfiaja Az irast egyedi jellemzo6i alap- | Az irast teljességében és minden
jan kell vizsgalni, mert az iras | befolyasold tényezo figyelembe
megismételhetetlen, egyedi nyo- | vételével kell elemezni
matéka a személyiségnek

Kompetenciahatarok Bizonytalan, tisztazatlan Meghatarozott, ismert

Tudomanytorténeti Hagyomanyos, szokvanyos, Uttors, korszert, egységes

megkozelitése fem cgyseges

Az analizis célja

Hogyan csinalja az ember a
szerepeit?

MrtrT csindlja s szerepeit Ugy,
ahogy?

Vizsgalati modszere

Eseti, eklektikus -funkcidkocka

Egységes, egész- rezonometria

A vizsgalati modszer
jellemzoi

Fogalomorientalt-hagyomanyos
mérésekkel

Valtozasorientalt- 6nallo
személyiségdiagnosztikaval

tanacsadasi technika

Alkalmazott Tobbnyire kiils6é kontroll nél- Egységes, kontrollalt szemlélet, jol
technologia kiiliek, szakembertudas és sze- | dsszehasonlithatok

mélyfiiggdk, nehezen dssze-

hasonlithatok
Alkalmazott Esetleges, szervezetlen, kemény | Tudatos, szervezett, lagy

A duktor bevonasa a
folyamatba

Tobbnyire passziv

Tobbnyire aktiv

Dokumentalhatosaga

Nincs egységes elvaras,
hianyos, nehezen el6hivhato

Egységes, tudatos, barmikor
eldhivhato

Az analizalas szintje

Egyszintt-korlatozott

Tobbszinti-korlatozott

A szakembertol elvart
tudasszint mélysége

Ismeret-megértés-alkalmazas

INTEGRACIO- ismeret, megértés,
alkalmazas

kovetkeztetési moédok

Eredményessége Statikus személyiségkép- Dinamikus személyiségkép-ok,
mechanikus megfeleltetés (kiilso | okozati 6sszefiiggések (belsd
hangsuly) hangsuly)

Hatdsa Feliileti-altalanos Testre szabottan mélyrehatod

Hatrianya Hosszadalmas mérések, Alapvetden nem ismert, kevesen
pontatlan, inkoherens, sokan mivelik
miivelik kontroll nélkiil

Elénye Direkt, sémaval 6sszevethetd Indirekt, gyors, egyszeril, szamito-

gépes programmal tdmogatott
mérések, kovetkeztetések

3. szamu tablazat. A grafologia és az irasanalitika osszehasonlitisa

(szerkesztette Galambos Katalin nyoman Farkas Laszl6)
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»A vilagegyetemben nincsenek nagy rejtélyek,
csupan a mi ismereteinkben vannak nagy hézagok.”
Edgar Mitchell

2. AZ IRASKEP-FOLDRAJZ ELMELETI HATTERE
AZ iRAS KORULMENYEINEK RESZLETEZESE

Dolgozatom témajanak targya az IRAS, ezért ebben a fejezetben fontos az iraskép-
foldrajz elméleti hattereként taglalni az irds foldrajzi vonatkozéasai mellett az irassal
¢s az irdeszkozokkel kapcsolatos meghatarozasokat, kialakulasuk, fejlédésiik

folyamatat, a kiillonboz0 iras-, irdeszkozfajtakat és irasfeliileteket.

2.1. AZ IRASSAL KAPCSOLATOS ALAPINFORMACIOK
OSSZEGZESE

Az irés torténetiségének igen nagy irodalma van, ezzel szemben az irdeszkozok és az
irofeliiletek csak részben kapcsolddnak az irds torténetiségének kutatasahoz.
Tobbségében egyszerli megallapitasok torténnek, viszont ezek hatasat az irasképre, a
személyiségre részleteiben €s tudomanyosan senki sem vizsgalta.

Az értekezésben talalhato ujfajta szemlélet ezt a hianyt probalja kikiiszobdolni,
mivel az iraskép-foldrajz és az irasanalitika célja pontosan az, hogy az iras
osszes koriilményére tekintettel vizsgalja az irast produkalo személyt és az irast,

mint kész produktumot.

2.1.1. Az iRAS FUNKCIOJA ES TUDOMANYOS MEGHATAROZASA

Az emberi tarsadalom fejlédése szorosan Osszefiigg az informacids dsszekottetések,
a kommunikacio" fejlédésével. Ennek megfelelden a torténelmet a kommunikacio, a
kommunikécios eszkdzok fejlodése alapjan is korszakolhatjuk.

A Kkiilonb6z6 tudomanyos megkozelitést®® figyelembe véve kiemelem Fiilop Géza
elméletét, aki Marsall McLuhan-hez hasonléan az els0 nagy Iépcséfoknak a

kommunikéci6 torténetében a beszéd megjelenését tekintette. Mivel szerinte ez

32 McLunan, Marshall - médiafilozofus, irodalomtérténész -1911. julius 21. Kanada, Edmonton -1980.
december 31. Kanada, Toronto- Nem maga az iizenet, hanem az azt kdzvetitd média hozza 1étre a
szocialis és esztétikai valtozast, a modern médiaclmélet...

Furor Géza — Hegyhatszentmarton, 1928. marcius 05-1998. majus 13. — Idézett konyve Az
informdacio. Budapest. 1996.

http://tfsportmenedzser.uw.hu/anyagok files/kommunikacio/emberikommunikaciofejl.doc —letdltve:
2008. 08. 13. (4z emberi kommunikacio (informacio atvitel) fejlédése)
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forradalmi valtozast jelentett az emberiség torténetében, ezért 6 ezt a korszakot a
»beszéd forradalmanak” nevezte, ekkor az ember kiemelkedett az allati 1€tbol, s a
munkavégzés sordn szerzett €s teremtett informacioit atadta tarsainak, utddainak.
McLuhan korszakoldsidban ezt akusztikus kornak nevezi.

Ebben a korszakban az informacidk tarolasara és tovabbitasara egyarant elegendd
volt az emberi memoria.

A kovetkezO nagy 1épés a fejlédésben az ,iras forradalma”, amikor az
informéciotarolas fliggetlenné valik a megbizhatatlan emberi emlékezettdl,
megkezdddik az id6 és a tér legydzése, a primitiv tarsadalom megindul a civilizacid
utjan.

A harmadik korszak a ,,konyvnyomtatas forradalma”, McLuhan ezt a korszakot a
tipografia koranak, vagy mas néven Guttenberg galaxisnak nevezte.

A negyedik a ,tavkozlés forradalma” ¢és az oOtodik az ,elektronikus
informaciofeldolgozas forradalma”, a Neumann galaxis.

Az iras ,,forradalmdra” azért volt sziikség, mert az emberi kozlésmodok altalaban az
un. természetes kozlésmodok csoportjaba tartoztak. A mozdulatban, mimikéban,
hangjelben ugyanis kozds vonds, hogy ugy tovabbit informacidt, hogy barmilyen
idegen eszkozt hasznalna ehhez. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a természetes
kozlésmod csakis az emberi szervezet kifejezési lehetdségeit veszi igénybe.

A kozlésmodok fejlddése soran az un. technikai kozlésmodok ugy jottek létre, hogy
az ember a kozlenddje tovabbitasahoz valamilyen eszkozt hasznalt, példaul tam-tam
dobot vagy ¢éppen faba véste {lizenetét, vagy nagyot ugorva az emberiség
torténetében, lizenetrogzitét alkalmaz.

A gondolatok rogzitése tehat mindig valamilyen eszkoz igénybevételével torténik, s

ilyen eszkoz lehet maga az iIRAS. ..

AZ iRAS KIALAKULASANAK LEGENDAJA

Az ember raébredvén emlékezete rovidségére, valdszintleg kiilonbozé jeleket,
jelzéseket talalt ki a fontos tudnivalok rogzitésére.

Egy i.e. 3300 kortl keletkezett legenda szerint Enmerkar, Uruk véros kirdlya meg
kivanta addztatni Iran gazdag varosat Arattat. Szandékat kovet vitte Aratta urahoz,
aki azonban arany ¢és eziist helyett csak viszont iizenetet kiildott. Mivel a két
uralkodd sehogyan sem tudott megegyezni, a kdvet allanddan utazgatott a két varos

kozott, melyeket hatalmas hegyek vélasztottak el egymastol. A hirvivének a faraszto
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utazastol egyre fogyott az ereje, s végiil annyira kimeriilt, hogy mar képtelen volt
elismételni a rabizott tizenetet. Enmerkar kiraly ekkor fogott egy agyagtablat, s arra

az esetre, ha a kovetét ismét cserbenhagyna az emlékezete, felirta az lizenetet.

Az iRAS FUNKCIOJA
Az irasrol nagyon sokan, sokféle megkozelitéssel és iranyultsaggal hajtottak mar
végre kiillonbozd kutatasokat. Az iras kiilonféle, 6nalld és osszefliggd dimenzidkkal
rendelkezik. Megallapitasom szerint keletkezésének van korszakhoz kd&thetd
iddbelisége, foldrajzi térbelisége, készitdjéhez kapcsolddd pszichés, anatomiai,
»genetikai” vetlilete és az irdfeliiletet, valamint az irdeszkdzt jellemzd sajatossagai.
Az emberi tarsadalom kialakulasa €s az emberek tarsadalmi egyiittélése nem
képzelhet6 el a gondolatok kozlése, kicserélése nélkiil. Az irds funkcidja altaldban a
kozlés, amelynek sajatossagai a foldrajzi tér és a torténeti id6 meghatarozhatosaga és
a kulturalis kozlés reprodukalhatéosdga. Az irds masik funkcidja szerint alkalmas az
ember megismerésére, egészségi allapotanak felmérésére az irasalkotads modja és az
iras morfologiaja alapjan.
Az IRAS TUDOMANYOS MEGHATAROZASA
Az irés tarsadalmi sziikségszeriiség, tobbféle megfogalmazas 1étezik a szakemberek
¢s az ,.erdeklddok™ korében. Néhany szakirodalmi példan keresztiil mutatom be a
fogalom széles tarhazat.
A Magyar nyelv értelmezd szétdra szerint az irds sz a magyar nyelvben, tobb
értelemben hasznalatos:
., 1. Az ir igével kifejezett cselekvés; az a cselekvés, hogy valamit irnak.
2. Ennek a cselekvésnek lathato eredménye, mint iraskep.
3. Az irashoz, a nyomtatashoz sziikséges betiiknek, irdsjegyeknek valamely
rendszere.
4. A betiik, irasjegyek (rendszerének) ismerete, felhaszndalasa, az iras,
betiivetés készsége.
5. Irott széveg
a.) olvasmanynak szant nyomtatott szoveg,
b.)feliras, felirat.
6. Irodalmi, ujsagiroi tevékenység, ennek a tevékenységnek eredménye, mint
szellemi termék.

7. A Biblia, Szentiras.
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8. Irat, okirat, igazolvany.
9. A vert pénznek, érmének az az oldala, amelyiken az értékét jelz6 szam

olvashato.

10. Vonalas mintaju, népi diszitoelemek rajzolasa, festése és ennek eredménye.

11. Madartojason lathaté vonalas minta, rajz.”

A Révai Nagy Lexikon™ meghatarozasa szerint ,, Azok a lathaté jelek, amelyek az

egyes szavakat vagy egyes hangokat szemiink elé allitjak.”

A Magyar Ertelmezd Kéziszotar igy fogalmaz az irasrol:

Az a cselekvés, hogy valamit irnak. A leirt betiisorok képe. Irdsrendszer. Irott

szoveg. Pénznek, érmének az az oldala, amelyen az értéket jelzo6 szam van.

Kézimunka, disztargy vonalas mintaju diszitése.

Az irasanalitika szamara néhany hasznosithato fogalmat az alabbiakban

részletezek.

> Az irds egy tudatos automatizalt tevékenység, amely szandékosan kialakitott,
bonyolult készség.”® Az irds nem mas, mint a gondolat megorokitése grafikus
eszkozokkel.

> Az irds a nyelv megjelenési formaja, mondanivalonk rogzitése lathato jelekkel,
idébeli és foldrajzi tavolsagok athidalasara és sok mas célbol.’’

> [Irasnak nevezziik az irasjelek, példaul betiik rogzitését, lejegyzését valamilyen
hordozoén, olyan céllal, hogy azokbdl a késdbbiekben értelmezhetd szoveget
hozzunk létre.
Az iras gondolatok, fogalmak kodolasa, melynek forditott miivelete az olvasas.*®

» Az iras, mint alkot6 tevékenység a kdzlés egyik forméja alapvetéen fogalmazast,
illetve kreativ irast jelent.*

> Gyakran irasnak nevezik még a nagyobb irodalmi mivek Iétrehozasanak
mesterségét. Ez az eredeti jelentés kiterjesztése, amely igy a hosszabb szdvegek
frasat is magdba foglalja. FErdekes modon, ha ezt irogéppel vagy

szovegszerkesztOvel végezziik, azt mint fizikai tevékenységet gépelésnek

3 A Magyar nyelv értelmezd szétara I1l. Akadémia Kiadd. Budapest, 1960. 528-529.

* Révai Nagy Lexikona X. kotet. Hasonmas kiadas. Szépirodalmi és Babits Kényvkiad6. Budapest,
1992. 631.

35 Magyar Ertelmezé Kéziszotar A-LY. Akadémia Kiad6. Budapest, 1987. 600.

3 Licett Robert: Az irdstanulds pszicholdgidja. Tankdnyvkiado, Budapest, 1986.

37 http://iquax.extra.hu/grafoblog/01/01-a01-bagdy-tezisek.pdf —letdltve: 2008. 08. 13.
(Bacpy Emoéke: 4 pszichologia és a grafologia viszonya) 2009. 04. 20.

38 Kexi Béla: Az irds torténete. Gondolat Zsebkonyvek, Budapest, 1975.

% http://hu.wikipedia.org/wiki/%C3%8Dr%C3%Als (Az irds kreativitdsa) letdltve: 2008. 08. 13.
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nevezik, mig a betlik, szavak és mondatok Iétrehozdsdban szerepld szellemi
tevékenységet irdsnak. Ebben az értelemben az irds a narrativa, a szépirodalom, a
fikcié, a versek ¢és a levelek, tovabba egyéb irasmlivek — szkriptumok-
eldallitasara vonatkozik.*’

Az esetek tObbségében az irds a 1étrejovod szoveg késdbbi elolvasisa céljabol
torténik, foként mas emberek altal. Kivétel lehet ez aldl, példaul a naplo vagy a
szabad iras. A levelek kozott megkiilonboztetnek fiktiv és misszilis levelet attol
fliggben, hogy ténylegesen elkiildésre szanjak-e.*'

Az emberi szellem fejlédésének két leghatalmasabb mozgatdja a beszéd és az
irds, de a legfobb rogzitd és tovabborokitd mégis az iras.*

Az iras a gondolat rogzitése jelekkel. Ez egy altalanos meghatarozas, amelybe
beleférnek a preirasok, példaul a kozlekedeési tablak, vagy a vallasok jelei is. Egy
lehetséges sziikebb meghatarozas lehetne, hogy "az irds a beszéd rogzitése
jelekkel" - viszont ez csak a fonetikus irdsokra lenne hasznalhat6. A latszolagos
kiilonbség miatt az irastorténészek rendre ,kudarcot vallanak™ azon, hogy a
preirasok szerepét nem veszik figyelembe.*

Az iras olyan szociologiai tényezd, amelynek tarsadalomszervezd, racionalizalo
hatdsa van, ugyanakkor az irds racionalizal6 hatdsa csak olyan mértékben
érvényesiilhet, amilyen mértékben az iras érvényesiil, elterjed az adott
tarsadalomban. Az irésbeliség fogalmédnak bevezetésével Hajnal Istvan az irds
tarsadalombeliségére utal, arra, hogy az irashasznalat mindig sajatos tarsadalmi
kontextusban jelentkezik. *

Az iras, mint Allport® Aallitja, "kikristdalyosodott, megdermedt gesztus", ami
Bagdy Emodke szerint abban nyilvanul meg, hogy ,akaratom, vagyam,

szandékaim pecsétjét ranyomom a valosag viaszara. Jelet, nyomot hagyok,
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http://www.mek.iif.hu/porta/szint/tarsad/muvtort/varkonyi/html/ (VArkony1 Ndndor: Az irds és a
konyv torténete) 2009. 04. 20.

http://www.mek.iif.hu/porta/szint/tarsad/muvtort/varkonyi/html/ (VArkoNyt Nandor: Az irds és a
kényv torténete) 2009. 04. 20.

Varca Csaba: Jel jel jel avagy az abc 30.000 éves torténete. Frig Kiado, Budapest, 2001.
http://nyitottegyetem.phil-inst.hu/kmfil/KMKT/Benczik book/2 1.htm (A4z irds megsziiletésének
elofeltételei, okai, céljai) 2009. 04. 20.

Hamnar Istvan (1892-1956) torténész. Az ELTE tanara volt. Jelentdések 6sszehasonlitd
irastorténettel, technikatorténettel, ujkori magyar és egyetemes torténettel foglalkozé munkai.
Hajnal Istvan (1932): Eurdpai kultirtorténet - irastorténet. In: Glatz Ferenc (szerk.) Technika,
miivelédés. Budapest, MTA Torténettudomanyi Intézete 1993. 13-27.

Arreort (Montezuma, USA, 1897. nov. 11.-Cambridge, 1967. okt. 9.): amerikai pszichologus,
1930-1967-ig a Harvard Egyetem (USA) pszicholdgia tanara. Jelentds dijakkal hivatalosan is
elismert, nagy hatasu, szintetizald tudos. Elsdsorban atfogd személyiségpszichologiai elméletérdl
hires.
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amelyben megjelenek onmagam is, bar az iro az irasban éppugy metajelenség’,
ahogyan a beszédben a kifejez6 személy mdogotte, mégis benne van az

expresszioban”.*

Az iraskép-foldrajz és az irasanalitika szamara az iras fogalmara az alabbi
megkozelitést tartom elfogadhatonak:
Vass Kalman irasr6l alkotott definicidjat”’ tovabbgondolva, a modern
irasrendszerekbdl kiindulva és a mindennapi szohasznalat tartalmat elemezve az irés
fogalman az aldbbiakat értem:
Alapvetéen az auditiv beszédet kiegészito, rogzité és az emberi
gondolatnak erre a célra alkotott, specidlis, egyetemlegesen
elfogadott, viszonylag dltalanosan ismert jelentésii, vizudlisan
érzékelhetd, idohoz és térhez kithetd jelekkel torténd kozlés, kifejezés,

egyben mindezek megorokitése.

AZ iRASOK OSZTALYOZASA

Az irassal foglalkoz6 szakma nagyon sokféle megkozelitésébél megemlitem a

foldrajzi teriiletek, a torténelmi korszakok, etnikumok alapjan torténd osztalyozas

mellett az alabbiakat:*®

a) A gondolatjeldlés jellege szerint lehetnek: a nyelvtdl fiiggetlen gondolatrogzitd
rendszerek, és a nyelvet rogzitd fonetikus irasok. A nyelvtdl jobbara fiiggetlenek
a szimbolumok, a preirdsok és a képirasok. A fonetikus irdsok kozé tartozik a
sz0irés, a szotagirds, a massalhangzos iras €s a valodi betiiiras.

b) Az irdstechnologia megkiilonboztetése szerint: rott, ecsettel festett, tollal irt, kdbe
vésett, agyagba pecsételt, nyomtatott, karcolt, aranybol formalt, eziistbe vésett.

c) A jelek grafikai Osszetettsége szerint: egyedi jel, ligatura, jelmontazs,
szembenézeti, feliilnézeti, térbeli és mozgod modell.

d) A grafikai formavilag jellege szerint: linearis és képszert.
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http://iquax.extra.hu/grafoblog/01/01-a01-bagdy-tezisek.pdf (Bacpy Emoke: A pszichologia és a
grafologia viszonya) Bagdy Emoke klinikai szakpszichologus, pszichoterapeuta, szupervizor. A
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Pszichologiai Tanszékének vezetdje, egyetemi tanar.
Tiszafiireden sziiletett, 1941-ben. Munkassaga a klinikai és mentalhigiéniai pszichologia teriiletén
Osszpontosul. A relaxaciéos modszerek ¢és az egészségmegorzés, lelki Onkarbantartas
(pszichofitness) jeles hazai képviseldje.

Vass Kalman: 4 kéziras vizsgalata. Kozigazdasagi és Jogi Konyvkiado. Budapest, 1973. 16-17.
oldalon talalhato megfogalmazast is figyelembe véve.

http://www.mek.iif. hu/porta/szint/tarsad/muvtort/varkonyi/html/ (VArkony! Nandor: Az irds és a
konyv torténete) 2009. 04. 20.
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e) Az iras iranya szerint: balrdl jobbra, jobbrol balra, bustrofedon®, fentrdl lefelé, az

Oramutato jarasa szerint, csigavonalban.

AZ iRAS JELLEMZOI OSSZEGEZVE

az iras a legfObb rogzitd és tovabborokito,

az Okori idokben a magasabb miveltségre tor6 népek tudasukat féltették,
igyekeztek megmenteni azt az enyé€szettdl, s ezért kobe vésték, agyagba égették,
gondolataikat, terveiket. Ezért mondhat6 az, hogy az irdsnak konzervalo,
megorzo szerepe van. Példaul: a régi hinduk arra szentelték, az életiiket, hogy az
értékes szovegeket az emlékezetiikben tartsdk €s az 6si kiejtés, a hangsulyozas
épen tartdsaval tovabbadjak azt,

az irds szolgalja a tekintélye tiszteletét. Az irds, mig nehezen megszerezhetd
tudomany volt, nem terjedhetett. Nem szolgalhatta az egyént. Kollektiv, vallasos
vagy hivatalos, tarsadalmi miivelet maradt, amelynek szerepe a rogzités volt,
ahogy azonban egyre egyszerlisodott, a gondolatok aramldsa is gyorsabb volt, a
tudasvagy az irott sz6 legfobb serkentdje lett,

erbteljes torténeti ontudatot kdlcsondz. Példaul: a zsidok torténete a Bibliaban,

valasztékosabb és lassibb miivelet a beszédnél, kifejezéseit jobban
megvalogatja,

a képiras, a betliiras €s a nyomtatas harom donté korszakot jelol az iras és a
konyv torténetében Az irds, mint gondolatterjesztd megorokitd eszkoz, vagy
modszer. Konyv nélkiil csak maganhasznalatra és hivatali célokra alkalmas.

Mara az iras és a kdnyv azonban biologiai egységbe fonddott.™

2.1.2. Az iRAS TORTENETISEGE

Mielott a mai értelemben vett iras kialakult volna, az emberek mar kitalaltak és

hasznaltak olyan segédeszkozoket, amelyek segitséget jelentettek az -elfelejtett

momentumok felidézésében, illetve fontos események, dolgok kozlését is lehetdvé

tették. Ezeknek az irast megeldzd jelrendszereknek a tanulmédnyozasara lehetdségiik

adodik az afrikai, ausztraliai, csendes-Oceani szigetvilagban €16 természeti népeknél,
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A gordg iras soriranya kezdetben foniciai mintara jobbrol balra halado. A Kr.e. 7. szdzadtol tiintek
fel azok a feliratok, amelyek A gordg irds soriranya kezdetben foniciai mintara jobbrdl balra
halad6. A Kr.e. 7. szazadtol tiintek fel azok a feliratok, amelyek busztrofedon (6korszantas)
technikaval késziiltek: az egyik sorban jobbrol balra, a kdvetkezében balrol jobbra irtak. A maig is
hasznalatos balr6l jobbra tarto haladasi irany csak a Kr.e. 500 utan valt elterjedtté és véglegessé.
http://infokonyvtaros.atw.hu/muv/1.doc —2009. 04. 20.
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masrészt viszont az Un. civilizalt népek is megtartottak mintegy népszokasként régi

kozlésmodokat.

2.1.2.1. Az iras el6zménye

Rovaspalcak — illusztralva a 14. szamu abra 1. képén -

Az emlékezet felfrissitését szolgaljak, hiszen elsdsorban a kolcsonadott értékeket,
adossagokat tartottdk nyilvan ugy, hogy az 0Osszeg nagysdga a botra keriild
bevagasok — rovasok- modjabol és szamabol deriilt ki. A rovastfdkon jobbrdl balra
kovették egymast a jelek. Kelet-Europaban a csikosok, juhaszok és mas allattartok a
kovetkezd jeloléseket hasznaltak: egy, 6t, tiz, 6tven.

Anglidban a 1834-ig szokas volt az adofizetést rovaspalcakon nyugtazni. Ebben az
évben égették el a rovasbotokat a parlament épiiletében, aminek hatasara a parlament
épiilete kigyulladt. A rovaspalcakra valo feljegyzések hagyomanyat Orzi
nyelviinkben a ,,sok van valakinek a rovasan" kifejezés. Bar a szokds mar eltlint, a
nyelv még ,,emlékszik" ra.

Hirnékbot — bemutatva a 14. szamu dbra 2. képén -

Részben az emlékezetet tamogattak, de egyben titkos Tlizenetek kiildésére is
alkalmasak voltak ezek az ausztrdliai 6slakosok altal kifejlesztett eszk6zok. Ha a
feljegyzéseket maga a hirnok is el tudta "olvasni", akkor szdmara segitséget jelentett
az lizenet tartalmanak felidézésében - egyben igazolasként is hasznélhatta egy-egy
veszélyesebb kiildetés esetén. Amennyiben a kiildott nem ismerte az iizenetet
hordoz¢ jeleket, akkor a felado €s a cimzett biztosithattak annak titkossagat.
Csomdjelek - 1athato 14. szamu dbra 3. képén -

Ma is hasznaljuk ezt a figyelmeztetést: "Kdss csomot a zsebkendddre", ha arra hivjuk
fel a masik ember figyelmét, hogy nagyon fontos dolgot kell megjegyeznie. A kinai
hagyomany szintén a csomojeleket tartja az emlékeztetés legdsibb eszkozének. A
kinainal joval bonyolultabb csomoérendszer maradt fenn az inkdk, Peru Oslakoéi
hagyatékadban. A 15-16. szdzad forduldjan hatalmuk Peru, Bolivia és Equador
terliletére is kiterjedt. Egy ekkora allam mar nem nélkiilozhette a gazdasagi
kimutatasokat. A kipuk -igy hivtdk a csomos fonalakat- gyakorlatilag statisztikak,
tehat szamadatok feljegyzésére szolgaltak. A kipu alapzsinoérbdl ¢és rakotott
mellékfonalakbol allt. A zsinor szine a targyat jelezte, amire az adatok vonatkoznak:

pl. a sarga az aranyra, a fehér az eziistre, a z6ld a gabonara, a kék a vallas dolgaira, a
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bibor a hadsereg ligyeire, a vOords az inkdk vagyontargyaira vonatkozdan adtak
mennyiségi felvilagositast annak, aki meg tudta fejteni dket.

A roézsafiizér

Eredetileg a buddhista szerzetesek talaltdk ki ezt az emlékeztetd eszkdzt, amely
kiilonbozé szinli és nagysagh gdmbocskékbdl allt, s a hivé ember szamara
megkonnyitette az ajtatossagok szabalyos elvégzését. A katolikus egyhdz is ebben a
funkcioban - bar mas teologiai tartalommal felruhdzva - hasznositotta sajat
hitéletében.

Kagylofiizér - lathat6 14. szamu dbra 4. képén -

A Nyugat-Afrikdban €16 emberek iizenetvaltasra hasznaltak, hasznaljdk napjainkban
is a kaurikagylokat. Ezeket a flizéreket arakonak hivjak, és a kagylok szama, helyzete
hatdrozza meg az lizenet tartalmat. Pl. két kagyl6 nyilasaval egymas felé¢ forditva a
baratsagot, forditott helyzetben pedig az ellenségeskedést jelzi.

Az észak-amerikai indidnok is hasznaltak kagylokat, de mar nemcsak a szam, illetve
a helyzet volt tartalmilag meghatarozd, hanem a szinek is, Ezeket a szinezett
fiizéreket hivtak vampumnak. Gyakran el6fordult, hogy 6vet készitettek beldle, és

ebbe szotték bele magat az iizenetet.
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rovaspalcak  hirndkbot csomojelek kagylofiizér

14. abra. Az irast megelozo jelrendszerek
(Kéki Béla nyoman szerkesztette Farkas Laszl0)

2.1.2.2. A képiras és az irasjelek kialakulasa

Evezredek multak el, amig a népek fejlédésiik sordn eljutottak a betiivetés
mesterségének kialakitasaig. Az elsé irasformak, amelyekrél tudomésunk van,
képjellegi abrazolasok voltak. A 20. szazad elsé évtizedében bukkantak ra, a
spanyolorszagi Santillana de Mar kozelében, az Altamira barlangra, amelynek falain
a jégkorszakbodl szarmazo6 bekarcolt és kiszinezett allatrajzok, bdlények, vaddisznok,
vadlovak abrazolatait fedezték fel. A nagy mennyiségli barlangrajzokbol a 15. szamu

abran mutatom be a legszebbeket:
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15. abra. Az 6sember kozlési modja - barlangrajzok
(Kéki Béla nyoman szerkesztette Farkas Laszl0)

A fejlodés kovetkezo fokan az 6sember a barlang fala helyett mar kore, fara, csontra
kezdte rogziteni abrazolatait. Ezek az abrazoldsok nem voltak tobbé olyan pontosak,
olyan részletezOk és természethiiek, mint a barlangbeliek. Kevés vonallal, vazlatosan,
szinte csak a legsziikségesebbet, a jellemz6t rogzitették. A kétféle abrazolasi mod
1dék folyaman mindinkdbb elkiiloniilt egymastol. A barlangbeli éabrazolasok
évezredekkel elozték meg a miivészi rajzolast, ugyanugy, ezen logika szerint
évezredekkel elézte meg a képiras a betlikkel valo irast.

A képiras jeleit mind gyakrabban hasznaltdk, s ennek kovetkeztében jelentdségiik
allandosult. A targyaknak csak a végletekig leegyszertisitett alakjat rajzoltdk, és
mindig azonos formaban. Ha az egyiptomi hieroglifakat szemiigyre vessziik,
madarfejli oroszlan, sas, kigy6, madarak s egyéb allati alakok, bogarak, 16tuszvirag,
feltartott kezii s il emberek abrait talaljuk kozottik. Ugyanugy felismerhetjiik a
legrégibb kinai €s japan irott emlékeken, tovabba Assziria, Babilonia, Perzsia
¢kirasaiban az emberi, allati és novényi formakat. A képiras jeleinek, abrainak s azok
jelentéseinek késdbbi pontosabb rogzitése nagy jelentdségii 1épés volt, aminthogy az
iras Gjabb fejlédése folyaman még fontosabb jelenség volt az, hogy a szavakat
szotagokra bontottak, ¢s minden egyes szotagot megfeleld jellel érzékeltettek. Ennek
eredményeként, minthogy az egyes szoétagok vagy hangzocsoportok gyakrabban
ismétlddtek, a kdzlésre szant irdsjelek mennyisége jelentdsen csokkent.

A kinaiak és japanok ezen a ponton megallottak. A kinaiak irdsa szo-, illetve
fogalomirassé alakult, a japanoké pedig szotagirassd. A haromezer esztendds kinai
iras reformjara bizottsag alakult 1952-ben, s az volt a feladata, hogy a jelenlegi kinai
irast egyszeriisitse, és fonetikus dbécét dolgozzon ki. A bizottsdgra nehéz feladat
harult, mert a bonyolult kinai irds megreformalasa nagy tudomanyos felkésziiltséget

kivant. A feladat f6 nehézsége az volt, hogy a jelnek a hangon kiviil a hangsulyt is
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jelolnie kell, mert a kinai nyelv sok, kiilonben azonos hangzasu egytagu szavat csak
igen széles skalaju hangsulyozassal tudjadk megkiilonboztetni. A kinai irdsreform
latin betiis rendszert dolgozott ki, tehat szakitott a régi irds rendszerével.

Az eurdpai népek irasaban tovabbi dontd lépés akkor tortént, amikor az egyes
hangokat kiilon-kiilon jelekkel érzékeltették. Ennek kovetkeztében a jelek szdma
mindossze 25-30-ra csokkent.

Nem minden nép alakitotta ki onalloan irasat. Legtobben a mas népeknél bevalt
irasjeleket vették at, és a maguk céljara modositottak vagy bdvitették. Az eurdpai
népek abécéje nem okvetlen eurdpai eredeti. Ha az eurdpai nemzetek abécéjének
betlii sorrend, alak és jelentés tekintetében meg is egyeznek egymassal, ez semmi
esetre sem az egylittes fejlodésre, hanem a kdzosen igénybe vett idegen forrasra vall.
Azon, hogy az egyes nemzetek abécéi mégis eltérnek egymadstdl, nincs mit
csodalkoznunk, ha meggondoljuk, milyen nagyfoku az eltérés az egyes hangzdok

kiejtésénél a kiilonb6z6 nemzetek beszédében.

2.1.2.3. Az iras megsziiletésének elbfeltételei, okai, céljai

Az irds az emberiség talan legnagyobb ¢s legszélesebb horderejii taldlmanya.
Létrejotte csak az ember egy bizonyos intellektualis és tarsadalmi fejlettségi szintjén
lehetséges. “Az intellektus bolcséje a beszéd”, a beszédet - amely az irdstalan
tarsadalomban egyenlé a nyelvvel - pedig a kommunikacids igények fejlesztik,
alakitjak.’' Ez azt jelenti, hogy az irds megjelenése csak egy viszonylag fejlett
nyelvallapotban lehetséges. Egyébként az ember tarsadalmi szervezddése is csupan
egy fejlett nyelv birtokaban érhet el olyan szintet, amelyen valds igénnyé valhat,
hogy a nyelv segitségével az ember testén kiviilre helyez6dott tudattartalom térbeli és
idébeli hatokorét kitagitsa.

Az iras minden valdsziniiség szerint a kereskedelem ¢€s az allamszervezés igényeinek
koszonheti a  1étrejottét. A kereskedelmi  szerzddések, megallapodasok
természetiiknél fogva megkovetelték az allandosadgot. Nem meglepd hat, hogy a
manapsag ismert mintegy 750 ezer ¢ékirdsos mezopotamiai agyagtadblanak a

nagyobbik része gazdasagi tranzakcidkat rogzit.>?

Masfteldl figyelemremélto az is,
hogy a gordg polisz hatarai kezdetben addig terjedtek, ameddig az emberi hang.

Nagyobb allamszervezeteket egyszertien nem lehetett irds nélkiil miikodtetni.

S MarTiNer, André: Eléments de linguistique générale. Libraire Armand Colin, Paris, 1967. p. 178.
2 Ong, Walter J.: The Presence of the Word. Some Prolegomena for Cultural and Religious
History. New Haven and London, Yale University Press, 1967. p. 54.
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A megsziiletd iras, a rajzok stilizdlodésa révén kialakult képiras azonban nem a
hangz6 nyelvi anyag rogzitését szolgalta, hanem autondm rendszer, mondhatni egy
) nyelv volt. Az irds és a nyelv talalkozédsa tulajdonképpen mar az irasfejlodés
masodik foka. A hatokorében csupdn a targyakra korlatozodo képirds révén az irds és
a dolgok kozott kdzvetlen reprezentdcios viszony jott 1étre, ugyanigy, mint a hangzo
sz6 ¢és a dolgok kozott. Am a képiras, majd ennek fejlettebb, kiterjedtebb hatokort
formaja, a fogalomirds — ideogramma - nehézkesen és korlatozottabb kdrben
kezelhetd ‘“nyelvnek” bizonyult a szimbolikus hangjelekkel miikodé hangzo
nyelvhez képest. Az irast és a nyelvet egyszerre hasznild6 ember a docogve
funkciondlo grafikus rendszer hidnyait megprobalta a hangzo nyelvre tdmaszkodva
potolni, s elindult a fonetizacio folyamata, amely végiil elvezetett a betliirashoz.
Az iras eredetérdl - miként a nyelvérdl is - kétfajta felfogas létezik. A monogenezis
elmélete gy tartja, hogy az irds valamikor tizezer évnél nem régebben
Mezopotamidban jott 1étre, s azutan innen terjedt el. A poligenezis-elmélet legalabb
hét egymastol fliggetlen keletkezési hellyel szamol.
Ezek a kovetkezok:

1. Sumer, a Kr. e. IV. évezred vége;

2. Egyiptom, a Kr. e IV. évezred vége;

3. Egei-tengeri (hettita és krétai), a Kr. e. II. évezred eleje;

4. Kina, a Kr. e. II. évezredben;

5. Elami, Kr. e. 3000 koril;

6. Indus-volgyi, Kr. e. 2200 koriil;

7. Maya, Kr. e. 1. szazad.
Az utols6 harom irast mind a mai napig nem sikeriilt megfejteni.” A szakirodalom
nagyobb része a poligenezis-elméletet talalja megalapozottnak.
A 16. szamu abran egymas mellett vannak a 35-30000 esztenddvel ezel6tt hasznalt
irasjelek és szamjelek legjellemzobb szeletei. Ezek egylitt a teljes Oskori irdsbeliség
képét, szellemiségét €s esztétikai vilagat vetitik elénk, egy teljes korti, érett, vilagos

szellemiségti kultarat.

3 Coulmas, Florian: Writing Systems. = Bright, William (ed.): International Encyclopedia of

Linguistics. Vol. 4. Oxford University Press, 1992. p. 253.
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16. abra. 35-30 000 éves irdsjelek és szamjelek
(Kéki Béla nyoman szerkesztette Farkas Laszl0)

Az ébrat szemlélve megallapithatjuk, hogy a magasfokii emberi kultira minden
bizonnyal nem 35-30000 évvel ezelott kezdodott, mert ez mar egy kész jelvilag. A
szamok ¢és az iradsjelek Osszetartoznak, érettek, letisztult gondolkodas termékei,
nyoma sincs rajtuk valamiféle bizonytalan kezdetnek. S6t, biztosak lehetiink abban,
hogy e korban mar kész volt minden szellemi biiszkeségilink lényege, azaz a mai
irasbeliségiink, festészetiink, szobraszatunk, geometriank, racionalitisunk e kor
gyermekei.

Az 17. szamu abran 35-30000 éves szamokat latunk Pont d'Arc-bol:

17. abra. Pont d'Arc-i 35-30000 éves szamok
(Keéki Béla nyoman szerkesztette Farkas Laszl0)

E jelek természetesen barmik Ilehetnek, els6sorban jatékos pottydgetéseknek
vélhetnénk Oket. Azonban a felsé kép jobb felsd részén a hat potty mellet harom kis
parhuzamos vonal is van, ez a jelegyiittes mindenképpen és egyértelmiien szam.

Az 6skorral foglalkozo kutatok a mai napig sem tudtak egyértelmiien megallapitani a
barlangrajzok funkcigjat. Mi célt szolgaltak? Csak tehetséges miivészek akartak igy
bemutatni az 6ket koriilvevd vilagot? Esetleg valamilyen esemény emlékét kivantak
igy megdrizni maguk és az utokor szamara? Eldfordulhat, hogy a rajzok magikus

hatalommal rendelkeznek, a vallasi szertartdsokon jatszottak fontos szerepet?
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A kérdések arnyalt és pontos megvalaszolasara a hatalmas iddtavlat miatt nem
valdszinli, hogy sor keriilhet, az irds torténete kapcsan talan nem is ez a fontos.
Szamunkra igazan lényeges kérdés a rajzok atalakulasa lehet. A kokor korabbi
szakaszaibol szarmazo leletek nagyon élethliek, szinesek - itt példaként a korabban
mar bemutatott altamirai vagy a Lascaux-ban taldlt barlangképek emlithetéek. A
mezolitikum - Kr.e. 9000 k. - Kr.e. 5000 k. - sziklarajzain mozgéasban abrazoltak az
embert ¢s az allatokat, rdadasul egyre stilizaltabb formaban, csak par vonassal, a
lényegre szoritkozva utaltak az dbrazolandé targyra és a személyre.

Ez az 4talakulas vezethetett el a képiras jeleihez. A képiras — piktografia - jellemzdje,
hogy jelei barmilyen nyelven ,,olvashatoak", hiszen nem hangértéket jelol egy-egy
abra, hanem az abrazolt targyra utal. A piktografiabol fejlodott ki a fogalomiras —
ideografia - akkor, amikor a jelek mar nemcsak a konkrét targyra utaltak, hanem az
ahhoz kapcsolodd elvont fogalmakra is. Igy példaul a 1ab képe a menés, jaras
jelentését is kifejezte. Ez a valtozas azt feltételezi, hogy azok, akik e jeleket
értelmezték, azonosan oldjak fel, foglaljak szavakba azokat. Mindehhez sziikség volt
egyfajta kozmegegyezésre, hiszen komoly egyiittgondolkodast feltételezett az iras -
olvasas képessége mar ezen a viszonylag alacsony hatékonysagu szinten is.

Nagyon fontos hangsulyozni, hogy bar a valdsag egyre nagyobb szeletét voltak
képesek igy rogziteni az irastudok, az ideogrammak nem rogzitettek hangértékeket,
ezért kiilonbozé népekhez tartozd, mas nyelvet beszéld emberek is értették
jelentésiiket.

Amikor egy-egy jel mar nemcsak egy fogalmat jeldlt, hanem a sz6 hangalakjat is
kifejezte, akkor beszélhetiink a szoiras megjelenésérdl, Ekkor valt lehetévé, hogy a
hosszabb, tobbtagu szavakat egymas mellé rajzolt jelekkel dbrazoljanak.

A tudosok tobbsége a szoirast tekinti az iras legdsibb formajanak.

Az ismeretek bdviilése, az ) fogalmak, foldrajzi vagy személynevek leirasdnak
problémdja azonban megkivanta az eddig hasznalt irdsmodszer atalakitdsat. A
szavakat elemekre bontottak fel: szotagokra, betiikre, igy joval nagyobb varidcioban
alltak rendelkezésre. Azt az irasfajtat, amikor egy-egy rajzjegy mar csak egy-egy
szotagot jeldl, szoOtagirasnak, amikor egy-egy abra egy-egy hangot érzékeltet,

betuirasnak nevezzuk.

66



2.1.2.4. Az ABC-ék kialakulasa

A szoiras csak abban az esetben vizsgalhatd, ha ismerjiik, hogy alakultak ki az
ABC’-¢k? Induljunk ki a mai ABC-bél.>*

Ma négyféle ABC-t kell megtanulni az iskolaban.

Kiilon abc ugyanis a kisbetiis abc és a nagybetiis ABC, tovabba mindkettének van
nyomtatott és kézirasos valtozata is.

A kisbetlis abe-t allitolag Alkuin keresztény szerzetes talalta ki 785 koriil. Masok
szerint e szerzetes nem is létezett és nem kothetd egyetlen pillanathoz a kurziv iras
megjelenése. Az irasfajtaknal errdl részletesebben fogok szolni a 3.1.3. alfejezetben.
Vajon honnan szdrmazik a NAGYBETUS jelsorozatunk?

A kérdésre eddig szamtalan valasz sziiletett, de ezek kolcsondsen kizarjak egymast.
A legkiilonbozébb elgondolasokban csak annyi a kézos elem, hogy e jelcsoportot
mindig mindenki valaki méasoktdl 6rokolte.

Az ABC eredetének kutatasa soran dskori vilagok tarulnak fel eldttiink. Vesstik 0ssze
a 18. szamu abra fels6 sordban latott régi latin jeleket a szkita-hun-székely-magyar
Karpat-medencei székely-magyar ABC jeleivel. A felsé sorban a magyar, alatta a
kezdeti latin betiik lathatok, de nem a ma megszokott, hanem a betiik felépitése

szerinti sorrendben:

magyar | T4+FETOBANAMAAXKY YNMIKU/MLOWDIE)DTODE
bin | £ 0OBA 4 aX Y KU Qwds D ©

18. abra. 4 magyar és a kezdeti latin betiik Osszevetése
(Varga Csaba nyoman szerkesztette Farkas L4sz10)

Ha ismerjiik az eredeti latin jelformakat, akkor mar kétségiink sem lehet arrol, hogy a
ketté mélyen Osszefiigg egymassal. Az 0Osszehasonlitasbol egyértelmiien kidertil,
hogy a székely-magyar ABC eredendden joval régebbi, mint a latin ABC. Ezt igen
egyszer(l belatni: jol lathato, hogy a latin ABC csak kivonata a felette 1évonek. Ennek
az az oka, hogy a latin nyelv igen szegény hangzdkban, mig a magyar beszédben
rendkiviil sok a hang.

A székely-magyar ABC betliinek 0sszessége, mint egységes jelsor, kozel tizezer évig
visszamendleg kovethetd, 7000 év ota mar biztosan hasznalatos a Karpat-

medencében, ezt bizonyitja a Tordos-Vincsa-i lelet™.

> http://www.varga.hu/IRASTORTENET/IRASTORTENET%20BEVEZETO _.htm —2009. 04. 20.
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A latin nyelvii irdsbeliség csak joval Roma megalapitasa utan kezdddott. A latin
nyelv is ekkor "razodott" Ossze tobb nyelvbdl. Tudni kell ehhez, hogy Romat az
etruszkok alapitottdk, s csak 300 év mulva szerezték meg a fennhatdsagot a
beszivargd, és gyorsan elszaporodd idegenek®. Oket hivjuk keveréknyelviik
elnevezésével latinoknak.

A 18. abrat szemlélve megallapithatjuk, hogy kevesebbél tobbet elvenni nem
lehetséges. Mindebbdl kovetkezik, hogy a székely-magyar ABC az ABC
torténetének {6 4gahoz tartozik, a latin ABC pedig csak a sok mellékag egyike.
Kiegészitve az ebbieket a /9. szamu abran a felsé sorban a legalabb 8-6000 évvel
ezelotti Karpat-medencei leleteken - Tordos-Vincsa €s mas lelohelyek -, az also
sorban a ma is hasznalatos székely-magyar ABC lathat6. Egyediil csak a harmas
kereszt hianyzik, mert a W alak jel végiil is ugyanaz, mint az a jel, melybdl a mai B

szliletett. Tovabba a forditott C jelnek tobb valtozata keletkezett mara.

I T+FEIOBAA A YXXX¥% YHEHU/HMLOWNXX O CDOOD
I T+F+ MOEAALAYXXRXMY U/ HMALS  KX)DIIDTOD

19. dbra. 8-6.000 éves (felso sor) és a mai (also sor) székely-magyar ABC
(Varga Csaba nyoman szerkesztette Farkas L4sz10)

Az irasbeliség, s benne az ABC torténete tehat az "irott torténelem" eldtti idékbe
nyulik. A kérdés csak az, hogy mikor sziiletett meg ez a jelsor, s az e jelekkel valod
irasbeliség? A nyomok, a leletek elaruljak, hogy valaha egy egységes nagy
muveltség l1étezett Eurazsiaban, hiszen példaul a kinai és a sumér irasjelek is a fenti,
"vonal f6l6tti" ABC-bdl épiiltek fel. A megtalalt nyomok a Karpat-medencébe, és

még régebbi idoket tekintve teljes Eurdpaba vezetnek benniinket.

A harom, piktografikus jelekkel diszitett tablacska 1961-ben kertilt el6 Erdélyben, Alsotatarlaka
(Tartaria) faluban (Alsocsora kozség, Fehér megye). A tablacskak koranak meghatarozasat
megneheziti, hogy bolygatott rétegb6l keriiltek eld. A tablacskak mellett talalt keramialeletek
alapjan keletkezésiiket egyesek a kdzépsé neolitikum idejére, az i. e. 5. évezredben Erdélyben
viragzd Vinca—Tordos-kultra idejére tették. A kutatok egy része ugy gondolta, hogy amennyiben
a lelet 7000 éves, akkor a vilag legrégebbi "irasos" emléke keriilt el Tatarlakan.
http://hu.wikipedia.org/wiki/Tat%C3%A 1rlakai_lelet —2009. 04. 20.

Mario Aumer (Torind, 1926.) nyelvészprofesszor, az Utrechti Egyetemen tanitott 1959-1987
kozott. Nagy vitat kivalto konyve a 2005-ben megjelent ,, Osi kapocs”, amelybél kideriil, hogy a
magyarok mar joval a "honfoglalas" elott az eurdpai térség nagy részén jelen voltak, s az is, hogy a
régészeti kutatasok eredményei szerint az etruszkok Osei a Karpat-medence teriiletérdl
szarmaznak. http://ekultura.hu/olvasnivalo/reszlet/cikk/2005-04-02/mario-alinei-osi-kapocs-a-
magyar-etruszk-nyelvrokonsag —2009. 04. 20.
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Ezek a gondolatok komoly osszefiiggés megfogalmazasara adhatnak alapot az
iras, a foldrajzi szféra és a kultura kozott, ami dolgozatom egyik tézise és
alapgondolata.

Minden nemzeti irdsban — a helyesirasi szabalyok valtozasa mellett — az irastanitas
torténeti alakuldsa soran tobb kézirdstipus, irdsmod, s ezeken beliil tobb altipus —
iranybetlik és azok irasanak rendszere — nyert hosszabb-rovidebb iddre, altalanos
vagy helyi érvényli elsObbséget. Figyelembe véve, hogy a magyar irasbeliség, a
székely-magyar ABC fontos szerepet tolt be, ezért bemutatom azokat a magyar
ABC-tipusokat, amelyek az idék folyaman ,,hasznalatban” voltak.

Magyarorszagon® az allobetiis, kapitalis, illetve a kotévonalakkal ellatott uncialis
irast a 17-18. szazadban a jobbradolt kurziv iras valtotta fel. A 18. szédzad igen
sokféle irasmodja kozott egyre inkdbb elterjedt a kisérd vonalakkal €s cifrazatokkal
diszitett un. irodai irds. A tobbféle irasmod egyidejii hasznalata késébb is
megmaradt, ugyanis az iskoldk allamositasa el6tt a népiskolédkban, az &llami, varosi,
felekezeti és a kisebbségi iskolakban — azonos iddszakban — kiilonbozd szerzok
tankonyveit hasznaltdk és nemcsak eltérd irdnyirdsokat, hanem mas irdsmodot is
tanitottak.®

A 19. szazad masodik felében és a 20. szazad elsé harmadaban az uralkodo irdsmod
a szépiras volt. Egyes iskolatipusokban —a rajzoktatds keretében- még az un. diszité
irast, illetve rondairast is tanitottak. Az 1925-6s tanterv szerint a népiskolak I.
osztalydban az olvasassal egyiitt, a II. osztalytol ondllo targyként, az V-VL
osztalyokban a fogalmazassal egyiitt tortént az iras tanitasa. Ezt a tantervet tobben
biraltak, ezért a zsinériras Keriilt el6térbe Luttor Ignac™ kezdeményezésére. Emellett
taldlkozhattunk még az Un. diszités nélkiili meredek irdssal €s az in. gdmbdlyl
allobetiis irassal is, illetve 1946-t6l az un. blokkirassal. Az iskolak allamositasa —
1948. janius 15. — utdn megsziint az irdstanitas €s a tankdnyvkiadas sokszintisége. Az

1950-es tanterv egységes kovetelményként allitotta fel — az angol uncidlis és a
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Vass Kalman: 4 kéziras vizsgalata. Kozigazdasagi és Jogi Konyvkiado. Budapest, 1973. 32-49.
Es a 77. oldalon talalhato megfogalmazast figyelembe véve.

A hazai irastanitasban 1920. és 1963. Kozott hasznalt abécés konyveket és a fontosabb
rendelkezéseket Szildk Jolan és Molnar Rezs6 foglaltak jegyzékbe ,, Kovetkeztetés az iroszemély
életkordra az iskoldkban tanult betiiformdk alapjén” cimmel a Beliigyi Szemle 1964. Evi 10.
szamaban 114-125. oldalon.

Lutror Ignac (Székesfehérvar, 1898. szept. 2. — Budapest, 1958. nov. 30.): rajz- és iraspedagogus,
iparmlvész. Megalapitotta és kidolgozta az irastanitas fejlodéstorténeti-élettani (biogenetikus)
modszerét, a zsinorirast, melyet 1932-t61 tanitottak az iskolakban, 1936-1946 kozott a bp.-i elemi
iskolak els6 osztalyaiban kotelezé érvénnyel oktattak, és 1940-ben bevezetését orszagos
érvénylien vallas- és kdzoktatasiligyi miniszteri rendelet irta eld.
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zsindrirasbol kialakitott — egyszeriisitett allo iras alkalmazasat. Az irott betl
tanitasanak késdi kezdete megnehezitette a tantervi kdvetelmény elérését, azt, hogy a
tanulok a IV. osztalyban eljussanak a folyoiras biztos alkalmazasaig, ezért 1955-ben
egy atmeneti tanterv keretében kisérleti tankdnyveket adtak ki. Egy tanitasi év
tapasztalatai alapjan 1956-ban 11j altaldnos iskolai tanterv sziiletett, amely szerint az
I. osztalyban 4ll6 jellegli, karikara épitett és un. c-s kotésmoddal Gsszekapcesolt,
egyszerusitett, folyamatos irast — 1956-os normairast- tanitottak. Ezen az irdasmdédon
nem valtoztatott az 1963-ban bevezetett altalanos iskolai tanterv sem, annak ellenére,
hogy a tanuldk irdsa az alsé tagozat befejezése utan erdésen romlott, olvashatatlanna
valt és az iras gyorsasaga nem érte el a kivant szintet. A problémak tisztazasara
harom budapesti és harom vidéki (hatvani, gyongyosi és 16rinci) altalanos iskolaban
iraskisérletet inditottak. Az 1965/66-os iskolai évben a modositott allo iras, majd a
75°-0s jobbradélt iras tanitasat kezdték meg. Részleges valtozast jelentett az 1978-
as torvény bevezetése, amely négy programot engedélyezett. A nyolcvanas évek
masodik felében a liberalizalodas 1égkorében, majd a rendszervaltassal tobb program
jelent meg. Mindegyik programra jellemzd az adott eszkozrendszer alkalmazasa. A
hasznalt moddszerek: 1. Hangoztato-elemz6-0sszetevd modszer — szoképes
eléprogrammal (1978); 2. Globalis mddszer (1980); 3. Az olvasés-irastanitis a
nyelvi, irodalmi ¢és kommunikacids nevelésben (Zsolnai-programban - 1985); 4.
Intenziv-kombindlt program (az integralt anyanyelvi nevelési program része -1987).
Ma a modern 4llo iras és az enyhén jobbra doélt iras az elfogadott normairas.

Az el6z6 gondolatszerii felsorolas kiindulo alapot adhat az iraskép-foldrajz
szamara annak kutatasara, hogy a tobbszor megvaltoztatott irastanitasnak
mennyiben volt szakmai oka, vagy mennyiben lehetett a politikinak, a
geopolitikanak, a magyar kulturanak befolyasolo hatasa.

A tovabbgondolkodas érdekében az el6zdéekben felsorolt magyar ABC tipusokat

llusztralom az 1-4. szamu mellékletekben.

2.1.3. Az iRASCSALADOK FAJTAI

Kapcsolédva a korabbi részekhez a kovetkezokben néhany olyan irasformat,

t()O

irascsaladot™ mutatok be, amelyek gondolkodtatasra késztetnek, példdul hogyan

% http://mek.niif.hu/03100/03195/html/iras4.htm (Ling Attila D. [RASKALAUZ-a alapjan)-
2009.04.20.
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keletkezhettek, milyen hatasok mentén fejlddhettek, milyen tényezdk
befolyasolhattak, befolyasolhatjak jelenlegi allapotukat.

2.1.3.1. Legfontosabb irascsaladok

Nyugati irascsalad

KOPT. A gorog abécét hasznalja kiss€ modositott betliforméakkal és néhany
kiegészitd betlivel. Az Egyiptomban ma is €16 kopt keresztények vallasi nyelvét irjak
vele.

SZIR. Az arabra hasonlito, jobbrol balra haladé iras, amellyel a szir nyelvet, a Kozel-
Keleten ¢és Délkelet-Indiaban €16 ortodox keresztények liturgikus nyelvét irjak; a
nyelv sokak anyanyelve is. Példa a 20. szdamu dbra 1. képén lathato.

Brahmi irdscsalad®

BALINEZ. A Bali szigetén beszélt balinéz nyelv irasa, a keleti brahmi csoportba
tartozik.

BATAK. A Szumatra szigetén beszélt batak dairi nyelv hagyomanyos irdsa; ma mar
inkabb latin betlit hasznalnak. A keleti brahmi irasok kozé tartozik.

BUGINEZ. A Celebesz szigetén beszélt buginéz és makaszar nyelv irasa, a keleti
brahmi irdsok koz¢ tartozik. Lathato a 20. szamu abra 2. képén.

BURMAI. A burmai nyelvet és Burma szdmos kisebbségi nyelvét irjak vele, a
délkeleti brahmi csoportba tartozik.

JAVAL A Java szigetén beszélt javai nyelv irasa, a keleti brahmi csoportba tartozik.
KHMER. Kambodzsa hivatalos nyelvének, a khmernek irasa, a délkeleti brahmi
csoportba tartozik. Példa a 20. szamu abra 3. képén lathato.

LAO. Laosz nyelvének, a ladnak irdsa, a délkeleti brahmi csoportba tartozik.
SZINGALEZ. A Sri Lankan beszélt szingaléz nyelv irasa, amely a déli brahmi
csoportba tartozik.

TIBETI. A Tibetben besz¢élt tibeti nyelv irasa, amely az északi brahmi csoportba

tartozik. Példa a 20. szamu dbra 4. képén lathato.
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A brahmi irascsalad, egyszersmind Azsia legtobb irasanak atfogéd képét adja Eden Gorsuant Scripts of
All of Asia cimii 6sszeallitasa (http:/www.geocities.com/Athens/Academy/9594).
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20. abra. Nyugati és a brahmi irascsaladba tartozo irdsformdk.
(Lang Attila D. alapjan szerkesztette Farkas Laszl0)

2.1.3.2. Irdscsaladba nem tartozé irdsok

CSEROKI. Europai hatasra kialakult szotagirds a cseroki és mas indian nyelvek
szamara. Betliformai sokban emlékeztetnek a latin betiikre, de azokat nem eredeti
jelentésiik szerint hasznalja. A példa a 21. szamu dabra 1. képén lathato.

ETIOP. Etiopia hivatalos nyelvének, az amharanak irasa, amelyet szamos mas nyelv
is hasznal. Szotagiras, amelyben a massalhangzokat jelold alapbetiik logikus rendszer
szerint valtoztatjak alakjukat a csatolt magadnhangzdk szerint.

JI. A Kina délnyugati részén és a szomszéd orszagokban besz€lt ji, mas néven lolo
vagy noszu nyelv irasa. Szotagirds, amely foldrajzi elhelyezkedése dacara semmilyen
kapcsolatban nem 4ll a kinaival, nem is hasonlit r4. Nyolc-tizezer jelet hasznal.

A 21. szamu dbra 2. képe a szdtagjelek tablazatabol mutat részletet.

KANADAI SZOTAGIRAS. Régebbi nevén kri iras: a kri nyelv szamara hoztak 1étre,

de késobb atvette a csipeva, az odzsibve, az inuit, a szoltdé és mas nyelvek is.
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Szoétagirds, a kiilonbozé maganhangzokat az alapbetli elforgatott és kiegészitett
valtozatai jelzik. A kri nyelvhez hasznalt valtozat jeleit a 21. szamu abra 3. képe
mutatja.

LISZU. A Thaif6ld egyes vidékein és a kornyezd orszagokban beszélt liszu nyelv
irasa, amelyet misszionariusok hoztak 1étre a latin betiik felhasznalasaval.
MANDZSU. A mandzsu, mongol ¢s kalmiik nyelv irasa, amely az arabhoz hasonlito
folyoiras, de fiiggélegesen halad. Betliiras, amelyben a massalhangzok alakot

valtoztatnak a hozzajuk csatolt maganhangzoktol fliggden.

EEY TO THE CREE SYLLABIC SYSTEM.
VOWELS.

Final
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a6 in hate, |asiin pin, s inmo, | s in pun, | es in pan,
n sonantas,
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21. abra. Irdscsaladba nem tartozé irdsok
(Lang Attila D. alapjan szerkesztette Farkas Laszl0)

Kihalt irasok csak névsorolvasas szintjén:
* agerman runairas (futhark),
* akelta ogham rovasiras,
* az dmagyar rovasiras,
e a breton iras,
e az asszir ékiras,

e akrétai linearis-A (mindmaig megfejtetlen) €s linearis-B irés,
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* azegyiptomi hieroglifikus és démotikus iras,

* afiilop-szigeteki tagalog iras (keleti brahmi),

* amikmak indidn fogalomiras,

* amaja iras,

* a Husvét-sziget rongo-rongo irdsa...
Az irasfajtakat tovabb vizsgalva, - most mar nem konkrét irdscsaladhoz igazitva -,
egy masik aspektusbol is meg lehet kozeliteni s ez a kiilonbozd torténelmi
korszakokban kifejlodd irasok.”” Bemutatom a korai id6kben kialakult irasfajtakat
csakiigy, mint az eurdpai irasok alapjaul szolgald hangjel6ld, betiiiras kiilonb6zo
tipusait.
Az irasfajtak tanulméanyozésa soran egyes népek kulturdjaba is betekintést adok, és
figyelmet érdemel az is, hogy miként befolyasolta egy-egy iras megjelenése az
adott nép kultirajat. Ez az értekezés egyik tézise és az iraskép-foldrajz egyik

funkcidja is.

2.2. AZ IROESZKOZOKKEL ES AZ IROFELULETTEL
KAPCSOLATOS INFORMACIOK OSSZEGZESE

Az irasok formai megalkotidsara alapvetd hatdssal van a kiilonbozd iroeszk6zok
megjelenése €s haszndlatba vétele. Az irdeszkozok felsorolasa ezen kiviil azért is

fontos, mert az irasanalitika szemléletének egyik fontos alkotoeleme.

2.2.1. iROESZKOZOK

Gondoljuk el, hogy a felsorolt irdsképeket, jeleket milyen ir6eszk6zok hasznalataval
lehetett, illetve lehetne rdgziteni. Bizonyara volt egy pillanat a torténelem korai
id6szakaban, amikor az egyik barlanglakd el0szor valamiféle jelet hagyott maga
mogott egy sziklan vagy a barlang falan.

Elképzelhetd, hogy ezek az elsd jelek csupan csak ugy keletkeztek, hogy valaki a
hamutol, faszéntdl vagy sartdl beszennyezddott kezét beletordlte egy vildgosabb
szinl sziklaba. Ezek a legelso jelek véletleniil is 1étrejohettek, de amikor ténylegesen
rajottek, hogy jeleket lehet céltudatosan hatrahagyni, akkor Ujra meg ujra
megismételték. Valamikor ebben az idOben sziilethetett meg a jel- és az

iizenetkiildés, ami egyszer s mindenkorra megvaltoztatta a vilagot. Nagyon sok 1d6

2 http://vic.mkm.sulinet.hu/tori/szakkor/irast/ireloz.htm (az irds elézményei- Kexi: Az irds torténete.

Gondolat Zsebkonyvek. Budapest, 1975.) alapjan —2009. 04. 20.
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telhetett el az els6 jelek és a részletes és szines barlangrajzok készitése kozott.
Barlangrajzokrdl nagyon sok konyvben talalhatunk masolatokat. Egyszerii rajzoknak
tiinnek, de valojaban igen nehezen lehet 6ket leméasolni, s nagyon iigyesnek kell lenni
hozza. Az 6semberekhez hasonld jeleket mi is készithetlink szénnel papiron, vagy
krétaval a tablan, illetve a jardan. A szén tulajdonképpen elégett fadarab, a kréta
pedig egyfajta kozet. Hasznalat kozben észrevehetjiik, hogy a kréta elkopik,
mikdzben egy része ott marad a feliileten.

Korai iskolaséveink egyik tevékenysége volt a kiilonb6z6 formdak és mintdk papirra
nyomtatdsa olyan szivaccsal vagy krumplival, amelynek a felszinébe valamit
belefaragtunk, igy késziil az ofszet, amely szines siknyomtatasi eljaras, amelynek
,modernebb” valtozata, amikor a kozbeiktatott vékony gumihengerrdl keriil a papirra
a tinta.

Tollak, amelyek a novényekhez hasonldoan miikddnek, a hajszalcsovesség elve
alapjan. Nagyon sok toll miikodik ezen az elven: a tinta a ,,hajszalcsovesség” elvét
kihasznalva jut el a betétbdl attdl a pontig, ahol a tényleges irds megtorténik.

A rostvégii tollak esetében a rostok lathatéak is a toll hegyén. A rostok kozott
talalhato kicsiny rések olyanok, mint apro kis csatorndk, amelyekben a tinta gy
aramlik, mint a viz a ndvény szaran. A pordzus rostvégl tollak, a golyos tollak és a
toltotollak mitkodnek a hajszalcsovesség elvén.

A legujabb ,,gél tinta technologia” soran a tinta szildrd allapotban taldlhatd a toll
belsejében, s a golyd mozgasa teszi folyékonnya. Az ilyen tollak tintaadagolasat a
gravitacio segiti.

A legtobb iroeszkdoznek megvan a sajatos elonye. Mindazonaltal, kevés kinalja azt a
rugalmassagot, amelyet egy toltétoll képes nydjtani, amely igazan vissza tudja adni
az iras természetes karakterét és stilusat a kéziras esetén. Mondhatjuk, hogy a
toltotoll Osszedllitasa olyan, mintha egy gépet szerelnénk Ossze, amely egy precizen
ellendrzott szivargast szabalyoz. A tintat a megfeleld6 mennyiségben és a megfeleld
sebességgel kell a tintatarolobol dramoltatni a kiilonb6zd papirfeliiletekre. Ez a toll
képes erre, s ez teszi oly kiilonlegessé.

A tollakat és a tintat egymastol fiiggetleniil kiilon-kiilon fejlesztik, finomitjak és
kombinaljak annak érdekében, hogy a tokéletes kommunikédcido lehetdségét
kinalhassak fel. Az irds folyamatdban szinte csak a tollra irdnyitjdk figyelmiinket,
habar tinta nélkiil nem is létezhetne az iras. A szokvanyos toltotollak tintajat szinezni

kell festékkel, vagy pigmentanyagokkal, mivel ezek folyamatosan jo vizualis
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kontraszthatéast keltenek, amikor papirra keriilnek. A tintdnak igencsak hathatosnak
kell lennie, amikor kiilondsen rostos, nagy nedvszivd képességgel rendelkezd
papiron alkalmazzuk, valamint azon papirok esetében, amelyeket a hintéporhoz
hasonl¢ felszini ,,hézagpotld” anyagokkal latnak el annak érdekében, hogy nagyfoku
egyenletességet érjenek el. A tintanak gyorsan meg kell szaradnia, lehetéleg a
papiron és nem a tollban. Ezen kiviil a tintanak tisztan kell tartania a toll belsejét, s
nem szabad olyan iledékanyagokat létrehoznia, amelyek eltomithetik a kicsiny
tintacsatorndkat. A tintat ugy készitik el, hogy egyenletesen folyjék a toll fém és
mianyag felilletein. Ugy tervezik oket, hogy nehogy rozsdasodast vagy kart
okozzanak a fényes és gyakran értékes fém részeknél. Ha a mai ember szamara
rendelkezésre allo Osszes iroeszkozt vizsgaljuk, akkor igencsak meglepddhetiink a
sz¢€les valasztékon.

Sokak szerint a toltétoll az ,,irdeszkdzok kiralya”.

Az iras tényleges folyamata szdmos mozdulatbol all: A vastag és vékony vonalak
,,erosségét és arnyalatat” azaltal kapjuk meg, hogy a tollhegy vill4ja kinyilik, amikor
lefele hatdé nyomds éri az ir6 egyéni irasstilusa szerint. Ez a tulajdonsag sokkal
jobban érvényesiil, ha j6 mindségli toltotollat hasznalunk. Mivel a tollszem
folyamatosan ,,surlodé mozgéssal” mozog a papiron, ezért nagyon keménynek kell
lennie. Ahhoz, hogy megadjuk a tollhegynek a kelld tartossagat, egy kicsiny
gombdocskét helyeziink el a tollszemen, amely altaldban nagyon kemény fémbdl
késziil, példaul iridiumbol vagy ruténiumbdl. Ennek a gdmbocskének szintén
hasitottnak kell lennie, akarcsak a tollhegy tobbi részének. Magyar vonatkozast egy
masik iroeszkoz, a golydstoll, amelyet a mai miikddési formajaban Biro Laszlo®
talalt fel, tokéletesitett s szabadalmaztatott.

A golyostollak a siiri olajbazisu tintdjukat a golyd segitésével juttatjdk a papirra,
amint a golyd az irofelszinen gordiil. A golyostollak robosztusak és a kiméletlen
munkakdrilményeknek is ellendllnak. A hazott vonal vastagsagat a golyonak az a

része hatdrozza meg, amely a papirral érintkezik. Taldn meglepd lehet, hogy a

®  Biro Laszlo Jozsef (Budapest, 1899.09.29. Buenos Aires, 1985.11.24.) a golyostoll feltalaloja,
ujsagird, festd. Bird elsé golyostoll-szabadalmat Toltétoll néven 1938.04.25-én jelentette be a
Magyar Kiralyi Szabadalmi Birésagnak. Nem sokkal utana, 1938.11.23-an Pépes halmazallapotu
tinta és hozza tartozo tolto-toll cimmel jelentett be Ujabb szabadalmat. Argentindban 1940-t6l
onalldan kisérletezett. Az els6 rendszeres eladasra gyartott golyostollakat 1945-t61 Eterpen néven
arusitottak. Az 1ij irdeszkoz -Biropen néven- gyorsan elterjedt az egész vilagon. 1985.11.24-¢én halt
meg Uj hazajaban, sziiletésnapja, 09.29-¢ 1986-t6l Dia del Inventor (a Feltalalok Napja)
Argentinaban.
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golyostollakban levd golyd tulajdonképpen a papiron torténd tovagordiilése révén
viszi fel a tintat a papirra. A golyodstollaknal hasznalt tinta rendkiviil stiri. Még a
melasznal vagy a szirupnal is sirbb, ¢és kiilonb6z6 olajokbdl valamint
festékanyagokbol késziil. A golydstollakat nagyon sokdig lehet hasznélni.

Ha egy Parker golyostoll betéttel folyamatos egyenes vonalat hiznank, akkor az
tobb, mint 6t kilométer hosszusagot is elérhetne. Mig meghtiznank ezt a vonalat, a
betétben levd kis golyd tobb mint harommilliészor fordulna kdrbe. A gravitacio
segitségével jut a tinta az liregében elhelyezkedd golydra. Amint a tollat mozgatjuk a
papiron, a golyo forog, s ez altal tinta keriil a papirra. A golyd sokszor kevesebb,
mint fél milliméter atmérdji. Mit gondolhatunk, hanyszor fordul meg a golyd,
mikdzben egy egyméteres vonalat hlizunk? Kortilbeliil 636-szor.

A ceruzak azért fognak, mert a ceruzabél kopasaval nyomot hagy a papiron iras
kozben. A hagyoményos faburkolati ceruzakat ki kell hegyezni. A modern,
finomitott ceruzabéllel ellatott ceruzakkal allandé vastagsdgli egyenletes vonalakat
lehet huizni anélkiil, hogy faragni kellene 6ket.

A hagyomanyos ceruzdkat faburkolattal és annak a kozepén keresztiilfutd
ceruzabéllel készitették. Ezek mar rovid idejii hasznélat utan is eltompultak, s ki
kellett 8ket faragni, hogy hegyes legyen a végiik. A f6 oka annak, hogy miért szereti
sok ember a grafitceruzat az, hogy ki lehet radirozni azt, amit vele irunk. A
faburkolatot altaldban cédrusbol készitik, vagy valami ehhez hasonléo konnyen
faraghato fabol. A ceruzabetét pedig egy olyan keverék, amely a feketeség miatt
grafitbol, szénbdl és a keménysége miatt kaolinbol all. A ceruzabetétet kiégetik,
hogy kemény legyen, majd pedig két réteg fa koz¢ ragasztjak. Ezutan a ,,szendvicset”
kilenc kiilon ceruzéra vagjak szét, amelyeket ki kell még hegyezni.

A ceruzak keménységének meghatidrozdsahoz még ma is jeleket hasznalunk, mint
példaul a HB, ami azt jelenti, hogy Kemény Fekete - Hard Black.

A ceruzabél készitésének mai, modernebb modja a nyomogombos- és a
toltéceruzaknal az, hogy grafitot hasznalnak a feketeség eléréséhez és polimer
gyantat az egyenletes feliilethez és az erdteljességhez. Ezen anyagok segitségével a
ceruzabelet olyan finomma lehet tenni, hogy nem lesz sziikség a faragasara, és oly
egyenletessé, hogy sokkal kellemesebb lesz a vele valo iras.

A roller irén, amely vizbazisu folyékony tintaval és a toll végén elhelyezkedd

golyoval van ellatva, a rostvégli tollakhoz hasonléan miikodik. A tinta a
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hajszalcsoveken keresztiil a golyodra folyik a tintatarolobol. A golyd egy egyenletesen
gordiilé mechanikai kendszerkezetként miikodik.

A felsorolt iréeszkozok alapveté elemei az iraskép létrehozasanak. Vizsgalata,
kutatasa és torténelmi korba, foldrajzi kornyezetbe valo elhelyezése az iraskép-
foldrajz feladata és lehetdsége, ugyanugy, mint az irofeliilet esetében. Ez a

gondolat az értekezés egyik tézise.

2.2.2. IRASFELULETEK

Az irdeszkozokon kiviil kiilon meg kell emliteni, mint az irdskép megjelenitésére
szolgdldo masik eszkozt, az irdfeliiletet. A Kiillonb6zo irasmodok kialakuldsat,
fejlodését dontden befolyasoltak a rendelkezésre all6 anyagok.*

Az iréanyagok tulajdonsagai - érdessége, simasdga, az irotoll milyensége - minden
idében jelentdsen befolydsoltdk az irdsformak alakulasat. Dragasaguk vagy
olcsosaguk viszont nagymértékben fékezte, illetve eldmozditotta az egyes korok és
tarsadalmak irashasznalatat.

Kezdetben minden nép kdre, fara, csontra vagy agyagtablara irt. A helyi
adottsagoktol fiiggden — a fejlettségnek mar magasabb fokan — tértek at a ndvényi
rostbol készitet ,,papirra”. Az egyiptomiak a papiruszt, a mayak, aztékok a
fiigefahancsot és az agave rostjait hasznaltdk erre a célra. A kinaiak bambusz
rudakra rottdk irdsjeleiket. A fejlddés magasabb fokat jelentette a megfelelden
kikészitett allatbor a pergamen alkalmazdsa. A pergament eleinte szintén
tekercsként hasznaltdk, de hatranyai (nagyobb sulya) és eldonyei (mindkét oldalara
lehet irni) a kédex forma elterjedéséhez vezetettek. Ezeket az anyagokat ma mar
kiszoritotta a legfontosabb, legelterjedtebb informacidhordozénk a papir. A kinaiak
mar idészamitasunk elsé évszazadaiban ismerték, viszont Europaba csak 1150 kortil
keriilt arab kozvetitéssel, akik az els6 papirmalmot is létrehoztak.

A paleografiai kutatds azt deritette fel, hogy a latin iras emlékei - eltekintve a
cserépre, kore, fémekre, vagy mds hasonld szildrd anyagra vésett és karcolt
feliratoktol - altalaban viaszos tablacskékon, papiruszon, bérhartyan — pergamenen -,
vagy papiron maradtak rank.

A viaszos tablak - tabulae, tabellae ceratae, cerae - elézményeinek az Okorban

rendkiviil elterjedt fatablacskak tekinthetéek. A falapocskara - a késéi kozépkorban a

®  http://mek.niif. hu/03200/03226/html/jako14.htm (Jako Zsigmond-Radu Manolescu 4 latin irds
torténete) alapjan —2009. 04. 20.
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rea ragasztott papirra - nadddal irtdk a szoveget, melyet, ha mar nem volt ra sziikség,
lemostak. A mindennapi irashasznalat szdmdara azonban még praktikusabb ir6anyagot
jelentettek a viaszozott fa-, illetve elefantcsont tablacskak. A tablacskak vékonyan
viaszozott feliiletére bronz-, fa- vagy csontvesszdvel - stilus - karcoltdk a betiiket.
Ugyanennek az irdeszkoznek a széles, lapos felsd végével torolték le a régi
szovegeket, €s simitgattak el a viaszt az 01j irashoz.

A papirusz — papyrus - az okori latin irasemlékek klasszikus irofeliilete. Hasznalatat
a romaiak a gorogoktdl vették at, akik viszont az egyiptomiaktdl Orokolték.
Készitéséhez a nyersanyagot a nadszerli papirusznovény szolgaltatta, mely a Nilus
kozépsd folydsa mentén és deltdjaban, valamint Sziridban az Eufratesz vidékén
diszlett. Az okleveleket ¢és a misszilis leveleket ugyantigy erre az anyagra irtdk, mint
az irodalmi szovegeket.

Az ir6hartya - membrana, charta pergamena, pergamenum - allati borbol eléallitott
iroanyag. Cserzéssel kikészitett bort iréfeliiletként Egyiptomban és El6-Azsidban
0sidok ota hasznaltak. Az o6kori hagyomany az 0j irdanyag feltalalasdnak dicsoségét
Pergamon konyvbarat kirdlyanak, II. Eumenésznek - i.e. 195-158 - tulajdonitja.
Valoszinlibb azonban, hogy Pergamonban csak tokéletesitették a bor kikészitésére
szolgald 0Osi eljarasokat. Europa déli tajain tobbnyire juh- €és kecske-, északi részein
viszont borjubdrbdl készitették az irohartyat. Megjegyzendd, hogy a régi magyar
forrasokban emlegetett ,,kutyabdr" sem jelent az eldbbiektdl kiilonbozd irdanyagot,
mivel a bornek a hus feldli, tehat az irasra alkalmas rétegét nevezték kutyabdrnek.

A hartyaknak egészen kiilonleges csoportjat alkotjak az Gn. palimpszesztek. A korai
kozépkorban szokésos volt az egyszer mar felhasznalt hartydkrél az érdektelenné,
vagy érthetetlenné valt szovegeket lemosni, vagy lesikalni és a draga iréanyagot
1jbol hasznositani. Az okori latin és gérdg irodalomnak sok emléke pusztult igy el. A
kozépkorban altalanos szokas volt, hogy az eretneknek mindsitett szovegeket
palimpszesztalassal semmisitsék meg, igy ugyanis anyagukat ujbol felhasznalhattak.
A papir - charta papyri, charta bambycina, charta cuttunea, charta pannucea, papyr -
szintén Keletrdl szdrmaz6 irdanyag. Készitését, a régészeti leletek bizonysaga szerint
a kinaiak talaltak fel idészamitasunk elétt, jollehet az irott hagyomany azt az i.sz. II.
szdzadban €It Csaj-Lun nevii csaszari hivatalnok nevéhez flizi. A kinaiaktol a papirt
610 koriil a koreaiak kozvetitésével a japanok, a 8. szazadban pedig az arabok is

atvették. 1000 koriil Marokkéban, majd pedig a 12. szazadban az arab birodalom
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legtavolabbi tartomanyanak szamitdé spanyol félszigeten is meghonosodott az Uj
ipardg, a papirmalom.

Az iras létrehozasanak fontos ,kelléke” még az irastechnika. A sajatos kar-, kéz- és
tolltartas, illetve az egész irasmiivelet ismeretében ugyanis érthetébbé valnak mind a
betlik alakjat, mind pedig az irds Osszképét befolyasold tényezdk. Az irastechnika
megismeréséhez azonban a paleografusnak viszonylag kevés €s nem minden

tekintetben pontos forrasanyag all rendelkezésére.

2.3. AZ IRASOK HATASA AZ EMBERI KULTURARA

Az esetek tobbségében a tuddsok részérdl komoly erdfeszitéseket igényelt egy-egy
régi irds megfejtése, s6t vannak még olyan irdsok, amelyeket mind a mai napig nem
sikeriilt megfejteni. Roviden jelzem azokat az irdsokat, amelyekrél informéciokkal
rendelkeziink és nyomon kdvethetd a kultarara kifejtett hatasa:

L Az ékiras

II. A fOniciai iras

1. A hieroglif irasok vilaga

IV. A héber iréas

V. Az arabok irdsa

VL. A gorog iras

VIL. A latin iras betliinek nyomaban

VIII. A szlavok irasa

I. Az ékiras

Latinul a cunens sz6 éket jelent, ezért az ékirast cuneiform irasnak is nevezik.
Mezopotamia teriiletén nagy népmozgas jatszodott le. Mar az dkorban is sok nép élt
itt valtva egymast a hatalomban. Ami azonban k6zds benniik, az az €kirds hasznalata.
A sumérek hoztak 1étre az ismert legrégebbi varosallamokat a térségben, €s a Kr.e. 4.
évezred utolsd szdzadaiban mar ismerték az irds tudomdanyat. Ez az id6 egyezik
azzal, amikor Egyiptomban is kialakult az iras, de a két nép onalldan jutott el idaig,
kultaraik kozott nagyon valdsziniitlen, hogy érintkezés alakult volna ki. Ezt
alatdmasztja az a tény is, hogy a legrégibb sumér iras és a hieroglifak alapvetden
kiilonboz6 jeleket tartalmaznak.

A sumér irds is kezdetben targyakat jelolt leegyszerisitett, stilizalt formaban, majd

ezek a kis abrak dsszekapcsolodnak a szavak hangalakjaval, s ennek kovetkeztében
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egy-egy sz0 jele mar csak hangsorként szerepelt egy hosszabb szdban. A jelentés
egyértelmiivé tételére determinativumokat hasznaltak. Ez a fejlédés gyakorlatilag
megegyezik az egyiptomiak irasaval, a fo torvények azonosak. A sumér irds és a
hieroglifdk azonban bizonyos pontokon eltérnek egymastol. Lathaté a 22. szamu
abra 1. képen. Egyrészt a sumérok jelolték a maganhangzokat is, masrészt az irashoz

hasznalt anyagok természetébdl addddan mas formakat alakitottak ki.

II. A foniciai iras -az elsé betilirasok

Az abécé kialakulasanak ideje, helye vitatott témdja az ilyen targyl kutatdsoknak. Az
megallapithatd, hogy az egyiptomiak, a mezopotamiai népek, valamint a krétaiak is
eljutottak arra a fejlddési szintre, ahol irasjeleikben megjelent a hangok elkiilonithetd
abrazolésa, de az irasuk alapvetd jellegét ez még nem valtoztatta meg. A 22. szamu
dbra 2. képén ezt mutatom be. Az "elsOség" kérdése eldontetlen és eldonthetetlen,
bar kiilonboz6 tudomanyos feltevések sziilettek e téren.

A foniciaiak kezdetben az egyiptomi hieratikus irast hasznaltdk, majd a Kr.e. 14-13.
szazadban kialakitottdk sajat, 22 massalhangzobol allo abécéjiiket. A foniciaiak
irdsanak legnevezetesebb emléke az Uin. moabita ko, amelyet francia tudosok talaltak
meg a Holt-tenger kozelében a 19. szdzad kdzepén. Mint utdbb kideriilt, a Kr.e. 9.

sz4dzadbol szarmazo lelet egy Mésa nevii moabita kiraly gydzelmeit 6rokitette meg.

III. A hieroglif irasok vilaga

Az 6kori Egyiptom kultraja, torténelme talan a legismertebb a kor allamaié koziil.
Kr.e. 3000 koriil alakult ki ez az erds, szilard allamszervezet, amelynek élén az
istenként tisztelt despota, a farad allt. Ekkorra az irasrendszert is kidolgoztak, ebbdl
az id6szakbol mar maradtak fenn hieroglifakkal irt forrasok.

A hieroglifa - ,;szent véset” - nagyon jellegzetes, egyedi irdsmdd, hiszen formailag
képiras, targyakat, ¢éldlényeket abrazolt nagy hiiséggel. Tartalmilag azonban szot,
szotagot, sOt massalhangzot is jeldltek hieroglif jelekkel. Jelentds mennyiségt forras
maradt fenn, a hieroglifak megfejtése mégis sokaig varatott magara, hiszen a tudosok
egy része tiszta képirasnak tekintette, masok viszont a koptok irasabol probaltak
kiindulni.

A rejtély megoldasat a 22. szamui dbra 3. képén lathato rosette®-i k6 megtalalasa tette
lehetové. Napodleon 1798-1799-ben hadjaratot folytatott Egyiptom megszerzésére,
mikozben a Nilus nyugati deltdja egyik dganak bal partjan, Rosette varosanak -

arabul Rashid - erdditési munkalatai kozben az egyik sdncarokban fekete bazalttablat

81


file:///C:/Documents and Settings/Farkas L?szl?/Asztal/egyir.htm
file:///C:/Documents and Settings/Farkas L?szl?/Asztal/fonir.htm

talalt egy Bouchard nevii mérnok. A kovon haromféle iras valt konnyen
felismerhetové, de csak a gorogot tudtdk elolvasni. A szdvegbdl kideriilt, hogy

ugyanazt irtak le hieroglifakkal, a démotikus irasmoéddal és a goroggel.

IV. A héber iras -ékirasbol betiiiras —lathato a 22. szdmu abra 4. képén

A Palesztinaban ¢l6 zsido nép kezdetben ¢kirdst hasznalt, majd a kiillemre a
foniciaithoz hasonl6 szogletes, keskeny betliirasra tértek at. A héberek €s a héber iras
torténetében nagy fordulatot hozott a babiloni fogsag a Kr.e. 6. szazadban. Itt
ismerkedtek meg az ardmi betliformédkkal, melyek gdmbolylibbek, hajlékonyabb
vonalvezetésiiek voltak. Még kb. 200 év kellett ahhoz, hogy ezt is atformalva

l1étrehozzak maig hasznalt irdsrendszeriiket, a kvadratat.

Sk G eA
St s [prY—-
. PRy
£9 \A :
YEARZ ﬁﬁ}'_'_lﬁﬁ T’l']_
ZANEN| &Y fgye /] ¥R VONDY
o ] ot

2. kép -féniciai iras 3. kép -rosette- i k6 4. kép -héber iras

10. abra. Sumeér, foniciai, héber irds és a rosette-i ko részlete
(Kéki Béla nyoman szerkesztette Farkas Léaszl0)

V. Az arabok irasa

A nomad arab torzsek az 1-2. szdzadban keriiltek komolyabb kapcsolatba az arami
kultiraval, miiveltséggel, irdsukat is atvették egy kis modositassal. Ezt bizonyitja egy
felirat, amit Aleppo mellett talaltak, s az arab szovegben mar az aramibdl hianyzo
jelek is felbukkannak, olyan hangokat jeldlve, amelyek csak az arabban fordulnak
eld. Az iras irdnyat azonban megtartottak, a mai napig jobbrol balra haladnak. Az
arab abécé gyakorlatilag nagybetiik nélkiili kurziv iras. A legtobb betiinek harom
alakja van, attol fliggéen, hogy a szo elején, kozepén vagy végén all.

Az arab irdsnak sok valtozata alakult ki, hiszen eltérd jellegli nyelvet beszélé népek
tértek at mohamedan hitre, a Korant viszont csak arab irasjegyekkel masoltak. Ezek
az eltéré regiondlis valtozatok érzékeltetik az egyes népek beszédhangjainak

sajatsagait, jellegzetességeit.
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A modern szamok irdsat is az araboknak koszonhetjiik, 1évén, hogy 6k kozvetitették
a hinduktol azon iras/szamjelek eredeti valtozatait, amelyeket Eurdpa atvett €s egyre
sz¢lesebb korben alkalmazott. A ma hasznélt szdmok maihoz hasonlé formajat

Diirernek kdszonhetjiik, ami jol lathat6 a 23. szamu dbran.
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23. abra. 4 szamok fejlodése
(Keki Béla nyoman szerkesztette Farkas Laszl0)

VL. A gorog iras

A gorog vilag elso irdsai szotagirasok: a krétai linedris A, illetve az ebbdl szdrmazo
linedris B, amelyet a mykénéi korban is hasznaltak. Ezekkel rokon a ciprusi gérogok
irasa, amely a Kr.e. 4. szdzadig hasznalatban maradt. A két legrégibb betliirasos
felirat a Kr.e. 8. szazadbol szarmazik, mindkettd kancsokra vésett szoveg.

A gorog abécé foniciaibdl vald szarmaztatdsa nem csupan a mondai hagyomanyra
¢épiil, hanem a konkrét bizonyitékok alapjan is aldtdmaszthato.

A fOniciai abécé azonban csak massalhangzokat tartalmazott, a goérdg nyelvben
viszont a maganhangzoknak is fontos szerep jutott, tehat valahogy jeldlni kellett

ezeket. 16 massalhangzojuk jele mellé a maganhangzok lejegyzésére olyan betiiket
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vettek at, amelyeknek a gérogben nem volt hangértéke, nem hasznaltdk oket. Az
eldszor 26 betlis gordg abécébdl 2 beth kihalt, igy alakult ki a 24 tagu betiisor.

A gordg kultaraban és a nép életében az iréds teljesen mas szerepet tolttt be, mint az
okori Keleten. Egyiptomban vagy Mezopotdmidban e tudomény kevesek kivaltsaga
volt, Hellaszban azonban sokak szamara a mindennapi élet részévé valt.

Az irés kezdte elvesziteni misztikus szerepét. Maga Platon, a gordg bolcselet egyik
legmeghatarozobb személyisége is amiatt kesergett, hogy az emberek az irasnak mar
nagyobb jelentdséget tulajdonitanak, mint a szébeli kommunikécionak, a kozvetlen
vitanak. Ez a valtds nagyban emlékeztet benniinket a Gutenberg-galaxis elmulasa

felett kesergésre.

VIL. A latin betiis iras

A rémaiak a Kr.e. 2. szdzad folyaman meghdditottak a gordg varosokat, s igy
kozvetlen érintkezésbe keriilhettek kultirajukkal, amelyen egyben tovabbélését is
biztositottak.

Az irast azonban - a kozhiedelemmel ellentétben - nem kozvetleniil a mar hosszl
ideje Dél-Italiaban €16 kereskedoktdl tanultdk meg, hanem az etruszkoktdl, és csak
négy, az etruszkbdl hianyzo betiit vettek at a hellénektol.

Ezt az irast a romai kapitdlis vagy monumentdlis, n¢ha lapidéris irasként is
emlegetik, ami alapanyagara a kore utal. A kapitalis irdst pergamenen ¢€s papiruszon
is hasznaltak, de az irdeszkozok sajatossdga miatt az alakjat megvaltoztattak: ez lett a
kapitalis quadrata.

A 2. szdzad végén kezdett kialakulni az uncialis irés, ahol a betiik egyszeribbé valtak
¢és kerekdedek lettek, ez lehetové tette a gyorsabb tempot.

A sebesség tovabbfokozasat és a formak megrajzolasanak konnyitését szolgalta az 5.
szazadban megjelend féluncialis — semiunciale - betiitipus. Ez a két iras abban is tijat
hozott, hogy bar még majuszkulék, tehat nagybetiik, de mar megfigyelhetd az egyes
betliszarak meghosszabbodasa, vagyis megjelentek az alsé és felsé szarak. Ebbdl az
irasbol mar un. nemzeti irdsok is keletkeztek: meroving a frankoknal, beneventumi
Dél-Italiaban, az Ibériai-félszigeten a longobard és a nyugati gét, valamint kiilondsen
fontos szerepet jatszott az angolszasz szigetvilagban az irek irasa.

A Nyugat-romai Birodalom bukdasa utan az iras jelentésége nagymértékben csokkent,

ezt az iddszakot irdsreakcid néven jegyzi a szakirodalom.
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Rendkiviil jelentds valtozast hozott Nagy Karoly uralkodasa az iras torténetében,
hiszen az ¢ tanacsaddja, Alkuin volt az, aki megteremtette a karoling minuszkulanak
nevezett 1) kisbetlis betliformakat.

13-14. szazadban terjedt el Europaban a got betlis iras, Mivel ezek a valtozasok
kifejezetten lassitottak az iras folyamatat, ezért kialakult a got kurziv irds, amely mar
valoban folyoiras, vagyis ugy koti egymashoz a betliket, ahogy mai kézirdsunkban is
tessziik.

A reneszansz Italidban az Okori miivészetek felé fordult a figyelem, igy a
betlivetésben is elvetették a got format. A humanistdk szamdra mintaul szolgélo
legrégibb kéziratok karoling minuszkulaval késziiltek, s valoban 6rzik az antik
hagyomanyokat.

A latin betli térhoditdsa folyamatos, hiszen Eurdpa jelentds részén, Amerika
népeinél, Ausztralidban, majd lassan Afrika és Azsia néhany orszigaban is ez

honosodott meg. A 24. szamu abra 1. és 2. képén bemutatom, hogy alakult at az irés

rrrrrr

VIIL. A szlavok irasa - a glagolita és a cirilliras

A szlavok a kereszténység felvételével gyakorlatilag egyszerre alkottdk meg
abécéjliket. A 9. szazadban a Morva Birodalom ura, Rasztiszlav az egyre er6sodo
német befolyas ellenstilyozdsara a bizanci csaszartol kért téritd papokat. Mihaly
csaszar két Szalonikibdl szarmazé tudost: Konstantint, szerzetesi nevén Cirillt és
testvérét Metodot bizta meg evvel a feladattal, hiszen 6k ismerték az akkori bolgar
nyelvet.

Konstantin és Metod feladata nem csupan a hit terjesztésére szoritkozott, hanem
egyben a szent irdsok forditdsa, a liturgikus nyelv megteremtése is rajuk vart. E
szovegek lejegyzésére alkotta meg Konstantin az 1) abécét, amely a klasszikus
g0orogbol szarmazo bizanci irast vette alapul. Ezt az 0 irdst nevezziik glagolitanak,
amely sz6 az 6egyhazi szlav beszélni, mondani kifejezésbol ered. 40 betiibdl allt,
ezek kozott voltak olyanok, amelyek nem képviseltek kiilon hangértéket, igy a
helyesiras meglehetdsen nehézkessé valt. Kétféle vonalvezetéssel terjedt el: a kerek
bolgarral és a szogletes horvattal.

A morvaorszagi hittéritoket Metod halala utan (885) eltizték, igy tobben visszatértek
Bulgariaba, koztiik a macedoniai szarmazasa Kliment. O szerkesztette a 24 gordg

uncialis és 5 glagolita betlijel felhasznalasaval azt az 0j irast, amelyhez még 14 sajat
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tervezésii betlit is csatolt. Ezt a 43 tagbol allo6 abécét nevezték el a nagy tudods
tiszteletére cirill irdsnak, amit a 24. szamu abra 3. képén lathatunk.

Itt is joval tobb betli all rendelkezésre, mint ahanyra valoban sziikség volt, igy végiil
tobb irdsreformra is sor keriilt. Az elsd tudatos szabalyozast 1. Péter rendelte el, az

utols6 nagy valtozas pedig 1917-18-ban tortént.

CANMTAL
RVSTIC
UNCIA
Foniclal | Modam Korai | Klasszikus | Btruszk | Klasszikus | Modern | halg-umacurl
heber gorog ghrdg latin latin
X R A A A A A | mimnuscule
4 3 g B a B B |
1 2 i r B! c C | gor gotine
2 = A A A 5) D ABBI TEEXSHMHUKIIMHOIIPCTY®XI |
N n 4 E 3 £ E | M BEIE3IOSaberacéxsuiik IMHONIPC
“ b 3 4 F P dalu Smpt MY QXIUIIIITEBILIOS

1. kép 2. kép 3. kép
24. abra. Az iras alakuldsa a foniciaitol a latinig. Latin betiifajtik. Cirill iras.
(Keéki Béla nyoman szerkesztette Farkas Laszl0)

Természetesen lehetne még folytatni, részletezni az irdsok kialakuldsdval, az irasok
fajtaival kapcsolatban rendelkezésre 4allo6 hihetetlen mennyiségli szakirodalom
bemutatdsat.

A Kkiilonbozd irasfajtak Osszevetésekor® az irdsos rendszerek alapjat voltaképpen
harom megkdzelitési mod jelenti a szerint, mit tekint nyelvi egységnek, a
hangjelolést, a szotagjelolést, vagy a szojelolést. Fontos kitétel, hogy valdjaban
egyetlen irdsos rendszer sem hasznal kizarolag egy megkozelitést.

A formai megvalositdsok szama végtelen, az emberi kreativitds szinte formamiivészi
teljesitmények létrehozasat tette lehetdvé: gondoljunk csak az egyiptomiak, a kinaiak
¢s az arabok irdsaira. A szépség nagy érték, annak ellenére, hogy néha éppen az

olvasast teszi nehézzé. A dontést ilyenkor az iras funkcioja hatdrozza meg.

2.4. AZ IRAS KIALAKULASANAK FOLDRAJZI
DISZPOZICIOJA

Az iras kialakuldsanak egyik kozpontja — a tuddsok egy csoportja szerint - az dkori

Kozel-Kelet mellett a Karpat-medence ¢€s a Balkan térsége volt. Karpat-medence

% http://209.85.129.132/search?q=cache:yjA3F93cp5UJ :WWW.sulinet.hu/tart/fncikk/Khai/ 0/
17133/irast2.htm+%C3%ADr%C3%A 1sfajt%C3%A 1k&hl=hu&gl=hu&strip=1 (Irasfajtak-
Farkas Judit alapjan)-2009. 04. 20.
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Osidok oOta fekvésénél, foldrajzi adottsaganal fogva az emberiség kultarajanak
kialakuldsa szempontjabol minden tekintetben alkalmas teriilet volt. Ezt a tdmeges
régészeti leletek is bizonyitjak. Nem véletlen tehat, hogy az iras kialakulasanak egyik
bolcsdjeként is tekinthetd. Sokan azt allitjak, hogy a képirasbol kialakult foniciai
iras, mint az elsé linearis betliiras, rovasirasként a Karpat-medencében is
meghonosodott, €s a magyar nép 6si iraskultardjaként maig fennmaradt.

A 25. szamu abran fontosabb régészeti foldrajzi helyeket emelek ki a rovésirassal
kapcsolatban, a teljesség igénye nélkiil. Illusztralom Nagyszentmiklos (4-egykori

Torontal-megye), Felsdszemeréd (8-Léva mellett) és Enlaka (12) emlékeit.%

“A-MEOLTh-R

8 Felsiszemeréd

.-'-'-'-11"-*"-?.-:3_;,;;. A snagyar rovisirds

@&.&I.ﬂ' t;l]g

!"‘ml..
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A Magyszentmik s

25. abra. A magyar rovasiras fobb lelohelyei
(szerkesztette Farkas Laszl6) forras: konferencia anyag

E gondolatsor lezarasaként felhivom a figyelmet az iras torténetiségének egy,

»genetikusan” megkozelitett magyar vonatkozasara®’

%Szegeden, 2005. 11. 17-én lezajlott konferencia-eléadas anyaga alapjan
7 http://magyareredet.blogter.hu/355935/a_magyarok igaz eredete tortencte genetikaka nyelve
2009. 04. 20.

87


http://magyareredet.blogter.hu/355935/a_magyarok_igaz_eredete_tortenete_genetikaka_nyelve

A székely rovasiras kutatdsdnak helyzete kovethetetlen. Ezt a ,,misztikus”, kiilonds
irast az otiirk iras kései aganak, végso soron arameus eredetlinek mindsitették. Ezt a
nézetet 1990 oOta a hivatasos kutatok sorra feladtak. A székely rovasirds kutatdsa
terén minden alapvetd kérdés tisztdzatlan, még azt sem lehet tudni, miért kell vele
egyaltalan foglalkozni, meg az akadémikus "tudomany" is kihatralt.

A Homo sapiens kb. 100000 éve vandorolt 4t Afrikdbol a Kozel-Keletre. Innen kb.
50000 éve indult tovabb Eurépaba, Azsidba és Amerikaba. A régészek az eddig
ismert els6 jelkészletet Kelet-Afrikédban talaltak, melynek kora 60-70000 év. Okunk
van annak feltételezésére, hogy a Kozel-Keletrdl szétvandorlé népek mindegyike
ismerte az irast, ezért az eurazsiai €s amerikai Osirdsokat genetikus kapcsolat fiizi,
flizheti egymashoz. Tobb olyan mitoldgiai, nyelvi €s jelparhuzam létezik ugyanis,
amelyek egymastdl nagy iddébeli és foldrajzi tavolsagra 1évé rendszerekben
bukkannak fel. K6z¢jiik tartozik néhény eurazsiai-amerikai jelmegfelelés is, amely az
iras koOkorszaki kezdeteit bizonyitja, ha ezek a jelkészletek genetikusan
Osszefiiggenek.

E genetikus kapcsolatot az alabbiakban egy székely jelekkel olvashatd anaszazi®
felirat segitségével illusztralom, amit a 26. szamu dabra mutat. Az anaszazi felirat
Varga Géza szerint a magyar nyelv és egytttal az emberiség legkorabbi

masolatokban fennmaradt, kokori eredetii fonetikus felirata.

#l

26. abra. Anaszazi korso és feliratai
(Varga Géza és Clark nyoman szerkesztette Farkas Lasz16)

e

2.5. 0SSZEGZES

Ebben a fejezetben az IRAS &sszes olyan koriilményével foglalkoztam, amelyek

meghatarozzak az iraskép-foldrajz és az irdsanalitika szemléletét.

% A Chaco-kanyonban élt indidnok. A sziklavarosokat és bonyolult Gthélozatot épité anaszazik

torténetét mindmaig rejtély 6vezi. Az indianok kdrében szamtalan legenda keringett arrdl, hogy a
kanyonok kozott valahol egy mesés aranykincsekkel telezsufolt Gsi varos, Quivira romjai
rejtéznek. Az eltint varos felkutatasara iranyuld probalkozasok azonban mind ez ideig kudarcba
fulladtak.  http://blog.xfree.hu/myblog.tvn?SID=&kat=1306&n=zsevi 2009. 04. 20.
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A felsorolds hitelessége ¢és tudomdnyossidga folyamatos vitdk alapjat képezi a

tudomanyos vilagban.

Néhany Kkitétel tovabbi alapot ad arra, hogy az iraskép-foldrajz szemlélete

alapjan tovabb kutakodjunk.

1.

Jel az ABC-n kiviil még kozlekedési jelek, hirkozlési jelek, menetrend jeldlései,

aruhdzak jelolései, de jel a szirénahang ¢és a kicsengetés is.

. Ilyen jeleket kezdtek el rogziteni a beszéd kialakuldsa utdn mar az dskor emberei

is. Rajzokbdl képirds keletkezett, ami mar jelképes abrazolas — targyiras. Jel a
billog, ami tulajdonjegy az A4llattartaisban. Addssagok nyilvantartasara a
rovaspalca szolgalt. Csomdjelek, kipuk az inkék, kinaiak, kelet-afrikaiak
szamolashoz, naptarként hasznaltak.

Indian {tzeneteket az arokkdval, kagylofiizérekkel tovéabbitottak. A jelekbdl

alakult ki az iras.

. A sumérok mar a Kr.e. 4. évezred végén ismerték az irast. A képirasbol alakult ki

az ¢kirds. Mezopotamiaban kezdetben kore, fara, borre irtak, késobb agyagba

karcoltak jeleiket, igy sziilettek meg az €kirasos agyagtablak.

. Az egyiptomiak hieroglif irasa képszerii jeleket abrazol. Ok mér a Nilus mentén

termd sasbol papiruszt is készitettek, és a ko, fa, elefantcsont mellett erre is irtak.
Titkukat Jean-Francois Champollion fejtette meg a Rosette-i kO segitségével,
amelyen haromnyelvii felirat olvashatdo és a gorog ABC betiii segitették a

megfejtést.

. A kinaiak bambuszrudra, kére, ércre, csontra, selyemre tussal irtak, ecsettel €s

bambuszruddal. Kr.e. 105-ben feltalaltdk a papirost, készitésének titkat kozel
1000 évig megdrizték. A japanok a kinaiaktdl vették at az irast és formaltak at

sajat nyelviikre, ami miivészi igényu irasjelek, szotagiras.

. Az els0 betiiiras Kr.e. 1500 t4jan jott Iétre, amit protosinai irasnak hivnak és a mai

Sziria és Libanon hataran talaltak ra emlékeire. Ebbol alakult ki a fOniciai iras,

amelyben 22 betiis abc-t alkottak.

. A héber kvadrat iras egyik 6 jellegzetessége, hogy minden betii kis négyzetet —

kvadratot - tolt ki.

. Az arab iras - kufi iras - nevét Kufa varosardl kapta. Igen dekorativ, kdbe, faba,

fémbe vésve, keramidba égetve, szOnyegbe szve alkalmaztak.

. A gorog alfabét a foniciai irasbol alakult ki. Gorogorszagban az irni tudds mar

kovetelmény, hiszen aki analfabéta volt, nem szavazhatott a cserépszavazason.

89



10. A latin betliirds az 6kori rémaiak kordhoz flizddik. Az etruszkoktol tanultak az
irast, a gorogoktol csak négy betiit vettek at €s viasztablaba karcoltdk, papiruszra,
pergamenre irtak.

11. Cirill és Metod a 9. szazadban a gordg abe-bdl kiindulva alkottdk meg a szlav
irast.

12. A székely-magyar rovasiras egyes tudosok szerint a tiirk irds csalddjahoz tartozik.
46 betlis abécét hasznal és kore, fara vésték, késobb tollal irtak. Egy mas
vélemény szerint a székely-magyar ABC az ABC torténetének f6 agahoz tartozik,
a latin ABC pedig csak a sok mellékag egyike.

13. Nincs elfogadhatd magyarazat arra, hogy a kb. 10-12 000 évvel ezelott
bekovetkezett természeti katasztrofak - pl. meteorok lehulldsa- hogyan hatottak az
¢letben maradt emberiség irdstudasara. A 4000 évre visszatekintd leletkutatas
ezzel sem tud mit kezdeni. Senki nem tudja, hogyan lett ,hirtelen” hangiras,

viszont a leleteken kideriil, hogy az dsibb, mint a képiras.
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»A valddi felfedezés nem abban all, hogy Uj teriileteket talalunk,
hanem, hogy Uj szemmel nézziik az ismert vilagot.”
Marcel Proust

3. AZ IRAS FOLDRAJZI KAPCSOLODASA.-
A TARSADALOMFOLDRAJZ ES A
KATONAFOLDRAJZ FOBB SAJATOSSAGAI

Az iraskép-foldrajz és az irdsanalitika szemlélete szerint létezik az iraskép
térbelisége, és katonai vetiilete, ezért ezek az 10j, eddig nem vizsgalt dimenziok
tanulméanyozhatoak a tarsadalomf6ldrajz és a katonafoldrajz bevonasaval.

Ez a gondolat az értekezés egyik tézise, ezért ebben a fejezetben attekintem a fobb

sajatossagokat.

3.1. ATARSADALOMFOLDRAJZ ALAPVETESEI

Ptolemaiosz® oOta sok megkozelités tortént a foldrajz céljat, fogalmat, tartalmat
illetden. Az egyik meghatarozas Ji-Fu-Tuan” nevéhez flizédik, aki a geografiat a
Foldnek, mint az emberek otthonanak tanulméinyozéasara hivatott tudomanynak
jelolte meg.

Kétségtelen, hogy a foldrajztudomany is folyamatos atalakuldson megy at. Boviil,
valtozik tematikai kore, modszertani apparatusa, kapcsolatrendszere mas
tudomanyteriiletekkel.

Ebbe a sorba illesztem az irast, az irasvizsgalatot is, ami szintén hatassal van a
foldrajztudomany alakulasara. Megitélésem szerint az irasképnek egy uj, eddig
nem vizsgalt dimenzidja, a térbelisége is létezik, ezért tanulmanyozhato a
foldrajztudomany bevonasa segitségével, modszereivel.

Ez azt is jelenti és bizonyitja, hogy a foldrajzot sok kiilsd, mas tudomanyteriiltekrdl
szarmazd hatds éri. E hatasok sulyanak mindsitése gyakran a végletek kozott
csapong. Peter Haggett, a foldrajztudomany egyik kiemelkedd teoretikusa az 1985-
ben megjelent miivében, a ,,The Geographer's Art”-ban azt éllitja, hogy ,,a foldrajz

olyannyira fiigg a mas tudomanyteriiletekbil eredo koncepciotol és technikaktol,

% Ptolemaiosz Klaudiosz, Ptolemaios Klaudios, Claudius Ptolemaeus (Ptolemaisz Hermeiu,

Egyiptom, Kr. u. I. szdzad vége — Kr. u. 161 — 180 koriil); gordg természettudos. A hellenisztikus
kori gorog természettudomany egyik legkiemelkedébb képviselje, csillagasz, asztrologus,
matematikus, foldrajztudos. Geografiai munkassaga is jelentds. Ismerte és hasznalta a hosszlisagi
és szélességi koroket.

" Yi-Fu Tuan (Traditional Chinese 5 December 1930) is a Chinese-American geographer.
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hogy valojaban ezek jelolik ki azt az utat, amely kifejezi a kolcsonhatdst a foldrajz és
mas tudomanyteriiletek kozott.”

Természetesen ezeket a kapcsolatokat tobben ¢s masképp, akar ellenkez6
tartalommal értelmezik. Mindenesetre nem tagadhat6, hogy iddrdl iddre felmeriilnek
sorskérdések, mint ahogy mas tudomdnyokban is. Sokan meg vannak gy6zddve
arrdl, hogy a foldrajztudomanyt egymassal versengd, egyszerlsitett, rugalmas,
tudasalkotd ¢és tudasméré modszerek alkotjak. A polémia az 0j évezred elején is
folytatodott, mikdozben néhdny évtized ota "4j" geografidk, vagy csak 0j oOtletek
tiindoklésének és bukasanak lehetiink tandi.”

A fo6ldrajztudomény hidat képez a természet- és tarsadalomtudomanyok kozott, ebbdl
kifolyolag vizsgalati targya szertedgazd és sok érintkezési pont is tanulmanyozhat6.
A torténelem soran sokaig nem is tudtdk a foldrajzot hova sorolni, valdjaban
mostohagyerek volt a tudoméanyok kozott. A 19. szdzad masodik feléig deszkriptiv,
vagy leir6 foldrajzrol beszélhetiink, ugyanis az addig megjelent tanulméanyok utleiras
jellegliek voltak.

Alexander von Humboldt” német foldrajztudés munkassagaval kezdédik a
tudomanyos foldrajz, aki a jelenségeket és a benniik végbemend valtozasokat
magyarazta, kereste az ok-okozati Osszefiiggéseket €s a kovetkezményeket, valamint
levonta a torvényszertségeket.

A legelfogadottabb nézet szerint a foldrajzot feloszthatjuk természet-,
tarsadalom- és regionalis foldrajzra.

A természetfoldrajz a fOldrajzi burkot tanulmanyozza, amelyben Osszetett
torvényszeriiségek uralkodnak. Mindezek megértéséhez komoly fizikai, kémiai,
biologiai és matematikai alaptudas sziikséges. A foldtorténeti korok tanitdsanak
lehetetlenség parhuzamot vonni a torténelmi korokkal, mert a Fold 4,6 (?)évvel
ezelott keletkezett, mig az ember megjelenése csak a foldtorténet utolso idejéhez, az
ujidé végéhez kapcsolodik. Ramutathatunk az elnevezések hasonlosagara a
torténelemben ¢és a foldtorténeti korokban: &skor-0sidd, okor — 6id6, kozépkor —
kozépido, ujkor —1jido.

Az iras keletkezése és fejlodése a torténelmi korokhoz kothetd, ennek nyomon

kovetése és részletezése a 2.1.2. alfejezetben mar megtortént.

' http://www.epa.oszk.hu/00600/00691/00025/04.html (MEszaros RezsO: A tarsadalomfoldrajz és a
regionalis tudomany Magyarorszagon) —2009. 08. 12.

Alexander von Humsorpr, teljes nevén Friedrich Wilhelm Heinrich Alexander Freiherr von
Humboldt baré (Berlin, 1769. szeptember 14. — Berlin, 1859. méjus 6.) német természettudos és
utazo.
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A tarsadalomféldrajz magaba foglalja tobbek kozott a népesség-, telepiilés- és
gazdasagi, illetve a kulturalis foldrajzot és természetesen a katonafdldrajzot is.

A népességfoldrajzon beliil kiemelt szerep jut a torténelmi ismereteknek, amelyekkel
magyarazhatjuk a népesség szambeli alakulasat a torténelmi korok soran. A népesség
biologiai Osszetételének taglalasat a rasszok biologiai jellemz6i 6lelik at.

A regionalis foldrajz, régiokat, tijegységeket elemez mind természet-, mind
tarsadalomf6ldrajzi szempontbol.

Visszatérve a tarsadalomfoldrajzhoz, ami a tarsadalmi-gazdasagi folyamatok térbeli
torvényszerliségeit, valamint a tarsadalom és a kornyezet kapcsolatat vizsgalja. A
fogalom mellé vagy utan zardjelben azonban gyakran keril(t) kiegészitésként az
emberfoldrajz megnevezes is.

Amikor a foldrajz kettévalt, és a tarsadalommal foglalkoz6 teriilete, az emberfoldrajz
tematikai kore az idok folyaman jelent6sen kibdviilt, egyre inkabb magaba foglalta a
foldrajznak minden olyan teriiletét, amely nem kdzvetleniil a természeti kdrnyezetre
vonatkozik, illetve nem specidlis technikai kérdésekre, vagy olyan egyedi tertiletre,
mint példaul a kartografia. Az emberfoldrajz véleményem szerint dsszefoglald név,
¢s olyan nagy, atfogo teriileteket Olel magiba, mint a magatartasfoldrajz, a
gazdasagfoldrajz, a torténeti foldrajz, a politikai foldrajz, a népességfoldrajz, a vidék
foldrajza, a falufoldrajz, a kozlekedési és szallitasi foldrajz, a varosfoldrajz és
telepiilésfoldrajz. Sokan idetartozonak vélik a regionalis foldrajzot is.

Ebben a fejlddési folyamatban sajatos onallésagot kapott a tarsadalomfoldrajz. A
magyar geografusok kozil tobben gy vélik, hogy a tarsadalomfdldrajz valdjaban
nem mas, mint az emberfoldrajz magyar neve, még akkor is, ha belsé Osszetétele
némileg kiilonbozik a nemzetkdzi gyakorlatban jellemz6tdl. Azt azonban senki nem
vitatja, hogy a tarsadalomfoldrajznak a tarsadalmi jelenségekre forditott kiemelt
figyelme tobbletet ad a hagyomanyos emberfoldrajzi €s a magyarorszagi
gazdasagfoldrajzi szemlélethez, a fejlodési folyamat azonban sok azonossagot, akar
atfedést is tartalmaz.

Emberfoldrajz —tarsadalomfoldrajz-

Témam lényege leszilikitve az emberfoldrajz hataskoréhez is kapcsolodik, viszont
figyelembe véve az irdskép-foldrajz szertedgazo érintkezési pontjait arra a
kovetkeztetésre jutottam, hogy a felsorolt tars-, rész-€¢s segédtudomanyok
mindegyike az emberrel van kapcsolatban, az emberrdl szol. Mindezek alapjan az

iraskép-foldrajzot az emberfoldrajz oldalarol kozelitem meg.
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Visszatekintésként nem lehet eléggé hangsulyozni azt, hogy a geomorfologia
tulsulya a természetfoldrajzon beliill a 19. szazad masodik feléig nyutlik vissza,
amikor a természettudomanyos igényli és szinvonalu geografia a felszini formak
eredetét vizsgalo, egyszersmind azonban a foldfelszinnel kauzalis kdlcsonhatadsban
allo valamennyi jelenség irant érdekl6dd geoldgusok - Friedrich von Richthofen”,
William Morris Davis™, hazankban Loczy Lajos’ - munkassidga nyoman bontakozott
ki.

Jellemzdé, hogy az emberfoldrajz, illetve tarsadalomfOldrajz is ennek a
foldtudoményi-geomorfologiai fogantatasu geografidanak egyik 0j agazataként lépett
szinre.

Az 1910-es évek a kiilonbozoé tarsadalomfdldrajz (emberfoldrajzi) iranyzatok
eléretorésének korszaka volt a magyar geografidban. Egymas utan jelentek meg az
azsiai expediciokrol sz6lo tuddsitasok mellett Magyarorszag természeti és tarsadalmi
adottsagait, illetve a Balaton-kutatds eredményeit bemutatd ujabb munkék - példaul:
A Magyar Szent Korona Orszagainak fOldrajzi, tarsadalomtudomanyi,
kézmiivelddési és kozgazdasagi leirdsa. Szerkesztette Loczy Lajos. 1918; Loczy
Lajos: Magyarorszag foldtani szerkezete ¢és ezeknek vidékek szerinti telepedése.
1918 -. Az emberfoldrajz leendd budapesti egyetemi tanara, Hézser Aurél™
leforditotta a francia Jean Brunhes ,,Az emberfoldrajz problémai” cimii dolgozatat,
megismertetve a francia antropogeografia vizsgalati modszereit az eddig egyoldaltian
német szemlélet alapjan vizsgalodé magyar emberfoldrajzosokkal.

A f0ldrajz 1920 utan nemzetneveld tantarggya Iépett eld a kiilonbozd szinti
iskolakban. Ennek megfelelden a felsdoktatasban az 1930-1940 kozotti idészak a
hazai geografia addigi eredményeinek kozzétételét célzo, Osszefoglaldé miivek
megjelenésének évtizede volt. Cholnoky Jend”, aki 1920-1945 kozott a magyar
geografia elsd szdmu hazai és nemzetkdzi szaktekintélye volt, egyetemi oktatoi,
kutatéi €és tudomanynépszertisitO munkdjan tal egymds utan irta tudomanyos
tapasztalatait 0sszegz0 miiveit, tobbek kozott 1922-ben ,,Az emberféldrajz alapja”

cimi dolgozatat.

¥ Ferdinand von Ricurroren (1833-1905) német geologus, térképész, egyetemi tanar
™ William Morris Davis (1850. 02. 12-1934.02.05.) geomorfologus, az amerikai foldrajz ,,atyja”
" Loczy Lajos (Pozsony, 1849. november 04. — Balatonfiired, 1920. majus 13.) magyar geologus,
geografus, egyetemi tanar, foldrajztudos, az MTA tagja.
76 Hezser Aurél (Téllya, 1887. okt. 21. — Bp., 1947. febr. 11.); foldrajztudomanyi iro.
" Cnornoky Jend (Veszprém, 1870. julius 23. — Budapest, 1950. julius 5.) ird, foldrajztudos, tanar,
az MTA tagja.
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Az emberfoldrajz kutatdsanak kiemelkedé alakja volt Czirbusz Géza™, aki
geografusként Hunfalvy Janos tanitvanydnak vallotta magat. Hunfalvy torténeti
bazison 4all6 enciklopédikussagaval szemben azonban 6 a hangsulyt az
emberfoldrajzra, korabeli kifejezéssel antropogeografiara helyezte. Eltokéltségével
erds ellenpolust jelentett a Loczy nevével fémjelzett természettudomanyos
beallitottsagt iskoldanak, am lelki habitusa nem tette alkalmassd arra, hogy sajat
iskolat alapitson €s vezessen.

Az emberfoldrajzi -akkori nevén antropogeografiai- vizsgalatok terjedését tiikrozte
Czirbusz Géza munkassaga, aki jelentds visszhangot keltett Balbi Adorjan egyetemes
foldrajza a mivelt kozonség szamara (1893-1903) cimi, Otkotetes konyv
forditasaval, illetve a ,,Magyarorszag a XX. évszazad elején” (1902) cimii miivével.
Egyik utols6 munkéja ,,Anthropo-geografia I-III.” cimmel jelent meg Budapesten
1915-1919 kozott.

Szocialgeografia

M¢ég bonyolultabb a helyzet a tarsadalomfoldrajz €s a szocidlgeografia kapcsolataval.
Szakmai korokben is gyakran bizonytalansag észlelhetd a két teriilet fogalmat és
tartalmat illetéen. Berényi Istvan” hatarozott kiilonbséget tesz a két tudomanyteriilet
kozott. Véleménye szerint a tarsadalomfoldrajz inkdbb a kultirfoldrajzhoz, a
szocidlgeografia pedig inkabb a szocialokoldgidhoz, illetve a humandkolégiahoz
kozelit. A hazai szakértelmezés is kiilonbséget tesz, és a tdrsadalomfoldrajzot tdgabb
fogalomként, illetve diszciplinaként értelmezi, amelynek témaja atfogja a tarsadalom
teljes kornyezetét, életterét, mig a szocidlgeografia ennek részdiszciplinaja; a
tarsadalmi  kornyezetben lejatszodd folyamatokat meghatarozott tarsadalmi
aspektusbol, csoportspecifikus szempontbol vizsgélja.

A tarsadalomfoldrajzot egészen a nyolcvanas évek kozepéig valdjdban a
gazdasagfoldrajz "személyesitette meg", ¢és tobbnyire a "tarsadalom- és
gazdasagfoldrajz" elnevezés volt hasznalatos.

A magyar tarsadalomfoldrajz helyzetérdl, problémairdl a vita az 1980-as évek végén
¢lénkiilt fel. Eldzménye az volt, hogy 1984-ben az MTA Elnoksége szdmara
helyzetjelentés késziilt a foldrajztudomanyrdl. Ehhez a jelentéshez flizott 1989-ben

78

CzrBusz Géza (1853., Nagykaroly -- 1920., Nagykanizsa ) A budapesti Tudomanyegyetem
tanszékvezetd tanara, Hunfalvy Janos és Loczy Lajos mélto utddja, piarista szerzetes -- a rend 12
iskolajaban tanitott, f6ldrajzi ird, turista lapokban kozolt cikkei is mindenkor feltiinést keltettek.

" Berenyi Istvan (1934) Széchenyi-dijas szocialgeografus.
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élénk visszhangot és polémiat kivalto maganvéleményt Beluszky Pal*, aki pontos
diagnozist adott a tarsadalomfoldrajz bajair6l. Részletesen kitért arra, hogy a
tarsadalomfoldrajz szakembergarddja rendkiviil kevés, az egyetemi foldrajzi
oktatdsban a hallgatok természettudomanyi alapképzése megfeleld ugyan, de a
torténeti, gazdasagtorténeti, kozgazdasagi, szocioldgiai, demografiai, targyi néprajzi,
kozigazgatas-tudomanyi, tudomanytorténeti képzésiik szinte a nulldval egyenld. A
tarsadalomtudomanyi, tarsadalomelméleti felvértezettség hidnya kedvezotlen
kovetkezményekkel jar a tarsadalomfoldrajzra. A tarsadalomfoldrajz lassan elveszti
elméletalkotd képességét, elméleti megalapozottsaga romlik.

Az eltelt 20 év alapvetd ¢és meghatdrozd valtozasokat hozott a tarsadalomfoldrajz
¢letében, tudomanyosan hasznalhatd szakkonyvek és tankonyvek keriiltek kiadasra,
egyetemeken 6nallo intézetekben és doktori iskoldkban magas szintli oktatas folyik.
A f6ldrajz kapcsolatban all a nyelvekkel is.

Az iras a nyelv plasztikus megjelenitési formajaként kapcsolodik az emberhez,
azért van Kkiemelkedd szerepe a tudomanyos iraskép-foldrajz vizsgalatnak,
mivel specialis human ¢és altalanos kulturalis jelenségként végigkiséri az
emberiség torténelmét térben ¢és idoben. Ez a gondolat szintén az értekezés

egyik tézise.

3.1.1. Az iRASKEP-FOLDRAJZ TARSADALOMFOLDRAJZI KAPCSOLODASA
Megitélésem szerint az iraskép-foldrajz szorosan kapcsolodik a Kulturalis-és a
katonafdldrajzhoz, ezért célszerli ezek rovid attekintése. A katonafoldrajzrdl a 2.2.
alfejezetben foglalkozom.

Kulturalis foldrajz

A kulturalis foldrajz az elmult tizenét évben a geografikum egyik leggyorsabban
fejlodo tertilete volt. A korai vizsgalatok homlokterében az ember kornyezet-
atalakité szerepe — ndvénynemesités, domesztikacio, miivelési dgak, technoldgidk
elterjedése — allt. A kezdeti 1épések ota eltelt iddben a téma kiszélesedett,
pillanatnyilag a tarsadalomfoldrajz egyik legnehezebben megfoghatd, sokat vitatott
része. Tartalma intézetrdl intézetre, szerzordl szerzore valtozik, vizsgalati spektruma

a kulturdltsagi szint térbeli leirdsatol a legtagabb értelemben vett kultira, és a

% BeLuszky Pal 1936. december 4-én sziiletett Szolnokon. 1979-ben lett a foldrajztudomany

kandidatusa, 1994-ben a f6ldrajztudomany doktora. Kutatasi teriilete: faluf6ldrajz, a helyi
tarsadalmak telepiilési keretei, varoshierarchia, varosi vonzaskorzetek, térténeti foldrajz.
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foldrajzi kornyezet valtozd kolcsonhatdsanak elemzéséig terjed. Tulajdonképpen
barmely olyan jelenség tér-szemléletii elemzését ide soroljdk, amely olyan
szooOsszetételben fordul eld, ahol az utotag a kultara szo6, példaul nyelv-, jog-,
viselkedési, beszéd-, épitészeti, termelési, gazdalkodasi, 6ltozkodési, film-, zene.
Ebben az interpreticioban a témakort a tarsadalomfoldrajz szinoniméjaként is
hasznalhatnank, hasznaljak, lévén a segéddiszciplindk koziil leginkabb a
tarsadalomtudomanyokkal szoros a kapcsolata.

Czirbusz Géza tekinthetd a modern tarsadalomfoldrajz elsé hazai képviseldjének, aki
a szlikebb értelemben vett kulturalis foldrajz uttordjeként a nemzeti miivelddés,
miuveltség, oktatds ¢és kultira foldrajzi problematikdjdnak vizsgalataval is
foglalkozott. A huszadik szazad elsé évtizedeiben — bar a természetfoldrajzi
kutatdsok dominanciaja szamottevé — egyre gyakrabban foglalkoztak a tarsadalom és
a természet kapcsolat- és kdlcsonhatas-rendszerével.

Cholnoky Jend tette talan a legtobbet annak érdekében, hogy e latdismodot a nem
szakmai kozonséggel is megismertesse. Tudomanyos népszeriisitd irasai €s konyvei a
vilag messzi tdjaira kalauzolnak el, bemutatjak a jellemzd természeti koriilményeket
¢s jelenségeket éppugy, mint az ott ¢él6k mindennapjait, haszndlati targyait és
szokasait. A kulturalis foldrajz a tarsadalomfoldrajz részteriilete, amely alapvetden az
emberi kultira foldrajzi, természeti kornyezettel fennallo kolcsonhatds-rendszerével
foglalkozik.

Kijelenthetjiik, hogy a kultira egy életmdd egésze, amelyen emberek sokasiga
osztozik.

Mindezek alapjan, véleményem szerint, az iraskép-foldrajz legfontosabb
tarstudomanya a kulturalis foldrajz.

A kulturdlis foldrajz eredetileg az emberi kultira foldrajzi, természeti kornyezetre
gyakorolt hatdsaival foglalkozik.*' Amennyiben elfogadjuk azt, hogy a kultira
mindenkori megjelenitéje az iraskép, akkor az iras is az ¢letmdd része, akar a
kultara. A hasonlosagok a beszédben, a nyelvben, a viselkedésben, az életvitelben, a
szokdsokban, az ideologidban és a technoldgiaban is csoporttd kapcsolnak Ossze
egyéneket egy-egy kulturaban. A kulturdlis foldrajz ezen ismérvek teriileti

kiilonbozoségeit, sajatossagait, foldrajzi megjelenését tanulmanyozza. A térbeliség

' Trocsanvi Andras:. A kulturdlis foldrajz alapjai. In: Totn J. (szerk): Altaldnos tarsadalomfoldrajz

1. Dialog Campus. Budapest-Pécs, 336. oldal
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abrazolasa mellett egyre fontosabb a kultira foldrajzi kornyezetre vald hatdsainak

elemzése, vizsgalata.

3.1.2. Az iRASBELISEG KIALAKULASANAK TARSADALOMFOLDRAJZI ASPEKTUSAI
Az irds elézménye ¢és kialakuldsa konkrét részletezése utan fontosnak tartom
tarsadalomfoldrajzi megkdzelitésbdl az iras extenziv fejlodésével, mint az
irasbeliség dimenziojaval is foglalkozni®.

Az irasbeliség létrejotte dnmagaban is Oriasi jelentdségli eseménye a tarsadalom
torténetének, azonban mégis csupan lehetdség a fejlodésre, amely az irds tényleges
hasznalata révén teljesedhet ki.

Az iréasbeliség elterjedtségének tekintetében teljesen megbizhaté adatokkal még
korunkban sem rendelkeziink, hiszen a mai értelemben vett statisztikai adatokat csak
az elmult egy-kétszaz évbdl talalunk. A tobbi adat becslésekre épiil: a rank maradt
régészeti €s irdsos adatokbol viszonylag pontosan lehet kovetkeztetni arra, milyen
sz¢les korben hasznaltak az irdsbeliséget. Az irasbeliség nem elvontan létezik, hanem
szoros Osszefliggésben all a tarsadalmi és kulturdlis helyzet egyéb tényezdivel.
Ezekrdl viszont éppen az irasnak koszonhetéen még a legtdvolabbi multbol is
rendelkezésiinkre 4ll tobbé-kevésbé megbizhatonak tekinthetd feljegyzések és adatok
egesz sora.

Az alébbi informéciokat ugyan fenntartassal kell kezelni, felsorakoztatasuk, tgy
gondolom mégis sziikséges, mert segitségiikkel hozzavetdleges képet nyerhetiink az
irasbeliség utjarol az emberi tarsadalomban és ezek mar kapcsolodnak az iraskép-

foldrajz tarsadalomfoldrajzi aspektusahoz, ami e dolgozat egyik alapgondolata.

AZ OKORBAN

Egyiptomban a faradk kordban, a Kr.e. 3. évezredben legfeljebb a lakossag 0,5—1%-
a tudott irni hieroglifikus, vagy hieratikus irdssal, s ez az arany a Kr.e. 1. évezred
elejéig lényegében valtozatlan maradt, a Kr.u. els¢ szdzadok irastudasat viszont
Hopkins 10-20% kozottinek gondolja.*® Egyiptomban - miként Indidban és Kinédban
is - egyes kivaltsagos rétegekhez kotddott az irds, néha kifejezetten az irni tudas

hozta 1étre e rétegeket. Emiatt egy fokon meg is allt az iras fejlédése, a kivaltsagos

82 http://mek.niif hu/05100/05153/05153.pdf  (Benczik ~ Vilmos:  Nyelv, irds, irodalom
kommunikacioelméleti megkézelitésben) 2009. 08. 12.
% Horkins, Keith: Conquest by book. = Beard, M. (ed.): Literacy in the Roman world. Ann Arbor,
MI, 1991. Journal of Roman Archeology, Supplementary Series Number 3. p. 135.
http://nyitottegyetem.phil-inst.hu/kmfil/KMKT/Benczik book/Irodalom.htm#Hopkins%201991
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rétegnek ugyanis nem allt érdekében, hogy széles korben elsajatithatd irds jojjon
létre.

William Harris* 41 pontban sorolja fel azokat a funkciokat, amelyekre a gorog és
rémai vilagban az irasbeliséget alkalmaztdk. A funkcidk a legdsibbektdl, mint
példaul a tulajdonjelzés, vagy annak a rogzitése, hogy valaki meghalt, s ezaltal a
halal utdni szamontartasa annak a kiilonben feledésbe meriilé ténynek, hogy az illetd
élt, olyan ma is szokasos hasznalati formakig terjednek, mint példaul a levél, vagy
kérvényiras.

A rémai hoditast kovetden a tarsadalmi hattér megvaltozott. Az iskoldk mogiil
leépiilt a széles korti tarsadalmi tdmogatéas, felbomlott az oktatasi rendszer, s az
oktatas ismét maganiiggy¢ valt. A Romai Birodalom részévé valé Hellaszban -
mikozben a gordog nyelv és kultira teljesen 6nmagahoz hasonitotta a hoditok
kultardjat - elindult a hanyatlas.

Az irni-olvasni tudok ardnya csokkenni kezd, bar a gordgok korében a paideia®™
iranti régi tisztelet a romai uralom alatt is tovabb ¢élt. Elképzelhetetlen volt, hogy
tulajdonnal rendelkezé ember - kivéve, ha felszabaditott rabszolga volt -, vagy
barmilyen kozéleti tisztséget betoltd személy irastudatlan legyen. Mindazonaltal
utalasokbdl tudhatd, hogy az irdstudas a kézmiivesek korében a korabbinal kisebb

volt.%

Ez a folyamat azutan harom évszazad multan - a birodalom kettészakadasat ¢s
Bizénc létrejottét kovetden - felerésodik, hogy a tizedik szdzad elején maga
Triphonosz konstantinapolyi patriarka is irastudatlan legyen.®’

A réomai korban nehéz megitélni, hogy az irasbeliség mikor Iépett tul azon a sziik
koron, amelynek kiilonleges okbol volt sziiksége az irdsra, de bizonyosnak latszik,
hogy az irds funkcidi a korai Itdlidban még sziikebbre voltak szabva, mint az
archaikus Gorogorszagban. Eleinte valoszintileg foleg kultikus célokra hasznaltak az

irast, de a Kr.e. 4. szazadtol szerepet kap az allamvezetésben és a katonasagnal is.*®
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Harris, William R.: Ancient Literacy. Harvard University Press, Cambridge--London, 1989. 26-27.

5 Okori gorog fogalom, a paideuszisz szinonimaja. Etimolégiailag a paisz (gyermek) szobol
eredeztethetd; a gorog szerzOk sokszor jatszanak a paideia és az ugyanabbdl a t6bol szarmazo
paidia (jaték) hasonlé hangzédsu szavakkal, tobbek kozott Platon is. Az attikai dialektusban
mindkét sz6 a kovetkezdket jelenti:

1. gyermekgondozas, 2. képzés, oktatas, nevelés, 3. miveltség, képzettség, szellemi kultara, 4.
tobbes szamban: a nevelés részei vagy rendszerei, 5. ifju kor, fiatalsag.

http://www kislexikon.hu/paideia.html —2009. 04. 20.

Harris, William R.: Ancient Literacy. Harvard University Press, Cambridge--London, 1989. 330.
8 Kabpzsan, A. P. -- Litavrin, G. G.: Bizdnc révid torténete. Gondolat, 1961. 164.

88 Harris, William R.: Ancient Literacy. Harvard University Press, Cambridge--London, 1989. 325.
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A KOZEPKORBAN

A Romai Birodalom 4. szazadbeli kettészakadasa Nyugat-romai és Kelet-romai
Birodalomra csak szerény elézménye volt annak a szakadasnak, amely a Nyugat-
romai Birodalom 5. szazadbeli ,,elestével” bekovetkezett.

A drasztikus politikai valtozas kovetkeztében eldallt ) helyzet az irasbeliség
szempontjabol eltérd hatasokat eredményezett, koziililk azonban inkébb a negativak
dominaltak. Ez utobbiak koziil a legfontosabb talan az, amelynek kovetkeztében a
beszélt és az irott nyelv elvalt egymdstol, s mind nyugaton, mind keleten 1étrejott egy
sajatos diglosszia®.

Nyugat-Europa vulgaris nyelvei az 1150 és 1250 kozotti évszazadban jutnak el a
sajat irasbeliséghez. Ezzel gyOkeresen megvaltozik az irasbeliség pozicidja is. A
korabbinal 1ényegesen szélesebb korlivé valt a vilagi célu hasznalat. Ez a hasznélat
mindenekel6tt kozigazgatasi, kereskedelmi és jogi jellegii volt. Eddig az irasbeliség a
tudas megnyilvanulasi fomaja volt, a hatalom pedig az €16sz6 kozegében létezett,
ettdl kezdve a hatalom az iras révén manifesztalodott, a szobeliség pedig a tudas
atadasanak €16 eszkozeként kapott szerepet.”

A 12-13. szazadi fellendiilésben minden bizonnyal igen jelentds befolyasuk volt a
keresztes habortk révén Eurdpaba bearamlo 0j eszméknek is. Van olyan vélemény,
amely a keresztes hdboruk gondolatat az ibériai iszlam kultaranak a keresztény
Eurépara gyakorolt hatasabol vezeti le, mondvan, hogy a keresztes haboru

lényegében az iszlam ,,szent habor” - dzsihad - keresztény megfelel6je.”

Az UJKORBAN
Az irasbeliség igazi diadalmenete a 16. szazadban kezddédik. A fellendiilés harom
alappilléren nyugszik. Mindenekel6tt az anyagi kultara fejlddésén, amely egyre tobb

ember szdmara adott lehetdséget, idOt az irds-olvasas elsajatitdsara; masodsorban a

¥ Gordg eredetli szo, koriilbeliili jelentése kétnyelviiség, kettds vagy kiilonbozd nyelv, kettds

beszéd, beszéd vagy beszélés. A héber Biblia forditasaval keletkezett a kifejezés, melynek biblikus
jelentése nehezen meghatarozhatd. Eredetileg a gorog digldsszosz jelentése tolmacs volt (latin
megfeleldje a bilinguis), mert hiszen aki tolmacsolni tud, az legalabb két nyelvet beszél, vagyis
kétnyelvii. Erkolesi pejorativ (rosszalld) toltetét éppen a Szentirasnak koszonheti, ahol a kettds
erkolcsre, a raszedésre, csabitasra, hatso szandéku beszédre alkalmaztak a bibliaforditok. Ehhez
kapcsolodik a kigyd és a ravaszsag, illetve a kigyo-ravaszsag 6si fogalomparosa, amely szinte
fizikai bizonyitéka a két-nyelviiség gonosz mivoltanak.

ZumtHoR, Paul: La poésie et la voix dans la civilisation médiévale. Presses Universataires de
France, Paris, 1984. 57. és 60-61.
L Warr, Montgomery W.: Historia de la Espaa isldmica. Alianza Editorial, Madrid, 1970. 190.

http://nyitottegyetem.phil-inst.hu/kmfil/KMKT/Benczik book/3 1 1.htm —2009. 04. 20.
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reformécion, végill pedig a kOnyvnyomtatdson, amely Ilehetévé tette, hogy

viszonylag olcson egyszerre sok emberhez szdljanak.
3.2. A KATONAFOLDRAJZ FOBB SAJATOSSAGAI

A tarsadalomfoldrajz rovid és céliranyos attekintésekor utaltam arra, hogy a
katonafOldrajzi elméletet egy kiilon alfejezetben taglalom. Mieldtt az iraskép-
foldrajz és a katonafdldrajz kapcsolodasat megemliteném, tekintsiink at néhany
katonaf6ldrajzi fogalmat.

A Katonai Lexikon szerint ,a katonafoldrajz a hadtudomannyal hataros
tudomanyagazat;, meghatdrozott orszagok, orszagcsoportok, hadszinterek, haddszati
korzetek és a varhato haditevékenységek szempontjabol kiilonbozo jelentdségii
iranyok  tarsadalmi-politikai, gazdasagi, természeti és katonai tényezdit
tanulmanyozza abbol a szempontbol, hogy milyen hatassal vannak a hadi- (harc)
tevékenységre.”**

A katonaf6ldrajz, mint tudomanyteriilet a foldrajztudomany és a hadtudomény kozos
szllotte. Egyesek szerint a katonafoldrajz a hadtudomany, maésok szerint a
foldrajztudomany részét képezi.

Mai értelemben vett magyar katonafldrajz a 19. szdzad derekdn kezdett
kibontakozni. Elsé jeles miivel6je Korponay Janos” volt, aki felismerte a
katonafoldrajz fontossdgat és hangstlyozta, hogy minden katonatisztnek kell6
foldrajzi ismeretekkel kell rendelkeznie. Ezt 6 igy fogalmazta meg: “...a foldtérnek
rendszeres ismerete minden miiveltebb hadi tisztnek mellozhetetlen kellék...”.
Korponay hatarozta meg Magyarorszagon elséként a Hadi foldiras - 1845 és 1848 -
cimli munkdjaban a katonafdldrajz fogalmat. E szerint: “A harczszinhelyek
rendszeres harczmiii vizsgadlata, s a harczviselet konnyito vagy nehezité anyagi
eroknek ismerete hadi foldirasnak neveztetik.”

A katonafoldrajzot - hadi foldirast - foldirasra, tajirasra és orszagirdsra osztotta fel,
amelyek az alabbiakat foglaljak magukban:

A foldiras magéban foglalja: a foldirati harczm(i fétargyakat - politikai hatarok,
hegylancok, tengerek, folyovizek, csatorndk -; a foldirati harczmiii alrendii targyakat
- sivatagok ¢és pusztdk, erd6k, mocsarak ¢és posvanyok, tavak, szigetek,

foldszorulatok, eléhegyek.

%2 Katonai Lexikon. Zrinyi Katonai Kiadé. Budapest, 1985. 308.
% KorroNay Janos (Him, 1819. m4j. 16. Kassa, 1881. jan. 15.) honvédtiszt, hadtudoményi ir6, az
MTA levelezd tagja (1844)
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A tajiras - harczszinhely - tartalmazza: az orszagutakat, a vasutakat, a védvonalakat,
harczmunkalati vonalakat.

Az orszagiras tartalma: hadirend, népmennyiség, népnevelés, nemzeti jellem,
nemzeti egység, kormany ¢s alkotmany, ipar, foldmiivelés, termény, kozjovedelem
¢s statusadossag, vallas és éghajlat.

Ha jol veégiggondoljuk a sajatosan csoportositott értékelési mutatokat, akkor
megallapithatjuk, hogy ezek szinte kivétel nélkiil beépitheték a mai katonafoldrajz
értékeld rendszerébe.

A 20. szézad legjelentdsebb magyar katonafoldrajzosanak Somogyi Endre tekinthetd,
aki egy vilaghabort tapasztalataival rendelkezve fogalmazta 0jja a katonafoldrajzi
dimenziokat: “...4 katonai foldrajz - akarcsak a gazdasagi, politikai stb. foldrajz - a
foldrajznak alkalmazott része és a fold szinét katonai - hadmiiveleti és harcaszati -
szempontbol tanulmanyozza.”. Somogyi még inkdbb kozelitette a katonafdldrajzi
tényezoket a ma elfogadottakéhoz, de talan ugy fogalmazhatunk, hogy a ma
katonafoldrajza némi valtoztatdssal elfogadja, 4atveszi a Somogyi altal
meghatarozottakat. Somogyi a vizrajzot helyezte a tényezdok élére, majd ezt kovette a
domborzat, az éghajlat — klima - és az egészségiligyi viszonyok, a kozlekedési
viszonyok, a segélyforrasok-gazdasagi viszonyok, a népesség, az orszag teriilete €s
hatara.

A masodik vilaghaborit kovetd évtizedekben a szovjet hadtudomany hatasara a
katonafoldrajz fogalomrendszere atrendezddott. A katonafdldrajz értékeld funkcidja,
annak belsd tartalma azonban alapvetéen nem valtozott. Az 1955-ben a HM Altal
kiadott, A Magyar Népkoztarsasdg katonafoldrajzi leirdsa cimii mi értékelési
mutatdi a kovetkezOk voltak: természeti rész: felszin, éghajlat, vizrendszer,
novényzet, talaj; gazdasagi rész: dllamrendszer, népesség, kozoktatas, egészségligy,
ipar, mezOgazdasag, kozlekedés és hiradas.

A katonaf6ldrajz meghatarozo miveldje az 1970-es években Szanté Imre volt, aki
»Az altalanos katonafoldrajz” cimli akadémiai jegyzet a katonaf6ldrajzot a
hadtudomany részeként a kovetkezokben hatdrozta meg: ,,4 katonafoldrajz a
hadtudomany rendszerének egyik onallo teriilete, amely az orszagok —
orszagcsoportok -, hadszinterek, hadaszati és hadmiiveleti, illetve harcdszati iranyok
politikai-tarsadalmi, gazdasagi, természeti és katonai adottsdagait tanulmanyozza a

hadtevékenységekre - hadmiiveletekre és harcokra - gyakorolt befolyasuk
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szempontjabol.” Ez az értelmezés hossz évekre meghatdrozo volt a Zrinyi Miklos
Katonai Akadémién tanuld tisztek katonaf6ldrajzi oktatasaban.

A rendszervaltozas utan a katonafoldrajz fogalomrendszere ismét atrendezddott.
Egyes vélemények szerint a kiilonb6z0 katonafoldrajzi iranyzatok képviseléi nem
tartottak sziikségesnek a katonafdldrajzzal kapcsolatos NATO-fogalomrendszer
atvételét. Egyéni teljesitményekhez kothetd a katonaféldrajz NATO-tagallamokban
elfogadott fogalomrendszerének nemzeti rendszeriinkbe torténd honositasa. E
terlileten a legjelentdsebb eredményeket Siposné Kecskeméthy Klara, Sipos Ferenc
és Alabér Laszl6 mutatta fel.™

Néhany gondolatban célszertinek tartom a tovabbi legfontosabb katonafdldrajzi
definicidkat bemutatni, lattatva azt, hogy ezen a tudomanyteriileten sincs altalanosan
elfogadott vélemény.

»A katonafoldrajz a foldrajztudomany alkalmazott foldrajzi teriiletének specialis, a
hadtudomany szerves részét képezo agazata, interdiszciplinaris tudomany. A
katonaf6ldrajz meghatarozott orszagok, orszag-csoportok, hadszinterek, hadaszati
korzetek, tovabba a varhaté haditevékenységek szempontjabol kiilonbozd
jelentdségli hadaszati iranyok (hadmiiveleti és harcaszati iranyok) tarsadalmi,
politikai, gazdasagi, természeti és katonai tényezOt tanulméanyozza abbol a
szempontbol, hogy milyen hatassal vannak a hadi- (harc-) tevékenységekre. A
katonafoldrajz altalanos katonafoldrajzra és alkalmaz6 katonafoldrajzra tagozodik. A
modern katonafoldrajz 0j irdnyzata a dinamikus katonafoldrajz. A katonafoldrajz f6
feladata feltarni és rogziteni a hadi- (harc-) tevékenységek és a foldrajzi kornyezet
kozotti 0sszefiiggéseket, majd ezen Osszefiiggések leirdsaval alatdmasztani a katonai
dontéseket.””

A Lexikon kiadasanak évében, 1995-ben megrendezett godi katonafoldrajzi
konferencia elfogadta a kovetkez6 megfogalmazast: ,,a katonafoldrajz a
hadtudomany  onallo  teriilete, amely katonaféldrajzi  térségek -orszagok,
orszagcsoportok, hadszinterek stb.- tarsadalmi-politikai, természeti, gazdasdagi és
katonai tényezoit vizsgalja a honvédelemre gyakorolt hatasuk szempontjabol. ,,
Lanszki Janos ,,A katonafoldrajz elméleti alapjai” cimii 2000. évben kiadott egyetemi
jegyzetben a katonaf6ldrajz fogalmat a kovetkezOkben rogziti: ,,a katonafoldrajz a

hadtudomany rendszerének onallo teriilete, amely katonaféldrajzi  térségek

% Fur Gaspar- ZMNE PhD értekezés, 2002. 15. oldal
% in: SzaBo Jozsef: Hadtudomdnyi Lexikon A-L. Magyar Hadtudomanyi Térsasag, Budapest, 1995.
627. oldal
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(orszagok, orszdag-csoportok, hadszinterek, stb) tarsadalmi-politikai, természeti,
gazdasagi és katonai tényezoit vizsgalja a honvédelemre gyakorolt hatasuk

alapjan.”

3.2.1. A KATONAFOLDRAJZ UJSZERU ELMELETI RENDSZERE

A katonaf6ldrajz modern irdnyzatainak ismertetésekor ki kell emelni az 1997-ben
alakult Magyar Foldrajzi Tarsasag Biztonsagfoldrajzi és Geopolitikai
Szakosztalyat, amelynek alapito tagjai koziil Nagy Miklos Mihaly, GOcze Istvan és
Siposné Kecskeméthy Klara munkassaga hatott a katonafoldrajz fogalomrendszerére,
a dinamikus katonafoldrajz kialakitasara.

A megfogalmazés szerint a ,, dinamikus katonaféldrajz a modern katonafoldrajz
napjainkban kialakulo vj iranyzata. Feltarja a foldrajzi tér és a hadmiivelet (harc)
kozotti  mélyebb  ok-okozati  Osszefiiggéseket, majd  ezeket  szintetizdalva
kovetkeztetéseket von le. A dinamikus katonafoldrajz fo célja a parancsnokok és
torzsek maximalis kiszolgadldsa katonafoldrajzi adatokkal.

A dinamikus katonafldrajz fobb teriiletei: a hadmiiveleti-harcaszati teriilet
Osszefiiggéseinek, belsé rendszerének és mozgastorvényeinek feltarasa; a kiilonb6zo
katonaf6ldrajzi struktarakrol sz616 adatok gyljtése €s egységes rendszerbe foglalasa;
a katonafdldrajzi tényezOk (geofaktorok) meghataroz6 szerepének feltdrdasa a
hadmiivelet (harc) szempontjabol; a rendszerelmélet szempontjainak messzemend
érvényesitése a katonafOldrajz teriiletén; az infrastruktiraelmélet alkalmazasa a
kiilonb6z6 geofaktorok elemzése esetén. A dinamikus katonafoldrajz eszkozét
tekintve alapvetéen ¢épit az elektronikus adatfeldolgoz6 rendszerek nyujtotta
technikai lehetOségekre, elsddlegesen pedig a grafikus értékelés moddszerét
alkalmazza.”

A katonaf6ldrajz masik modern irdnyzata a komplex katonafoldrajz, amelyet
Gocze Istvan a kovetkezOkben fogalmaz meg: , olyan interdiszciplindris, a
hagyomanyos katonafoldrajz ismeretrendszerét felhasznalo tudomanyteriilet, amely
alapvetden két f6 kutatdasi teriiletre (iranyzatra) tagolodik.

Vizsgdlja, kutatja és feltarja:

- egyrészt a fegyveres kiizdelem varhato térbeli kiterjedésének megfeleléen a

katonafoldrajzi kornyezet meghatarozott szegmensei (katonafoldrajzi térségek,

96

in: Szabo Jozsef: Hadtudomanyi Lexikon A-L. Magyar Hadtudomanyi Tarsasag, Budapest, 1995.
210. oldal
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orszagcsoportok, orszagok, hadészati, hadmiiveleti, harcdszati irdnyok) természeti,
gazdasagi, tarsadalmi, politikai és katonai tényezdinek a fegyveres kiizdelemre
gyakorolt hatasat;
- masrészt a foldrajzi kornyezet, illetve a konkrét foldrajzi térség(ek) biztonsagat
fenyegetd katonai ¢és nem katonai (gazdasagi, Okologiai és egyéb) jellegii
veszélyeket, valamint a két rendszer (foldrajzi kornyezet és a veszélyek) kozott
fellelhetd Osszefiiggéseket, kolcsonhatasokat.”’
A mai katonafoldrajzi szakemberek koziil ki kell emelnem témavezetdm
katonaf6ldrajzi munkassagat. Az , International Military and Defense Encyclopedia”
ciml anyag alapjan készitett Nemzetkozi katonai és védelmi enciklopédia 1-6.
forditdsa olyan magyar nyelven megjelent munka, amely mértékadé modon segit
eligazodni a katonafdldrajz nemzetkozileg elfogadott értelmezésében. Kiilon érdeme
a katonafoldrajz cimszo: ,,...a hadtudomdany azon része, amely azzal foglalkozik,
hogy a hadszintér jellemzoi hogyan viszonyulnak a harci feladatokhoz és katonai
erokhoz. A katonaféldrajz az elemzés foldrajzi modszereinek alkalmazasa katonai
problémakra.”
Az iraskép-foldrajz elméletének kialakitasaban fontos szerepet kaphat a jelzett
forditasban talalhaté foldrajz fogalom:
A foldrajz olyan tudomany, amely a jelenségek terbeli osztalyozasaval foglalkozik a
Fold felszinén és kozelében. A foldrajz segitségével magyardzzdak a természeti és
emberi jelenségek ok-okozati osszefiiggéseit: az emberek és kulturajuk alkotasait, az
adllatvilag, a vegetacio, az éghajlat, az oceanok és szarazfoldek kapcsolatat. Ezek az
ok-okozati osszefiiggések fontosak a megoldando probléma soran. A foldrajz a
megoldando probléema tipusanak megfeleloen képes a részletekbe mend
értékelésre. ™
A fogalom tanulményozdsa soran taldlunk olyan kitételeket, amelyeket az iraskép-
foldrajz fogalom- és rendszerelméletének kialakitasakor figyelembe kell venni, ezek:
- a jelenségek térbeli osztalyozasa,

- az emberi jelenségek ok-okozati osszefiiggései,

- az emberek és kultirajuk alkotasai,

7 Gocze Istvan: A térinformatika alkalmazasa a katonafoldrajzi értékelések elkészitésének

folyamataban. PhD értekezés, 1996. ZMNE

International military and defense encyclopedie 1-6 (Ed. —in chieF Trevor N. Dupuy Wahington;
New York: Brassey’s. 1993. CLXXVI1.3132.0.28 cm. ISBN 0 02881011 2. Forditotta: Siposné
Kecskeméthy Klara 95 o. 1994. Jul. 14. MH ZMKA Kutaté Konyvtar Lsz: AF 7846
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- arészletekbe meno értékelés.

A felsorolas minden egyes pontja mogott ott van az irds, mint az ember produktuma
¢€s ott van az iras térbeliségét kutatd irdskép-foldrajz. A rendelkezésre allo és egyre
boviild katonafdldrajzi adatok gyiijtése, feldolgozasa, értékelése és beldlik uj
informaciok eldallitdsa hagyomanyos modon szinte megoldhatatlan feladatot jelent a
szakemberek részére. Megoldast az 1) moddszerek, technologiak ¢€s eszkozok
alkalmazasa jelent, amelyek lehetdvé teszik nagy mennyiségii, térbeli jellemzdkkel
rendelkezd adatok gylijtését, feldolgozasat és szolgaltatasat.

Megitélésem szerint ezek a gondolatok érvényesek az iraskép-foldrajz
elméletére is, hisz ebben a tevékenységben jelentés segitséget nyujthat az iras
részelemeinek figyelembe vétele és az ezzel kapcsolatos 1j technologiak

alkalmazasa.

3.3. OSSZEGZES

Az iras és elozményei, kialakulasat kovetoen, a torténelem soran mindig jelen
volt az ember szolgalatiban, Kiszolgalta, segitette a katonai miiveleteket,
tevékenységet, ezért az katonai vonzataban is feltérképezheto és kutathato.
Elmondhatjuk, hogy napjainkban a hazai katonaf6ldrajz megtjuldsdnak megvannak a
lehetdségei. A megujulas gyakorlati kivitelezésénél azonban nagyon sok szempontot
kell figyelembe venni. Ujdonsag a most sziileté iraskép-foldrajz katonafoldrajzi
vetlilete, hisz az irdshoz kapcsolddo ismeretek eldsegithetik a katonafoldrajz mas
szemléletli megkdzelitését.

A megfogalmazasbol Kkitlinik, hogy a katonafdldrajz, - a felvetett 0jdonsagot
figyelmen kiviil hagyva -, leglényegesebb feladata a multhoz viszonyitva nem
valtozott, mivel kutatdsainak célja tovabbra is a katonafdldrajzi tényezdk hatdsainak
kimutatasa, a fegyveres erok lehetoségeinek feltarasa a fegyveres tevékenységekre
vonatkozoan a kiillonbozo térségekben.

Lényeges eltérés azonban a multhoz viszonyitva a kutatott teriiletek szamanak
novekedése, tovabba az egyes tényezOk belsd tartalmanak, informécidanyaganak
boviilése és a vizsgalati szempontok valtozasa.

Ilyen szemlélettel kell az iraskép-foldrajz fobb sajatossagait is kutatni, s ezaltal
nem csak az iras vizsgalatanak lehetéségei bdviilnek, hanem a katonafoldrajz

elméleti skalaja is.
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»A sz6 az emberiség leghatasosabb kabitoszere.”
Rudyard Kipling

4. AZ IRASKEP-FOLDRAJZ ES AZ IRASANALITIKA
GYAKORLATI ALKALMAZASI TERULETE],
KIEMELTEN A KATONAI KOZEGRE

Minden tudomény, szakma, miivészeti ag kotelessége torténetiségének
feltérképezése, hagyoményainak apoldsa. Az irdsanalitikai szemlélet is megkoveteli,
hogy gyokereit, a rendszerébe tartozd elemek sziikségességét lehetdség szerint
visszavezesse a multba.

Az iraskép-foldrajznak ¢és az irdsanalitikdnak nincs szamottevd multja. Az
irasanalitika sziikebb értelemben vett szemléletének kialakitasa tulajdonképpen
2000-ben kezdddott, mikor a Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetemen kidolgoztuk
a témahoz kapcsolodd egyetemi szakirdnyl képzés programjat. A tovabblépés
lehetosége ¢€s gyakorlati alkalmazasa 2007-ben valosult meg az irdsanalitikai
szakiranyt tovabbképzési szak beinditasaval.

Az iraskép-foldrajz gondolata 2002-ben a GraphOphtalmolégiai® (fraSzemészeti)
kutatassal kezd6dott, amely sordn olyan kovetkeztetésre jutottunk, hogy a foldrajzi
diszpozicid befolyasol(hat)ja az ember egészségi allapotat, igy a szem allapotat is,
amely hatéasa, kovetkezménye kimutathat6 az irasképben.

Az irasanalitikai szemlélethez kapcsolodo tobbi irdselemzési mdodszer mar régebbi
keletli, torténetisége mar bdvebb irodalommal rendelkezik. Ezekbdl nézziink
né¢hanyat, amelyek fontosak lehetnek a régmultban valé alkalmazds megértése
szempontjabol.

Mar Arisztotelész alkalmazta a lélektani dialektikat, azaz minden erényt két
sz€lsOséges tulajdonsag kozbiilsdjeként értelmezett.

Az els6 irdsos emlék, amelyben utaldsokat talalunk a kézirds elemezhetdségére, az
okori Romabol szarmazik. Ma mar elfogadott tény, hogy az iras kifejez6 mozgas, a
kiviilrél jott hatasok kivetitddései, amelybdl kovetkeztetéseket lehet levonni a
hangulati tényezokre. Erre figyelt fel Caius Suetonius Tranquillus, aki kb. 69-126
kozott €It romai torténet- és életrajzird, Hadridnus csaszar levéltarosa, aki 122-ben
kegyvesztetté¢ valt, s ettdl kezdve csak irdssal foglalkozott. ,,Cézarok élete” cimii
miivében az elsd tizenkét csaszar életrajzat irta le megfigyelése alapjan, Julius

Ceasartol Domitianusig. Irt viselkedéseikrél, gondolati, akarati és érzelmi
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megnyilvanulasukrél és nem keriilte el figyelmét a csaszarok kézirdsa sem.
Kiilonosnek talalta, hogy Augustus csaszar kézirdsanak sorai felfelé haladtak, s a
szavakat megszakitas nélkiil irta. Felfigyelt arra, hogy Justinius csdszar irasa
betegsége idején és aggkoraban megvaltozott. Megfigyelései nyoman megallapitotta
— ¢s egyben csodalatos dolognak vélte — hogy az ember egyénisége és kézirdsa
kozott kapesolat van.

A kezdetekben — tobbek kozott az egyiptomi, a gordg és romai kultirdban — a
kivaltsdgos emberek tudomanya volt az irds, gyakran alkalmaztak irnokokat is. A
késobbiekben, a latin betlik elterjedésével €s a katolikus vallas térhoditasaval az
egyhazi személyek miivelték a betlivetést — jo példa erre a kddexirdk faradtsagos
munkaja.

FellelhetOk az irdasazonositoi eljarasok kezdetérdl szolo emlékek is. Nagy Constantin
csaszar a 4. szazadban ugynevezett ,,UBI” torvénykonyvének ,,De falso” fejezetében
utalt el8szor az irds azonositisanak teriiletére. Irashamisitds esetén szigora
vizsgalatot rendeltek el, és a hamisitot megbiintették. Ugyancsak irasazonositoi
problémakkal foglalkozott Justinius csaszar néhany torvénycikke is. Maga Suetonius
is emlitést tett arrdl, hogy Titus koranak egyik hires irashamisitdja volt. Késébb, a
kozépkorban mar céhekbe tomoriiltek az irassal foglalkozdk, az irnokok, irdstanitok,
pecsétvésok ¢és a hamisitott pecsétekrol, okmanyokrol adtak szakvéleményt.
Magyarorszagon mar az Arpad-hazi kiralyok torvényei is szigortan biintették az iras-
¢€s pecséthamisitést.

A kozépkorban még egységet alkotva miikodott a kéziras-elemzés, az irdsazonositas
és a rejtjelezett irds megfejtése. Az irdsbelis€g a konyvnyomtatas elterjedésével,
kiilonosen a reneszansz idején a miivelt réteg kozkincsévé valt. Az iras a gondolat- és
informaciokozlés eszkoze lett. Megjelentek az egyéni jellemzok, formaalakitasok, s
n¢hdny gondolkod6 elme érdeklddését felkeltette a kézirdsok kiilonbozdségének
eredete

Szent Istvan torvényei kozott olvassuk: "A régi magyar betiik és vésetek, a jobbrol
balra valé pogéany iras megsziintetédjék és helyébe latin betiik hasznéltassanak. A
beadott iratok és vésetek tlizzel-vassal pusztittassanak el, hogy ezek kiirtasaval a
pogany vallasra emlékezés, visszavagyddas megsziintetddjek". A "pogany irdssal irt"
imakonyvek elégetése bizonyitéka annak, hogy az &si magyar irdssal nemcsak
véstek, hanem irtak is. Hogy az &si magyar iras a tiltdsok ellenére tovéabbra is

hasznalatban volt, arra bizonyiték Matyas kirdly 1478-as évi ediktuménak 5.
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cikkelye, amelyben a kirdly megparancsolja, hogy "a falusi birdk kotelesek minden
varmegyében a rovasnyeleket lajstromokban a megye elé terjeszteni".
Az irassal foglalkozd specialis teriilet, az igazsagligyi kézirdsszakértdi intézmény
sem Ujkeletli. A jogszolgaltatasban akkor jelenhetett meg, amikor az irdsbeliség
terliletén sziikségessé valt az egyes hamisitasok megallapitasa.
Constantin csdszaron kiviil Justinianus iddszdmitasunk szerint 534-ben rogzitett
Kodexének tobb cikkelye is érint irasszakértdi jellegti kérdéseket.
Az els6é irasszakértdi jellegli vizsgalatokkal foglalkoz6 irodalmi miivek
megjelenéséig, amely az 1600-as évek elejére vezethetd vissza, az irasvizsgalatok
koriilményeire nincsenek hiteles torténelmi adataink.
A szakértd megjelenése ¢és szerepének gyors litemi ndvekedése az
igazsagszolgaltatas fejlédésének vilagszerte észlelhetd jelensége. A 18. szazadtol
kezdve a birosagok eldtt gyakoriva €s rendszeressé valt kiilonb6z0 mas szakértok
igénybevétele is.
Magyarorszagon 1993-ban jelent meg az elsd igazsagiigyi grafologus szakértd
munka, az értekezés irdja pedig 1996 ota dolgozik igazsagiigyi vonalon is.
A torténelemben eléforduld lehetéségek és sajat tapasztalatom szerint az
alkalmazasi teriileteket tekintve az irasanalitika legfontosabb agai a
kovetkezok:

a) paleografiai,

b) torténelemkutatasi,

c) vallalati,

d) klinikai,

e) pszichologiai,

f) pedagogiai,

g) kriminalisztikai,

h) honvédségi, titkosszolgalati,

1) koznapi,

j) szemészeti,

k) felsdoktatasi.
A felsorolasbol eldszor kiemelem a vezetdi/parancsnoki munkat, ahol az
irasanalitika s ezen belill az iraskép- foldrajz adekvat modon képes segiteni. Az
iras az ember legadekvatabb sajatossaga, ezért az ezzel Osszefiiggd kutatasok tobb

dimenziot tarhatnak fel, melynek eredménye hatékonyan hasznalhato.
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Sokan keresik azokat az eljardsokat, modszereket €s eszkozoket, amelyek még

hatékonyabba tehetik tobbek kozott a parancsnoki munkat is. Talan kevesen

gondoltak arra, hogy az iras, mint az emberi élet velejardja, milyen lehetdségeket

teremt arra, hogy az iras készit6jét, az embert még jobban megismerhessiik.

A kidolgozott tételek szerint az irasbol ALTaLANOssAGBAN az aldbbi lehetdségeket

allapithatjuk meg:

a személyiség megismerése- az iras determindlja készitojét, ezert adekvat
modon megkozelithetd az iro személy tulajdonsagai

a magatartds ellenérzése- figyelemmel lehet kisérni az altalanos magatartasi
normahoz igazodo és attol eltéro reagalasok tartalmat, egy meghatarozott
idon beliili allapot valtozasat;

a magatartas iranyanak, vonalanak meghatarozasa- egy szitudciohoz kotheto
viselkedési, magatartdsi irany és az eredmény varhato kimenetelének
modellezése;

egy tevékenységet el0segitd modszer (pl. targyalasra valo felkésziilés, vagy
egy konkrét feladatra vald kondicionalés);

az alany manipuldlhatdésaganak megismerése- az iro személy mennyire képes
a szerepjatszasra, egy dlarc felvételére, személyiségében milyen modon,
meértekben és formaban van jelen a manipulalhatosag;

"polygraf'-jellegi és tartalmi miszeres hazugsdgvizsgalat- az alany
irasaban, inkrimindlt esethez kétheto valaszaiban jelenlévo hazugsdagjelek

felderitése.

FELHASZNALASI LEHETOSEGEK A HUMANPOLITIKAI, SZEMELYUGYI MUNKABAN

- felvételnél, munkaerd-kivalasztasnal;
- palyazatok elbiralasanal;

- vezetOi kivalasztasnal,;

- palyaalkalmassag megallapitasanal;

- team-€pités soran ;

- szerkezet-feltérképezésnél;

- teljesitményértékelésnél;

- motivacios vizsgalatnal;

- karriertervezésnél,

- tovabbképzés megtervezésekor;
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- lojalitasvizsgalatnal,

- palyamoédositasnal;

- éallapotkovetésnél;

- misszidra valo alkalmassag eldontésénél.
A kivalasztas humdnpolitikai értelemben azon eljarasok 0Osszessége, amelyeknek
célja adott feladatra jelentkezOk koziil a lehetd legalkalmasabb személy(eke)t
megtalalni és munkaba 4allitani. Nem csak 1) munkatdrsak felvételekor, de
eléléptetéskor, athelyezéskor is a kivalasztas folyamata zajlik.
Megfeleld embert a megfelelé helyre, € mondas mindenkinek ismerds. Ha valaki
olyan helyen dolgozik, ahol nem érzi jol magat, vagy nem a képességeinek és
személyiségjellemzdinek megfeleld munkat végez, akkor a mindenki rosszul érzi
magat. I[lyen esetek kiszlirésére feltarhatd egy kozosség szerkezete.
A karrier fontos velejardja egy katonanak, de a polgari szférdban dolgozoknak is. Ma
mar nem csak a munkahelyi elémenetelt, hanem egy egész életpalyat is e szoval
illetjik. A karrierjegyek megallapitasakor alkalmazhatjuk az firasanalitika
lehetdségeit, hisz elohivhatok az egyén sziikségletei, motivacioi, tdrekvései, illetve
szervezet munkaval kapcsolatos elvarasai.
A mindennapok fontos eleme a képzés, tovabbképzés. Ilyenkor egy vezetd, egy
parancsnok felteszi a kérdést, hogy a munkatarsa képzése a megfeleld iranyba halad-
e?
A humaénpolitikaban fontos a teljesitményértékelés, olyan attitidok keresése, mint

. az egylttmiikodés,

. a tettrekészség,

. a kreativitas,

. a félelem-nélkiiliség,

. a feleldsségtudat,

. a konfliktuskezelés,

. a mobbing, a munkahelyi pszichoterror felderitése, kezelése.

A SZEMELYISEG ES AZ IRAS NEHANY OSSZEFUGGESE

.....

irgjarol. Egy parancsnoknak, vagy egy human szakembernek fontos lenne tudni az

irasformak jelentéseit. Fontos szerepet jatszik ebben a kauzalis gondolkodas. Arra
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kellene torekedni, hogy megértsiik, hogy az irds egyes vondsai miért utalnak
bizonyos személyiségjegyekre.

Egyik lehetoség lehet az irasanalitika szemléletének megismerése.

Még egy nagy létszamu kozosségben is figyelni kell minden tag lelki valtozésaira,
ami egy vezetd, parancsnok szdmara csaknem lehetetlen. Ezt a tényt az is
megneheziti, hogy egy parancsnok egyszerre tobb kozegre figyel. Gyakran csak a
devians viselkedésre figyelnek fel, ami mar a személyiség legmélyebb rétegeit érintd
pszichikai sériilés. Az agressziv, rendetlen ember zavarja a csoport munkajat. Még
veszélyesebb az ellenkezd iranyu deviancia: a csendes, visszahuz6d6 ember, akire
csak ritkan figyelnek. Meg kell jegyezni, hogy mindkét esetben lehet ugyanaz az ok:
a félelem €s a nyomas.

A parancsoknak, vezetdnek sziiksége van egy informacioforrasra, amely tajékoztatja
beosztottja személyiségérdl, amely megbizhat6 és mindig hozzaférhetd.

Ez lehet az IRAS.

Az irés alapjan konnyen észreveheti a hangulati ingadozasokat ¢és a lelki zavarokat.
Ha kiismeri magét az irasanalitikdban, akkor az irasban olyan tulajdonsdgokat is
felfedezhet, amelyek még az ir6 személy szdmdra se tudatosak. A lélek valtozésai
elobb mutatkoznak meg az irasban, mint ahogy azok tudatosak lesznek. Az
iraselemzéssel bizonyos személyiségzavarok megeldzhetoek, illetve a vezetd segithet
egy harmonikus személyiség kifejlddésében.

Egy vezetonek tudni illik, hogy ami az irasbol kimutathatd, a szerint mennyire
terhelhetd, nyitott, csendes, gyakorlatias az érintett vagy hogy inkabb a szellemi
kihivasokat szereti, milyenek a mentalis képességei, az érdeklodési kore, a
motivacioi és hogy mennyire szocialis.

Az iras azt is meg tudja mutatni, hogy milyen az ir6 személy beallitddasa, milyen
funkciok domindlnak nala, amelyek alapjan az egyéni feladatokat is jobban meg
lehet szabni. Az irds megmutatja, hogy az adott ember érzelemkdzpont, vagy
inkabb racionalis. Ha valaki temperamentumos, akkor szamara természetesek a heves
reakciok és az akarat kinyilvanitdsa. A kornyezetnek nagyobb lesz a tiir6képessége,
ha kozelebbrdl ismeri tagjanak lelkét és megérti, milyen érzelmi krizisek allhatnak a
latszolagos nyugodtsag mogott, vagy hogy milyen sériilékeny egy agressziv ember.
A kézirasok neurotikus tiineteket is ki tudnak mutatni, amik mogott feldolgozatlan
emocionalis sériilések, traumdk allhatnak. Ha az irds ezekre irdnyitja a figyelmet,

akkor konnyebb €s gyorsabban érkezik a szakszerti segitség.
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NEHANY PELDAVAL ILLUSZTRALNI LEHET AZT, AMI AZ iRASBOL KIMUTATHATO:

X/
(X4

X/
L X4

X/
L X4

a normairastol valo eltérések az 6nallosagi torekvésekre utalnak;

csekély eltérések a normatol csekély onallosagi- illetve egyediségre valo
torekvést jelentenek (ezeket életkorhoz mérten kell vizsgalni);

a szerény személyiség egy egyszerl, szerény irast valaszt, ami nem
nagyon tér el az iskolai irastol;

a sablonszerti iras arra utal, hogy személytelenséget mutat az illetd;

olyan irdsok, amelyek betliiben sok a ,,gorbiilet”, labilis személyiségre
utalnak;

a betlik kozotti pontos kotések azt mutatjdk, hogy az illetdnek jo,

kognitiv kombinaciés képességei vannak.

Célszerlinek tartom megemliteni azokat a személyi tulajdonsagokat, amelyeket

nagy biztonsaggal lehet az irdsanalitika segitségével elemezni, illetve kategorizalni:

Alkalmazkodas, befolyasolhatosag, bizalmatlansag, bizonytalansag, fantazia,

fecsegés, hazudozds, hatarozottsag, idegesség, kapcsolatteremtés (képessége,

nehézsége, a nehézség elfedése), kiszamithatatlansag, kiismerhetetlenség,

kitartas,

logikus gondolkodds (hianya), megbizhatosag, megfigyeloképesség,

meggondoltsag, memorizalas, okoskodas, Oovatossag (hianya), Oszinteség

(hianya), titoktartas, titkolodzas, iigyesség, tigyetlenség, zarkozottsdg.

Ezeknél a sajatossagoknal konkrétan kidolgozasra keriiltek a pszichologiai

értelmezések és kutatdsok eredményeként meghataroztuk az egyes tulajdonsdgokat

jellemzo irdssajatossagokat.

Természetesen mas személyi tulajdonsdgok elemzése is lehetséges, de minden

esetben sziikséges kifejteni annak indokat, meghatarozni a profilt.

Nagyon fontos kitétele az elemzésnek, hogy alapvetéen az ugynevezett spontan

modon keletkezett irasminta alapjan késziilhet igazdn adekvat véleményalkotas, az

alany tudtaval, az etikai és jogi szabalyok betartasaval.

Az iraskép-foldrajz alkalmazasi lehetdsége alapvetden abban nyilvanul meg, hogy a

foldrajzi diszpozicio, s ezen beliil a katonafdldrajzi elmélet mennyiben befolyasolja

az irasképet. Gyakorlatban ez modszer segitheti a hadtorténészek munké;jat, akik egy

irasbol ez altal kovetkeztetni tudnak a foldrajzi diszpoziciora, az iras keletkezésének

helyére, az irasképre hat6 szubkulturara.
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,E16sz0r egyszerlen irunk és rosszul.
Aztan bonyolultan és rosszul.

Maijd bonyolultan és jol.

Végul egyszerien és jol.”

Vamos Miklos

OSSZEGZES, KOVETKEZTETESEK

Az iraskép-foldrajzi és az irdsanalitikai elmélet kidolgozasdhoz valasztott modszerek
lehetéve tették az értekezés témdjanak atfogd megismerését, az Osszefiiggések
feltarasat és a kitlizott célok elérését. Mindezek egyiittes eredményeként olyan
Osszegzett kovetkeztetésekre jutottam, amelyek hozzasegitettek ahhoz, hogy az
iraskép-foldrajz, illetve az irdsanalitika elméleti oldalat bemutassam, illetve a
gyakorlat szamara is hasznosithato 4j megoldasokra tegyek javaslatot. Uj szemlélet
van kialakuloban, és az értekezéssel sor keriilt ennek a tudomanyos igényii

megfogalmazésara.

A TEZISEK EGYBEVETESE AZ EREDMENYEKKEL

Tézisként allitottam fel, hogy:

1. Az irasanalitika és az iraskép-foldrajz fogalomrendszere, szemlélete ujszerti, az
iras komplexebb vizsgalatara ¢s kutatasara alkalmas.

2. Létezik az iraskép térbelisége, €s katonai vetiilete, ezért ezek az 10j, eddig nem
vizsgalt dimenzidk tanulmanyozhatéak a tarsadalomfoldrajz és a katonafoldrajz
bevonasaval. Az irds a nyelv plasztikus megjelenitési forméjaként kapcsolodik az
emberhez, ezért van kiemelked6 szerepe a tudomdnyos iraskép-foldrajz
vizsgalatnak, mivel specialis human ¢és altalanos kulturalis jelenségként
végigkiséri az emberiség torténelmét térben és idében.

3. A kutatas ¢és a felallitott elméletek Osszefliggéseinek megfogalmazasara adhatnak
alapot az irés, a foldrajzi szféra €s a kultura kozott.

4. Az ir6eszk6zok ¢€s az irofeliilet vizsgalata, kutatasa és torténelmi korba, foldrajzi
kornyezetbe vald elhelyezése az iraskép-foldrajz lehetdsége és feladata lehet.

A tézisek igazolasara az értekezésben az alabbi eredményre jutottam:

~ Megallapitottam a torténelmi tapasztalatok és a kutatdsaim alapjan, hogy a jelenleg

gyakorlatilag rendelkezésre allo irdselemzési modszerek csak részben felelnek meg

az 0j kihivasoknak, elvarasoknak.
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~ Megfogalmaztam az iraselemzés 0j céljat, kidolgoztam az iraskép-foldrajz és az
irasanalitika 0 rendszerét, meghatdroztam a tartalmat.

~ Kiilon torténeti dttekintes Osszegzéseként kimutattam, hogy az irdeszkozok és az
ir6feliilet vizsgalata, kutatdsa és torténelmi korba, foldrajzi kornyezetbe vald
elhelyezése az iraskép-foldrajz és az irasanalitika lehetdsége €s feladata.

~  Megdllapitottam, hogy a GraphOphtalmologiai® (IrdaSzemészeti) kutatds
eredményei és a felallitott elméletek megfogalmazasa alapot adhatnak az iras, a
foldrajzi szféra és a kultara kozotti dsszefiiggés vizsgalatara, tovabbi kutatasara.

~ Bemutattam, hogy létezik az iraskép térbelisége, és katonai vetiilete, ezért ezek az
Uj, eddig nem vizsgalt dimenzidk tanulmanyozhatéoak a tarsadalomfdldrajz és a
katonaf6ldrajz bevonasaval.

~ Veégigkovettem a nyelv eurodpai fejlédését, ami alapjan megallapitottam, hogy az
irds a nyelv plasztikus megjelenitési forméjaként kapcsolddik az emberhez, illetve
katonai vonatkozasai miatt feltartam katonafoldrajzi vetiileteit.

~ Kijeléltem az iras elemzésének Osszes korilményét figyelembe véve az
irdsanalitika 0j irdnyait, kereteit. A kutatdsokra alapozva igazoltam, hogy az
iraselemzés eddigi modszereit teljes egészében nem lehet elvetni, de az Uj
kihivasoknak megfeleld uj modszereket is kell alkalmazni.

~ Osszegeztem a sajat és az egyetemi képzés tapasztalatait, valamint a kutatis
eredményeit, és javaslatot tettem az j modszer bevezetésére. Ramutattam az ismert
iraselemzések tartalmi valtoztatdsanak fontossagara, és a rendelkezésre 4llo
gyakorlatot elemezve 11 tartalmakat jeloltem meg.

~ Kimutattam, hogy az 10j szemlélet bevezetése sziikségszeri. Teljes egészében
kidolgoztam az 1 rendszer elméleti hatterét, fogalmat, funkcioit, targyat és
kompetencidit. A gyakorlati kiprobalas érdekében elkészitettem az egyetemi
szakiranyll tovabbképzés programjat. Az egyetemi képzési program ugy lett
Osszeallitva, hogy tiikrozze az interdiszciplinaris jelleget, ami az irdsanalitikai
specialis szakmai kompetencia teljes korét érinti.

Az irésanalitikus képzésben résztvevok képessé valnak az ezen a teriileten folyd
kutatasok ¢és empirikus tapasztalatok egyesitésére, vegyitve a napi ¢€s aktualis
feladatokban vald szakszeri alkalmazéisara. Ezek a Kkitételek a maganiskolai
képzésekben komplex modon nem jelennek meg, eloszor a szakiranyu képzési
programban talalkozhattunk veliikk, ami altal nyer interdiszciplinaris és

kompetencia-kozponti jelleget. Az egyetemi alapképzés kiegésziil az
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irasanalitikai elmélettel és gyakorlattal, s ez altal megvalosul a kompetencia
Osszetett jellege, ami bizonyitja, hogy az egyetemi alapképzés az egészre és nem a
maganiskoldkban kiemelt prioritdsokra iranyul.

~ Kimutattam, hogy képzési program kidllta a ,,megprobaltatdsokat”, mar 6t végzos
csoportban 64 f0 szerzett egyetemi, féiskolai oklevelet.

~ Az 1) szemlélet felallitasaval egyértelmii kiilonbséget tettem az irasanalitika, az

irasazonositas ¢és a grafologia kozott.
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,Konnyebb egy csatat megnyerni, mint leirni.”
Mora Ferenc

UJ TUDOMANYOS EREDMENYEK

Az értekezésben vazoltak alapjan uj tudomanyos eredményeknek tartom a

kovetkezoket:

1. A kutatisaimra alapozva meghataroztam az iras elemzésének uj
lehetoségeit, kidolgoztam az iraskép-foldrajz és az irasanalitika
rendszerét, tartalmat, tudomanyos alapjait.

2. Igazoltam, hogy létezik az iraskép térbelisége, és katonai vetiilete, ezért
ezek az uj, eddig nem vizsgalt dimenziok tanulmanyozhatéak a
tarsadalomfoldrajz és a katonafoldrajz elméleteinek alkalmazasaval.

3. Bizonyitottam, hogy az irdas a nyelv plasztikus megjelenitési
formajaként kapcsolédik az emberhez, ezért van létjogosultsaga,
jelentosége, kiemelkedd szerepe a tudomanyos iraskép-foldrajzi
vizsgalatnak.

4. Kimutattam, hogy az iraskép-foldrajz és az irasanalitika onalloan is
képes olyan szerepre, feladatra, amelynek célja az iras kozvetlen és
minden elemeinek részletes tanulmanyozasa.

5. Bizonyitottam az irasanalitika rendszerének létjogosultsagat az eddig

ismert iraselemz6 modszerek mellett.
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A TUDOMANYOS EREDMENYEK GYAKORLATI
HASZNOSITHATOSAGA, AJANLASOK

Az értekezésben kidolgozott elemzések ¢s kovetkeztetések egységes rendszert

alkotnak. A megfogalmazott gondolatok alapjan javaslom az értekezés

felhasznalasat a kovetkezo folyamatokhoz:

v

v

az irds elemzésének tovabbfejlesztése érdekében az iraskép-foldrajz és az
irasanalitika szemléletének elterjesztéséhez;

az irds elemzésének, ezen belill az iraskép-foldrajz Ujszerli szemléletének
alkalmazdsdhoz a humdn, a pedagodgiai, a paleografiai, a katonafdldrajzi
vonatkozasokban;

az iraskép-foldrajz és az irdsanalitika elméletének felhasznalasdhoz az irassal
foglalkoz6 szakemberek iskolarendszeren kiviili felkészitésében;

a kidolgozott rendszer elméleti bazisara épitve a ZMNE képzési rendszerében
elinditott szakiranyu tovabbképzési szak tapasztalatait figyelembe véve az ELTE
PPK oktatéasi bazisan a szak metodikai tovabbfejlesztéséhez;

az Ujszerll tudomanyos szemléletre alapozva az iraskép-foldrajz és az
irdsanalitikai egyetemi alapképzés ¢&s mesterképzés képzési programja
elkészitéséhez,

Az iraskép-foldrajzhoz és az irasanalitikdhoz kotheté informaciok - a
nyelvatlaszok és a foldrajzi atlaszok mintdjara — egy kiilon, 6néllo atlaszban valo

Osszegzéséhez.

118



JAVASLAT A KUTATAS TOVABBI FOLYTATASARA

Tobboldalu és profilt kutatas bevezetése sziikséges a jovOben az irasanalitika és az
iraskép-foldrajz teriiletéhez tartoz6 témakban. A stratégidk kialakitdsakor az alabbi
ajanlasokat teszem, amely soran az aldbbi célzottabb kérdésekre kell a valaszt
megtalalni:

* hol tart a vilag iraselemzd szakmai tdrsadalma?

* hol tart Magyarorszag iraselemzd szakmaisaga?

* melyek az irdselemzés kiilfoldi kutatdsadnak {6 iranyai?

* melyek a kutatds nemzetkozi trendjei, melyek lesznek a sulyponti
teriiletek a kovetkezo évtizedben?

* melyek az iraselemzés hazai kutatdsanak f6 irdnyai, vannak-e olyan
hazai jellegzetességei, '"iskolai", amelyek megorzése, ill.
tovabbfejlesztése feltétleniil indokolt?

* a nemzetkdzi trendeket is figyelembe véve, melyek legyenek a hazai
irdsanalitikai kutatdsok sulyponti teriiletei, azaz mely kutatasok
folyjanak?

* ezek koziil melyek egyetemen, melyek mas kutatohelyeken?

* mely kutatdsokhoz indokolt eszkdztarat fenntartani?

* mely kutatdsokat kell kiilsé tadmogatasbol, palyazati forrasokbol
finanszirozni?

Bizonyara még szamtalan kérdést fel lehetne tenni, de az egyiittgondolkodas
inicialasahoz talan ennyi elegendd és minden bizonnyal a valaszok keresése ujabb
kérdéseket vet majd fel.
Az értekezés rairanyitotta a figyelmet az iraskép-foldrajz és az irasanalitika
tudomanyos szemléletnek ¢és rendszerének sarkalatos pontjaira, a gyakorlati
érintett.
Ezek tovabbi kutatasokat igényelnek, konkrétan:

+» a témat érintd reprezentativ orszagos felmérések végrehajtasa a kultara, a

nyelvfoldrajz, a katonafoldrajzi aspektusok figyelembe vételével;
% az iraskép-foldrajz és az irasanalitika gyakorlati felhasznalasa, alkalmazasa

moddszertananak kidolgozasa;
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¢ az iskolarendszeren kiviili oktatas programjanak kidolgozésa;

% az egyetemi szakiranyl tovabbképzési szak programjanak finomitasa,
aktualizalasa;

s az egyetemi alapképzés ¢és mesterképzés képzési programjanak
elfogadtatésa;

« a szakmai érdekképviselet és érdekvédelem érvényesitésére indokolt a
szakmai Kamara létrehozasa.

Meggyoz6désem, hogy az értekezés tobb olyan kérdést hozott felszinre, amelyek

megfeleld alapot nyujtanak az irds komplex és tudoményos elemzésének tovabbi

kutatasaihoz, segitik annak gyakorlati megvaldsitasat. Olyan gondolatokat,

szemléletvaltast inditott el, amelyek tovabbfejlesztése, részleges vagy teljes

megvalositdsa mindségi valtozasokat hoz az irds elemzésének gyakorlatdban. A

hianyolt, a kutatdsok soran felhasznalt hivatkozott irodalmak jegyzékét haszonnal

forgathatjak az elméleti €s a gyakorlati szakemberek.

Az ¢értekezés témajanak kutatasat folytatva célom, hogy tovabbi lehetdségeket

teremtsek az irads elemzésének kiteljesedése, illetve az ehhez kapcsolodd metodika

kialakitasa érdekében.

Kertiilvén a talzott részletezést és alapozva 15 éves igazsagiigyi €s 10 éves egyetemi

oktatéi szakmai tapasztalatomra, az Ot sikeres irasanalitikusi egyetemi zarovizsga

eredményeire, valamint a szakmai kdzvélemény allasfoglalasara megallapitasaimat,

kovetkeztetéseimet az alabbiakban sszEGzEM:

1) A belathatd jovoben a grafologiai tevékenység célja €s lényege
alapvetéen nem valtozik, s ezzel egyiitt elotérbe keriil az iraskép-
foldrajz és az irasanalitika prioritasa.

2) A szakképesitési szintek (grafologus szakasszisztens, grafologus)
elérték a legmagasabb fokozatot, igy ezeket a lehetOségeket kell
szakmailag ¢és a képzésben hatékonyan miukoddtetni. Ezek a formak és
szintek maximalis mértékben kielégitik a tomegképzés igényeit. Ez a
képzési forma nem fogja érinteni az irdsanalitikai képzést.

3) Az alkalmazasi teriiletek a tudoményos életet kovetve bdviilhetnek, €s
egyes szaktudomanyokhoz kapcsolodhatnak, figyelembe véve az
iraskép-foldrajz és az irasanalitika altal adott lehetéségeket.

4) Az egyetemi szintli képzési rendszerben, figyelembe véve az el6zo

pontot, a ,szakirdnyu tovabbképzési szak” formajat ki kell, hogy
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egészitse az egyetemi alapképzés. Ez a forma nem csak a szakmai
elitképzést szolgalnad, és a tovabbiakban nem szelektdlna és
differencidlna a szakmai és az érdeklddo tarsadalmat.

5) Az iraskép-foldrajzi és az irasanalitikai eljarasokat, eszkozoket és
modszereket a jovoben is csak felkészitett irasanalitikus alkalmazhatja.

6) Az irdsanalitikusi bazis novelése érdekében sziikség van a nemzetkozi
kapcsolatok kiszélesitésére.

7) A szakmai képzés mellett kiemelt szerepet kell kapnia a szakmai
nyelvképzésnek, amivel a nemzetkézi egylittmikodést s
szolgalhatnank.

8) Novelni kell az informatikai és a kommunikacids technika alkalmazasi
lehetdségeit, és sziikség van irdsanalitikai vonatkozast fejlesztésekre,
kutatasokra.

9) A maganintézmények mellett (és nem helyett!) az allam funkciojat is
boviteni kell, figyelembe véve az anyagi feltételeket és a fejlesztési
forrasokat."

10) Az irasanalitikusi szakmai profil tovabb tisztulhat, az egyes elemek
kozott hangsulyok atrendezédhetnek. A jovot illetden azzal kell
szamolni, hogy az irasanalitika egyre inkabb onallésulhat és

belathato idon beliil 6nallo ,,tudomannya” fejlédhet.

Koszonetet mondok mindazoknak,

» akik sokéves tapasztalataikat megosztottak velem,

» akik az egyetemi képzés nehézségeiben szerepet vallaltak,

> kozvetlen kornyezetemnek, akik tobb éven keresztiil az értekezés készitése soran
elnézték nekem rigolyadimat és

> kiilon a  tudomanyos  témavezetOmnek, aki  fegyelmezettségével,
rendszerszemléletével, hatarozottsagaval, emberségével és hatékony javaslataival
mindvégig figyelemmel kisérte és iranyitotta tudoményos tevékenységem.

Budapest, 2012. augusztus 01.

Farkas Lészlo
ny. mk. alezredes
okleveles irasanalitikus
eziist fokozatl igazsagiigyi szakértd
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abra. Az iras elemzésének alapséemdja  (szerkesztette Farkas Laszlo)

abra. Ahmed Moustafa
Az isteni tokéletesség attributumai, 2000.
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Farkas Laszl6)
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1. szamu melléklet
Magyar ABC fajtak
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Magyar 4bécé. Az atvétel forrasa Voinovich Géza-Méra Ferenc: Betfiorszag. A Kir.
Magyar Egyetemi Nyomda ébécés kényve. Budapest, 1925.



2. szamu melléklet
Magyar ABC fajtak
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Magyar 4dbécék. A zsinérirds hirom fokozata Luttor Ignac 1932. évben kiadott
gyakorlé témbje szerint. A kiindulé iris, az Atmeneti irds és a folyéiras betii,



Magyar ABC fajtak
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Magyar dbécé. Az atvétel forrisa Bertalan Ferenc-Vagé Elemér: Olvasékényv az
altaldnos iskolak IT. osztilya szaméra. Tankdnyvkiado. Budapest, 1954.
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3. szamu melléklet
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Magyar 4bécé. (Késziilt az 1954-ben kiadott kisérleti konyvek alapjan.) Az atvétel
forrasa Gerléczi Lajosné-Makoldi Mihalyné: ABC. Olvasékényv az Altalanos iskola
L osztilya szamara. Tankényvkiadé. Budapest, 1960.



4. szamu melléklet

Magyar ABC fajtak e s m
l 1 q . N
Magyar dbécé. A/ L7 AF 78 7 3/ 7
Az 196566, o
iskolai évben 1(3/ Kg/‘?{/ Vi AVAY. VA, V.MV, VY.V /LLBV V.8 AV .

L)

tanitani kez- 7 /ﬂAﬂy AF ¥ AFZF AV & W ¥,

dett kisérleti T ——r
alloiras beti- A7 Mé/ Al7 /u/ AL L7 AF )LU’K/AJ/ 7
formai. A ki-

sérleti program /Z/S

|
i A iLl) NANE! AT
id6tartama : A} [ ( nl C/ & ‘}‘ \__/y CM
négy tanitdsi

N o A em e L P e N
ot O OP RS S T Ty U [

Orszagos ] N
Pedagogai L lj H7 kbb’iblﬂi VEAE Z} Zz :
ntézet. - e R

,(1//(1!//5",(7[,6 A

-
#WWA//{/ZII/W
e qymwmﬁg/ﬂ/,@/
,0’,0/7{1/./7’,0 A’Z//L//by/

N
AL AL AL AL A L 78

Magyar abécé. Az 1966/67. iskolai évben tanitani kezdett kisérleti déit iras betiformai.
A kisérleti program id&tartama négy tanitdsi év. Az atvétel forrdsa:
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Kedves Sziilok!

Az elsé GraphOphtalmologiai® (fraSzemészeti) sziirést 2002-ben végeztiik el a kiilonboz iskolakban. Az irasokban fellelheté szembetegségre utald
irassajatossagokat kiszirtiik, és az igy ir6 gyermekek sziileit, az osztalyfonokokon keresztiil értesitettiik. Szeretnénk folytatni a vizsgalatot és az ehhez kapcsolodd
kutatast, mivel valoszin{isithetd, hogy a fénytorési hibak adekvat médon jelennek meg az irasban, igy grafoldgiai modszerrel lehetdségiink van kisziirni azokat.

Ehhez a kutatomunkahoz kérjiik gyermekiik segitségét és az Ondk engedélyét!

P i B

&

Farkas Laszlo Dr. Csizmazia Endre
igazsagiigyi GRAFOLOGUS szakértd adjunktus SZEMESZ szakorvos
a Magyar Irasszemészeti Tarsasag tarselnoke a Magyar Irasszemészeti Tarsasag elnoke

Amennyiben csatlakozik a programhoz ¢és hozzajarul gyermekénél a specidlis szemészeti szlrés céljara torténd irasminta felvételéhez, valamint
kiértékeléséhez, ugy kérjiik, hogy alairasaval adjon erre engedélyt!

KOSZONJUK!
Datum:........oooiiiii
alairas
A gyermektol kért informacio! X A sziil6t6l kért informacio!
Olvashatéan ird le! X A gyermek kezessége: bal
jobb
X
- a sajat neved: X A gyermek szemiiveges: igen nem
X ha igen, miota:
X
X
- az iskolad nevét: X Mellékelve atadom a szemorvosi lelet masolatat:
X igen nem
X
- melyik osztalyba jarsz: X Hozzajarulok gyermekem irasmintajanak publikalasahoz:
X
X teljes koriien, névvel:
- sziiletési éved: hénapod: napod: X részlegesen, név nélkil:
X statisztikai szempontbdl, név nélkiil:
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6. szamu melléklet
Gyakorlati utmutatd pedagoégusok szamara

[rdSzemészeti (GrafOphthalmology-ai)

GYAKORLATI UTMUTATO

(pedagdgusok szdmara)

Az irasminta felvételének szabalyai:

- 08.00 — 10.00 ora kozott irjak meg a gyermekek a mintat

- sima lapra, sorvezetd nélkiil irjanak

- az iréeszkozt mindenki maga valaszthatja meg (toll, ceruza, stb.)

- padban iilve irjon mindenki

- masolni kell, ezért minden gyermek kiilon kapjon 1-1 irasminta
példanyt

- a masolast vezényszora egyszerre kezdjék meg,
a mdsolasi id6 15 perc !

A didkok nem tudhatjak elore, hogy mennyi ideig irnak, és azt sem

és hogy iras kozben lesznek megallitva!
- a mintaanyag elkésziilte utan mindenki irjon datumot
¢s irja ald a sajat nevét,
- aki szemiiveges két kiilon oldalt irjon, mindkét alkalommal ugyanazt a
szoveget, elszor szemiiveggel, majd szemiiveg nélkiil.

Az irasminta utan irja ra:

- a sajat nevét (olvashatéan, mivel a késObbi Gsszehasonlitd vizsgalat
miatt sziikség van az azonosithatdsagra)
- a sziiletés idejét (év, honap, nap)
- iskol4ja nevét
- az osztalyt, amelyikbe jar
- szemiivegvisel6-e, vagy nem (ezt az adatot nemleges esetben is kérjiik
rairni)
- milyen a sziiletett kezessége (bal, vagy jobb), illetve melyik kezével



7. szamu melléklet
ISKOLAI TAJEKOZTATO

Iskola neve

Osztalyok/ 1. 2. 3. 4. 5. 6.

jellegek
2/a.

2/b.
2/c.
3/a.
3/b.
4/a.
4/b.
5/a.
5/b.
6/a.
6/b.
7/a.
7/b.
8/a.
8/b.

Osszesen
Jellegek:
4. Szlrés altali nemleges ¢és a sziild jelolése nélkiili (telitalalat)
2. Kivalasztott és a sziild jelolésével (telitalalat)
3. Altalam kivalasztott és a sziil6 jelolése nélkiili (plusz kivélasztas-kérdéses)
4. Altalam nem kivalasztott és a sziil§ jelolésével (negativ kivalasztas-
kérdéses)
5. Osszesen
6. Kiilon jeloltem a vizsgalatra javasolt gyerekeket

(+ A sziilok nem jarultak hozzé a vizsgalathoz)

Farkas Laszl6
igazsagiigyi grafologus szakértd
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8. szamu melléklet
SZULOI TAJEKOZTATO

Tisztelt Sziilok!

Eldzetes irasbeli hozzéjarulasaval 200 ............. -én csatlakozott az
irasszemészeti programunkhoz €s engedélyezte gyermekénél, ................... -
nal az.......... iskola ............ osztalyos tanuldjanal a specidlis szemészeti
szlrés céljara torténd irasminta felvételét, valamint kiértékelését.

Az értékelés eredményeként gyermeke irasaban szem elvaltozasra
utalo sajatossagokat fedeztiink fel, ami alapjan javasoljuk, hogy gyermekét
vigye el szemész szakorvosi vizsgdlatra. (Lehetdség szerint az altalunk
javasolt orvoshoz!)

A vizsgalat soran kapott leleten 1évo adatokrol viszonttajékoztatast

kériink annak érdekében, hogy engedélyével felhasznaljuk az

irasszemészeti kutatas alkalmaval.

Segitségét és faradozasat megkoszonve:

Budapest, 200 ........ccociiiiiinniinnnn.
Farkas Laszlo Dr. Csizmazia Endre
igazsagiigyi GRAFOLOGUS szakérté adjunktus SZEMESZ szakorvos

a Magyar Irasszemészeti Tarsasag tarselnoke elnoke
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9. szamu melléklet
Az IRASZEMESZET®-1 KUTATAS SORAN FELSZINRE KERULT
SZEMESZET=-SPECIFIKUS GRAFOSAJATOSSAGOK
A kovetkez6 néhdny gondolat elméleti megkozelitését adja annak a kutatasi
alaperedménynek, amelybdl bemutatok néhanyat. Alapvetd tény, hogy a fénytorési
hibdk meghatdrozéan befolyasoljak a térkitdltés modjat, a zona nagysaganak

megalkotésat, a sortavolsag kivitelezését, a soriranytartast és a szokozok kialakitasat.

Meg kell jegyezni, hogy a kiilonb6zd korrekciok esetén a sajatossagok és a
paraméterek csak részben rendezddnek. A szemész értelmezése szerint ezt tdmasztja

ala a specialis helyen 1év6 kontaktlencse okozta szlirési nehézség.

Nem szabad megfeledkezniink arrdl sem, hogy az optikai hibak mellett élettani és

mozgasszervi okok is befolyasoljak az irasképet.

A margokat érintd hatds

A bal marg6 ugy is elképzelhetd, hogy a centralis latétérnek a bal széle van a lap
sz€lén. A kozponti nézdvonalnal kezdink irni, akkor ez a "centralis" latotér
atmérdjének a fele kell, hogy legyen. A 43,5 mm fele durvan 22 mm, ami a

tankOnyvi adat 26 mm-ével elég j6 megegyezést mutat.

A fels6 marg6 értéke is ezért kotdttebb, mint a jobb és az alsdé margdé, mivel ezek

méretét optikai okokon kiviil példaul a mondanival¢ is befolyasolja.
A kozépzona nagysagara kifejtett hatdas

Figyelembe véve a kozponti latotér 43,5 mm atmérdjét és azt, hogy ez 8° latdszog
mellett keletkezik, akkor konnyli kiszdmolni, hogy az ominozus 1° 14t6szdg, - ami

két pont kiilonallo észleléséhez kell - ebben a tavolsagban koriilbeliil 5 mm.

Igaz, hogy a zdna tankdnyvi kozépértéke hivatalosan 3 mm, de figyelembe kell venni
két kitételt:

- irdskor altalaban kozelebb hajolunk a fenti szamitasoknal alkalmazott 30 cm-nél

- a szemgolyd mérete és a lencse torOereje egészséges szemi embereknél sem
egyforma teljesen matematikai szinten, hanem csak a lencse fokusztivolsaga —
tordereje és a szemgolyd atmérdje van megfeleld ardnyban egymassal.

Mindezek befolyasoljak az irasnagysag igényt a jo latas érdekében.

A soriranytartasban jelentkezd elemek
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Természetesen kozhely, hogy a latas épsége befolyasolja az irast, hiszen tudjuk, hogy
a konstruktiv agrafiaban, - ami a jobb parieto-occipitalis régio sériilésébdl alakul ki-

- a sorok ferdesége,

- a sorok egymasba futasa,

- a nagy margo,

- a térelhanyagolés, ami a bal oldali térfél tirességét jelenti,

- a masolas zavara jelentkezik.
Ezen kiviil az irds kozbeni lap, illetve testelmozdulds egészséges személynél is
iranytartasi nehézséggel jar, féleg gyakorlatlan, megszilardulatlan irdsképesség, vagy
ritkan ir6 személy esetén.

Ezt a problémat fokozhatja korrekcid esetén két Gijabb jelenség:

Hasdbos hatds és a hordo, parnahatds
Az egyik a tavol- és kozellatd lencsék hasdbos hatasa, ami tavollato liveg esetén két
alapjaval egymads felé forditott hasabként miikddik, mig rovidlatdé lencsében két
csucsaval szembeforditott hasabként képzelheto el.
A haséb a fény sugarat — Gtjat az alapja felé elhajlitja, torzitja. Ha tehat a szemiiveges
ember nem a szemiiveg optikai kozéppontjdn néz at, akkor ezzel a hatdssal is
szamolni kell, mégpedig valtozo mértékben és jelleggel.
Mindez azért van, mert a szemmozgasnak megfeleléen a szem nem ugyanott néz ki
folyamatosan, és ez az alland6 valtozas allanddan valtozo hasébos hatast hoz 1étre.
A masik a lencsék torzitd hatasa, ami tavollato liveg esetén ,.hordo”-, és kozellato
iiveg esetén pedig "parna”-szerli torzulast eredményez.
Mindenképp kiemelésre méltdo az a kovetkeztetés, hogy a HASAB befolyassal,
hatéssal lehet az irasképen beliil az

- €kezet kitételére, a

- sz0kozre €s a

- sz0 alakjara is.
Megjegyzendd, hogy ez a szemész szakorvos kovetkeztetése, aki alapjaiban ismeri a
grafologiat is.
Az astigmia ("'torz'-latas) irasképi hatasa

Hérom pontban foglalhat6 6ssze az astigmia altal okozott irasképi eltérések:
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a.) Eletlen képet ad a papir sikjarél érkez6 képrol > a retina el6tt eltérd sikban
egyesiilnek a fénysugarak.

b.) A ,,szorodasi ellipszis” miatt két egymashoz kozel all6 pont kiilonallosagat
bizonytalanul, hibasan, vagy egyaltalan nem tudja megitélni.

c.) A szaruhartya domborulat eltérése miatt a kép egyenetleniil nagyitédik, ami
annyit jelent az érintett egyén szamara, hogy a mas egészséges szemil ember altal
rajzolt kort "fiiggblegesen" ellipszisnek latja.

Ha kis gyermekkorban kort rajzol, akkor ennek megfeleléen egy "vizszintes"
ellipszist fog rajzolni, hogy szdmara a lathatdé kép megfeleljen a kor fogalmanak,
azért hogy ugy lassa, a kozépponttol egyenld tavolsagra helyezkednek el a kdriven
levo pontok.

frastanitaskor a tanar — sziilé visszajelzése altal megtanulja, hogy 4ltala fiiggdlegesen
ovalisnak latott betiit kell irnia ahhoz, hogy pl. egy szabélyos ,,0” betiit kapjon. Ez a
kapcsolat azonban mégis csak ,feltételes reflex,, alapjan jon létre, amit, ha
szemiiveggel korrigalnak, akkor ismét megvaltozik szdmara a helyzet, fiiggetleniil
attol, hogy ekkor helyes optikai képet kap.

A két allapot kozti valtdis nem olyan gyors ¢és egyszerli, ezt bizonyitja a
szemészeknek az a megfigyelése, hogy a ,,sima,, tavol-kozellatd beteg a szemiiveg
felhelyezése utan gyakorlatilag azonnal eléri a maximalis teljesitményjavulast
(latast).

Ezzel ellentétben az astigmidsokndl, az eredeti latasértékhez képest a latoképesség
tokéletes korrekcid esetén is a kiindulasi érték fiiggvényében kezdetben csak 70, 80,
90 %-os lesz.

A tapasztalat szerint szinte soha nem éri el a ,,tokéletes” 100°-os latast. 2-6 honap
folyamatos szemiivegviselés utan ez az érték a korrekciovaltoztatas nélkiil javulni
fog, ami a latas optikai és ,,tanult” voltanak viszonyara utal.

Természetesen a torzulasok csak ,,szabalyos,, astigmia esetén ilyen ,,egyszertiek”,
tekintve hogy a ,,torzulas” tengelye a 360°-o0s kor barmelyik irdnyat felveheti, ezzel
»ferde” ellipszis alakl torzulést hozva Iétre.

Az, hogy mégsem ¢lik meg ezek az emberek folyamatosan a fenti hatast, zavaro
hibaként, az annak kdszonhetd, hogy egyrészt mindenki ,,ugy” lat, ahogy relative lat,
és nincs igazi Osszehasonlitdsi lehetdsége az un. ,helyes”, objektiv latassal

kapcsolatban.
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Masrészt a szem gyors ,,fokuszvaltassal,, elobb az ,,egyik”, majd a ,,mésik” irdnyban
¢lesiti ki a képet és az agyban, a latokéregben ezek a képek Osszegzddnek egy
egyseéges, minden irdnyban ¢€les képpé. Végiil is ez a kép tudatosul.
Grafologiai kovetkeztetésként adhatjuk, hogy az astigmia befolyasolhatja
-a sz0kozt,
-az elsddleges-¢s a masodlagos szélesség kialakitasat
-a zO6nak aranyat,
-az ¢kezet magassagi helyét a kdzépzona felsd érintd pontjahoz képest, valamint
eléidézheti,
FERDE ASTIGMIA esetén a betli alaktorzulasat is.
Kutatasi eredmények 0sszegzése:
- térkitoltés modjaban valo eltolodas,
- "spirdlos" térkitoltés,
- a margok harmoniahianya,
- bels6 margd megjelenése,
- els6 betti jellegzetessége,
- normato6l eltérd kozépzona nagysag,
- kis, vagy nagybetls iras,
- szokozingadozas valtakozésa,
- hullamz6 soriranytartas,
- egymasba érd sorok,
- ¢kezetek jellegzetessége,
- dOlésszog eltérése az abszolut dolésszogtol,
- betlitorlodas, betlikihagyasok.
Magyarazatként mindenképp el kell mondani, hogy az tgynevezett ,,bels6 margd”
ugy keletkezik, hogy a szokdzingadozasokbol kialakul egy ,,arok”, ami latvanyosan
ad egy masodlagos margoszélességet. Megitélésem szerint ez a kiilonb6zo

szembetegségek meglétére, annak allapotara, esetleges hajlamra ad informaciot.
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ISSN: 1588-8789

Writing analysis as a method for gaining knowledge
about people 2009/249-260.pp.

Irasanalitikai Szemle
ISSN: 0261-117X
Az irdsanalitika elmélete 2010/1/12-23.pp.

Tudomanyos konferencian elhangzott eléadasok

II. Grafologiai Szakmai Napok —Pécs, 1993. 07. 01-03.
A grafoldgiai modszer a titkosszolgalati munkaban.
Nemzetkozi Grafologiai Konferencia —Budapest, 1995. 06. 02-04.

A (di)stressz grafologiai sajatossagai specialis koriilmények
kozott keletkezett irasokban.

Grafo-Gardony Szakmai Napok, 2001. 08. 25-26.
Az igazsagiigyi grafologus szakértdi tevékenység

tapasztalatai.

Grafo-Pilis, Az [raSzemészet jelentdsége,

sajatossagai. 2003. 06. 07.
Szemészeti Konferencia —Budapest, 2004. 10. 14.

GrafOphtalmology (IraSzemészet) —poszter-bemutat6

Nemzetkozi Foldrajzi Konferencia. Az iraskép-foldrajz
elmélete. Szeged, 2005. 11. 17-18.

Grafo-Pilis Szakmai Konferencia, 2006. 06. 17.
PhD program elméleti ¢és gyakorlati kérdései.

HUNGEO 2006. Magyar Foldtudomanyi Szakemberek
VIII. Vilagtaladlkozoja- Pécs. Az iraskép-foldrajz
elmélete és gyakorlata —szekcio-eldadas. 2006. 08. 21-22.

III. Magyar Foldrajzi Konferencia —
Magyar Tudoményos Akadémia, Az iraskép-foldrajz
elmélete és gyakorlata —poszter-bemutato. 2006. 09. 06-07.

Grafo-Gardony Nemzetkozi (magyar-olasz) Konferencia
Az iraskép-foldrajz kialakulasa. 2007. 08. 25-26.

24


http://hadtudomanyiszemle.zmne.hu/files/2009/1/12fl.pdf
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30. A.G.P. Nemzetkozi Konferencia-Roma,

Az irésanalitika egyetemi képzése. 2007. 10. 21-22.
31. Grafo-Pilis Szakmai Konferencia, Dobogdkd,

Az irasanalitika egyetemi képzése. 2008. 05. 11.
32. Grafo-Gardony Nemzetkozi (magyar-olasz) Konferencia,

Az irésanalitika egyetemi képzése. 2008. 08. 23-24.
33. Grafo-Pilis Szakmai Konferencia, Dobogokd,

Az irasanalitika rendszerelmélete. 20009. 05. 30.
34. Grafo-Gardony Nemzetkozi (magyar-olasz) Konferencia,

Az iraskép-foldrajz €s az irasanalitika rendszerelmélete. 2009. 08. 29-30.
35. Nemzetkozi {rasanalitikai Konferencia, 2010. 02. 26-27.

Az iraskép-foldrajz és az irdsanalitika rendszerszemlélete
Az irasanalitika alapmiiszere: grafométer

36. .Grafo-Pilis Szakmai Konferencia, Dobogokd,
Az irdsanalitika tudomanyossaga. 2010. 05. 21.

37. Grafo-Gardony: Nemzetkozi (magyar-olasz-USA) Konferencia,
Az irdsanalitika legijabb eredményei. 2010. 08. 23.

38. Grafo-Pilis Szakmai Konferencia, Dobogokd,
Kalandozas az irasanalitika vilagaban. 2011.06. 11.

39. Grafo-Gardony Szakmai Konferencia,
Az irdsanalitika egyik kutatdsi iranya:
az iras lathatatlan sajatossagai. 2011. 08. 27.

Egyéb tudomanyos publikaciok és eloadasok
Tanulmanyok
40. A stressz ¢s distressz elmélete, valamint grafoldgiai
sajatossagai. A grafoldgia kézikdnyve-Grafologiai Intézet, 1998/111.1.2. 523-527.

41. Az igazsagiigyi grafologus szakértdi tevékenység.
A grafoldgia kézikonyve-Grafologiai Intézet, Budapest 1998/111.4. 699-705.pp.

MK KBH Szakmai Szemle
ISSN: 1785-1181

42. Grafologia a titkosszolgéalati modszerek kozott 1993/1/205-207.pp.
43. A grafologia gyakorlati alkalmazasanak metodikdja  1994/2/147-152.pp.

44. A kémkedés altalanos és specidlis ismertetdjegyei
biztonsagi munkaban torténd felhasznalasa 1994/K/45-72.pp.

45. A stressz (distressz) hatas grafoldgiai jellemzdinek feltarasa specidlis,
titkosszolgalati koriilmények kozott keletkezett irasokban 1995/1/11-38.pp.
46. Egy torvényszéki szakértés taniisagai 1998/1/144-150.pp.

47. Palyakezdd biztonsagi tisztek tovabbképzésének tapasztalatai
1998/3/133-136.pp.

48. A 10 honapos katonai biztonsagi atképzd tanfolyam sziikségessége
¢s a KBT-6 tanfolyam eddigi tapasztalatai 1999/4/103-114.pp.

25



49.

50.

51

52.
53.
54.

55.

56.
57.

58.

A katonai biztonsagi atképz6 tanfolyam tapasztalatairol 2000/3/160-167.pp
Grafologia
ISSN: 1218-9421
Hogyan elemezziink? 1995/8/8-9.pp.

. Gondolatok a személyiségvonasokrol 1998/2/8-9.pp.
Egy torvényszéki szakértés tantisagai 1998/3/10-11.pp.
Meditacid a grafologiarol és az emberi kapcsolatokrol 1998/6/7.pp.
Meditécio a grafologia torténetérdl, vagy a barokk kor hatasa az irasra és az
emberre 1998/8/8-10.pp.
Bemutatkozas 2001/6/17.pp.

Grafomagazin
ISSN: 1586-6157
Pillanatkép 2003/4/12.pp.
Megtortént az elsé grafologusi OKJ-s vizsga 2004/4/10.pp.
Egyéb (Uj Honvédségi Szemle)
Mit kell tudni a grafologiarol? 1999/1/71-81.pp.
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A MAGYARAZATOK, FOGALMAK

iraskép-foldrajz

Egységes tudomanyteriiletnek tekinthetd, viszont bels szerkezete tagolt, sokrétli kutatdsi iranyzatai
kozott talalhatunk kulturalis, egészségiigyi, irastorténeti és iraspszicholdgiai vonatkozasuakat. Ez a
megkozelités az iraskép-foldrajz multidiszciplindris €s interdiszciplinaris jellegére utal, illetve az iras
formai és tartalmi diszpozicidja miatt hatartudomanyi jellegét adja.

(Farkas Laszlo-http://www.mhtt.eu/hadtudomany/2009 e 7.pdf)
Az iraskép-foldrajz része lehet a tarsadalomfoldrajznak, alapjaiban szorosan kapcsolodik a kulturalis
foldrajzhoz és az egészségfoldrajzhoz, illetve az iras formai, tartalmi elemei révén az iraspszichologiahoz.
Egyiitt jelenhet meg a paleografiai és a kulturalis foldrajzi kutatasok téziseivel, és kdzds tudomanyos
megallapitasokat fogalmazhatnak meg.
(Farkas Laszl6- http://www.kbh.gov.hu/publ/szakmai_szemle/2006 2 szam.pdf)
B frasanalitika
Az irdsanalitika egy komplex fogalom, hisz atdleli mindazon tudomanyteriileteket, amelyek az irdssal,
illetve annak elemzésével foglalkozik. Az irdsanalitika nem csak az embert, mint a produkal6 elemet veszi
goresd ald, hanem az emberi produktumot, az irast, mint a kész terméket is. Ez altal gyiijt6fogalom, hisz
minden irassal foglalkozo és 6sszefiiggd teriiletet, igy tobbek kozott a grafologiat és az irasazonositast is
magaba foglalja.
(Farkas Laszl6-http://www.mhtt.eu/hadtudomany/2009 e 7.pdf)

¢ IraSzemészet®- GrafOphtalmology®-a

Egy adott korszakhoz, életkorhoz, foldrajzi diszpozicidhoz kothetd irasképben tudomanyos alapossaggal
kimutathatok- és megtalalhatok-e a térbeliség jelei és azok az elemek és sajatossagok, amelyek egyes
betegségeket, esetiinkben a szemészeti allapotot determinaljak.

(Farkas Laszl6- http://www.kbh.gov.hu/publ/szakmai_szemle/2006 2 szam.pdf)

P frastorténet - paleografia -

Az iras torténetiségével foglalkoz6 tudomany. A paleografia az egész irasbeliség minden koriilményeit,
Osszefliggéseit vizsgalja, s ezért ,,az irasemlék onmagaért érdekeljen benniinket, keletkezésének Gsszes
koriilményei: az irds, az irasgyakorlat, az ir6: s mindannyinak szerepe a tarsadalmi élet vonatkozasaban."
(Hajnal Istvan -932: 25 --- http://www.epa.oszk.hu/00400/00414/00002/pdf/kosarko.pdf)

grafologia

A grafoldgia olyan human jellegli ,,tudomany”, a pszicholdgia ,,segédtudomanya”, amely az irdst és mas
hasonlo grafikus (rajz, firka) produktumot alapul véve a kézirasvizsgalat moédszerén ¢és eljarasain
keresztiil aktualis pszichés és szomatikus Osszefliggéseket, személyiségjellemzoket, képességeket tar fel a
vizsgalt személy és a szituacid fiiggvényében. (Farkas Lasz16-2009)

E

F posztmodern

A posztmodern a modernizmus utani korszak megnevezése, nagyjabdl az 1960-as évek végétdl. A
modernség meghaladasa Freud, Nietzsche, majd késobb Heidegger nevéhez fiizddik, dket pedig az olyan
posztstrukturalista gondolkodok kovetik, mint pl. Jacques Derrida, Paul de Man, Michel Foucault, Jean-
Francois Lyotard.

Freud megmutatta, hogy az ember nem tudatos 1ény: a tudat a lelki szerkezetnek csak egy kicsi része, a
nagyobb a tudattalan, ahol az olyan Osztoneink, vagyaink miikédnek, amelyeket 6nmagunknak sem
vallunk be, elfojtunk. Nem pusztan nem vagyunk gondolkod6 1ények, hanem 6nmagunkat sem ismerjiik.
A szubjektum tehat nem Onazonos 1étezd, ezzel Freud alapvetdéen megvaltoztatta az emberrdl alkotott
elképzelésiinket. Nietzsche szamos ponton haladt til a modernségen, pl. azzal, hogy a moral fogalmanak
ujragondolasara késztetett, illetve azzal, hogy hangsulyozta: a vilag nem objektiven hozzaférhetd 1étezo,
hanem mindig az értelmezésre van utalva, az értelmezések pedig sokfélék lehetnek. Heidegger a nyelv
szempontjabol haladta meg a modernséget: szerinte a nyelv nem eszkdz, amivel a gondolatainkat
kifejezziik, hanem az a kozeg, ami egyaltalan lehetdvé teszi, hogy gondolkodjunk. Nem az ember beszéli
a nyelvet, hanem a nyelv az embert.

A posztmodern 1ényege tehat az, hogy megkérddjelezi a szubjektum 6nazonossagat, illetve az egységes,
abszolut érvényl vildgmagyarazod elvek 1étét. A vildg tobbértelmi, heterogén, 6nellentmondasos.
http://hu.wikipedia.org/wiki/Posztmodern

¢ analitika

Gorog sz0o, a gondolkodas alapelemeirdl és feltételeirdl szol6 tanitas; az elemzés tana, miivészete,
gyakorlata

% kommunikcio

A kommunikacié az informdacidcsere folyamata altalaban egy ko6zds jelrendszer segitségével. A
commmunicatio latin eredetl sz0: kozzétételt és teljesitést jelent. Mai értelemben: informaciocsere, kozlés,
tajékoztatds. A kommunikicidtudomény egy olyan tudoméanyag, amely a kommunikacié formaival,
folyamataval, jelentésével, a beszéddel, és a személykozi- és szervezeti kommunikacioval, vagyis
specifikus agaira bontva a kovetkezokkel foglaTkozik:
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¢ Toémegkommunikacio

e Szervezeti kommunikacid

¢ Diskurzuselemzés — ( nem azonos a beszélgetéselemzéssel )

¢ Beszélgetéselemzés — (néhol Konverzacidanalizis)

* Lingvisztika

*  Szociolingvisztika

e Kognitiv lingvisztika

¢ Szemiotika

e Pragmatika

*  Egyéb kommunikacios ismeretek (pl: beszédiras, retorika, interperszonalis kommunikacio stb.)
http://hu.wikipedia.org/wiki/Kommunik%C3%A1ci%C3%B3
" meta
Osszetett szavakban az utotagnak a modosulésat jeldli. (-vel, tal, kozott).
http://www.idegen-szavak.hu/keres/meta
Arisztotelész Metafizika konyve 14 altalanos mi gyljteménye, melyeket az els6 0sszkiadasnal a fizikai
irasok mogé soroltak be (meta ta phiizika). Innen ered a metafizika tudomanyanak a megjeldlése, amely
azt vizsgalja, mi van a természet mogott. Ezekben a miivekben Arisztotelész a tudasnak azt a forméajat
keresi ami a legalkalmasabb a a bolcsesség névre.
http://hu.wikipedia.org/wiki/Arisztotel%C3%A9sz_metafizik%C3%Alja
A ,meta” szocska altalaban szdosszetételek elsd tagjaként szerepel: metakommunikécid, metafora,
metamorfozis, ilyenkor a mogotte alldo szo jelentését modositja, annak valtozasat jelzi, vagy arra
vonatkozik, ami azon dt, tul vagy mogétt van. A ,,fizika” jelentése mindenki szamara egyértelmt, igy amit
kapunk, az nem mas, mint a ,fizikdan tal”. A ,meta” azonban nem pusztan hétkdznapi eldtag, jol
meghatarozott jelentése van a logikaban: azt jelzi, ha valami sajat magara hivatkozik, bizonyos
értelemben egy absztrakcios szinttel tdvolabb van: a metadllitas példaul az allitasokra vonatkozo allités, a
metaelmélet pedig az elméletekrdl alkotott elmélet. Ha a fizikdt a vildg torvényszerliségeit vizsgdlod
tudomanynak tekintjiikk, akkor a metafizika ebben az értelemben a torvényszerliségek
torvényszertségeivel foglalkoz6 filozofiai tertilet (lenne).
http://www.naturalizmus.hu/sipos_naturalizmusok (Sipos Péter - Naturalizmusok és a metafizika. Avagy
milyen allasponton lehetiink azzal kapcsolatban, hogy hogyan épiil fel a vilag? -a cikk az Ateista és
Agnosztikus Klub és a Szkeptikus Tarsasag altal szervezett Bertrand Russell el6adas-sorozat 2007.10.10-
ei, II. el6adasanak irasos valtozata)
"ABC
Az abécé (vagy betiisor) egy nyelv hagyomdanyos sorrend szerinti betiikészletét jeloli. Magyar neve a
magyar abécé elsé harom betiijének kiejtett alakjabol ered (az a és az a betiit egynek szamitva). Az dabécé
sz6 idegen megfelelje, az alfabet (mellyel példaul az ,alfabetikus rendezés”, azaz abécébe rendezés
kifejezésben talalkozunk) a gorog abécé elsd két betlijének (alfa és béta) nevébdl szarmazik.
A latin, a got, az drmény, a glagolita és a cirill abécé egyarant a Kr. e. 8. szdzadban kialakult gorog
abécébol ered, amely viszont a Kr. e. 11. szazadi foniciai abécébdl, az elsé betiiirasbol alakult ki. (Ezért
van, hogy a gorég gamma alakilag megfelel a latin C-nek [ejtése K volt], a khi az X-nek stb.) Az egyes
nyelvek az id6k soran valtoztatasokat hajtottak végre az eredeti betiikészletben, hogy sajat hangjaikat
(fonémaikat) jelolni tudjak, igy jottek létre sajat abécéik: diakritikus jelekkel egészitették ki a meglévd
betiiket, Gjat vettek fol, egyes betiiket elhagytak, masokat dsszevontak (1. ligatura).
http://hu.wikipedia.org/wiki/%C3%81b%C3%A9c%C3%A9
¥ Rosette-i ké
A rosette-i k6 (ismert még rosettai kO néven is) egy sotét granitdarab (né¢ha helyteleniil bazaltként
emlitik), amely egy 6si szOveg harom forditasat nyujtja a mai kutatoknak: egyiptomi démotikus irassal,
gorég nyelven és egyiptomi hieroglifakkal. Mivel a gorog nyelv jol ismert, e k6 volt a kulcs 1822-ben
Jean-Francois Champollion és 1823-ban Thomas Young szdmara a hieroglifdk megfejtéséhez.
A kovet 1802 6ta a londoni British Museum 0rzi.
V. Ptolemaiosz Kr. e. 196-ban kelt rendelete olvashat6 a kdvon. A gordg szoveg kezdete: ,,Basileuontos
tou neou kai paralabontos tén basileian para tou patros...” (Az 1j kiraly, atyjatol atvéve a kiralysagot...).
A rendelet kiilonféle kivetendé adokrol, a templomokban felallitandé szobrokrol rendelkezik, valamint
arrél, hogy a rendelet harom nyelven adand¢ ki: az ,,istenek szavaival”, azaz hieroglifakkal, a nép nyelvén
(démotikus irassal) és i6n (gorog) nyelven.
http://hu.wikipedia.org/wiki/Rosette-i_k%C5%91
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L Az értekezés zarasaként olvassuk Szent-Gyorgyi Albert gondolatat:

+»»AZ ISKOLA ARRA VALO,

HOGY AZ EMBER MEGTANULJON TANULNI,
HOGY FELEBREDJEN TUDASVAGYA,
MEGISMERJE A JOL VEGZETT MUNKA OROMET,
MEGIZLELJE AZ ALKOTAS IZGALMAT,
MEGTANULJA SZERETNI, AMIT CSINAL,

ES MEGTALALJA AZT A MUNKAT, AMIT SZERETNI FOG.”
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