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1. Bevezetés 

 
Az utóbbi 15 év két alfázist tartalmas, amelyek átmeneti jellegűek: 

• a hidegháború utáni időszak (1989-2001) 
• a hidegháború utáni időszak (2011-től napjainkig) 

 
A vízválasztó esemény „9/11”. Ez a nyilvánvaló határköve azon eseményeknek, amelyeknek 
számos jele volt már a 1990-es évek közepén. Az Egyesült Államokhoz több terrortámadás 
kövezte ki az utat. Az EU-nak két bővítési ciklusa jellemezte azokat az éveket. Ezek a 
különböző folyamatok vezettek a Transzatlanti kapcsolatok különbözőségéhez, így a globális 
hatású feszültségek kialakulásához. 
 
Ezen események egyike sem történt meg egy éjszaka alatt, vagy váratlanul. Számos jel hívta 
fel rájuk a figyelmet. Legtöbbjüket nem, vagy túl későn észlelték ahhoz, hogy a politikai 
döntéshozók felfigyeljenek. 
 
A régi koncepciókat, mint a kooperáció, vagy konfrontáció már csak korlátozottan lehet 
használni. Mégis a régi szabályok a dominánsak. Ez azért van, mert a jelen nemzetközi rend 
ismerete hiányzik. Emiatt számos cselekedet bukásra van ítélve, mert nem megfelelőek a jelen 
kihívások kezelésére. Jelenleg se a tudományos, se a politikai és társadalmi 
határozathozóknak nincs alapos ismerete az átmeneti rend új szabályrendszeréről. 
 
A tudománynak több lehetősége van, hogy kezelje a jelenlegi szituációt: vagy mehet előre a 
választott úton, vagy bele tudja magát ásni a komplexitásba, a dinamikába, nem linealitásba, 
stb. és lassan, de biztosan megismeri a jelenlegi nemzetközi rendet. A második választás volt 
az enyém is az utóbbi 15 évben. 
 
Az én kutató munkámban 
 

1. az utóbbi 15 évben vizsgáltam a nemzetközi rendet (vagyis 198-től a jelenig); 
2. megkíséreltem meghatározni a változás szerepét, vajon a változások korai jelzése 

és korai válaszadás lehetséges-e. Figyelembe kell venni a rendszeres zavarokat, 
kezelni kell azokat, mivel ezek mind a „játszma” részei. 

 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

1. ábra: A kutatási munka szerkezete  
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2. A kutatás megtervezése  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

2. ábra. Kutatástervezés 

Kutatási keret 
A nemzetközi rend a XXI. század elején, mint elméleti építmény; változás a jelenlegi 
nemzetközi rendben, szereplők és új kihívások; Korai figyelmeztető és korai válasz, mint 
stratégiai eszközök a jelenlegi nemzetközi rend megtervezésére, teszik ki a kutatási keretet.   

Kutatási témák és 
megoldási szerkezetek 

 

A kutatási téma 
 azon a feltevésen alapul, hogy 
a változás a komplex társadalmi 

rendszerekben nem történik  
egy éjszaka alatt, hanem előre 

jelzi egy pár előjel.  
Ha valaki fel tudja ismerni őket 
időben, annak a lehetősége, 
hogy egy nemzetközi rendet 

meg lehessen tervezni, 
jelentősen megnőhet.  

Ez a feltevés egy egyedi 
megközelítést kíván, ami 

multidiszciplináris kell, hogy 
legyen.   

 

A megoldás szerkezete 
lefedi a multidiszciplináris 

megközelítést, a nemzetközi 
kapcsolatokban. További 

eredményeket használok fel 
rendszerelméletekből, 

komplexitás-elméletből és 
történelmi társadalomtanból. A 
munka összefoglalja a jelenlegi 

nemzetközi rend leírását és 
elemzését; a változás 

elemzését, szereplőket és 
lehetőségeket a változásra; 
korai figyelmeztető és korai 

válasz-megközelítéseket, ami 
alapot ad a változások 

tervezéséhez („társadalmi és 
politikai változásmenedzsment”)  

Kutatási kérdések és 
kutatási célok 

 
 

Egy széleskörű katalógusa a 
kérdéseknek 

a nemzetközi rendről; a 
változásról és kihívásokról, korai 

felelet a korai feleletért. 
Az indulási pontja az alábbi 

kutatómunkának.  
 

A fő célom magyarázni a 
nemzetközi rendet elméleti 

alapon, hogy meghatározzam a 
lehetőségeket a változásra 

(= kihívásokat) és a 
szereplőket/ágenseket, hogy 

utaljak a változásra 1989 után 
napjainkig; hogy kidolgozzam a 

rend megtervezésének az 
alapjait.  

 

Módszertan 
 

Heurisztikák, melyeket a korai 
1990-es években használtunk 
a koncepció kialakítására, a 
fogalmak kifejlesztésének a 

kezdetén, és ezért egy lépésről 
lépésre való dialógus-

folyamatot használtam az 
elméleti és praktikus 
tapasztalat között.   

 

Az etimológiai módszer, 
amelyet egyszerre használtam, 

hogy egy felhasználható 
koncepcióhoz jussak, amely 
alátámasztja a hidegháború 
utáni időszak leírását, és a 

„biztonság”, ”változás”, 
„folyamatosság”, 

„megszakítás” és” krízis” 
kifejezéseket. 

 

Szerkesztett szövegek és 
szövegelemzések a fontos 

angol és német másodlagos 
irodalomból, mint az 
alapmunka folytatása 

Nyitott szakértői interjúk, 
amelyeket, mint kiegészítő 

módszereket és az új 
feltevések 

keresztellenőrzésére 
használtam. 

Taxonómiák, mint az 
osztályozás módszere 



3. Feltevések 
 
A következő feltevésekből indultam ki: 
 1. Az összetett dinamikus társadalmi rendszer leírására a multidiszciplinális közelítés a 
legcélszerűbb, mivel az a legjobban írja le a jelenlegi nemzetközi rendet. 
 2. A változás nem egy „egynapos esemény”, de számos jel előre jelzi azt. A változások 
különböző szinteken és erősséggel mennek végbe. 
 3. Lehetséges lesz a jelek felhasználása a nemzetközi rend megtervezésében és 
alakításában az egyéni érdekek szerint (legyen z ágens egy állam, egy államszövetség, nem 
szuverén ágensek, vagy egy nem szuverén ágensek laza szövetsége), ha azok a jelek 
észrevehetőek és felismerhetőek. 
 4. Szükség van arra, hogy a módszerek és eszközök a jelenlegi nemzetközi rend 
megtervezésére sokkal rugalmasabban és helyhez kötötten alkalmazhatóak legyenek. 

5. Ezért annyira fontos, hogy szisztematikus, jól hangolt és rugalmas stratégiai korai 
figyelmeztető korai választ adó megközelítésünk legyen.  
 
4. Kutatási kérdések 
 
A következő kérdések voltak a leglényegesebbek a kutatási munkámban: 
 
A jelenlegi renddel kapcsolatban: 
 

• Milyen egy megfelelő koncepció, amelyet a jelen nemzetközi rendben fel lehet 
használni? 

• Milyen tulajdonságai vannak ennek a koncepciónak? 
• Milyen kapcsolatok állnak fenn ezen tulajdonságok között? 
• Milyen következtetéseket lehet levonni a stabilitás és egyensúly ismeretéből? 
• Hogyan tervezhető a biztonság megértése? 
• Hogyan kapcsolódik az „egzisztenciális kihívás” koncepciója a biztonság 

megértésével? 
 
A rendszerben lévő és ható tényezőkkel és szereplőkkel kapcsolatban: 
 

• Kik a lényeges szereplők, és hogyan viszonyulnak egymáshoz? 
• Hogy lehet azokat a szereplőket besorolni (pl. egy taxonómiába)? 

 

A rendszerbeli kihívásokkal kapcsolatban: 

• Milyen kihívásokra kell beszámítani?  
• Hogyan viszonyulnak egymáshoz ezek a kihívások?  
• Lehetséges-e kiszűrni a fontosabb kihívásokat, ha igen, elhatárolhatók-e ezek a 

hatásuk és lehetséges képességeik, azaz szereplőik értelmében.  
 
A korai jelzéssel és válasszal kapcsolatban: 
 

• Hogyan járultak hozzá jobban, az utóbbi 15 év alatt a korai jelzések és 
válaszok a jelenlegi nemzetközi rend fejlődésének megértéséhez? 

• Hogy segítettek a korai jelzések és válaszok a szakembereknek? 



• Mik azok a lépések, melyek szükségesek ahhoz, hogy a korai jelzések és 
válaszok használhatóak maradjanak? 

• Mik azok a szükséges lépések, melyek szükségesek ahhoz, hogy a korai 
figyelmeztetők és válaszadók megmaradjanak, mint használható és hasznos?  

 
 
 
5. Módszertan 
 
A multidiszciplinális megközelítés a legjobban kidolgozott és egy multimódszeres koncepción 
alapul. A magja kvalitatív módszertan. Ez a fogalom a következőket tartalmazza: 

a. Heurisztikákat, amiket a korai 1990-es évek elején használtak, a koncepció 
kialakítása keretében lépésről lépésre haladó párbeszédez használva az elméleti 
és gyakorlati tapasztalat között; 

b. Az etimológiai módszer, amit ugyanabban az időszakban használtak, hogy egy 
alkalmazható koncepcióhoz jussanak; 

c. ez a megközelítés alátámasztja a jelenlegi nemzetközi rend leírását, és a 
„biztonság” és „változás” kifejezéseit; 

d. szerkesztett szövegek és szövegelemzések a másodlagos irodalomról, mint az 
alapmunka folytatása; 

e. nyitott szakemberi interjúk, melyeket további módszerekként és új feltevések 
keresztellenőrzésére használtam; 

f. taxonómiák és osztályozási módszerek.  
 
 
 
6. A fontosabb kutatási célok: 

A tanulmány a következő fő célokat kívánja elérni: 
 

a. Egy olyan megközelítés kifejlesztését, ami keretként szolgál a jelenlegi 
nemzetközi rendnek: ez a megközelítés segíthetne a döntéshozóknak a 
megértésben és elemzésben és a nemzetközi rend könnyebben és 
gyorsabban való mozgatásában és alakításában. Olyan fogalmakról 
beszélünk, mint változás, stabilitás és egyensúly, ami alapjául fog szolgálni 
annak, hogy meg tudjuk mennyire változott a társadalmi realitás, továbbá a 
döntéshozatal következetességét vizsgálja (a bemutatott közelítés nem 
versenytársa és nem kritikája a nemzetközi kutatásban alkalmazottaknak). 
Ez egy olyan megközelítés, amelyik egy erős posztmodernista lenyomata 
van.  

b. A biztonság fogalmának és a döntéshozatal lehetséges következményeinek 
kritikai bemutatása: A bemutatott biztonsági fogalom megkérdőjelezi a a 
meglévő közelítéseket és egy lépéssel előbbre van az általánosan elfogadott 
fogalmaknál. Nem arra szántam, hogy globális szinten használjuk, de 
érvényes egy bizonyos idő,- terület,- erő-rendszerre. Ez egy szerényebb 
közelítés meghatározott érvényességgel; mindamellett közelebb áll a 
társadalmi realitáshoz. 

c. A szereplők taxonómiája és változási lehetőségek: a szereplőkkel és a 
változási lehetőséggel, többnyire, mint lineáris, tisztán hierarchikus 
felsorolást mutattam be. Az egyik fő cél a szereplők és a változási 



lehetőségek taxonómiájának a megrajzolása, egy kétlépéses eljárásban. 
Először a lineáris bázist használtam, amit továbbfejlesztek egy hálózattá 
egy második lépésben. A taxonómia egy kutatási eszköz ennek a célnak az 
elérésére. 

d. A korai jelzés (KJ) és a korai válasz (KV) fogalmainak a definiálása és 
vizsgálata, mint a nemzetközi rend stratégiai megtervezésének támogató 
eszköze, a KJ és KV demonstrálja, hogy egy direkt kapcsolat létezik a 
változás, a stabilitás, az egyensúly és a biztonság fogalma között. A 
döntéshozatali folyamatban a KJ és KV vizsgálata alapján jobban 
megérthető a szerep, amit vállalt. 

 
 
7.  Diszciplináris háttér 

 
A válaszok ezekre a kérdésekre a következő diszciplínákra alapulnak: 
 

a. Nemzetközi kapcsolatok: „nemzetközi kapcsolatok angol iskolájának” a 
megállapításait használtam, a társadalom és rendszere, végül a nemzetközi 
rendszer és társadalom magyarázatára, továbbá a KJ-et és KV-et elemzem és 
alkalmazom. 

b. Rendszerelméletek komplexitáselméletek: különösen az általános 
rendszerelméletet és társadalomelméletet (beleértve a komplexitáselméletet) 
használtam fel a különböző rendszerek, változás, stabilitás, rend, 
folyamatosság, megszakítás, káosz és a változás előidézőinek magyarázatára; 
ezek egy bizonyos alaki és metadiszciplináris keretet biztosítottak. 

c. A történelmi… 
d. Formális tudományos közelítések: a káoszelméletben gyökerező 

megállapításokat használtam a jelen jelenségek kezelésére és az utóbbi 15 
éveseményeinek megértésére. 

 
 
8.  A kutatási munka eredményei: 
 
Az alábbi kutatási munka a következő eredményekre vezetett: 
 

1. Egy multidiszciplináris kutatási közelítést fejlesztettem ki és alkalmaztam a jelenlegi 
nemzetközi rend megértésére, amely döntéshozatali eszközként is felhasználható. 

2. A szereplők taxonómiája (szuverén és nem szuverén), a cselekvési lehetőségeik, a 
változási lehetőségekre való hatásaik, és az egymással való kapcsolataikat elemeztem 
és ábrázoltam 

3. A jelenlegi nemzetközi rendben bekövetkező változási lehetőségek taxonómiáit 
bizonyítottam és a lehetőségek közötti kapcsolatot is bemutattam. 

4. Központi változókként a szereplők,- változási lehetőségek közötti összefüggéseket 
meghatároztam. Ez az új lépés, ami összhangban a nemzetközi rend megértésével, 
lehetőséget ad a döntéshozók és tanácsadók részére a komplexitás csökkentésére. 

5. A korai jelzést és korai választ, mint stratégiai eszközöket a jelenlegi nemzetközi rend 
kezelésére és alakítására alkalmaztam. Különösen fontos ez a „9/11” utáni időszakra, a 
szereplőkre valamint a változási lehetőségekre. 

 



9.  A munka szerkezete 
 
Munkám a következő részekből áll: 

A) részben az eszközöket difiniáltam, hogy meg lehessen érteni, leírni, elemezni és 
felmérni a jelenlegi nemzetközi rendet. Kiindulási pontok a „nemzetközi rendszer”, a 
„nemzetközi társadalom” eszmék. Mindkettő alapot biztosít a továbbiakra…. Ez az 
intra-cselekvés és reakció miatt volt, amelyek életelemei a társadalmi rendszerek 
fennmaradásának. Ami biztosan változott a nemzetközi rendszerben, az a sebesség, 
intenzitás és az események és folyamatok közötti megrövidült távolságok, az idő-tér 
viszonyában. Nem annyira a gyorsaság, az intenzitás és idő-tér közti távolság 
különálló elemzése, hanem ez a három komponens kombinációjának az érdeme, hogy 
az egyedi kihívást megalkotta, továbbá az erő fogalma is megváltozott. 

B) rész, itt áttekintést adok a jelenlegi nemzetközi rend ágenseivel és szereplőivel 
kapcsolatban. A két… 

C) rész, itt a biztonság fogalmát elemzem részletesen. A léttel… 
D) részben leírom és elemzem a kihívásokat (pl. a változási lehetőségeket) a jelenlegi 

nemzetközi rendben. Ezeket a kihívásokat újszerű módon csoportosítom. Kiemelem a 
különböző kihívások közötti intracselekvéseket. A fő cél egy olyan mátrix kialakítása, 
ami kimutatja a különböző kihívások és végül is a szereplők közötti kölcsönhatásokat, 
összefonódásokat. 

E) rész körvonalazza és megmagyarázza a KJ és a KV-t, opcióikat és határaikat. A 
Szovjetunió összeomlása meglepetést okozott számos szakembernek és 
döntéshozónak, és ezt a KJ/KV nagy pontossággal jelezte az 1990-es évek elején. 
Ezek volt az egyik legmegbecsültebb eszközei az erő előrejelzésnek, a rendszeres 
változás és krízisek megjóslásában. A KJ/KV különlegesen fontos volt a félig 
perifériális államok helyzetének felmérésében, mivel ezek voltak a „bajkeverők”. A 
KJ/KV része volt a „figyelmeztető csomagnak”. A hibás elvárások csüggesztő 
reakciókat váltottak ki különösen a felhasználók „részéről”. Ez a rész tartalmaz egy 
kritikai elemzést. Meg vagyok győződve arról, hogy a KJ/KV nem vitatható 
természetté válik, ahogy azt a németországi események mutatták a közelmúltban. 

F)  rész tartalmazza a kutatás eredményeit és a következtetéseket.  
 
10. Tézisek 
 

10.1. A jelen nemzetközi renddel kapcsolatban 
 A nemzetközi rendet leíró, multidiszciplináris közelitést dolgoztam ki. A közelítés 
igencsak stabilnak mondható a rend elemeinek, és rugalmas a szereplők, a kihívások, valamint 
a változás szempontjából. Ezért a KJ/KV is kimondottan rugalmas kell, hogy legyen. 
 
A jelenlegi nemzetközi rendet a legjobban úgy lehet leírni, mint társadalmi komplex rendszer, 
amelyik cselekvés által születik. A cselekvés több szinten történik meg, továbbá többféle 
cselekedetet visz véghez. Ez a kombináció vezet a kölcsönös függéshez, amelyek 
különböznek a gyorsaságban és intenzitásban. A jelenlegi nemzetközi rend csak akkor tud 
megmaradni, h egy minimum közös identitás létezik. 
 

10.2. A renden belüli ágensekre és szereplőkre vonatkozóan 
 A szereplők többségükben a nem szuverén szereplők kategóriájában kerültek. Ez a 
kategória homogénebbé válik (pl. összehasonlítva azzal a tanulmánnyal, ami az 1990-es 
években készített el a jelenlegi munka szerzője). Egy olyan hatékony elmélet, amely ezeket a 
szereplőket megragadja, még mindig hiányzik.  Az a kérdés, hogy egy ilyen elmélet 



használható-e a praktikai döntéshozatalban, vagy csak az akadémikusok céljait szolgálná, és 
egyelőre sem részleteiben sem mélységében nem lehet megvitatni.  
 
.  
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

3. ábra: A szereplők taxonómiája 

 

10. 3. A rendszeren belüli kihívásokkal kapcsolatban 
Egy egész hálózatnyi új kihívást lehetne kidolgozni. A taxonómia alátámasztja az 

események és folyamatok szerkezetét, a döntéshozatal gyorsított szükségleteinek 
megjelölését. További szereplőket és kihívásokat lehet áttekinteni és elemezni. Ez a 
megfontolások egy új arculata, ami támogatja az elméletet és a politikai gyakorlatot. 
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3. ábra: A változási lehetőségek taxonómiája 

 
A felhasznált kategóriákat kombinálni lehet egy „képesség-index és szereplők hatása” 
keretében amit „Cap-Eff-Act-Index”-ként lehet rövidíteni. A kategóriákat részben az 
USA stratégiáira alapozták másrészt azon a kutatási munkán, amit a jelen tanulmány 
szerzője hajtott végre az utóbbi 15 év alatt 
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Cap-Eff-Act-Index Leírás 

Hagyományos Cselekvések és reakciók hasonlóak vagy olyanok, mint a hidegháború 
alatt. Többnyire állammal rokon intézményeket értve; ezek ismert katonai 
adottságokat alkalmaznak, a katonai versengés és konfliktus jól értelmezett 
formáiban.   

Irreguláris Cselekvések és reakciók szokatlanok a folyamatok és végeredmények 
szempontjából; megtalálhatók a hagyományos előnyök. Többnyire nem 
állami szereplők viselkednek így.   

Katasztrofális Cselekvések és reakciók többnyire figyelembe véve a WMD, azaz 
tömegpusztító fegyverek használatát és módszereit. Állami és nem állami 
szereplők jöhetnek szóba.  

Zavaró  Nagyobb technológiai hálózatok bénulása okozza.  

Szabálytalan A cselekvés és reakció változhat a képesség és a hatások szempontjából. 
Előnyök és hátrányok tetemesen szétnyílhatnak és megváltozhatnak az idő 
múlásával. A szereplők és nem állami szereplők kerülnek szóba.  

Szivárgó Cselekvés és reakció lassan történik, sokszor a felszín alatt. Többnyire a 
reakciók igencsak lassúak. A szereplők és nem állami szereplők jönnek 
szóba.  

 

1. táblázat: Cap-Eff-Act-Index 

10. 4. A korai jelzés ─ korai válasszal kapcsolatban  
Legfontosabb megállapítás volt, hogy a létező fogalmak elégtelenek voltak a jelenlegi 

jelenségek leírásához.  Ehhez a részhez további elmélyült kutatás szükséges. Ezt meg kellene 
alapozni a jelenlegi nemzetközi renddel vagy egy hasonló fogalommal foglalkozó közelítésre. 
Mind a tudományos közösségnek és a politikai döntéshozóknak szükségük van arra, hogy 
megközelítsenek egymáshoz. A döntéshozóknak szükségük van arra, hogy tisztán kimondják 
az igényeiket. A kutatóknak opciókat kellene ajánlani, amik azokat a szükségleteket lefedik, 
továbbá alternatív opciókat kellene ajánljanak, és kukkantsanak be a közepes és hosszú távú 
jövőbe, hogy olyan célszerű eszközöket nyújtsanak, amikkel jelenlegi nemzetközi rendet meg 
lehet tervezni.  

11. Perspektíva 
Alig volt olyan időszak, amikor olyan káosz és változás lett volna, mint 1989/90-ben. A 
„9/11”-es események új mozzanattal járultak hozzá a nemzetközi rendhez. A fejlemények és 
trendek, amiket az 1990-es évekig nyomon lehet követni, olykor egy-egy ideges pillantásra 
méltóak. A túlzások, a hihetetlennek az elképzelése, és alig látható katasztrófák, amiket 
adásba foglaltak olykor, még a múló idő gyorsaságával is jellemezték az utóbbi öt évet. 
Természetesen a nemzetközi rend egy magas rendű átalakulás helyzetében van. A vége nem is 
látható. A tudomány és a realitás erősen összefonódtak, de még mindig nem igazán tudnak 
mit kezdeni egymással. Jelen tudományos munka lehetőséget ad egy  a „miben szerepelünk és 
élünk” nemzetközi rendben való bepillantásra. S mégis egy bizonyos számú feladatot el kell 
végezni. 



A „teendők” listája olyan témákat takar, mint:  
─   megállapítani az új szabály-rendszert (főleg a szereplők között); 
─   a rend, a szereplők és az új szabály-rendszer integrálása; 
─  azon érdekek újradefiniálása (nemzeti, nemzetközi, és nemzet feletti) amik egy  

dinamikus, sokszintű  globális egyensúly részévé válnak.  
─ egy metafogalom felfedezése, amit a tudománynak kellene biztosítani 

iránymutatásként a döntéshozók számára.  
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