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A szerencse azokra mosolyog, akik eldrelatjdk
a hdboru jellemzo vondsainak valtozdsat, és nem
azokra, akik arra varnak, hogy a bekovetkezett

valtozasokhoz alkalmazkodhassanak.”
(Douhet)

BEVEZETES

A felgyorsult hirkozlés és a média szerepének rohamos ndvekedése kovetkeztében
napjaink katonai miiveletei meglehetésen nagy nyilvanossag eldtt zajlanak. A harci
cselekményekrdl és a katonai miveletekrdl szold hirek, tudositdsok a mindennapok részeivé
valtak. A katonai miveletekkel kapcsolatban nagyfoku tarsadalmi és politikai érzékenység
figyelheté meg szerte a vildgon. Az utobbi idékben egyre markdnsabban fogalmazdodnak meg
azon tarsadalmi, politikai, diplomaciai, gazdasagi igények, amelyek szinte kdvetelik, hogy a jovo
katonai akcidi — ahol lehetséges — minimalizdljak a veszteségeket, kiemelten a polgari lakossag,
a fegyvertelen személyek, valamint a polgari objektumok, illetve a kdrnyezet tekintetében.

Az utdbbi évtizedekben, a vilag kiilonbozd térségeiben folyd hadi eseményekrdl szolo
tudositasok — a haborts miiveletek mellett — kiemelten kezelték a katonak tevékenységének azon
fajtait, amelyek az tugynevezett nem haborts katonai miiveletek kozé tartoznak (pl.
béketamogato-, humanitarius miveletek stb.). Bar ezen miiveletek nem uj keletiiek,
mindazonaltal kimutathatd, hogy az utolsé két-harom évtizedben gyakorisaguk megnétt és
jellegiik valtozott.

A hideghaboru befejezését kovetden kiillondsen megndtt a békefenntartis iranti igény,
miutan szamos lappang6 fesziiltség (etnikai, teriileti, vallasi) csapott at konfliktusba. A nem
haborus katonai miiveletek egyik fajtajaban, a béketdmogaté miiveletekben valo részvétel az
europai fegyveres erdk, tobbek kozott a NATO, egyik legfontosabb feladatava valt az elmult
évtizedben. Szakértdk szerint ,,a kollektiv védelem altalanos feladatain tul a béke megdrzése, a
valsagok kezelése, a haboru és a konfliktusok megel6zése lesz a NATO fegyveres erdinek
feladata™ a jovoben.

Ez tikrozédik a Magyar Koztarsasdg nemzeti biztonsagi stratégidjarol szolo
kormanyhatdrozatban is, amely szerint "Magyarorszdgnak rendelkeznie kell a NATO keretei
kozott folytatott kollektiv védelemhez és a szovetségesek kollektiv védelméhez sziikséges
katonai képességekkel, valamint szovetségesek részvételével zajlo valsagkezeld, és
békefenntartdé miiveletekben ¢és a katasztrofaelharitasban vald részvételhez sziikséges
képességekkel.”?

A fentiekkel 6sszhangban, hazank NATO csatlakozasat kdvetden, de azt megelézden is, a
Magyar Honvédség egyre gyakrabban és egyre nagyobb szerepet kapott és kap a kiilonbdz6 nem
habortis katonai miiveletekben. Mig 2001-ben 777 fével3 husz, addig 2004-ben a Magyar

I K8szegvari T. - Szternédk Gy. - Magyar 1.: A XXI. szdzadi hadviselés - egyetemi jegyzet - ZMNE Doktori Iskola -
Budapest, 2000 - p.53.
22073/2004 (IV.15) Komany hatdrozat a Magyar Koztarsasag nemzeti biztonsagi stratégiajarol — IV. fejezet

3 - Nekiink is tjra kellett értékelni a biztonsdg fogalmat - Riport dr. Isaszegi Janos mk. dandértdbornokkal - Tiszti
Kaszin6 2001. december 1. - NATO Profil Kft. Budapest - HU ISSN 1587-6055



Honvédség mar mintegy 964 fével* huszonketto kiilonféle ENSZ, EBESZ, MFO, OIF és NATO
béketdmogatd misszidban vett résztd.

A nem héborus katonai miiveletek egyik igen lényeges sajatossaga, hogy a katonai
feladatok altaldban nagyszamu polgari lakossag jelenléte mellett, gyakran civil szervezetekkel
kozosen keriilnek végrehajtasra. Ez a sajatossag egy alapvetd kérdést, nevezetesen a katonai erd
alkalmazasanak kérdését veti fel.

A nem haborus katonai miiveletekben a katonai erd alkalmazasa mindig érzékeny kérdés,
¢s nagy feleldsséget r6 a parancsnokokra, illetve az egyes katondkra egyarant. A katonai erd
indokolatlan, esetleg talzott mértéki vagy korlatozas nélkiili alkalmazasa belathatatlan
kovetkezményekhez vezethet mind a katonai erd hitelességét, mind a kiildetés sikerét tekintve.

Az alapvetd probléma igazan ott és akkor jelentkezik, amikor a feladatban résztvevd
allomény a hagyomanyos, tigynevezett haldlos fegyverein, eszkdzein tilmenden nem rendelkezik
olyan eszkozokkel, amelyekkel hatékonyan, de a talzott katonai erd alkalmazasanak kockéazata
nélkiil tudna biztositani a végrehajtand6 feladat sikerét. Gyakorlati tapasztalatok bizonyitjak,
hogy a polgéri lakossag jelenléte nagymértékben befolyasolja, lecsokkenti a halalos erd
alkalmazasanak lehetdségét.

Az utobbi évtizedben — foleg a béketdmogaté miiveletekben szerzett tapasztalatok alapjan
— katonai korokben kezdték felismerni, hogy a fegyveres erd alkalmazasa nélkiili késztetés ¢€s a
halalos fegyverek alkalmazasa kozott 1étezik olyan ,.kozbiils6” lehetdség is a parancsnokok
kezében, amelyet adott esetben sikerrel alkalmazhatnak a célok elérése érdekében. Ezek az
ugynevezett nem haldlos fegyverek.

A nem haldlos fegyverek, a hagyomdnyos, haldlos fegyverek mellett alternativ
lehetdséget biztositanak a parancsnokok, katondk szamara a haborts és nem haboras katonai
miiveletek végrehajtasa soran egyarant. Szerepiik és jelentdségiik ott és akkor keriil(het) el6térbe,
amikor a hagyomanyos fegyverek alkalmazasa valamilyen okndl fogva nem lehetséges,
katonailag nem indokolt, vagy nem célszer, illetve esetleges alkalmazasuk tilzott mértékii lenne
vagy be nem lathato kdvetkezményekhez vezetne. Ugyanakkor fegyver nélkiil nem lenne meg a
katondknak az Onvédelemre vald képességiik, vagy nem lenne biztositott a feladat sikeres
végrehajtasa.

A nem halalos fegyvereknek kiemelt szerepiik lehet olyan esetekben, amikor kiilondsen
fontos a halalos aldozatok elkeriilése, de adott helyzetben sziikség van a ,.kemény” fellépésre (pl.
tomegfeliigyelet’). A nem halalos fegyverek nem csak kiegészitik, de ki is terjesztik a
diplomaciai ¢s a katonai valasztasi lehetdségeket.

Kutatasaim azt igazoltak, hogy ezen fegyverek még nem kertiltek eléggé a hazai katonai
tervezéssel foglalkozo szakemberek figyelmének eldterébe, ennek kovetkeztében mind maguk a
fegyverek ismertsége, mind az alkalmazdsukra vonatkozé konkrét elképzelések is
gyermekcipOben jarnak, és alapvetden hianyosak. Ezen a teriileten a hazai szakirodalom sziikos,
a téma nincs kelld mélységben tudoményosan feldolgozva. A definiciora, illetve a
csoportositasra vonatkozéan a szakirodalmakban tobb eltérd, egymadsnak ellentmondo
megfogalmazas, véltozat taldlhat6. Az esetenkénti eltérd megfogalmazasok értelmezések
zavarolag hatnak.

A Magyar Honvédség feladataiban, féleg a NATO csatlakozast kovetden megfigyelhetd
hangsulyeltolodds a nem héaborus katonai miveletek irdnydba, mindenképpen indokolja a

4 Magyar katondk szerepvallalasa a vildg békéjének és  biztonsaganak megteremtésében  —
http://www.honvedelem.hu/cikk.php?cikk=15460&next

5 ENSZ (Egyesiilt Nemzetek Szervezete), EBESZ (Eurdpai Biztonsagi és Egyiittmukddési Szervezet), MFO
(Multinational Forces and Observers — Tobbnemzetiségii Erdk és Megfigyelok), OIF (Operation Iraqi Freedom —
Irak Szabadsagaért Hadmiivelet) és NATO (North Atlantic Treaty Organization — Eszak Atlanti Szerz6dés
Szervezete)

6 Témeg fékentartasa, oszlatasa, timadasuk visszaszoritasa.




fegyveres erok eszkoztaranak mindezidaig kevésbé ismert ¢és elterjedt, mondhatni ujszeri
elemének, a nem haldlos fegyvereknek a vizsgalatat, a témakorben fellelhetd — f6leg kiilfoldi —
szakirodalmak tanulményozésat, a Magyar Honvédség eddigi nem héboruas katonai miiveleteiben
megszerzett ismeretek és tapasztalatok rendszerezését és elemzését. Fontosnak tartom ezenfeliil
rendszerezni €s elemezni a vilag fegyveres erdinél jelenleg rendszerben levé nem haldlos
fegyvereket, azok alkalmazhatosaganak lehetdségeit egyes nem haboras katonai miiveletekben,
valamint meghatarozni ezen fegyverek kutatasi iranyait, fejlodési tendenciat. Sziikségesnek
ittlem meg tovabba a Magyar Honvédség jelenlegi nem haldlos fegyvereinek, azok
alkalmazhatdsaganak vizsgalatat, illetve javaslatok megfogalmazasat arra vonatkozdan, hogy
ezen fegyvereink kore és alkalmazasuk lehetdségei hogyan bdvithetdk a Magyar Honvédség
jelenlegi és varhato feladatainak tiikkrében.

Ertekezésemben, hazai viszonylatban elséként vizsgalom a nem haldlos fegyverek
alkalmazasénak lehetdségeit egyes nem haboras katonai miiveletekben. Mint arra mar utaltam, a
nem halélos fegyverek témakore a hazai katonai szakirodalomban a kevésbé kutatott teriiletek
kozé tartozik. Mind a mai napig kelld mélységii feldolgozdsdra nem keriilt sor, amelynek
alapvetd indoka, hogy meglehetdsen korlatozott a rendelkezésre all6 hazai szakirodalmi forrés, a
kiilfoldi publikaciok, dokumentumok ¢€s hiranyagok pedig tekintélyes mennyiségii irodalom
tanulmanyozasat teszik sziikségessé. Az értekezést hianypotlonak tekintem, féleg abbdl a
szempontbol, hogy nem csak az elméleti kérdéseket, hanem a konkrét fegyverek bemutatasan
keresztiil az alkalmazas lehetséges mddszereit is vizsgalom.

Vizsgéalataimat a nem haborts katonai miiveleteken beliil kiemelten a béketdmogatod
miveletekre, €s azon belill is a békefenntartdé miiveletekre Osszpontositom. Vizsgéalataimat
kevésbé részletesen, de kiterjesztem a terrorizmus elleni harcra vonatkozdan is, amelynek
elméleti kérdéseivel csak a legsziikségesebb mértékben foglalkozom. E szikitést alapvetden az
indokolja, hogy a Magyar Honvédség tevékenységében — fdleg az elmult évtizedben —
nemzetkdzi szinten kimutathatéan a béketamogatd miiveletekben vald részvétel jatszotta a
legjelentdsebb szerepet. A vallalt kotelezettségeinket tekintve e feladatokban valo részvételiink a
jovOben tovabbra is meghatarozo lesz. Az uj kihivasok tiikrében pedig a terrorizmus elleni harc
az a viszonylag Uj teriilet, amire a Magyar Honvédségnek a jovoben kiemelt figyelmet kell
forditani, és a feladataiban vald hatékony részvételre fel kell késziilni.

Ertekezésemben nem foglalkozom az informacios hadviselés teljes spektrumaval, illetve
nem vizsgdlom a biologia hadviselés, a geofizikai hadviselés, valamint a pszichologiai
miveletek specidlis nem halalos fegyvereit. Ezt egyrészt az értekezés terjedelmi korlatai
indokoljak, masrészt kutatdsi eredményeim azt mutatjak, hogy ezen fegyverek nem héborts
katonai miveletekben val6 alkalmazasa csak igen specidlis esetben képzelhetd el. Az e
terliletekhez tartozé néhany nem haldlos fegyverre azonban esetenként, jelzésértékiien utalok.

Nem kivanok részletesebben foglalkozni a nem halalos fegyverek jogi aspektusaival,
amelyet elsdsorban a teriilet viszonylagos kimunkalatlansaga, ¢s meglehetdsen szerteagazo volta
indokol. Miutan kifejezetten a nem halélos fegyverekre vonatkozé jogi eléirdsok, szabalyozasok
— sem nemzeti, sem nemzetk6zi szinten — nincsenek egységes rendszerbe foglalva, ezért a teriilet
megfeleld mélységli és mindségli feldolgozasa az értekezés terjedelmi kereteit meghaladna.
Ugyanakkor utalok azokra a nemzetkézi egyezményekre, amelyek betartdsa a nem halalos
fegyverek tervezése és alkalmazasa soran elengedhetetlentil sziikséges.

Végezetiil sziikségesnek itélem meg felhivni azok figyelmét, akik a jovében e teriilet
kutatdsaval kivannak foglalkozni, hogy bizonyos korldtokkal szamolniuk kell. Fel kell arra
késziilnitik, hogy a nem haldlos fegyverek teriiletén folyd kutatisok egy része nyilt, és a
fegyverekre, valamint azok alkalmazéasara vonatkozd informacidkat az irott és az elektronikus



sajtobol viszonylag konnyen meg tudjak szerezni. A kutatdsok masik része azonban nem
nyilvanos, a kormanyok az ezekre vonatkoz6 informéciokat titkosan, szigoruan titkosan kezelik.
Ezért ezen kutatdsokra vonatkozoan csak talalgatni, esetenként nagy valdszintséggel
prognosztizalni lehet dolgokat. Annak ellenére, hogy szakértoként és kidolgozdként egy, az adott
témakorben tevékenykedd NATO munkacsoport tagjaként szamos plusz informacidhoz jutottam,
a fenti korlattal szdmos esetben nekem is szembe kellett néznem.

A témaval kapcsolatos alapkutatasokat 2004. végén, a kiegészitd kutatasokat 2005. januar

15-én zartam le.

Kutatasi célkitiizések

A fentiek tiikrében értekezésem céljaul tiiztem ki:

- anem haborus katonai miveletek — kiemelten a békefenntarté muiveletek, valamint a
terrorizmus elleni harc —, illetve azok sajatossdgainak elemzését, valamint a nem
haldlos fegyverek és a nem haboris katonai miveletek kapcsolatrendszerének
vizsgalatat;

- A kiilonb6z6 szakirodalmakban talalhatd, a definiciéra vonatkoz6 lényegesebb
valtozatok ismertetése és kritikai elemzése, valamint a benniink levd hianyossagok
feltarasa alapjan a definicid pontositasat és ujrafogalmazasat, amely a korabbi
valtozatokhoz képest pontosabban fejezi ki a nem halélos fegyverek Iényegét;

- anem halédlos fegyverek 0j megkdzelitésen alapuld rendszerezését, csoportositasat;

- a nem haborts katonai miveletekben alkalmazhato, kiilonb6z6 elven mikodo, nem
halalos fegyverek bemutatasat, valamint hatékonysaguk, alkalmazasi lehetdségeik
elemzését;

- a nem haladlos fegyverek kutatdsi irdnyainak elemzését, varhatdo fejlodési
tendencidinak meghatérozasat;

- a Magyar Honvédség jelenlegi nem halalos fegyvereinek, azok alkalmazhatosaganak
vizsgalatat, illetve javaslatok megfogalmazasat arra vonatkozdan, hogy ezen
fegyverek kore és alkalmazasuk lehetdségei hogyan bévitheték a Magyar Honvédség
jelenlegi és varhato feladatai tiikkrében.

Kutatasi modszerek

A kitlizott célok elérése érdekében az alabbi kutatasi modszereket alkalmaztam:

felkutattam, tanulmanyoztam, rendszereztem ¢és elemeztem a témaval kapcsolatos
torvényeket, jogszabalyokat, hazai ¢és kiilfoldi szakirodalmat, valamint a legijabb
kutatasok eredményeit;

Osszegeztem a tudomdnyos munkak, szakirodalmak ¢és dokumentumok ko6zds és
egymasnak ellentmond¢ tényeit, amelyek alapjan sajat kovetkeztetéseket vontam le;
konzulticiokat folytattam az MH Osszhaderénemi Hadmiiveleti Kézpont, az MH Civil-
Katonai Egyiittm{ikodési Kozpont, az MH Osszhaderénemi Logisztikai és Tamogatd
Parancsnoksag  szolgdlatfonokségeinek  (Fegyverzet-technikai, —Miszaki-technikai,
Vegyivédelmi-technikai) szakembereivel, valamint a Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi
Egyetem tanszékeinek tanaraival, akikkel kutatdsaim részeredményeit Osszevetettem,
pontositottam;

kutatasokat és konzultaciokat folytattam a Hatardrség Orszagos Parancsnoksdg Bevetési
Foosztalyan, a Hatarérség Orszagos Parancsnoksag Technikai Féosztalyan, a Biintetés-
végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga Biztonsdgi Fdosztalyan, valamint a Budapesti
Fegyhaz és Bortonben,;



- elemeztem az IFOR/SFOR missziokban szolgalatot teljesitett szakemberek gyakorlati
tapasztalatait;

- részt vettem a szolnoki 1. Kénnyli Vegyes Ezred kijelolt allomanyanak SFOR/MSU
Katonai Rendfenntartdé Kontingens u0jdorogdi felkészitésén ¢és zarogyakorlatin. A
kiképzésen és a zardgyakorlaton szerzett sajat, illetve az dllomany korabbi misszidkban
szerzett tapasztalatait 6sszegeztem és elemeztem;

- vizsgaltam az MH 5. Bocskai Istvan Gépesitett Lovészdandar koszovoéi KFOR
misszioban, valamint az iraki Szallité Zaszloalj kotelekében szerzett tapasztalatait;

- részt vettem ¢&s elfadasokat tartottam a kutatdsi teriiletemhez kapcsolodd hazai és
nemzetkdzi konferenciakon, szimp6ziumokon;

- nemzeti szakértoként és kidolgozoként — 2002-t61 2004-ig — részt vettem a NATO
Kutatési és Technologiafejlesztési Szervezet (NATO RTO — Research and Technology
Organization) SAS (Tanulmanyok, elemzések és szimulaciok) panelja SAS-040/LTSS
munkacsoport munkajaban. A munkacsoport ,,A nem haldlos fegyverek és a jovo (2010-
2020) békekikényszeritd miiveletei” témakorben dolgozta ki a ,,Non-Lethal Weapons and
Future Peace Enforcement Operations” hosszt tavil tudomanyos tanulmanyt a NATO
politikai és katonai vezetdi részére;

- célzott keresést folytattam az Interneten a kutatasi t¢émammal kapcsolatos anyagok és
publikéciok irant;

- folyamatosan értékeltem a témdaban végzett kutatasaim, kisérleteim és megfigyeléseim
eredményeit.

A kutatasi részeredményeimet folyamatosan publikaltam a Hadtudomény, az Academic
and Applied Research in Military Science (AARMS), a Nemzetvédelmi Egyetemi Kozlemények,
a Kard ¢és Toll, valamint a Nemzetvédelmi Egyetemi Doktorandérum kiadvanyokban.

Az értekezés részanyagainak felhasznalasaval a Magyar Hadtudomanyi Tarsasag 2004.
évi palyazatara ,,A nem haldlos fegyverek, mint a terrorizmus elleni harc ujszerli eszkdzei”
cimmel palyazatot nyujtottam be, amellyel masodik helyezést értem el.

Szerzotarsaimmal’  kozosen — sikeresen  palyaztunk az  Orszagos  Kiemelésli
Tarsadalomtudomanyi Kutatdsok Kozalapitvany tadmogatisaval folytatando kutatashoz,
amelynek keretében elkészitettiik ,,A XXI. szdzad Magyar Honvédségének lehetdségei a
terrorizmus elleni harcban cimii palyazati anyagot.

Az értekezés végleges formdban torténd kidolgozasakor figyelembe vettem azokat az
¢észrevételeket, javaslatokat, amelyeket a kiilonboz6 publikaciok €s palyazatok visszajelzéseként,
valamint az értekezés-tervezet miihelyvitdjan kaptam.

Az értekezés szerkezeti felépitése
Az értekezést hat fejezetre osztottam:

Az elsé fejezetben vizsgdlom a nem héborts katonai miiveleteket a katonai miiveletek
rendszerében, ismertetem csoportositasukat. Elemzem a nem héborus katonai miiveletek céljat és
sajatossagait, vizsgadlom kornyezetiiket. Példdkon keresztiil bizonyitom, hogy a nem haboruas
katonai miiveletek célja és sajatossagai, valamint a miveletek soran alkalmazott elvek
megkovetelik, hogy a katonai erd a haldlos fegyverei mellett 0j tipusu, ugynevezett nem haldlos

7 Bartha Tibor, Dr. Padanyi Jozsef, R4zs6 Sandor, Zelenak Janos — (0086/2004 OKTK pélyézat).



fegyverekkel is rendelkezzen. Ismertetem ¢és elemzem a kiilonbozéd — hazai és kiilfoldi —
vonatkozodan, majd elemzéseimre alapozva megfogalmazom a definicié egy olyan 1j valtozatat,
amely pontosabban fejezi ki a nem halédlos fegyverek 1ényegét. Parhuzamosan vizsgalom a nem
halalos fegyverek jellemzdit, illetve kritériumait.

A masodik fejezetben elvégzem a nem haldlos fegyverek ) megkozelitésen alapuld
rendszerezését. Bemutatom, és részletesebben elemzem azokat a fegyvereket, amelyek jelenleg
vagy perspektivikusan a kiilonféle békefenntarto-, illetve a terrorizmus elleni harc miiveleteiben
alkalmazhatok. Vizsgalom alkalmazésuk lehetséges modjait.

A harmadik fejezetben a kutatasi irdnyok vizsgélatat kdvetéen meghatarozom a nem
halalos fegyverek varhato fejlédési tendenciait, valamint, hogy a jelenleg még fejlesztés alatt
levd fegyverek, mikor keriilhetnek a hader6k rendszerébe, ¢és miiveleti teriileten valo
megjelenésiik mikor varhato.

A negyedik fejezetben elemzem a varost, mint a jovO békefenntartod-, és terrorizmus
elleni harc miiveleteinek legfontosabb szinterét, a tomegeket, akikkel a katonai eré a miiveletek
soran gyakran keriil kapcsolatba, valamint a varos, a tdmeg, a katonai miiveletek és a nem
haléalos fegyverek kapcsolatrendszerét. Bemutatok néhany olyan esetet, amelyek a nem haborus
katonai miiveletek soran adddhatnak, és amely helyzetekben a nem halélos fegyvereknek dontd
szerepilk lehet. Vizsgdlom az erd alkalmazasdnak folytonossagi skaldjat, a nem haldlos
fegyverek alkalmazasa esetén sziikségessé valo véddeszkozoket, valamint a nem haldlos
fegyverek etikai és jogi aspektusait. Az érvek ¢és ellenérvek elemzésével keresem az okokat,
amelyek ezen fegyverek elterjedésének iranyaba, illetve ellene hatnak.

Az otodik fejezetben vizsgalom a Magyar Honvédségnek a nem héborts katonai
miiveletekben alkalmazhatd, jelenleg meglévd nem haldlos fegyvereit, valamint a
tovabbfejlesztés lehetdségeit. Megallapitom a nem haldlos fegyverek alkalmazasi elveinek, és
gyakorlati kérdéseinek doktrindlis kimunkalasa, valamint a nem halalos képességcsomagok
kialakitasa sziikségességét. Ajanlast fogalmazok meg a békefenntartdé miiveletek, valamint a
terrorizmus elleni harc sordn adodé feladatok végrehajtdsat biztositd nem halélos
képességcsomagok lehetséges valtozataira vonatkozdan.

A hatodik fejezetben 0Osszegzett kovetkeztetéseket vonok le, és megfogalmazom 1
tudomanyos eredményeimet. Javaslatot teszek az értekezés felhasznalhatdsagara és a témaval
kapcsolatos tovabbi kutatdsokra vonatkozdan.
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1. FEJEZET
NEM HABORUS KATONAI MUVELETEK — NEM HALALOS FEGYVEREK
1.1. A nem haborus katonai miiveletek definicija, csoportositasa

Altalanosan elmondhat6, hogy a katonai szakemberek kozott egyetértés mutatkozik a
tekintetben, hogy a katonai miiveleteket alapvetden haborus és nem haborus katonai miiveletekre
lehet felosztani. Korantsem mondhato el ez az egyetértés arra vonatkozoan, hogy az egyes
orszagokban mit értenek nem héaborts katonai muveleteken, valamint, hogy mely miiveleteket
soroljadk a nem haborus katonai miiveletek kozzé. A definiciét a szakemberek folyamatosan
ujraalkotjak.

Az, hogy egy adott orszdgban mit tekintenek nem héborus katonai miiveletnek, az
orszagonként mas és mas lehet. Mig az USA szarazfoldi csapataira vonatkozé FM 100-5
kézikonyv8 a nem haborts katonai miiveletek kozzé sorolja a felkelések tamogatisat és
leverését, illetve a tdmadasokat és rajtaiitéseket, addig ezek a miiveletek mar nem talalhatoak
meg pl. a holland doktrindban® vagy az AJP-01 (AJP-1/A/) Szdvetséges Osszhaderdnemi
Doktrindban!0. Ugyanez a helyzet a magyar szdrazfoldi Osszfegyvernemi kotelékek
alkalmazasanak elveirdl kiadott doktrina tervezet!! tekintetében is. SoOt, a holland doktrina a
béketamogatd miiveleteket nem is sorolja a nem héaborts katonai miiveletek kézz¢é. Ez naluk a
katonai miiveletek egy kiilon fajtaja.12

Ha a témakor hazai irodalmat tanulmanyozzuk és kutatunk a definicid utdn, akkor
meglehetds kuszasagot, rendezetlenséget tapasztalhatunk. Az 1995-ben kiadott Hadtudomanyi
Lexikon a kifejezést még nem is tartalmazza. A Honvéd Vezérkar Tudomanyszervezd Osztaly
altal 2000-ben kiadott Katonai Lexikon a nem héborts katonai miiveletekre az alabbi definiciot
adja: "Olyan tevékenységek széles skaldja, ahol katonai képességeket més, nem a — nagyméretii
altalaban habortaval azonositott — harci miiveletekre hasznalnak"!3. Viszont ha elérébb lapozunk
a lexikonban, meglepd mddon talalunk egy kiilon definiciot a katonai miiveletek habortn kiviil
kifejezésre 1is: "Olyan széles korben alkalmazott tevékenységek, amelyekben a katonai
képességeket a haboriban altaldban alkalmazott, kiterjedt harci miveletektdl eltérd céllal
alkalmaznak. Olyan helyzetben, amikor a békés koriilményeket egy lehetséges Osszecsapas vagy
tdmadas fenyegeti. Ekkor a béke helyreallitasara vagy a helyzet stabilizalasara — ha lehetséges, a
harcot elkerlilve — katonai erdt lehet alkalmazni."!4 Nyilvanvalo, hogy a két kifejezés kozott
nincs érdemi kiilonbség. Mindkét kifejezés ugyanarra a tevékenységre vonatkozik, igy tehat
kiilon kifejezésként vald targyalasuk is hibas. Hasonlo kusza helyzettel taladljuk szembe
magunkat akkor is, ha a nemzetkdzi irodalmat tanulméanyozzuk.

A Magyar Honvédség nem haboras katonai miiveletekben torténd, féleg az elmult tiz
évben megmutatkoz6, egyre ndovekvo nemzetkdzi szerepvallaldsa sziikségessé €s indokoltta tette,

8 FM 100-5 Hadmiiveletek (Field Manual 100-5 Operations) Tabori kézikonyv - MH Vezérkar - Budapest, 1997 -
p.241.

9 56/31 Holland Katonai Doktrina — HVK Hadmiiveleti Csoportfondkség - 2002

10 AJP-01 Szovetséges Osszhaderdnemi Doktrina, NATO doktrina, HVK forditas, 1999

11'527/11 A szarazfoldi osszfegyvernemi kotelékek alkalmazasanak elvei (doktrina tervezet) - MH Széarazfoldi
Vezérkar - Budapest, 2000 - p.76.

12 A hollandok a katonai miiveletek négy fajtdjat kiilonbdztetik meg: harci miiveletek, béketamogatd miiveletek,
nem haboras miiveletek és nemzeti feladatok/feladatok Hollandia tengerentuli teriiletein.

13 Katonai Lexikon - Honvéd Vezérkar Tudomanyszervezd Osztaly - Budapest, 2000 - p.89.

14 Katonai Lexikon - Honvéd Vezérkar Tudomanyszervezd Osztaly - Budapest, 2000 - p.63.
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hogy az e teriileten meglévo ,,0sszevisszasag” feloldasra, maga a fogalom, ¢és a fogalomhoz
tartozo tevékenységek pedig pontosan és egyértelmiien megfogalmazasra keriiljenek.

A 1990-es ¢évek végére kialakult az a definicid és csoportositds, amelyet jelenleg
elfogadottnak tekinthetiink. Ennek megfeleléen: "nem haborus katonai miiveletnek hivjuk azokat
a sz¢les korben alkalmazott tevékenységeket, amelyekben a katonai képességeket békében,
instabil (konfliktus) helyzetben, vagy haboruban, harcteriileten kiviili tevékenységre ideiglenesen
létrehozott katonai erdket is magukba foglald szervezetek a haborus miiveletektdl eltérd céllal
folytatnak."!> Az utdbbi iddben, a NATO-n beliil, a nem héborts katonai miiveletekre hasznaljak
még az 5. cikkely hatalya ala nem tartozé miiveletek kifejezést is.

Az AJP-01 (AJP-1/A/) Szovetséges Osszhaderénemi Doktrindval megegyezéen a magyar
szarazfoldi Osszfegyvernemi kotelékek alkalmazasanak elveirdl kiadott doktrina tervezet az
alabbi csoportositasban, a kovetkezd miiveleteket sorolja az Osszfegyvernemi nem héborts
katonai miuiveletek kozzé:

NATO erok kételékében végrehajthato miiveletek:
- béketamogatd miiveletek:
o konfliktus megeldzés;
o békekikényszerités;
o béketeremtés;
o békefenntartas;
o békeépités.
- béketamogato miiveletekhez csatlakozé humanitarius miiveletek:
o katasztrofa-elharitas;
o menekiiltek, hontalanok segitése;
o humanitarius segitségnytjtas.
- kutato-, mentd miveletek.

Nemzeti, kétoldalu vagy tobb nemzetiségii alapokon végrehajthato miiveletek:
- valsagkezelés;
- nem harci kitirités;
- humanitarius miveletek;
- terrorizmus elleni harc;
- kabitoszer elleni kiizdelem;
- polgari hatdsadgok katonai segitése, timogatasa;
- fegyverzetellendrzés;
- szankciok érvényesitése.

Egyes orszdgokban, ahol a nem haborus katonai miiveletek a katonai er6k szdmara 1j
tertiletként jelentkeztek, a nem haborus katonai miveleteket és a béketamogaté miiveleteket még
ma is gyakran szinonim fogalomként hasznéljadk. A kiilonb6z0 béketamogatdé miiveletek,
ahogyan az a csoportositasbol is lathatd csupan egy részét — bar kétségkiviil meghatarozo részét
— alkotjak a nem héborus katonai miiveleteknek.

Kutatasi eredményeim azt mutatjdk, hogy jelenleg nincs nemzetkozileg egységesen
kialakult és elfogadott allaspont arra vonatkoz6an sem, hogy mely katonai miiveletek tartoznak a
béketamogatd miiveletek kozz¢!6. Ennek megitélése egy adott szervezeten belill is id6rdl idére

15 Téglasi J6zsef: Nem haborus katonai miiveletek - ZMNE egyetemi jegyzet - 952/270 - Budapest, 2000 - p.7.

16 Bartha Tibor: Nem hdborts katonai miiveletek - nem halalos eszkdzok 1. — Nemzetvédelmi Egyetemi
Kozlemények 2003/2 — p. 5-16.
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modosulhat. J6 példa erre az ENSZ. Az ENSZ f6titkar Boutros Boutros Ghali 1992-es levele!” az
alabbi miiveleteket sorolja a béketamogatoé miiveletek kozz¢é:

- megel6z6 diplomacia;

- béketeremtés;

- békefenntartas;

- konfliktust kdvetd békeépités.

Az ENSZ 1995-0s, a békefenntarté miiveletekre vonatkozo altalanos iranyelvei mar
targyaljak a békekikényszeritd miiveleteket is.!8

Ugyanakkor a NATO, mint azt lathatjuk, a fentieken tilmenden még a konfliktus
megeldzést is béketdmogatd miveletnek tekinti.

Megitélésem szerint a csoportositast tekintve a legatfogdbban és a legpontosabban a
magyar szarazfoldi osszfegyvernemi kotelékek alkalmazasanak elveirdl kiadott doktrina tervezet
rogziti a nem haborus katonai miiveleteket €s benne a béketdamogatd miiveleteket, ezért a magam
részEérdl ezt fogadom el, és a tovabbiakban ezt alkalmazom.

1.2. A nem haborus katonai miiveletek célja és sajatossagai, kiemelten a
békefenntart6 miiveletekben és a terrorizmus elleni harcban

A katonai miiveletekkel kapcsolatban nagyfoku tarsadalmi és politikai érzékenység
figyelheté meg szerte a vildgon. Egyesekben a katonak jelenléte ndveli a biztonsagérzetet,
masokban negativ érzést, esetleg félelmet valt ki. A nem haborais katonai miiveletek soran
végrehajtott feladatok ugyanakkor lehetové teszik, hogy a fegyveres harcra, az ,,01¢ésre kiképzett”
katonarol egy pozitivabb kép alakuljon ki. Szdmos példa mutatja, amikor béketamogato- vagy
humanitarius miiveletek esetén a helyi lakossag kezdeti ellenséges magatartasa a miiveletben
részt vevo katonai erd iranyaba kedvezd fordulatot vett.!?

Az utébbi idokben mar egyre markansabban fogalmazodnak meg azon tarsadalmi,
politikai, diplomadciai, gazdasagi igények, amelyek szinte kovetelik, hogy a jovo katonai akcidi,
kiilonosképpen a nem haborus katonai miveletek — ahol lehetséges — minimalizaljak a
veszteségeket, kiemelten a polgari lakossag, a fegyvertelen személyek, valamint a polgari
objektumok, illetve a kornyezet tekintetében.

A nem haboris katonai miveletek célja alapvetéen eltér a hagyomanyos harc-
hadmiiveletek céljatdl. A nem héborus katonai miiveletekben a feladat végrehajtdsit nem a
szemben allo fél azonnali és feltétel nélkiili megsemmisitése jelenti. A végrehajtas soran a
katonai tevékenység alapvetd célja a segitségnytjtas, a biztonsagos kornyezet és kedvezd
koriilmények megteremtése és fenntartasa az adott probléma (krizis, valsag) megoldasahoz, és
nem pedig az adott probléma megoldasa. Masképpen megfogalmazva, azon feltételek
megteremtése, amelyek lehetové teszik, hogy a kiilonb6zé kormanyzati €s nem-kormanyzati,
civil-, és karitativ szervezetek, valamint szakosodott alegységek képesek legyenek a politika altal
kittizott végallapotot elérni.

A nem héborus katonai miiveletek nem minden esetben jelentenek békés akcidkat, és
korantsem jelentik azt, hogy az adott miivelet végrehajtasat nem elézheti meg, nem kdvetheti,

17 An Agenda for Peace - United Nations — New York, 1992 - III-VI. fejezet

18 General Guidelines for Peace-keeping Operations - United Nations, Department of Peace-keeping Operations -
New York, 1995 - p. 6.

19° A Balkanrol kiildott tudositdsokban a jarérozé katondk mellett, éppugy lathatoak voltak a gyerekeket iskolaba
kisérd vagy éppen jatszoteret épitd katondk. Elismeréssel beszélnek a Magyar Miiszaki Kontingensnek a mostari
Oreg-hid helyreallitisiban végzett munkajarol is.
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vagy vele egy idoben az adott valsagteriileten nem folyhat haborts tevékenység. A nem haborus
katonai miveletek megel6zhetik és/vagy kovethetik a héborut, vagy azzal egyiddben is
folyhatnak ugyanazon a hadszintéren. A miveletek hossz ideig eltarthatnak, esetenként
iranyultsaguk is valtozhat.

A gyakran meglehetdsen zavaros viszonyok kozott zajlé miiveletek egyik sajatossaga,
hogy a katonai erdk szélsdséges fesziiltséggel és olykor erdszakkal talaljak magukat szemben
an¢lkiil, hogy részt vennének a konfliktusban. Kiilondsen békefenntartd miiveletek soran a
harcold felek barmelyike vagy mindegyike provokalhatja a katonai erét, ami meghitsithatja a
feladat végrehajtasat vagy aldaknazhatja a béketorekvéseket. Nemegyszer az emberi rosszindulat
keveredik az ember, vagy a természet okozta nehézségekkel vagy akar mindkettével. A nem
haborus katonai miiveletek sikerét veszélyeztethetik még a miiveletetekkel nem szimpatizald
fegyveres vagy nem felfegyverzett katonai, félkatonai szervezetek, politikai partok, civil
csoportok, terroristak, esetleg fosztogatok vagy csupan egy éhezd tomeg, akik esetenként
Osztoneikre hallgatva, vagy rosszul felfogott érdekeiktdl vezérelve agressziv modon probaljak
meghiusitani az egyes feladatok végrehajtasat, a kitizott célok elérését.

A haborus katonai miveletek végrehajtdsa soran a hadviseld felek kozott jol lathato,
konkrét hatarvonalak vannak, és az ellenség meghatarozasa egyértelmii. Ezzel szemben a nem
haborts katonai miiveletek, féleg a békefenntartd miiveletek jellegzetes sajatossadga, hogy az
ellenség helyzetét nem minden esetben lehet egyértelmiien definidlni. A miiveletekben, amelyek
jelentds része varosokban zajlik, a résztvevo, alapvetéen haborura kiképzett csapatok el6tt nem,
vagy nem minden esetben 4all egyértelmiien meghatdrozott, legy6zendd ellenség és nincs
megnyerendd haboru. Az ellenség nem ritkan a helyi, nagyszdmu lakossaggal egyazon teriileten
beliil taldlhato, mintegy keveredve azokkal. Igy egy tomegen beliil ugyanigy jelen lehet az
ellenség, mint a békés polgari lakossag2’. Eppen ezért, mig nem valik teljesen egyértelmiivé,
hogy ki az ellenség ¢és ki nem, addig mindenkit szemben 4116 félnek kell tekinteni?!. Ezért tartom
célszertibbnek a nem haborus katonai miiveletek esetén, de kiemelten a békefenntartdé miiveletek
soran az ellenség helyett, a szemben allo fél kifejezés hasznalatat.

Az ellenség hianyat a béketamogatd miiveletekben tehat nem szabad Osszekeverni a
szemben 4allo6 fél hidnydval. Kozosségek csoportjai helyezkedhetnek el csaladok, etnikai
kotelékek, wvallasi, gazdasagi és politikai meggy6zédések mentén. A helyzetet tovabb
bonyolithatja, ha bizonyos koriilmények hatdsara, ezek a csoportok szovetkeznek mas
csoportokkal, gyakran csak ideiglenesen. Szamolni kell azzal, hogy barmilyen tipusu
beavatkozds eltérd reakciot valthat ki, egyes csoportokat lecsendesithet, mig masokat
felboszithet. A konfrontacié vagy a konfliktus okai, valamint a mogotte meghuzodd szandék
ritkan ismerhetd fel vilagosan, rogtén az események elején.

Az ellenség/szemben 4ll6 fél tekintetében hasonld a helyzet a terrorizmus elleni harcban
is. Bar elméletileg vilagos, hogy a legy6zendo ellenség a terrorista, de a terroristat nem lehet
minden esetben egyértelmiien meghatarozni. A terrorcselekményt elkdvetd személy konkrét
beazonosithatosdga az elkovetés pillanatdban altaldban nem lehetséges. A helyzetet tovabb
bonyolitja, amikor a terroristdk cselekményiik szinteréiil olyan helyszint vélasztanak, ahol a
polgari lakossag kozvetleniil jelen van. Ezekben az eléggé gyakran eléforduld esetekben maguk
a terroristak is a polgari lakossag kozott helyezkedhetnek el, ami még inkdbb megneheziti

20 Takécs Attila alezredes, aki 2001. jilius - 2002. januar kozott volt az MH Or- és Biztosité Zaszloalj parancsnoka
Koszovoban (KFOR), a helyzetet igy fogalmazta meg: ,,Az ellenség definialhatatlansdga miatt sok esetben
»arnyékkal” kiizdottiink.”

21 Alapelv, hogy minden személy veszélyes lehet rad, beleértve a civileket és az elfogott személyeket/hadviselt
veteranokat stb. is.
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beazonosithatosagukat. Ebben az esetben is az adott teriileten jelen 1évd valamennyi személyt
szemben 4ll6 félnek, potencidlis ellenségnek kell tekinteni.

Moshe Ya’alon altdbornagy, az izraeli fegyveres erék fonodke, az aldbbi modon
fogalmazza meg a problémat: ,,A kihivds ma nem az, hogy harckocsival athajtsunk a sivatagon,
hanem, hogy megkiilonbdztessiik azt a két embert, aki munkaba akar menni, és aki a nadragjaban
robbandanyagot visz.”?2 Az esetek dontd részében tehat egyszerlien lehetetlen megitélni, hogy ki
az ellenség, és ki nem. Ezzel a problémaval az utobbi idében a Magyar Honvédség egységeinek
is egyre gyakrabban kell szembenézni, foleg a Kozel- és Kozép-Kelet egyes orszagaiban.

Ugyanakkor annak is tudatdban kell lenni, hogy az adott helyszinen jelenlevok nem
mindegyike biztos, hogy ellenség. Vagyis van is ellenség, meg nincs is. A helyzet azért
bonyolult, mert ha az ellenség ismeretlen, az ellentevékenység, a visszavagas lehetdsége sem
adott.

Olyan esetekben, amikor nincs pontosan definialt ellenség, sét tudvalevd, hogy a vélhetd
ellenség kozvetlen kdrnyezetében polgari személyek is vannak, haldlos fegyverek alkalmazasa
igen nagy kockazattal jarhat. Ilyen esetekben ugyanis nagy az esély arra, hogy vétlen emberek
pusztan jelenlétiik miatt valnak 4ldozatta.

A szemben 4all6 félre vonatkozo elégtelen informacid, a sok esetben tisztdzatlan
koriilmény okozta rendkiviili veszEly, esetenként a kdosz, a bizonytalansag, a gyors, olykor nem
vart valtozas komoly pszichikai hatdssal lehet a miiveletekben részt vevd katondkra. Elssorban
a varosi miiveletek soran a csapatoknak gyakran kell kozel tevékenykednilik a szemben allo
félhez, nem ritkan kozelharcra is sor keriil kozottiik. A szemben allo fél kozelsége noveli a sajat
csapatok sebezhetdségét. Ezeknél az akcidknal nem csak a katona fizikai és lelki allapota, de
adott esetben a gondolati, érzelmi beallitottsaga is meghatarozo lehet.

A hideghédborut kovetd iddszakban végrehajtott tigynevezett masodik generacios?
békefenntarté miiveletek soran "a tobbnyire konnytifegyverzettel ellatott katondk tobbé mar nem
a hatarok vagy tlizszlineti vonalak Orzésére lettek karhoztatva, hanem a létszdmaban ¢és
fegyverzetében jelentds erdk nagy korzeteket vontak ellendrzésiik ald, s kozvetlen érintkezésbe
keriiltek a konfliktus korzetében ¢l lakossaggal."?4, ami viszont e miiveletek egy tovabbi
sajatossagara mutat rd. Nevezetesen, hogy a katonak feladatuk teljesitése kozben gyakran
keriilnek kapcsolatba civil személyekkel, szervezetekkel, illetve a polgari lakossaggal. Ez
természetes is, hiszen szadmos nem héaborus katonai mivelet, de kiilonosképpen a békefenntartd
miiveletek megkovetelik, hogy a katondk szorosan egyiittmiikodjenek a ndvekvd szadmd,
kiilonboz6 polgari, politikai, emberi jogi, menekiiltiigyi, humanitarius szervezetek képviseldivel
valamint a renddrséggel.

Az a tény, hogy a békefenntartd6 miiveletek civil szervezetek, illetve gyakran nagyszdmu
polgari lakossag jelenléte mellett keriilnek végrehajtasra, felvet egy nagyon fontos kérdést,
nevezetesen a katonai erd alkalmazdsdnak kérdését. A katonai erd alkalmazasa mindig
felelosségteljes dontést igényel, és egyarant nagy feleldsséget ro mind a parancsnokokra, mind
az egyes katonakra.

22 Commentary: Word For Word — Defense News, 2004. december 13. p.28.

23 Az elsd genericids békefenntartd miiveletek sordn a nemzetkdzi kozosség a kialakult helyzet tovabbi
eszkalalodasanak megakadalyozasat tekintette feladatanak, mig a masodik generacios miiveleteknél a konfliktus
megoldasa volt a feladat, amelyben a katonakon kiviil rend6rok és/vagy mas civil szervezetek is részt vettek.

24 Szab6 Laszl6: Békefenntartas napjainkban - Uj Honvédségi Szemle 2001/6 - p. 17.
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A miiveletek végrehajtasa soran adédnak olyan helyzetek, amikor a katonai erd bevetése,
a hatarozott és hatékony fellépés elkeriilhetetlen?S. Ugyanakkor a katonai eré indokolatlan,
esetleg tilzott mértékii vagy korlatozas nélkiili alkalmazasa belathatatlan kdvetkezményekhez is
vezethet, amely mind a katonai erd hitelességét, mind a kiildetés sikerét veszélyeztetheti.
Sz¢lsdséges esetben az akcid a vétlen polgari lakossag korébdl is kovetelhet aldozatokat.

Ujabb kérdés vetédhet tehat fel. Nevezetesen: vajon ugyanazokat az elveket, eljarasokat
kell-e kovetni €s ugyanazokat a fegyvereket, eszkozoket kell-e alkalmazni nem haborus katonai
miivelet soran, mint a haborus miiveletekben? Korlatozassal vagy korlatozas nélkiil?

Az altalam feldolgozott irodalmi forrasok egyetértenek abban, hogy ,,politikai
szempontok és a hossz tavll béketorekvések is megkovetelik a katonai erd alkalmazasanak
korlatozasat. A nem habortis miiveletek soran a fegyveres erdszak kezelésének szabalyai jobban
korlatozzak a végrehajtok tevékenységét, mint héaborlis miiveletekben.”?¢ Gyakorlati
tapasztalatok azt bizonyitjak, hogy a polgari lakossag jelenléte nagymértékben befolyasolja,
lecsokkenti a haldlos erd alkalmazasanak lehetdségét. A szemben 4llo félre/ellenségre vonatkozo
pontos informaciok hianya, a polgari lakossag jelenléte mellett a nem haborus katonai
miiveleteket, a katonai er6t korlatozhatjdk még politikai, tdrsadalmi, jogi, gazdaséagi, erkdlcsi,
vallasi stb.. kényszerek vagy egyéb szempontok is.

Abban is egyetértés mutatkozik, hogy a korldtozasok viszont nem jelenthetik azt, hogy a
katonanak ne lenne meg az onvédelemhez valo elidegenithetetlen joga. S6t, az 6nvédelemhez
vald jog nem ér véget a katona sajat életének a megvédésével. Az ENSZ altal kiadott iranyelvek
szerint "az dnvédelem magaban foglalja még a katona tarsanak és barmely rabizott személynek a
védelmét, valamint az 6rhelyének, a szallitmanynak, jarmiinek vagy fegyverének védelmét."?’
Az onvédelem kérdése foleg azokban a missziokban kiemelt jelentdségili, ahol a katondk nem
viselnek fegyvert.28

Az FM 100-5 tébori kézikonyv az onvédelmen kiviil vizsgalja az eré alkalmazasanak
mértékét is, és az aldbbi mdédon fogalmaz: "Bar minden katonai erdnek vitathatatlan joga az
onvédelem, a tOlsdgosan nagy erd alkalmazasa megneheziti a szarazfoldi haderd kitlizott
céljainak elérését. Igy azutan eldfordulhat, hogy a parancsnok csak korlatozott mértékben
alkalmazhatja a harcaszati (harcra vonatkozo) eldirdsokat."?® A nem haborus katonai
miiveletekre vonatkozd utasitasok, szabalyzatok, kézikonyvek az onvédelmen kiviil pontosan
rogzitik, mikor lehet alkalmazni katonai erdt, valamint, hogy az alkalmazott katonai er6 mikor
parosuljon fegyverhaszndlattal és mikor nem. A gyakorlatban, a fegyverhasznalatra vonatkozo,
pontosan megfogalmazott feltételek azonban ritkan fordulnak eld tisztan és egyértelmiien. Arra
is volt mar példa, hogy a fegyverhasznalat feltételei egyértelmiien adottak voltak, de a katondk a
fegyverhasznalatot tulsdgosan kockazatosnak itélték meg, és inkabb Onmagukat tették ki
veszélynek, vallaltak a sériiléseket mintsem, hogy hasznaltak volna fegyveriiket.

Az érvényes elvek szerint, a békefenntartoknak a miiveletek végrehajtdsa sordn az erd
minimalis alkalmazasanak elvét kell kovetni, mivel a békefenntarté miveleteknél az emberi élet
megovasa €s nem az elpusztitdsa a cél. Ha mégis sziikséges az erd alkalmazasa, akkor annak

25 példaul a lakossag vagy a partok lakott telepiiléseken beliil szervezhetnek, akar az adott katonai erék elleni is,
tiintetéseket, demonstraciokat. Ezen tiintetések gyakran rendzavarasokhoz, zavargdsokhoz vezetnek, ahol az adott
katonai erd feladata lehet a tomeg feliigyelete €s a rendzavaras megakadalyozasa.

26 527/11 A szarazfoldi dsszfegyvernemi kotelékek alkalmazasanak elvei (doktrina tervezet) - MH Széarazfoldi
Vezérkar - Budapest, 2000 - p.78.

27 General Guidelines for Peace-keeping Operations - United Nations, Department of Peace-keeping Operations -
New York, 1995 - p.20.

28 A miultban ugyanis szamos esetben eléfordult, hogy az ENSZ missziokban résztvevék még sajat maguk
védelmére sem rendelkeztek alkalmas eszkozokkel.

29 FM 100-5 Hadmiiveletek (Field Manual 100-5 Operations) Tabori kézikonyv - MH Vezérkar - Budapest, 1997 -
p. 232.
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terjedelmét a feltétleniil sziikséges mértékre kell korlatozni. A katonai erd alkalmazasa
onmagaban ugyanis nem lehet cél.

Mint mér utaltam ra, a gyakorlatban, kiilondsen a fegyveres katonai eré alkalmazéasara
vonatkoz6 dontés meghozatala a parancsnok egyik legfeleldsségteljesebb, legnehezebb feladata.
A dontést nagymértékben befolyasolhatja annak tudata, hogy a miveletek, a katonak
tevékenysége kiemelten a helyi és a nemzetk6zi média, és mdas szervezetek figyelmének
kozéppontjaban all.

A média, a ,,demokrécia 6rzdje” pedig megint egy kényes teriilet, mondhatni ,,himes
tojas” a katonai eré szamara, foleg a nem haborus katonai miiveletekben. A média ,,valos ideji”
tudodsitasai felszithatjak vagy csillapithatjdk a konfliktusokat. A tudositdsok befolyasolhatjdk a
katonai miuvelet vezetésének moddjat, illetve a helyi és a nemzetkdzi ko6zosségek
helyzetértékelését. A nemzetkozi, de kiilonosen a helyi ujsdgirds dontd szerepet jatszhat a
haborutol sujtott tarsadalmak konfliktusban allé csoportjainak kibékitésében. A katonai erdnek
azonban még gyakran kell szembenéznie azzal az ellentéttel, amely a tomegtajékoztatas
,konfliktuskeres6 megszallottsaga™ és a miiveletek végrehajtasa kozott esetenként fennall.

Sziikségesnek itélem meg jbol kihangsiulyozni, hogy a békefenntarté miiveletekben a
katonai erd indokolatlan, esetleg talzott mértékli vagy korlatozds nélkiili alkalmazasa
belathatatlan kovetkezményekhez, akar a konszenzus felbomlasdhoz is vezethet, amely az adott
térségben fokozhatja az instabilitast. Egyes nem habors katonai miiveletek természetével
egyszerlien Ossszeegyeztethetetlen a halalos fegyverek, a halalos er6 alkalmazéasa3?, ez kiilondsen
igaz a béketdmogatd miiveletek tobbségére. Mint arra mar kordbban ramutattam, a katondknak
szamos esetben karitativ vagy emberi jogi szervezetekkel kell egyiittmiikodniiik. E szervezetek
egyszerlien hiteliikket vesztenék, amennyiben a veliikk egyiitt tevékenykedd, munkéjukat segitd
katonai erd halalos fegyvert alkalmazna.

Egy rossz dontést kovetd, fegyverhasznalattal egyiitt jard incidens soran bekdvetkezett
halaleset vagy sulyos sériilés egyesitheti vagy megoszthatja a részvevoket, veszélyeztetheti a
miivelet eredményességét, vagy akar meg is hiusithatja az adott békefolyamat sikerét.
Ugyanakkor tisztan latni kell, hogy a fegyver alkalmazasardl valoé lemondas adott esetben a sajat
erdket is veszélyeztetheti, és belathatatlan kovetkezményekhez vezethet.

Ezért van tehat nagy feleldsség a miiveletben részvevok vallan, amikor adott esetben3!
donteniiik kell a provokdciora, esetleg egy tamadasra adando valaszlépésekrdl és annak
milyenségérdl. A résztvevoknek meg kell talalniuk az optimalis megoldast, amely biztositja a
feladat sikeres végrehajtasat, egyben megdrzi a résztvevok tekintélyét, hitelességét tigy, hogy az
akcio nem kovetel felesleges aldozatokat és/vagy nem okoz az anyagi javakban indokolatlanul
jéarulékos karokat.

A békefenntarté miiveletek altalanos elvei kimondjak azt is, hogy a miiveletben részt
vevOk mindaddig, mig kiildetésiik veszélybe nem keriil, nem jelenthetnek fenyegetést egyik fél
szamara sem.

A nem haboras katonai miveletekben sikert elérni tehat sokkal bonyolultabb, mint
haboruban, mivel nincsenek olyan egzakt mutatok, amelyek a sikert mérik, ugyanakkor a helyzet
képes igen rovid id6 alatt ujra gyokeres fordulatot venni.

30 Az élelmiszer segélyek biztositasa az éhség sujtotta Szomalidban és Ruandaban nagyszerti példék arra, ahol a
halalos fegyverek fogalmian 6sszeegyeztethetetlenek a feladattal, kivéve az erdk biztonsaga.

31 Hirtelen kialakuld, nem , tiszta”, zavaros esetek, amikor vagy a szemben allé fél kiléte, annak ereje, felszerelése
stb. nem tisztazott, vagy bar minden tudott a szemben allo félr6l, de az olyan teriileten helyezkedik el (pl.
fegyvertelen polgari személyek kozott, stirtin lakott Gvezetben), ahol fegyverek alkalmazasa korlatozott, kockazatos
vagy egyszerien lehetetlen.
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1.3. Az uj tipusu eszkozok alkalmazasanak sziikségessége

A kordbban felvetett kérdés egyik részére tehat valaszt adtam. Nevezetesen, a nem
haborts katonai miiveletek soran alkalmazott elvek és eljarasok kiilonboznek a haborts katonai
miiveletekben alkalmazottaktol. Ezekben a miiveletekben a katonai erd csak korlatozassal
vethetd be.
A kérdés masik részére, a ,,milyen eszkozzel?”, viszont még megvalaszolatlan. Meg kell

tehat vizsgalni, hogy:

e milyen eszkozok ¢és lehetOségek allnak a katondk rendelkezésére a fenti elv(ek)
megvalositasara;

e a katona hagyomanyos — alapvetden habors viszonyokra tervezett és Osszeallitott —
felszerelése, fegyverzete elegendd-e, megfelelé-e a nem hdborts katonai miiveletek soran;

e van-e alternativaja a hagyomanyos fegyverzetnek.

A nem haborus katonai miiveletek sordn a problémak megoldasara az alabbi lehetdségek
allnak a parancsnokok rendelkezésére:
- targyalas3Z;
- fegyveres erd alkalmazésa nélkiili késztetés;
- fegyveres er6 alkalmazasaval valo kényszerités.

Ezeket a lehet6ségeket altalaban a folyamatos fokozas utjan célszeri és kell
érvényesiteni. A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a problémék megolddsandl a targyalds sokkal
hatékonyabb, mint a katonai erd alkalmazédsa. Sok esetben onmagéban a katonai erd fizikai
jelenléte, vagy a fegyveres erd demonstralasa is visszatart6 erejii lehet.

Az ENSZ békefenntartéi részére kiadott kézikdonyv értelmében a "fegyveres erd
alkalmazasa valamennyi fegyver alkalmazédsat jelenti, azaz a kézi l6fegyver hasznalatat,
lovedékek vagy rakétak kilovését. A nem fegyveres erd alkalmazasa jelenthet uttorlaszokat,
jarmiivekkel valo Utelzarast, konnygaz alkalmazasat tdomegoszlatasra..."33

Az idézet masodik fele mar utal arra, hogy a fegyveres erd alkalmazasa nélkiili késztetés
¢s a halalos fegyverek hasznalata kozott 1étezik olyan ,,kozbiils6* lehetdség is a parancsnokok
kezében, amelyet sikerrel alkalmazhatnak a célok elérése érdekében.

Az alapvetd probléma ugyanis igazan ott és akkor jelentkezik, amikor a feladatban
résztvevd allomany a hagyomanyos, igymond haldlos fegyverein tilmenden nem rendelkezik
olyan eszkdzokkel, amelyekkel hatékonyan, de a tilzott katonai erd alkalmazésanak kockazata
nélkiil tudnd biztositani a végrehajtand6 feladat sikerét. Olyan eszkozokkel, amelyekkel
biztosithatd, hogy a sajat csapatok ellentevékenysége aranyban alljon a fenyegetéssel. Olyan
eszkozokkel, amelyek akkor is bevethetok, amikor a hagyomanyos, haldlos fegyverek
alkalmazédsa valamilyen oknal fogva nem lehetséges, katonailag nem indokolt, vagy nem
célszerti, illetve esetleges alkalmazasuk be nem lathaté kovetkezményekhez vezetne.
Ugyanakkor fegyver nélkiil nem lenne meg a katondknak az 6nvédelemre vald képességiik, vagy
nem lenne biztositott a feladat sikeres végrehajtasa.

A kiilonféle béketdmogatd miiveletekben résztvevd katonai erdk szinte nap mint nap
itkdoznek bele a sziikséges fellépés, az elégséges visszatartds, és a megfeleld biztonsag
problematikajaba. Megoldhato-e, ezen probléma? Ha igen, mi médon?

Az utébbi évtizedben, — foleg a béketdmogatd miiveletekben szerzett tapasztalatok
alapjan — katonai korokben kezdték felismerni, hogy a fegyveres erd alkalmazisa nélkiili

32 Kompromisszumra torekvés, a fegyveres eré alkalmazasi lehetéségének fenntartdséval.
33 Nordic UN Tactical manual, Volume 1, 2nd Edition 1996 Revised - NORDSAMEFN - p. 38.
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késztetés és a haldlos fegyverek alkalmazasa kozott kell, hogy legyen egy olyan ,,kozbiilsé”
lehetdségnek is a parancsnokok kezében, amellyel a fenti probléma megoldhato, és adott esetben
sikerrel alkalmazhat6 a kittizott célok elérése érdekében34.

A nem haborus katonai miiveletek 1ényegébdl, jellegébdl kovetkezik, hogy a probléma
megolddsara olyan eszkozt kell keresni, amely az események tétlen szemlélése és a
fegyverhasznalat kozott helyezkedik el. Olyan eszkozt, amely hatékonyan, de a tilzott katonai
erd alkalmazasanak kockazata nélkiil vethetd be ¢€s biztositja a feladat sikeres végrehajtasat.
Olyan eszkozt, amely a szemben allo felet, illetve annak technikai eszkozeit, objektumait nem
megsemmisiti, hanem csak semlegesiti, harcképességeit jelentésen csokkenti, korlatozza. Ilyen,
nem hagyomanyos, mondhatni 0j tipust eszkdznek tekinthetok a nem haldlos fegyverek.

1.4. A nem halalos fegyverek definicioja, kritériumai

Maga a nem haldlos fegyver kifejezés csak az utdbbi évtizedben keriilt igazan a katonai
vezetok figyelmének eldterébe. Ezen fegyverek egy része tUjszerti, mas résziiket pedig mar
¢vezredek ota alkalmazzak3s.

A hazai és a nemzetkOzi szakirodalom a nem halalos fegyverek megnevezése
tekintetében nem egységes. Az alkalmazott megnevezést nagyban determinalja, hogy mely
szervezet (hadsereg, rendoérség, hatarérség, biintetés-végrehajtas stb.), milyen céllal hasznalja
azokat.

A ,nem halalos fegyver” csupan egy valtozata azon, a nemzetkdzi szakirodalomban
Egyet tudok érteni azokkal, akik a ,nem haldlos eszkdz” kifejezést hasznaljak, miutan teljes
mértékben igazuk van a tekintetben, hogy a ,,fegyver” kifejezés bizonyos értelemben félrevezetd
lehet. Ugyanis, mint azt a késObbiekben latni fogjuk ezeket az ,,eszkdzoket” csak a legritkdbb
esetben lehet igazan, a hagyomanyos értelemben vett, fegyvernek nevezni. Mindamellett el kell
ismerni, hogy a nemzetkozi szakirodalomban leginkabb elterjedtebb, és igy a legismertebb
valtozat a nem halélos ,,fegyver” megnevezés. Ezt a megnevezést altalaban azért részesitik
elénybe, mert talan jobban kifejezi az eredeti funkciot, jobban ramutat az eszkdzok 1ényegére, a
kényszeritésre. Lényegében ez az egyetlen indok, amiért az értekezésben én is a nem halélos
fegyver kifejezést hasznalom a tovabbiakban.

Kutatasaim azt bizonyitottak, hogy a nem halélos fegyverek tekintetében — hasonléan a
nem hdborts katonai miiveletekhez — sincs egységesen elfogadott definicio. A definicidra

V4

résztvevok védelmén. Ilyen tortént 1991-ben Bangladeshben, miutan egy ciklon mintegy 140.000 embert pusztitott
el. A SEA ANGEL Mivelet soran a katondk nem akartdk bantani az embereket, hanem azért mentek, hogy
segitsenek nekik. Azonban olyan helyzet alakult ki, hogy az emberek lazongtak az élelemért, mikozben pajkos
gyerekek probaltak a katonak oldalfegyvereit ,,megszerezni”. Természetesen a tdmegbe 16ni nem volt célszerli. Az
akcid soran a nem halalos fegyverek biztositottak a hatasos elrettentést, valamint a katonak védelmét.

35 Klasszikus nem halalos eszkoz példaul a dobohéld, amelyet mar az okortol kezdve, vagy az egyszerii bot, husang,
amelyet az egész emberi torténelem soran mas és mas formaban, de folyamatosan hasznaltak.

36 A nemzetkdzi szakirodalmakban hasznalatosak még: a nem-halalos technolégiak (Non-lethal Technologies), a
nem halalos képességek (Non-lethal Capabilities), a nem halalos eszk6zok (Non-lethal Means), a nem halalos
fegyverrendszerek (Non-lethal Weapon Systems), a nem halalos hadviselés (Non-lethal Warfare), a kisebb mértékii
mint halalos (Less-than-Lethal), illetve a harcképtelenné tevd (Disabling/Incapacitating) kifejezések is. De a
“fegyverek, amelyek nem 1épik at a halalossag kiiszobét” (Weapons which do not cross the death barrier) valtozattal
is talalkoztam mar. Vannak extrém kifejezések is a nem halalos jelzdre is, mint a lagyan semlegesitd/616 (Soft-kill),
a halalt megel6z6 (Pre-lethal) stb. Hazdnkban nem ritkan “humanus fegyverek”-nek nevezik ezeket az eszkozoket.
Erdekesnek tiinik, hogy mig Eurépaban a “nem halalos” kifejezést — ebben a forméban — mar a 90-es évek elejétol
hasznaljék, addig az Amerikai Egyesiilt Allamokban elséként 1996. marciuséban, a masodik Nem Halalos Védelem
konferencian hangzott el eldszor.
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vonatkozban szamos valtozat 1étezik, amelyek vagy tulsdgosan leegyszertsitettek, vagy éppen
tulsagosan bonyolultak, esetenként kezelhetetlenek, tobb esetben pontatlansaggal parosulnak.
Ezért tartom sziikségesnek, hogy jelen alfejezetben ismertessem és elemezzem a kiillonbozo —
hazai ¢és kilfoldi — szakirodalomban taldlhatdo Iényegesebb valtozatokat a definiciora
vonatkozdan, feltarjam a benniik levé hidnyossagokat, majd mindezekre alapozva pontositsam ¢€s
ujrafogalmazzam a definicidt, amely megitélésem szerint a korabbi valtozatokhoz képest
pontosabban fejezi ki a nem halalos fegyverek lényegét. Sziikségesnek itélem meg tovabba a
nem haldlos fegyverek tulajdonsagainak, illetve kritériumainak vizsgalatat is.

Az egyik legegyszerlibb definicio szerint a nem haldlos fegyverek: olyan eszkozok,
amelyeket "azzal a céllal terveztek, hogy elkeriiljék a haldlos baleseteket, illetve a hosszu ideig
tartd sériiléseket, valamint, hogy személyeket rovid idére, gyorsan mozgasképtelenné
tegyenek."37

Ez a meghatarozas meglehetdsen "féloldalasra" sikeriilt. Ugyanis a definicio — eléggé
egyoldaluan — csak a fegyvereknek a személyek elleni alkalmazéasara utal, de nem hatarozza
meg, s0t még csak nem is utal azokra az esetekre, amikor ezen fegyvereket nem személyek ellen,
hanem (hadi)technikai eszk6zok, vagy infrastruktura ellen alkalmazzak.

Ezt azért tartom a definicio lényeges hidnyossdganak, mert korunkban, amikor a katonak
nagyban, egyes esetekben tlzott mértékben is, fiiggnek egy adott (hadi)technikai eszk6zt6l vagy
infrastrukturatol tehetetlenné vallnak, ha az nem, vagy rendellenesen miikddik. Az adott
(hadi)technikai eszkdz vagy infrastruktira nem megfelelé mikddése egyben az azt alkalmazdk
sebezhetdségét is nagymértékben megnoveli.

Az el6z6 meglehetdsen leegyszeriisitett definiciondl pontosabb, de eléggé bonyolult
meghatarozast ad az amerikai TRADOC (Army’s Training and Doctrine Command — Hadsereg
Kiképzési és Doktrinalis Parancsnoksag) altal készitett tanulmdny, amely a nem halélos
fegyverekre a kovetkez6 definiciot adja: "rendszerelemek, emberi képességek vagy érzékek ellen
iranyul azzal a céllal, hogy megakadalyozza a felszerelési targyak, berendezések normalis
mikodését vagy személyek normalis tevékenységét, cselekvoképességét. Ezek az intézkedések
(tevékenységek, rendszabalyok) az emberi képességekben olyan romlast, csokkenést okoznak,
mint pl. latas ideiglenes elvesztése, egyensulyvesztés, émelygés vagy hanyinger. Gatoljak az
olyan eszk0zok, berendezések haszndlatdt, mint légbeszivok, optikai egységek, optikai
iranyzokésziilékek, lézer ¢és radar tavolsagmérok, automatikus adatgyiijtd rendszerek ¢és
elektromagneses berendezések"38

A nem haldlos fegyvereket roviden, de viszonylag pontosabban hatdrozza meg Richard
Kokoski egyik tanulmanyaban3®: ,,A nem haldlos fegyverek alkalmazasanak célja, hogy
artalmasan/karosan hassanak személyekre vagy felszerelésekre, amelynek eredménye, hogy azok
nem képesek teljesiteni megfeleléen a meghatarozott feladataikat, ugyanakkor minimalizaljak a
nem szandékos, jarulékos hatasokat.”
dologra a nem halalos fegyverekkel kapcsolatban. Nevezetesen, hogy ezen fegyverek igen is
képesek a karokozasra, mind személyek, mind technikai eszk6zok esetén. Ugyanakkor ramutat
arra is, hogy a kérok minimalizalasa, ezen fegyverek alkalmazasakor 1ényeges szempont.

37 Stock, T. "Chemical and biological weapons: development and proliferation” SIPRI, SIPRI Yearbook 1993:
World Armaments and Disarmament - Oxford University Press: Oxford, 1993 - p. 267.

38 Starr, B.: Non-lethal weapon puzzle for US Army - International Defense Review, Apr. 1993, In: Richard
Kokoski: Non-lethal weapons: a case study of new technology developments - SIPRI Yearbook 1994 - p.369.

39 Richard Kokoski: Non-lethal weapons: a case study of new technology developments - SIPRI Yearbook - 1994.
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Az amerikai szarazfoldi haderének, a nem halalos fegyverek katonai miiveletekben
torténd alkalmazéasara vonatkozd koncepcidja*®, a nem halalos fegyverek definicidja mellett
olyan fogalmakat is meghataroz, mint a nem haldlossag, vagy nem halélos képesség.

Eszerint:

a.) nem haladlos — nem szandékosan halalt okoz6 (nem azzal a céllal késziilt, hogy halalt
okozzon). Altalanossagban azokat a képességeket jeloli, amelyek ideiglenesen hatassal vannak a
célokra anélkiil, hogy a személyeknek szdndékosan halalt, illetve az anyagi javakban felesleges
pusztitast vagy kornyezeti kart okoznanak.

b.) nem halalos képességek — amelyeket azzal a szdndékkal alkalmaznak, hogy személyek
sebezhetd pontjaira vagy haditechnikai eszkozokre olyan hatdssal legyenek, amelyek
kényszeritik vagy elrettentik az ellenséget, mialatt minimalizaljdk a veszteségeket a
felszerelésekben vagy képességekben.

c.) nem halélos fegyverek — olyan megkiilonbdztetd eszkozok, amelyeket kifejezetten
ugy terveztek és alkalmaznak, hogy személyeket harcképtelenné, hadfelszerelési eszkozoket,
berendezéseket miikodésképtelenné tegyenek, mikdzben minimalizaljak a halalos sériiléseket,
valamint a nemkivanatos karokat a vagyontargyakban ¢és a kornyezetben.

A koncepcid szerint, az tekintheté nem halalos fegyvernek, amely az alabbi jellemzok
koziil legaldbb eggyel rendelkezik:

(1) hasznalatuk mast jelent, mint a cél teljes fizikai elpusztitasa, annak miikddése
megakadalyozésa érdekében;

(2) viszonylagos visszafordithato, reverzibilis hatas;

(3) megkiilonboztet célt és nem célt.

A koncepci6 a nem haladlos fegyvereknél tehat fontos tényezének tartja a
visszafordithatdsagot, a reverzibilitdst. A hagyomanyos fegyverek alkalmazasa dontéen
maradand6 hatéssal jar, a célszemély nyomorékka valik vagy meghal. A nem halélos fegyverek
az egyénnél tehat alapvetéen olyan hatast eredményez(het)nek, amelyek id6vel
visszafordithatoéak, ilyen lehet példaul az ideiglenes hallas-, vagy lataszavar, a diszorientacio, a
fajdalomérzet, az eszméletvesztés stb.

A definici6 szerint igen Iényeges, sOt elégséges kritérium a fegyverek
»megkiilonboztetd”, diszkriminativ jellege. A diszkriminativ jelleg arra utal, hogy a fegyverek
hatdsa a célszemélyen vagy adott célobjektumon kiviil mésra nem irdnyul. Kétségkiviil, e
kritérium kivanatos olyan helyzetekben, amikor pl. adott tomegben elhelyezkedd ,,hangadd(ka)t”
kell semlegesiteni. Viszont barmennyire is korrektnek latszik elsé olvasasra e kritérium, mégis
azt kell mondanom, hogy az a megallapitas, miszerint a megkiilonboztetd jelleg dnmagéaban
biztositja az adott eszkdz nem halélos fegyver kategoridba valo tartozasat, alapvetden hibds. A
véleményemet az alabbi példaval indoklom.

A nagy tavolsagrol, nagy pontossdggal célra vezetett intelligens tiizérségi 16vedék is
képes megkiilonboztetni a célt, mivel csak az elére beprogramozott objektumot talalja el. De
azért az konnyen belathatd, hogy egy 155 mm-es, robbandanyagot tartalmazdé GAA 16vedék*!,

crey
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A gyakorlat kiilonben azt mutatja, hogy ezt a kritériumot a nem haldlos fegyverek
jelentds része, pl. az akusztikus fegyverek kiilonben sem tudjak teljesiteni.

40 TRADOC 525-73 Concept for Nonlethal Capabilities in Army Operations. Department of the Army
Headquarters, United States Army Training and Doctrine Command, Fort Monroe, Virginia 23651-5000 - 1996 -
Glossary, Section II — http://www.fas.org/irp/doddir/army/p525-73.htm

41 Guided Artillery Ammunition — Iranyitott Ttizérségi Lovedék
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Erdekes helyzettel taldljuk magunkat szemben, ha a koézismert mesterlové puskakat
vizsgaljuk ebbdl a szempontbol. Ha egy tomegben &llo, mar azonositott terroristat egy
mesterlovo fegyverrel tesziink harcképtelenné, amelyhez specidlis, mesterlové toltényt
hasznalunk, akkor kijelenthetjiik, hogy a fegyver megfelel a fenti kritériumnak, hiszen a
célszemélyen kiviil masra hatdssal nem volt. Vagyis a hagyomanyos mesterlovo fegyver, egyben
nem haldlos fegyver is?! Ugy vélem, hogy még a nem halalos fegyverek legelvakultabb
tamogatdi sem mernék, mondjuk az SZVD-1 (Dragunov) vagy a SIG SAUER SSG 3000
puskakat, hadi 18szereikkel alkalmazva nem halalos fegyvernek mindsiteni.

A definici6 megalkotéi mondhatndk, hogy természetesen ezek a fegyverek halal
okozasara alkalmasak, de ebben az esetben az (1) bekezdésben foglaltak teszik az eszkdzt nem
haldlos fegyverré. Vagyis a fegyvert tigy hasznaltdk, hogy a cél fizikailag nem pusztult el, azaz
nem haldlos modon alkalmaztak. Ha ezt elfogadnank, akkor egyben elfogadnank azt is, hogy
minden halalos eszkdz, amit nem haldlos médon alkalmaznak egyben a nem halalos fegyverek

crer

definicidval allunk szemben.

A NATO Non-Lethal Weapons Policy Team az alabbi definiciot hasznalja:

»A nem haldlos fegyverek azok a fegyverek, amelyeket kifejezetten azzal a céllal
terveztek ¢és fejlesztettek ki, hogy cselekvésképtelenné (harc/mozgéasképtelenné) tegyék az
ellenséges személyeket, elharitsak azok tdmadasait lehetdleg tgy, hogy alacsony valdszinliséggel
okozzanak halalos kimenetelti vagy maradand6 sériilést, valamint, hogy miikddésképtelenné
tegy¢k a kiilonb6z0 haditechnikai eszkozoket, felszereléseket minimalizdlva a nem kivant
kornyezeti karokat vagy hatasokat™+2

A definici6 — a haditechnikai eszk6zok vonatkozasaban — csak a mitkddésképtelenséget
emliti. Véleményem szerint, nem okvetleniil sziikséges, hogy az adott haditechnikai eszkozt
miikodésképtelenné tegyiik, elegendd, ha alkalmazdstechnikai lehetdségeit korlatozzuk. Erre
lehet példa, amikor valamilyen optikai figyeld rendszer ellen kodot vagy fiistot alkalmazunk.

A témaval foglalkozé hazai katonai irodalom korantsem mondhaté6 gazdagnak, soét
meglehetdsen szegényes. Hidba keresiink szocikket akar a HVK Tudomanyszervezé Osztaly
altal kiadott Katonai Lexikonban, akar a Magyar Hadtudomanyi Térsasdg Hadtudomanyi
Lexikonjdban, nem talalunk.

A hazai katonai irodalomban a nem haldlos fegyvereket elsonek, és egyben utoljara is
1998-ban definialtak:

,Nem halalos fegyvernek neveziink minden olyan anyagot, eszkozt és eljarast, amely
békében vagy habortiban egyarant a szemben 4allo fél harcképességének csdkkentésére, emberi,
technikai lehetdségeinek korlatozasara, a tevékenységbdl valo részleges vagy teljes kivonasara
iranyul anélkiil, hogy az élderd egyedi vagy tomeges, kozvetlen pusztitdsara, a harci technika
megsemmisitésére irAnyulna, ugyanakkor nem zarhatéak ki a maradandé karosodasok.”43

A definicio egyik hianyossaga, hogy nem utal a nem halalos fegyverek tervezdinek és
alkalmazoinak szandékara. Nevezetesen arra, hogy ezek a fegyverek akkor tigynevezett ,,nem
haldlosak™, pontosabban csak akkor sorolhatok ebbe a kategéridba, ha eleve ugy tervezik, és oly
moddon alkalmazzék dket, hogy ne okozzanak halalt és kart is csak a legminimalisabb szinten.

Az eddig ismertetett definicidk altalanos hianyossaganak itélem meg, hogy a fegyverek
alkalmazhatdsagat nem terjesztik ki az infrastruktirara vonatkozoan. A szemben allo fél ugyanis

42 Final Report of the Non-Lethal Weapons Policy Team, DOCUMENT C-M(99)44 - NATO Unclassified - 1999.
szeptember 28.
43 Vanya Laszl6: A hadviselés kiilonleges eszkozei, a nem halalos fegyverek - Hadtudomany 1998/2 — p. 58.
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nem csak technikai eszkozoket vehet igénybe, hanem haszndlhat kulcsfontossagu
infrastrukturalis létesitményeket is, pl. repiil6téri kifutopalya, vasit, elektromos tavvezeték stb.,
amelyek ideiglenes haszndlhatatlanna tétele szintén kiemelt feladat lehet. Ezért 1ényegesnek
itéelem meg a fogalom kiterjesztetését az infrastrukturalis létesitményekre vonatkozoan.

A definiciokra vonatkoz6 valtozatok sorat lehetne tovabb folytatni, de valdszinii
mindegyikben megtalalnank azokat a kulcsszavakat, kifejezéseket, amelyek alapvetden jellemzik
a nem haldlos fegyvereket. Nem szandékozom és nem is célom valamennyi, a definiciéra
vonatkoz6 valtozatot bemutatni.

Az értekezés egyik célkitlizése az, hogy a definicionak egy olyan valtozatat adja, amely a
korabbi valtozatokhoz képest pontosabban fejezi ki a nem halalos fegyverek 1ényegét.

A tovabbiakban tehat az igen széles spektrumot lefed6 nem haldlos fegyvereken az
alabbit értem:

Nem halalos fegyvernek neveziink minden olyan eszkozt, anyagot és eljarast,
amelyet kifejezetten abbol a célbél terveztek, és oly modon alkalmaznak, hogy a szemben
allo fél ¢élé erejét, valamint technikai eszkozeit, infrastrukturalis létesitményeit
semlegesitse, azokat a harcbdl Kkivonja, harcképességeiket és alkalmazastechnikai
lehetéségeiket korlatozza, alkalmazasukat lehetetlenné tegye. A nem halalos fegyverek —
bizonyos esetek kivételével — a célszemélynek csekély mértékii sériilést, az anyagi javakban
és a kornyezetben pedig minimalis jarulékos kart okoznak.

A definicioval kapcsolatban fontosnak tartom mégegyszer hangsulyozni és felhivni a
figyelmet a tervezOk és az alkalmazok szdndékara. Mind a fegyverek tervezése, mind azok
alkalmazasa tekintetében ugyanazzal a ,,szandék”-kal allunk szemben, nevezetesen nem akarjuk,
nincs szandékunkban a totalis pusztitds, a minél nagyobb pusztitd erd biztositasa. Mar maga a
fegyver tervezése is a felesleges karokozas korlatozasanak szandékaval torténik.

A nem halélos fegyverekkel kapcsolatban fontos tisztazni egy masik 1ényeges kérdést. A
,hem halalos” kifejezés azt sugall(hat)ja, azt a hamis képzetet kelt(het)i, hogy nem lehet vele
Olni. A definici6 utal arra, hogy habar ezen fegyvereket kifejezetten ugy tervezik és alkalmazzik,
hogy ne okozzanak halalos sériiléseket, mégis kijelenthetd, hogy bizonyos extrém koriilmények
kozott és bizonyos feltételek véletlen egybeesése esetén — a tervezok legjobb szandéka ellenére is
— ezen fegyverek okozhatnak, és tapasztalatok bizonyitjak, hogy okoznak is haldlos sériiléseket.
Azaz a nem haldlos fegyverek alkalmazdsdndl nem zarhatéoak ki egyértelmiien a halélos
kimenetelli vagy maradando sériilések. Kovetkezésképpen, a nem halalos fegyverekkel igenis
lehet 61ni*4.

Ez a viszonylagos ellentmondés két aspektusbodl is fenndll. Egyrészt mérnoki oldalrol
vizsgalva a kérdést kijelenthetd, hogy nincs a vildgon olyan rendszer, amely gy tervezhetd,
hogy abszolut veszélytelen legyen, és szdz szdzalékosan garantilnd, hogy nem okoz halalt. ,,Még
egy tokéletesen elhelyezett pillecukor® is tud 6lni”, fogalmazta meg szemléletesen a Iényeget
John B. Alexander egyik konyvében.46

Masrészt a kérdés megkozelithetd az ember alkati oldalarél is. Koztudott, hogy az
emberek életkorilag, testalkatilag, fizikailag, idegileg, lelkileg eltérd allapotban vannak, ezért
lehetséges az, hogy ugyanazon fegyver hatasa az egyik embernek halalt okoz, mig a masiknak

44 Ugyantigy, mint a halalos eszkozoket is lehet nem haldlos médon alkalmazni.
45 Pingponglabda alaku és nagysagu, konnyti, habszerti, fehér édesség.
46 John B. Alexander: Future War. Non-Lethal Weapons in Twenty-First-Century Warfare — p. 6.
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nem. Konnytl belatni, hogy egy 80 éves idds embernél, egy 25 éves kisportolt fiatalnal, illetve
egy Ujsziilottnél egy adott fegyver hatasa mast és mast eredményezhet.

Példaként emlithetd, a széles korben alkalmazott bors-spray, amely eddig tobb mint 100
esetben okozott halalt, miutan a célszemély allergids volt ra*’. Azt is megfigyelték, hogy a
konnygéz azokra a személyekre, akik eldtte alkoholt fogyasztottak szinte hatastalan, mig
masoknak mar kis adag is haldlos lehet. Az irorszagi zavargdsok idején, minden 16500.
gumildvedékre egy halalos aldozat esett, minden 1900.-ra egy maradando6 rokkantsag és minden
800.-ra egy sulyos sériilés*8.

Igy tehat, és ezt az allispontot tobb irodalom*® is aldtdmasztja, a nem haldlos
fegyverekkel kapcsolatban nem elvaras, mondhatni nem kdvetelmény, hogy teljesen kizarjak a
veszteségeteket vagy a maradandoé sériiléseket. Amit ezektdl a fegyverektdl elvarnak az az, hogy
jelentésen csokkentsék az esélyét az ilyen jellegli sériiléseknek, dsszehasonlitva azzal, amit a
hagyomanyos, haldlos fegyverek azonos korilmények kozott okoznanak. Gyakorlati
tapasztalatok egyértelmiien kimutattdk, hogy a hagyoméanyos katonai fegyverekkel
Osszehasonlitva ezek a fegyverek jelentdsen csokkentik a haladlos kimenetell sériiléseket.

1.5. Kovetkeztetések

1. Mig a katonai miiveletek héaborGs és nem hdboras katonai miiveletekre torténd
felosztasaban a katonai szakemberek egyetértenek, addig lényeges eltérés mutatkozik a
tekintetben, hogy az egyes orszagok mit értenek nem haborus katonai miiveleteken, és
hogy mely miiveleteket soroljak e kategéridba. A Magyar Honvédség egyre novekvo
nemzetkozi szerepvallaldsa, foleg az elmult tiz évben sziikségessé tette mind a nem
haborus katonai miiveletek fogalmanak, mind a fogalomhoz tartozo tevékenységek
pontos definidlasat és értelmezését.

2. Jelenleg nincs nemzetkozileg egységesen kialakult és elfogadott allaspont arra
vonatkozoan, hogy mely katonai miiveletek tartoznak a béketamogaté miiveletek
kozzé. Ennek megitélése egy adott szervezeten beliil is id6rdl idére mdodosul(hat).

3. A nem haborus katonai miiveletek kiemelt szerepet jatszanak a kozvélemény
formalasaban, miutdn lehetévé teszik, hogy a haborura, az ,,01ésre” kiképzett katonarol
pozitivabb kép alakuljon ki.

4. A nem hédborus katonai miiveletek célja, az alkalmazott elvek alapvetden eltérnek a
haborts katonai miiveletek céljaitol. Ennek kovetkezménye, hogy a fegyveres eré —
benne a pusztitd erd — korlatozottabban vethetd be, mint a haboras miiveletekben. A nem
habortis katonai miiveletekben a fegyveres erd alkalmazasat korldtozhatja a polgari
lakossag jelenléte, a szemben 4llo félre vonatkoz6 elégséges informacié hianya, az
alkalmazott elvek, pl. az er6 minimalis alkalmazasanak elve, de korlatozhatjdk még
gazdasagi, politikai, vallasi és mas egyéb szempontok is. A katonai eré alkalmazasat
nagyban befolyasolja tovabba a média jelenléte is.

5. A nem haborus katonai miiveletekben, eltéréen a haborus katonai miiveletektdl — amelyet
egy viszonylag jol meghatarozhaté, haditechnikai eszkdzrendszer (fegyverzet,
felszerelés) jellemez — nem a hagyomdnyos, tgynevezett halalos fegyvereké a fOszerep.
A haldlos fegyverek nem jelentenek minden helyzetre megfeleld megoldast. Esetenkénti

47 Martin A. Lee: The Pentagon's People's Zapper - New Electromagnetic Weapon for Crowd Control - San
Francisco Bay Guardian - 2001. April 2.

48 Vanya L4szl6: A hadviselés kiilonleges eszkozei, a nem halélos fegyverek — Hadtudomany, 1998/2 - p. 60.

49 Jason J. Bortz: New Weapons Provide Alternative for Marines Dealing with Non-Combatatnts - Marine Corps
News - 1998.08.28. vagy Final Report of the Non-Lethal Weapons Policy Team, DOCUMENT C-M(99)44 - NATO
Unclassified - 1999. szeptember 28. vagy John B. Alexander: Future War. Non-Lethal Weapons in Twenty-First-
Century Warfare
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alkalmazasuk rossz iranyba befolydsolhatjak a katonai erének a helyzet megoldasara tett
eréfeszitéseit.

6. A nem haborus katonai miiveletek célja, jellege, sajatossagai, valamint az
alkalmazott elvek megkovetelik, hogy a katonai eré a haldlos fegyverei mellett
rendelkezzen olyan wuj tipusu eszkozokkel is, amelyek akkor is hatékonyan
alkalmazhatok, amikor a hagyomanyos eszkozok alkalmazasa valamilyen oknal
fogva nem lehetséges, katonailag nem indokolt vagy nem célszeru, illetve esetleges
alkalmazasuk be nem lathaté kovetkezményekhez vezetne. Ilyen 4j tipusu, tjszeri
eszkozok, a nem halalos fegyverek.

7. A szakirodalmak a nem haldlos fegyverek megnevezése és definicidja tekintetében nem
egységesek. A megnevezés nagyban fiigg attol, hogy a fegyvert mely szervezet,
milyen céllal alkalmazza.

8. A definiciébra vonatkozéan szamos valtozat létezik, amelyek vagy tlilsdgosan
leegyszeriisitettek, vagy talsdgosan bonyolultak, esetenként kezelhetetlenek, tobb
esetben pontatlansaggal parosulnak. Ezek sziikségessé teszik a definicio
pontositasat, ajrafogalmazasat.

9. A nem halélos fegyverek tervezése és alkalmazasa a szemben allo fél €16 erejének,
technikai eszkdzeinek, objektumainak, infrastrukturalis létesitményeinek semlegesitésére,
harcbol kivonasara, harcképességeik és alkalmazastechnikai lehetségeik korlatozasara
iranyul. A neviikkel ellentétben a fegyverek képesek a célszemélynek sériilést, esetleg
halalt, illetve az anyagi javakban ¢€s a kornyezetben jarulékos kart okozni. A fegyverek
tekintetében a hangsuly a tervezdk és az alkalmazok szandékaban, a totalis pusztitas
elkertilésében van.

10. A nem haldlos fegyverekkel szemben nem kdvetelmény, hogy szaz szazalékosan kizarjak
a halélos sériilések lehetdségét.

Mindezekre alapozva a kovetkezd fejezetben elvégzem a nem haldlos fegyverek egyfajta
rendszerezését, csoportositasat a fegyvereknél alkalmazott elvek, valamint a célok jellege szerint.

Bemutatom, ¢s részletesebben elemzem azokat a fegyvereket, amelyek jelenleg vagy
perspektivikusan a kiilonféle békefenntartd-, illetve a terrorizmus elleni harc miiveleteiben
alkalmazhatok. Vizsgalom alkalmazasuk lehetséges modjait.
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2. FEJEZET
A NEM HALALOS FEGYVEREK CSOPORTOSITASA

A nem halalos fegyverek megjelenési formajukban igen sokrétiiek ¢és valtozatosak.
Ugyanugy megtalalhatok kozottiik a gumilovedékek, mint a kozonséges viz, vagy a kiilonféle
habok, a fény, de akar még a szagok is. A fegyverek valtozatossdgabol adodik, hogy
csoportositasuk szdmos rendezd elv alapjan lehetséges. A csoportositasra vonatkozé kiilonbdzo
valtozatokat, nagyban determinalja a kutatott tématertilet.

A csoportositasra vonatkozdan altaldnosan elfogadott valtozattal kutatdsaim sordn nem
talalkoztam. A fellelhetd csoportositdsok mind szdmban, mind tartalomban valo ,,valtozatossaga”
sok esetben inkdbb zavarolag hat mintsem, hogy valdban rendszerezettséget teremt.

Megitélésem szerint egy adott rendszerezés akkor elfogadhatd, ha a rendezd elv a
csoportositast végzd személyétdl fiiggetlentil, egzakt besorolast tesz lehetdvé.

A csoportositasndl szamos rendezé elv koziil a szakemberek gyakran valasztjak azt a
megoldast, amikor a kategorizalasnal azt vizsgaljak, hogy milyen célra, illetve milyen hatast
kivannak gyakorolni a fegyverrel.

Viszonylag problémamentes a célok jellege szerinti csoportositds, vagyis amikor az a
rendezd6 elv, hogy a fegyvert milyen cél ellen alkalmazzak.

Nem ilyen egyértelmii a helyzet a hatds tekintetében. A nem haldlos fegyverek
csoportositasa teriiletén meglévd rendezetlenség egyik okat ugyanis az egyes fegyverek
kombindlt hatdsaban latom. Mint latni fogjuk, 1éteznek olyan eszkozok, amelyek két vagy akar
tobb kiilonbozo hatést (pl. kinetikai, akusztikus, vegyi stb.) fejtenek ki a célra. Ez egyben azt is
jelenti, hogy egy adott eszkdz a kombinalt hatdsa révén akar tobb csoportba is besorolhato. Ha
pedig ez igy van, akkor csupan a csoportositast végzo személy szubjektiv dontésén mulik, hogy
az adott eszkdzt melyik csoportba sorolja be. Ez természetesen tovabb ndvelheti a teriileten
meglévo rendezetlenséget.

Vegyiik példaként az Orvénygyliri generatort, amellyel harom hatas is elérhetd.
Nevezetesen a hanghatds, a kinetikus hatds, és amennyiben az Orvénygytriibe konnygézt is
kevernek, akkor ingerld hatas is. Vagyis a fegyver besorolhaté az akusztikus, a kinetikus és a
kémiai elven miikddé nem haldlos fegyverek csoportjaba is.

A rendezetlenség masik oka, hogy a fellehetd szakirodalmakban a ,hatas™ alapon vald
csoportositasokban gyakran keveredik a hatas eléallitasanak az elve, és a célban jelentkezd hatas.
Erre példa, amikor a ragacsos habbal, amely kémiai elven eldallitott és hatd anyag, okozunk
mozgasképtelenséget (kinetikus/mechanikus akadalyt) a célszemélynek. Vagyis a ragacsos hab
besorolhatd a kémiai és a kinetikus elven miikddd csoportba is.

Annak érdekében tehat, hogy a teriileten tapasztalhatd ,rendezetlenség” feloldasara
keriiljon, a csoportositast végzének olyan rendezd elvet célszerli valasztania, amely biztositja,
hogy egy adott eszkoz lehetdleg — csak egy csoportba legyen besorolhato.

Véleményem szerint ez a — esetiinkben nem is oly konnyli — feladat megoldhato és a
csoportositas egzakt médon elvégezhetd, ha a csoportositast a célra kifejtett elsddleges hatasnal
alkalmazott elv, vagy masképpen a célra kifejtett elsodleges hatas elballitasanak elve szerint
végezzik el. Az elobbi példat alapul véve, az Orvénygylrii generdtor egy olyan akusztikus
nyomas hullamot allit eld, amely jelentds hanghatassal — mint elsédleges hatassal — van a célra.
Amikor a nyomashulldm eléri a célszemélyt azt egy jelentds lités, azaz kinetikus hatés is éri.
Amennyiben az orvénygylriibe ingerld anyagot is juttatnak akkor a célszemélyt kémia hatés is
fogja érni. Ebben az esetben, a célra hato kinetikus hatast is az akusztikus uton eldallitott
orvénygylriikkel hoztuk létre. Azaz a fegyvernél nem férhet kétség, hogy az akusztikus
csoportba kertiil besorolasra.
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Nagyon fontosnak tartom hangstlyozni, hogy nem a célban, hanem a célra kifejtett hatas
a rendezd elv. Vagyis nem azt vizsgidlom, hogy az Orvénygyliri generator harmas hatdsa
kovetkeztében milyen biologia vagy vegyi hatas jelentkezik a célszemélynél, a célszemélyben
vagy, hogy eltorik-e a laba (kinetikai hatds) vagy sem. Hanem azt az els6dleges, primer hatast,
ami a célszemélyre hat.

A fenti problémat elkeriilend6, az altalam elvégzett csoportositast — amelyet a
rendszerezés egy lehetséges modjanak tekintek — tehat a célra kifejtett elsddleges hatas
eldallitasanak elvével, mint alkalmazott elvvel definidlom. Ezzel a megkdzelitéssel elkertilheto,
hogy egy adott fegyver, a csoportositast végzd személyétdl fiiggden, akar tobb csoportba is
besorolhatd legyen. Megitélésem szerint ez a megkdzelités a korabbiaktol eltérden pontosabb és
egyértelmiibb csoportositast tesz lehetdve.

A fentiek alapjan, valamint az értekezés témajat tekintve a csoportositast tehat a célra
kifejtett elsddleges hatasnal alkalmazott elv, valamint a célok jellege szerint tartom célszertinek
elvégeznis0,

2.1. A nem halalos fegyverek csoportositasa

Az alkalmazott elv szerint:

- fizikai:
- kinetikus/mechanikus;
- elektromos;
- optikai;

- kémiai;

- irdnyitott energia:
- akusztikus;
- elektromagneses;

- biologiai.

A csoportositas egy kis kiegészitésre, pontositasra szorul. Az iranyitott energidju
fegyverek természetszeriileg a fizikai elven miikodo fegyverek korébe sorolhatok. Viszont ezen
eszk6zokre az utobbi idoben egyre nagyobb figyelem Osszpontosul, a teriileten elért eredmények
igen perspektivikusak és nagy jelentdséggel birnak, a fejlddésiik nagyon dinamikus, egyesek
szerint a jovO meghataroz6 eszkozei lehetnek. Ez az indoka, hogy mintegy kiemelve a fizikai
elven miikodd fegyverek sordbol, Onalld kategoridnak tekintem az irdnyitott energiaju
fegyvereket.

A cél jellege szerint:
- személyek ellen alkalmazhato;
- (hadi)technikai eszk6zok, infrastruktura ellen alkalmazhat6.

Torekszem arra, hogy a fegyverek széles skalajabol minél tobb, konkrét tipus bemutatasra
keriiljon, de az értekezés terjedelmi keretei nem teszik lehetdvé, hogy valamennyi szamitasba
johetd fegyver ismertetésre keriiljon. Ezért néhany esetben a fegyverek ismertetése csak
altalanossagban torténik meg. Ugyanakkor torekszem atfogd képet adni, és olyan fegyvereket
bemutatni, amelyek jellemzéen ¢és megfelelden reprezentaljak az adott csoport nem halalos

50 A csoportositast elvégezhetném az alkalmazasi koriilmények szerint (hdboras katonai miiveletekben
alkalmazhato, illetve nem haborts katonai miiveletekben alkalmazhatd eszk6zok) vagy az alkalmazasi tavolsag
szerint is (kis (5-10 m), kdzepes (10-300m) vagy nagy (300 m felett) tavolsagon alkalmazhatd nem halélos eszk6zok
stb..)
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fegyvereit. Vannak olyan fegyverek, amelyek a cél jellege szerint mindkét csoportba
besorolhatdak. A redundancia elkeriilése érdekében — néhany eset kivételével — ezek a fegyverek
csak ott keriilnek emlitésre, ahol felhasznalhatosaguk nagyobb jelentdséggel bir.

2.2. Személyek ellen alkalmazhaté nem halalos fegyverek

2.2.1. Fizikai elven miikodo fegyverek

2.2.1.1. Kinetikus/mechanikus fegyverek

Bot (tdmegoszlatdbot, gumibot, tonfa)

A legklasszikusabb nem halédlos (kényszeritd)
eszkozok egyike. Alkalmazzak tdmadds elharitasara,
ellenszegiilés megtorésére. Rendfenntart6 feladatok soran
elengedhetetlen. Késziilhetnek gumibdl, fémbdl, fabol,
muanyagbol, illetve ezen anyagok kombinacidibol.
Lehetnek normal, hosszitott, kombinalt, vagy teleszkopos
kiviteltiek.

Ingerl6 anyag, pl. konnygaz célba juttatisara
alkalmas eszkdzzel egybeépitett, ungynevezett kombinalt
valtozatok is igen elterjedtek>!.

A test izomzattal teli teriiletein, pl. végtagok ellen
hasznélva intenziv fajdalmat okoz. A botok hasznélata
esetén torekedni kell arra, hogy az iités a tamadé végtagot
érje ¢és ne ,.érzékeny teriilet” ellen irdnyuljon. Keriilni
kell a fejre, nyakra, gégére, derékra, gyomorra iranyulo iitést.

A rendfenntartdsi feladatokra kijelolt erék, mint példaul a Bosznia-Hercegovinaban
szolgalatot teljesitd Magyar Katonai Rendfenntarté Kontingens (SFOR/MSU KRK), elénydsnek
tartjak a Vipera (ASP — Tactical Baton), fémbdl késziilt, tireges kiviteld, teleszkopos taktikai bot
(1. kép) hasznalatat. Az eszkdz hasznalatat kiilfoldon szamos emberjogi aktivista kifogéasolta
mondvan, hogy a fém eszkdz nagyon balesetveszélyes. A tapasztalatok azonban azt mutatjak,
hogy megfelelden kiképzett allomany kezében az eszkdz egyaltalan nem balesetveszélyes,
ugyanakkor nagyon hatékony. Meglepd modon, ha a bottal a célszemélyt tricepszen vagjak,
annak a felkarja ugyan feldagad, de nem torik el. Anglidban, az eszkdz 1992-es rendszeresitését
kovetden mindossze 3 sériilés tortént az alkalmazasuk sordn. E sériiléseket is minden esetben az
okozta, hogy a célszemély egyszeriien belemozdult az {itésbe. Az eszk6z igen nagy eldnye, hogy
konnyen elrejthetd, ezaltal nem jelent lathato fenyegetést. Kitlinden alkalmazhato kutyédk ellen,
valamint masodlagos funkciojaban ablakiiveg betorésre. A bot végére tiikrot szerelve, az
egyébként be nem lathatd teriilet (pl. épiiletsarok, gépjarmii alvdza stb.) is konnyen
megfigyelhetd. Azt viszont kiilfoldi szakemberek, kiképzok is elismerik, hogy az alkalmazé
szamara eldtte pszichikai alkalmassagi vizsgalat sziikséges.

1. kép — ASP teleszkopos taktikai bot

Gumilovedéki toltények, granatok

A toltények és granatok gumibdl vagy mas plasztikus anyagbol (pl. lagy miianyag)
készilt golydkat, soréteket vagy repeszeket (2-3. kép) tartalmaznak. Egyes valtozatuk a

51 A Hatérérségnél a spray-szoéréval ellatott gumibotokkal kapcsolatban kedvezdtlen tapasztalatok voltak. Foleg
télen, nagyobb hidegben tul merevnek, ridegnek bizonyultak és szamos esetben az iireges nyélnél eltortek, illetve a
palackszivargas volt tapasztalhat6, ezért egyre kevésbé hasznaljak, és igy fokozatosan kiszorulnak a rendszerbdl.
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gumilévedéken kiviil villand elegyet is tartalmazhat, amely egyrészt vakitd fényhatést, villanast,
masrészt erés hanghatast fejt ki. Ezek a hatdsok, kiegészitve a korkorosen szétrepiild
gumilovedékek kinetikus hatasat, alkalmasak a célszemélyek megzavarasara, figyelmiik
elvonasdra, semlegesitésére, illetve tomeg elrettentésére, oszlatasara.

A granatok késziilnek dobhato kivitelben (2. kép),

%L 5580 STING-SAL

indithatok fegyvercsordl vagy fegyvercsd ala szerelt
inditdcsobol. Tovabbi hatasfokozas érdekében, késziilnek
olyan valtozatok is, amelyek valamilyen ingerlé anyagot is
tartalmaznak. A granatok a fegyverbdl vagy a fegyver
torkolatarol mintegy 20-80 méterre 16hetéek ki. Hatasos
sebesitd sugaruk a becsapodasi ponttdl koriilbeliil 10 méterig
terjed. A dobhato kiviteld, 1,5-3 masodperc késleltetési idejii
granatok kb. 100-180 db gumigolydt tartalmaznak.

A gumilovedékii toltények késziilnek egygolyos,
illetve tobbgolyds, un. gumisorétes kivitelben (3. kép),

2. kép — Gumilévedeékii granat

amelyek inditdsdra simacsovii, rendszerint 12-es kalibert
puskat alkalmaznak. Nagyon otletes a lengyelek megoldasa,
amelynél a gumilovedékes toltények kilovésére hasznalt 12-es
kaliberli csOvet, mint betétcsdvet az egyéni sorozatlovo

fegyver csove ald szerelt 40 mm-es granatvetObe szerelik be. A betétcsd konnyen eltavolithato,
igy egyidében adott a katona szdmara a halalos képesség (maga a sorozatlovo fegyver és a 40

3. kép — Gumisdretes tolteny

nagymértékben csokken.

mm-es granatvetd a hadigranatokkal) és a nem halalos képesség
(betétcsd, és 40 mm granatvetd a nem halélos granatokkal).

Az egygolyos kivitel eldnye, hogy kevés annak az esélye,
hogy a célba vett személyen kivill mas is megsériiljon. A
tobbgolyo6s valtozat elénye, hogy a gumigolydk altal lefedett
terlilet viszonylag nagy, ennél fogva hatdsosabban alkalmazhato
tobb személy ellen. Hatdsos 16tavolsaguk 30-35 méterig terjed.
Tovabbi eldnyiik még, hogy amennyiben a gumilévedék nincs
kombindlva valamilyen ingerl6 anyaggal, zart térben is korlatozas
nélkiil alkalmazhat62.

Hatranyuk, hogy 10 méteren beliil sulyos (4. kép), 5
méteren beliil pedig mar életveszélyes sériiléseket is képesek
okozni. A toltények tovabbi hatranya a  viszonylagos
pontatlansaguk, illetve, hogy a hatasos Id6tavolsagon kiviil a
repeszek gyakorlatilag hatastalanok33. Az amerikaiak Koszovoban
szerzett tapasztalatai azt mutatjak, hogy a toltények leghatasosabb
l16tavolsaga kb. 10-15 méter, bar ha a célszemély tobb réteg
ruhdzatot visel hatékonysdguk ezen a tavolsagon beliil is

Ebbe a kategoridba tartoznak még az ugynevezett granuldtumos toltetli toltények,
amelyek 4-6 gramm, kb. 300 darab miianyag granulatum-szemcsét tartalmaznak. A 16véskor
fellépd erds hanghatds mellett a hatdsos 16tavolsdgon beliil — hasonléan a gumildvedékii
toltényekhez — a szemcsék ruhaval boritott testen is kellemetlen, csipds hatast fejtenek ki.
Hatésos 16tavolsaguk kb. 25 méter. A t6ltény 5 méteren beliil szintén képes életveszélyes sériilést

okozni.

52 Amennyiben valamilyen ingerld hatast anyaggal van kombinalva, akkor zart térben torténd alkalmazas esetén
gondoskodni kell a sajat er6k védelmérdl is.
53 Legfeljebb arra elegenddek, hogy a szemben 4ll6 felet provokaljak, felbdszitsék.
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A fenti toltények alkalmazasanal keriilni kell az emberi test
veszélyes helyeire (fej, gége, agyék stb..) torténd tiizelést. Torekedni
kell, hogy a 16vedék vagy a sorétraj lehetdleg a célszemély(ek)
mellét talaljak el. Ilyenkor az eltalalt személy rovid ideig 1égszomjat
kap, amely 1d6 elegendd az artalmatlanitasara.

A fenti eszkozok kozos elénye, hogy a rendszeresitett
hadifegyverrel 16hetdk, beleértve a gumirepeszes granatot is, igy a
katona a nem halalos képessége mellett tovabbra is megtartja azt a
képességét, hogy a hagyomanyos, haldlos fegyverét alkalmazni
tudja.

A gumirepeszes granatok ¢és toltények hatékonyan
alkalmazhatok, békefenntartdé miiveletekben (pl. tomegek elleni
miveletekben), terroristdknak ,otthont adoé” kozosségek ellen
végrehajtott bevetések, valamint repililogép-eltéritok elleni, és
tuszszabaditd akciok soran. Felhasznalasuk lehetséges még
ellendrzé-ateresztd pontok miikddtetése, valamint fontos személyek
4. kép — A gumigolyés ¢s objektumok (pl. repiilotér, olajfinomitd, atomerdmii stb.) védelme
l6vedék okozta sériilés soran.

Csotorkolatrol indithatd gumirepeszes granatok

A gumilovedékli granatok, és toltények specialis tipusai a csotorkolatrél indithato
gumirepeszes granatok4, amelyeket szokas még tomegoszlatd granatoknak is nevezni.

Tomegek feletti feliigyeletnél a katonai erd keriilhet olyan helyzetbe, amikor a
veszélytelennek tlind polgari megmozdulasok pillanatok alatt atcsapnak ellendrizhetetlen
erdszakba, vérengzésbe. Az igy kialakuld helyzetek sziikségessé teszik, hogy a hagyomanyos
fegyverek mellett, egy azonnal alkalmazhato, lehetéleg nem haldlos eszkoz is rendelkezésre
alljon. E problémdra igen hatasos fegyver a csdtorkolatr6l indithatdé gumirepeszes granat. A
granatok barmely 5,56 mm-es és 7,62 mm-es egyéni 16fegyver csétorkolatarol kb. 75-85 m/s
kezddsebességgel indithatok, amely megfeleld langrejtével rendelkezik. A granat 1ényegében
egy henger, amelybe a gumirepeszeket helyezik, és amely egyben a gumirepeszek ,,vetésére” is
szolgél. A granat kb. 15-20 darab, 15-20 gramm tomegli gumirepeszt tartalmaz. A langrejtdre
felcstisztatott granat gumirepeszeit egy vaktoltényhez hasonld, 8 gramm tomegi, specialis
toltény inditja. Az inditast (16vést) kdvetd Gjratoltés mintegy 5-10 masodpercet vesz igénybe. A
megoldas egyik eldnye, hogy kisegitd iranyzék nem sziikséges, a fegyver sajat iranyzéka
alkalmazhato.

Hatasos l6tavolsaga 20-80 méter. A repeszek viszonylag nagy teriiletet képesek lefedni,
amely tomegoszlatas esetén kiemelt jelentdségli. A repeszek becsapddasi energiaja 20-30 J.

A zart térben/térbdl is 10hetd granat kezelése egyszerii és biztonsdgos, mivel nem
tartalmaz semmilyen éles elemet, pl. robbandanyagot vagy gyujtdszerkezetet. A 16vést kovetden,
a henger biztonsagi okokbol a csotorkolati szerelvényen marad, amely kézzel gyorsan
eltavolithat6. A fegyvert a katonai rendfenntartd egységek is hatékonyan alkalmazhatjak foglyok
vagy Orizetesek ellen, illetve razziak vagy tuszok kiszabaditasa soran.

Habszivacs-granatok

Szintén a kinetikus hatasti fegyverek csoportjaba tartoznak, a gumilévedékekhez képest
nagyobb mozgési energiaval rendelkez6 habszivacs-granatok (5. kép). A mianyag granattest

54 Tartalmazhatnak gumihengereket vagy gumigolyokat, mint példaul az izraeli MA/RA 83 és a MA/RA 88 tipusok.
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csucsrésze puha vagy kemény habszivacsbol, vagy habgumibol késziil. Becsapodaskor a
csticsrész deformalodik és ezaltal nagyobb feliileten adja le mozgési energidjat. A granat célban
kifejtett hatdsa tovabb ndvelhetd, ha a habszivacs orrészbe valamilyen ingerld anyagot
helyeznek. Hatdsos I0tavolsaga tipustol fliggden 50-75 méter. Szokésos lirméretei a 37 mm,
illetve a 40 mm. A granat kezddsebessége: V=76 m/s.

Az M16 fegyver csove ald szerelt 40 mm-es granatvetobol
indithaté M1006 tipusi habszivacs-granatrol igen kedvezd benyomadst
szereztek Koszovoban az amerikai békefenntartdé erdk, amikor 2002.
aprilis 4-én, Sevce faluban incidensre keriilt sor koztik és a helyi

lakossag kozott. A kovekkel, botokkal, iivegekkel>> felszerelt koszovoi
W szerbek tdmadasat sikerrel haritotta el és oszlatta szét a tomeget az

amerikai hadsereg 709. katonai rendész zéaszloalja. A katonak tobbek
kozott 40 mm-es habszivacs granatokat is alkalmaztak.

A grénatok gyari katalogusaiban feltiintetett értékekkel
ellentétben az amerikai csapatok Koszovoban szerzett tapasztalatai azt
mutattadk, hogy a hatasos 16tavolsag ezen granatoknal bizonyos esetben
kisebb. Az amerikaiak, Koszovd egy masik telepiilésén (Pasjane)
szerzett tapasztalatai ugyanis azt mutattdk, hogy a hatasos 16tavolsag
sok esetben inkdbb csak 20-25 méter. A valaszt erre a viszonylagos
ellentmondasra a fizika adja meg. Nevezetesen, hogy a Pasjaneben az

3. kép — 40 mm-es incidens februarban tértént, amikor az emberek vastagabb ruhat

habszivacs-grandt vesznek fel, aminek kovetkeztében talalat esetén a 1ovedékek hatasa
jelentdsen lecsokkenhet. Az el6bb emlitett Sevce-i eset pedig aprilisban egy verdfényes napon
tortént>°,

A granat hatranyaként emlithetd tehat, hogy amennyiben a célszemély vastagabb
ruhézatot visel a granat célban kifejtett hatasa jelentdsen lecsokkenhet. Ez a megallapitas igaz a
gumilovedékli granatok és toltények esetében is. A granatok felhasznaldsi lehetdségei
megegyeznek a gumilovedékli granatokéval és toltényekével.

Gumirepeszes toltetek

Nagyobb tomeg ellen a gumilévedékil toltényekhez, granatokhoz képest hatékonyabban
alkalmazhatdé az  ugynevezett  gumilovedékes
vetorendszer (RBLS — Rubber Balls Launching
—— System), valamint a modularis tdmegoszlatd toltet
(MCCM — Modular Crowd Control Munition). Ezen
fegyverek szintén gumitdlteteket l6nek ki, csak
sokkal nagyobb szamban.

A fegyvereket kifejezetten tOmegoszlatasra
fejlesztették ki. Felhasznalasi teriilete azonban ennél
) sz¢élesebb. Hatékonyan lehet még alkalmazni azokban
| ? az esetekben, amikor személyeknek adott objektumba
| (pl. katonai tabor, repiil6tér, nagykovetség stb.) valo

behatolasat kell megakadalyozni.
e  — A gumildvedékes vetdrendszer egy toltete kb.
6. kép — Moduldris Tomegoszlaté Toltet 70 gumilovedéket tartalmaz, hatdsos I6tavolsaga
meghaladja a 120 métert. A rendszer egy feltdltésre

"\!--—h !_r"'\

..........

55 Szamos lazongd erdsen ittas volt — miutan kiittdk soriiket, az livegeket ,,16vedékként” hasznaltak.
56 Kosovo Incident Case Study - Use of Non-Lethal Weapons — Joint Non-Lethal Weapons Directorate, 2001
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hat toltet inditasara alkalmas.

A modularis tomegoszlaté toltet (6. kép) nagyban hasonlit, az iranyitott repesztdltethez,
azzal a kiilonbséggel, hogy itt az acélgolyok helyett, kétsoros matrixban kb. 600 darab
gumigolyd van beépitve. A toltet inditasa erds fény- és hanghatassal parosul, amelyek az eszkdz
hatdsat tovabb novelik. Hatasos 16tavolsaga kb. 15-30 méter, a toltet kupszoge 60-80 fok. A
hatdsos 16tavolsdg bar nem haladja meg a gumildvedékii toltények lOtavolsagat, mégis a
nagyszamu gumigolyo kdvetkeztében az egységnyi teriiletre jutd repeszsiirliség nagyobb.

A rendszereknek léteznek harcjarmiire szerelt valtozataik is, amelyek egyrészt novelik a
mobilitast, a kezeloszemélyzet biztonsagat, ugyanakkor megfelelden kiegészitik az adott
harcjarmii 6nvédelmi rendszerét is. A modularis tdmegoszlato toltetet pilota nélkiili repiilégépre
is tervezik felszerelni. Felhasznalasuk a békefenntart6 miveletekben az ugynevezett ,,buffer”
zonaban képzelhetd még el, az erd demonstralasaként.

Babzsak, babzacské 1ovedékek

A kinetikai elven miikodd fegyverek kozzé
tartoznak az ugynevezett babzacskdé vagy babzsak
l6vedékek (7. kép), amelyek inditasara altalaban 12-
es kaliberti puskat hasznalnak. A kb. 50x50 mm-es,
erds Cordura-nylonbol késziilt zacskokat kiilonféle
apr6, altaldban aluminium szemcsékkel toltik meg.
Hatdsuk azonos a gumildvedékekével. A babzacsko
lovedékek kezddsebessége kb. 80-85 m/s. A kildtt
l6vedékek a roppalyan ballisztikailag viszonylag
stabilak, és energiajukat (stop-hatasukat) mintegy 15-
25 méterig megtartjdk. E jellemzdinek kdszonhetden
pontossaguk meghaladja a gumigolyds 16vedékekét.

7. kép— 12-es kaliberii babzacsks Iovedék Bar a kivanatos pontossagot még igy sem érik el. A
viszonylag magas kezddsebesség, meglehetdsen
magas becsapodasi energidt eredményez, amely egy

atlagosan feloltozott személynél erds fajdalmat és zuzddast, szElsdséges esetben komoly sériilést,
akar halalt is okozhat.

Annak érdekében, hogy elkeriilhetdek, illetve csokkenthetéek legyenek a komoly
sérilések, a babzacsko 16vedékek alkalmazasa esetén az alabbiakat fontos szem el6tt tartani:

- 3 méteren beliil alkalmazva, igen nagy az esélye a halalos kimenetelli sériilésnek;

- 3 ¢és 6 méter kozott keriilni kell a fejre, nyakra, 1épre, majra vagy vesére vald

16véseket.

Gabalyité 16vedék (BOLO)

A 12-es kaliberi simacsovii fegyverbdl 16hetd
16vedéknél harom, 18 mm atmérdji, tomorgumibol
készilt gomb alaka sulyt, nagy szakitoszilardsaga
zsinorral (flexibilis huzallal) kotnek ossze (8. kép). A
fegyverbdl kb. 100-120 m/s-os kezddsebességgel kildve a
gabalyitdé 16vedék sulyai a roppalyan eltdvolodnak
egymastol és kifeszitik a zsinort. A kifesziilt zsinér a
célszemély labara ratekeredik és gatolja, vagy teljesen
8. kép — Gabalyit lovedék megakadalyozza azt mozgasdban. A 16vedék bontasi
tavolsaga: 20-40 méter.
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Torékeny 1ovedéket tiizeld fegyver

Az FN HERSTAL cég fejlesztette ki az FN 303 jelti, 12-es kaliberi torékeny 16vedékeket
tiizel6 nem halalos fegyvert (9. kép). A 74 cm hosszu és 2,3 kg tomegii, félautomata fegyver 40
bar nyomasu, siritett levegével miikodik, amelyhez 15 l6vedék befogaddsara alkalmas téarat
rendszeresitettek. A fegyverbdl a 8,5 gramm
tomegli, polisztirol, szarny stabilizalt
lovedék, mintegy 85-90 m/s
kezddsebességgel 10hetd ki. Mint ahogyan a
neve is mutatja, a lovedékek a célba vald
becsapddaskor  széttornek, ezzel s
csokkentve a célba torténd esetleges
Ujratélthetd behatolds kockazatat. A fegyver hatdsos
nlﬂéq%lﬁlﬁfl‘f\ 16tavolsaga pontcélra mintegy 50 méter,

nem pontcél esetén kb. 100 méter.

A stiritett levegdt Gjratolthetd 1égpalackban
taroljak, amely kapacitdsa mintegy 110
16vés leadédsat biztositja. A stiritett levegd
alkalmazdsa a biztonsdgos kezelhetdség

R s mellett egyben a fegyver hangtalan
2 e i alkalmazasat is lehetdvé

teszi.
9. kép — Az FN 303 fegyver két vdltozata A torékeny

16vedékek (10. kép) (MRS

elsddleges hatasa a becsapodasnal fellépo kinetikus, trauma hatasbol szarmazik,

kiegészité hatasként a 16vedék hatso részébe kiilonféle anyagokat, pl. ingerld
vagy jelolé anyagokat toltenek. A jelold anyag lehetdvé teszi a célszemély
késdbbi azonositasat.

A 16vedékek, a tobbféle kiegészité hatasnak
koszonhetden, egyben a  fegyver  sokrétii 10. kép — A4z FN 303
felhasznalhatdsagat is biztositjak. A fegyver hatranya, torékeny lovedékei
hogy a lovedékek 1 méteren beliil képesek haldlos
sériilést okozni.

Halok

A legrégebben alkalmazott nem haldlos fegyverek kozzé tartoznak a kiilonféle vetd-,
kelepcehalok. Alkalmazdsuk mar az oOkorban is ismert volt. Manapsdg a kézzel dobhato,
ugynevezett vetéhalokat vagy a csébol, szintén kézzel kidobva ,,indithatd” kelepcehalot mar
kevésbé haszndljak, de alkalmazasukrdl nem mondtak le teljesen. Hatékonyan alkalmazhatok
személyek, illetve allatok (pl. kutyék) ellen.

A modernebb véltozatokndl mar valamilyen vetdszerkezetet alkalmaznak a halok
,kilovésére”. Egyes valtozatoknal a halok kilovésére szolgald szerkezetet kézben kell tartani,
mig mas valtozataikndl a halokat vagy onallo fegyverbdl, vagy a katona egyéni fegyverének
csOve ala szerelt 37 mm-es vagy 40 mm-es granatvetobdl 16vik ki. A mintegy 30 m/s sebességgel
kilétt halé hatasos ,,l16tavolsaga”, megkozelitdleg 10 méter. A halo anyaga napjainkban mar
moshatd>7 nylonbdl késziil, és akar tobbszor is kil6heto.

57 Miutan a halok tobbsége tobbszor felhasznalhato, ezért higiénés szempontok miatt kdvetelmény a tisztithatosag (a
halé ugyanis szennyezddhet, pl. vérrel).
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Hasonl6an mas nem halalos fegyverhez, a halokat mas hatasokkal egyiitt, kombinaltan is
alkalmazhatjak. Léteznek mar tigynevezett ,,szar6s halok”, amelyekre nagy fesziiltségli impulzus
kor van ra kotve, vagy ,ragacshalok”, amelyeket valamilyen ragacsos anyaggal, ragasztoval
vonnak be, tovabb csokkentve a halo ,.foglydnak” harcképességét. A haldkat ezen tulmenden
kombinalhatjak még fiisttel, hang- és fényhatassal, ingerlé anyaggal stb. Az eszkdz hatranya,
hogy mozgo6 cél elleni hasznélata nehéz, és igen jo kiképzettséget feltételez.

Vizagytu

A rendszer nagynyomasu vizsugarat bocsat ki abbol a célbdl, hogy erds kinetikus
hatasdval a szembendllo felet, tOmeget mozgasaban korlatozza, eredeti szandékarol wvald
lemondasra kényszeritse vagy cselekvésképtelenné tegye. Alkalmazhat6 ingerlé adalékanyaggal
vagy anélkiil, esetleg elektromos hatdssal kombinalva. Klasszikus felhasznalasi teriilete a
tomegoszlatas.

Atlagosnak mondhaté az a vizagy, amely 2 masodperc alatt 60 litert képes a célteriiletre
juttatni. Folyamatos vizsugart feltételezve ez percenként 1800 liter vizet jelent. A kifejtett hatas
tekintetében nem elhanyagolando, hogy vizesnek lenni nem minden évszakban kellemes érzés —
foleg télen! Konnyen belathatd, hogy hideg, hiivés idében nedves, vizes ruhdban nem sokaig
képes az ember a szabadban maradni. Fagyos idében akar viz-spray is lehet elrettentd hatasu,
féleg ha az ember arcéra fagy.

L 2R 2R

Az eddig ismertetett fegyverek dontd részének altalanos hatranya, hogy alkalmazasuk
esetén a megfeleld hatas elérése érdekében a szemben 4ll6 felet viszonylag kozel kell engedni a
sajat csapatokhoz, amely egyrészt azt eredményezi, hogy a fegyver kezeldje veszélyeztetetté
valik, masrészt a fegyver tul kozeli alkalmazésa halalt okozhat. A tul tavoli alkalmazésa pedig
hatastalan, legfeljebb a szemben allo fél felbdszitésére alkalmas, esetenként a szemben allo fél
hajlamos a fegyver hatdsat lebecsiilni, ¢s meggondolatlanul cselekedni.
Nem lehet altalanosan ugy

Nem halélos fegyver megfogalmazni, hogy mit tekinthetiink

Kézeli/hallos zéna ,JO” nem hglalos fegyvernek,uhogy ’az
(<5 méter) Hat4sos z6na valamennyi fegyverre (bot, konnygéaz-
(5-75 méter) spray, zajgenerator, lézer, stb.) igaz

legyen’®.  Ugyanakkor  kisérletet
tehetiink ennek megfogalmazasara a
nem haldlos fegyverek egy-egy
csoportjara vonatkozdan.

A kinetikus elven mikodo
fegyverek tekintetében, véleményem
szerint a ,j6”, személyek ellen
alkalmazhaté nem halalos fegyverek,
egy adott tavolsagon tul (kb. 75 méter)
Tavoli/hatastalan zona | megfeleld elrettentd hatassal

(> 75 méter) rendelkeznek, de a személyre nézve
hatastalanok (tavoli/hatastalan zona).

1. abra — A kinetikus elven miikodo, személyek ellen Egy adott tavolsag intervallumon beliil
alkalmazhato, ,,io” nem haldlos eszkézok zonai (kb. 5-75 méter), mint hatdsos, nem

58 Melyek azok az altalanos kovetelmények, amelyeket ha teljesiti az adott eszkdz, akkor azt “jonak” mondjuk.
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haldlos fegyverek miikodnek (hatasos zona). Egy adott tavolsagon beliil (< 5 méter) pedig
halalosak (kozeli/haldlos zona). Amennyiben ugyanis a fenyegetés a hatdsos zonan is beliil keriil,
akkor mar nincs helye a ,,finomkodasnak”, ezen a z6nan beliil mar a halalos er6t kell alkalmazni.
Mar az oOnvédelem érdekében is. A szamszerli értékek tipustol fliggden természetesen
valtozhatnak. Amennyiben az adott fegyver e harom zonaval rendelkezik, akkor egy fegyverben
testesiil meg a haldlos €¢s nem halalos képesség. Az 1. abra a kinetikus elven miik6do, személyek
ellen alkalmazhatd, ,,j0”” nem halalos fegyver zonait szemlélteti.

A 2. abra néhany, kinetikus elven miikddd nem halalos fegyver hatékonysagat mutatja a
tavolsag filiggvényében. Lathatd, hogy a fegyvereknél létezik egy 1-5 méterig terjedd nem
biztonsagos, azaz haldlos zona, megvan — fegyvertdl fiiggden — az 5-50 méterig terjedd hatdsos
zOna, valamint az e feletti tavoli/hatastalan zona.

Az, hogy egy adott fegyver nem teljesiti a fenti kritériumokat, még nem jelenti azt, hogy
adott célra nem hasznalhat6 hatékonyan (lasd: bot, gabalyitd 16vedék).

Babzsak Iovedék

Gumi/miianyaq I6vedék

FN

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 (m)

‘ E Nem biztonsagos (haldlos) B Hatdasos zéna B Tavoli zéna ‘

2. abra — Néhany kinetikus elven mitkodd nem halalos fegyver hatékonysaga a tavolsag
fiiggvényében

2.2.1.2. Elektromos fegyverek

Elektromos sokkolok

A nem haborts katonai miveletek szamos teriiletén alkalmazhaté eszkozok. Az
elektromos  sokkolok  bénitjdk a  kozponti

Digitalis ; 2 o :
m?mpmmmr At sabitoria 1deg€endszerrt, b’lokkoljak a m(’)zgathfnokat. e?altal
e a célszemélynél cselekvésképtelenséget idéznek

eld. Alkalmazhatjdk  tamadasra, tamadas

elharitdsara, valamint ellenszegiilés megtorésére.
Az elektromos sokkoloknak tobb fajtaja ismert:
kézi (kdzvetlen érintéses, vagy kildhetd elektrodas),
botba, dvbe, illetve véddpajzsba szerelt.

célzdberendezés Az értekezés témajat tekintve a kézi, illetve
a védOpajzsba szerelt valtozatoknak van nagyobb
jelentdségiik. A védopajzsba szerelt valtozatnak
tomegoszlataskor lehet szerepe.

< Az  elektromos sokkoloknak,  mint
B — nagyfesziiltségi, de rendkiviil csekély
11. kép — Kiléhet6 elektrédas sokkolo aramer6sségli eszkozoknek a ,,behatasi iddtartam”
fiiggvényében az aldbbi hatasai lehetnek:
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- er6s fajdalomérzet;

- izom-0sszehuzodas, amely a célszemélyre megallitd, stop-hatassal van;

- egyensulyvesztés;

- t4jékozddasi képesség ideiglenes elvesztése;

- 1zomzat atmeneti megbénitasa (dtmeneti mozgasképtelenség);

- agymikodés atmeneti zavara, aminek kovetkeztében a célszemély a foldre keriil és
képtelen azonnal felallni;

- cselekvésképtelenség;

- tobb perces tudatzavar, amely akar 15 perc is lehet.

Szakszerien, a megfeleld ,behatasi idétartamot” betartva az eszkozok egészségre,
szivmiikodésre, vérkeringésre, idegrendszeri tevékenységre nem kéarosak, maradando karositd
kovetkezményekkel nem jarnak, akar még a szivritmus-szabalyozot hasznald személy ellen is
vesz€lyteleniil alkalmazhatoak. A nem szakszeri alkalmazds’® viszont légzdizom gorcsot,
vaksagot, esetleg gerincveld karosodast okozhat. Az eszkdzok kontakt alkalmazasa esetén a
kezelonek fel kell késziilnie arra, hogy az esetleg foldre zuhano testet ki kell vezetnie az esésbol.
A botba szerelt elektromos sokkolo is kontakt alkalmazast feltételez.

A kil6hetd elektrodas sokkold (11. kép) 3-5 méterig, mig a taviranyitds, ovbe szerelt
sokkol6 akar 100 méterig is hatasos. Elénye ezen eszk6zoknek, hogy atlagos ruhdzaton keresztiil
is alkalmazhatdak.

A kil6heté elektrodas sokkold, amelyet Taser-nek®® is neveznek, slritett gaz
felhasznaldsaval, mintegy 60 m/s sebességgel 16vi ki az elektrodokat, amelyek talalatkor kisebb
borsériilést okoznak. Az elektrédokba két, vékony huzalon keresztiil kis erésségii aramimpulzust
vezetnek. Az elektrodak kozotti fesziiltség kb. 50.000 V, az eszkdz teljesitménye tipustol
figgden 7 - 26 W. Az elektrédak kilovésével kikiiszobolésre keriilt a kozvetlen érintéses
elektromos sokkolok legnagyobb hatranya, hogy alkalmazasuk esetén kozvetlen érintési
tavolsagra kell keriilni a tdmadoval. Az eszkoz hatékonysaga egyes irodalmak szerint eléri egy
0.38-as kaliberti 16fegyver hatékonysagat. Hatékonysaguk — tipustdl fiiggben — 94 - 99%. Az
eszkoz egyik hatranya, hogy csak egylovetii valamint, hogy azokon a helyeken, ahol gyulékony
kozeg (folyadék, gbz) van, hasznélata veszélyes. Masik hatranya, hogy az elektrédok hegyének
korlatozott hosszisdga miatt, vastag ruhdzat esetén csak a nehezen eltalalhatd végtagokra love
hatéasos.

Elektromos kisiiléssel bénitd gumildovedék

A gumildvedékek piezo-elektromos uton eldallitott, kb. 50.000 V elektromos kisiiléssel
bénitjdk meg a célszemélyt. A 16vedék, a tobbi gumilovedékhez hasonléan barmilyen
hagyomanyos fegyverbdl kildhetd és akar 150 méterrdl is hatdsos. A bénitd 16vedék minimalis
becsapddasi energia — kis sériilés, vagy sériilésmentes €rintkezés — esetén is képes a szemben allo
felet cselekvésképtelenné tenni.

Taser akna

A taser akna (12. kép) gyakorlatilag egy aknaba helyezett kildhet6 elektrodas elektromos
sokkold. A kiilonbség csupan annyi, hogy az aknadba nem egy, hanem hét elektrodapart
helyeznek el. A két sz€1s6 elektrodapar 120 fokos szoget zar be egymassal. Az akna telepithetd
foldfelszinre vagy foldfelszin folé. Az aknat ugy telepitik, hogy az elektrédaparok a varhato

59 Ha nem végtagon (also, felsd) vagy a torzs dvvonalaban alkalmazzak, hanem pl. fejen vagy nyakon.
60 Kifejezés a Thomas A. Swift's Electric Rifle roviditése (Thomas A. Swift elektromos puskaja), amely az ir6
egyik regényében szerepel. A valdésagban a NASA mérndke, John ,,Jack” Cover épitette meg a fegyvert.
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tamadas iranydba mutassanak. Az elektrodak inditdsa tOrténhet tavirdnyitassal vagy
automatikusan, infravords érzékelok segitségével.
A koriilbeliil hét méterre kirepiild elektrodak
hatdsmechanizmusa megegyezik az elektromos
sokkoloknal leirtakkal. Az eszkdz kiemelten és
hatékonyan alkalmazhat6 objektumok védelme
soran. A taser akndk felhasznalhat6saga
megfontolanddé még a hagyomdnyos gyalogsagi
taposo aknak helyettesitésére is.

.Ragados” sokkolo

Hibrid, ,,réskitolt6” fegyvernek szamit a
»ragados” sokkolo(13. kép), amely a kinetikus
fegyverek (pl. gumi 16vedék, babzacskoé 16vedék
stb.) és a maximum 5 méter hatotavolsagn
kozelhare fegyverek (pl. az elektromos sokkold, konnygdz-spray stb.) hatotavolsaga kozott
klalakult »rést” tolti ki. A ,,ragados” sokkolot, amely 16vedékként is felfoghatd, egy 37 mm, vagy

: 40 mm-es granatvetobol inditjak. A lovedék kiilsd
felilletére huzalbol késziilt horgokat szereltek,
amelyeket gyorsan kotd ragacsos anyaggal vontak
-~ be. A lovedékbe 50.000 V fesziiltségli, elektronikus
tapegységet integraltak. Kilovést kovetden a
lovedék a horgok, valamint a ragacsos anyag
segitségével ,ragad rd” a célszemélyre. A
= becsapodas soran a kis erdsségli aramiités hatasara
: Iﬂ a célszemély ideiglenesen, néhany percig
cselekvésképtelenné valik. Az eszkoz hatotavolsaga

10 méter.

12. kép — A taser akna telepitési modjai

13. kép — A "ragados" sokkolo

2.2.1.3. Optikai eszkozok

Lampak, fényszordk

Klasszikus nem halélos fegyvernek szamitanak azok a lampék és fényszorok, amelyeket
mint nagy intenzitasu fényforrast alkalmaznak éjszaka vagy korlatozott latasi viszonyok kozott a
szemben 4ll6 fél ellen. Az eszk6zok altal keltett erds, vakitd, kapraztatd fény a célszemély(ek)
latasat erésen korlatozza, esetenként ideiglenes ,,vaksagot” idéz eld. Alkalmasak tovabba a
tomegben elhelyezkedd fontosabb személyek (pl. agitatorok), vagy mas veszélyforrasok
megjelolésére. A fény altal okozott hatas foleg ¢jszaka igen hatdsos, amikor a pupillak amuigy is
kitagulnak. Kézi valtozatuknal a fényerdsség akar a 6 millié kandelaté! is elérheti. Alkalmazasuk
mind a békefenntarto-, mind a terrorizmus elleni harc miiveleteiben elképzelhetd. Az eszk6zok
dontd része a kereskedelemben beszerezhetd.

61 Ez a fényerd lehetévé teszi egy Gjsag olvasasat a fényforrastdl egy mérfold tavolsagra (1609,34 m).



37

Lézerek

A hagyomanyos nagy intenzitdsu fényforrdsokat alkalmazd eszk6zok mellett,
kapraztatasra, ideiglenes vakitasra, haszndlnak még a lathatdo fény tartoménydban miik6do
1ézereket is, vagy ahogyan altalanosan nevezik 6ket, a dazzlereket (dazzling /kapraztatd/ 1ézero?).
A szembiztos 1¢ézer® egy ,,optikai falat” képez a tdmado és lézert alkalmazd személy kozé,
mintegy arra kényszeritve a tdamadot, hogy forduljon el a fényforrastdl vagy hunyja be a szemét.
Megfelelden kiképzett allomény szamiara ez az id6 elegendd, hogy a sziikséges
ellenintézkedéseket megtegye. A kis energia
igény miatt, egyes valtozatuk, pl. az amerikai
SABER-203 a katona egyéni l6fegyverének a
csOve ald szerelt 40 mm-es granatvetéhoz
illeszthetd6 (14. kép). Hatotavolsaga 10-50
méter. Az eszkOz prototipusat az amerikai
tengerészgyalogosok mar Szomaliaban
bevetettek. Az eszkdz két f6 részbdl all. Egy
kemény miianyag ,kapszulabol”, amelynek
mérete ¢és alakja megegyezik a 40 mm-es
granatéval, valamint a vezérlé egységbdl, amely
a granatvetd aljara csatolhatdé fel. A milanyag
kapszula, amelynek betoltéséhez a granatveton
semmilyen atalakitdst nem kellett végezni, foglalja magaba a 1ézerdidodat. A vezérld egység
oldalan 1évé gombbal lehet miikddtetni a 1ézert, ami egy folyamatos sugarként vilagitja meg a
célt. A megoldas elénye, ami egyben tervezési kdvetelmény is volt, hogy a fegyver egy plusz —
nem halalos — képességet kap, mikdzben megtartja haldlos képességét is. Abban az esetben, ha a
fegyver haldlos képességének haszndlata sziikséges a 1ézerdiddat tartalmaz6 milanyag kapszula
gyorsan kivehetd €s az éles hadigranat betoltheto.

A SABER-203 alkalmazasa soran megfigyelték, hogy az eszkdz még potlolagos pszichés,
elrettentd hatéssal is rendelkezik. Ugyanis amikor a célszemély rajon, hogy megvilagitottak, és
kivélasztott célpontta valt, altalaban lemond eredeti szdndékardl, és elrejtdzik vagy elmenekiil a
helyszinr6164.

A dazzling lézereket a személyeken kiviil technikai eszkdzok optikai elemeinek
vakitasara is hasznalhatjak. Telepitésiik barmilyen jarmiire lehetséges. A rendszer hatékonysaga
sztroboszkopikus fényhatassal kombinalva, nvelhetd.

14. abra — SABER-203

Fajdalmat okozo lézer

Széles korben még nem terjedt el, de mar létezik az un. fajdalmat okoz6 1ézer (Pain
Generation Laser). Ez a szembiztos csoportba tartozd 1ézer éles fajdalmat, sériilés nélkiili égeto
érzést idéz el a célszemélynél, ha a sugar ,.kapcsolatba” 1ép a borrel. A 1ézersugar képes vékony
ruhdzaton is athatolni. Telepithetdsége megegyezik a dazzling 1ézerekével. Elonye még, hogy

62 Az angol nyelvii szakirodalomban azokra az eszkdzokre, amelyek csak ideiglenesen, reverzibilis modon okoznak
a latasban korlatozast, mondhatni csak ideiglenesen ,,vakitanak™ a dazzling, azokra az eszkdzokre, amelyeknél a
hatas irreverzibilis, a blinding sz6t hasznaljak. A vakitd 1ézerek alkalmazasat nemzetkdzi egyezmény tiltja — lasd
1.sz. melléklet.

63 Piros vagy zold szin hulldmhosszan miikodnek.

64 1995-ben amikor az amerikaiak az UN erék visszavonasat biztositottak Szomaliaban, egy felfegyverzett tomeg
kozelitette meg az amerikaiak allasat. A haldlos dsszecsapas elkeriilése érdekében 1ézerrel megvilagitottak egy fot az
ellenséges tomeg kozepén. Néhany masodperccel azt kovetden, hogy a vords fény feltlint a 1ézerrel “megcélzott”
férfi mellén, a tomeg szétszorodott, egyediil hagyva a ,,megcélzott” szomaliait.
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nagy pontossagu, kis tomegli és térfogatu. Hatranya, hogy specidlis szemiiveget €s vastag
ruhazatot viseld személy ellen hatastalan.

Sztroboszkopikus fény

A sztroboszkopikus fényt onmagaban is alkalmazzak nem halalos fegyverként. A 7 Hz és
12 Hz kozotti sztroboszkdpikus fény amellett, hogy kapraztat, diszorientdl (Gsszezavar) és
diszkomfort érzést kelt, esetenként émelygést, hanyingert is okoz. Hatasos alkalmazasi tdvolsaga
akar az 50 métert is meghaladhatja. Alkalmazasanal figyelembe kell venni, hogy a
sztroboszkopikus fény egyes személyeknél epilepszids rohamot idézhet eld. Volt olyan személy,
aki vért hanyt vagy elvesztette eszméletétos.

Hang-fény (,,villano-robband”) granatok®®

Kézigranatokhoz hasonld eszkozok, amelyek miikodése soran a robbands keltette
hanghatéssal egyidejiileg nagy intenzitasi fény keletkezik, amely a célszemélyeket kapraztatja,
latasukat korlatozza, ezaltal diszorientdlja Oket. Alkalmazhaté tomegek ellen, illetve mind a
béketdmogatd-, mind a terrorizmus elleni miiveletekben egyardnt jellemzd épiiletharcaszatban.
Az eszk0zOk a hagyomanyos kézigranatok helyett jelentenek alternativ megoldast az
¢épiiletharcészatban, amikor egy adott helyiségbe kell, igymond ,,bekdszonni”, és amely
esetekben a hagyomanyos kézigranat alkalmazasa valamilyen oknél fogva nem lehetséges (pl. az
¢épiilet allaga olyan, hogy a hagyoményos kézigranat alkalmazdsa a sajat erOkre nézve is
veszg€llyel jarhat, vagy az adott helyiségben a célszemélyeken kiviil masok is tartozkodnak).

A hang-fény granatokat hatékonyabban lehet hasznédlni a kevésbé fejlett térségekben,
miutan az ott ¢l6k nemigen vannak felkésziilve a varatlan, természetellenes fényekre €s zajokra.

A fény vOros-kék szineinek valtoztatasa

Viszonylag egyszerlien megvalosithato eljaras, a fény szineinek valtoztatasa. A vords
fény a lathatdé fény spektrumanak alsd, mig a kék a felsd hatdran helyezkedik el. Normal
kortilmények kozott az emberi szem képes alkalmazkodni ezekhez a fényekhez. Abban az
esetben viszont, ha ezt a két szint gyorsan valtoztatjdk, a szem képtelen lesz alkalmazkodni a
lathatd fény spektrumédnak két sz€élsé értékéhez, aminek kovetkeztében az agyba kiildott
lizenetekben zavar 4ll eld. Ez a célszemélynél zavarodottsdgot idéz elo.

Kitlinden alkalmazhaté fogvatartott személyek ellen vagy a terrorizmus elleni harcban.
Az eszkoz kezeldjének véddszemiiveg hasznalata sziikséges.

2.2.2. Kémiai elven miikodo fegyverek

Az értekezés témajat tekintve a legelterjedtebb, személyek ellen klasszikusan
alkalmazhatd, kémiai elven miikodé nem haldlos fegyvereket a hazai szakirodalom®’
hatdasmddjuk szerint két csoportba sorolja:

- a szomatikus hatdsii (testi panaszokat okozo) harcanyagok, amelyek kiilonféle
kellemetlen jelenségeket idéznek eld az emberi szervezetben, mint pl. fajdalmak,
izomgoresok, latas-, és halldszavarok, konnyezés, stb., és ezaltal teszik a célszemélyt
hosszabb-rovidebb iddre harcképtelenné. Az ilyen anyagok az un. ingerlé harcanyagok;

65 John B. Alexander: Future War. Non-Lethal Weapons in Twenty-First-Century Warfare — p. 68.

66 Az angolbol atvett kifejezés, a ,, flash-bang” grandt hasznalata is gyakori.

67 Halasz Laszl6 — Nagy Kéroly: Mérgezé anyagok kémiaja — Egyetemi jegyzet, ZMNE — Budapest, 2000 — p. 103-
123.
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— a pszichotoxikus hatasu (szellemi zavarokat okozo) harcanyagok, amelyek az ember
szellemi tevékenységét zavarjak, és a célszemélyt pszichikailag teszik tudatos
cselekvésre képtelenné.

Ingerl6 harcanyagok

Az ingerld harcanyagok a legrégebben alkalmazott kémiai elven miikodd fegyverek kozé
tartoznak. Bar alkalmazasuk elsddleges célja csak ideiglenes cselekvésképtelenség kivaltasa,
nagyobb koncentracioban, amely zart fedezékekben, varosokban kialakulhat, haldlos mérgezést
is okozhatnak.

Az ingerld harcanyagok harom csoportja kiilonbdztetheté meg:

- konnyfakaszto, vagy szemingerld anyagok®®, amelyek fizioldgiai hatasukat ugy fejtik ki,
hogy a szem nyalkahartydjanak idegvégzddéseit ingerlik. Kis koncentracidoban eldszor
fajdalomérzetet keltenek a szemben, majd konnyezést okoznak. Nagyobb
koncentracioban iddleges vaksagot is kivalthatnak. Ilyen anyag pl. a CN
(kléracetofenon), amely leghatdsosabban aeroszol formajaban alkalmazhato;

- garat- és torokingerld anyagok, mint pl. a DA (difeniklérazin), a DC (fenildiklorazin),
vagy a DM (adamzit), amelyek szerves arzénvegyiiletek. A garat- és torokingerld
anyagok kis koncentracidban és rovid behatdsi id0 esetén erds felsd léguti izgalmi
tiineteket valtanak ki, valamint izgalmi allapotot okoznak a periférids idegrendszerben.
Nagyobb koncentracidban, vagy hosszabb belégzés esetén a mélyen fekvd 1égutak és a
tiidé is karosodhat. A f6 léguti ingerhatason kiviil borpirosodast és konnyezést is
okoznak. Az ingerld hatds csak lassan mulik. A konnyfakasztdé anyagokkal
Osszehasonlitva ezek az anyagok intenzivebb hatastiak, sulyosabb tlinetekkel és
maradando karosodassal jarhatnak;

- altaldnos hatasu ingerlé anyagok, mint pl. a CS (2-klor-benzalmalonitil), vagy CR
(dibenzooxazepin). Altaldban aeroszol forméjaban keriilnek alkalmazasra, borpirt,
borgyulladast, szemingert, a kisebb részek torok, orr - és garatingert okoznak. Az
egészen kis aeroszol részecskék a tiidobe jutva fulladasos halalt okozhatnak.

A hivatkozott hazai szakirodalom nem téargyalja azokat az A4ltalanos hatdsu ingerld
anyagokat, mint a kiilonféle nem toxikus paprika (bors) spray-k¢®, amelyeknek hatdéanyagai a
kapszaicin vagy szdrmazékai, pl. OC (oleoresin capsicum), valamint ezek szintetikus valtozatai,
mint pl. a PAVA (pelagronacid-vanillylamid). Ezen anyagok fajtatol fliggden a szemben €s a
légutakban irritaciot, kellemetlen érzést (konnyezés, nehéz 1égzés, kohoges), illetve ideiglenesen
intenziv fajdalmat okoznak.

A hatéanyag célba juttatdsdra szamos lehetdség kinalkozik. Hasznalatosak a kiilonféle
palackok, granatok, 16vedékek, repiil6eszk6zok stb. A palackos valtozat megjelenési formdja a
kézi spray-t6l az oszlatd-palackos valtozatig terjed. A célba juttatd eszkdzok kozott mara mar
megjelentek a kiillonb6zd pilota nélkiili repiilégépek (UAV), vezetd nélkiili foldi jarmiivek
(UGV)7, robotok. A német Diehl cég ingerl6é anyaggal toltott ,,16vedéke” a Panzerfaust-3 kézi
pancéltord fegyverbdl indithato.

68 A konnygazt a XIX. szdzad végén talaltdk fel és az 1. vilighdbort 6ta széles korben hasznaljak. Mar 1914.
oktober 24-én Neuve-Chapellendl a németek alkalmaztak az orr és a szem ingerlésére szant “o-dianidizin” séval
toltott repeszgranatokat a francia csapatok ellen.

69 Miutan elsdsorban nem katonai harcanyagok, hanem polgari rendfenntartasi feladatokra késziiltek. Bar mint latni
fogjuk katonai felhasznalasuk is jelentds lehet.

70 UAV (Unmanned Aerial Vehicle) illetve UGV (Unmanned Ground Vehicle)
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Az anyagok hatdsa erésen személyfiiggé. Van olyan személy, akire gyakorlatilag nincs
hatassal’!. Van ugyanakkor olyan személy, akiknél mar kis mennyiség is halalt okoz. Nagy
koncentracioban torténd alkalmazasa pedig még egészséges emberre is halalos lehet.

Az ingerld anyagoknal, mint minden méas maradand6 vegyi anyag alkalmazésa esetén
tisztaban kell lenni a sz¢l iranyaval és sebességével, valamint a sajat erdk elhelyezkedésével.
Fontos, hogy alkalmazas eldtt gondoskodni kell a sajat erdk vegyi anyagok elleni megfeleld
védelmérol.

Felhasznalasuk szdmos teriileten lehetséges, tobbek kozott tomegoszlatasnal, a
terrorizmus elleni harc kiilonb6z6 tertiletein, pl. terrorista erdk felkutatasa alkalmaval, terrorista
bazisok ellen végrehajtott kommandds akcidk soran, de akar humanitdrius miiveletekben’? vagy
a kabitoszer elleni kiizdelemben is. Tovabba repiildgép-eltéritok elleni-, valamint tuszszabadito
akciokban, esetleg ellendrzd-atereszté pontok miikodtetése, fontos személyek és objektumok
védelme soran.

Az ingerl6 anyagokat felhasznald eszkdzok specidlis tipusa az ugynevezett Pepper Ball
16vedék, amely egy kemény, de torékeny miianyag golyd, amelybe por vagy folyadék formaban
helyezik el az OC ingerl6 anyagot. A lovedéket egy atalakitott 16vészfegyverbdl inditjak, ami
lényegében egy fegyver formdju, gazzal mikodtetett vetdszerkezet. A vetOszerkezet végére
szerelték fel a 200 bar nyomasu szén-dioxiddal toltott 1égtartalyt. A fegyvert 25 darab 16vedék
befogadasara alkalmas tarral lattak el. A 100 m/s kezddsebességli 16vedékek hatasos 16tavolsaga,
mintegy 30 méter. A fegyver tiizgyorsasaga 6-12 16vés/perc, hatékonysaga 85%. Mivel a 16vedék
a célszemélyt eltaldlva, azon konnyen széttorik, ezért az ingerld hatas mellett, egy jarulékos
kinetikai hatés is fellép. Hatasat ezért egyes irodalmak chem-netics hatdsnak (chemical + kinetics
effects) nevezik. Talalat esetén az OC anyag hatdsa 30 perctdl, akdr egy oraig is tarthat. A
fegyver jelold 16vedék inditasara is alkalmas.

Pszichotoxikus harcanyagok

A pszichotoxikus anyagok altal okozott hatas tlineti képében az agy érzékeld és hangulati
kozpontjanak ideiglenes karosoddsa az uralkod6. A pszichotoxikus anyagokkal eldidézett
érzékelési zavarokat harom csoportba lehet osztani:

- az érzékelés apparativ elvaltozasai, — ide tartoznak az érzékszervek, elsdsorban a
latoszervek zavarai. A leggyakoribb tiinet a szinek, a targyak alakjanak, nagysaganak,
térbeli kiterjedésének ¢és tavolsdganak hibas érzékelése, tovabbad az érzékelés
intenzitasanak megvaltozasa;

- hallucinaciés érzékelésvaltozasok, amikor a célszemély a valésagban nem 1étezd
jelenségeket észlel, és valosagként érzékel. A tiinetek koziil a legtobb esetben a latési
hallucinaciok uralkodnak;

- az érzékletek tartalmanak megvaltozasa. Az elvaltozasok abban mutatkoznak, hogy a
célszemély az ¢érzékelés targyan olyan tulajdonsidgokat észlel, amelyeket rendes
koriilmények kozott nem vagy legalabbis nem olyan mértékben észlelne.

A pszichotoxikus anyagok anyagok 6t csoportja kiillonboztethetd meg:
- a lizergsav szarmazékok, amelyeknek leghatasosabb egyike, — elsOsorban a sziikséges
dozist tekintve — az LSD (D-lizergsav-dietilamid);
a fenilglikolatok és benzilatok, mint pl. a BZ (3-kinuklidil-benzilat);

71 Ez kiilondsen igaz, ha a célszemély alkoholt vagy drogot fogyasztott.

72 Volt mar arra példa, hogy humanitarius segitségnyujtas keretében, katonak éltal kisért, élelmiszersegélyt szallitd
konvojt timadott meg és probalt kifosztani ¢hezd, fegyvertelen polgari tomeg. Ilyen esetekben az ingerld hatasu
anyagok alkalmazasa indokolt lehet.
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- a ftriptamin szarmazékok, amelyek koziil a legismertebbek a DMT (N, N-dimetil
triptamin), a bufoténin, a pszilocin és a pszilocibin;

- afenilalkilaminok, amelyek legjellegzetesebb képviseldje a meszkalin;

- akannabiol szarmazékok, mint pl. 1-THC (A' -tetrahidrokannabiol).

A pszichotoxikus anyagok felhasznalhatok a szemben allo fél élve torténd elfogasa,
ellenallasanak megtorése, illetve fedezékekben, épiiletekben stb. tartézkodok harcképtelenné
tételére. Az anyagok alkalmazhatdk aeroszolként, vizben oldott allapotban (ivoviz, élelmiszer
szennyezés) vagy szerves oldoszerekben oldva (aeroszolfelhd ¢€s terepszennyezés). Az
alkalmazasukat megkonnyiti, hogy egyes pszichotoxikus anyagokbol nagyon kicsiny a
pszichodozis.

Az anyagokbol, hasonloan az ingerlé harcanyagokhoz, nagyobb mennyiség mar halalt
okoz. A pszichotoxikus anyagok kiilonosen veszélyesek a polgdri lakossdgra, mivel a
cselekviképesség zavara panikot és tomegkatasztrofakat okozhat.

A fenti két — klasszikusnak mondhatd — csoporton kiviil szamos kémiai elven mikodo
nem halédlos fegyver létezik, amelyeket hatékonyan lehet alkalmazni nem haborus katonai

miveletekben. A kovetkezOkben ezekbdl ismertetek néhanyat.

Szagloszervet ingerld, kellemetlen szagu, bidGs anyagok

Athato, orrfacsard szagokat arasztd, szervetlen anyagok csalddja, amelyek személyeknél
rossz kozérzetet, hanyingert idéz el6. Az anyagok célba juttatdsdra az ingerlé anyagoknal
emlitett valamennyi eszk6z felhasznalhatd. Az anyag ideiglenes megjeldlésre is felhasznalhato,
hiszen a célszemélyre juttatva, ,,hatdsa” hosszl ideig fennmarad, amely lehetévé teszi a késébbi
azonositast.

Az egyik megoldasnal a kellemetlen, biidos anyagot egy kézigranathoz hasonlitd
tartalyban juttatjak a célszemélyek kozelébe. A hatdanyag kidramlasa sordn erds akusztikus hatas
is fellép (hasonléan, mint a gizzal milkddtetett kiirtoknél), ami tovabb ndveli az eszkdz
hatasossagat. Egyes tipusoknal ezt az 6sszetett hatast még fényhatéssal is kombinaljak.

Ragacsos hab

Személyek mozgasanak akadalyozésara alkalmazhato ragacsos, gyorsan keményedd
habokat elséként az Amerikai Egyesiilt Allamok szarazfldi hadereje alkalmazta Szomaéliaban. A
polimer alapu szuperragasztobol kifejlesztett hab egy nagynyomasu tartalybol kiaramolva eredeti
térfogatanak mintegy 30-szorosara tagul. A célszemélyre juttatva 3-5 masodpercen beliil
BaY LA § megkeményedik, é a  sz0  szoros  értelmében
L mozgasképtelenné, de nem biztos, hogy
cselekvésképtelenné(!) teszi azt. A nagynyomadsu tartdlyban
elhelyezett habanyaghoz egy specidlis szorofejet alkalmaznak.
A hordozhaté kivitelnél, amely nagyon hasonlit a
langszorohoz, a tartalyt vallszij segitségével egy o szallitja.
Létezik nagyobb térfogatu tartdllyal rendelkezd, gépjarmiire
szerelt valtozat is.

Alkalmazas soran a ragacsos habot elsOsorban a
célszemély labara fajjak (15. kép), hogy mozgasiban
15. kép — Ragacsos habbal lefiijt meggatoljak. Nem art azonban szem el6tt tartani, hogy ebben

mozgdsképtelen személy az esetben a célszemély még képes a kezeit haszndlni,
amelyben ¢éppen a fegyvere lehet. Ez utdn talan magatol
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értetddd lenne az a megoldas, hogy akkor le kell fujni az egész testet. Ez viszont azért nem
javasolt, mivel a habanyag, belélegzés esetén a célszemély fulladasat okozhatja. Ez a
viszonylagos ellentmondas ugy védhetd ki, hogy a habba ingerlé anyagot kevernek. Szintén a
célszemély halaldhoz vezethet, ha a rafjt hab miatt hosszl ideig van kényszerhelyzetben.

Hatranya az eszkoznek egyrészt, hogy a hab eltavolitasa a személyrdl igen bonyolult és
hosszadalmas, miutan az csak specialis olddszerrel lehetséges, masrészt, hogy mig maga a hab
nem toxikus, addig a ma ismert, erre a célra hasznalhatdé olddszerek toxikusak. Mindezidaig
teljesen biztonsdgos ¢és hatdsos olddszert még nem talaltak. A specidlis olddszer Osszetétele
altalaban titkos. Az eszkozhoz célszerli a sziikséges oldoszert is készletezni, miutan a hab
eltavolitasa igen problematikus lehet olyan térségekben, ahol olddszer nem &ll rendelkezésre.
Megoldas lehet még a megszilardult hab eltavolitasara, ha a személyrdl a ruhdjat egyszertien
levagjak.

A hatranyos tulajdonsagai mellett, az eszk6z azonban igen hatasosnak bizonyul olyan
helyzetekben, amikor személyek bejutasat kell megakaddlyozni egy adott teriiletre, objektumba,
vagy a kijutasukat kell megakadalyozni onnan.

Ragasztok/szuper ragasztok

Ebbe a csoportba tartoznak a gyorsan kotd polimer-habok, amelyek megakadalyozzak
vagy korlatozzak személyek és jarmiivek mozgasat. Eltavolitasukhoz szintén specidlis olddszer
sziikséges.

Csuszds anyagok, habok

A sikositok egy csoportjat alkotjak az ugynevezett csuszos anyagok, habok, amelyek
szinte nullara csokkentik a tapadast két feliilet kozott. Felhasznalhatok személyek, jarmiivek
mozgasanak korlatozasara, adott teriiletre torténd behatolasuk megakadalyozasara, épiileten beliil
vagy azon kiviil helyiség vagy teriiletrész izoldlaséra, lezarasara. Az anyagok, habok célteriiletre
juttatasa torténhet kézi, hordozhato, illetve jarmire telepitett tartalyokbol vagy repiiléeszkodzrol.
Kézi valtozatndl az eszkoz tomege kb. 30 kg és a sikositd anyagot maximum 6 méter tavolsagra
képes kijuttatni, a 400 kg tomegl jarmire telepitett valtozatnal ez a tavolsag 30 méter. A
célteriiletre jutatva az anyag hatdsat akar 24 o6ran keresztiil is megtarthatja. Alkalmazhat6ak
betonon, aszfalton, fiivon, dongolt foldfeliileten, fan vagy PVC-lapon egyarant.

Vizes habok (akadalyok)

Az anyagaban artalmatlan, viszonylag gyorsan (30-80 masodperc alatt) taguld vizes
habokat mozgaskorlatozd eszkozként alkalmazzak. A siri hab, ami Ilényegében egy
szappanfozet, a kornyezetre veszélytelen. Képes személyeket elszigetelni (miutdn
akadalyként/valaszfalként miikodik), mozgasukat korlatozni, jelentdsen lecsokkenti a latast, és
nagyban gyengiti a hallast. A kifejtett hatds novelése érdekében keverhetd gyantdval,
szinez6anyagokkal, szagokkal vagy ingerld anyagokkal. Tovabbi elénye, hogy konnyen
eltavolithato és alkalmas tiiz kioltasara is. Hatranya, hogy belélegezve fulladést okozhat.

A vizes habok egyik valtozata a szuperhab, amely a szappanhabhoz hasonlit, de a
konzisztenciaja surlibb, igy egy atlagos sz¢l nem tudja elfujni. Az 1250 literes tartalybol
szétteritett hab egy kb. 60 méter hosszl és 6 méter széles teriiletet képes beboritani 1,2 méter
magasan. A hab taguldsi aradnya tipustol fiiggéen elérheti az 1:1000-t is. Hatékonyan
alkalmazhat6 fontosabb objektumok, épiiletek bejaratainak lezardsara, eltorlaszolasara is.
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Homalyositok (fust/kodképzo anyagok)

A legelterjedtebb nem haldlos fegyverek egyike. Személyek és technikai eszk6zok ellen
egyarant alkalmazhatok. A flst-, vagy kodképzd anyagok korlatozzak, illetve gatoljak a
kiilonboz6 vizualis és elektronikus (foldi, 1égi, tengeri) megfigyelést és felderitést. Személyek
ellen alkalmazva diszoriental, mozgasukat — f6leg zart térben — nagy mértékben korlatozza vagy
lehetetlenné teszi.

Technikai eszk6zok ellen alkalmazva, az optikai szenzorok, figyelOmiiszerek
alkalmazhatdsagat nagymértékben lecsokkenti, korlatozza.

Idegcsillapitdk, idegblokkoldk

Nyugtatoszerek, amelyek belélegezve a tiidon vagy a boron keresztiil hatnak. Nyugtatnak,
ernyedtséget és enyhe almossagot okoznak. Esetenként blokkoljak az idegizom kapcsolatokat
mozgas-, és cselekvésképtelenséget idéznek el673. Ezen anyagok célbajuttatasara tlizérségi
16vedékek is felhasznéalhatok.

Altatok

Minden idegrendszerrel rendelkezd szervezetre hatd, mesterséges alvast el6idézo
anyagok, gazok. Alkalmazéasanak tipikus esete (Moszkva — Dubrovka szinhaz) az értekezés
negyedik (4.1.2.) fejezetében keriil ismertetésre.

Hanytatok
Anyagok, amelyek hanyingert vagy hanyast okoznak.
L 2K 2K 4

Az emlitett kémiai elven miikddo fegyverek koziil foleg a kiilonféle ingerld, biidosito, és
nyugtaté hatastiak alkalmazhatok igen hatékonyan siiri ndvényzettel benétt, sziklas terepen,
barlangokban stb... megbuvo személyek, pl. terroristak ellen, akik megsemmisitése
hagyomdnyos eszkozokkel ¢s mdodon jelentds sajat veszteséggel jarhat. Az anyagok, eszkdzok
célba juttatdsara, mint lathat6, szamos lehetdség kinalkozik, pl. nyillovedék, 16vedék, granat,
kézigranat, spray, akna, bomba, robot, pildtanélkiili repiildgép, aerosol-generator stb... Azokban
az esetekben, amikor a célszemélyek egy épiileten beliil helyezkednek el, az anyagok célba
juttatasra felhasznalhato akar az adott épiilet Iégkondicionélo rendszere is.

A kémiai elven miikodd fegyverek képez(het)ik ugyanakkor a nem halédlos fegyverek
Achilles-sarkat. Ezen fegyverek fejlesztése és alkalmazasa napjainkban fokozott figyelmet és
egyre nagyobb publicitast kap. Ennek alapvetd oka, hogy ezen fegyverek egy része bizony
»surolja” a vegyifegyverek kifejlesztésének, gyartdsdnak, felhalmozasanak és hasznalatanak
tilalmarodl, valamint megsemmisitésérol szolo egyezményt’s. Ez azért jelent problémat, mert az
egyezmény megsértése konnyen aldaknazhatja a nemzetkdzi normakat és a vegyi fegyverek

crer

73 Tiszejtd akcidknal dltalaban a terroristak nem fogadnak el sem ételt, sem italt, mert tartanak attél, hogy azok
kabito-bodito anyagokat tartalmazhatnak.

74 Hazankban az 1997. évi CIV. Torvény: A vegyifegyverek kifejlesztésének, gyartasanak, felhalmozasanak és
hasznélatanak tilalmarol, valamint megsemmisitésérdl szolo, Parizsban, 1993. januar 13-an alairt egyezmény
kihirdetésérdl.
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Nagyon korlatozott az a mozgastér, ami biztositott a kémiai elven miikk6ddé nem halalos
fegyverek fejlesztésével foglalkoz6 szakemberek szamara. A kémiai elven miikodé nem halalos
fegyverek ugyanis vegyi kényszeritd eszkozoknek mindstilnek.

Az Egyezményben rogzitettek értelmében minden Részes Allam véllalja, hogy soha
semmilyen koriilmények kozott sem fejleszt ki, gyart, szerez meg barmely méas mddon, halmoz
fel, vagy tart meg vegyifegyvert, vagy ad at kozvetleniil vagy kozvetve vegyifegyvert barkinek,
valamint, hogy nem hasznal vegyifegyvert.

Minden Részes Allam vallalta tovabba, hogy hadviselési modszerként nem alkalmaz
vegyi kényszeritd eszkozt’.

Az Egyezmény ugyanakkor a II. Cikkely 9/d pontjaban lehetové teszi a vegyi kényszeritd
eszk6zok hasznalatat ,,jogérvényesitésre, beleértve a hazai rendfenntart6 célokat™.

A kérdés ezek utdin mér csak az, hogy az amerikai katona éltal Eszak-Koszovoban
alkalmazott konnygaz ,,hazai rendfenntartdsnak” mindsiil-e, vagy sem.

2.2.3. Iranyitott energiaju fegyverek
2.2.3.1. Akusztikus fegyverek

A hang tagabb értelemben harom tartomanyra oszthatd: az infrahang (20 Hz alatt), a
hallhaté hang (2020000 Hz — audio) és az ultrahang tartomanyra (20000 Hz felett). Lényegében
ez a harmas csoportositas jellemzi az akusztikus elven miikddd nem haldlos fegyvereket is.

A mai, hatékony akusztikus fegyverek eléfutdrai a német és osztrak tuddsok kutatasai
eredményeképpen mar a II. vilaghdbort alatt megjelentek. A fejlesztok olyan intenzitasti hangot
allitottak eld, amely 60 méterig mar képes volt cselekvésképtelenné tenni, harcbdl kivonni
személyeket’s. Voltak probalkozéasok arra vonatkozoan is, hogy repiil6gépek ellen alkalmazhato
akusztikus fegyvert fejlesszenek ki. A fejlesztés soran kiilonféle gazok felrobbantasa itjan olyan
akusztikus impulzust tudtak 1étrehozni’”’, amely képes volt ,leszakitani” a f6ldhoz kozel repiild
bombazogép szarnyait. Ez azonban mar a habora legvégén tortént, igy nem keriilhetett sor harci
alkalmazaséra.

A héborut kovetéen Guy Obolensky amerikai kutatd végzett kiemelkedd munkat az
akusztikus fegyverek fejlesztése teriiletén. Kutatdsai sordn kimutatta, hogy azon személyeknél,
akik egy meghatarozott frekvenciaji, nagy energidju infrahangnak gyakorta voltak kitéve,
onkéntelen és kontrollalhatatlan bélmiikodés Iépett fel’®, mint fizioldgiai hatas. Obolensky
elképzelése szerint ezt a hatast igen jol lehetett volna kihasznélni lazadas, tomegoszlatés,
zendiilés, illetve mas, elsdsorban tomegekkel kapcsolatos miiveletek soran. Az elképzelést az
amerikai Haditengerészet akkori vezetdi elvetették. Dontésiiket azzal indokoltak, hogy a fegyver
hatdsa emberhez méltatlan.

Az értekezés az akusztikus elven miikodé nem halalos fegyverek koziil alapvetden a
hallhaté hang, illetve részben az infrahang tartomanyban miikodé fegyvereket targyalja és nem

75 Az Egyezmény szerint a "Vegyi kényszeritd eszkdz" az aldbbit jelenti: ...... vegyiileteket, amelyek gyorsan
képesek embereknél érzékelési irritaciot okozni, vagy fizikai magatehetetlenségi hatast kelteni, amelyek a behatas
megsziinését kdvetéen rovid idon beliil megsziinnek.

76 A kutatasokat Dr. Wallanschek irdnyitotta. A fejleszté csoport altal megvaldsitott akusztikus eszkoz katonai
alkalmazasi problémajat alapvetéen a hang sugarzasara hasznalt reflektor tulsagosan nagy, tobb mint 3 méter
nagysagu atmérdje okozta.

77 Az akusztikus impulzust a gaz felrobbantdsa soran keletkezett detonacio6 idézte el.

78 Az eszkoz a SuperPooper elnevezést kapta (nyersforditisban: szuper ,,szellents”)

79 John B. Alexander: Future War. Non-Lethal Weapons in Twenty-First-Century Warfare — p. 98-99.
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vizsgalja a tdgabb értelemben vett teljes hangspektrumot. Ezt alapvetden az indokolja, hogy a
magas frekvencidk nem terjednek Uigy, mint az alacsony frekvenciak, és konnyebben lehet dket
kiilséleg blokkolni, ezért az ultrahangot kevésbé alkalmazzak e célra, igy az erre iranyuld
fejlesztések is kevésbé jelentdsek.

A hallhato hang tartomanydaban miikodo akusztikus fegyverek

A hang jelentds hatassal van az ember pszichikai allapotara, valamint a viselkedésére
egyarant8?, Kozismert, hogy bizonyos frekvenciaji hangok, kellemetlen zajok negativ hatassal
vannak az ember kozérzetére. R4jottek arra, hogy ha ezeket a hangokat, zajokat tudatosan idézik
el6, a szemben all6 fél koncentraloképessége, teljesitoképessége, kovetkezésképpen
harcképessége 1is csokkenthetd. A kornyezetiinkben ¢észlelhetd zajnak szdmos karos
kovetkezménye van. Karos kovetkezmények koziil a stressz-hatdsok és az alvasra gyakorolt
hatasok a legszembetiindbbek. Bizonyitott a zajnak a munkateljesitményre kifejtett kedvezdtlen
hatésa is. Az informaciot nem kozvetitd természeti zajok (es6, tengermorajlas) kevésbé, mig az
informdcioban gazdagok (televizid, radid, szomszéd helyiségbdl atszlirddd hangok) joval
karosabbak. Mar 30 dB hangnyomasszint felett is felléphet az emberben kellemetlen érzés,
ingerlékenység, vérnyomas-emelkedés, fejfajas. Az alvas 35-40 dB felett feliiletess¢ valik.
Egyéntol fliggden 65 dB felett pupilla kitdgulds, emésztési zavar jon létre. Ezek a reakciok
mindig l1étrejonnek fliggetlen attdl, hogy a zaj érzete tudatosul-e az illetdben vagy nem, illetve,
hogy az egyén hozzaszokott-e mar ahhoz vagy sem. 80-85 dB felett a&tmeneti hallaskarosodas
johet létre, amely zajmentes kornyezetben még elmulik. Ha a fiil tartésan van kitéve ekkora
zajnak, akkor a karosodas allanddosulhat. 120-130 dB felett mar egyszeri behatas is maradando
hallaskarosodéashoz vezethet?!.

Az audio tartomanyban a diszkomfort érzés 120 dB-nél kezdddik, és 140 dB-nél a fiilben
mar fajdalom is jelentkezik. Ilyen hangnyomasszinteknél eldszor a hatas még reverzibilis, de
bizonyos id6 elteltével mar maradandd sériilés is kialakul, amihez 140 dB-nél csupan tiz
masodperc sziikséges. Dobhdartyaszakadas kb. 160 dB-nél 4ll eld. Nem periodikus
nyomashullamok esetén a dobhartyaszakadas kb. 185 dB-nél, a tiidérepedés pedig kb. 200 dB-
nél kovetkezik be. A hang intenzitdsa a tdvolsag négyzetével forditott aranyban csokken. A
tavolsag duplazasaval, minden duplazasnal a szint 6 dB-el kisebb lesz.

A hallhaté hang tartomdnyban végzett kisérleteknél kimutattadk azt is, hogy bizonyos
hangok nehezitik a gondolkodast, és gyakorta okoznak almossagot. Meghosszabbitva az
expozicids id6t, a hatés olyan erds lehet, hogy a célszemély alltdban képes elaludni®2.

E felismerések vezettek az olyan akusztikus fegyverek kifejlesztéséhez, amelyek a
célszemélyt cselekvésében — ideiglenesen vagy tartésabban — gatoljdk, korlatozzédk. A
kovetkezokben néhany ilyen fegyvert vizsgalok.

Hangszorok, megafonok, sziréndk

A hang katonai alkalmazhatdsaganak vizsgalata el6szor a hallhaté hang tartoméanyéaban
kezdddott meg. Felismerték, hogy beszéddel, informaciokozléssel befolyasolni lehet az emberek
cselekedeteit.

80 Ezt a szorakoztatd ipar mar korabban kimutatta. Mozifilmekben zenét és egyéb hanghatasokat alkalmaznak, hogy
manipulaljak, pszichésen befolyasoljak a hallgatosagot.

81 Erdekességek a meteorologia vilagabol. A zajos kornyezet hatasai — http:/www.metnet.hu/in4.html

82 LTC. John D. La Mothe, ,.Sound as a Means of Altering Behavior,” Controlled Offensive Behavior, Defence
Intelligence Agency, ST-CS-01-169-72, July 1972 — In: John B. Alexander: Future War. Non-Lethal Weapons in
Twenty-First-Century Warfare — p. 100.
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A hangszorok, a megafonok a legegyszeriibb és legéltalanosabb akusztikus eszk6zok,
amelyeket a nemzetkdzi szakirodalom is a nem halalos fegyverek kozzé sorol. Konnyti belatni,
hogy akéar a hordozhat6, akar a jarmiire szerelt valtozatukkal kozvetleniil lehet informéciot
kozolni  személyekkel, meggydzni vagy demoralizalni azokat, valamint megzavarni a
kommunikéciot egy adott csoport tagjai és a vezetok kozott. A hangszoroknal és a megafonoknal
kovetelmény, hogy hatasos tavolsaga haladja meg az 1 km-t, ugyanakkor ezen a tavolsdgon még
tiszta hangot kell, hogy adjon.

A hangszorokhoz képest a szirénakkal nagyobb teljesitményt lehet elérni. 1941-ben egy
37 kW teljesitményti, 460 Hz-es alacsony frekvencia mellett mar 137 dB-es hangnyomadsszintet
tudtak elérni 30 méterrdl. Ez a szint mar a fijdalom kiiszobnél helyezkedik el, és szinte
lehetetlenné teszi a verbalis kommunikéciot egy adott tdmegen beliil. A kialakult fajdalomérzet
kiilobnben is arra Osztonzi a személyeket, hogy hagyjak el az adott teriiletet. Az eszkoz
mobilitasat noveli, ha a szirénak sugarzoit valamilyen jarmiire szerelik fel.

A nem héaborus katonai miiveletek sordn a szemben 4llo6 fél szdmos esetben lehet
agressziv, rendkiviil elszant vagy akér fanatikus is. Ennek ellenére 6va intenék barkit, hogy az
olyan egyszerli eszkdzoket, mint példaul a meggydzéshez hatékonyan hasznéalhat6 hangszord
»lebecsiiljon”. Mint arra tobb helyen probalok utalni az értekezésben, nem biztos, hogy
eredmény csak gy érhetd el, ha ,,lemészarolunk” mindenkit, aki mozog. Példaként emliteném,
hogy a moszkvai Dubrovka szinhdzban lejatszodott tuszdrama soran az ismert orosz énekes
Joszif Kobzon meggydzéssel el tudta érni, hogy legalabb a gyerekeket elengedjék, miutan hatni
tudott a terroristak férfibiiszkeségére, mondva, hogy ,,ismerete szerint valdédi csecsen harcosok
sohasem héaboruztak gyerekekkel.”83

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a dialogus, a parbeszéd a legjobb védekezo
taktika. Ez a legalapvetébb az alkalmazhato intézkedések koziil. A dialogus, mint az egyén
egylttmiikodésre vald meggydzésének eszkdze, az az alap, amelyre minden tovabbi
kényszeritésnek épiilnie kell. Az egylittmiikodésre vald rabeszéléssel elkeriilhetd a fizikai
szembekertilés.

Zajkeltok, zajgeneratorok

Szintén a hallhaté hang tartomdnydban milkodnek az ugynevezett zajkeltok,
zajgeneratorok (16. kép). Ezek az akusztikus generatorok sugarzoként hangszorokat hasznalnak,
¢s a hangerd, valamint a hangszin rendszertelen valtoztatasaval kellemetlen, hangos zajt, larmat
keltenek, ezaltal a célszemélyeket diszorientaljak, rossz kozérzetet
okoznak, valamint zavarjdk a kommunikaciét a csoport/tomeg
tagjai, pl. a hangadok ¢és a tomeg kozott. Az eszkdzok hatékonyan
alkalmazhatéak egy adott hely vagy teriilet Kkiliritésére,
tomegoszlatasra. Egyes személyeknél az eszkoz alkalmazasa
émelygést, hanyingert idézhet eld.

A Bundeswehr kutatd intézetébend* az eszkdzre az
Akusztikus Irritdld Berendezés kifejezést hasznaljak.

Fontos megjegyezni, hogy a =zajkeltdknél alkalmazott
hangnyomadsszint még a fajdalomkiiszob alatt van. A kiilonb6z6
hangnyomasszintek, valamint hatasuk kozotti kapcsolatot a
hallhat6 hang tartoméanyban az 1. tdblazat szemlélteti.

Elényiik, hogy alkalmazdsuk sordn megfeleld biztonsagi

16. kép — Jarmiire szerelt
zajgenerdtor sugarzoi

83 Vagyim Arisztov: Ordogi szinjaték - http://www.hetek.hu/index.php?cikk=37218
84 Wehrtechnische Dienststelle 52 (WTD 52), Oberjettenberg
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tavolsag tarthaté a katonai erd €s a szemben allo fél kozott, ezaltal a sajat csapatok anélkiil
tudnak hatékonyan fellépni, hogy dnmagukat veszélynek tennék ki.
A zajkeltok hatékonyan alkalmazhatok még akusztikus szenzorok bénitasara is.

A kiilonbozo hangnyomadsszintek, valamint hatasuk kozotti kapcsolat a hallhato hang

tartomanyban®>
1. tablazat
Hangnyomas- Hangerdsség Hatas Megjegyzés
szint8¢ (dB)
0 Hallaskiiszob
20
40 Atlagos beszéd
60
80 Kozel elhaladd személygép- Hosszl behatasi id6
kocsi esetén  lehetséges
100 Kozel elhalad6 tehergép- hallaskarosodas
jarmi
120 Diszkomfort érzés | Nagy a kockazata a
140 Repiil6gép-hajtomii  néhany | Fajdalom a fiilben | hallaskarosodasnak
tiz méterrdl mar kis expozicios
160 Dobhartya szakadas |(rovid idejii behatas
180 esetén) 1d6 esetén

Nagy Hatotavolsagt Akusztikus Eszkoz

A San Diego-i American Technology Corp. cég fejlesztette ki a 2100-3100 Hz-es
tartomanyban miikodé Nagy Hatotavolsagi Akusztikus Eszkozt (Long Range Acoustic Device),
amelyet a Bagdadba (Falludzsaba) vezényelt amerikai tengerészgyalogosok 2004. elején
tesztelésre mar megkaptak (17. kép). Ezen a kornyéken a 1azong6 csoportok, koztiik terroristak
is, gyakran keverednek 6ssze a nem harcold, polgari lakossaggal.

A maximalisan 275 méter hatdtavolsagu, elsésorban
tomegoszlatdsra szant, de a terrorizmus elleni harcban is
felhasznalhatd eszkoz tomege mintegy 20 kg. A 84 cm
atmérdjl szatellit antennara hasonlitd sugarzo akar 150 dB-
es, ¢les hangot is képes kibocsatani. Ez a szint mar a
fajdalomkiiszob felett van, de még nem éri el azt a szintet,
hogy a dobhartya beszakadjon. A fegyvert rovid kisugarzasi
idoével tlizemeltetik, mivel hosszabb expozicios id6 esetén
maradandé hallaskarosodas 1éphet fel.

A 18. kép a tomegoszlatasra kivezényelt amerikai
rendéroket mutatja. Lathatd, hogy a hattérben a Nagy

17. kép — Nagy Hatotavolsagu e o - 8y : ) "
Akusztikus Eszkéz Hatotavolsagt Akusztikus Eszkoz is bevetésre készen all.

Erdemes azt is megfigyelni, hogy a rend6rék nem
hagyomanyos, hanem aktiv hangcsdkkentd védelemmel ellatott sisakokat hasznélnak.

85 Jiirgen Altmann: Acoustic Weapons? Sources, Propagation, and Effects of Strong Sound -
www.acoustics.org/press/137th/altmann.html

86 A hangnyomdsszintek, amelyeket dB-ben mérnek, logaritmikus mértékben vannak megadva. Nulla dB a
halléaskiiszob, amely 0,00002 Pascal hangnyomas 1 kHz frekvencian. Infra- és ultra tartomanyban a hatasok sokkal
gyengébbek vagy egyaltalan nem léteznek. Kovetkezésképpen infra- vagy ultrahang tartomanyban hasonl6 hatas
elérése érdekében sokkal nagyobb teljesitmény sziikséges, mint a hallhat6 hang tartomanyban.
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18. kép — Nagy Hatotavolsagu Akusztikus Eszkéz rendorségi bevetésen

A tisztan csak a hallhaté hang tartomdnyban mikodoé akusztikus fegyverek hatranya,
hogy hatasuk viszonylag egyszerli véddeszkozokkel (pl. fiildugd, fiilvédé®?, aktiv hangesokkentd
eszk6zok stb.) csokkenthetd.

Az infrahang tartomdanyban miikodo akusztikus fegyverek

Mint arra mar utalds tortént, a jobb terjedési tulajdonsagoks®® kovetkeztében a legtobb
kutatds és fejlesztés az akusztikus fegyverek teriiletén az alacsonyabb frekvencidkon folyik. Az
alacsony frekvencia szdmos olyan hatast idéz el6 az emberi szervezetben, amely alkalmassa
teszi, hogy — az alkalmazott frekvencia és a teljesitmény fiiggvényében — ,fegyverként” is
alkalmazhat6 legyen. Az infrahangnak eziranyu alkalmazasaban az emberi szervezetre gyakorolt
hatasain tilmenden dontd szerepet jatszik, masik két igen fontos tulajdonsaga is. Egyrészt, hogy
kozegben (légkor, viz, talaj) kevésbé csillapodnak, ez altal nagy tavolsagra, akar tobb szaz
kilométerre is terjednek. Masrészt, hogy az alacsony frekvencianak kdszonhetden, az infrahang
terjedését nagyon bonyolult meggatolni®®, konnyen at tud hatolni akar szilard épitmények falain
is. Természetesen az alacsony frekvencidju hang haszndlatanal is sziikségesek bizonyos
biztonsagi intézkedések, foleg a kezelére nézve, amelyek megakadalyozzdk a maradandd
sériiléseket vagy extrém esetekben a halalt.

A hang 20 Hz alatti tartomanyaban nem halalos fegyverként az infrahang-generatorokat
alkalmazzak. A szintén akusztikus nyomashulldmot eldidéz6 infrahang-generatorok (19. kép)
alkalmazasa esetén az expozicios idot ndvelve a célszemélynél gyengiilés figyelhetd meg a
(cél)kovetési képesség, a cél kivalasztidsara forditott reakcioidd, valamint a periférikus latas

87 Fiildugd, fiilvédd kb. 15-45 dB-lel képes csokkenteni azt a hangnyomasszintet, amely hirtelen 1ép érintkezésbe a
dobhartyaval.

88 Nagy terjedési tavolsag, harcjarmiivek, fedezékek, épiiletek falain valo athatoloképesség.
89 Ezeket a hatdsokat nem lehet megakadalyozni egyszerii eszkozokkel, pl. fiildugoval, fiilvéddvel.
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teriiletén. A nagyon alacsony frekvenciaj, magas intenzitdsi hangok a célszemélyeket
diszorientdljak, megzavarjdk, megrémitik, nyugtalansadgot, rossz kozérzetet, szédiilést,
egyensulyvesztést idéznek eld. Gatoljak az érzékszervek funkcioit, fejfajast, émelygést,
hanyingert és bélgoresot okozhatnak. Esetenként a ,,besugérzott” személyek 1¢legzete akadozova
valik, félelemérzetiik tamad, egyeseknek epilepszias rohamai lehetnek.

Az infrahangnak, az emberi szervezetre, illetve az ember viselkedésére gyakorolt hatisa
tekintetében a vélemények esetenként eltérnek. Jirgen Altman neves német professzor a
dortmundi egyetem tandra a kovetkezdket allitja: ,,A katonai sajtoban csapott nagy hith6 ellenére,
nincsenek mélyrehatd €s alapos elemzések, kimutatasok az 1-20 Hz kozotti hangnak az emberi
szervezetre gyakorolt hatasat illetéen. Nem taldltam bizonyitékot hanyasra vagy
kontrollalhatatlan székletiiritésre még 170 dB-nél, vagy ennél magasabb értéknél sem”.%0
Lényegében a Szomadlidban szerzett gyakorlati
tapasztalatok alapjan, ugyanezt allitja Martin N.
Stanton, az amerikai szarazfoldi haderé alezredese
is71.

Kiilonosen veszélyes a nagy teljesitményt, 7
Hz-es infrahang. Az ilyen frekvencidju hanggal
besugarzott személynél a mentdlis tevékenység ¢és a
pontos munka egyre nagyobb nehézségekbe {itkozik.
Egyes irodalmak szerint a nagy energiaji infrahang
hatasara az ember belsé szervei rezgésbe johetnek, és
sulyos belsé sériilések is felléphetnek, egyes belsd
szervek akar le is szakadhatnak. Magasabb
intenzitdsu infrahang a célszemélynél diszorientaciot,
19. kép — Az amerikai infrahang generator émelygést, és hanyingert okoz, egyes személyeknél
pedig panikérzést idéz eld%2.

Az infrahang-generatorok egyik igen nagy eldnye, hogy az alkalmazott frekvencia tul
alacsony ahhoz, hogy hallani lehessen, ezaltal a célszemély egyaltalan nem vagy csak késén jon
ra, hogy ellene tevékenységet folytatnak. Inkabb csak egész szervezetével érzékeli. Ugyanakkor
a fegyvert mikodtetd személy pedig nem fedi fel magat.

Egyes forrdsok szerint, személyek ellen alkalmazva a levegdben terjedd infrahang nem
»kapcsolodik”, ,nem illeszkedik” jol az ember testéhez. Becsapddasnal szinte ,,lepattan” rola.
Ahhoz, hogy jol ,kapcsolédjon™ viszonylag nagy energia sziikséges®’. A nagy energiaigény
valamennyi infrahang-generator hatranya.

Ennek ellenére az amerikai hadsereg katonai renddrei nagy lehetdséget latnak az
infrahang-generatorban, féleg tomegzavargdsok esetén. Véleményiik szerint hatdsa sokkal
jobban kontrollalhat6, mint példdul a konnygézé.

Hasonldan a tobbi, nem haldlos fegyverekhez, az infrahang fegyverek hatékonysagat is
igyekeznek novelni aziltal, hogy a keltett hanghatdst valamilyen mas hatassal kombinaljak.
fgéretes kombinacionak tinik az infrahang és sztroboszképikus fény kombinacioja.

Az infrahang-generatorok (hadi)technikai eszk6zok ellen is alkalmazhatok, miutan az
infrahang alkalmas fémek és kompozit anyagok szétziuzasara, szétrepesztésére.

90 Jiirgen Altmann: Acoustic Weapons? Sources, Propagation, and Effects of Strong Sound -

www.acoustics.org/press/137th/altmann.html

91 Fergus Day: Deadly Silence- Have ultra-low frequency infrasound weapons been used on you? — From an article
in the X Factor Issue 76 -http://trauma.cofa.unsw.edu.au/Infrasound/DeadlySilence.html

92 John B. Alexander: Future War. Non-Lethal Weapons in Twenty-First-Century Warfare — p. 100.

93 Roxan Tyron: Acoustic-Energy Research Hits Sour Note — National Defense, March 2002
http://www.nationaldefensemagazine.org/article.cfm?1d=746
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Napjainkban tehat mar szamos, katonak altal hasznalt akusztikus fegyver létezik,
amelyeket széles korben alkalmazhatnak elsdsorban polgari zavargdsok, béketamogatod
miveletek soran, valamint a terrorizmus elleni harcban. Az akusztikus fegyverek kivaldan
alkalmasak arra, hogy adott tomeget egy meghatarozott teriiletrdl eltavolitsanak vagy, hogy
biztonsagos zonat alakitsanak ki két szemben allo fél vagy a sajat csapatok és egy agressziv
tomeg kozott. Ezen fegyverek alkalmazédsaval egyrészt megfeleld biztonsagos tavolsag tarthat6 a
katondk és a tomeg kozott, masrészt a sajat csapatok anélkiil tudnak hatékonyan fellépni, hogy
onmagukat veszélynek tennék ki. Kiemelt jelentdségiik lehet, amikor polgari lakossag
jelenlétével lehet szamolni.

Hatékonyan alkalmazhatdak tovabba, amikor stirli novényzettel bendtt, sziklas terepen,
barlangokban stb... megbuvo ellenség ellen sziikséges akcidt inditani.

Alkalmazas tekintetében szdba johetnek, mint pontvédelmi, objektumvédelmi eszkdzok
is. Tipikusan ilyen helyzet, amikor egy nagykdvetséget tdmadas ér4. Bar a kovetségek kiilsd
védelme az adott, befogadd orszag feleldssége €s kotelessége, mégis amikor a feldithodott tomeg
ezen a védelmi zondn tuljut, a belsdé védelmi erdk, kiilsé segitség nélkiil csak rovid ideig képesek
a behatolokat feltartdztatni. Ez a rovid idé viszont nagyon fontos lehet néhdny intézkedés
megtételére, pl. titkositd berendezések tonkretételére, fontos személyek evakudldsira stb. A
belsé személyzet és az alkalmazottak természetszeriileg foglyokka vallnak. Egy ilyen
helyzetben, amikor a tdmadod, feldiihodott tomeg agressziv és ellenséges, értelmetlen lenne
haldlos fegyvert alkalmazni, mivel azzal a kialakult helyzet csak még jobban elfajulna, a bent
1évok potencidlis aldozatokka, célpontokka valnanak. Ilyen esetekben az akusztikus fegyverek
megfeleld alternativat jelenthetnek.

Idealis fegyverek tuszmentd-, illetve repiilégép-eltériték elleni akciokban is. Bar ha a
tuszejtd fiilvédot hasznal, a tisz viszont nem ¢és fajdalom kinozza, akkor az eszk6z hasznalata
megfontolando.

Az akusztikus fegyvereknek igen nagy eldnye még mas, pl. vegyi fegyverekkel szemben,
hogy nem szennyezik az adott teriiletet, éppen ezért az alkalmazasukat kovetd mentesités sem
valik sziikségessé. A hang azon tulajdonsaga viszont, hogy hulldm formajaban, minden irdnyba
terjed problémat is jelent az akusztikus fegyverek alkalmazésa teriiletén, mivel a keltett
hanghatasnak a célszemélyen kiviil mas, pl. az eszkoz kezeldje is ki van téve. Ez természetesen
bizonyos biztonsagi intézkedések megtételét teszi sziikségesse.

A hatasossag, a mobilitas novelése érdekében a fenti fegyvereknek nem csak hordozhato
kivitell, de kiilonféle (f61di, 1égi, vizi) jarmiire telepitett valtozataiban is gondolkodnak.

2.2.3.2. Elektromagneses fegyverek

Aktiv, behatolast megakadalyozo rendszer

A Pentagon 2001. marciusaban jelentette be a ,tokéletes” nem haladlos mikrohulldmu
sugarfegyvert, amely milliméteres hullamhosszon (95 GHz, A=3,16 mm) bocsat ki
elektromagneses sugarzast, fajdalmat — de nem halalt — okozva ez altal a célszemély(ek)nek.

A mikrohullamu kisugérzas esetén (kb. 1W/cm>—nél nagyobb intenzitasanal) a tilnyomo
hatas, ami az emberi szervezetet ¢ri, az a hohatds. Az eszkdzt ember cllen alkalmazva
kimutattak, hogy az energia legnagyobb része a hulldmhossz egy tizedének megfeleld mélységig

94 Hasonlo eset tortént 1979-ben Teheranban az amerikai nagykdvetség ellen.
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elhelyezkedd szovetekben homeérsékletemelkedést okoz. A rendszer tehat a 0,3-0,4 mm
mélységben elhelyezkedd szovetekig hatasos, ahol a fijdalomérzé idegek helyezkednek el. A
sugarzas az ,,optimalis” 55 °C hdmérsékletre ,,fiiti fel” a célszemély(ek) bérét, intenziv fajdalmat
okozva. Abban az esetben, ha a célszemélyt ért
teljesitmény kisebb, mint 4W/testsuly-kilogramm,
a boron nem keletkezik sériilés, mivel a sugarzas
csupan a borfelszin ald hatol be, ezért a bor nem
»sul meg” €és nem marad meg a besugarzas
nyoma. Besugarzads esetén a személy olyan
intenziv f4jdalmat érez, ami arra kényszeriti,
hogy letegyen eredeti szandékarol és elhagyja az
adott teriiletet. A tervezdk éllitasa szerint az
eszkoz biztonsagos, mivel ha a személy ki megy a
sugarbol a fajdalma elmualik anélkiil, hogy
valamilyen maradando sériilést szenvedne.

Az eszkozt kifejezetten tomeg (csoport)

20-21. kép — A stabil (fix), valamint a mobil f?kentartas,a}‘af (.)SZIatase}ra’ . .tamadasanak
valtozatii aktiv, behatoldst megakaddlyozé visszaszoritasara fejlesztették ki, illetve olyan
rendszer esetekre, amikor kilondsen fontos a halalos

aldozatok elkeriilése, de adott helyzetben a
Lkemény” fellépésre is sziikség van. Tovabbi
felhasznalasi  lehetésége  még  fontosabb
objektumok védelménél mutatkozik, amikor
ongyilkos robbantokat vagy agressziv behatolokat
kell megallitani. Hatasos lizemeltetési tavolsag
650 — 700 méter. Az eszkéz hatdsa akkor is
érvényesiil, ha a célszemély vastagon fel van
oltozve.

A rendszer fixen telepitett valtozatat mar a
90-es ¢években elkészitették, a jarmiire szerelt,
_ ; mobil valtozat csapatprobajat Irakban 2004.
majusaban kezdték meg®s. Az eszkdoz Humvee-re szerelt valtozatat 2009-ben tervezik rendszerbe
allitani (20-21. kép).

A rendszer egy valtozatat repiil6gépre kivanjak telepiteni. A késébbiekben gondolkodnak
pildta nélkiili repiilégépre telepitett valtozatban is.

A mobil valtozat rendszeresitése a sikeres csapatprobat, valamint néhany kérdés
tisztazasat kovetden varhato. Ezek a kérdések elsdsorban a célszemély biztonsdganak oldalarol
vetddnek fel. Ilyen példaul, hogy mi torténik abban az esetben, ha a célszemély elesik, ¢s nem
tud felkelni és kimenni a sugarnyalabbol? Milyen hatdssal van az eszkdz gyerekekre, iddsekre,
terhes nokre stb... Tuddsok figyelmeztetnek arra is, hogy kozeli tdvolsagon alkalmazva a sugar
képes ,,megfézni” a személy szemgolyoit. Sziirke halyog vagy rak szintén a lehetséges hosszl
tava hatdsai kozz¢ tartozhatnak az eszkoznek®®.

95 Bagdadban az tigynevezett ,,Z6ld Zona” védelmére hasznaltak.

96 Martin A. Lee: The Pentagon’s People Zapper /New electromagnetic weapon for crowd control — San Francisco
Bay Guardian 2 April, 2001
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2.3. (Hadi)technikai eszk6zok, infrastruktira ellen alkalmazhaté nem halalos
fegyverek

A nem haldlos fegyverek masik nagy csoportjat alkotjdk azok a fegyverek, amelyek a
kilonféle (hadi)technikai eszk6zok, illetve infrastruktara ellen alkalmazhatéak, és teszik
hasznalhatatlannd, miikodésképtelenné azokat. A kovetkezokben ezek vizsgalatat végzem el.

2.3.1. Fizikai elven miikodo fegyverek

2.3.1.1. Mechanikus eszkozok

Nagy szakitdszilardsagn drotakadalyok

Személyek, csoportok, tomegek vagy jarmiivek mozgéasanak lassitasa, szabdlyozasa,
megfeleld irdnyba valo terelése, korlatozasa, adott teriiletre vald bejutdsuk megakadalyozasa, a
mozgas kontrollalt irdnyitdsa mellett,
alapvetd biztonsagi érdek is. A
kiilonféle természetes vagy
mesterséges anyagbol épitett torlaszok
¢s akadalyok mellett, ilyen klasszikus
mozgaskorlatozo eszkoznek
szdmitanak a nagy szakitoszilardsagl
drotakadalyok  (22. kép). A
hordozhat6é, mobil drétakadéalyokat
alapvetéen fontosabb teriiletek ¢és
iranyok lezardsira, valamint mas
anyagbol készilt akadalyok
megerdsitésére alkalmazzak. A
katonai er6 tdboraba vagy egyéb
védett objektumba vezetd utakon, a
bejarati kapuknal, a kerités mentén®’

22. kép — Kerités megerdsitése drotakadallyal és az Objektum bels® teriiletein
egyarant széles korben alkalmazhato.
A drétakadalyok elhelyezése a tér szdmos kombinédcidjaban lehetséges, épithetd tobb sorban
vagy tobb szintre, de telepithetd akar keritések tetejére is. A tobb szintre vald épitésiiknek hatart
szab az eszkOz allékonysaga, ami fiiggdleges merevitéssel javithatd. Személyek vagy jarmiivek
elleni alkalmazasuk a felhasznalt drot vastagsagatol és mindségétol fligg. Telepithetd épiiletek
tetejére is helikopterek leszalldsanak megakadalyozasara. A békefenntarté miiveletekben kiemelt
szerepik van ellenérzo-ateresztd pontokon, valamint objektumok, fontosabb teriiletek, illetve a
sajat csapatok védelme sordn?. Az észak-oszétiai Beszlan varosdban lejatszodott tiszdraméaban
valdsziniileg csokkenteni lehetett volna az aldozatok szamat, ha a katonasag az akcioban nem
hivatalosan résztvevoket (pl. felfegyverzett hozzatartozokat) drotakadalyokkal egy biztonsagos
tavolsagon kiviil tudtak volna tartani.

A horganyzott acélbdl késziilt, tekercsszerlien kialakitott, harmonikaszertien kihtizhato
drotakadaly telepitése gyors és nem igényel kiilonleges ismereteket. A tekercs menetei egymas
mellett olyan stirlin helyezkednek el, hogy a koztiik valé atjutas lehetetlen, miutdn a vezetddrotra

"o

erdsitett éles tiiskék komoly sériiléseket okozhatnak. Ezaltal igen komoly visszatartd hatast

97 Telepitheté meglévé keritések tetejére, de alkalmazhat6 6nalldan is.
98 Az objektumok fizikai biztonsdganak védelme természetesen magaba foglalja a behatolast gatld és érzékeld
rendszerek kialakitasat és folyamatos mitkodtetését is.
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képviselnek. A vezetddrot acél magja megneheziti a tekercs Gsszenyomadsat €s atvagasat. A
tekercs szomszédos menetei acélkapcsokkal vannak Osszeerdsitve, amelyek minden
koriilmények kozott biztositjdk a tekercs kihtizasat és Osszezarasat. A tekercset fogantyuval €s
szeggel lattdk el, a talajhoz valo rogzités megkonnyitése érdekében. A tekercsek késziilhetnek
bitumennel bevont, valamint rozsdamentes acél kivitelben is. A drétakadaly felhasznalds utan
ujra Osszezarhato. A drotakadalyok élettartamat noveli, ha telepitésiik eldtt — mintegy megelézve
az aljndvényzet okozta problémdkat — valamilyen anyagra, pl. geotextil szényegre teritett
kavicsszorasra keriilnek az elemek. A tapasztalatok azt mutatjdk ugyanis, hogy a novények rovid
id6 alatt benovik és ,,lehtizzak™ a drothengereket, azaz a védoképességiik csokken?.

Az eszkoz Magyar Honvédség részEérdl torténd igazan széleskorl felhasznalasara eldszor
a boszniai békefenntarté miiveletek alatt keriilt sor.

Léteznek olyan drétakadalyok is, amelybe kis dramerdsségli elektromos aramot vezetnek
ezzel is novelve a rendszer védelmi képességét. Ilyen példaul az
Electro-Coil rendszer, amelyet kiemelten fontos objektumok
védelmére alkalmaznak.

Labtovisek, csillagbogancsok, gumitépok, 1égzsakok

Személyek, illetve gumikerekes jarmiivek mozgasanak
akadalyozasara felhasznalhatok az egyszerti felépitésti, akar a
miveleti teriileten sziikséganyagbol is elkészithetd labtovisek,
csillagbogancsok, vagy gumitépok (23. kép).

A gyorsan felfijhat6d 1égzsdkok rovid idon beliil, viszonylag
nagy teriileten tudnak, személyek és akar konnyt jarmiivek szamara is
lekiizdhetetlen akadalyt képezni.

Tuskés Otzarak

23. kép — Labisvisek, A tiskés utzarak ott alkalmazhatok, ahol a kiilonb6zo
csillagbogancsok jarmiivek megallitasa, adott teriiletre valo bejutdsuk megakadalyozasa,
valamint mozgésuk lassitasa, szabalyozasa a cél.
A tiiskés utzarak tobb kivitelben késziilnek. Léteznek fixen, valamint egyszerlien és
gyorsan, mobil modon telepithetd valtozatok.

a.) A fix telepitésii utzar egyik valtozata a lehajlo tiiskés utzar, amely nagyban hasonlit a
polgari életb6l kozismert Un. fekvorenddrre. Ennél a
megoldasndl az eszkdzbe, a jarmili haladasi iranyaval
ellentétes iranyban, meghatarozott szogben kiallo, hegyes
tiiskéket helyeznek el. Ez a megoldas a tiiskék hegyével
ellentétes iranybdl engedi a jarmi athaladasat (miutan a
tiiskék lehajlanak, ha a jarmii rdhajt), mig a masik irdnybodl
rahajté jarmiinek defektet okoznak.

b.) A hagyomanyos szurétiiskés utzaraknal a
szurotiiskéket ~ vagy  harmonikaszertien  kihuzhat6
fémlemezekre (pl. borona Utzar), vagy erds gyongyvaszon
hevederre erdsitik. Alkalmazas soran a lezarand6 uttesten
az eszkozt keresztbe hiizzék. Ezeknek a valtozatoknak —

24. kép — Kihuzhato tiiskés utzar

99 Padanyi Jozsef: Ujszer(i miiszaki eszkozok a békefenntartasban — Haditechnika, 2001/4 —p. 14-17.
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hasonléan a ,,fekvérenddros” valtozathoz — egyik igen nagy hatranya, hogy durrdefektet
okoznak, ami nagy sebességgel athalad6 gépjarmili esetén konnyen okozhatja a jarmi
felborulasat, és a benne utazok halalat. A masik hatranya, hogy a tiiskék kdnnyen beleszorulnak
a gumiba ezaltal foleg a hevedert a jarmii kereke konnyen feltekeri, és végleg tonkre teszi.

c.) A harmonikaszeriien kihtizhaté miianyag alapt valtozat kevésbé veszélyes, mint a
hagyomanyos (24. kép). A miianyag alapba cserélhetd csdszegek vannak elhelyezve. Amikor a
kocsi keresztiil halad a tiiskés utzaron a csészegek a kerekek gumijaiba hatolnak, beszorulnak és
egyidében a milanyag alapbdl kihtizédnak. A csdszegek a gumiban 1évo levegdt lassan,
fokozatosan engedik le. Ennél a véltozatnal nem all fenn a durrdefekt veszélye, igy kevesebb az
esély, hogy a gépjarmii felborul. Tekintettel arra, hogy a csdszegek cserélhetdk, igy a gumiba
beszorult csOszegek az eszkoz tartalék-készletébdl gyorsan €s egyszeriien potolhatok.

HESCO tipust gyorstelepitési épitd elemek (HESCO-bastyak)

A mozgéskorlatoz6 eszkdzok kozzé sorolhaté be a HESCO bastya, amely az elmult
évekig ismeretlen volt a hazai katonai gyakorlatban. Ugyanakkor mas orszagok hadseregeiben és
a polgari életben is régebb oOta, széles korben alkalmaztdk. A hegesztett kotéssel késziilt,
galvanizalt, rendkiviil erds és teherbird drothdlo adja a szerkezet keretét. A feltdltésére hasznalt
anyagok kifolydsat nagy teherbirdsu
geotextil akadalyozza meg, mig az
elemek  Osszekotését — galvanizalt
kapcsoldo  elemek  (tiiskék) teszik
lehetové. Alkalmazas utan konnyen
irithetd, athelyezheté ¢és a fizikai
sériilést nem szenvedett készletek ujra
felhasznalhatoak. Ebbdl a
szempontbol a geotextil elem a gyenge
pont, mert a toltés soran gyakran
meggylirddik és megsériil. A készletek
szdma ¢s varidlhatdsdga széles korll
felhasznalast biztosit.

A HESCO bastya
alkalmazasanak szamos elénye van.
Valamennyi készlet kialakitasa olyan,
hogy 0sszehajtott allapotban, viszonylag kis helyen szallithatd. Telepitése szakképzettséget, vagy
sajatos eszkozoket nem igényel. A gyors telepithetdséget mutatja, hogy az egy méter magas, egy
méter széles, tiz méter hosszu fal épitési ideje HESCO elemekbdl (két 6, egy homlokrakodd
segitségével) 20 perc, mig ugyanez homokzsédkokbdl (10 {6, 1500 homokzsdk toltésével és
beépitésével) 7 ora.

Az eszkoz tovabbi eldnye, hogy a HESCO keretek a helyszinen fellelhetd anyagokkal!00
is feltolthetoek. A toltdanyag milyensége természetesen kihat a védoképességre és az épitmény
allékonysagara.

A HESCO bastya a forgalom lassitasa, terelése és korlatozasa mellett szamos ,,civil”
felhasznalasi lehetdséggel is rendelkezik, amelyek békefenntartas soran is bekovetkezhetnek!01.

25. kép — HESCO elemekbdl épiilt fedezek

100 Homok, fold, kdzuzalék, murva vagy akar még ho is.

101 Tapasztalatok azt mutatjdk, hogy arviz esetén jol hasznalhato nagy terhelésnek Kitett gatak megtamasztasara,
magasitasara, a csurgalék vizek, buzgarok lokalizalasara. Alkalmas a nehezen jarhatd terep, utak és egyéb
miitdrgyak megerdsitésére is.
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A katonai felhasznalasanak jellemzd esete még a kiilonféle fedezékek, akar az egyes
katondk védelmét biztositdé — a katona altal haton szallitott, majd megépitett — fedezék, vagy
tiizeldallas (25. kép).

Az eszkOz alkalmazhat6 keritésként is. Ez a fajta felhasznélas lehetévé teszi egy adott
teriilet elhatarolasat és védelmét. A tobbsoros €s tobbemeletes kerités, amely kombinalhato az
orvlovészek elleni haloval és a gyorstelepitésti drotakadalyokkal, egyrészt demonstralja a
védoképességet, amely kiemelt jelentdségli békefenntartdé miiveletekben, masrészt valodi
akadalyt jelent. Az eszkdz tovabbi elénye, hogy a miiveletek befejezése utdn a kornyezet
karositasa nélkiil elbonthato és elszallithato.102

L 2R 2R 4

Békefenntarté miiveletekben a fenti — hagyoményos értelemben, a nem robban6 miiszaki
hatékony feltartoztatd és elrettentd erdt képviselnek!®. Alkalmazasuknal viszont célszeri az
aranyossag ¢s a mértékletesség elvét szem eldtt tartani. Ami azt jelenti, hogy csak a sziikséges,
de ugyanakkor elégséges mennyiségli eszkdz keriiljon alkalmazasra, nehogy az esetleges
tulzédsok negativan hassanak a miveletre.

Elfogé-, blokkold halok

Gépjarmiivek mozgasanak akadédlyozasara hasznalhatok még huzalbol- vagy egyéb
nagyszilardsagl anyagbol késziilt elfogo-, blokkold halok is.

Ezen eszk6zok katonai alkalmazdsa az utobbi idében féleg a terrorizmus elleni harc
kiilonféle miveleteinél keriilt el6térbe, miutdn megszaporodtak az olyan tipusii merényletek,
amikor 6ngyilkos terroristak, robbanoanyaggal megrakott gépjarmiivekkel probaltak bejutni egy
adott objektumba, ¢€s ott felrobbantani azt.

Hasonlo eset tortént 2004. februarjaban Al-Hillahban, amikor a Magyar Honvédség
Szallitd Zaszldaljanak korletéiil is szolgald bazisnal, két ongyilkos merényld robbandanyaggal
megrakott tehergépkocsival probalta attorni a bazist 6vezo biztonsagi akadalyokat!04,

Az amerikaiak altal kifejlesztett, hordozhatd jarmifékezd akadaly (Portable Vehicle
Arresting Barrier), 30-40 méteren beliil képes ,,elfogni”, azaz leblokkolni egy 3400 kg tomeg,
72 km/h sebességgel, vagy egy 6350 kg tomegii, 56 km/h sebességgel haladd jarmiivet ugy, hogy
a fékezés soran a lassulas kevesebb, mint 2 gl05, (a gyakorlati érték atlagban 0,9 g). Két fovel, a
koriilbeliil egy oras telepitést kovetden a rendszer lehetdvé teszi a normalis gépjarmiiforgalmat.
Sziikség esetén viszont 2 madasodpercen beliil aktivalhato. A halot pneumatikusan oszlopok
emelik a kivant magassagba, a jarml elé. A blokkolast kovetden a nagyszildrdsagi halod
koriilfogja a jarmiivet, ezaltal zarva tartja az ajtokat, ami lehetetlenné teszi a benne iilok
elmenekiilését (26. kép).

Léteznek mar vizfelszin ala telepithetd halok is, amelyek alkalmasak motorcsonakok
vagy kisebb hajok elfogasara azaltal, hogy a nagyszilardsag halo ratekeredik a hajocsavarra.
Ugyanez a halo vizfelszin fol¢, kis magassagba telepitve képes megfogni a kisebb tomegii vizi
jarmiveket.

A halok felhasznalhatok még kisebb repiilogépek ellen a kifutopalyan telepitve, vagy kis
magassagban repiild objektumok, pl. pildta nélkiili repiilégépek elfogasara is. A 2003. 6szén,

102 Padanyi Jozsef: Ujszerli miiszaki eszkozok a békefenntartasban — Haditechnika, 2001/4 — p. 14-17.

103 A nem robbané miiszaki zarak alkalmazasa mar eleve azt demonstrélja, hogy nem a pusztitas a cél, ellentétben a
robband miiszaki zarakkal.

104 Az esetben 10 magyar katona sebesiilt meg a robbanas soran szétrepiil6 iivegszilankoktol és tormelékektl.

105 Kéztudott, hogy az emberi szervezet sokkal nehezebben viseli a negativ gyorsulst (lassuldst), mint a pozitivat.
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Franciaorszagban megtartott NATO SAS-040 munkacsoport!0 altal szervezett nemzetkdzi
szakértdi értekezleten, a résztvevok szamos olyan harcészati helyzetet elemeztek, ahol a nem
haldlos fegyvereknek jelentOs szerepiik lehet. Az egyik ilyen harcészati helyzet volt, amikor
terroristak pilota nélkiili repiildgépet hasznalnak vegyi vagy bioldgiai anyagok bevetésére.

Ujabban vannak elképzelések arra, hogy kiilonféle gépjarmiivek ellen, a nagy
szakitoszilardsagu blokkold, gabalyitd halok inditasara, vetésére tiizérségi 1ovegeket
hasznaljanak.

26. kép — A hordozhato jarmiifékezé
akadaly

wX-net” Jarma Blokkold Rendszer

Ujszertinek mondhat6 a British QinetiQ cég egyik megoldasa, amelyet szintén
gépjarmiivek blokkoléasara
hasznalnak (27. kép). A hordozhato,
kis tomegli, sz6nyeg alaku ,,X-net”
Jarmti Blokkol6 Rendszer (X-net
Vehicle Arresting System) nagyban
hasonlit az uton keresztbe fektethetd
tiiskés utzarak egyes tipusaira. A
tiiskékkel ellatott 8,5 méter széles és
27 kép -, Xenet” Jarmii 2,5 méter hosszlisagl, mintegy 12 kg

Blokkolé Rendszer tomegli X-net-et (X-halot)
egyszerlien az uttestre teritik, mint

egy szOnyeget. A telepitési id6: 20 masodperc. A halé anyaga nagy
szakitoszilardsaga Dyneema, amely 15-szor erdsebb, mint az acél.
Amikor a jarmi rahajt a halora, a tiiskék beleragadnak, beszurodnak

106 A" munkacsoport harom éven keresztiil dolgozott ,,A nem halalos fegyverek és a jové békekikényszeritd
miiveletei” témakdrben.
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az els6 gumikba ¢és a halo ratekeredik a kerekekre, valamint a mellsé tengelyre. A hald
szakitoszilardsaga olyan nagy, hogy a mellsé kerekeket és tengelyt leblokkolva képes egy 100-
110 km/h sebességgel haladé jarmiivet 75 méteren beliil ,,megfogni”. A rendszer oOriasi elonye,
hogy valdban megfogja a jarmiivet, igy megakadalyozza, hogy az, akar lapos kerekeken is, de
behajtson egy adott teriiletre vagy objektumba, €s ott felrobbantsa rakomanyat.

Az elobb emlitett elfogo, és blokkold halok tekintetében figyelembe kell venni, hogy
azok csak viszonylag kis tomegli kerekes jarmiivek ellen hatdsosak, nagyobb tomegii ¢€s
lanctalpas jarmiivek esetén alkalmazhatosaguk meglehetésen korlatozott.

2.3.1.2. Elektromos-/Elektromos rendszerek ellen alkalmazott fegyverek

Ebbe a kategodridba tartoznak az elektromosan vezetd szalagok, amelyek elektromos
rendszerekben, 4ramforrasokban képesek rovidzarlatot okozni. Az Obdl-haborti soran
Tomahawk cirkélorakétak erOmiivek, elosztéallomasok folé érve szénszéalas anyagbol késziilt
hosszl tekercseket dobtak ki, amelyek a villamos rendszer elemeire hullva rovidzarlatot okoztak,
rovidebb-hosszabb idére megbénitva az energiaszolgaltatast.

Hasonlo hatas érhetd el vezetd részecskék alkalmazéasaval. A vezetd részecskék olyan
elemi, mikroszkopikus széalak, amelyek a természetes 1égmozgas segitségével behatolnak az
elektronikai, hiradastechnikai rendszerekbe, szamitégépekbe és lerakodasuk atvezetést, atiitést,
zarlatot okoz!07. Erre példa az tigynevezett grafitbomba, amely kisméretli grafitszalakat juttat a
célobjektum kozelébe. A grafitpor és a finom grafitszadlak belélegzése viszont komoly
egészségiigyi problémat jelenthet az emberek szamara.

2.3.1.3. Optikai eszkozok (lézerek)

Az amerikaiak altal kifejlesztett és Korszerli Harcaszati Lézernek (Advanced Tactical
Laser) elnevezett eszkdz a sugarnyalabot képes 10-20 km tavolsagra nagy pontossaggal (20 cm)
,»fokuszalni”. Az oxigén-jodidos, vegyi lézer berendezés nagy pontossidga révén képes rongalni
olyan kis méretli célpontokat, mint egy jarmii motorja vagy gumijai, kommunikacios rendszerek
antennai stb. A rendszert repiiléeszk6zok fedélzetére telepitik.

Felfujhatd csonakok, kisebb hajok ellen vethetdk be a femtoszekundomos Iézert
alkalmaz6 fegyverek, amelyek képesek a csonak anyagiul szolgalé gumi ,kilyukasztdsara”. A
kis energiaigény kovetkeztében ezen fegyverek kézi, hordozhatd kivitelben is elkészithetok. A
femtoszekundomos 1ézer felhasznalhato jeloloként (marker) is, miutdn a célszemély ruhazatan
képes kisméretli lyukat égetni, amely lyuk a késdbbiek soran a személy azonositasara alkalmas
lehet.

2.3.2. Kémiai elven miikodé fegyverek

Mozgas Akadalyozo Rendszer (folyadékos)

A Mozgés Akadalyoz6 Rendszer (Mobility Denial System) egyik valtozata viszkozus,
csuszos gélt alkalmaz elsdsorban jarmivek mozgasanak akadalyozasara, de természetesen
felhasznalhaté személyek ellen is. A rendszernek van jarmiire telepitett, valamint hordozhato
valtozata. A tartalyban elhelyezett gél, jarmiire telepitett valtozatnal kb. 83.600 m?, mig a 25 kg-
os hordozhaté valtozatnal kb. 1670 m” teriiletet képes beteriteni.

107 Vanya Laszl6: A hadviselés kiilonleges eszkdzei, a nem halalos fegyverek — Hadtudomany 1998/2 — p. 60.
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Mallasztok, talajdestabilizaldk

Anyagok azon csoportja, amely a talajban olyan valtozasokat okoz, hogy annak felszine
lagy, laza, mocsaras, csuszos, ingatag lesz, ezéltal fleg jarmiivek, de személyek szamara is
hasznalhatatlanna valik.

Gumimardok

Szintén a kémiai elven mukoddé/hatd anyagok kozzé tartoznak azok az agressziv
oldoszerek, amelyek rovid idon beliil képesek haszndlhatatlannd tenni a gumibol késziilt
alkatrészeket, pl. a gépjarmiivek gumiait.

2.3.3. Iranyitott energiaju fegyverek

2.3.3.1. Elektromagneses fegyverek

Radidfrekvencids eszkOzok, nagy teljesitményl mikrohullamu generatorok

A mikrohulldmu generatorok nagy hatékonysaggal alkalmazhatok kiilonféle elektromos
rendszerek, berendezések semlegesitésére, zavardsdra. Az elektromos rendszerekbe
beleértenddek a kiilonféle gépjarmiivek elektronikus vezérld rendszerei is.

Az elektromos rendszerek aramkoreit blokkold mikrohullamu eszk6zok mind hordozhato,
mind jarmire telepitett valtozatban megtalalhatok, de telepithetdk repiiléeszkozokre is. Fontos
szem eldtt tartani, hogy repiiléeszk6zok (pl. helikopter) ellen alkalmazva viszont ezen eszkzok

Nagy teljesitményli mikrohullamot alkalmaznak az ugynevezett jammer-ek, azaz a
zavarok. Egyik valtozatuk az Ultra Széles Savi Zavar6 (Ultra Wide Band Jammer), amelyet
kommunikécios rendszerek, felderité kamerak, tavirdnyitd rendszerek, valamint szamitogépek
semlegesitésére lehet hasznalni. Ezek az eszkozok nagy hatékonysaggal alkalmazhaték még a
terroristak altal eldszeretettel hasznalt, tdvirdnyitast robbané szerkezetek megbénitasara is.

Jarmiiblokkold rendszerek

A radidfrekvencids eszkozokre példa
az a foldi telepitésli jarmiiblokkolé rendszer
(Ground  Vehicle  Stopper), amelynek
prototipusat mar mind a német, mind az
amerikai  szakemberek elkészitették. A
rendszernél (28. kép) egy nagy energidji
mikrohulldmu sugéar a jarmiivek elektronikus
vezérlo aramkoreit teszi tonkre, ami a motor
lizemanyaggal vald tuladagolasat vagy éppen
elégtelen adagolasat, és végil a motor
leallasat eredményezi. Maga a rendszer
természetesen feltételezi, hogy a céljarmi

28. kép — Foldi telepitésii jarmiiblokkolo rendszer

rendelkezik elektronikus vezérld rendszerrel.
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Elektromagneses bomba/Elektromagneses Pulzusfegyver!08

A kisérleti atomrobbantasok oOta ismert az elektromagneses impulzus jelensége, amely
képes tonkretenni a kiillonbozd elektromos-, féleg félvezetds aramkorokkel rendelkezd
berendezéseket. Az elektromagneses impulzust tudatosan eléidézve az ellenfelet id6legesen vagy
véglegesen meg lehet fosztani a modern félvezetd-technoldgiara épiild elektronikai eszkozeitdl.
Hasonlo jelenséggel talaljuk magunkat szembe villamlaskor is. Mindenki szdméra ismert a
villamcsapas jelensége, ami a 1égkor ionizalt toltéseinek felhalmozddasa utan egy kritikus atiitési
hatarérték tallépésekor lavinaszerien megy végbe. A villamos Kkisiilés a fémes vezetokben
fesziiltséget indukal, amely akar akkora is lehet, hogy villamos berendezések, — kiilondsképpen a
félvezetds eszk6zok — mennek tonkre.

A jelen és a jovo mar elképzelhetetlen a modern félvezetd-technoldgiara épiild eszkdzok
nélkiil. A katonai er6 szdmara dont0 fontossagu lehet, ha akar iddlegesen is, de meg tudja
fosztani az ellenséget (pl. terroristakat) az elektronikai eszkdzeitdl. Ennek az egyik modszere
lehet a félvezetoket tonkretevo elektromagneses tér mesterséges és iranyithato 1étrehozéasa. Ha ez
az energia fokuszalhatd, irdnyithatd, akkor az alkalmazds térsége, tehat a célpontok jol
meghatarozott kore is eldre tervezheto.

E célra fejlesztették ki az Elektroméagneses Bombanak (E-bomb), vagy nagy energiaju
elektromagneses pulzusfegyvernek (EMP — Electromagnetic Pulse) nevezett eszkozt, amely
hatasaban a villdmcsapas jelenségéhez hasonlithaté leginkabb.

A kisérleti atomrobbantasok soran az amerikai és szovjet tudosok megallapitottak, hogy a
robbandskor a hd, a 16késhulldm, a fény, a radioaktiv sugarzas mellett még egy fizikai jelenség is
fellép, az elektromagneses impulzus. R4jottek, hogy ha a robbanas fold feletti magassagat
valtoztatjak, akkor az egyes pusztitd tényezok aranya valtozik. igy dolgoztak ki a magaslégkori
az elektromagneses impulzusa pedig igen nagy.

Az EMP egy nagyon gyors, néhany szdz nanoszekundum (10” perc) hosszusagu, de igen
nagy amplitidoja elektromégneses térerdsség-valtozas.

Kozismert, hogy az indukalt fesziiltség nagysdga ardnyos a térerdsség-valtozas
sebességével, és az indukcids térben taldlhaté vezetd anyag fizikai hosszaval. Ha tehat nagy
sebességgel valtoztatjuk a térerOsséget egy hosszabb vezeték koriil, igen nagy villamos
fesziiltség indukalodik. Méterenként akar tobb ezer Volt fesziiltség is felléphet, ami a félvezetd
eszkozokre jutva — ahol a félvezetd rétegek vastagsdga csupan 0,18-0,35 um — atiitést, a
félvezetd-fizikai elven beépitett ellendlldsrétegekben tulterhelést, szakadast, a kondenzatorok
dielektrikumaban atiitést, zarlatot okoz.

Az igazdn komoly problémat az EMP nem nuklearis robbantasos technikan alapuld
eloallitasa jelenti. A kérdéssel foglalkozd irodalom tobb eljarast is korvonalaz. Ilyen a
robbantdsos fluxus kompresszios generator (Flux Compression Generator — FCG), a robbano-,
vagy hajtéanyag taplalasut magneto-hidrodinamikus generator (Explosive or Popellant Driven
Magneto-Hydrodinamic Generator — MHD), illetve a virtudlis katodu oszcillator (Virtual
Cathode Oscillator), vagy mas néven a Vircator.

A robbantasos fluxus kompresszios generator, olyan eszkdz, amely tobb tiz Megaloule
elektromos energiat képes néhany tized ps ideig eldallitani viszonylag kis fizikai méretek
mellett. Ezt az energiapulzust valamely mikrohulldmu rezgéskeltd eszkoz taplalasara lehet
felhasznalni. Az eléallitott energia nagysagrendekkel haladja meg a természetben eléfordulod
villdmlas energidjat.

108 Jelen rész, nevezetesen az Elektromagneses bomba/ Elektromagneses Pulzusfegyver, Carlo Kopp: The E-Bomb
— A Weapon of Electrical Mass Destruction - http://www.jya.com/ebomb.htm felhasznalasaval, valamint Vanya
Laszlo: A XXI. szazadi biztonsagot alapvetden befolyasold tényezd az informacids hadviselés fegyverarzenalja
cimii munkéjanak csekély mértéki atdolgozasaval késziilt.
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Az alapelv az, hogy egy nagysebességii robbanassal 6sszenyomjak a magneses mezot, a
robbands energidjat magneses erdtérré alakitjak at. A kezdeti magneses erdteret az inditéaram
épiti fel, amelyhez sziikséges energiat egy kiils6 forrasbol, egy nagyfesziiltségii
kapacitasbankbol, vagy egy kisebb FCG-bdl nyerik. Bar a geometriai kivitelre tobbféle
elrendezés is elképzelhetd, mégis a helikalis a legelterjedtebb. Az armatira vorosrézbdl késziilt
csO, amelyet nagy detonédcié sebességli, és nagy erejii robbandanyaggal tdltenek meg. Az
armatarat egy vastag vorosréz huzalbol késziilt tekercs, mig magat a tekercset kiviilrdl egy nem
magnesezhetd anyagbol késziilt erds dielektrikum kdpeny veszi koriil annak megakadéalyozasara,
hogy a kialakul6d nagy erdhatas kovetkeztében a tekercs nehogy 1d6 elott szétszakadjon. Ilyen
nagyszilardsagu kopenyként epoxigyantdba agyazott livegszalat, vagy Kevlar Epoxy Osszetételt
lehet felhasznalni.

A robbanast az inditasi aramimpulzus idézi eld. A kivant terjedési front formajat egy
lencse segitségével optimalizaltdk. A robbanas frontja kup alaku, amelynek félkupszoge 6-7 fok.
Amikor a robbanoanyagot hordoz6 armatura a teljes lehetséges atmérdjére kitagul, rovidre zarja
a tekercset, levalasztja az indit6é aramforrast. A rovid id6 alatt fellépd rovidzar a magneses mezo
Osszenyomasat okozza, mikdzben a rovidre zart menetek miatt a tekercs induktivitdsa rohamosan
csokken. Ennek kovetkeztében, egy igen nagy aramimpulzus 1ép fel. Az eldallitott impulzus
id6tartama 10-100 ps kozott helyezkedik el, és az elért aramerdsség millio Amper nagysagrendii.
Ez lehet6séget ad arra, hogy egy kisebb FCG segitségével egy nagyobb inditasat lehessen
elvégezni.

A robbano-, vagy hajtéanyag taplalasi magneto-hydrodinamikus generator (MHD)
miikodési elve azon alapul, hogy a magneses erétérben mozgd vezetd anyagban a térerdsség €s a
mozgas iranyaval ellentétes irdnyu aram indukalodik. Vezetd anyagként a robbandanyag, vagy
meghajt6é gdz plazmdjat hasznaljak, amely nagy sebességgel halad 4t a magneses térben, majd az
aramot azokrol az elektrodakrol veszik le, amelyekkel a plazma érintkezésbe 1ép. A publikalt
kisérletekben tipikusan szilard hajtdoanyagot alkalmaztak a gazgeneratorban, hasonlot a
16szerekben hasznalatos anyagokhoz.

A nagyteljesitményli energiaimpulzus eldallitdsakor problémdt jelent az energia
nyaldbolasa. Az lenne a kedvez0, ha az energiacsomagot olyan nagyteljesitményt forras allitana
eld, amely példaul a mikrohullamu frekvenciatartomanyban dolgozik, igy megfelelé antennakkal
jol irdnyithatova lehetne tenni. Nem véletleniil indult meg az alapkutatds a mikrohulldmu
eszk6zok kozott.

Napjaink hagyomanyos radiolokatoraiban is megtalalhatéak azok az eszkozok, amelyek
potencialisan szoba johettek, mint példaul a magnetronok, klisztronok, reflex tri6dak, illetve a
tolcsérantennak. A legperspektivikusabb forrasnak a Vircator latszott.

A Vircatornal egy nagy sugdraramu elektronsugar bombéz egy racs, vagy folia anddot.
Sok elektron atjutva az anddon egy toltott térrészt hoz létre az andd mogott. Megfeleld
koriilmények kozott ez a toltott térrész mikrohulldmu rezgéseket bocsat ki. Ha a toltott térrész
egy hangolhat6 iiregrezonatorban helyezkedik el, akkor igen nagy mikrohullimu energia
csatolhatd ki. A Vircatorral végzett kisérletek soran 170 kW és 40 GW kozotti teljesitményt
regisztraltak a deciméteres, €s a centiméteres frekvenciatartomanyban.

Meéretei alapjan ez az eszkoz alkalmas egy bombatestbe, vagy rakéta harci részbe vald
beépitésre. A 3. abra egy, az eldzéekben leirt épitdelemekbdl 1étrehozott E-bomba felépitését
szemlélteti. A bomba tomege: 900kg, hossza: 3,84m, atmérdje: 0,46 m.

Az E-bomba célba juttatdsara hordozo repiilogépet, vagy cirkalérakétat hasznalnak (29.
kép). A rendszer az alkalmazas szempontjabdl optimalis magassagban végrehajtja a harci rész
inditasat, azaz az elektromagneses pulzus gerjesztését. Természetesen az elektronikai eszkdzokre
gyakorolt hatds korzete jol meghatarozhatd, mivel irdnyitott sugarat allit eld, nem pedig magas
1égkori atomrobbantast.
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Akkunmulator

Koaxialis kapacitas bank Helikalis FOG (1. Fokozat  Helikalis FOG (2. Fokozat)

3. abra — Keétfokozatu fluxuskompresszios generatorral és Vircatorral rendelkezé MK 84 burkoltba épitett E-
bomba felépitése

A nem kifejezetten célobjektumok védelme ezaltal biztosithatd, a célok is
szelektalhatoak, a felesleges romboldsokat a minimalisra lehet korlatozni.

A teljesség kedvéért, meg kell
emliteni, hogy folytak és jelenleg is folynak
kisérletek  foldi  telepitésli  hasonld
rendszerek kifejlesztése érdekében. Az ezen
a teriileten elért eredményeket jol
reprezentalja a vildgsajtoban is nagy
visszhangot kivaltott riport, amelyet 1998.
januar 21-én jelentetett meg a svéd Svenska
Dagbladet ujsag. A cikk arr6l szolt, hogy a
Svéd Védelmi Kutatdé Intézet hozzajutott
egy orosz gyartmanyu ,taskabombahoz”,
amely nagyteljesitményli mikrohullamu
sugarzassal, a ,robbanas” kornyezetében
minden  szamitogépet ¢és  elektronikai
eszkozt tonkre tud tenni.

Bar az E-bomba szerepe inkabb a
haborts katonai miiveletek soran képzelheté el jobban, mégis ugy itélem meg, hogy
alkalmazasuk a terrorizmus elleni harcban sem kizart.

29. kép — Az elektromdgneses bomba célba juttatasa

Elektromagneses impulzust alkalmazd robotok

Szintén jarmiivek feltartoztatasara alkalmas az amerikaiak altal kifejlesztett kis méretli
robotjarmii. A robotjarmii nagyban hasonlit a mindenki 4&ltal jol ismert taviranyitast
jatékautohoz. Az antenndval ellatott robotot taviranyitassal juttatjdk a mozgd céljarmii ald.
Amikor a robotra szerelt antenna kontaktusba keriil a jarmi alvazaval egy elektromagneses
impulzus megbénitja a jarmii elektromos berendezéseit és leéllitja a motort.

Az elektromégneses elven miikodd fegyverek hatékonyan vethetdk be a technikailag jol
felszerelt (pl. GPS-el ellatott) személyek, csoportok, pl. terroristak ellen.

Sokan azt hiszik, hogy az iranyitott energidju fegyverek, amelyek radiohullamokat,
mikrohullamokat hasznalnak és szamitogépeket, elektromos rendszereket bénitanak meg igen
Osszetettek, nagy méretiick és meglehetésen dragak. Az amerikai szarazfoldi hadserd egyik
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szaktanacsaddja bebizonyitotta, hogy ez nem igaz. Ugyes terrorista is képes iranyitott energiaju
fegyvereket késziteni. Bér ilyen fegyvereket készen nem lehet a boltokban kapni, ugyanakkor
szeméttelepeken és elektronikai boltokban megszerezhetok az eszkdz megépitéséhez sziikséges
alkatrészek. Hasonloan cseleked(né)nek a terroristak is. Aki egy kicsit is ért az elektronikdahoz
konnyen Osszedllit egy ilyen eszkozt, amivel aztan barmit meg lehet bénitani, vagy persze
elpusztitani. A szakértd altal rovid id6 alatt dsszeallitott eszkoz teljesitménye kb. 1 millié watt
volt. Belegondolva, ez oOriasi problémat jelent. El lehet képzelni, hogy milyen kaosz lenne, ha
ezeket az eszkozoket egy nagyvaros kdzepén autdkra, épiiletekre iranyitanak. Hany kocsi vagy
éppen korhazi 1élegeztetd gép allna le?

L 2R 2R 4

A személyek, illetve a (hadi)technikai eszk6zok, infrastruktara ellen alkalmazhaté nem
haldlos fegyverek vizsgéalatanak végén fontosnak tartom hangsulyozni, hogy mig egyes
fegyverek a technikai eszkdzok, az infrastruktira elleni alkalmazés tekintetében nem haldlos
fegyvernek mindsiilnek, addig ugyanazok a fegyverek személyek ellen alkalmazva mar kizarjak
onmagukat ebbdl a kategdriabol. Erre lehet példa a mikrohulldmui eszk6zok egyes véltozata,
amely képes tonkretenni az ellenség kommunikacios rendszerét, ugyanakkor személyek ellen
alkalmazva azok belsé szerveit “talhevitheti", halalt okozva ezaltal a személynek. A fenti
megallapitas forditva azonban nem igaz.

Az emlitett nem halédlos fegyverek egy része mar altalanosan, mas résziik még csak
elszortan van jelen a hadseregek — igy a Magyar Honvédség — eszkoztardban. Vannak olyan
fegyverek, mint példdul az Irakban bevetett akusztikus fegyver, amelynek fejlesztése mar
korabban befejezddott, de bevetésére mégis csak késébb — az adando alkalomkor — keriilt sor.
Azaz, ne tévesszen meg senkit, ha bizonyos fegyverek nincsenek allanddéan ott a katonaknal, az
még nem jelenti azt, hogy nem léteznek és nem bevethetdek.

2.4. Kovetkeztetések

1. A nem halidlos fegyverek csoportositasa tekintetében jelenleg nincs altalanosan
elfogadott valtozat. A csoportositas tobbféle rendezo elv alapjan elvégezhetd.

2. Az alkalmazott csoportositast nagyban determinalja a kutatott témateriilet.

3. Az értekezés témajat tekintve a nem halalos fegyverek csoportositasat a célra
kifejtett elsodleges hatas eloallitasanak elve, valamint a cél jellege szerint célszerii
elvégezni.

4. A célra Kkifejtett elsodleges hatas eléallitasanak elve szerinti megkozelités a
korabbiaktol eltéréen, pontosabb és egyértelmiibb csoportositast tesz lehetové. Ezzel
a megkozelitéssel elkeriilheté, hogy egy adott, pl. kombinalt hatiasu fegyver tobb
csoportba is besorolhato legyen.

5. A célra kifejtett elsdédleges hatés eldallitasnak elve szerint megkiilonboztethetiink fizikai,
kémiai, iranyitott energia, bioldgiai elven miikddo fegyvereket.

6. A cél jellege szerint megkiilonboztethetiink személyek ellen, valamint haditechnikai
eszk6zok, infrastruktira ellen alkalmazhaté nem halélos fegyvereket.

7. A cél jellegét tekintve vannak olyan fegyverek, amelyek mindkét kategoridba
besorolhatok, €s vannak olyanok, amelyek csak az egyikbe. Mig egyes fegyverek a
(hadi)technikai eszkozok, az infrastruktira elleni alkalmazas tekintetében nem
halalos fegyvernek mindsiilnek, addig személyek ellen alkalmazva mar kizarjak
onmagukat ebbol a kategoriabdl. Ez forditva azonban nem igaz.
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8. Az egyes nem halalos fegyverek hatasa, mas hatasokkal kombinalva novelhetd. Ezek
koziil is kiemelkedik az ingerl6 anyagok alkalmazasa.

9. Szadmos nem haldlos fegyver hatranya, hogy a szemben all6 felet tal kozel kell engedni
ahhoz, hogy hatékonyan lehessen alkalmazni. Ez nagyban megndveli a sajat erdk
kockézatat. A sajat csapatok védelme érdekében tehat fontos, hogy biztonsagos tavolsag
legyen tarthatd a sajat erdk és a szemben allo fél kozott. Ez pedig a fegyverek
hatétavolsaganak novelésével lehetséges. Ezaltal ugy biztositott a hatékonyan
fellépés, hogy a katonai eré6 6nmagat nem teszi ki veszélynek.

10. A hatétavolsag ndvelése tovabba azért is fontos, mert egyes, foleg kinetikus fegyverek tal
kozeli alkalmazasa halalt okozhat. Marpedig a jelenleg miiveleti teriileteken talalhato,
személyek ellen alkalmazhaté nem haldlos fegyverek donté hanyadat, a Kinetikai
energiat felhasznalo fegyverek teszik ki.

11. Az akusztikus és a kémiai elven miikodo fegyverek igen perspektivikusak, mivel
hatékonyan alkalmazhatok siirii novényzettel bendétt, sziklas terepen, barlangokban
stb. megbuvo személyek ellen, akik megsemmisitése hagyomanyos eszkozokkel és
modon jelentds sajat veszteséggel jarhat.

12. Az akusztikus fegyvereknek igen nagy elénye még mas, pl. vegyi fegyverekkel szemben,
hogy nem szennyezik az adott teriiletet, éppen ezért az alkalmazéasukat kovetd mentesités
sem valik sziikségessé.

A nem halélos fegyverek skaldja természetesen itt nem ér véget, folyamatosan boviil,
példaul azaltal, hogy — fdleg a hatékonysag ndvelése érdekében — az azonos vagy a kiilonb6zo
elven mikddo fegyverek hatdsait egymdassal kombinaljak. Erre nem egy példat lathattunk az
elézéekben. Miutan egy adott fegyver tekintetében akar tobb hatas kombinacidja is lehetséges,
ezért az igy megvalosithato fegyverek szama nagyban fligg az emberi kreativitastol is.

Azt, hogy a kutatok és fejlesztok miben gondolkodnak, milyen tovabbi lehetdségeket
latnak a nem halalos fegyverek skalanak bovitésére, illetve, hogy milyen kutatdsok folynak és
melyek a fejlodési tendencidk, azt a kovetkezd fejezetben vizsgdlom meg.
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3. FEJEZET

A NEM HALALOS FEGYVEREK KUTATASI IRANYAI, FEJLODESI
TENDENCIAI

Az el6z0 fejezetben vizsgalt fegyverek bizonyitottak a nem héboras katonai
miveletekben alkalmazhaté nem haldlos fegyverek sokszinliségét. A fegyverek fejlodési
tendenciait vizsgalva mar ramutattam, hogy a tovabb fejlodés egyik lehetséges modja az egyes
fegyverek hatasainak, mas hatasokkal valé kombinalasaban rejlik.

Az értekezés jelen fejezetében azt vizsgalom, hogy milyen tovabbi lehetdségek vannak
még, milyen fontosabb kutatdsok, fejlesztések folynak valamint, hogy milyen fejlédési
tendencidk varhatdéak. Lényegesnek tartom tovabba annak vizsgalatat, hogy a jelenleg még
fejlesztés alatt levd fegyverek, mikor keriilhetnek a hadseregek rendszerébe, illetve miiveleti
tertileten valé megjelenésiik mikor varhato.

3.1. Fizikai elven miikodé fegyverek
3.1.1. Kinetikai energiat felhasznalo (mechanikus) fegyverek

Valtoztathato kezddsebességii 16vedéket tlizeld 10vésztegyver

Az amerikai Army
Research Laboratory (ARL)
egyik Otletes és igéretes nem
halalos fegyvere, amely
jelenleg még fejlesztés alatt all,
a valtoztathat6 kezddsebességli
16vedéket tiizeld 16vészfegyver
(Variable  Velocity  Rifle
System — VVRS). A VVRS
elképzelés egy 1j, nagyobb
toltényliri M16-os fegyveren alapszik, amely 0j tipust kettdscéla
lovedék kilovésére alkalmas. Az ARL projektmenedzsere szerint a
l6vének géaznyilasokat (gaz elvezetd furatokat) van lehetdsége
kinyitnia vagy elzarnia a cs6ben. Ezaltal szabalyozhatova valik akar

30, kép— A VVRS tolténye minden egyes l6vedék kezddsebessége, ezaltal torkolati energidja. A
és a hagyomanyos 3,56 VVRS egy hagyomanyos 5,56 mme-es toltényt hasznal, amely egy
mm-es toltény 0.50 kaliberti (12,7 mm) miianyag, levald kdpenyben helyezkedik el
(30. kép). Abban az esetben, ha a rendszer alacsony kezddsebességre
van beéllitva, a kdpeny még nem képes levalni az 5,56 mm-es 16vedékrdl és csupan a nagyobb,
0.5 kaliberi milanyag 16vedék mér egy viszonylag tompa, nem halalos {itést a célszemélyre.
Alacsony kezddsebesség mellett a fegyver hatasos 16tdvolsdga kb. 70 méter. Amennyiben a
rendszer a legnagyobb kezddsebességre van bedllitva (valamennyi géaznyilas lezarasra kertil),
akkor a milanyag kopeny levélik az 5,56 mm-es 16vedékrol. A kopeny levalasat kdvetden az 5,56
mm-es l0vedék mar képes halalos sériilést okozni. Ennél a megoldasnal is latszik az a torekvés,
hogy a haldlos és a nem haldlos képességet a tervezdk lehetdleg egy adott fegyveren beliil
kivanjak biztositani. Ez azért fontos, mert minden plusz felszerelés nylig, a mar igy is til sok
terhet cipeld katondnak. A plusz teher pedig mobilitas-csdkkenést jelent.
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Mikroszalas mozgasakadalyozok

A mar rendszerben levo gépjarmivek elleni mozgasakadalyoz6 rendszerek egyik
hatranya, hogy csak kis tomegii és kerekes jarmiivek ellen alkalmazhatoak korlatozas nélkiil. Ezt
a problémat kiiszoboli ki a németek egyik fejlesztése, a mikroszalakbol 0Osszeépitett
mozgasakadalyozd rendszer. A hajszalnyi vastagsdgu, nagyszilardsdga acélszélakat
(mikroszalak) alaphelyzetben ,,6sszehajtogatva”, mechanikai fesziiltség alatt tarjak. Ezt ugy kell
elképzelni, mint egy kor alaku acélhuzalt, amelyet el6szor nyolcas alakra hajtanak, majd a
nyolcas két felét az érintkezési pontnal megfogva egymasra fektetik, igy tjbol egy kor alakot
kapnak. Ezt a folyamatot addig ismétlik, ameddig a rendszer a lehetd legkisebb térfogatot el nem
éri. A legkisebb térfogatndl a rendszert lezdrjak. Amikor az igy lezart rendszert kinyitjak
(aktivaljak), az addig mechanikai fesziiltség alatt levd mikroszalak a benniik felhalmozddott
fesziiltség hatasara , kiragjak magukat” — fesziiltségmentesitodnek — és felveszik azt az eredeti
geometriai forméjukat, amelybdl a ,hajtogatas” kezdddott. Az eredeti geometriai forma lehet,
kocka, téglatest, gdmb, henger stb., de lehet sik, pl. fiiggonyszeri is. Az Osszehajtogatott és az
eredeti térfogat aranya akar az 1:6000-t is elérheti. A kinyitast kovetden a gyorsan expandalo
mikroszalak egy igen kusza és siirii rendszert alkotva gyorsan kitoltik az eredeti forméajuknak
megfeleld teret. A kitoltott tér, a slirlin elhelyezkedd, nagy szilardsagl acélszalak kovetkeztében,
mind személyek, mind jarmiivek szamdra athatolhatatlanna valik. A mikroszalas rendszer
hatékonyan alkalmazhatd szabadtérben ¢s épiiletekben egy adott térrész lezardsara. Ezen
tulmenden, mint gabalyito-blokkold rendszer is hasznéalhaté helikopterek vagy forgolapatos
repiilégépek ellen, amennyiben a mikroszéalakat valamilyen médon a forgdlapatokra tudjak
juttatni. A rendszer nyitott allapotban, kozvetlen vizfelszin ala telepitve alkalmas hajoécsavarok
lefogasara is.

3.1.2. Optikai eszkozok (Lézerek)

Intenziv kutatas folyik a lézerek nem halalos fegyverként val6 alkalmazasa érdekében.
Az egyik kutatasi programban a lézer altal 1étrehozott plazmal!®® az anyag feliiletébe behatolva
szétvalasztja a molekuldkat, de éppen csak a felszinrdl, hogy az egy ionizalt gazfelh6t képezzen.
A folyamat sordn a plazma egy olyan energiaszintet ér el, amelynek a hdmérséklete a masodperc
milliomod része alatt szélsOségesen magasra nd, mig ezzel egyidejlileg a belsd nyomadsa is
emelkedik. A forré plazma ekkor lathatd fényt bocsat ki, és hangsebességnél nagyobb
sebességgel tagul, létrehozva egy ,miniatlir hangrobbanast”'10. Ez a hatds megrémit(het)i,
ideiglenesen megzavarhatja, cselekvésképtelenné teheti a hatds korzetében tartdzkodd
célszemélyeket. A nagy pontossdgi eszkéz hatotavolsdga elérheti az 1-2 km-t. A megoldas
tovabbi eldnye, hogy a teljesitmény fokozasaval a kivant hatas ,bedllithatd”. Ezt a hatast
hasznaljak ki az impulzusrendszerii energia 16vedéknél (Pulsed Energy Projectile). A jarmiire,
replilégépre, helikopterre telepithetd valtozatok fejlesztése eldrehaladott allapotban van.
Rendszeresitését 2006-ra prognosztizaljak!!1.

Elérehaladott kutatasok folynak a nagy energidjii infravords lézerek!!? teriiletén is,
amelyek, amennyiben a megfelel0 tapellatas biztositott, képesek kiilonbdzo objektumok, mint pl.
rakétdk, pilota nélkiili repiilégépek, robotok, elektromos rendszerek miikodésképtelenné tételére,
esetleg megsemmisitésére. A céllekiizdés tavolsdga akar az 5 km-t is elérheti. A megfeleld

109 Az eljarasnal sikerrel alkalmazzak a deutérium-fluorid, valamint az infravords impulzus lézereket.

110 Mark Hewish: Between baton and bullet — International Defense Review — 2002, Dec. Volume No 35 —p. 31.
11 pulsed Energy Projectile - http://www.globalsecurity.org/military/systems/ground/pep.htm

121,06 pm-es, 1,35 pm-es valamint a 3,8 pm-es hulldmhosszokon
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tapellatas biztositdsanak probléméja miatt ezen eszkozoket is mindenképen valamilyen
hordozojarmiire (foldi, 1égi, vizi) kell telepiteni.

A nem halélos fegyverek fejlesztése teriiletén egy masik megoldas, két lézersugarat
hasznal a tavoli ultraibolya tartomanyban'!3. A lézersugarak ionizaljak az ,utat” a levegdn
keresztiil, lehetové téve igy, hogy elektromos aramot vezessenek a célig. A 1étrej6vo, gyorsan
ismétl6ddé neuro-elektromos impulzusok izommerevedést okoznak!'4. A hatdsos tavolsaga 100
m-t6] egészen 2 km-ig terjed, a hulldmhossz és a kimend teljesitmény fliggvényében.

3.2. Kémiai elven mitkodo fegyverek

Gyorsan keménvedd, szildrd habok

Ajtok, ablakok  eltomitésére, lezdrdsara  valamint mechanikus egységek
miikodésképtelenné tételére kivanjadk haszndlni azokat a gyorsan keményedd, hosszli ideig
tarolhatd poliuretan/polikarbamid szilard habokat, amelyek fejlesztését amerikai mérnokok
végzik a Nem Halalos Fegyverek Fejlesztési Program (Joint Non-Lethal Weapons Program)
keretében. A habok keményedési (szaradasi) ideje kiilonféle katalizatorokkal gyorsithato. A
tervezett célbajuttatd eszkoznél egy fiitott szorofejet hasznalnak annak érdekében, hogy magasan
(kb. 80 °C-on) tartsdk a vegyi anyag hdOmérsékletét, valamint, hogy a keményedést
meggyorsitsak. Hasonlo, tomité habokat az Izraeli Hadsereg specidlis egységei mar hasznalnak.

Sikositok

Ugyancsak e program keretében folyik egy olyan sikositd anyag kifejlesztése, amely
anyagot mikrokapszulakban helyeznek el. A kb. 2-3 mm atmérdji kiilonb6z6 formaju kapszulak
a szemcsés alapu sikositd anyagot szabalyozott mddon bocsatjadk ki valamilyen kornyezeti
hatasra (pl. hdmérséklet, paratartalom vagy savtartalom valtozdsa) vagy fizikai behatasra, pl. ha
jarmi halad 4t rajta vagy labbal ralépnek. A szemcsehdz egy megfeleld feliileti nyomas alatt
megreped ¢€s a sikos anyag a felszinre (pl. utburkolatra) keriil. Az adott teriiletre juttatott sikositd
anyag megsziinteti a tapadast a feliiletek kozott, igy a ,.sikositott” teriileten személyek vagy
jarmiivek kontrollalt mozgésa lehetetlenné valik.

Kémiai/bioldgia folyamatok kutatdsa

Az utébbi évtizedben egyre tobb kutatdintézet (katonai és polgari egyarant) indit olyan
programokat, amelyek célja, hogy a természetben taldlhatd, hasznosithaté kémiai/biologiai
folyamatokat mindjobban megértsék és azokat a fejlesztéseik soran hasznositani tudjak. Ilyen
példaul a tengeri kagyld kemény héjanak fejlddési mechanizmusa.
optimalizaldsa. Az igy nyert vékony, de igen erds, ellendllo szalbol készitett eszkdz alkalmas
személyek vagy eszkozok ideiglenes mozgasképtelenné tételére (pl. gabalyitoknal,
akadalyoknal).

113 Jellegzetesen a 193 vagy 248 nanométeres hullamhosszon
114 A frekvencia az izomrostokat oly mértékben stimulélja, hogy az egyes sszehtizodasok és elernyedések egy
hosszan fenntartott valassza valnak.
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3.3. Iranyitott energiaju fegyverek
3.3.1. Akusztikus fegyverek

Orvényegyiirii generatorok

Az utobbi évtizedben az USA és
Oroszorszdg mellett szamos fejlett orszag (pl.
Németorszag, Svédorszadg) hadmérnokei is intenziv
kutatdsokat ~ folytatnak a  hallhatdé  hang
tartomanyban miikodd, Osszetett hatast el6idézo
ugynevezett orvénygylrli generatorok (Vortex-Ring
Generator) kifejlesztése érdekében.

Ezeknél a  fegyvereknél  sorozatos
robbantasokkal allitanak elé Orvénygytriket. A
kialakul6 oOrvények nagy stabilitdst, bizonyos
,merevséggel” rendelkezd képzédmények. Az orvénygytiri kialakuldsat a 4. dbra szemlélteti!!s.
Az orvénygyliriik képzddése éles hanghatassal jar egyiitt. A robbantdshoz hajtéanyagként
altalaban valamilyen géazt, pl. metan-oxigén keveréket, vagy propant alkalmaznak. Ennek
Iényege, hogy a hajtéanyaggal miikodtetett akusztikus forrds olyan nyomdashullamot bocsat ki,
amelynek hangnyomasszintje akar a 130 dB-t is meghaladhatja. Ez a hangnyomésszint mar
elegendd ahhoz, hogy a célszemélyt cselekvésében gatolja, vagy akar teljesen
cselekvésképtelenné tegye.

A hajtéanyagként felhasznalt gazt egy Un. toltetkamraban robbantjak fel. A toltetkamra
kimenetén helyezik el azt a csdvet, mint a toltetkamra nyildsat, amely az energia impulzusokat —
hasonloan a fiistkarikdkhoz — 6rvényekké formalja. Az 6rvényekké formalt gazgytriiket, mint
egy ,.energia csomagot” a csovel a cél felé iranyitjak.
A levegdn keresztiil mintegy 40-60 m/s sebességgel
mozgd gazgyurik, a kialakult hanghatds mellett
jelentés itést (kinetikus hatds) is mérnek a
célszemélyre. Az amerikai Scientific Application and
Research Associates mérnokei, ugyanezt az elvet
alkalmazva képesek voltak 60 cm atmérdju gytriket

4. abra — Orvénygyiirii kialakuldsa

\ . e = eldallitani, amelyeket 70 m/s sebességgel juttattak at
Qe egy amerikai football palyan (kb. 100 méter)
\ -\ e - | keresztiil. A szerkezetet Nagy Energiaju Orvénynek
— (High-Energy Whirl) nevezték el.
31. kép — Az 6rvénygyiirii generdtor egyik A svédek, rendszeriik fejlesztése sordn
prototipusa figyelembe vették az 1945-6s német tapasztalatokat

¢s fejlesztési eredményeket is. A korabeli német
generatort ,,feny6fak ellen” tesztelték. Megfigyelték, hogy az 6rvények a fa tetején elhelyezkedd
karvastagsagu agakat ugy torték el, hogy az eltort 4gak le is estek. Ezt a kivitelt, mint személy
ellen bevethetd nem halélos fegyvert elvetették, mivel a kialakuld hatalmas energia komoly és
sulyos fizikai sériilés, akar halal okozasara is alkalmas. Ez természetesen kizarja a generatort a

crcr

115 Budé Agoston: Kisérleti fizika I. (Mechanika, hangtan, hétan) p. 272-273

Az orvénygytrt kialakithato, ha egy hengeres merev doboz egyik végét egy rugalmas anyaggal, pl. gumival fedik
le, masik végén pedig egy kor alaka nyilast alakitanak ki. Amennyiben a rugalmas falra iitést mérnek, a hengerben
elhelyezked6 gaz nagy sebességgel a nyilason keresztiil tavozik, majd a gazok drvénygyliriit formalnak. A jelenséget
szemlétesebben lehet megfigyelni, ha a hengerbe eldzdleg cigaretta flistot fujnak.
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Az orvénygyurik célban kifejtett hatasa tovabb novelhetd, ha a gadzgytrikbe valamilyen
ingerld anyagot, pl. konnygézt, vagy nagyon finomra 6rdlt borsot juttatnak.

Az orvénygylriik hasznalhatok szallitdeszkozként még mas hasznos teher szdmara (31.
kép) is. A gytlirliorvényekkel kiilonféle gazokat lehet eljuttatni nagyobb tdvolsdgokra, pl.
széndioxidot, amely képes elfojtani az €gést a jarmiimotorokban. Az 6rvénygylirii-generatorok
hatasukat kizarélag csak 1égkori nyomason tudjak kifejteni.

Az orvénygylirli generatorok eldnye dontéen Osszetett hatasukban rejlik, amely Osszetett
hatéast egyrészt az akusztikus, masrészt a kinetikus (stop-hatas, trauma-hatés), harmadrészt pedig
(més anyaggal kombinalva) ingerld hatds jellemzi. Nem elhanyagolhat6 azonban az eszkéz
alkalmazdsa soran kialakuld pszichikai hatds sem. Héatrdnya viszont, hogy a nagy
hangnyomadsszint maradandé hallaskarosodast eredményezhet.

Az eszkozt alapvetden valamilyen jarmiire telepitett valtozatban képzelték el. Az utobbi
idékben azonban mar folytak sikeres kisérletek hordozhatd, fegyvercsé ald szerelt valtozattal
is!16. A leginkabb preferdlt megoldas ebben a kategdridban a 40 mm-es MK-19-es automata
granatvetdt hasznalna, mint indit6 csovet.

Az 6rvénygyliri generatorokat, melyek alkalmasak egyes és sorozat ,,16vések™ leadasara,
elképzelések szerint tomegek feletti feliigyeletnél, tomegoszlataskor lehet majd elsdsorban jol
kihaszndlni. Alkalmazasuk viszont nem zéarhaté ki a nem haboras katonai miiveletek egyéb
tertiletein sem. Kiemelt jelentdségiik lehet terroristak ellen végrehajtott akciokban, kiilondsen a
repiildgép-eltéritdk elleni, valamint tiiszszabadit6 akcidk soran.

Folyamatos ivkisiiléses hanggenerator

Biztatd, egyben alternativ megoldast is jelenthet a folyamatos ivkisiiléses hanggenerator
(Sequential Arc Discharge Acoustic Generator), amelynél impulzus jellegli hanghullamokat
hoznak Iétre tisztan elektronikus eszkozzel. A generdtor nagyfesziiltségli kondenzatort hasznal,
hogy egy 25 cm hosszi és 5 cm atmérdjl, szigeteld csOben elhelyezett elektrodak kozott
kisiiléseket hozzon létre. A csd egyik vége zart, mig a masik nyitott. A keletkezd ivek ionizaljak
a csOben levo levegdt, amely hirtelen expanziot, ezaltal pedig egy nyomasimpulzust — hanghatast
— idéz eld. A folyamatot 20 Hz-es vagy valamivel nagyobb frekvencian ismétlik. A generator
pontos hangoldsa a cs6 atmér6jénél valamivel nagyobb gylriis Orvények kialakuldsat
eredményezi, amelyek egyenes irdnyban, kb. 50 m/s-os sebességgel terjednek. Ezt a modszert
tervezik alkalmazni az 6rvénygytiri fegyverekben (Vortex Ring Gun) is.

Ultrahang fegyverek

Mint arra mar korabban utaltam a magas frekvencidju hangok nem terjednek tigy, mint az
alacsonyak, ¢és konnyebben lehet Oket kiils6leg blokkolni. Ezért az ultrahangot kevésbé
alkalmazzak ,,fegyverként”, az erre irdnyuld fejlesztések kevésbé jelentOsek.

Folynak ugyan alapkutatasok ezen a teriileten (50 kHz és 150 MHz frekvencidk kozott),
de jelenleg még elég tavolinak tlinik, hogy azok gyakorlati eredményre vezessenek. Az
alapkutatasok foként annak vizsgalatara irdnyulnak, hogy az ultrahang hogyan hat, hogyan
vihetd at a b6ron, izmon, zsirszoveteken, illetve a csonton!!7.

116 Mark Hewish: Between baton and bullet — International Defense Review —2002. December - p. 32.
117 Tlyen kutatasok folynak az amerikai Wayne Allami Egyetemen.
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Fehérzaj

Kutatasok folynak a fehérzaj!!8 nem halalos fegyverként valo alkalmazasara. A kisérletek
azt igazoljak, hogy a kaotikus hangkdosz (fehérzaj) tilterheli a halloszerveket, ¢éles fajdalmat és
szédilést okoz. Az agyban "hangok" szdlalnak meg. Az agyhullamok valtoztatasa akar meg is
Orjitheti — ideiglenesen vagy atmenetileg — a célszemélyeket.

Szonikus 16vedék

A San Diego-i American Technology cég sikeres fejlesztésének tlinik a nagy intenzitasu
»szonikus 16vedéket” (,,hang-16vedéket™) tiizel6 fegyver. A fegyver kiemelt jelentéségli lehet a
repiilégép eltéritokkel vagy mas terrorista személyekkel szemben. 2001. szeptember 11-ét
kovetden a projekt igen nagy publicitast és tamogatast kapott az Amerikai Egyesiilt Allamokban.
A fegyver kifejlesztését az a General Dynamics finanszirozta, amely a Pentagon egyik
legnagyobb beszallitojall®.

A mintegy egy méter hosszil és 4 cm atmérdjii kompozit-milanyag csében egy sor
piezoelektromos lemezt helyeztek el, amelyek mindegyike kis hangszoroként miikodik.
Amennyiben a csé hats6 végében elhelyezkedd lemez elektromos jelet kap, megfesziil, és
nyomasimpulzust (hangimpulzust) indit el a cs6ben. Amikor az impulzus a kdvetkezd lemezhez
¢ér, a masodik lemez éppen akkor kapja meg a sajat elektromos jelét, igy az altala keltett hanggal
noveli a tovaterjedé nyomdashullamot. Mire a kis lemezek (kvazi hangszorok) altal felerdsitett
hangimpulzus a csé végéhez ér, valosagos ,hang-lovedék™ alakul ki. Az eszkdzt ,irdnyitott
hatasu radsugarzonak” (Directed Stick Radiator) nevezték el. A sugarz6 egyik prototipusa 1-2
masodperces, 6-10 kHz kozotti hangot (,,hang-sugarat”) 4llit eld, amely kb. 100 méteres
tavolsagig fegyverként miikddik. A kialakulo 140 dB folotti hangnyomasszint a fiilben
rendkiviili fajdalmat okoz, ideiglenes siiketséget valt ki, tovabba egyensuly-problémakat és
zavarodottsagot is eldidéz. Gépeltéritd ellen alkalmazva nem okoz viszont kart a repiilégép
torzsében vagy az ablakokban. Az eszkoz tesztelésében részt vett célszemélyek elmondasa
szerint a hatas sz6 szerint "letaglzo" volt.

Egyes szakértok az egyensuly-szervre gyakorolt hatas egyénenkénti eltérd voltara, masok
az utasok némelyikének, a géptorzs falardl visszaver6dé hang miatti esetleges atmeneti
hallasvesztésére figyelmeztetnek. Ezek ellenére a hagyomanyos fegyverekhez képest a ,,szonikus
16vedék” hasznalata 1ényegesen kisebb kockazatot jelent.

Alkalmazéasa természetesen nem csak repiildgépek fedélzetén lehetséges. Elképzelések
szerint az ,,iranyitott hatdsu radsugarzé” tovabbfejlesztet valtozata felszerelhetd lesz egyéni
sorozatlovd fegyverek csove ald. Az irdnyitott hatdsu eszkdz egyarant alkalmazhaté mind
pontcélok, mind tdmegek elleni miiveletek soran.

.Hangolhatd” akusztikus fegyverek

Az akusztikus fegyverek jovObeni fejlodési iranyat tanulmanyozva egy igen sokat igérd
tendencia figyelhet6 meg. Ezek az tugynevezett, hangolhaté fegyverek, rendszerek!20. A
hangolhato fegyverek elonye, hogy hatdsukat a fenyegetés mértékéhez, intenzitdsahoz lehet
beallitani. Kezdetben az eszkdz alacsony energia szinten alkalmazhato, ezéltal biztositva, hogy a
sajat csapatok ellentevékenysége aranyban alljon a fenyegetéssel. Amennyiben erre az alacsony

crer

értelemben hasonlo a fehér fényhez, amely minden lehetséges szint tartalmaz.

119 Ez azt mutatja, hogy a hagyoméanyos fegyvergyartok feltételezett ellenérdekeltsége a nem halalos eszkdzok
vonatkozasaban nem minden esetben bizonyul igaznak.

120 Ez elmondhato egyes 1ézer eszkozok fejlesztésére is, pl. impulzusrendszerii energia l6vedék.
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energiaszintre a szemben all6 fél nem reagdl megnyugtatd moddon, akkor lehetéség van az
energiaszintet ndvelni mindaddig, amig a szemben 4ll6 fél nem engedelmeskedik. Az eszkoz
nemcsak a fenyegetés mértékéhez, de a célszemély sulydhoz is hangolhatd. A kivant hatast vagy
a teljesitmény novelésével érik el, vagy azéltal, hogy a hangforrast kozelebb viszik a
célszemély(ek)hez. Eldnye még az akusztikus hulldmnak, hogy hatékonyan lehet ,,atvinni”
kodon, flistdn, poron stb. Ez a tulajdonsag nem igaz viszont az elektromagneses fegyverekre. Az
akusztikus fegyverek tovabbi eldnye, hogy hatdsuk megsziinik, ha a hangforrast kikapcsoljak
illetve, hogy nincs hosszantart6 fizikai hatas vagy kornyezeti kar, sériilés.

Oszténzd Pulzator

Kutatasok folynak arra vonatkozoéan is, hogy moduldlt impulzusokat felhasznald
akusztikus fegyverekkel neuropszicholdgiai zavart hozzanak 1étre a kozponti idegrendszerben. A
»technikat” PPS-nek (Pulsed Periodical Stimuli) nevezték el, amit nyersforditdsban talan
Oszténz6 Pulzatornak nevezhetnénk. Az eszkdzt olyan helyzetekben kivanjék alkalmazni, ahol a
célszemélynél érzéki, észlelési diszorientacio elérése a cél. Ez a kutatési teriilet azért is igen
jelentés, mivel ez mondhaté az elsé olyan akusztikus fegyvernek, amely a kivant hatas
elérés€¢hez nem a nagy intenzitdsra timaszkodik, hanem alacsony intenzitasu, impulzus jellegi,
akusztikus energiat hasznal!2!,

Az akusztikus elven miikodd fegyvereket a szakért6k igen perspektivikusnak tartjak,
amelyek akar onalloan, akar mds, mar rendszerben levo fegyverekkel egyiitt — azok hatasat
kiegészitve — alkalmazhatok, és hatékonyan hozzajarulhatnak a sajat csapatok sikeréhez.
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A nem haldlos fegyverek témakorében kutatok — nem meglepé médon — azt
tapasztalhatjak, hogy a nyiltan hozzaférhetd irott vagy elektronikus szakirodalom meglehetdsen
egyoldali. Az elérhetd irodalmi forrasok tilnyomoé része csak a nyugati orszagokban folyd
munkdakrél ad viszonylag atfogd képet, de természetesen ott sem minden projektrél adnak ki
informaciot. Igen szegényesnek és szinte elérhetetlennek mondhatéak a volt Szovjetunidban,
illetve a Varséi Szerzddés felbomlasat kdvetden Oroszorszagban folyo kutatasi és fejlesztési
eredményekre vonatkozo6 informaciok.

Az elérhetd nyugati forrasok, valamint az utébbi évek nemzetk6zi konferencidin
megjelend orosz szakemberek eldadasaibol kovetkeztetni lehet, hogy a volt Szovjetunidban,
valamint a mai Oroszorszagban is igen jelentds, ¢és elorehaladott kutatasok folytak a nem halalos
fegyverek fejlesztésének teriiletén. Nyugati szakértok sejtetni engedik, sziik szakmai korokben el
is ismerik, hogy mind a kutatds-fejlesztés egyes teriiletein, kiemelten az irdnyitott energiaju
fegyverek teriiletén, mind a kifejlesztett fegyverek katonai alkalmazésa teriiletén az oroszok
¢évekkel elérébb jarnak, mint a nyugatiak. Az oroszok mar évtizedek ota fejlesztik és tesztelik
ezeket a fegyvereket.

Ezt tamasztja talan ald az az eset is, amikor az oroszok az FBI-nak kiprobalasra olyan
tipust akusztikus fegyvert ajanlottak fel, amelynek fejlesztése az Amerikai Egyesiilt Allamokban
akkor még csak folyamatban volt!22.

Jelentésnek mondhatdak azok, a korabbi Szovjetunidban folyo kutatasok, amelyek az
akusztikus fegyverek emberre gyakorolt fiziologiai és pszicholdgiai hatasara iranyulnak.

121 John B. Alexander: Future War. Non-Lethal Weapons in Twenty-First-Century Warfare — p. 102.
122 Joseph M. Suhajda: Non-Lethal Weapons for Military Operations Other Than War —
www.usafa.af.mil/wing/34edg/airman/suhajd~1.htm
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Akusztikus ..behatolds” elleni rendszer!?3

Az oroszok az egyik akusztikus fegyveriiket harckocsira szerelték. A rendszert abbdl a
célbol fejlesztették ki, hogy megakadalyozzdk személyeknek a harckocsi holt zo6najabol vald
kozeledését, illetve a harckocsira torténd felmaszasat. A megoldas igen hatékonynak tlinik olyan
varosi miiveletekben, ahol a harc-, vagy gépjarmiiveknek igen kevés és korlatozott a
mandverezésre alkalmas helye, és ahol fennall annak a veszélye, hogy a tdmadd valamilyen
primitiv eszkozt (pl. Molotov-koktél), vagy mas tamado fegyvert (pl. granat) hasznal. A rendszer
biztositja személyeknek egy adott objektumtol — jelen esetben harckocsi, de barmilyen mas
objektum is lehet, pl. lokatorallomas — valo tavoltartadsat, valamint annak megakadalyozasat,
hogy az adott objektumot illetéktelenek a sajat csapatok altal nem kontrollalt moédon kozelitsék
meg. 124

Az iranyithatd” hang

Igen jelentds kutatasi teriilet a hang irdnyithatosdga. Az akusztikus fegyverek dontd
részénél egyik alapvetd probléma, hogy barki, aki az adott célteriileten van, ki van téve az eszkoz
hatasanak, kvazi ellenségként, szemben 4ll6 félként van kezelve. Mint arra mar koradbban utaltam
egyes irodalmak szerint a ,,j6”” nem halalos fegyver diszkriminativ, azaz hatasa a célszemélyen
vagy adott célobjektumon kiviil masra nem iranyul. Az akusztikus fegyverek dontd tobbségére
ez a tulajdonsag, viszont nem jellemzd!25.

A német-francia miitkddtetésii Saint-Louis-1 kutatointézetben (Research Institute of Saint-
Louis) kifejlesztettek és jelenleg is tesztelnek egy olyan — a hallhaté hang tartomanyban miikodo
— akusztikus sugarzot, amellyel Ggy lehet informaciot kozvetiteni egy csoportban, tdmegben
elhelyezked6 személynek, hogy a kiildott verbalis informacidt a célszemélyen kiviil mas nem
hallja. Felhasznéalhatosaga elssorban veszélyes csoportok egyes (vezetd, hangadd) tagjainak
befolyasolasaban képzelhetd el. Meglehetésen zavard ugyanis, akar hallucinacionak tinhet, ha
egy csoportban csak a célszemély hall hangokat és a kdrnyezetében senki mas.

3.3.2. Elektromadgneses fegyverek

Nagy teljesitményt (energiaju) mikrohulldamok

Szdmos orszagban folynak kutatasok a nagy teljesitményli (energidju) mikrohullamok
alkalmazhatdsagat illetden is. A svédek jelenleg futd6 mikrohullamu programja (Microvawe Test
Facility) magaba foglal egy olyan eszkozt, amely egy 200 GHz frekvencidji, 10 masodperc
hosszusagu impulzus-sorozatot bocsat ki. A kibocsatott impulzus-sorozat hatasara a 15 méteren
beliil elhalado gépjarmiivek motorja ledll. A térerésség ebben az esetben 500 V/m alatt marad.
Abban az esetben, ha nagyobb (>15.000 V/m) kimeneti teljesitményt hasznalnak ugyanezen
tavolsagon beliil, a gépjarmi elektronikai rendszer fizikalisan is tonkre megy.

123 Miutan az eszkdz pontos megnevezését nem tudtam kideriteni, ezért a “behatolast” itt tigabb értelemben
hasznalom. Ertem alatta egy adott teriiletre vald behatolds, vagy egy adott objektum megkézelitésének a
megakadalyozasat is.

124 John B. Alexander: Future War. Non-Lethal Weapons in Twenty-First-Century Warfare — p. 100.

125 A nem haldlos eszkézok diszkriminativ jellegére vonatkozé kritériummal kapcsolatban az értekezés korabbi
részében mar kifejtettem allaspontom. Itt csak azt kivanom megerdsiteni, hogy a diszkriminativ jelleg dnmagaban
bar kivanatos, de nem elégséges kovetelmény.
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Pszicho-technolbégia

Az ¢értekezés bevezetdjében utaltam ra, hogy nem kivanom vizsgalni a pszichologiai
miveletek teriiletén alkalmazhaté nem halalos fegyvereket. Ez alol egy kivételt mégis teszek,
mert megitélésem szerint a nem halalos fegyverek e teriiletén jelenleg is intenziv kutatasok
folynak, és a jovoben ,forradalmi valtozdsok™ varhatoak. Ez a teriilet pedig a pszicho-
technolégia.

A pszicho-technologia nem mads, mint az ember gondolatainak befolyasoldsa. A jovo
talan egyik legfélelmetesebb nem haldlos fegyvere, mert befolyéasolni tudja, hogy mit gondolunk,
mit hisziink és érzékeliink. Magneses jelek agyba juttatdsaval, gyenge, de igen komplex
magneses tér létrehozasaval, kiillonbozo ,,élmények” indukalhatéak, mint példaul kabulat, halal
kozeli élmény, érzékcsalodas stb. A pszicho-technologia alkalmazédsanal cél, hogy ugy tudjunk
befolyasolni valakit, hogy az ne szerezzen rola tudomast. A pszicho-technologia akar arra is
hasznalhato, hogy egy idében akér tobb szdz, tobb ezer ember elméjét befolyasolni lehessen.
Orosz és amerikai tudosok jelentds sikereket értek mar el ezen a teriileten.

3.4. Biolégiai elven miikodé fegyverek

Biologiai anyagok teriiletén jelenleg torvényesen, személyek ellen alkalmazhatod
hatéanyag nem szerepel a nem haldlos fegyverek palettdjan!2¢. Haditechnikai eszk6zok, anyagok,
infrastruktura ellen alkalmazhaté nem haldlos bioldgiai fegyverek teriiletén folynak azonban
kisérletek az ugynevezett biodeteriorativ!?’” mikrobdk alkalmazhatdésagara vonatkozdan. A
kisérletek azt mutatjak, hogy e szerves anyagok képesek fokozatosan gyengiteni az utak, hidak
felszinét, burkolat anyagait, kocsonyésitani az iizemanyagokat, illetve "szétenni" a fémeket,
robbanoanyagokat, valamint a gumibdl késziilt alkatrészeket. Szuper rezisztens mikrobaknak is
szokds Oket nevezni. Elonyiik, hogy akar kis mennyiség is nagy ¢és hosszantartdo hatést
eredményezhet. Hatranyuk, hogy a mutdci6 kockazata fenndll, ami mind bioldgiai, mind
kornyezeti kockazatot rejt magéaban.

Kutatasok folynak genetikailag eldallitott fluoreszkdldé mikroorganizmusokkal
kapcsolatban, amelyeket jeloloként, markerként terveznek felhasznalni.

L 2R 2R 4

Végezetiil a nem halélos fegyverek egy olyan ,,specidlis csoport”-jara kivinom — mintegy
jelzésképpen — felhivni a figyelmet, amely a definicid szerint a ,,fegyverek” egyik csoportjaba
sem sorolhat6 be, mert igazan nem is fegyverek, hanem allatok. Az allatok katonai célra torténd
alkalmazasa igen sokrétil.

Nem halalos ,,fegyverként” ebbe a kategoriaba sorolhat6 a kiképzett és mindsitett kutya,
amelyet igen széles korben jelenleg is alkalmaznak, mind a katonai, mind egyéb mas
rendfenntartd szervezetek. Egyes szakemberek szerint az egyik leghatékonyabban alkalmazhat6
nem haldlos fegyver (kényszeritd eszkdz), amely szerepet kaphat a béketamogatd miiveletekben,
pl. rendfenntartas sordn, valamint a terrorizmus elleni harc szamos tertiletén. Kiemelt szerepiik a
robbano- és mas veszélyes anyagok felkutatasa sordn is kozismert.

Az éllatok nem haldlos ,,fegyver”’-ként valé alkalmazasara jelenleg is folynak kutatasok.
Egyes orszagok nem haldlos fegyverekre vonatkozo kutatasi projektjei magukba foglaljak a
méhek, darazsak rajainak tomeges tenyésztését, amelyek ugymond "engedelmességre" tudjak

126 Ez nem zérja ki, hogy egyes szélsdséges csoportok (pl. terroristak), biologiai anyagokat ne alkalmaznanak.
127 Biodeteriaci6 - kiilonbozé anyagok, pl. élelmiszerek, burkolé-, és kendanyagok, gumik stb... mikroorganizmusok
altal torténd, az emberek szdmara karokkal jaré lebontésa.
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csipni az ellenséget!?8. Ezt azzal kivanjak elérni, hogy repiilogéprdl az ellenség csapatai folott
olyan anyagokat permeteznek szét, amely méhek, darazsak millidit vonzza az ellenség
taborhelye fol¢ és a rovarok tdmadéasa miatt ,,minimalisra csokken az esély a csapatok helyben
maradéasara”. A végeredmény, a ,,nem haldlos” kimenetel azonban eléggé kétséges, miutan a
rovarok viselkedésének ,,korddban” tartasa még nem szazszazalé¢kosan megoldott és €16, hogy a
hatas akér halélos is lehet. Az eljarast terroristak eldugott buivohelyeikrdl valo kitizésére igen
hatékonyan lehetne alkalmazni.

Egy masik, szintén a levegdbe kibocsatott szer patkdnyok és mas ragesalok ezreit
csalogatja az ellenfél tdboraba ¢és a mesterségesen ,felmérgesitett” kis emldsok tobb
négyzetmérfoldes teriileten képesek mindent elpusztitani'??. A nem halalos hatas itt is tobb, mint
kétséges.
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A nem halélos fegyverek varhatd fejlodési tendencidit vizsgalva kimondhato, hogy a
kutatasi-fejlesztési programok keretében megvalositasra keriild fegyverek mar tilmutatnak
azokon az alacsony technolégiai szintet képviseld, jelenleg széles korben elterjedt nem halalos
fegyvereken, mint a konnygéz vagy a gumi lovedékek.

Az 1j fejlesztéseknél olyan képességek elérése a cél, amelyek biztositjak, hogy nagyobb
tavolsdgokrol — akdr tobb szdz méter — is hatékonyan alkalmazhatoak legyenek barhol!'30 és
barmilyen koriilmények kozott. A jelenleg folyd kutatdsoknal és fejlesztéseknél a hatotavolsag
novelésén talmenden a f6 cél a hatékonysag és pontossag novelése, valamint a jarulékos karok
csokkentése.

Elétérbe kertiltek, az Gigynevezett hangolhatd rendszerek, amelyek biztositjdk, hogy a
fegyver hatasa sokkal jobban kontrollalhat6 legyen.

Az akusztikus fegyverek teriiletén folyd intenziv kutatasokbol arra lehet kovetkeztetni,
hogy ezek a fegyverek a jovo egyik perspektivikus, nem halalos fegyverei lehetnek.

A jovOben egyre tobb olyan hatdanyag kifejlesztése varhatd, amelyek az észlelést, a
felfogoképességet, az érzékelést, a felismerési képességet, az érzelmet, a kedélyallapotot, az
akaratot, a test kontrollt, az éberséget, vagy az eldvigyazatossagot képes befolyasolni.

Annak ellenére, hogy egyes, magasabb technologiai szintet képviseld fegyverek!3!
kifejlesztése igen eldrehaladott allapotban van, és az elért eredmények is biztatdak, mégis a
harctéren, az alkalmazasi teriileten, a hader6k mindennapi életében torténd megjelenésiikre
valdsziniileg még éveket kell varni. A jelenleg miiveleti teriileteken talalhatd, személyek ellen
alkalmazhaté nem halalos fegyverek donté hanyadat, a kinetikai energiat felhasznald fegyverek
teszik ki.

A témat nem vagy csak feliiletesen ismerdk hajlamosak arra, hogy a vizsgalt fegyverek
egynémelyikét konnyedén utdpisztikusnak itéljék meg. Aki viszont mélyebben tanulmanyozza a
témat, az hamar rajohet, hogy ami még ma utdpia, az holnap mar valdsdg. Nem egy példa volt
mar erre az emberi torténelem soran.

128 Non-Lethal Weapons Only Now Going Public - TWJ Intelligence Digest - News Behind The News - 2001.
March

129" Jack Corn: Szexbomba és bilizbomba - Kiilonleges amerikai javaslatok az ellenfél megtdrésére
http://www.mno.hu/index.mno?cikk=261618&rvt=3&s_text=Szexbomba+%E9s+b%FBzbomba&s_texttype=1

130 Varosi, kiilvérosi, vidéki, illetve nyilt vagy fedett terepen egyarant.

131 Orvénygyiirii generatorok, Nagy Energiaji Orvények, irdnyitott hatast radsugarzé, szonikus 16vedék stb.
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Egyes kormanyzatok igen komoly hangsulyt fektetnek a nem halalos fegyverek teriiletén
foly6 alapkutatdsokra és ij fegyverek kifejlesztésére. Csak az Egyesiilt Allamokban, mar 1995-
ben a négycsillagos tdbornokok éves talalkozdjan tobb mint 1000 potencialis projektet vizsgaltak
feliil ezen a teriileten!32.

Végezetill, ha az eddig leirtak alapjan kellene rdviden Osszefoglalni a nem halalos
fegyverek lényegét, akkor azt mondandm, hogy a technika segitségével megsziintetni az
ellenségnek azt a képességét, amellyel minket veszélyeztet, de anélkiil, hogy meg kellene 6lni
oket.

A nem halélos fegyvereknek van még egy kifejezett elényiik a haldlos fegyverekkel
szemben. Ez pedig az, hogy sem maguk a fegyverek, sem azok hatdsai még nem ismertek olyan
széles korben, mint a halalos fegyverek. Ezért az elleniik valé védekezés sem kiforrott. A
fegyverek és azok hatdsa a szd szoros értelmében a meglepetés erejével hat(hat)nak. Adott
esetben, a hagyomanyos fegyverekhez képest jobb és nagyobb hatas érhetd el egy infrahang-
generatorral, amely a szemben 4&ll6 fél szdmara mind fizikai megjelenésében, mind
alkalmazasaban, mind hatdsdban ismeretlen, és igy kiszamithatatlan.

Az el6z6 ¢és a jelen fejezetben vizsgalt nem haldlos fegyverek valtozatossaga — mind
megjelenési forméjukban, mind alkalmazési lehetdségeiket tekintve —, valamint a kutatasi
iranyok is azt bizonyitjak, hogy szamos, eddig még kiaknazatlan lehetdség rejlik a fegyverek
fejlesztésének teriiletén. E lehetdségek megragaddsahoz azonban egyiittesen sziikséges az Uj
technologidk ismerete, valamint a korszerti szervezési elvek alapjan létrehozott magas szinten
kiképzett haderd.

3.5. Kovetkeztetések

1. A nem halélos fegyverek fejlodési tendencidit vizsgalva megallapithatd, hogy a kutatasi
programok mar tdlmutatnak az alacsony technoldgiai szintet képviseld, jelenleg
széles korben elterjedt nem halalos fegyvereken. Az uj fejlesztéseknél olyan
képességek elérése a cél, amelyek biztositjak, hogy a fegyverek nagyobb
tavolsagokrol — akéar tobb szdz méter — is hatékonyan alkalmazhatéak legyenek
barhol és barmilyen koriilmények kozott. A jelenleg folyd kutatdsoknal és
fejlesztéseknél a hatotavolsag novelésén tilmenden a f6 cél, a hatékonysag és
pontossag novelése, valamint a jarulékos karok csokkentése.

2. A jovében egyre tobb olyan hatéanyag kifejlesztése varhato, amelyek az észlelést, a
felfogoképességet, az érzékelést, a felismerési képességet, az érzelmet, a
kedélyallapotot, az akaratot, a test Kkontrollt, az éberséget, vagy az
elovigyazatossagot képes befolyasolni.

3. Az uj fegyverek fejlesztésénél torekednek arra, hogy a halilos és a nem halalos
képesség egyidoben, lehetdleg egy adott fegyveren beliil legyen biztositott.

4. Viszonylag dinamikus fejlédés figyelhetd meg a kémiai elven miikddo és az iranyitott

energiaju (akusztikus, elektromagneses) fegyverek fejlesztése és alkalmazésa teriiletén.

Elotérbe keriiltek, az iigynevezett hangolhaté rendszerek, amelyek biztositjdk, hogy a

fegyver hatasa sokkal jobban kontrollalhat6 legyen.

Kevésbé dinamikusnak mondhato a fejlodés a kinetikus fegyverek teriiletén.

Bar a kémiai elven mikodo fegyverek igen perspektivikusak, mégis a jovoben egyes

kémiai elven miikodé fegyverek hattérbe szoruliasa varhaté a tobbi nem halalos

AR

132 "peacekeeping" Armies Train for Global Control - U.S. News and World Report — 97-6/7
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fegyverrel szemben, miutan ezen fegyverek fejlesztése ¢s alkalmazasa nemzetkdzi
szerzddéseket konnyen sérthet, illetve az alkalmazasukat kovetden mentesités valik
sziikségessé.

7. A nem haldlos fegyverek egyik elonye viszonylagos ismeretlenségiikben rejlik,
amelyet ki lehet hasznalni. Miutan a nem halalos fegyverek, illetve hatasuk még
nem ismertek olyan széles korben, mint a halalos fegyvereké, ezért az elleniik valé
védekezés sem kiforrott még. A fegyverek és hatasok a szo6 szoros értelmében a
meglepetés erejével hat(hat)nak. Adott esetben, a hagyomanyos fegyverekhez képest
jobb és nagyobb hatas érheté el veliik.

Mint arra mar utaltam, a nem haldlos fegyverek valtozatossdga igen széleskori
felhasznalhatdsagot is biztosit szdmukra. Az értekezés témajat tekintve fontosnak tartom annak
vizsgélatat, hogy a nem haldlos fegyverek milyen esetekben, milyen helyszineken ¢&s
koriilmények kozott alkalmazhatéak a békefenntartd miiveletekben, illetve a terrorizmus elleni
harcban. Melyek azok a szituaciok, amelyek soran donté szerepiik lehet.

Lényeges tartom annak vizsgalatat is, hogy ezen fegyverek fejlesztése és alkalmazasa
soran kell-e, és ha igen akkor milyen, egyéb szempontokat, esetleg korlatokat kell figyelembe
venni. E kérdéskort elemzem az értekezés kovetkezo fejezetében.
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4. FEJEZET

A NEM HALALOS FEGYVEREK ALKALMAZHATOSAGANAK ESETEI ES
NEHANY TOVABBI KERDESE

Az értekezés jelen fejezetében foglaltakat targyalhattam volna mar kordbban, a nem
haborts katonai miveletek és a nem halédlos fegyverek elméleténél is. Hogy ezt mégsem ott
tettem, ennek egy oka van. Ugy itéltem meg, hogy e fejezetben kifejtésre keriild kérdések sokkal
jobban megérthetdk, ha elétte az egyes fegyverek, azok hatasmechanizmusa, elényei, hatranyai,
valamint a kutatasi iranyok és a fejloddési tendencidk mar ismertek.

4.1. A nem halalos fegyverek alkalmazhatosaganak egyes esetei a békefenntarto
miiveletekben és a terrorizmus elleni harcban

Kutatasi eredményeim!3? azt mutatjak, hogy az urbanizici6 egyre dinamikusabban
folytatodik €s a jovo szinte valamennyi — hdborts és nem héborus — katonai miivelete varhat6an
varosi kornyezetben folyik. Ez a béketdmogatd miiveletekre €s a terrorizmus elleni harcra mar
eddig is fokozottan jellemzd volt. A varosi kornyezet komplexitdsa egyediilallé kihivasokat
jelent a csapatok, parancsnokok szamara — koztik a NATO csapatok szamara is —, akik az
alapvetden nyilt terepre tervezett katonai képességiikkel nincsenek megfeleléen felkésziilve az
ilyen kornyezetben folyd tevékenységekre!34. A vérosi korilmények kozott folytatandd
miiveletekre nem megfelelden felkésziilt erdnek igen komoly problémat jelenthet a sulyos
sériilések ¢s veszteségek elkeriilése. Marpedig a sulyos sériilésekkel és veszteségekkel jaro
miiveletek napjainkban minden tekintetben elfogadhatatlanok, kiilondsen az alacsony intenzitasu
konfliktusok esetén, amelyekben a NATO-erdk a jovoben is nagy valoszintiséggel alkalmazasra
keriilhetnek.

4.1.1. Varosok, tomegek és békefenntarté miiveletek jellemzdi, kapcsolatrendszeriik

A vaérosi kornyezet, és altaldban a lakott telepiilés komplex és valtozatos, terjedelme
egészen a tobb milli6 fos, fejlett infrastruktiraval rendelkezd, metropolisz jellegii
szuperképzédményektdl a kereskedelmi, ipari Ovezeteken, valamint a tavkozlési ¢és
energiatermeld képességekkel rendelkezd kis- és nagy varosokon keresztiil, egészen a nagyon
szegényes infrastruktiraval vagy még azzal sem rendelkezd nagy vagy alacsony népsiirliségii
badogvarosokig, szegénynegyedekig terjed.

A vérosi kornyezet komplexitasat jellemzi a kiilonbozd helyzetben €16, kiilonbozo
nagysagu és befolyassal rendelkezd kulturalis, etnikai, vallasi és tarsadalmi rétegek, illetve azok
csoportjainak — akar egyidejii — jelenléte, akiknek eltérd allaspontjuk van a tirsadalomban
elfoglalt helyzetiikrdl és szerepiikr6l. Ezen eltérd allaspontok nem egy esetben fesziiltségeket
1déznek elo, és konfliktusokat okoznak.

Vizsgalataim azt mutatjadk, hogy a kovetkezd 15-20 évben a varosok szama, mérete
tovabb novekedik, és igen nagy valoszinliséggel fesziiltségek, zavargasok, (tiintetések,
felkelések, lazongasok) konfliktusok gyujtépontjaiva, gocpontjaivd valnak. A tarsadalmi
elégedetlenségek, polgéari zavargasok — veszélyeztetve a biztonsadgot — a helyi hatdsédgokat
valaszadasra fogjak kényszeriteni. Amennyiben a helyi hatosagok a hatékony valaszadasra

133 Bartha Tibor: A vérosok a jové csataterei, a lazong6 tomeg kezelése — KARD ES TOLL, 2003/2 — p. 57-68.

134 A haborus és nem haborus katonai miiveletek sordn végrehajtott varosi harc kozétt kiilonbséget kell tenniink. A
nem haborts katonai miiveletekben ugyanis nem az ellenséget kell hazrol-hazra kitizni — ,,pusztul, ami pusztul”. Itt
els6sorban a fegyveres eréknek biztonsagosan végre kell hajtani a feladatot varosi koriilmények kozott, a polgari
lakossag és a média jelenlétében. Ez nagy kiilonbség.
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képtelenek, elétérbe keriilnek olyan nemzetkozi (pl. ENSZ) vagy regionalis szervezetek (pl.
NATO), amelyek — sziikség esetén a katonai erd alkalmazasaval — képesek hatékonyan kezelni a
kialakult helyzetet.

Az utobbi évtizedben a média a maguk, olykor sz6 szerint véres valdosagaban, mutattdk be
azokat a haborus és nem haborts katonai muiveleteket, amelyek Koszovoban, Panama-varosban,
Kuvait-varosban, Mogadishuban, Groznijban, Kinshasdban, Bagdadban vagy Moszulban
zajlottak. Az agressziv, véres utcai harcok ramutattak, hogy a varosok hogyan valnak, illetve
valhatnak a jovo csatatereivé, €s hogyan tolddik at a harc a vidéki, ritkan lakott telepiilésekrdl a
beépitett, lakott teriiletekre oda, ahol az ellenség vagy a szemben all6 fél olykor kis erdt
képviseld, de igen szervezett €s motivalt csoport. Az ilyen kihivas gyakran a csapatokat jobban
veszélyezteti, mint a hagyomanyos harc koriilményei.

A varosokban folytatott haboris és nem héaborus katonai miiveleteket nagymértékben
befolyasoljak — az esetek tobbségében bonyolultabba teszik — a szélesen elteriild varosi és
kiilvarosi teriiletek, a magas épiiletek, valamint a fold alatti objektumok. Figyelembe kell azt is
venni, hogy a harcészati jelentdsége mellett a terepnek, épiileteknek kulturalis, torténelmi, vallasi
vagy politikai jelentdsége is lehet.!35

A vérosok igen vonzo teriileteivé valhatnak kiilonb6z6 terrorista csoportoknak is.
Gerillak, terroristak és nem allami csoportok eldszeretettel hasznaljak ki a varosi koriilmények
nyujtotta elonyoket (1d. Belfast, Mogadishu, Bogota, Bagdad). A terroristak gyakran valasztjak
azt a megoldast, hogy az dket 1ildoz6 erdket mintegy ,,becsaljak” a varosokba. A varos pedig
szamos eldnyt biztosit szamukra. Ezek koziil csak néhanyat emlitenék.

Varosi kortilmények kozott sokkal bonyolultabb az informaciok megszerzése az ellenség
vagy szemben allo fél elhelyezkedésére, mozgasara, allapotara vonatkozoan. A szemben all6 fél
altalaban kozel helyezkedik el a sajat csapatokhoz. A magas épiiletek miatt megnd a feliilrél valo
tamadas lehetdsége. Konnyll az alcazads mind a sajat, mind az ellenség részérdl. A mozgas
korlatozott, sok a rejtett kozlekedési utvonal. A polgéri lakossag adott esetben felhasznalhatd
tuszként, €16 pajzsként, valamint a nagy szamban valo jelenléte miatt, jelentdsen lecsokken a
halalos erd alkalmazéasanak lehetdsége.

A polgari lakossdg hatasa mindenhol érezhetd, amely az esetek dontd tobbségében a
katonai erd szdmara zavard. A benépesiilt teriileteken valo athaladds gyakorlatilag lehetetlen
elozetes felderités nélkiil. A helyi lakosok gyakran bevonhatok a miiveletekbe, a harcba
egyszerlien csak azért, mert ott vannak.

A tapasztalatok azt mutatjak, egyaltalan nem sziikséges, hogy a polgari lakosok
ellenségesek legyenek ahhoz, hogy problémat okozzanak. Gyakran mar az is elegendd, hogy
tomegesen uton vannak, véletleniil vagy szandékosan csoportosulnak, akadalyozzak a
rendfenntartd er6k mozgasat, tevékenységét.

A varosi kornyezet e sokszinlisége, komplexitasa megkoveteli, hogy a parancsnokok
nagy hangsulyt fektessenek a felderitésre, a miiveletben résztvevd er6k megfeleld
csoportositasara, elosztasara, a helyzetek arnyalt kezelésére torténd felkészitésiikre, valamint
eszkozeik, felszereléseik megfeleld megvalasztasara. Ugyanis, mint arra mar korabban
ramutattam, fontos tisztdn latni, hogy nem mindenki ellenség. Pontosabban, még nem az! De a
helyzet kezelésétdl fliggden minden valtozhat, a semleges késobb lehet ellenfél, vagy tdmogato,
... €s igy tovabb.

A redlis helyzetkép kialakitasa, a megalapozott dontés és optimalis elhatarozas
meghozatala szempontjabdl kiemelt szerepe van a felderitésnek. Ugyanis a szemben allo félre
vonatkoz6 elégtelen informdacio, a sok esetben tisztazatlan koriilmény okozta rendkiviili veszély,
esetenként a kdosz, a bizonytalansag, a gyors, olykor nem vart valtozas komoly pszichikai
hatassal is lehet a miiveletekben részt vevo parancsnokokra és katonéakra.

135 Charles ,,Sid” Heal: Crowds, Mobs and Nonlethal Weapons — Military Review — March-April, 2000 p. 45-50.
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Az utébbi néhany évtized eseményei azt mutattak, hogy a felkelések, lazongasok bazisai
az egész vilagon kifejezetten a varosok voltak. A felkelésben résztvevok igyekeztek kihasznalni
a felkelés elleni erOknek azt az érzékelhetd gyengeségét, hogy varosi koriilmények kozott
kevésbé hatékonyan tudtak miikddni. Felismerték, hogy aszimmetrikus harcmodort alkalmazva,
egy felkelés, lazadas sokkal szabadabban ¢s hatasosabban miikodhet egy tomeggel teli varosi
kornyezetben, mint nyilt terepen, ami altal a rend és a torvény erdinek ,,zaklatdsa” sokkal
kevesebb kockazattal és veszéllyel jar 6nmagukra nézve.

A varosokban nagy szamban lehetnek jelen részben az ott €10, az adott katonai miivelettel
szimpatizald vagy annak ellenszegiild lakossag, részben az alkalmilag oda ,,ver6dott” tomeg
révén a felfegyverzett és nem felfegyverzett katonai és fél katonai szervezetek. A helyzetet
tovabb bonyolithatja, a mar korabban emlitett jelenség, amikor bizonyos koriilmények hatasara,
ezek a csoportok szovetkeznek mas csoportokkal, gyakran csak ideiglenesen.

Az eldbbiek a katonai er szdmara egy igen fontos kérdésre, a tomegek feletti feliigyelet,
illetve a nem fegyveres megmozduldsok megfeleld kezelésének kérdésére vilagitanak ra. Ezért a
tomegekkel kapcsolatban sziikségesnek itélek meg néhany dolgot tisztazni!3®,

A békefenntarté miiveletekben a katonai erd alkalmazasa — mint a parancsnok akaratanak
alapveto €s hatdsos eszkoze — bizonyos esetekben a szandékolt célokhoz képest ellentétes hatast
eredményezhet. Az allampolgarok ezekben az esetekben vagy eleget tesznek a torvényes
rendelkezéseknek, vagy szembeszallnak azokkal, esetenként még erdfeszitéseket is tesznek
akaratuk kikényszeritésére. Mar pedig, ha egy adott kdozdsség tagjai szembeszallnak a torvényes
renddel vagy a kialakult helyzettel elobb vagy utdébb csoportosan — békésen vagy kevésbé
békésen, gyakran agresszivan — megjelennek az utcidkon, tereken, hogy érvényt szerezzenek,
adott esetben kikényszeritsék koveteléseiket.

A hader6k szerepében ¢és feladatrendszerében az elmult évtizedben bekovetkezett jelentds
hangsulyeltoloddsok egyik oka az volt, hogy a harcot ma mar nem csak regularis erék vivjak
egymas ellen. Irregularis csoportok, terroristak és szélsdséges csoportok is megjelentek a
miiveleti teriileteken. A bekovetkezett hangsulyeltolddasok hatast gyakoroltak az alkalmazasi
elvekre, valamint az alkalmazott eszkozokre egyarant. A kozbiztonsdg és torvényes rend
fenntartasa, illetve helyreéllitasa a helyi, civil hatosdgok feladata. Az elmult évtizedek
békefenntarté miiveleteiben szerzett tapasztalatok azt mutatjak, hogy ezekre a feladatokra a helyi
hat6ésagok nem minden esetben voltak képesek. Ezekben az esetekben a békefenntarté eréknek
kellett atvennilik a helyi hatdsagok szerepét a kozbiztonsag és a torvényes rend fenntartdsa
érdekében. Tapasztalatok azt is mutatjak, hogy a nem haborus katonai miiveletek szamos esetben
a renddri munka alapelemeit is tartalmazzak!37.

Erre mutat r4 David Lightburn egy cikkében, "A kozbiztonsag alapvetd kihivds marad a
nemzetkozi kozosség szamara Bosznidban és Koszovoban egyarant. Azonban a két helyzet
egyértelmiien kiilonbozik egymastol, mivel Bosznidban a térvény és a rend védelme a helyi
rendérség feladata, Koszovoban pedig az Egyesiilt Nemzeteké. Bosznidban a Szovetség
megtanulta, hogy a helyi rendérség nem megfeleld volta miatt a NATO-vezette eréknek
képesnek kell lennie arra, hogy reagaljon a térvény-, és rendsértésekre, mivel a katondk nem
megfelelden képzettek arra, hogy renddri feladatokat lassanak el. Ennek megfelelden a NATO —
carabiniériekbdl, gendarmes-bol — azaz francia csenddérokbdl — €s mas kiilonleges rendéri
egységekbdl — létrehozott egy katonai vezetés alatt 4ll6 tobbnemzetiségli specidlis egységet.

136 Terjedelmi okok és a kutatott téma jellege miatt, az egyébként ezen a teriileten nagyon fontos Civil-Katonai
Egyiittmikodés (CIMIC) és a Lélektani Hadviselés (PSYOPS) kérdéseivel nem kivanok foglalkozni.

137 Tobbnemzetiségii Erék és Megfigyelék (MFO) sinai-félszigeti missziojaba vezényelt alloményt is felkészitik
rendéri szakfeladatok ellatasara a BM Oktatasi Kdzpontban.
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Koszovoban — felismerve a ndvekvO igényt az irant, hogy a katonasag az ENSZ-renddrség
érkezése eldtt torvényességi, rendfenntartdsi feladatokat is elldsson — a legtobb kontingens
tovabbi katonai vagy kiilonleges renddri képességeket alakitott ki €s/vagy csapatokat képzett ki e
feladat ellataséara." 138

Gyakorlati tapasztalatok azt mutatjak, hogy a kozbiztonsag és torvényes rend fenntartdsa,
illetve helyredllitdsa sordn adddo feladatokban a szemben 4allo felet az esetek tobbségében a
tomeg jelenti. Annak ellenére, hogy egy erdszakos, lazongd tomeg legalabb olyan hatalmas
lehet, mint egy hadsereg, mégis egy szervezett katonai er6hdz viszonyitva, hidnyaban van olyan
sajatossagoknak, mint a kiépitett, hatarozott vezetés €s iranyitas, meghatarozhatéd célok vagy az
egységes erdkifejtés Osszpontositasa. Nincs egységes akarat, csupdn inkabb laza és ideiglenes
szandékszovetség. A tagok inkabb érzelmek, mint ideoldgiailag vagy kotelességtudat altal
vezéreltek. A vezet6k inkabb karizmatikusak, mint hozzaérté személyek, igy a ,,miiveleteket”
épp olyan valoszintiséggel jellemzi a spontaneitds, mint a szervezettség.

A szakirodalom alapvetden altalanos tomeget és 1lazongd tomeget kiillonboztet meg, mely
szerint az altalanos tdmeg: nagy szamu, nem szervezett emberek csoportja, akik ideiglenesen
gylilnek Ossze. Altalaban a tomeg tagjainak gondolkodasa és cselekedetei megegyeznek az
egyénekévell39,

A lazong6 tomeg: az altalanos tomegbdl akkor fejlodik ki, amikor jelentds szamu tagjat
egy bizonyos cél elérése érdekében szandékosan olyan cselekvésekbe vonjak be, amikor mar a
lazongd tomeg tagja egyaltalan nincs tekintettel tettének kovetkezményeire. Az atalakulés
megvalosulhat erdszakos tomegvezetd siirgetésére, fontos egyének feltlinésével és a tomeghez
vald csatlakozasukkal, valamint erdszakos cselekedetek végrehajtasaval. A lazongd tomeg
cselekedete a tet6fokara akkor ér, amikor végrehajtja az erészakot!40. A lazongd tomeg nem
konnyen alakul ki, de kialakulasat kovetden gyorsan ndvekedhet €s terjeszkedhet.

A tomeglélektant vizsgalva kimutathatd, hogy eltéréen a haderdktdl a lazongd tomeg
vesztesen is gydzni tud, mivel a kérdést gyakorta az donti el, hogy a ldzongd tomeg milyen
mértékben volt fenyegetve, és nem az, hogy az akcid sikeres volt-e.

Gyakorlati tapasztalatok szerint az altalanos tomeg torvénytiszteld tagjai meglehetdsen
gyorsan tudnak ,atvaltozni” veszélyes és fenyegetd ellenféllé. Esetenként egy nem szandékos
vagy akar egy joindulati cselekmény is indulatot tud felszabaditani, és agressziv valaszt
eredményezhet. Igen komoly problémat okozhat a beavatkozas hidnya is, amely adott esetben
katalizatorra tud valni. A lazongo, forrongd tomeg, a csdcselék tagjai felhatalmazast éreznek a
cselekvésre, amikor gy tiinik, hogy a hatésagok képtelenek vagy nem akarjak megallitani dket.

A legalapvetdbb tényezd e folyamat megértésében az altalanos tomeg és a lazongod
tomeg, csOcselék kozotti kiillonbség felismerésében van. Ez a megkiilonboztetés kiilondsen
kritikus olyan demokratikus orszdgokban, ahol a tomegek alkotmanyosan védettek. Feleslegesen,
sziikségteleniil megakadalyozni egy tomeget nem csak jogi, de taktikai problémakat is felvet.

Az altalanos tomeg egyszerlien emberek gyiilekezete. Jogszerfiek, talan larmasak és
kifejezdek, de tobbnyire kovetik a legitim hatdsagok, vagy a katonai erd utasitasait. A csOcselék,
— a masik oldalrél — habortskodo, provokativ és erdszakos. Félelmetes fenyegetést jelentenek és
majdnem teljességgel lehetetlen 6ket kontrollalni. A békefenntartd erdk akcidi természetiikben

138 David Lightburn: Levont tanulsigok - NATO tiikér - 2001, Nyér - p.14.

139 Az 4ltalanos tomeg tobb fajtaja ismert: alkalmi tdmeg, Osszetartozd tomeg, kifejezd tomeg, vagy agressziv
tomeg (valamennyi altalanos tomeg kozil ez a legveszélyesebb, miutan gyorsan felingerelhetd, hogy lazongd
tomeggé valjon.)

140° A 14zongod témegen beliil megkiilonboztetiink agressziv-, kifejezo-, nyereségvagyd, kapzsi-, illetve menekiild
lazong6 tomeget.
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altalaban védekezok ¢és védelmi jellegliek!4!. Magukban foglaljak azokat az erdfeszitéseket,
amelyek arra iranyulnak, hogy megvédjenek személyeket, objektumokat, megeldzzenek
fosztogatast, szdndékos gyujtogatast, valamint, hogy elkeriiljék a sériiléseket.

Az altalanos tomeg kontrollt igényel, a lazongd tomeg pedig beavatkozast. Annak
megakadalyozasa érdekében, hogy egy altalanos tomeg ne ndje ki magat lazongd tomegge,
nagyon fontos az id6beni, megfelelé mértékii és hatékony beavatkozas.

A békefenntartdé miiveletekben kiemelt szerepe van a harcérintkezés (a katonai erd
alkalmazasa) szabalyainak!42. Ezek pontos és kovetkezetes betartasa a békefenntartdé miiveletek
alapkovei, amelyek biztositjdk a béke helyredllitasat és fenntartasat, megakaddlyozzdk a
szabalyoktol fiiggenek. E szabalyok nélkiil a békefenntartd eréknek csak rogtonzott, tetszdleges
¢és onkényes ,,szabalyai” lennének.

A harcérintkezés szabdlyai a haldlos erd alkalmazasat békefenntartd miiveletekben csak
kinyilvanitott ellenséges szandék esetén teszik lehetové. Tovabbi korlatozas, hogy csak a feladat
végrehajtasahoz sziikséges minimalis erdt lehet alkalmazni. Az erd alkalmazisanak ezen elvei
inkabb hasonlitanak a rendvédelmi szervek elveihez, mint a katonai er6éhez.

Amikor a békefenntarté er6k lazongd tomeggel keriilnek szembe, a siker altaldban nem
az erd mennyiségétdl, hanem inkabb az alkalmazott erd tipusatol és modjatol fligg. Az utobbi
évtized békefenntarté miiveleteiben szerzett tapasztalatok azt mutatjak, hogy célszert, ha az er6k
egyarant rendelkeznek haldlos, illetve nem halélos fegyverekkel. Ez kiilonosen igaz, amikor egy
tomeg a szemben allo fél. Esetenként a tomeg torvénytiszteld tagjainak mar a haldlos fegyver
latvanya is elegendd fenyegetést jelent ahhoz, hogy pillanatok alatt atvaltozzanak veszélyes és
fenyegetd ellenféllé.

Az elmult évezred végére a nem haldlos fegyvereket elvakultan ellenzd, és a ,.csak a
halalos fegyverek” mellett 1andzsat toré katonai vezetdk is kénytelenek voltak elismerni, hogy a
nem hdborts katonai miiveletekben gyakran adddnak olyan helyzetek, amikor a halalos erd
alkalmazésa veszélyeztetheti a mivelet sikerét, békefenntartdé miveletek esetén akar meg is
hitsithatja az adott békefolyamatot. Ha pedig a kialakult helyzet kezelése nem lehetséges halédlos
fegyverekkel, akkor mas modon, nem halalos fegyverek alkalmazésaval kell megoldani. Ezek a
fegyverek jo lehetdséget kindlnak annak elkeriilésére, hogy a potencialis ,baratot” ellenséggé
valtoztassuk.

A nem haborus katonai miiveletekben a nem haldlos fegyvereket alkalmaz6 erének
szamos elénye van azzal az er6vel szemben, amely nem alkalmaz ilyen fegyvereket. Ezek koziil
a legfontosabbak:

- a nem haldlos fegyverek jellegiiknél fogva humdnusabbak, amelyek egy médiatol
mell¢ allithatja. Kisebb annak a valdszinlisége, hogy alkalmazasuk polgari felzadulast!43
valt ki;

- a nem haldlos fegyverek lehetdvé teszik a parancsnokoknak, hogy tobbszintii kontrollt,
befolyast gyakorolhassanak egy adott helyzet felett;

- Dbiztositjadk a harcaszati kezdeményezést anélkiil, hogy a helyzetet még erészakosabba
vagy veszélyesebbé tennék;

141 Az angol szakirodalom a védekezére a defensive, mig a védelmire a protective kifejezéseket hasznélja.

142 Kompetens katonai vezetdk altal kiadott intézkedés, amely meghatarozza azon kériilményeket és korlatozasokat,
amelyek mellett az er6k harcérintkezést kezdeményezhetnek és/vagy folytathatnak mas szemben allo erdkkel —
Rules of Engagement - RoE. (Katonai Kislexikon p. 91.)

143 Miutan valamennyi békefenntarté miivelet bizonyos tekintetben vitathatd, ezért egy békefolyamat sikere
szempontjabodl a polgari timogatas donto jelentdségiinek bizonyulhat.
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- hasznalatukkal a parancsnokok nagyobb lehetdséget kapnak, hogy a minimalis erd
alkalmazéséanak elvét érvényesithessék ugy, hogy sziikség esetén mar a konfliktus kezdeti
stadiumaban rakényszeritsék akaratukat a szemben allo félre. Biztositjak a beavatkozas
lehetdségét mar a helyzet korai, még kevésbé veszélyes szakaszaban!44;

- alkalmazasuk el6tt a nem halélos fegyverek kevésbé kihivoak, ingerléek;

- nagyobb rugalmassagot ¢és szabadsagot biztositanak a parancsnoknak, hogy a
miveletekben az adott koriilményhez legmegtelelobb megel6zd- vagy valaszlépéseket
megtegye;

- alkalmazasukkal kevésbé valoszinli az erdszak eszkaldcioja. Kovetkezésképpen, az
egyszerli bamészkodok, szemléldk kevésbé valoszinii, hogy szimpatizalni fognak azon
személyekkel, akik szembeszallnak a katonai erdvel;

- a nem halédlos fegyverek nem csak kiegészitik, de ki is terjesztik a diplomdciai és a
katonai valasztasi lehetoségeket.

A tomegek feletti feliigyeletnél kiilondsen igaz, de altalanossagban is kijelenthetd, hogy a
nem haldlos fegyverek értéke €s jelentdsége nem csupan abban a képességiikben rejlik, hogy egy
adott harcaszati problémat megoldanak, hanem inkabb az a képességiik teszi azokat hasznossa,
hogy anélkiil oldanak meg harcaszati problémakat, hogy mas, tovabbi problémat idéznének eld.

A nem halélos fegyverek jelentdsége kiemelkedik, amikor kiilondsen fontos a halélos
aldozatok elkeriilése, de adott helyzetben ,.kemény” fellépésre is sziikség van. Ezen tulmenden
biztosithatjdk az Onvédelem és a realis elrettentés lehetdségét a fegyver nélkiili katonai
misszidkban is!45.

4.1.2. A nem halalos fegyverek alkalmazasanak lehetéségei a terrorizmus elleni
harcban

Az 1970-es évek elejéig a terroristak célpontjait féleg anyagi javak, szimbolikus
jelendségli intézmények, épiiletek képezték. Az elmult évtizedekben e ,targyak” ilyen
értelemben vett szerepét az emberek vették at. Ma mar a terroristak szdmara nem létezik
semleges tOmeg, artatlan emberek, akiket az akcidk soran kimélni kell. A merényletek egyre
tobb aldozatot kdvetelnek, egyre teatralisabbak, és egyre nagyobb feltiinést keltenek. A polgari
célpontok ellen végrehajtott tdmaddsndl a terroristdk szamdra kiemelt fontossdgu, hogy
cselekményiik minél nagyobb publikumot €s visszhangot kapjon. Tettiik igazan akkor kelt kelld
félelmet, ha arr6l nagyon sokan értesiilnek. Eppen ezért a nyilvanossiag kihat a célpont
kivalasztasara, azaz minél nagyobb a célpont szimbolikus értéke, annal nagyobb félelmet kelt
maga a terrorista cselekmény is.

A terrorizmus elleni harc keretében végrehajtott katonai akciok azt mutatjak, hogy — foleg
tamado miiveletekben — a résztvevd er6k dontden halalos fegyvereiket hasznaljak. Ezekben az
akciokban a terroristakat, az esetek tulnyomo tobbségében nem kimélik, vagyis megdlik Oket.
Sok esetben nincs is mas valasztas. Talan ezzel magyarazhatd, hogy a terroristaellenes erék
felszerelését és fegyverzetét bemutaté anyagok eléggé egyoldaluan, szinte csak és kizardlag a
halalos fegyvereket (marokléfegyverek, automata fegyverek, granatok, szurdfegyverek stb.)
elemzik. Az elemzésekben hozott példak szinte minden esetben terrorizmus-felszamolo, vagyis
tamado tevékenységek. Nem elemzik viszont azokat az eseteket, amikor a katonaknak
terrorizmus-elhdritd, vagy a terroristatdmadast kovetden kialakult helyzet megoldasat és
stabilizalasat célzo kovetkezménykezeld tevékenységet kell végrehajtaniuk. A terrorizmus elleni

144 A Kkatonai doktrindk évszazadokon keresztiil csak a halalos képességekre épiiltek.
145 Miutan az ENSZ-mandatummal miikodd békefenntarté missziok lehetnek fegyveres és lehetnek fegyvertelen
megfigyeld missziok.
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harcban alkalmazhaté nem haladlos fegyvereket szinte nem is emlitik, vagy eléggé
szliklatokoriien nem tulajdonitanak nekik kiilondsebb jelentdséget.

A kovetkezOkben néhany olyan esetet, helyzetet mutatok be, amelyekben a nem halalos
fegyvereknek — a hagyomanyos, haldlos mellett — kiemelt szerepiik lehet.

Eléggé tisztazatlan és bonyolult volt a helyzet 2002. oktdberében is, amikor csecsen-arab
terroristak, felfegyverkezve ¢és magukra robbanoanyagot erdsitve elfoglaltdk a moszkvai
Dubrovka szinhdzat. A terroristdk kb. 850 {0t ejtettek taszul, ¢és nagymennyiségii
robbandanyagot helyeztek el az épiilet kiilonb6z6 helyein. A tiszok kiszabaditasa érdekében
inditott akcid csak tisztan halalos fegyverek alkalmazéasaval, akar az Osszes tisz életébe
kertilhetett volna. A bevetett er6k a helyzet megoldasa érdekében a nem halalos fegyverek
egyikét, az altatd gazt alkalmaztdk. Az alkalmazott altatdé gz O6nmagdban bar nem haldlos,
azonban extrém korilmények kozotti alkalmazidsa — jelen esetben a tiszok tobb mint
hatvanéranyi egyhelyben val¢ iilése, a vizhiany, az ¢hezés, a stressz, a legyengiilt fizikai allapot
— okozhat, és mint ahogy az be is bizonyosodott, okozott is halalt!4¢, Bar a meghalt tiszok szama
tobb mint kétszerese a megolt terroristadkénak, mégsem vonhato kétségbe az akcid hatékonysaga
¢és célszerisége, hiszen a megmentett tuszok szama viszont ennek tobbszorose. Az alkalmazott
gaz olyan bénitéan hatott, hogy a terroristdkat tokéletesen semlegesiteni tudtdk, &s
megakadalyoztak Oket az épiilet felrobbantdsdban. Bar az akcidoban tobb mint 100 ember
meghalt, koziiliik 45 16véstdl (!), az akcid nemzetkdzi szakmai megitélése mégis pozitiv volt. A
szinhazba behatol6 orosz kommanddsok természetesen fel voltak szerelve hagyomanyos, haldlos
fegyverekkel is.

A tuszszabaditas tehat tipikusan egy olyan helyzet, amelynél a nem halalos fegyvereknek
kiemelt szerepiik lehet, mivel ezen akcidkban nagy jelentdséggel bir a lehetdleg emberaldozat-
nélkiili beavatkozas.

A tuszszabaditd akciok elrettentd példaja jatszodott le 2004. szeptemberében, az észak-
oszétiai Beszlan varosaban. Az iskolai tiszdramaban sem volt célszera a ,,halalos” er6 azonnali
bevetése. Kezdetben az orosz hatésagok, de még maga Putyin elndk is elvetette annak
lehetdségét, hogy fegyveres akcioval kiséreljek meg kiszabaditani a tiiszul ejtett embereket, féleg
gyerekeket. A hatdsagok véleménye szerint is, minden egyéb megoldast elénybe kellett
részesiteni a tuszok megmentése érdekében. Az akcidt vezetdk, a targyalds, a meggydzés mellett
probaltak olyan alternativ megoldast keresni — mint Moszkvaban —, ami a lehet6 legkevesebb
emberéletet veszélyeztet és a legkevesebb aldozattal jarhat. Egy véletlen robbands azonban
mégis elinditotta a poklot. Mint koztudott, a tiszdradma a lehetd "legrosszabb forgatokonyv"
szerint végzOdott. Mig a moszkvai akcidt a nemzetkozi politikai kordk, a szakemberek és
altalaban a sajtd is pozitivan értékelték, addig a beszlani tiszdrama végkifejletének "vérfirdoje",
a nagy szamu halédlos aldozat nagy felhaborodast valtott ki vilagszerte. A torténtekért szinte
mindenki az orosz kiilonleges erdk "amatdrizmusat" tette feleldssé. Hibanak bizonyult, hogy a
békés megoldas érdekében a terroristdkkal a targyaldsokat tal késén kezdték meg, igy a
meggy6z¢és modszerét az akcio kezdetén eleve kizartak. Hiba volt az is, hogy a hozzatartozokat
nem tartottdk egy adott, minden szempontbol biztonsdgos tavolsdgon kiviil. Nem vették észre,
vagy ha észre is vették, de nem tulajdonitottak annak jelentdséget, hogy a helyszinen tobb
hozzétartozo €és népi milicista is 16fegyverrel rendelkezik. Egyes hirek szerint a véletlen robbanas
miatt kialakuld esztelen 16voldozést az iskola koriil ,,varakozd”(?) népi milicistak, illetve a
Hturelmetlenkedd” helyiek kezdték. A hirtelen akci6 vératlanul érte a tamadast még csak tervezd
kiilonleges alakulatokat, akik raadasul akcidjukat nem hangoltdk Gssze sem egymadssal, sem a

146 A tamadas soran egy a heroinnal sokkal erdsebb, M99 nevii, fentanyl nevii vegyiiletet vetettek be. A gaz
tuladagolasa légzésbénulast, keringésbeli, sziv- és maj-problémakat okozhat. Nyugati forrasok szerint ez az eset volt
az M99 {6probaja.
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katonasaggal. Tobbek kozott ezek a hibak vezettek oda, hogy az iskolabol menekiild gyerekekre
szembdl is, és hatulrol is 16ttek.

A tuszszabaditd akciok sordn a halalos fegyverek bevetése mindig nagy kockazattal jar és
csak a legvégsd esetben célszerli alkalmazni. Tapasztalatok azt mutatjdk, hogy bizonyos
,minimalis” szamu aldozatot a kdzvélemény még képes ,tolerdlni”. De ami Beszlanban tortént,
az mar tallépte ezt a hatart, az mar mészarlas volt. Ennyi halalos aldozatot mar képtelenség
toleralni. A kozvélemény ugyanis azt latta, hogy a halalos fegyvereken kiviil nem is probaltak
mast bevetni, ami pedig végzetes hibanak mindsiilt.

A terrorizmus elleni harc miuveletei koziil talan a tGszszabaditdo akciok azok, ahol a
bevetett specialis er6knek a legbonyolultabb feladatokat kell megoldaniuk. Ezek az erék kapjak a
legjobb, legalaposabb, a legszertedgazobb ¢és a legkeményebb kiképzést. A tszszabaditd
akcidkat bar a specialis egységek hajtjak végre, de az akcidk biztositdsaba rendszerint mas
katonai egységeket is bevonnak.

A terrorizmus elleni harcban nagy jelentdségli, hogy a terrorista csoportokrol,
szervezetekrol, azok tervezett akcioirdl, fegyverzetérdl, alkalmazési elveirdl, elhelyezkedésiikrol
stb. a lehetd legfrissebb ¢és legpontosabb informacid alljon rendelkezésre. Ezért adodhatnak olyan
helyzetek, amikor a sziikséges informacié megszerzése érdekében a terrorista személy(eke)t élve
kell elfogni. Ilyen esetek megoldasara bar vannak — ha korlatozott szdmban is — nem halélos
modon alkalmazott haldlos fegyverek, mégis a leghatékonyabb megolddst a nem halélos
fegyverek biztosithatjdk. A jelenleg rendelkezésre 4ll6 nem haldlos fegyverek valtozatossaga
biztositja, hogy az adott feladat akar tobb, kiilonféle elven miikodo eszkozzel elérhetd legyen. A
halalos fegyverek, ilyen helyzetekben valo alkalmazasara példa lehet, amikor nagy pontossagu
hagyomanyos fegyvereket, els6sorban mesterlové puskékat alkalmaznak nem haldlos moédon. A
jelenlegi precizios fegyverek ballisztikai tulajdonséagai biztositjdk, hogy akér tobb szadz méterrdl
nagy pontossagu 16vést lehessen leadni, amely a célszemélynél nem okoz halalt, hanem csak
harcképtelenné, esetleg cselekvésképtelenné teszi azt.

Gyakran el6fordul, hogy egy adott kozdsség (pl. falu, kolonia, torzs) kénytelen
ideiglenesen vagy tartésan eltlirni egy terrorista csoport jelenlétét. Nem egy esetben erre
kényszeritve is van. Az adott kozdsségben ,,megbivd” terroristak ellen végrehajtott akcid sordn —
féleg annak kezdeti idSszakdban — az ellenség, a terrorista altalaban azonosithatatlan. igy e
kozosség szinte valamennyi tagjat ,,szemben allo félnek™ kell ezért tekinteni, annak ellenére,
hogy az akci6 nem 0 elleniik, hanem a koztiik levd, dket akar tiszként felhasznalod terroristak
ellen irdnyul. Konnyli belatni, hogy egy ilyen akcid soran nem sziikségszertien kell mindenkit
»lemészarolni”, a falut, a kdrnyezetet pedig foldig rombolni. Nem sokat valtoztat a helyzeten,
amikor a terroristakkal szimpatizald, de dnmagaban nem terrorista kozosségrol van szo.

Vannak olyan esetek, amikor egy adott akcid sordn csak a nem haldlos fegyverek
alkalmazasa johet szamitasba. Ilyen lehet, amikor egy repiildgép-eltéritét kell semlegesiteni.
Mindenki el6tt nyilvanvalo, hogy egy tobb ezer méter magasan repiild, utasokkal teli gépben
tizfegyverek alkalmazasa meglehetdsen kockazatos. Ilyen akciokban a bevetett er6knek olyan
toltényeket célszerli és kell haszndlni, amelynek 16vedékei nem rongaljak meg a repiilégép
torzsének burkolatat vagy az ablakokat. Hasonld helyzet allhat el egy repiilétéren, amikor a
repiilétér vagy egy adott repiilégép védelme a feladat. Ezekben az esetekben a fegyverekhez,
olyan toltényt célszerli hasznalni, amelynek lovedékei fém targynak csapodva nem okoznak
szikrat, ugyanakkor megfelel6 megallitd erdvel rendelkeznek. Ilyen feladatokra gumi vagy
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milanyag 16vedéki toltényeket célszert kiadni, egyrészt a nagyszamu polgari személy jelenléte,
masrészt replil6tér-biztonsagi szempontok miatt!47.

A fenti néhany esettel ra kivantam mutatni, hogy a terrorizmus elleni harcban nem csak
¢és kizardlag a halédlos fegyvereknek lehet és van szerepiik. Olyan esetekben, amikor a halalos
fegyverek alkalmazasa vagy nem lehetséges, vagy nem célszerli, a nem haldlos fegyverek
jelenthetik és véleményem szerint jelentik is az alternativat. Hiszen ezekben az esetekben is meg
kell oldani a feladatot, a veszélyt el kell haritani.

Osszegezve az elézbeket, a terrorizmus elleni harcban a nem halalos fegyvereknek
dontden ott és akkor lehet és van szerepiik, amikor:
- tisztdzatlan a kialakult helyzet és a szembenallo fél;
- polgari személyek vannak jelen;
- aterroristakat élve kell elfogni;
- thszszabadito akcidkat kell végrehajtani, vagy;
- biztonsagi okok miatt a halalos fegyverek alkalmazasa korlatozott vagy lehetetlen.

L 2K 2K 4
Végezetiil két gondolat a nem halalos fegyverek alkalmazaséaval kapcsolatban:

1. A nem haboras katonai miiveletek soran a haldlos és a nem haldlos fegyvereknek
egyiddben kell jelen lenni. A nem halalos fegyverek jelenléte ugyanis nem jelenti, nem
jelentheti a hagyomanyos, halalos fegyverek hasznélatarél vald teljes lemondast. A
katonai erdnek minden esetben fenn kell tartania a lehetdséget a halalos fegyverek
azonnali alkalmazasara. A haldlos fegyverek alkalmazéasat egyrészt az onvédelemhez
vald elidegenithetetlen jog, masrészt a kapott feladat végrehajtasa indokolhatja. Azokban
az esetekben, amikor a katonai erd 6nvédelme vagy a kitlizott feladat végrehajtasa, nem
halélos fegyverekkel nem biztosithatd, akkor elengedhetetlenné valik a halélos fegyverek
alkalmazasa. Fontos tehat leszdgezni, hogy a nem halalos fegyverek nem helyettesitik,
nem helyettesithetik a haladlos fegyvereket, hanem csak kiegészitik azokat. Nem
helyettiik, hanem mellettiik kell hasznalni. A nem halédlos fegyverek csupan alternativ
lehetdséget biztositanak a katonai erd szamara az adott helyzetben.

2. A nem héboruas katonai miiveletek sordn a szemben allo félnek mindig lehetdséget kell
biztositani arra, hogy a katonai erd Iépéseire reagalni tudjon. Ugyanakkor a
kezdeményezés minden esetben a katonai erdnél kell, hogy maradjon.

4.2. Az er6 alkalmazasanak folytonossagi skalaja

Az emberi torténelem soran a katonai célokat gy érték el, hogy meg6lték az ellenséget,
leromboltdk allasaikat, kornyezetiiket. Az erd alkalmazasa mindig haldlos célzata volt. A
hatdsossadgot annak alapjan itélték meg, hogy a pusztitas, a rombolas mértéke és gyorsasaga
milyen volt. Sok esetben 6ridsi kiilonbség volt kimutathaté a fenyegetés mértéke, valamint a
fenyegetésre adott valasz kozott.

147 Tiiz- és robbanasveszélyes anyagok jelenléte miatt. Magyarorszagon, a Hatarérségnél rendszeresitették a PRD
milanyag-l6vedéki toltényt a Ferihegyi Repiilotéren szolgalatot teljesitd hatarérok részére kiadott 9 mm-es PA-63M
pisztolyokhoz. A tdltények itt is nem kozvetleniil a személybiztonsag, hanem elsésorban a reptér-biztonsag miatt
kertiltek be a rendszerbe.
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Az er6 alkalmazasanak egy folytonossagi skalan vald szemlélete lehetdvé teszi az
alkalmazhatd lehetdségek raciondlis szdmbavételét, elrendezését.

A folytonossagi skala kiinduldo pontja, kezdete a fenyegetés, mig a halalos erd
alkalmazasa képezi a masik végét (5. dbra).

Fenyegetés
mértéke
A Halalos eré
as
o
=
19
w
<}
< HATARVONAL
Fizikai ero alkalmazasa

g /Kinetikus eszkozok/
=] -Bot
g -Gumirepeszes lovedék
& -Babzacsko lovedék, stb ..
2
g: ’ Az alkalmazott eszkoz hatisa

rossz kozérzetet okoz
-Hang/fénygranat
-Irritalé anyag
-EM eszkoz
-Hanggeneritor, stb..
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‘ a sajat csapatok beavatkozasa nélkiil
-Drétakadaly
-Labtovis
-Ragacsos, vizes hab

’ -Erodemonstracio, stb..

Fenyegetés
5. abra — Az eré alkalmazasanak folytonossagi skalaja (elvi vazlat)

A kiindulé pontot kovetd els6 fok mar akar — de nem jellemzden — a fizikai erd
alkalmazasat is magaban foglalhatja. Altaldban, itt azok a fegyverek keriilnek alkalmazasra,
amelyek lekotik a szemben 4ll6 felet, az ellenséget, a sajat csapatok beavatkozéasa nélkiil. Ezek
lehetnek Osszecsukhato drotakadéalyok, szogesdrotok, 1abtovisek, ragacsos habok, vizes habok
ingerlé anyaggal kombinalva, de akar az erédemonstracio is ide sorolhato. Ezek a lehetdségek a
folytonossagi skala viszonylagosan alacsony fokan helyezkednek el. Egyrészt azért, mert a
sebesiilések, amit ezek a fegyverek okozni tudnak csekélyek, masrészt azért, mert ha az egyén
szandékosan nem kiséreli meg keresztezni azokat, akkor szdmara nézve veszélytelenek.

A folytonossagi skala magasabb fokan helyezkednek el azok a fegyverek, amelyek
alkalmazéasuk esetén ideiglenesen rossz fizikai kozérzetet idéznek eld. Ilyenek lehetnek a
hang/fénygranatok, az ingerl0 anyagok, az elektromégneses fegyverek, a hanggeneratorok stb.
Bizonyos esetben a ,,rosszérzés” és a sebesiilés mértéke 1ényegesen kisebb lehet, mint ha azt a
labtovisek vagy szogesdrotok okoztak volna.

A skala kovetkezd foka a kinetikus energiat felhasznald fegyverek, amelyek magukba
foglaljak a kiilonféle botokat, gumigolyds-, granulatumos -, vagy babzacsko 16vedékeket. Ez az a
pont az erd alkalmazasanak folyamataban, amely hatdrvonalat képez a haldlos és a nem haldlos
fegyverek kozott.

A skala legmagasabb fokan a halalos fegyverek helyezkednek el.

Fel kivanom hivni a figyelmet az 5. ébra elvi jellegére. Az dbra ugyanis folyamatossagra
utal. A valosidgban a cselekmények lejatszoddsdban ez a folyamatossag csak nagyon ritkan
valosul meg. Az esetek dontd tobbségében a cselekmények lejatszodasaban bizonyos idébeni
eltolodasok, 1épcséfokok vannak.
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A nem héborus katonai miiveletekben lehetnek olyan helyzetek, amelyek a halalos erd
alkalmazasat kovetelik meg. Ezekben a helyzetekben el lehet keriilni a ,,félreértést” ha a halélos
fegyvereket az erd folytonossagéanak részeként tekintjiik és nem, mint egy kiilonallod lehetdséget.

Szamos veszélyes helyzet gyorsan bontakozik ki a kevésbé veszélyes koriilményekbdl
azelott, miel6tt a halalos erd alkalmazasara vonatkozo elhatarozéas egyaltalan szoba johetne. Az
erdk a lehetdségek sokasagaval, nagyobb valosziniiséggel lesznek proaktivak és tartjdk meg a
kezdeményezést, valamint gyorsabban ismerik fel azokat a helyzeteket, amelyek mar halalos
fegyvert igényelnek, mint azok, akik lehetdségek hianyaban arra vannak kényszeritve, hogy az
igen/nem valasz kozott dontsenek.

Az a személy, akinek nincs példdul gumibotja, de l16fegyvert visel, gyakorlatilag nem
rendelkezik valasztasi lehetdséggel a pusztakéz és a halalos fegyver hasznalata kozott.

Gyakorlati tapasztalatok mutatjak, hogy békefenntarté miiveletekben a nem halalos
fegyverek hidnya gyakran igen komoly problémat okoz. David P. Karcher ezredes!4® szerint a
nem haldlos fegyverek hidnyaban a katonak néha tl nagy kockazatot kénytelenek vallalni, hogy
elkeriiljék a fegyvertelen aldozatokat. Szemtanja volt példaul Koszovoban egy olyan
jelenetnek, amikor a rendfenntartokra kdvekkel, botokkal, szoges 1écekkel tamadtak. A katonak
akkor sem nyitottak tiizet, amikor egyik-masik bajtarsukat mar vérbe borulva kellett elszéllitani.
Megfeleld nem haldlos fegyverek birtokaban a helyzet sokkal konnyebben kezelhet6 lett volna.
Karcher szerint a nem haldlos fegyverek sokat segithettek volna ezekben az esetekben is. "Nem
volt ilyen fegyveriink, és azt kivantuk: Barcsak lenne!" 149

Koszovoban a KFOR fSharcallaspont kozvetlen biztositasat végzé magyar Or- és
Biztositd Zaszloaljnak hasonld jellegli problémat jelentett a nem halalos fegyverek hidnya.
Megtortént, hogy 10-12 éves, fegyverhasznalatra is kiképezett (!), alban gyerekek feliiljarorol
betondarabokat dobtak az uton haladd konvojra. A halalos fegyver alkalmazdsa érthetéen nagy
dilemma el¢ allitotta a katonainkat. ,,L0jek-e egy tizenéves gyerekre vagy nem, még akkor is, ha
fegyver van ndla???” Az adott helyzet, a tehetetlenség érzése egyeseknek komoly lelki problémat
jelentett — megjegyzem joggal. Szerencsére nem keriilt sor fegyverhasznalatra.

A nem haldlos fegyverek nem csak alternativat, de mindségi valtozast, javuldst is
jelentenek a halalos fegyverekhez képest. Ez azért is fontos, mert az utobbi években egyre
nyilvanvalobba valt, hogy a nemzetkozi kozvélemény egyre kevésbé toleralja, és egyre kevésbé
fogadja el a veszteségeket az emberi életben €és az anyagi javakban, legyen az akéar héborts
miivelet.

4.3. Védoeszkozok

A nem halélos fegyverek alkalmazasakor is, szdmos esetben gondoskodni kell a sajat
erok kiilonféle véddeszkozokkel torténd ellatasarol. A békefenntarté miiveletekben igen gyakran
kényszeriilnek arra az erék, foleg a tomegek elleni akcidkban, hogy a sajat maguk védelme
érdekében kiilonféle véddeszkozoket alkalmazzanak.

A védoeszkozok jelentdsége egyrészt ott mutatkozik meg, amikor a békefenntartd erdk és
a lazongd tomeg kozvetlen fizikai kontaktusba keriil egymassal, pl. tdmegoszlatas. Ezekben az
esetekben a tdmado tomeg altal okozhatd sériilések elkertilése alapvetd cél. Ilyen védoeszkozok,

148 David P. Karcher ezredes: tengerészgyalogos parancsnokként részt vett a grenadai, libanoni, libériai és szoméliai
hadmiiveletekben, jelenleg az amerikai Nem Halalos Eszkozok Fejlesztési Igazgatosag (Joint Non-Lethal Weapons
Directorate — INLWD) vezetéje. A NATO-n beliil tobb, a nem halalos fegyverekkel kapcsolatos munkacsoport
vezetdje volt mar.

149 Nem 616 fegyverek - http://knaplo.freeweb.hu/Nem%20olo_uj.htm
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pl. a plexiiivegbdl késziilt arcvédo és testpajzs, a rohamsisak (tarko és torokveédo betéttel ellatva),
a labszér-, a térd-, és az alkarvédd, a védokesztyl, valamint az agyékvédovel ellatott iités és
szurasallo védomellények. A koszovoi tapasztalatok sajnos arra is ravilagitottak, hogy a tomegek
elleni akcidban résztvevo egységek — a katonai renddri egységeket kivéve — nem volt kiképezve
a ,kozelharc” technikdkra, illetve nem rendelkezett olyan védodfelszerelésekkel, amelyek
megfeleld védelmet biztositottak volna a feléjiik dobott targyak ellen.

A véddeszkozok masik eldnye olyan esetekben mutathato ki, amikor maguk az erdk altal
alkalmazott fegyverek lehetnek veszélyesek a fegyvert alkalmazokra nézve. Ilyenek példaul
egyes akusztikus fegyverek, vagy az ingerl0 anyagok. Ingerld anyagot alkalmazva a széljaras
hirtelen megfordulhat és a gazt az azt alkalmaz6 erdk irdnydba fljhatja. Ebben az esetben
elengedhetetlen, hogy a megfeleld vegyivédelmi eszkoz rendelkezésre alljon.

Ugyanilyen véddeszkoznek tekinthetd a tlizoltd késziilek, amely alkalmazasa elsésorban
akkor keriil elétérbe, amikor a tomeg Molotov-koktélt haszndl — ez pedig eléggé gyakran
eléfordul. Ezekben az esetekben a békefenntartd erdnek kisebb tiizeket vagy g6 embereket is el
kell tudni oltania.

4.4. A nem halalos fegyverek alkalmazasanak etikai aspektusai

Az eddig elmondottak arra engedhetnek kovetkeztetni, hogy az olyan ,,humanus”
eszkozoket, amelyeket ugy ¢és azért fejlesztenek ki, hogy minimalizaljak a haldlos kimenetelii
sériiléseket, illetve a jarulékos karokat a kornyezetben és az anyagi javakban, mindenki
tamogatni fog €s a jovo fegyvereit fogjak benne latni. A helyzet azonban nem ilyen egyszeri.

Korabban mar utaltam ra, hogy ezen fegyvereknek a harctéren, a hader6k mindennapi
¢letében torténd megjelenésére valdszinlileg még éveket kell varni. A fegyverek elterjedése
tekintetében az igazi akadalyt valgjaban nem technikai, hanem sokkal inkabb etikai és jogi
esetenként gazdasagi problémak jelentik.

A nem halélos fegyverek megitélésében nem csak a katonai vezetdk, de a témaval
foglalkozo civil szakemberek véleménye is bizonyos tekintetben megoszlik!>0. Sokan vannak,
akik hivei, és legalabb ennyien, akik birdl6i — de nem biztos, hogy egyértelmiien ellenzdi —
ezeknek a fegyvereknek.

A hivek szerint a nem halalos fegyverek mentik meg az embert 6nmaga elpusztitasatol.

A fegyver birdloi pedig allitjdk, hogy az eddig feltalalt legaljasabb fegyverek kozé
tartoznak.

Személy szerint a nem halalos fegyverek hivei k6zz¢é tartozom. Most mégis a masik oldal
— a birdlok — szemszdgébodl probalom megkozeliteni a kérdést és ramutatni, néhany valdban
1étezd problémara, ellentmondasra.

Egyes szakemberek!3! szerint a jelenben, a torténelem soran el6szor a technika biztositani
tudnd, hogy tillépjiink az 6lni vagy meghalni kérdésén. A nem haldlos fegyverek olyan 1j tipusu
fegyverek, amelyek forradalmasitani tudjék és fogjék a rendfenntartast és a hdbora természetét.
Véleményiik szerint is fantasztikus attorések kiiszobén allunk, amely attérések akar mar tiz éven
beliil is bekovetkezhetnek. A politikusok tudatdban vannak, hogy a fegyveres erd alkalmazasaért
adott esetben sulyos politikai arat kell fizetniiik, f6leg ha a sebesiiltek vagy a halottak szdma
jelent6s. Igy tehat, ha csokkenteni lehet a sebesiiltek szamat, csokkenni fog a felmeriild politikai
ar is!32. Egyes vélemények szerint a nem haldlos fegyverekkel kapcsolatban ma az a nagyon

150 Egyes katonai vezetdk véleménye szerint a nem halalos eszkdzok soha nem fogjak helyettesiteni a halalos
fegyvereket.

151 Tlyenek pl. Janet Morris és Chris Morris neves amerikai sci-fi irok.

152 Az Obé1 habortiban mintegy 200.000 iraki - katonai és polgari - aldozat volt. Miutin az egész haborti a média
jelenlétében zajlott, az Amerikai Egyesiilt Allamoknak ra kellett jonnie arra, hogy ez megrenditette a vilagot.
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,ravasz” dolog, hogy nem azokért talaltak ki Oket, akik ellen bevetik, hanem sokkal inkabb a
kiviilallok, az otthoniilok, a valasztok kedvéért.

Ma mar tisztan latszik, hogy a haldlos fegyvereket a kormanyok nem merik hasznalni
adott, fesziilt helyzetben, példaul az engedetlen lakossag megfékezésekor. A nem haldlos
fegyverek sokkal hasznalhatobbak ilyen célra. Még a demokratikus kormanyok is szivesebben
vetik be dket fegyvertelen emberek ellen.

A gumi l6vedékeket tipikusan ugy emlegetik, hogy nem haldlos. Ezzel szemben csak
Eszak-Irorszag leghevesebb zavargasai sordn mintegy 3 masodpercenként 16ttek ki gumi vagy
miuianyag 16vedéket. Ezek a fegyverek azon kiviil, hogy sok embert megsebesitettek, 17-et meg is
oltek, koziilik 8 gyerek volt. Egy angol rendérféndk, egy televiziés adasban, a gumi
lovedékekkel kapcsolatban — enyhe irénidaval — utalt ra, hogy ,nincs mit félnie ezektdl a
fegyverektdl annak, aki otthon marad.”

Azt varhatnank, hogy a nem haldlos fegyverek jelenléte a szemben all6 félben azt a
reakciot valtja ki, hogy a katonai vagy mas rendfenntarté erd a helyzet megolddsara nem csak és
kizardlag a halalos erd alkalmazasat tudja elképzelni. Azaz nem 6lni akar, hanem meg akarja
oldani a problémat. Hogy ez mennyire nem igy van, arra példa, hogy amikor a hadsereg ¢és
rendérség hasznalni kezdte a gumi-, és miianyag lovedékeket, akkor az IRA puskatiizzel és
robbantdsokkal vélaszolt. Addig, mig nem kezdtek kdonnygazt hasznalni, addig egyetlen rendort
vagy katonat sem Gltek meg Eszak-Irorszdgban. Csak Kaliforniaban négy év leforgasa alatt 32-
en haltak meg a bors-spray hatasa kovetkeztében.

Vannak olyan vélemények is, amelyek szerint, ha a nem halalos fegyverek altal okozott
halalos sériilés véletlen, nem szandékos, akkor az ,,jarulékos haladl”-nak szdmit, ami ebben az
esetben megengedett.

Egyes birdlok szerint a leghatékonyabb, ,legszellemesebb” eszkdozok emberek
terrorizalasara, irdnyitasara. Gyakorlati tapasztalatok bizonyitjak, hogy egyes eszkozokkel vissza
lehet €lni, péld4aul ha a mar megfékezett személy ellen, fenyitésképpen alkalmazzak. Ilyen pl. az
elektromos sokkolo, amely az egyik legmodernebb kinzé-, vagy megtorloeszkoznek tekinthetd,
ugyanis szabalyos alkalmazas esetén hasznéalata nem bizonyithato.

Szamos gyakorlati példat lehetne hozni, amikor a nem haldlos/kényszeritd eszkozok
alkalmazésanak egyetlen oka a fenyités volt. Ugyanakkor koztudott — legalabbis minden fejlett
demokraciaban —, hogy a kényszeritd eszkdz hasznalata a mar megfékezett személy ellen
nemcsak hogy nem etikus, hanem biintetendd cselekmény is.

Hasonl6 problémat fogalmazott meg Sramkoé Matyas alezredes, az Irakban szolgalatot
teljesitd Szallitd Zaszloalj parancsnoka!s3. A misszidban elv volt az elrettentés, az elrettentd erd
alkalmazasdnak demonstraldsa. Veszély esetén teljes erdvel kellett ,lecsapni”. Nem haldlos
fegyverek hidnyaban a figyelmeztetd 1ovést alkalmaztak, nem halalos fegyverként. Amely végiil
is megoldast jelentett adott esetben. Kimutattak, hogy a misszi6 elsé hat honapjaban 6sszesen 2
figyelmeztetd 16vést adtak le a katondk. Az elkdvetkezd harom honapban (6-9 honapig) ez a
szam mar kb. 25-30 volt. Kozvetleniil a misszid befejezése, a hazajovetel eldtt, pedig mar egy
feladat soran 74 figyelmezteto 16vés (1) dordiilt el.

Ez két igen lényeges kérdésre hivja fel a figyelmet. Az egyik a katondk pszichés
felkészitése, a masik a nem halélos fegyverek jelenlétének ,,0ngerjesztd” jellege.

A példa mutatja, hogy a katondk az id§ eldrehaladtaval, ahogyan pszichésen kezdtek
egyre jobban kifaradni, egyre gyakrabban és egyre ,konnyebben” alkalmaztidk a figyelmeztetd

153 Bar az Iraki misszié egy habort utani teriileten végrehajtott, haborus katonai feladatnak (hadi anyag szallitasi
feladatnak) tekinthetd, a probléma szempontjabdl ez most nem bir jelentdséggel.
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lovést. Kezdetben, amikor még pszichikailag stabilak voltak, valoban csak indokolt esetben
folyamodtak a figyelmeztetd 16vés alkalmazasahoz. Ahogy telt az id6, és pszichésen kezdtek
faradni, mar a legkisebb gyanus, valdjaban artalmatlan jelre is szinte gondolkodés nélkiil
figyelmeztetd 10vést alkalmaztak. Egyre kevésbé voltak képesek redlisan és megfontoltan
értékelni egy adott helyzetet. Olyanban is veszélyt lattak, amelyben nem volt. Ez a jelenség
egyértelmiien a pszichés felkészités fontossagara mutat ra.

A probléma masik része a figyelmeztetd 16vés ,,nem haldlos” jellegében keresendo.

A katondk ugy itélték meg, hogy a figyelmeztetd 16vés miutdn nem haldlos, de elrettentd
hatdsu, ezért minden retorzi6 nélkiil, biintetlentil alkalmazhat6. Miutdn ez esetben, a rajtuk levd
mordalis felelésség sokkal kisebb volt, mint a haldlos fegyvereknél, ezért konyebben is
alkalmaztak a figyelmeztetd 10vést. A parancsnok véleménye szerint ugyanez a helyzet allt volna
eld, ha rendelkeznek nem halalos fegyverekkel.

Nem megfeleld felkészités esetén a nem haldlos fegyverek alkalmazasa adott esetben
songerjesztd” jellegli is lehet. Ha a katona ugyanis azt érzi, hogy biintetlentil 18het (1d.
figyelmeztetd 16vés), akkor adott helyzetben nem is gondolkodik, nem mérlegel, hanem 16! Ha
gumigolyds toltényt vesziink példaként, akkor gondolkodés nélkiil, biintetlentil lehet 16ni, hiszen
az csak ,,megcsipi” a szemben allo felet.

Nagy valosziniiséggel az ingerkiiszobszint is mas és mas a kiilonféle eszk6zok hasznélata
esetén. Nem halédlos fegyvereknél, amikor a katona tudja, hogy nem fogja megélni a szemben
allo felet, csak ,,megcsipni”, vagy csak ,kitolni vele” mar alacsony ingerkiiszob szinten is
alkalmazni fogja az eszkozt. Haldlos fegyvereknél ez az ingerkiiszobszint mar magasabb. A
katona ugyanis tudatdban van annak, hogy az eszkozt alkalmazva a szemben all6 felet megolheti,
ezért az eszkOzt megfontoltabban fogja hasznélni. Megitélésem szerint a jelzett probléma
megfeleld kiképzéssel és felkészitéssel minimalisra csdkkenthetd.

A fentiek rdmutatnak arra, hogy mind a haborus, mind a nem haborus katonai miiveletek
kornyezete bonyolult, a katonai erd részérdl fegyelmet és sokoldaliisagot kivan. Sziikséges, hogy
a muveleti teriiletre torténd  kiérkezést megelézéen szakemberek  pszichologiai
helyzetgyakorlaton mérjék fel a résztvevédllomdny stressztlirését, empatidgjat ¢&s
konfliktuskezelési képességét.

Egy masik etikai kérdés az emberi méltosag. Igen ellentmondasos a megitélése az olyan
fegyvereknek, amelyek hatasai az emberi méltdsagot sérti. Ilyenek lehetnek azok az akusztikus
fegyverek, amelyek az embereknél Onkéntelen és akaratlan bél-, és/vagy holyagmiikodést
idéznek eld.

Vannak orvosok, akik — féleg etikai szempontokbdl — meglehetésen szkeptikusak a
tekintetben, hogy a katonai vezetdk a ,harcmez6n” minden esetben megfeleléen tudjak majd
kontrollalni egyes kémiai elven miikddo fegyverek, pl. nyugtatok, idegcesillapitok, hanytatok stb..
alkalmazasat. Kozismert, hogy egy-egy kabitdé hatdsu eszkdz hatasos, illetve haldlos adagja
kozott sokszor ,,hajszalnyi” a kiilonbség.

Egyes fegyverek emberi szervezetre gyakorolt hosszi tdvi hatdsa vagy pontosabban
hatastalansaga még nem eléggé bizonyitott. A tudésok szdmos problémara hivtak fel a figyelmet,
mint példaul arra mar a mikrohullam felhasznalasaval miikodo aktiv, behatolast megakadalyozé
rendszernél utaltam. Mar pedig mindaddig, amig egy eszkdz pontos élettani hatdsa nem ismert,
addig emberek elleni alkalmazisa tobb mint egyszerti kalandorsdg. Nagyon fontos, hogy az
alkalmazok mind a fegyverek hatdsdval, mind a hatdsossagaval tisztdban legyenek.

Volt mar sz6 a pszicho-technologidrdl. A pszicho-technologiat azért tartjak a
legfélelmetesebb eszkoznek, mert befolydsolja, hogy mit gondolunk, hisziink ¢s érzékeliink.
Nem etikus, hogy elektronikusan mondjak meg az embereknek, hogy mikor, mit gondoljanak.
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Kiilonféle magneses jelek agyba juttatdsaval kiilonbozd ¢lményeket indukalhatnak. A pszicho-
technologia alkalmazasanak célja tigy befolydsolni embereket, hogy azok ne tudjak meg, hogy
befolyasoltak 6ket, ne tudjak meg, hogy diktadlnak nekik. Mig egy gumi l6vedék alkalmazasa
esetében a célszemély tudataban van annak, hogy ,,diktalnak™ neki, ezért képes ra reagalni, addig
a nem halélos fegyverek teriiletének talan legmagasabb formajanal a célszemély nem tudja, hogy
iranyitjak ot, hogy diktalnak neki, igy lehetdsége sincs a reagaldsra. Ha viszont egy ember, egy
csoport nem tudja, hogy iranyitas alatt all, az a TOTALIS HATALOM felettiik! Egyesek szerint
ez mar gyilkos erd.

Cheryl Welsh szerint!5* ezek a fegyverek felérnek a tomegpusztitd fegyverekkel, hatasuk
csak az atombombééval hozhat6 parhuzamba. Az elektromagnetikus fegyverek ugyanis az
emberek viselkedését modosithatjak, altaluk az ember tudatalattija manipulalhato, ,,akusztikus
pszicho-korrekcioval”  ellendrizhetdé és  iranyithatdo. Bizonyos hulldmhosszokon a
célszemélyeknek parancsok tovabbithatok, mas hullimhosszok az ember érzelmi viselkedését
valtoztatjadk meg!3>.

Szintén etikai kérdést vet fel az tigynevezett fehérzaj alkalmazésa. Bar ezen a teriileten
még csak kutatasok folynak, de az emberek eltérd fizikai, idegi, lelki stb. adottsagai arra
engednek kovetkeztetni, hogy az Orjitd hangkdosz hatisa nem minden embernél lehet csak
ideiglenes vagy atmeneti jellegii. Komoly problémat vet fel, ha a célszemélynél a hatas
maradandonak bizonyul, és az valoéban megdriil.

A torténelem nagy hadtuddsail>¢ szerint, az a tudés, ha az ellenséget ugy fogjuk el, hogy
ne kelljen megdlni. A modern kor technikaja ezt lehetévé is tenné. Egyes szakértok szerint a baj
az, hogy a nem haldlos fegyvereket a haldlos fegyverek mellett hasznéljdk és nem helyettiik.
Egyes esetekben, a hadsereg altal alkalmazott nem haldlos fegyverek paradox modon
sulyosbitjdk a harc, a haboru haldlos kimenetelét. Fenn all ugyanis a lehetdség, hogy a nem
halalos fegyvereket a hagyomanyos, halalt okozo6 fegyverek hatdsanak fokozasara hasznaljak. Az
Obol-habortiban pontosan ez tortént. A nem halalos fegyvernek mindsitett karbon szalakat
hordozé Tomahawk rakétakat Irak aramellatadsanak megsemmisitésére hasznaltak. Azonban nem
csak a légvédelmi rendszert tették tonkre vele, szabad utat adva a teljes mértékben haldlos
nyugati bombazoknak, de az aramellatds hidnya miatt nem tudtak iizemelni a korhazak, a
viztisztitd, szennyviztisztitd allomasok sem, ami tovabbi haldlos dldozatokat kovetelt, raadédsul a
polgari lakossag korébol.

Torténelmi tény az is, hogy amikor a nem halalos fegyverek megjelentek a csatatéren
végiil ,negativ” kiegészitéi lettek a haldlos fegyvereknek. Erre példa az 1. vilaghdbort, ahol
eldszor vetettek be vegyi fegyvert. Konnygazzal hajtottédk ki a katondkat a 16vészarkokbol, majd
lelotték 6ket. Erre nem lehet mondani, hogy nem haldlos fegyver. Hasonlé példa volt
Vietnamban, amikor az amerikaiak konnygazt vetettek be, hogy a szabadba kergessék a
fedezékben lévoket, ahol aztan tlizérségi tamadas vart rajuk. Ez lesz (lehet) a nem halélos
fegyverbdl a csatatéren. Fenn all tehat a veszély, hogy a nem halalos fegyvereket egyiitt
alkalmazva a halalos fegyverekkel nagyobb az esély az ellenség elpusztitisara, vagyis erositik a
tobbi fegyver ,,gyilkos” erejét.

154 Cheryl Welsh: Electromagnetic Radiation (EMR) Weapons: As Powerful As The Atomic Bomb, 2001.
February - http://www.dcn.davis.ca.us/~welsh/emr13.htm

155 Az Egyesiilt Allamok, Oroszorszdg, Kina, Ukrajna, Nagy-Britannia, Ausztrilia és Franciaorszag
elektromagnetikus programjai elérehaladottak. De intenziv kutatasokat folytat Németorszag, Svédorszag, Dél-
Korea, Tajvan és Izrael is.

156 P1. Szun Ce, Machiavelli
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A nem haldlos fegyverek biraloi altal — el kell ismerni jogosan — felvetett etikai kérdések
megvalaszolasara nem vallalkozom. Nagy valoszinliséggel ezek a kérdések még hosszl ideig a
szakemberek vitatémai lesznek.

Dominique Loye a Nemzetkozi Voroskereszt technikai szakértdje, a kovetkezoképpen
vélekedik a nem halalos fegyverekrdl. ,,Nem igazan relevans — nincs kiilondsebb jelentsége —
ha azt mondjuk ,,nem haldlos”, mert a hagyomanyos fegyverek ,haldlossdga” sem 100 %.
Valojaban katonai kimutatdsok szerint a lovedékek, vagy robbanoszerkezetek okozta sériilések
csak 25%-ban vezettek haldlhoz, 30%-ban rokkantsaghoz és a sériiltek 45%-a felgyogyult.
Ebben az értelemben az a ,,nem haldlos” fegyver, amely megvakit, vagy valamilyen mas mddon
nyomoritja meg az aldozatokat kevésbé latszik etikusnak.”!57

A ,,nem halalos”-sagot, mint kifejezését is biralatdk mar mind az eufemizmus,!5® mind az
oxymoron!3? oldalardl. A biralok, és sok esetben a tamogatdk szerint is a nem halalos hadviselés
egy obszcén oxymoron, ugyanis azokat a fegyvereket, amelyeket arra terveztek, hogy valamire
képtelenné tegyenek, alapjdban véve még nagyobb kart okozhat, mint amit a terminoldgia
elsonek sejtet. Egy katonat cselekvésképtelenné tenni egy konfliktus helyzetben konnyen annak
halalahoz vezethet, ha az adott helyszinen halalos fegyvert is alkalmaznak. gy tehat a
kozvéleményt konnyen elcsabithatja/félrevezetheti a "nem-halalos" kifejezés.

4.5. A nem halalos fegyverek alkalmazasanak jogi aspektusai

Mint mar a bevezetdben utaltam rd nem kivanok részletesebben foglalkozni a nem
halalos fegyverek jogi aspektusaival, amelyet elsdsorban az indokol, hogy a teriilet jelenleg még
nem kelléen kimunkalt, ugyanakkor eléggé szertedgaz6. A teriilet megfeleld mélységli és
mindségli feldolgozdsa az értekezés terjedelmi kereteit meghaladnd. Ugyanakkor a témakor
jovObeni tudomanyos kutatasat mindenképpen indokoltnak ¢s fontosnak tartom.

Aki a témakor kutatasdba kezd hamar rdjohet arra, hogy kifejezetten a nem halélos
fegyverekre vonatkozod jogi eléirasok, szabalyozasok — sem nemzeti, sem nemzetkdzi szinten —
nincsenek egységes rendszerbe foglalva.

A hadijog se nem definidlja, se nem tesz kiilonbséget a haldlos és a nem halélos
fegyverek kozott. Vannak altaldnos, a nemzetkdzi hadijogban érvényes konvenciok, mint példaul
a hagai vagy a genfi, amelyek szelleme ¢és eldirdsai bar a hagyomanyos hadviselés, az allamok
kozotti fegyveres konfliktusokban tanusitott magatartdsok szabdlyozésara vonatkoznak, de
emellett ugyaniugy vonatkoztathatok a nem halalos hadviselésre €s eszkozeire egyarant.

Bar kis szadmban, de léteznek egyes konkrét nem haldlos kategoéridba is besorolhatd
eszkozokre, eszkozcsoportokra vonatkozéan nemzetkdzi jogi szabdlyozasok, amelyek nem
Onalloan, hanem a mar emlitett a nemzetkodzi hadijogban érvényben levd, altaldnosnak tekinthetd
egyezményekhez, mint kiegészitések illeszkednek.

A nemzetkozi hadijog védi a civileket, valamint a polgari objektumokat, amelyek
kivannak, vagy ki lehetnek kdzvetleniil téve a fegyveres konfliktusnak.

A nemzetkdzi hadijogot vizsgélva két fontos teriilet a haboruhoz valo jog (ius ad bellum),
amely az altalanos nemzetkdzi jog szabalyozasi teriilete, valamint a haboriban alkalmazott jog

157 Sydney J.  Freedberg Jr. Non-lethal weapons raise  political, ethical  questions
http://www.govexec.com/dailyfed/0502/051302nj1.htm

158 Kellemetlen, durva vagy illetlen fogalmakat kifejez szé helyett valamilyen szépitd, enyhébb arnyalati szo,
kifejezés, koriiliras.

159 Ertelmileg latszolag egymést kizaré ellentéteknek stilisztikai, rendszerint humoros célii Gsszekapcsoldsa a
beszéd soran, pl. édes teher.
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(lus in bello) a nemzetk6zi humanitarius jog szabdlyozasi teriilete. A témat tekintve a
masodiknak van nagyobb jelentdsége.

A habortiban alkalmazott jog klasszikusan a ,hagai jog’-ral®® ¢s a ,,genfi jog”-ral¢!
tagolhato. A ,hagai jog” a hadviselés szabdlyaira, ehhez kapcsolddéan a harceszkozok, a
harcmddok korlatozasara vonatkozik, a ,,genfi jog” az emberiességi, humanitarius oldalara. E
jogok targyaljak a katonai sziikségesség elvét, az emberiesség elvét, a megkiilonboztetés elvét,
valamint az aranyossag elvét.

Az elvek mellett 1éteznek még az ugynevezett nem egyezményes, hanem szokasjogi
eldirasok!02, melyek konkrét tilalmak, és kotelezd szabalyok formajaban jelennek meg, mint
példaul a megtorlas tilalma, a megkiilonboztetés nélkiili tdmadas tilalma, valamint a hadviselési
mod megvalasztasahoz valo jog korlatozottsaga.

A fenti elveknél fokozottan érvényes, hogy azok csak egymadssal Osszhangban
értelmezhetéek. A fegyveres konfliktusok soran eléforduld legtobb, jogilag értékelhetd
magatartds az elvek valamelyikével vagy mindegyikével kapcsolatba keriil. Mit is jelentenek a
fenti elvek?

Katonai sziikségesség elvel63: azt jelenti, hogy csak az jogszerli, ami meghatarozott
katonai eldnyt jelent. A haboru 4llamok, nem pedig egyének kozti jogviszony, igy annak 1ényegi
tartalma nem az egyének, hanem az allamok kozotti szembenallas, cél pedig az ellenséges allam,
illetve annak katonai képességeinek gyengitése. Ehhez nincs feltétleniil sziikség a totélis
pusztitdsra, a személyek megolésére, elég a harcképtelenné tétel. Az elvbdl egyenesen
kovetkezik a sziikségtelen szenvedést okozo fegyverek haszndlatdnak tilalma, illetve a
sziikségtelen rombolas tilalma.

Emberiesség elve: legfontosabb megjelenési formdja a Martens zaradék!%4, mely konkrét
jogi szabalyozas hidnyaban, altalanossagban is tiltottnak mindsit bizonyos cselekményeket. ,,A
polgari személyek és harcosok .... nemzetkdzi megéllapoddsban nem szabalyozott esetekben is a
nemzetkozi jognak a kialakult szokasokbdl, az emberiesség torvényeibdl és az emberiség
lelkiismeretének kovetelményeibdl foly6 altalanos elvek védelme és hatalya alatt allnak.”165

Megkiilonboztetés elve: a tamadasokat katonai célpontok, nem pedig polgari javak ellen
kell inditani. Személyek tekintetében meg kell kiilonbdztetni harcost és nem harcost.

Aranyossag elve: egyensuly a katonai és humanitarius érdekek kozott.166

Figyelmesen tanulmanyozva az elveket, megallapithato, hogy a nem halédlos fegyverek
sziikségessége nem csak a nem haborus katonai miiveletek sajatossagaibol, hanem a nemzetkozi
hadijog éltalanos elveibdl is kovetkezik.

160 Alapja az 1899-es és 1907-es hagai egyezmények.

161 Alapja az 1864-es, 1906-o0s, valamint a 1929-es genfi egyezmények.

162 A szokasjog, amely nem irott, jelentésége a nemzetkdzi humanitérius jogban, a helyenként elégtelen egyezményi
szabalyozas ,kipotlasaban” van. Ha van egyezményi szabalyozas, am egy allam annak formalisan nem részese, a
szokasjog kotelezd voltanal fogva még mindig tartozik annak megfelelni. Egyértelmiien szokasjoginak tekinthetdek
az 1949-es genfi egyezmények elbtti szerzodések, illetve a technikai részleteket kivéve, maguk az 1949-es genfi
egyezmények.

163 K orabban — a cél szentesiti az eszkdzt, nincs korlatozas.

164 1907-es Hagai Egyezmény preambuluma, 1. Kieg. Jk. 1. cikk 2. bek. In. Lattmann Tamés: Fegyveres
konfliktusok joga (Nemzetkozi hadijog vagy nemzetkdzihumanitarius jog) -
http://www.nemzetkozijog.hu/tanszek/anyag/lattmann/nkhum.doc

165 1977. 1. Kiegészitd Jegyz8konyv 1. cikk 2. bek. In. Lattmann Tamas: Fegyveres konfliktusok joga (Nemzetkdzi
hadijog vagy nemzetkdzihumanitarius jog) - http://www.nemzetkozijog.hu/tanszek/anyag/lattmann/nkhum.doc

166 Lattmann Tamds: Fegyveres konfliktusok joga (Nemzetkdzi hadijog vagy nemzetkdzihumanitirius jog)
http://www.nemzetkozijog.hu/tanszek/anyag/lattmann/nkhum.doc
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A tertilet részletes feldolgozasatdl eltekintve az 1.sz. mellékletben — felsoroléds szinten —
utalok azokra a nemzetkdzi jogi szabalyzokra, amelyek betartdsa a nem haldlos fegyverek
tervezése ¢és alkalmazésa soran elengedhetetleniil sziikséges.

A nem halélos fegyverek kutatdsanak, fejlesztésének, beszerzésének és alkalmazédsanak
ugyanis mindig ellentmondasmentesnek kell maradnia a meglévé nemzetkdzi torvényekkel,
egyezményekkel.

A jogi szempontok mellett természetesen a kornyezetvédelmi eldirasok figyelembe vétele
sem hagyhat6 figyelmen kiviil. Nem kertilhetnek a fegyveres erdk rendszerébe olyan nem halélos
fegyverek, amelyek alkalmazésa esetén széleskorli, hosszantarté vagy stlyos kornyezeti karok
varhatoak, illetve feltételezhet6ek.

4.6. Ervek és ellenérvek a nem halalos fegyverek alkalmazisa kérdésében

A nem halalos fegyvereknek nem csak etikai problémak miatt vannak — féleg emberjogi
szervezetek részérdl — ellenzdi. Katonai kordkben is eléggé megoszlanak a vélemények, pro és
kontra. Jelen alfejezetben ezt a kérdést vizsgalom.

A nem haldlos fegyverek csak az utdbbi évtizedben kezdtek igazan gyokeret verni €s
elterjedni a katonai gyakorlatban. Katonai kordkben kezdetben — néhdnyan még ma is —
hatarozottan ellenezték, hogy ilyen fajta fegyverek keriiljenek be a haderdk eszkozrendszerébe.
A nem halalos fegyverek legfobb ellenz6i meg vannak arr6l gy6zddve, hogy igazi elrettentd erdt
csak ¢s kizardlag a halalos eré képvisel. Hasonld véleményen van, a kutatd6 munkdm soran
vizsgalt — kiilonféle missziokban részt vett — magyar katonai egységek parancsnokainak jelentds
része is. Az ellenzék szdmos nem halédlos fegyvert ,,gyerekjatéknak™ tartanak, amely szerintiik
legfeljebb a szemben allo fél felbosszantasra alkalmasak, ami esetenként tovabb ronthatja a
kialakult, amugy is fesziilt helyzetet. Szamos fegyvert pedig egyszeriien utépianak tartanak.

Ez természetesen magyardzhatd azzal, hogy ezen fegyverek kevésbé elterjedt volta miatt
a katondknak kevés a tapasztalatuk, mind az alkalmazasi lehetéségek, mind a fegyverek hatasai
tekintetében. A masik ok véleményem szerint, mélyebben gydkerezik. Az, az évezredes
szemlélet, miszerint az ellenség csak annak totélis elpusztitasaval gydzhetd le, még hosszu ideig
fenn marad a katonai gyakorlatban. A szemléletvaltas ebben a kérdésben nem megy egyik naprol
a masikra.

Elesen megoszlanak a vélemények mér a tekintetben is, hogy a katonai erének egyaltaldn
részt kell-e vennie békefenntartd miiveletekben. A katonai erd békefenntarté miiveletekben vald
részvételét ellenzOk allitjak, hogy — miutdn egy szervezet sem képes egyforman jol teljesiteni,
két nagyon kiilonb6z6 feladatban — a harcold egységek altal végzett hosszu tavu békefenntartas
sziikségképpen csokkenti a csapatok hagyomanyos hadviselési képességeit. Miutdn a nem
halalos fegyverek jelentésen kapcsolodnak, mondhatni kotédnek a nem haborus katonai
muveltekhez, ezért a miértek talan ide is visszavezethetok

Egyes katonai vezeték véleménye szerint, komoly problémat jelent, ha az ellenfél
hagyomanyos fegyvereinek hatotavolsaga nagyobb, mint a nem halalos fegyvereké (és a legtobb
esetben most még ez a helyzet), akkor ezen fegyverek alkalmazéasa, nemcsak hogy nem éri el a
céljat, hanem felesleges sajat emberaldozatokkal is jarhat.

A hagyomanyos harctéri szituaciokban edzdodott parancsnokok egy része ,felesleges
pupnak” tartja a nem haldlos fegyverekkel val6é foglalatossagot. Véleményiik szerint elvonhatjak
a katonak figyelmét a valdban fontos dolgokrol. Tartanak tovabba attol, hogy a nem halalos
fegyvereket hasznalé katondk hatrdnyba keriilnek a hagyomanyos fegyverekkel valaszolo
ellenséggel szemben, ami megnovelheti a sajat veszteségeket.
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A kiilonféle missziokban részt vett magyar katonak a nem haldlos fegyverek ugynevezett
»szituaciofiiggd” (pl. tomegek feletti feliigyelet) 1€tjogosultsagat is csak vonakodva ismerik el.
Meg vannak arrol gy6zddve, hogy a katona csak akkor érzi magat biztonsagban, ha a halalos erd
jelen van. Ez bizonyos értelemben érthet? is.

A nem halalos fegyverek hasznélata elutasitdsanak problémajat, a téma nem kelld
mélységli ismeretében latom. Tapasztalataim azt mutatjdk, hogy az allomany a nem halalos
fegyverekkel kapcsolatban csak a kozismertebbekre, példaul a gumisorétes toltényekre
asszocialnak. Azt a lehetdséget, hogy egy fegyverben is biztosithatd a haldlos és a nem haldlos
képesség, szintén elutasitjak. Indok: ,,ha ,,0szvért” csinalunk a fegyverbdl, az egyik feladatra sem
lesz j0”. Ezzel a véleménnyel természetesen nem tudok egyetérteni. Miért ne jelentene, mindségi
javulést, ha a rendszeresitett gépkarabélyok kiegészitésre keriilnének 40 mm-es granatvetovel,
amelyhez mind hadi, mind nem halalos granatok is alkalmazhatdk lennének.

A nem haldlos fegyverek hallatan sokan hibasan azt gondoltdk, hogy ez esetben csak ¢és
kizarélag ezek a fegyverek allnanak rendelkezésiikre a feladatok megoldasara. Erdekes volt —
egyben az ezen a térén meglévo elméleti és gyakorlati hidnyossagokra is ramutatott — az egyik
parancsnok reakcidja a nem haldlos fegyverekkel kapcsolatban: ,,csak hirdesd meg, hogy gumi
lovedéki fegyverrel kell misszioba menni! Nem lesz egyetlen egy jelentkezd sem. A katona
ugyanis a halalos fegyverrel érzi magat biztonsagban.”

Természetesen érthetd, ha a haldlos képesség nagyobb biztonsagot jelent a katonanak, de
hat itt nem is arrdl van szd, hogy hagyomanyos fegyverek helyett, hanem arrol, hogy mellett kell
alkalmazni.

Tartanak attdl is, hogy ha a szemben 4ll6 fél rajonne a fegyverek ,,nem haldlos™ hatasara,
akkor ez egyben azt jelentené, hogy a fegyverek nem biztositandnak megfeleld elrettentd hatast,
¢s nem venné komolyan a katonai erét. Ha pedig a szemben all6 fél megismerné a fegyver
hatasat, akkor kidolgoznak a megfeleld ellenintézkedést és azok végképp hatastalanokka
valnanak!67.

Egy kicsit ellentmondédsosnak itélem meg a debreceni dandar allomanyanak a nem
halalos fegyverek ellen mutatkozd tartozkodd vagy inkabb elutasitd magatartdsdt. A dandar
egyik 10vészszazadanak 2003-as gyakorlatarél ugyanis az aldbbiakat lehetett olvasni: , A
debreceniek talan a l6gyakorlatot varjak a legjobban. Ekkor ugyanis kiilondsen oda kell majd
figyelnitik. Hiszen nemcsak a lekiizdendd célokat, hanem olyanokat is elhelyeznek a l6téren,
amelyekre tilos tiizelni. Es hogy még érdekesebb legyen a feladat: az ellenséges céloknal is csak
a végtaglovések szamitanak értékelhetd talalatnak. A célkitiizés ugyanis: nem meg6lni, csak
harcképtelenné tenni a tdmadot...”!1%8 Véleményem szerint ez a szitudcids 16gyakorlat a nem
halalos fegyverek hidnyat kivanta valahogyan potolni.

Megfigyelhetd volt, hogy nem halalos fegyvereken az allomany csak a személyek elleni
alkalmazhat6é fegyvereket érti, az olyan — altaluk is haszndlt — eszk6zoket, mint a gyalogsagi
drotakadaly mar nem soroltdk ebbe a kategoridba. Ez természetesen nem az dllomany hibaja. Ez
inkdbb egy jovobeni feladat azoknak, akik a téma elméletében és gyakorlatdban nagyobb
jartassaggal birnak.

A nem halalos fegyverek és bizonyos értelemben a nem hagyomanyos hadviselés ellenzdi
kozott — néhany kivételtdl eltekintve — ott talalhatok a vilag vezetd hadi ipari cégei is, akik
természetesen a nagyobb profit reményében a hagyoményos hadviselést, a hagyomanyos
fegyvereket tdmogatjak inkabb. Mert hat valojaban nem lehet kérdés, hogy vajon a jelenlegi

167 Ez a masodik allitas, sajnos igaz a hagyomanyos, halalos fegyverekre is!
168 Sziics Laszlo: A békefenntartast gyakoroltak — Magyar Honvéd, 2003. marcius 7.
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balkanon folyd békefenntartd misszio, vagy az iraki misszid eredményezi-e a hadi raktarak
hamarabbi , leiiriilését” — amit utdna természetesen, allami megrendelésre ujra fel kell tolteni!6°.

Az ellenzOk minden torekvése ellenére a haderdk szerepében és feladatrendszerében
bekovetkezett valtozasok eredményeként az utobbi években mar nemcsak egyre tobb NATO
tagallam, hanem mas — féleg a kiilonb6z6 békefenntarté miiveletekben kiemelt szerepet vallalo —
orszagok hadseregeiben is eldtérbe keriiltek, és kiemelt hangstlyt fektetnek a nem halalos
fegyverek katonai alkalmazéasara. Egyes orszagokban tantargyként is oktatjdk. Ezen orszagok
szakemberei valljdk, hogy a jovO katonai miiveletei — kiemelten a nem haboras katonai
miiveletek — igénylik a nem haldlos fegyverek jelenlétét a haderdk eszkdztaraban.

A nem halalos fegyverek tdmogatoinak érveit — az el6z6 fejezetekben leirtak alapjan — az
alabbiakban lehet 6sszefoglalni.

A nem halélos fegyverek:

- Dbiztositjadk a fokozatossag elvének megvaldsitasat és a minimalis eré alkalmazasdnak
lehetdségét;

- atulzott katonai er6 alkalmazasanak kockazata nélkil vethetok be;

- alternativ lehetdséget, rugalmassagot, és szabadsagot biztositanak a katonai erdnek,
amikor a hagyomanyos fegyverek alkalmazédsa valamilyen oknal fogva nem lehetséges,
katonailag nem indokolt vagy nem célszerti, illetve esetleges alkalmazasuk be nem
lathato kovetkezményekhez vezetne;

- alkalmazasukkal tobb szintli kontroll gyakorolhato egy adott helyzet felett;

- Dbiztositjdk a fenyegetéssel aranyos, hatékony beavatkozas lehetdségét a helyzet korai,
még kevésbé veszélyes szakaszaban;

- Dbiztositjdk a halalos aldozatok elkeriilését azokban az esetekben, amikor ,.kemény”
fellépésre is sziikség van;

- egyes valtozataik hatékonyan alkalmazhatok bonyolult terep és természeti viszonyok
kozott, amikor a hagyomanyos fegyverek ¢€s eljarasok alkalmazasa a sajat erdk jelentos
veszteségével jarna;

- alkalmazasukkal elkeriilheté a totalis pusztitds, minimalisra csokkentheté a konfliktus
eszkalalodasanak veszélye;

- viszonylagos ujszeriségiik kovetkeztében még nem ismertek olyan széles korben, mint a
halalos fegyverek, ezért az elleniik valo védekezés sem kiforrott még;

- infrastruktira ellen alkalmazva nagyban csokkentik a konfliktusok utani ujjaépitések
koltségeit;

- nem csak kiegészitik, de ki is terjesztik a diplomdciai és a katonai valasztési
lehetdségeket.

Hasonl6an 0Osszefoglalhatoak azok a teriiletek, feladatok amelyekben a nem halélos
fegyverek alkalmazhatoak:

- személyek mozgasanak akadalyozasa, megfeleld iranyba valo terelése;
- személyek megzavarasal’0, mozgés- vagy cselekvésképtelenné tétele;
- személyek lenyugtatasa vagy elkabitasa;

- személyek elszigetelése, izolalasa;

- személyek képességeinek csokkentése (érzékszervekre valo hatassal);
- adott teriilet biztonsagos lezarasa;

169 Az Magyar Honvédségben rendszeresitett 12/70 Remington puskahoz egy gumigolyds toltény ara 90 Ft, az
AK-63/D gépkarabélyhoz egy keményfémmagvas toltény 630 Ft. Az arany 1:7
170 p. tajékozodasi képesség megzavarasa, diszorientacio
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- technikai eszko6zok, infrastrukturalis létesitmények semlegesitése, miikddésképtelenné
tétele!’!, alkalmazastechnikai lehetdségeik csokkentése;

- jarmuvek mozgasanak akadalyozasa, megfeleld irdnyba valo terelése;

- technikai eszk0zok, infrastrukturalis létesitmények anyagainak (fémek, kompozitok,
polimerek, Otvozetek stb.) gyengitése, tonkretétele, valamint kend-, és hajtéanyagok
Osszetételének megvaltoztatasa.

4.7. Kovetkeztetések

1. A jovo katonai miiveleteinek jelentds része a vidéki, ritkdn lakott telepiilésekrdl a
varosokba tevodik at. A katonai miiveletek varosi jellegének dominancidja uj kihivasok,
¢s feladatok elé allitja a katonai erdt.

2. A varosi kornyezet adta 0 kihivasok ¢és uj feladatok megkovetelik, hogy a csapatok
kiemelten kezeljék a varosi koriilmények kozott folytatandd miiveleteket, valamint, hogy
vizsgaljak feliil az eddig alkalmazott eljarasaikat és eszkozeiket.

3. A varosi kornyezet komplexitdsa megkoveteli tovabba, hogy a parancsnokok nagy
hangsulyt fektessenek a felderitésre, a miveletben résztvevé erdk megfeleld
csoportositasara, elosztdsara, a helyzetek arnyalt kezelésére torténd felkészitésiikre,
valamint eszkdzeik, felszereléseik megfeleld megvalasztasara.

4. A katonai erdnek fel kell késziilni arra, hogy sziikség esetén atvegye a helyi hatésagok
szerepét a kozbiztonsag és a torvényes rend fenntartasa érdekében. E feladatok a rendéri
munka alapelemeit is tartalmazhatjak.

5. A béketamogatd miveletekben kiemelt feladatként fog jelentkezni a tomegek kezelése, a
tomegfeliigyelet, amely feladatok mar nem oldhatok meg minden esetben csak tisztdn
halalos fegyverekkel.

6. A haderdk szerepében és feladatrendszerében bekodvetkezett hangsulyeltoloddsok miatt
megno6tt a nem halédlos fegyverek irdnti igény.

7. A katonai eré eddig ,,megszokott” feladatainak ujakkal valo béviilése kihatassal van
az alkalmazott eljarasokra és eszkozokre is. A varosi kornyezet komplex jellege, a
polgari lakossag allando jelenléte, a gyakorta kialakuld tomeg, valamint az adott nem
haboris katonai miivelet jellege és célkitiizése igényli, hogy a katonai eré a
hagyomanyos eszkozei mellett mas eszkozokkel is rendelkezzen. Elétérbe Keriil és
megné a nem halalos fegyverek szerepe.

8. Olyan esetekben, amikor a hagyomanyos, halalos fegyverek, eszkozok alkalmazasa
valamilyen korlatba iitkozik, a parancsnokok lehetdségeit noveli, dontéseik
meghozatala soran rugalmassagot ¢és szabadsagot biztosit szamukra, ha
rendelkezésiikre allnak olyan eszkozok, amelyek a talzott Kkatonai eré
alkalmazasanak kockazata nélkiil vethetok be.

9. A nem halalos fegyverek lehetévé teszik a katonai eré szamara, hogy tobbszinti
kontrollt gyakorolhasson egy adott helyzet felett, valamint biztositjak a hatékony
beavatkozas lehetdségét a helyzet korai, még kevésbé veszélyes szakaszaban.
Hasznalatukkal a parancsnokok képesek egyrészt a minimalis erd alkalmazasanak elvét
érvényesiteni, masrészt a feladatot teljesiteni olyan esetekben, amikor kiillondsen fontos a
halalos 4ldozatok elkeriilése, de adott helyzetben ,.kemény” fellépésre is sziikség van.

10. A nem halilos fegyverek, a hagyomanyos fegyverek mellett alternativ lehetdséget
biztositanak a katonai erd szamara, amikor a hagyomanyos, halilos fegyverek
alkalmazasa barmilyen oknal fogva nem lehetséges, katonailag nem indokolt vagy

171 p¢ldaul szenzorok ,,vakitisa”, ,siiketitése”, optikai, elektro-optikai berendezések semlegesitése, technikai
berendezések elektronikajanak mikodésképtelenné tétele, szamitdgépes rendszerekben hibak, miikddési zavarok
el6idézése.
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nem célszeri, illetve esetleges alkalmazasuk tulzott mértékii lenne vagy be nem
lathaté kovetkezményekhez vezetne.

A nem halalos fegyverek biztosithatjak az onvédelem és a realis elrettentés
lehetdségeit a fegyver nélkiili missziokban is.

A terrorista csoportok tevékenysége dontden a varosokhoz kotddik. A varosi kdrnyezet
szamos elényt biztosit szamukra, ugyanakkor megneheziti a katonai er6 elleniik irdnyuld
tevékenységét. A katonai erd gyakran szembesiil azzal, hogy adott helyzetben a
hagyomdnyos fegyvereit csak korlatozottan, vagy egyaltalan nem tudja alkalmazni.
Ezekben a helyzetekben a nem haldlos fegyvereknek kiemelt szerepiik lehet.

Nem haboris katonai muveletekben, illetve a terrorizmus elleni harcban az
onvédelemhez val6 elidegenithetetlen jog, illetve a kapott feladat végrehajtasa indokoltta
teheti a haldlos fegyverek haszndlatdt is. A katonai eronek minden esetben fenn kell
tartania a lehetéséget a halalos fegyverek azonnali alkalmazasara. Ez¢rt a halalos és
a nem halalos fegyvereknek egyidoben Kkell jelen lenni az adott miiveletben. A nem
haldlos fegyverek ugyanis nem helyettesitik, hanem kiegészitik a halalos
fegyvereket.

A Kkatonai erd alkalmazasanak folytonossagi skalan valé szemlélete, valamint a nem
halalos fegyverek egyiittesen biztositjak, hogy az er6ék proaktivak legyenek,
megtartsaik a kezdeményezést, gyorsabban ismerjék fel azokat a helyzeteket,
amelyek mar halalos fegyvert igényelnek.

A nem halidlos fegyverek alkalmazasanal kiemelt jelentéségili a katonak adott
eszkozre valo megfelelo kiképzése és pszichikai felkészitése — még a miiveleti
teriiletre valé kiérkezést megel6zéen —, beleértve akar pszichikai valogatast is. Kiemelt
fontossdgu, hogy az alkalmazdk mind a fegyverek hatdsaval, mind a hatdsossagaval
tisztaban legyenek.

A nem halalos fegyverek alkalmazasanal az ingerkiiszobszint sokkal alacsonyabb,
mint haldlos fegyvereknél, ami ,o0ngerjeszt6” lehet. A probléma megfelel6
kiképzéssel és felkészitéssel minimalisra csokkenthet6.

A nem halalos fegyverek miiveleti teriileteken valo megjelenését elsosorban nem
technikai, hanem sokkal inkabb etikai és jogi problémak akadalyozzak.

Egyes fegyverek emberi szervezetre gyakorolt hosszu tava hatasa vagy pontosabban
hatastalansaga nem kelloképpen bizonyitott, ami a fegyverek elterjedését szintén
korlatozza.

Etikai oldalrol stilyos problémat vet fel, ha a nem halélos fegyvereket megtorlasként vagy
a halalos fegyverek hatdsanak fokozdsdra hasznaljak. Vagyis, amikor a nem halalos
fegyvereket azért alkalmazzdk, hogy a haldlos fegyverekkel nagyobb pusztitast érjenek
el.

A hadijog nem definialja, és nem tesz kiilonbséget a halalos és a nem halalos
fegyverek kozott. A nem haldlos fegyverekre vonatkozo jogi eldirasok, szabalyozasok
nincsenek egységes rendszerbe foglalva, ugyanakkor léteznek éltalanos, a nemzetkozi
hadijogban érvényes egyezmények, amelyek szelleme és eldirdsai vonatkoztathatok a
nem haldlos hadviselésre és eszkozeire. Kis szamban, de 1éteznek egyes konkrét nem
halalos kategodriaba is besorolhaté fegyverekre vonatkozd nemzetkdzi jogi szabalyozasok,
amelyek nem Onélldéan, hanem a nemzetk6zi hadijogban érvényben levd, altalanosnak
tekinthetd egyezményekhez, mint kiegészitések illeszkednek. A tertilet jogi aspektusbol
val6 jovObeni kutatdsa mindenképpen sziikséges €s indokolt. A nem halalos fegyverek
tervezése, alkalmazasa teriiletén nem Keriilhetok ki a meglévé jogi és
kornyezetvédelmi szabalyok maradéktalan figyelembevétele.

A nem halalos fegyverek sziikségessége nemcsak a nem haborus katonai miiveletek
sajatossagaibol, hanem a nemzetkozi hadijog altalanos elveibél is kovetkezik.
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22. A Magyar Honvédségen beliill a nem halalos fegyverek kevésbé tamogatottak és
elterjedtek, mint a halalos fegyverek. Ennek okai a fegyverek viszonylagos
ujszeriségében, valamint a fegyverekre vonatkozo nem megfeleld szintii és mélységi
ismeretekben keresendék. Ugyancsak ellene hat a fegyverek elterjedésének az, az
évezredes szemlélet, miszerint az ellenség csak annak totalis elpusztitasaval
gyozheto le. A szemléletvaltas ebben a kérdésben hosszabb idét vesz igénybe.

23. A nem halalos fegyvereknek van 1étjogosultsaguk a haderdk eszkodztaraban, ugyanakkor
nem csodaszerek, ,univerzalis gyogyszerek”, amelyekkel minden probléma
orvosolhato, csupan lehetéség, amivel lehet ¢és kell is éIlni. Fontos, hogy a halalos
fegyverek mellett és nem helyett keriiljenek alkalmazasra. Azt pedig, hogy a halalos
vagy a nem halalos fegyver keriil-e alkalmazasra, az adott helyzetben kell eldonteni.

Végezetiil, Osszhangban az értekezés célkitlizéseivel — figyelembe véve az el6z6
fejezetekben targyaltakat — mindenképpen indokoltnak tartom a témakor vizsgalatat Magyar
Honvédségre vonatkozoan.

Célszertinek tartom megvizsgalni a Magyar Honvédség jelenlegi nem halalos fegyvereit,
illetve azok alkalmazhatosagat. Ramutatva az esetlegesen meglévd hianyossagokra javaslatokat
kivanok megfogalmazni arra vonatkozoan, hogy ezen fegyverek kore és alkalmazasuk
lehetdségei, hogyan bdvithetok a Magyar Honvédség jelenlegi és varhato feladatai tiikkrében.
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5. FEJEZET

A MAGYAR HONVEDSEG JELENLEGI, NEM HABORUS KATONAI
MUVELETEKBEN ALKALMAZHATO NEM HALALOS FEGYVEREIL, A TOVABB-
FEJLESZTES LEHETOSEGEI

Az 1j biztonsagi kockazatok kovetkeztében a vilag haderdi — kiemelten a NATO
orszagok hader6i — olyan 10 kihivasokkal keriiltek szembe, amelyek a meglévd szervezeti
struktarak, alkalmazasi elvek, a kiképzés és a kiképzettség megvaltoztatasat igényelték. Hazank
NATO-hoz tortént csatlakozasa, a régioban bekovetkezett események, valamint a stratégiai
feliilvizsgalat és a haderéreform célkitiizései is alapvetéen befolyéasoltdk, megvaltoztattak a
Magyar Honvédség feladatait.

A NATO-hoz csatlakozasunkat kdvetden 1j elvarasok és kovetelmények jelentek meg a
Magyar Honvédség alkalmazasi lehetOségei, képességei és lehetséges feladatai vonatkozasaban.
A Magyar Honvédség szerepében és feladatrendszerében az elmult évtizedben olyan iranyt
valtozasok, hangstlyeltolodasok kovetkeztek be, amelyek eredményeképpen elétérbe keriiltek a
nem haborts katonai muveletekben — kiemelten a békefenntartd miiveletekben, illetve a
terrorizmus elleni harcban — valo részvétel feladatai. A bekovetkezett hangsulyeltolddasok hatast
gyakoroltak az alkalmazasi elvekre, valamint az alkalmazott eszkozokre egyarant.

Az eszkdzok tekintetében ezek a miiveletek, a hagyoméanyos fegyverek mellett mar
feltételezik, mondhatni igénylik, hogy a nem haldlos fegyverek legalabb ugyanolyan hangsulyt
kapjanak, mint a hagyoményos fegyverek.

5.1. A Magyar Honvédség jelenlegi, nem haborus katonai miiveletekben
alkalmazhaté nem halalos fegyverei

Tekintettel arra, hogy az értekezés a nem haldlos fegyverek oldalarol kozeliti meg a nem
haborus katonai miiveleteket, illetve azt vizsgalja, hogy milyen nem halalos fegyvereket lehet
jelenleg felhaszndlni ezen akcidk soran, ezért csak a legsziikségesebb mértékben targyal olyan
kérdéseket, mint harcaszati elvek, bevethetd erdk, felkészités stb.

Megvizsgalva az elmult évtized, féleg Eurdpaban és a Kozel-Keleten zajlé nem haborus
katonai miiveleteit, kijelenthetd, hogy a Magyar Honvédség részvétele napjainkra ezekben a
nemzetkdzi misszidkban allandosult. A Magyar Honvédség feladatainak zOme a jovoben is az 5.
cikkelyen kiviili feladatokban fog jelentkezni.

Ha a miveletekben résztvevo allomany Osszetételét vizsgaljuk megallapithatjuk, hogy
mar szinte nincs is olyan fegyvernem vagy szakcsapat, amelynek allomanya ne vett volna részt
valamilyen nem haboras katonai miveletben. Ezekben a miiveletekben egyarant megtalalhatok
voltak 16vész, miiszaki, vegyivédelmi, egészségligyi, vagy €ppen logisztikai szakemberek. Ez azt
mutatja, hogy mig eddig sem, igy a jovOben sem varhato, hogy ezekbe a missziokba csak egy
,meghatarozott korbol” keriilhet ki az allomény. Azaz, ezekbe a feladatokba a Magyar
Honvédség valamennyi egysége vagy alegysége bevonasra keriilhet. Ez pedig maga utan vonja,
hogy a Magyar Honvédség valamennyi egységének a haborus katonai miiveletek mellett, a nem
haborus katonai miiveletekre is fel kell késziilnie.

A 2001. szeptember 11-i eseményeket kdvetden felértékelodott és kiemelt figyelmet kap
a vilag biztonsagat fenyegetd kihivasok egyike, a terrorizmus, illetve az ellene valé harc. A
terrorizmus elleni harc, amelynek eszkdzrendszere meglehetsen Osszetett, nem a hagyomanyos
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értelemben vett habort, hanem egy olyan tobb fronton €s tobb eszkodzzel folyo harc!72, amelynek
soran minden korabbinal jobban felértékelddnek a nem katonai eszk6zok!73. Hasonléan a
békefenntartd6 miiveletekhez itt sem a katonai eszk6zoké a foszerep. A terrorizmus elleni harc az
orszagok jelentds részében, igy hazankban is, alapvetéen nem a haderd feladata, azonban e
feladatban a katonai képességek nem nélkiilozhetoek.

A NATO stratégiai koncepcidja szerint a katonai erd a terrorizmus elleni harcban
tobbféle modon alkalmazhato:

- a katonai erd terroristacllenes tdimado tevékenysége magdba foglalhatja a felderitést, a
terrorista erok felkutatdsat, a jar6rozést, a blokirozast, a taszszabadit6 akciokat, a
megeldzd csapasokat, a kommandods akciokat terrorista bazisok ellen, valamint katonai
akcidkat a terroristaknak ,,otthont ado” kozosségek ellen;

- aterroristaellenes védelmi tevékenységek kozz¢é lehet sorolni a felderitést; a jardrozést, a
blokirozast, utak lezarasat!’+, ellenérzo-ateresztd pontok telepitését és mitkodtetését,
személyek Dbiztonsagédnak védelmét, vagy fontos objektumok!”, intézmények
megerdsitését, védelmét;

- a katonai er6k ezeken tulmenden részt vehetnek terrorcselekmények kovetkezményeinek
felszamolasaban is, amelyek soran megoldhatnak olyan feladatokat, mint kozremiikodés
a lakossdg mentésében, ellatdsaban, a terrortdmadés korzetének vagy egy adott teriilet
lezarasa, biztositasa, valamint szallitasi feladatok végrehajtasa.

Attol fiiggden, hogy tdmado vagy védelmi tevékenységrdl van szo, valtozhatnak az adott
miiveletben alkalmazott katonai erdk és eszkozok. Mig egy terrorista ellenes tAmadd miiveletbe
altalaban specialis egységeket vonnak be, addig a védekezd miiveletekre valamennyi egységnek
fel kell késziilnie. Konnyen belathatdo az is, hogy a tszszabaditdo akcidban alkalmazhato
eszkozok jelentdsen eltérhetnek, €s el is térnek, egy repiilotér vagy egy atomerdmil védelme
soran alkalmazott eszkdzoktdl. A terroristaellenes katonai miiveletek fajtdja ezért nagyban
meghatarozza az alkalmazott eszk6zok (fegyverzet, felszerelés) fajtajat, tipusat és mennyiségét.

A terrorizmus elleni harc tehat semmi esetre sem tekintheté csak a katonai erd
alapfeladatanak!7¢. Ugyanakkor a katonai erd specialis felszerelése, technikai eszkdzparkja, és az
allomany felkésziiltsége lehetdvé teheti, hogy eredményesen vegyen részt e feladatokban. Mind a
polgari, mind a katonai célpontok ellen elkdvetett egyre tobb terrorcselekmény megkoveteli,
hogy a katonai erd — igy a Magyar Honvédség is — késziiljon fel a polgari célpontok védelme
mellett, sajat maga védelmére, illetve a bekdvetkezett terrortdmadasok kovetkezményeinek
felszamoléasaban valo részvételre.

A Magyar Honvédség szarazfoldi parancsnoka szerint a szarazfoldi erdk a terrorizmus
elleni harcban nem, vagy csak korldtozottan hasznalhatjdk a mar elsajatitott hadmiiveleti-,
harcészati elveket, fogasokat. A szarazfoldi csapatok a 1égi erdvel és mas fegyveres testiiletekkel
egylttmiikodve viszont végrehajthatnak olyan feladatokat, mint az objektumok 6rzése, védelme,

172 Magaba foglalja a politikai, gazdasdgi, kommunikaciés (média), oktatdsi, jogi, katonai, titkosszolgélati,
renddrségi stb. tevékenységeket, rendszabalyokat, eszkozoket.

173 Talas Péter, Poti Laszlo, Takacs Judit: A terrorizmus elleni harc fogalmi és tartalmi keretei, kiilonds tekintettel
annak katonai dimenziojara — ZMNE Stratégiai Védelmi Kutatdo Kézpont — Elemzések, 2004/3 - p.3.

174 A7 észak-oszétiai Beszlan véarosaban lezajlodott tiszdrama idején tobb utat is lezértak a Kaukdzusban, és az
orosz-gruz hataron sem lehetett 4tmenni, annak érdekében, hogy a tlszejtdk ne kaphassanak erdsitést.

175 P1. atom- és villamos erémiivek, fontos ipari létesitmények, viztarolok, olaj és gizvezetékek, viz- és energia
ellatorendszerek stb.., de ideértem a fontosabb katonai objektumok védelmét is, amelyek adott esetben lehetnek
lokator allomasok, repiilégépek, helikopterek esetleg gép- és harcjarmiivek.

176 Az is tisztan latszik, hogy a terrorizmus elleni harc nem oldhat6 meg csak tisztdn belbiztonsagi vagy
rendfenntartd erdkkel. In: K&szegvari Tibor: A fegyveres erdk szerepe ¢s feladatai a nemzetkozi terrorizmus elleni
harcban — Nemzetvédelmi Egyetemi Kozlemények, 2003. 7. évfolyam 4. szam p. 21
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rendszabalyok foganatositdsa, informacioszerzés ¢&s feldolgozds, valamint a fegyveres
alkalmazés. Elgondoldsok szerint a terroristdk elleni akcidkban részt vehetnek az Azonnal
Bevethetd Erdk, pl. a konnyl vegyes ezred, valamint a felderité zaszloaljak kijelolt allomanya.
Megerdsitésként, és az erdk esetleges valtasara a gépesitett 16vész alegységek is bevethetdk.!7’

A terrorizmus elleni harcban a Magyar Honvédség feladatot kaphat honi teriileten, illetve
nemzetkdzi szervezetek miveleteinek keretein beliil. Honi teriileten a vonatkozd toérvények
értelmében egyeldre korlatozasokkal lehet alkalmazni a megfeleléen felkészitett és felszerelt
eroket. Az ilyen erdk, a Belligyminisztérium erre kijeldlt egységeivel egyiittmiikédve olyan
feladatokat hajthatnak végre, mint ellendrz0 ateresztd pontok telepitése és mitkddtetése,
jarorozés, kiemelt objektumok védelme, terrorcselekmények bekovetkezése esetén a helyszin
biztositasa, részvétel a kovetkezmények felszamoldsaban, terrorista erdk felkutatasa, teriiletzaras,
blokirozas!78.

Hazai koriilmények kozott eddig a Magyar Honvédség csak ,,papiron” keriilt bevonasra a
terrorizmus elleni harc miiveleteibe. Ugyanakkor nincs arra garancia, hogy ez a jovdben is
mindig igy lesz. Egy olyan terroristafenyegetésekkel teli vilagban, amelyben jelenleg éliink, nem
lehetiink biztosak abban, hogy a terror el fog benniinket — akar itthon, akar kiilf6ldon — keriilni,
tovabba, hogy eziranyu feladataink tovabbra is csak virtualisan fognak létezni. Nemzetkozi
szervezetek miiveleteinek keretein beliil a Magyar Honvédség bar eddig még nem kapott ilyen
feladatot, nem kizart, hogy a jovoben — el6bb vagy utdbb — részvételiink sziikségessé valik. Ezt a
feltételezésemet erdsiti az is, hogy a Magyar Honvédség csapatai az elmult években mar olyan
muveleti tertileteken is alkalmazasra keriiltek, ahol a terrorista cselekmények igen gyakoriak. Az
ilyen, terrorcselekményekben ,,gazdag” teriileteken a Magyar Honvédség egységei bevondsra
keriilhetnek a terrorizmus elleni harc kiilonbozé formaiba. Ugy itélem meg, hogy kevés annak a
valoszinlisége, hogy a Magyar Honvédség egységei a terrorista ellenes tdmado tevékenységbe
keriilnek bevonasra. Sokkal nagyobb valdsziniiséglinek tartom viszont csapataink bevonasat a
terroristacllenes  védelmi  tevékenységek teriiletén, illetve a  terrorcselekmények
kovetkezményeinek felszamolaséaba.

Fel kell tehat késziilni ezekre a feladatokra, és nem csak az alkalmazhatd harcaszati
eljarasok szamat kell bdviteni és tokéletesiteni, hanem a bevethetd technikai eszkozoket és
felszereléseket is. A jelenlegi, alapvetden a héborus katonai miveletek megvivasat biztosito
eszkozok és felszerelések mellett biztositani kell azokat a nem haldlos fegyvereket, amelyek a
katonai miiveletek mind tobb formdajdban teszik lehet6vé a Magyar Honvédség hatékony
alkalmazhatdsagat.

A megvaltozott koriilmények indokolttd teszik egyrészt annak vizsgalatat, hogy a
békefenntartd-, valamint a terrorizmus elleni harc miiveleteihez — a Magyar Honvédségben
jelenleg megtalalhaté hagyomanyos felszerelés, és fegyverzet mellett — milyen nem halalos
fegyverek 4llnak a parancsnokok rendelkezésére masrészt, hogy a meglévd nem haldlos
fegyvereket milyen mas eszkozokkel lehet és célszerti kiegésziteni.

Tekintettel arra, hogy mind a békefenntartd-, mind a terrorizmus elleni harc miiveleteibe
a Magyar Honvédség valamennyi egysége bevonasra keriilhet, és ezekre a feladatokra minden
egységnek fel kell késziilnie, ezért indokolt, hogy a vizsgélatot is a Magyar Honvédség egészére
kiterjedéen végezzem el.

177 Gy6rossy Ferenc: A szarazfoldi csapatok részvétele a terrorizmus elleni harcban - Nemzetvédelmi Egyetemi
Kozlemények, 2003. 7. évfolyam 4. szam p. 30.

178 Kovacs Csaba: A nemzetkdzi terrorizmus elleni harcban résztvevd magyar katonak felkészitése és felszerelése —
Hadtudomanyi T4jékoztatd, 2004 — p. 65.
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2002-ben a Magyar Honvédség Fegyverzettechnikai Szolgalat FOndoksége beszerzett

32.kép — A 2002-ben beszerzett 40 mm-es
grandtveté

né¢hany tiz darab, épiileteken beliil is hasznalhat6 40
mm-es granatvetdt, alapvetéen a békefenntartd
miiveletek keretében adodo feladatokhoz!7®. Ezek a
granatvetok nem a fegyverre szerelhetd valtozatok,
hanem 06nall6 fegyverek (32. kép). A fegyverekhez
barrikadtor6!80,  gumisorétes, valamint flist és
konnyfakasztdo (hagyomanyos és kazettds valtozat)
granatokat rendszeresitettek. Konnyfakaszto
kivitelben kozeli (10 m) és nagy hatotavolsagu (130
m) valtozatok is megtalalhatok. Egyidében a
granatvetOkkel,  beszerzésre  keriiltek 12/70
Remington M870 Marine Magnum pumpas puskak is
(33. kép), amelyekhez gumigolyos és gumisorétes,
valamint zartoré toltényeket rendszeresitettek

A Miszaki Technikai Szolgalat szakanyagai

tekintetében, az emlitett eszkozok koziil a nagy szilardsagh drotakadalyok, valamint a HESCO-
bastyak allnak a Magyar Honvédség rendelkezésére, mint mozgasakadalyozok!8!.

A kémiai elven miikodé nem haldlos fegyverek tekintetében, a felhasznalhato fegyverek,
anyagok szama — az eldbb emlitett konnyfakasztd granat kivételével — a nullara csokkent. A

33. kép — Az MH-ban rendszeresitett 12/70
Remington pumpas puska

Vegyivédelmi Technikai Szolgéalat szakanyagai
koziil, a korabban még ezekre a célokra esetleg
felhasznalhato konnyfakaszté hatast  klor-
pikrint, — amit eredetileg a gézalarcok
mérethelyességének ellendrzésére hasznaltak —
kivontdk a rendszerbdl, miutdn a vegyi
fegyverek tilalmdra vonatkozd egyezmény
hatalya ald esett.

A nem haldlos fegyverekkel valo
ellatottsag tekintetében a legjobb helyzet a
Bosznia—Hercegovindba katonai rendfenntartési
(rendoéri) feladatokra kijeldlt katonai erénél, a
Magyar Katonai Rendfenntarté Kontingensnél
(SFOR/MSU KRK) tapasztalhatd. Erezhetd,
hogy az elsé allomanyt 2002. jaliusdban az
olaszok képezték ki és a Carabinieriektol
szdmos dolgot vettek mar at. Ez vonatkozik
nemcsak a  harceljarasokra, hanem az
alkalmazott eszkozokre is.

Az egység felszerelése az alabbi eszkdzoket tartalmazza:

- 12/70 Remington M870 Marine Magnum pumpas puska;
- 12/70 gumigoly0s €és gumisorétes, valamint zartord toltények;

179 A fegyver hadi granat (pl. repeszrombolo) kilovésére nem alkalmas!
180 Ablakok, préselt faforgacsbol késziilt ajtok, belsé elvalaszto falak ellen.

181

A Miszaki Technikai Szolgalat anyagnemfelel0sségi korébe tartozd anyagok kozil, vannak olyan

mozgasakadalyozé eszk6zok még, amelyek nem kifejezetten nem halalos eszkdzok, de hatékonyan lehet alkalmazni
ilyen célokra, pl. akasztok, tetraéderek, gulak, vagy adott esetben sziikséganyagbol, a helyszinen is elkészithetd

akadalyok.
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- 40 mm-es granatveto;

- 40 mme-es barrikadtord, gumisorétes, fiist és konnyfakasztd granatok;
- todmegoszlatdé gumibot;

- Vipera (ASP — Tactical Baton), fémbdl késziilt teleszkdpos taktikai bot;
- nem ballisztikai /test/ védomellény;

- nem ballisztikai tdomegoszlato sisak — plexitiveg arcvéddvel;

- nem ballisztikai tomegoszlato plexiiiveg pajzs;

- nem ballisztikai tomegoszlaté labszarvédo;

- tarkd (nyakszirt) védo;

- vall-, és agyekveédo;

- kesztyl, alkarvédo;

- bilincs;

- tlzolto késziilék.

34. kép — Az SFOR/MSU KRK
tomegoszlatasi feladatra
kijelolt allomany felszerelése

A fegyverek, a felszerelés, a védOdeszk6zok Osszetétele mar mutatja azt a térekvést, hogy
bizonyos feladatokra nem csak a hagyomanyos eszkdzok jonnek szdmitasba (34. kép).

A Magyar Honvédség jelenleg meglévd nem haldlos fegyvereire vonatkozoé vizsgalatomat
ennél a pontnal be kellett fejeznem, miutan nem taldltam tovabbi olyan eszkozt, amely a nem

Amennyiben az értekezésben mar bemutatott fegyverek valtozatossagat és szamat veszem
alapul, akkor tulzas nélkiil allithatd, hogy a jelenlegi helyzeten van mit javitani. Jelenlegi
fegyvereink a nem halélos fegyverek skalajabol — a konnygéz kivételével — csak és kifejezetten a
fizikai, €s azon beliil is alapvetden a kinetikus, mechanikus fegyvereket foglaljak magukban.

Megallapithatd az is, hogy a Magyar Honvédség meglévo felszerelése, fegyverzete és
eszkozei alapvetéen a hagyomanyos — haldlos — katonai hadviseléshez illeszkednek. Egyes
teriileteken alig, mig mas teriileteken egyaltaldn nem rendelkezik nem halalos fegyverekkel.
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Ezt a hangsulyeltolodas a hagyomanyos fegyverek javdra, a nem haldlos fegyverek
ellenében még talan indokolt lehetett volna a hideghdborti idészakdban. De 2005-ben ezt a
hangsulyeltolodast mar indokolatlannak tartom.

L 2R 2R 4

A Magyar Honvédségben a nem haldlos fegyverek hidnya egyben azt is jelenti, hogy ezen
fegyverekre vonatkozoan kiképzés nem folyik. A kiképzési tervekben dontéen csak a
hagyomanyos eszkozokkel, fegyverzettel végrehajtott karhatalmi kiképzés!s?, illetve esetenként
ugynevezett specidlis kiképzés, pl. szituacids l6gyakorlat szerepel. Ez sajnos igaz, a Katonai
Rendfenntartd Kontingens (SFOR/MSU KRK) kivételével, minden nemzetkdzi misszidoban
résztvevo allomanyra.

5.2. A tovabbfejlesztés lehetoségei. A nem halalos képességcsomagok

Természetesen illuzoérikus elvards lenne barmely haderdtdl (talan a nagyhatalmak
lehetnek kivételek ez alol), igy a Magyar Honvédségtdl is, hogy a nem haldlos fegyverek teljes
skalajaval rendelkezzen. Erre nincs is sziikség.

Arra sincs sziikség, hogy egy tigymond ,,egészséges” arany keriiljon felallitasra a halalos
¢s a nem halalos fegyverek kozott egy haderén beliil. Ezt azért sem tartandm célszertinek, mert
véleményem szerint ez a fajta megkozelités hibas lenne, és tévitra vezetne. Véleményem szerint
a helyzet kulcsa masban, a képességben keresendo.

Egy adott katonai erd fegyverzetét, felszerelését az adott feladatra valo alkalmassag, azaz
a képesség kell, hogy determinalja.

Kozismert, hogy a NATO szamos teriileten torekszik az  Ugynevezett
"képességcsomagok" vagy feladat orientalt képességek kialakitasara. Igaz ez a nem halélos
fegyverekre, helyesebben a nem halédlos képességekre is!83.

A koncepcid szerint egy adott feladathoz rendelik hozza azt a képességet, amellyel az
adott katonai erdnek rendelkeznie kell a feladat végrehajtisdhoz. Az igy meghatarozott
képességhez, "képességcsomagok"-hoz keriilnek azt kovetden hozzarendelésre mindazon
fegyverek, eszk6zok amelyekkel az adott képesség hatékonyan biztosithato.

Ez kell, hogy kovetendd elv legyen a nem haldlos fegyverek teriiletén is a Magyar
Honvédségnél. A képességecsomagok a fegyverek mellett mar célszerti, ha magukban foglaljak a
véddeszkozoket, valamint a sziikséges kiképzési eszkozoket is.

Az értekezésben mar korabban elvégzett elemzéseimre €s kovetkeztetéseimre alapozva a
Magyar Honvédség jovobeni varhaté feladatainak — katonai és polgari elvardsainak is —
megfeleld szintli végrehajtasa érdekében elsd 1épésként két kiemelt teriileten, négy nem halalos
képességcsomag kialakitasat tartom sziikségesnek. Ezeken a teriileteken tartom hazai viszonyok
kozott, a legslirgdsebben kialakitandonak, illetve a leghamarabb Iétrehozhatonak a
képességcsomagokat. Az értekezés terjedelmi keretei nem teszik lehetdvé annak vizsgalatat,
hogy melyek azok a teriiletek, ahol a képességcsomagok kialakitasat szovetségi keretekben,
nemzetk6zi egylittmiikddésben lenne célszerli megvalositani, azonban e kérdés mihamarabbi
attekintése mindenképpen indokolt.

182 Ami valljuk be, egy rendbontasokban edzédétt balkéni 1azongé tomeg ellen nem sokat érne.
183 A NATO szakértdi (NATO AC 225/Land Group 3) mér megkezdték a varosi miiveletekhez a Nem Hal4los
Képességcsomag (NATO Non-Lethal Capability Set — NATO NLCS) kialakitasat.
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Elemezve a Magyar Honvédség jelenlegi €és a jovoben varhaté nemzetkozi feladatait az
egyik ilyen kiemelt teriilet a békefenntartds, amely soran a rendfenntartas, a tomegek feletti
feligyelet, illetve az 6rzés-védelem hangsulyos feladatként jelentkezik, és amely feladatokban a
nem haldalos fegyvereknek jelentds szerepiik van.

A két feladat alapvetden abban kiilonbozik egymastol, hogy mig a rendfenntartds egy
,»mobil”, pontosabban nem helyhez kotott, addig az 6rzés-védelem helyhez kotott feladat. Ez
természetesen befolyasolja a képességcsomagban szerepld fegyvereket is.

A masik ilyen kiemelten fontos teriiletnek itélem meg, az uj kihivasok tiikrében a
terrorizmus elleni harcot. Ezen beliil is a képességcsomagok kialakitasat a terroristaellenes
védelmi tevékenységek, illetve a terrorcselekmények kovetkezményeinek felszdmoldsa soran
adodo feladatokhoz tartom sziikségesnek (6. abra).

Kialakitand6
Nem Halalos Képességcsomagok

........................ %r*

- .
2| A.) Békefenntartis B.) Terr.orlzmus O TN
= elleni harc
h
) B/1 Terrorista ellenes
H A/1 Rendfenntartas || védelmi tevékenységek R L
= [ A2 Orzés-védelem B/2 Terrorcselekmények T C/2 eeeeeeeeennenens
E ] kovetkezményeinek
Gl: felszamolasa
FH A3 ceieeiinenennnnnn. - C/3 eeeeieinennanenns
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6. abra — Javasolt képességcsomagok

A kovetkezokben egy-egy célszeri valtozatot mutatok be, minden egyes
képességecsomagra vonatkozdan, amelyek Osszeallitdsdnal figyelembe vettem eddigi kutatd
munkam soran szerzett ismereteket, tapasztalatokat és az azokbol levont kdvetkeztetéseimet.
Ezeket a véltozatokat, mint minimalisan megvalositandonak tekintem. Mint ahogy arra az dbran
is utalni kivantam!84, a javasolt képességcsomagok szama és azok tartalma a meglévo, valamint a
jovOben varhato feladatok/fenyegetések — tovabba a rendelkezésre all6 pénziigyi forrasok —
figgvényében bodviilhet. E feladatok/fenyegetések elemzését kovetden kell megfogalmazni
azokat a képességeket, amelyek elérését az adott feladat/fenyegetés sziikségessé tesz. Csak ezek
ismeretében lehetséges meghatarozni, akar hosszabb tavon, perspektivikusan szoba johetd
fegyvereket és azok alapvetd miiszaki paramétereit, valamint kivalasztani a beszerzések, vagy
hazai fejlesztések irdnyait, litemét.

Mint az a 2-3. tabldzatokbdl kideriil a terroristaellenes védelmi tevékenységek, illetve a
terrorcselekmények kovetkezményeinek felszamolasa soran adodo feladatoknal alkalmazhatd
nem haldlos fegyverek gyakorlatilag megegyeznek, igy 1ényegében a négy helyett, csak hdrom
képességcsomag kialakitasa sziikséges.

184 A ki nem toltétt — pontokat tartalmazo6 (pl. A/3, B/3, C/1 stb.) — blokkokkal.



106

A képességcsomagokban szerepld nem halalos fegyverek egy része a nemzetkdzi piacrol
beszerezhetd, egy résziik pedig a pontos harcaszati-miiszaki kdvetelmények tisztdzasat kovetden
hazai bazison kifejlesztheto.

2. tablazat - A személyek ellen alkalmazhato nem haldlos fegyverek

Képességcsomag
Fegyver A/l A2 B/1, B/2

Bot (tdmegoszlatobot, gumibot, tonfa) 1 1 1
Gumildvedéki toltények, granatok 1 1 1
Csotorkolatrdl indithatd gumirepeszes granatok 2

Habszivacs-granatok 1 1 1
Gumirepeszes toltetek 1 1

Babzsak, babzacsko 16vedékek 2 2 2
Gabalyito 16vedék (BOLO) 2 2 2
Vizagyu 1

Halok (kézi) 2
Elektromos sokkoldk 1 1 1
Taser akna 1 1
Lampdk, fényszorok 1 1 1
Lézerek (dazzlerek) 1 1 1
Sztroboszkopikus fény 2 2 2
Féjdalmat okoz6 1ézer 2 2 2
Hang-fény (,,villan6-robban6”) granatok 1 1 1
Ingerld harcanyagok 1 1 1
Szaglészervet ingerld, kellemetlen szagu, biidos anyagok 1 1 1
Ragacsos hab 2 04
Csuszos anyagok, habok 1 1
Vizes habok (akadélyok) 1 1 1
Homalyositok (flist’kodképz6 anyagok) 1 1 1
Idegcsillapitok, idegblokkolok 2
Altatok 2
Hénytatok 2

Hangszorok, megafonok, szirénak 1 1 1
Zajkeltok, zajgeneratorok 1 1
Nagy Hatotavolsaga Akusztikus Eszkoz 1 1
Infrahang-generatorok 1 1
Aktiv, behatolast megakadalyozo rendszer 1 1 1
Kutya 1 1 1
Védo-, és egyéb felszerelés 1 1 1

Védofelszerelések az alabbiakat foglalhatjak magukban: ballisztikai/nem ballisztikai /test/
védOmellény, ballisztikai sisak, nem ballisztikai tomegoszlatd sisak — plexiiiveg arcvéddvel,
ballisztikai/nem ballisztikai tomegoszlatd plexiiiveg pajzs, ballisztikai/nem ballisztikai
tomegoszlatd labszarvédo, agyékveédo, tarkod (nyakszirt) védo, vall-, és agyékvédo, alkarvédo,
kesztyli, gézalarc. A védofelszerelések konkrét megallapitdsanal a feladat jellege dontden
meghatarozza az osszetételt.

Egyéb eszkozokon értem a bilincset, a tlizolto késziiléket, a digitdlis videokamerat vagy
fényképezdgépet, de akar a katonai erd alkalmazésanak szabalyait tartalmazo utasitasokat (kartya
formatum) is.
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3. tablazat - A (hadi)technikai eszkozok, infrastruktura ellen alkalmazhato nem halalos fegyverek

Képességcsomag

Fegyverek A/l A/2 B/1,B/2

Nagy szakitoszilardsagu drotakadalyok (drothengerek) 1 1

Labtovisek, csillagbogancsok, gumitépdk, 1€gzsakok

N (N9 | =

Tuskés utzarak

HESCO tipust gyorstelepitésii épitd elemek

Elfogo-, blokkold halok

,,X-net” Jarml Blokkold Rendszer

k| |k k| |k

Mozgas Akaddlyoz6 Rendszer (folyadékos)

Elektromos rendszerek ellen alkalmazott fegyverek

Mallasztok, talajdestabilizalok

Gumimarok

Radiofrekvencias fegyverek, mikrohullamu generatorok

Jarmublokkold rendszerek 2 1

D [t [ [ [N [[ ot [ o ot [ | [ | ok

Elektromégneses impulzust alkalmazo6 robotok

Jelmagyarazat:
Az adott képességcsomaghoz minimalisan sziikséges fegyverek 1
Az adott képességcsomaghoz masodlagosan sziikséges fegyverek (optimalis helyzet) 2

Tekintettel arra, hogy a kiilonbozé képességesomagok tartalmazhatnak azonos
feladatokra alkalmazhato fegyvereket, eszkdzcsoportokat (pl. mozgéskorlatozo eszkdzok), ezért
a kialakitand6 képességcsomagokat mindenféleképpen célszerii modulrendszeriien 6sszeallitani.
Ezzel a modszerrel jelentds koltségek takarithatok meg, hiszen igy a modulok, az egyik
képességcsomagbol attehetk a masikba. A javasolt képességcsomagok szandékosan tobb,
azonos kategoriaba sorolhato eszkozt is tartalmaznak!8’. Természetesen ezek mindegyikét nem
indokolt betenni az adott képességcsomagba. A konkrét fegyver(ek) kivalasztasat egy, a témakor
valamennyi teriiletét képviseld szakértokbol all6 munkacsoportnak kell megtennie valamennyi
befolyésold tényezd figyelembevételével. Alapvetden ez indokolja, hogy a tablazatokban nem
modulrendszerben teszek javaslatot az adott képességcsomagokra vonatkozdan.

A tablazatokban 2 szammal jeldltem az adott képességcsomaghoz altalam masodlagosan
sziikségesnek itélt fegyvereket, amelyek egy optimalis helyzetet feltételeznek. Ez alatt azt értem,
hogy ezek az eszk6zok alapvetden nem sziikségesek az adott képességcsomag kialakitasdhoz.
Ugyanakkor, megfeleld6 pénziigyi forrds megléte esetén, beszerzésiiket mindenképpen
célszerinek tartandm, mivel ezen fegyverek megléte tovabb bdvitené az adott
képességcsomagot, novelné — arnyaltabba tenné — a parancsnokok valasztasi lehetdségeit.

A javasolt képességcsomagok kialakitasa érdekében sziikségnek itélem meg egyrészt a
nem haldlos képességek kialakitdsanak a haderd-fejlesztési célkitizések kozé vald
tervbeallitasat, masrészt a nem haldlos fegyverek alkalmazasi elveinek, és gyakorlati kérdéseinek
doktrinalis kimunkalasat. Ezt viszont az elott sziikséges megtenni, miel6tt a képességesomagokra
vonatkozoan barmilyen beszerzés, vagy technikai fejlesztés elkezdddne. Miutan a
képességcsomagok kialakitasa mindkét haderénemet kell, hogy érintse, ezért sziikséges, hogy
ebben a munkaba mindkét haderénem, valamennyi érintett szervezete részt vegyen.

A képességcsomagok kimunkaldsa soran az egyes NATO tagallamok hadtudomanyi
elméleti ismereteit ¢és gyakorlati tapasztalatait kritikai elemzés bazisan kell a hazai

185 pl. a kinetikus energiat felhasznalé gumildvedék, habszivacs granat, gumirepeszes toltet stb...
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sajatossagoknak megfelelden adaptalni, amely tevékenység eredményességének feltételét a
magasan képzett és a NATO viszonyait jol ismeré human eréforras képezi.

A nem halalos fegyverek alkalmazasat a hagyomanyos fegyverekkel egyiitt, integraltan
célszerli tervezni. Nem elegendd azonban a megfeleld képességcsomagok kialakitdsa, és az
azokba tartoz6 fegyverek biztositdsa, hanem azok alkalmazasara valo felkészités, a kiképzés is
legalabb ilyen jelentdségii.

Mint az a korabban targyaltakbol mar kitlint, a nem haldlos fegyvereknek nem csak
katonai, hanem polgari felhasznalasa is lehetséges. Egyes fegyverek a renddrségnél, a biintetés-
végrehajtasban vagy a hatarérségnél mar régebb Ota rendszerben vannak — esetenként itt jelentek
meg eldszor —, csak ezeken a teriileteken mas kifejezést (pl. kényszeritd eszk6z) hasznalnak
rdjuk. Ez természetesen egyben azt is jelenti, hogy e szervezetek, a fegyverek alkalmazasa
tekintetében nagyobb tapasztalattal és gyakorlattal rendelkeznek, amit a katonak kiképzésénél
mindenképpen célszerii figyelembe venni és kihasznalni.

Az elmult évtizedben a nem haldlos fegyverek jelentdségét és szerepét egyre tobb orszag
ismeri fel és kezdi meg sajat nem haldlos képességcsomagjainak kialakitasat!se,

Ismerem a magyar politikai és katonai vezetés erdfeszitéseit, amelyet a Magyar
Honvédség haditechnikai eszkozparkjanak modernizalasa érdekében tett és tesz. Tudataban
vagyok, hogy a jelenleg folyamatban levd nagy koltségvonzatd, és prioritast élvezd projektek
mellett nem sok pénziigyi forras marad 0jabb programok beinditasara, mégis ugy itélem meg,
hogy a nem halalos képességcsomagok kialakitasat csak ideig-oraig lehet elodazni, elébb vagy
utobb meg kell oldani. Megvaldsitasukkal a Magyar Honvédség képessége a békefenntarto-, és a
terrorizmus elleni harc miiveleteiben jelentdsen javulhat. Ehhez a munkéhoz kivan kiindulasi
alapot nyujtani jelen értekezés.

5.3. Kovetkeztetések

1. Az uj biztonsagi kockazatok kovetkeztében a vilag haderdi 0j kihivasokkal keriiltek
szembe, amelyek a meglévd szervezeti strukturdk, alkalmazasi elvek, a kiképzés és a
kiképzettség megvaltoztatasat igényelték.

2. Hazank NATO csatlakozéasat kovetden tovabbi elvarasok és kovetelmények jelentek meg
a Magyar Honvédség alkalmazasi lehetdségei, képességei és feladatai vonatkozasaban,
amelyek a Magyar Honvédség szerepében ¢és feladatrendszerében hangsulyeltolodast
eredményeztek. A bekdvetkezett hangsulyeltolodasok hatast gyakoroltak az alkalmazasi
elvekre valamint az alkalmazott eszkdzokre egyarant. Eldtérbe keriiltek a nem haborus
katonai muveletekben — kiemelten a békefenntartd muveletekben, illetve a terrorizmus
elleni harcban — vald részvétel feladatai, melyekre a Magyar Honvédség valamennyi
egységének fel kell késziilnie. Az eszkozok tekintetében ezek a miiveletek, a
hagyomanyos fegyverek mellett mar feltételezik, hogy a Magyar Honvédségen beliil, a
nem halalos fegyverek hasonlé hangsulyt kapjanak, mint a hagyomanyos fegyverek.

3. A 2001. szeptember 11. utan felértékelddott és kiemelt figyelmet kap a terrorizmus,
illetve az ellene val6 harc. A terrorizmus elleni harcban bar nem a katonai eszkdzoké a
foszerep, de a katonai képességek nem nélkiilozhetdek. A hadsereg specidlis felszerelése,
technikai eszkozparkja, és az allomany felkésziiltsége lehetévé teszi a feladatokban valo
eredményes részvételt.

186 Az Amerikai Egyesiilt Allamok és Oroszorszag mellett, féleg a kiilonbozé nemzetkozi, nem habortis katonai
miiveletben kiemelt szerepet vallaléo orszagok, mint pl. Svédorszadg, Németorszag, Franciaorszag, Nagy-Britannia
stb. A nem haldlos eszk6zok kutatas-fejlesztése és alkalmazasa teriiletén jelentds eredmények sziilettek Kindban és
Izraelben is.
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A terrorcselekmények jellege megkoveteli, hogy a katonai eré — igy a Magyar
Honvédség is — késziiljon fel a terrorizmus elleni harc szamos formajara. Az egész
haderore vonatkozdéan kiemelt feladatként kell kezelni a polgari célpontok védelme
mellett, a sajat erék védelmét, illetve a bekovetkezett terrortamadasok
kovetkezményeinek felszamolasaban valo részvételt.

A szérazfoldi er6k a terrorizmus elleni harcban csak korlatozottan hasznalhatjdk a mar
elsajatitott altalanos hadmiiveleti-, harcaszati elveket, fogasokat.

A Magyar Honvédség egységei honi teriileten a vonatkozo térvények értelmében csak
korlatozasokkal alkalmazhatok. Nemzetkozi szervezetek miiveleteinek keretein beliil a
Magyar Honvédség egységei bevonasra Kkeriilhetnek a terrorizmus elleni harc
kiilonb6z6 formaiba. Kevés valdsziniiséggel a terrorista ellenes tamado
tevékenységekbe, nagyobb valosziniiséggel a terrorista ellenes védelmi
tevékenységekbe, illetve a terrorcselekmények kovetkezményeinek felszamolasaba.
Ezek a feladatok megkovetelik mind az alkalmazhaté harcészati eljardsok szdmanak,
mind a bevethetd technikai eszk6zok €s felszerelések bovitését is.

Az elmult évtizedben a Magyar Honvédség a feladataiban mutatkozé
hangsulyeltolodast, az alkalmazott eszkozeit tekintve nem kovette le
megfeleloképpen. A Magyar Honvédség meglévé fegyverzete, felszerelése és eszkozei
alapvetéen a hagyomanyos — haldlos — katonai hadviseléshez illeszkednek. Egyes
teriileteken alig, mig mas teriileteken egyaltalan nem rendelkezik nem halalos
fegyverekkel. A vilagban mar rendelkezésre all6 nem haldlos fegyverek valtozatossagat
alapul véve, e teriileten a Magyar Honvédségnél jelentés elmaradas mutathato ki.

E hidnyossag kikiiszobolése érdekében a nem haldlos képességek Kkialakitasat
sziikséges felvenni a hadero-fejlesztési célkitiizések kozzé, és a Magyar Honvédség
jelenlegi és jovobeni feladatainak fiiggvényében és azok figyelembevételével meg kell
kezdeni a Kkiilonb6z6 nem haldlos képességcsomagok Kkialakitasat. A
képességcsomagokat modulrendszeriien célszerii Osszeallitani. Elsé lépésként a
békefenntartas teriiletén a rendfenntartas, a tomegek feletti feliigyelet, illetve az
orzés-védelemi feladatokra, valamint a terrorizmus elleni harcban a terrorista
ellenes védelmi tevékenységek, illetve a terrorcselekmények kovetkezményeinek
felszamolasa soran adodo feladatokra kell kialakitani.

Sziikség van tovabba a nem haldlos fegyverek alkalmazasi elveinek, és gyakorlati
kérdéseinek doktrinalis kimunkalasara, amelyet az eldtt sziikséges megtenni, mieldtt a
képességcsomagokra vonatkozdéan barmilyen beszerzés, vagy technikai fejlesztés
elkezd6dne. A Kképességcsomagok kialakitasa mindkét haderénemet kell, hogy
érintse, ezért a munkaban a haderénemek valamennyi érintett szervezete részt kell,
hogy vegyen.

A képességcsomagok kimunkéldsa soran az egyes NATO tagallamok hadtudomanyi
elméleti ismereteit és gyakorlati tapasztalatait kritikai elemzés bazisan kell a hazai
sajatossagoknak megfeleléen adaptalni, amely tevékenység eredményességének feltételét
a magasan képzett és a NATO viszonyait jol ismeré human eréforras képezi.

A nem halalos fegyverek alkalmazasat a hagyomanyos fegyverekkel -egyiitt,
integraltan kell tervezni. A megfelelo képességcsomagok kialakitasa mellett, a
fegyverek alkalmazasara vonatkozoé kiképzést is kiemelten kell kezelni, amelybe
mas, a nem haldlos fegyverek alkalmazasiaban nagyobb tapasztalattal rendelkez6
szervezetet is célszerii bevonni.
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6. FEJEZET
OSSZEGZETT KOVETKEZTETESEK, UJ TUDOMANYOS EREDMENYEK

Az 1) biztonsagi kockazatok kovetkeztében a vilag haderdi az elmult évtizedben j
kihivasokkal keriiltek szembe. A hadseregek szerepében ¢és feladatrendszerében jelentds
hangsulyeltolodasok kovetkeztek be. Megnovekedett a nem haborts katonai miiveletek
szama ¢és jelent6sége. A nem haborus katonai miiveleteken beliil kiemelten a béketamogato
miveletekben vald részvétel feladatai keriiltek elétérbe. Ugyanakkor az utdbbi idékben
felértékelodott a terrorizmus, illetve az ellene valo harc is. A bekovetkezett
hangsulyeltolodasok hatast gyakoroltak az alkalmazasi elvekre, valamint az alkalmazott
eszkozokre egyarant. Hazank NATO-hoz vald csatlakozasat kovetéen tovabbi elvarasok és
kovetelmények fogalmazodtak meg a Magyar Honvédség alkalmazéasi lehetdségei,
képességei és feladatai vonatkozdsdban, amelyek mind a hangstlyeltolodds iranyaba
hatottak. A Magyar Honvédség elmult évtizedben megndvekedett és allandosult nemzetkozi
szerepvallalasai sziikségessé tették a nem haboras katonai miiveletek fogalménak, illetve a
fogalomhoz tartozo tevékenységeknek a pontos definidlasat és értelmezését, elméletének és
gyakorlatdnak tudomanyos kutatasat.

A nem haborus katonai miveletek célja, az alkalmazott elvek alapvetden eltérnek a haboruas
katonai miiveletek céljaitol. Ennek kovetkezménye, hogy a fegyveres erd korlatozottabban
vethetd be, mint a haboras miveletekben. A nem haboris katonai muiveletek mas
modszereket és eszkozoket kivannak meg, mint a hagyomanyos harc-hadmiiveletek.

A nem héabors katonai miiveletekben eltéréen a haborus katonai miveletektél nem a
hagyomanyos, Gigynevezett haldlos fegyvereké a fészerep. A nem haborus katonai miiveletek
célja, jellege, sajatossagai, valamint az alkalmazott elvek megkovetelik, hogy a katonai er6 a
halalos fegyverei mellett rendelkezzen, olyan 1j tipust fegyverekkel is, amelyek akkor is
hatékonyan alkalmazhatok, amikor a hagyomanyos fegyverek alkalmazasa valamilyen oknal
fogva nem lehetséges, katonailag nem indokolt vagy nem célszert, illetve alkalmazasuk be
nem lathatd kdvetkezményekhez vezetne. Ilyen 1j tipust eszkozok a nem halélos fegyverek.
A jovO katonai miiveleteinek jelentds része a varosokba tevddik at. A katonai miiveletek
varosi jellegének dominancidja szintén uj kihivasok, és feladatok elé allitja a katonai er6t,
amelyek az eddig alkalmazott eljarasok és eszkozok feliilvizsgalatat teszik sziikségessé. A
varosi kornyezet komplexitasa, a polgari lakossag alland6 jelenléte, a gyakorta kialakulod
tomeg, valamint az adott katonai miivelet jellege és célkitlizése megkdvetelik, hogy a
parancsnokok nagy hangstlyt fektessenek a miveletben résztvevd erdk megfeleld
csoportositasara, a helyzetek arnyalt kezelésére torténd felkészitésiikre, valamint eszkozeik,
felszereléseik megfeleld megvalasztasara. A katonai erének fel kell késziilnie, hogy sziikség
esetén atvegye a helyi hatosdgok szerepét a kozbiztonsag és torvényes rend fenntartdsa
érdekében. E feladatok a rendéri munka alapelemeit is tartalmazhatjak.

Fdleg a béketamogatd miiveletekben kiemelt feladatként fog jelentkezni a tomegek kezelése,
a tomegfeliigyelet. Ezek a feladatok mar nem oldhatok meg minden esetben tisztan
hagyomanyos, haldlos fegyverekkel. Sziikségessé valik, hogy a katonai eré a hagyomanyos
fegyverei mellett nem halalos fegyverekkel is rendelkezzen.

A nem halélos fegyverek viszonylagos ujszerliségiik kovetkeztében hazankban még nem
keriiltek eléggé a katonai tervezéssel foglalkozd szakemberek figyelmének elterébe, ennek
kovetkeztében mind maguk a fegyverek ismertsége, mind az alkalmazasukra vonatkozo
konkrét elképzelések alapvetéen hidnyosak. Ezen a teriileten a hazai szakirodalom sziikos,
maga a témateriilet nincs kelld mélységben, tudoméanyosan feldolgozva. E teriilet kutatdsa
ezért mind az elméleti, mind a gyakorlati oldalt tekintve indokolt.
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csoportositasara vonatkozdéan nem egységesek. A definicidra vonatkozdéan szamos valtozat
1étezik, amelyek vagy leegyszertsitettek, vagy bonyolultak, esetenként kezelhetetlenek, tobb
esetben pontatlanok. Ezek sziikségessé teszik a definicio pontositasat, ujrafogalmazasat.

A csoportositas tobbféle rendezd elv alapjan elvégezhetd. Az értekezés témajat tekintve a
nem halélos fegyverek csoportositasat a célra kifejtett elsddleges hatas eléallitdsanak elve,
valamint a cél jellege szerint célszerii elvégezni. A célra kifejtett elsddleges hatas
eldallitasanak elve szerinti megkozelités a korabbiaktol eltéréen, pontosabb és egyértelmiibb
csoportositast tesz lehetdve.

A nem haldlos fegyverek, a hagyomdnyos fegyverek mellett alternativ lehetdséget
biztositanak a katondk szamdara, amikor a hagyomanyos, haldlos fegyverek alkalmazasa
valamilyen oknal fogva nem lehetséges, katonailag nem indokolt vagy nem célszer, illetve
alkalmazasuk tulzott mértékii lenne vagy be nem lathatdo kovetkezményekhez vezetne. A
fegyverek a tulzott katonai erd alkalmazasdnak kockazata nélkiil vethetdk be és lehetdvé
teszik a katonai erd szamara, hogy tobb szintii kontrollt gyakorolhasson egy adott helyzet
felett, valamint biztositjdk a hatékonyan beavatkozéis lehetdségét a helyzet korai, még
kevésbé veszélyes szakaszaban. Hasznalatukkal a parancsnokok képesek egyrészt a
minimdlis erd alkalmazasanak elvét érvényesiteni, masrészt a feladatot teljesiteni olyan
esetekben, amikor kiillondsen fontos a halalos aldozatok elkeriilése, de adott helyzetben
»kemény” fellépésre is sziikség van.

Rugalmassagot és szabadsagot biztositanak, novelik a valasztasi lehetdségeket a katonai erd
alkalmazasa tekintetében. A nem haldlos fegyverek biztosithatjdk az énvédelem és a redlis
elrettentés lehetdségeit a fegyver nélkiili missziokban.

A nem halalos fegyverek jelenléte nem jelenti, nem jelentheti a hagyomanyos, halalos
fegyverek hasznalatarol valo teljes lemonddst. A miiveletekben az Onvédelemhez valo
elidegenithetetlen jog, illetve a kapott feladat végrehajtisa indokolttd teheti a halélos
fegyverek alkalmazasat is. Ezért a haldlos és a nem halalos fegyvereknek egyidoben kell
jelen lenni az adott miiveletben. A nem haldlos fegyverek nem helyettesitik, hanem
kiegészitik a halalos fegyvereket. Nem helyettiik, hanem mellettiik kell hasznalni azokat.

A nem halalos fegyverek teriiletén foly6 kutatdsi programok mar tilmutatnak az alacsony
technologiai szintet képviseld, jelenleg széles korben elterjedt nem halalos fegyvereken. Az
uj fejlesztéseknél olyan képességek elérése a cél, amelyek biztositjak, hogy akéar nagyobb
tavolsadgokrol is hatékonyan alkalmazhatdak legyenek barhol és barmilyen korilmények
kozott. A jelenleg folyo kutatasoknal és fejlesztéseknél a hatotavolsag novelésén tilmenden a
fo cél, a hatékonysag és pontossag novelése, valamint a jarulékos karok csokkentése. A
fejlesztéseknél torekednek arra, hogy az egyes nem halédlos fegyverek hatasat mas hatassal
kombinalva noveljék.

A jovOben egyre tobb olyan hatdanyag kifejlesztése varhatd, amelyek az észlelést, a
felfogoképességet, az érzékelést, a felismerési képességet, az érzelmet, a kedélyallapotot, az
akaratot, a test kontrollt, az éberséget, vagy az eldvigyazatossagot képes befolyasolni.
Viszonylag dinamikus fejlédés figyelheté meg a kémiai elven miikddd és az iranyitott
energiaju fegyverek fejlesztése ¢és alkalmazasa teriiletén. Eldtérbe keriiltek a hangolhat6
rendszerek, amelyekkel a fegyver altal kifejtett hatas sokkal jobban kontrollalhatd. Kevésbé
dinamikus a fejlddés a kinetikus fegyverek teriiletén.

Az uj fegyverek fejlesztésénél torekednek arra, hogy a halalos és a nem halalos képesség
egyiddben, lehetdleg egy adott fegyveren beliil legyen biztositott.

A nem haborus katonai miiveletekben a katonai erd alkalmazasanak folytonossagi skalan
vald szemlélete, valamint a nem haldlos fegyverek egyiittesen biztositjak, hogy az erdk
proaktivak legyenek, megtartsdk a kezdeményezést, gyorsabban ismerjék fel azokat a
helyzeteket, amelyek mar halélos fegyvert igényelnek.
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A nem haldlos fegyvereknek a hadseregek mindennapi é€letében torténd megjelenését
elsésorban nem technikai, hanem f6leg etikai és jogi problémak akadalyozzak. Ezért a nem
haldlos fegyverek tervezése, alkalmazasa teriiletén nem keriilhetok ki az etikai szempontok
behatd vizsgalata, illetve a meglévo jogi szabalyok maradéktalan figyelembevétele.

A nem halélos fegyverek alkalmazasanal kiemelt jelentdségii a katonak adott eszkdzre vald
megfeleld kiképzése és pszichikai felkészitése. Az alkalmazoknak mind a fegyverek
hatdsaval, mind a hatasossagaval tisztaban kell lenniiik.

Az 0j kihivasokra, kiemelten a béketamogatd miiveletek, valamint a terrorizmus elleni harc
miveletei soran adodo feladatokra a Magyar Honvédség valamennyi egységének fel kell
késziilnie. Ezekre a feladatokra valé felkésziilés megkdveteli mind az alkalmazhato
harcaszati eljardsok szdmanak, mind a bevethetdé technikai eszkozok és felszerelések
bovitését.

Az elmult évtizedben a Magyar Honvédség a feladataiban mutatkoz6 hangstlyeltolodast, az
alkalmazott eszkozeit tekintve nem kovette le megfeleloképpen. A meglévd eszkdzok
dontéen még mindig a hagyomanyos, haldlos katonai hadviseléshez illeszkednek. Egyes
terlileteken alig, mig mdas teriileteken egyaltalin nem rendelkeziink nem halalos
fegyverekkel.

A vilagban mar rendelkezésre 4all6 nem haldlos fegyverek valtozatossagat tekintve, e
terlileten a Magyar Honvédségnél jelentds elmaradas mutathatd ki. Jelenlegi nem halalos
fegyvereink tllsagosan egyoldaltak, dontéen csak kinetikus, mechanikus fegyvereket
foglalnak magukba.

A fenti hidnyossag kikiiszobolése érdekében a nem halélos képességek kialakitasat sziikséges
felvenni a haderd-fejlesztési célkitlizések kozzé. A Magyar Honvédség jelenlegi €s jovobeni
feladatainak fliggvényében ¢és azok figyelembevételével meg kell kezdeni a kiilonbozo
modulrendszerli nem halalos képességcsomagok kialakitasat. Elsé 1épésként, minimalis
célként a békefenntartas teriiletén a rendfenntartas, a tomegek feletti feliigyelet, illetve az
Orzés-védelemi feladatokra, valamint a terrorizmus elleni harcban a terrorista ellenes védelmi
tevékenységek, illetve a terrorcselekmények kovetkezményeinek felszdmolasa soran ad6do
feladatokra kell felkésziilni és a képességcsomagokat kialakitani.

Sziikséges tovabba megkezdeni a nem haldlos fegyverek alkalmazasi elveinek, és gyakorlati
kérdéseinek doktrinalis kimunkalasat, amely mindkét haderdnemet kell, hogy érintse. Az
alkalmazasi elvek, és gyakorlati kérdések doktrinalis kimunkaldsat az eldtt sziikséges
megtenni, miel6tt a képességcsomagokra vonatkozéan barmilyen beszerzés, vagy technikai
fejlesztés elkezdddne.

A nem halalos fegyverek alkalmazasat a hagyomanyos fegyverekkel egyiitt, integraltan
célszeri tervezni. A megfeleld képességcsomagok kialakitdsa mellett, az eszk6zok
alkalmazasara vonatkozo felkészitést, valamint a kiképzést is kiemelten kell kezelni, amelybe
mas, a nem haldlos fegyverek alkalmazasdban nagyobb tapasztalattal rendelkezd szervezetet
is célszerli bevonni.

Uj tudominyos eredmények

Az értekezés elkészitése érdekében végzett kutatdmunkdm eredményeit 0sszegezve, Uj

tudomanyos eredménynek itélem meg a kdvetkezdket:

1.

A nemzetkdzi és a hazai szakirodalomban a definicidéra fellelhetd valtozatok kritikai
elemzésére alapozva, illetve azok integracidja révén, a nem halélos fegyverek fogalmat — a
tervezoi és alkalmazoi szandékkal kiegészitve, valamint a fegyverek alkalmazhatosagat az
infrastrukturalis létesitményekre is kiterjesztve — Gjradefinialtam.



2.

113

A célra kifejtett elsddleges hatéas eldallitdsanak elve szerinti, mint G megkozelitésén alapulo,
rendszerezést alakitottam ki, amely megkozelités a korabbiaktdl eltéréen, pontosabb és
egyértelmiibb csoportositast tesz lehetdve, akar kombinalt hatast fegyverek esetén is.

A fellelhetd nem halalos fegyverek jellemzdinek elemzésére alapozva meghataroztam a nem
halalos fegyverek varhat6 fejlodési tendencidit.

Feltarva a nem halalos fegyverek Magyar Honvédségen beliili jelenlegi helyzetét és a
meglévo hidnyossagokat, bizonyitottam ¢és megfogalmaztam a modulrendszeri nem halalos
képességcsomagok kialakitasanak sziikségességét. Meghatdroztam azokat a teriileteket és
feladatokat, amelyek els6sorban megkovetelik a korszerlisitést, valamint lehetséges
valtozatokat dolgoztam ki négy képességcsomag kialakitasara vonatkozoan.

AZ ERTEKEZES GYAKORLATI FELHASZNALHATOSAGA, AJANLASOK

Az értekezés témdjanak kidolgozdsa eredményeként a Magyar Honvédségben és

Honvédelmi Minisztériumban torténd hasznositasra iranyuld ajadnldsaim az aldbbi teriiletekre
vonatkoznak:

1.

2.

az értekezés — miutdn rendszerezettebbé teszi a téma altalanos ismereteit — alapot biztosit a
témaval foglalkoz6 szakemberek szamara a tovabbi kutatdsaikhoz;

az ¢értekezésben foglaltak felhasznalhatéak a haditechnikai kutatis-fejlesztés teriiletén
dolgoz6 szakemberek szamara;

az értekezésben szerepld elemzések és javaslatok forrdsanyaggd valhatnak a nem halélos
fegyverek alkalmazésat tervez6 szakemberek szamara;

az ¢értekezés tanulményozasa és a benne foglaltak alkalmazasa javasolt kiképzési
(segéd)anyagként a kiilonbdz0 nem haborts katonai miiveletre kijelolt allomany kiképzését
tervezd, illetve a kiképzést vezetd parancsnokok, valamint a végrehajto allomany részére;

az értekezésben foglaltakat forrasanyagként hasznositani lehet doktrindk, szabalyzatok,
szakutasitasok kidolgozasahoz;

az értekezés kiinduld alapot szolgéltat a katonai tanintézetekben a téma oktatdséval
kapcsolatos tantargyak, tantdrgyrészek meghatdrozasahoz ¢és az oktatasi témak
kialakitasahoz, valamint a tankonyvek, jegyzetek kidolgozasahoz;

javaslom a nem halalos képességek kialakitasat felvenni a haderd-fejlesztési célkitiizések
koz¢, a nem halalos fegyverek alkalmazasi elveinek, és gyakorlati kérdéseinek doktrinélis
kimunkaldsat, valamint a Magyar Honvédség jelenlegi és jovobeni feladatainak
figgvényében és azok figyelembevételével a kiilonbdzo modulrendszeri nem halélos
képességecsomagok kialakitasat;

végezetiil javaslom a nem haldlos fegyverek témakorének a katonai oktatasba torténd
felvételét.

Tovabbi kutatast igénylo teriiletek

1. A nem haldlos fegyverek alkalmazhatosdga tovabbi, az értekezésben nem targyalt, nem
héaborus katonai miiveletekben.

2. A nem haldlos fegyverek alkalmazhatosdga haborus katonai miiveletekben.

A nem halélos fegyverek alkalmazasanak jogi aspektusai.

4. A nem halélos fegyverek vizsgélata a célbajuttatd eszk6zok szempontjabol.

(98]

Budapest, 2005. jalius 3.

Bartha Tibor mérnok ezredes
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Non-Lethal Weapons, May 13-14, 2003 — Ettlingen - p. 49-11.

11. kép — Kiloheto elektrodas sokkolo
Forras: Vass Gabor: Nem halélos fegyverek — Kaliber — 2000. janius — p.20.

12. kép — A taser akna telepitési modjai
Forras: Duncan Graham-Rowe: Non-lethal landmine zaps intruders with 50.000 volts -
http://www.newscientist.com/article.ns?id=dn3650

13. kép — A "ragados' sokkolo
Forras: Mark Hewish: Between baton and bullet — International Defense Review — 2002,
December Volume Number 35 —p. 32.

14. abra — SABER-203
Forras: Massimo Annati, Ezio Bonsignore : Non-Lethal Weapons — Military Technology, 2003/7
—p. 50.



120

15. kép — Ragacsos habbal lefijt mozgasképtelen személy
Forras: Massimo Annati, Ezio Bonsignore : Non-Lethal Weapons — Military Technology, 2003/7
—p. 47.

16. kép — Jarmiire szerelt zajgenerator sugarzoi
Forras: John B. Alexander: Future War. Non-Lethal Weapons in Twenty-First-Century Warfare
— Thomas Dunne Books, St. Martin’s Griffin - New York, 1999 — képmellé¢klet

17. kép — Nagy Hatotavolsagiu Akusztikus Eszkoz
Forras: Troops get high-tech noisemaker -
http://www.cnn.com/2004/TECH/ptech/03/03/sonic.weapon.ap/

18. kép — Nagy Hatotavolsagu Akusztikus Eszkoz rendorségi bevetésen
Forras: Photos of 11/20 in the streets - http://www.ftaaimc.org/en/2003/11/1705.shtml

19. kép — Az amerikai infrahang generator
Forras: Anthony T. Desmond: Current Non Lethal Material Programs —
www.dtic.mil/ndia/NLD3/desm.pdf

20-21. kép — A stabil (fix), valamint a mobil valtozatu aktiv, behatolast megakadalyozo
rendszer

Forras: Leopold Gregorac: ADT/ADS — Weapons of the 21 Century? — Military Technology,
2004/5 —p. 44.

22. kép — Kerités megerdésitése drotakadallyal
Forras: Padanyi Jozsef felvétele

23. kép — Labtovisek, csillagbogancsok
Forras: CALTROP (TIRE SPIKE) - http://www.cia.gov/cia/information/artifacts/caltrop.htm

24. kép — Kihtzhato tiiskés utzar
Forras: Spike strip device - http://www.ljworld.com/section/bigger photo/87261

25. kép — HESCO elemekbdl épiilt fedezék
Forras: Padanyi Jozsef felvétele

26. kép — A hordozhatd jarmiifékezo akadaly
Forras: Anthony T. Desmond: Current Non Lethal Material Programs —
www.dtic.mil/ndia/NLD3/desm.pdf

27. kép — ,,X-net” Jarmii Blokkolé Rendszer
Forras: X-net™ Vehicle Arresting System -
http://www.qinetig.com/home/case studies/security/x net.SupportingPar.0001.File.pdf

28. kép — Foldi telepitésii jarmiiblokkolé rendszer
Forras: Louis Jasper — Non-Lethal Technology Research at the Army Research Laboratory -
ARL Infantry and Small Arms Symposium — 1999, June 23.

29. kép — Az elektromagneses bomba célba juttatasa
Forras: Carlo Kopp: The Electromagnetic Bomb - a Weapon of Electrical Mass Destruction
http://www.airpower.maxwell.af.mil/airchronicles/kopp/apjemp.html

30. kép — A VVRS tolténye és egy hagyomanyos 5,56 mm-es toltény
Forras: Scott Gourley: Less-Than-Lethal Weapons — Jane’s Defence Weekly 17 July 1996 —
p.21.
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31. kép — Az orvénygyiiri generator egyik prototipusa
Forras: Vortex Rings (200-2002) - http://iml.umkc.edu/physics/sps/projects/vortex/vortex.html

32.kép — A 2002-ben beszerzett 40 mm-es granatvet6
Forras. A szerzo felvétele

33. kép — Az MH-ban rendszeresitett 12/70 Remington pumpas puska
Forras. A szerz6 felvétele

34. kép — Az SFOR/MSU KRK tomegoszlatasi feladatra kijelolt allomany felszerelése
Forras. A szerz6 felvétele

ABRAK
1. abra — A Kinetikus elven miikodd, személyek ellen alkalmazhaté, ,,j6” nem halalos

eszkozok zonai
Forras: A szerzo Osszeallitasa

2. abra — Néhany kinetikus elven miikodé nem halalos fegyver hatékonysaga a tavolsag
fiiggvényében
Forrés: A szerzd dsszeallitasa

3. abra — Kétfokozatu fluxuskompresszios generatorral és Vircatorral rendelkezé MK 84
burkoltba épitett E-bomba felépitése

Forréas: Vanya Laszlo: A XXI. szdzadi biztonsagot alapvetden befolyasolo tényezd az
informdacios hadviselés fegyverarzenalja — Az MHTT 1998. évi hadtudomanyi palyazatara ,,Nagy
villam” jeligével benytjtott palydzat

4. abra — Orvénygyiirii kialakulasa
Forras: Bud6 Agoston: Kisérleti fizika I. (Mechanika, hangtan, hdtan) — negyedik kiadas —
Tankonyvkiadd, Budapest, 1970 — p. 273.

5. abra — Az er6 alkalmazasanak folytonossagi skalaja (elvi vazlat)
Forras: A szerzd osszeallitasa

6. abra — Javasolt képességcsomagok
Forras: A szerz6 dsszeallitasa

TABLAZAT

1. tablazat — A kiilonb6z6 hangnyomasszintek, valamint hatasuk kozotti kapcsolat a
hallhato hang tartomanyban

Forrés: Jirgen Altmann: Acoustic Weapons? Sources, Propagation, and Effects of Strong Sound
- www.acoustics.org/press/137th/altmann.html

2. tablazat — A személyek ellen alkalmazhaté nem halalos fegyverek
Forras: A szerz6 Osszeallitasa

3. tablazat — A (hadi)technikai eszk6zok, infrastruktira ellen alkalmazhaté nem halalos
fegyverek
Forras: A szerzd 0sszeallitasa
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MELLEKLET
1. sz. melléklet

A nem halalos fegyverek tervezése és alkalmazasa soran figyelembe veend6é humanitarius
jogi targyu (hadijogi) egyezmények 187,

1868 — Szentpétervar
- Nyilatkozat a kézifegyverbdl kildhetd robband 1o6vedékek eltiltasarol

1899. julius 29. — Haga
- Egyezmény a nemzetkozi viszalyok békés elintézésérdl
- Egyezmény a szarazfoldi haboru térvényeirdl és szokasairol
- Nyilatkozat azoknak a lovedékek az eltiltdsarol, amelyek az emberi testben konnyen
szétmennek vagy ellapulnak, nem teljes kpenyesek vagy bemetszésekkel vannak ellatva
- Nyilatkozat az olyan 16vedékek eltiltdsarol, amelyeknek egyediili célja fojto- vagy
mérges gazok terjesztése

1907. oktéber 18. — Haga
- Egyezmény a nemzetkozi viszalyok békés elintézésérdl
- Egyezmény a szerzédéses kovetelések behajtasa végett igénybe vett fegyveres erd
alkalmazasanak korlatozéasarol
- Egyezmény a szarazfoldi haboru térvényeirdl és szokasairol
-  Egyezmény a semleges Hatalmak és személyek jogairdl és kotelességeirdl szarazfoldi
haboraban

1925. jhnius 17. — Genf
- A fojtd, mérges és egyéb hasonld gdzok, valamint a bakteriologiai eszkdzok hadviselési
célokra torténd hasznalatanak eltiltdsara vonatkozo jegyzokonyv

1929. julius 27.— Genf
- Egyezmény a hadifoglyokkal valo banasmodrol

1949. augusztus 12. — Genf
- A polgéri lakossag habort idején vald védelmérdl szol6 egyezmény

1972. aprilis 10. — New York (ENSZ)
- A bakteriologiai (bioldgiai) és toxin-fegyverek Kkifejlesztésének, eldallitasanak és
tarolasanak megtiltasarol és e fegyverek megsemmisitésérdl szol6 egyezmény

1976. december 10. — New York (ENSZ)
- Egyezmény a koérnyezetmoddositd eljardsok katonai vagy barmely madas ellenséges
szandéku alkalmazasanak eltiltasarol

1977. junius 8. — Genf
- Az 1949. augusztus 12-én kotott Genfi Egyezményeket kiegészitd 1. Jegyzokonyv a
nemzetkozi fegyveres Osszelitkozések aldozatainak védelmérdl

187Long Term Scientific Study on Non-Lethal Weapons and Future Peace Enforcement Operation — NATO RTO
Technical Report RTO-TR-SAS-040, valamint Lattmann Tamas: Fegyveres konfliktusok joga (Nemzetk6zi hadijog

vagy nemzetkdzihumanitarius jog) — http://www.nemzetkozijog.hu/tanszek/anyag/lattmann/nkhum.doc
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Az 1949. augusztus 12-¢én kotott Genfi Egyezményeket kiegészitd I1. Jegyzokonyv a nem
nemzetkozi fegyveres Osszelitkozések aldozatainak védelmérdl

. oktober 10. — Genf

Egyezmény a mértéktelen sériilést okozonak vagy megkiilonboztetés nélkiil hatonak
tekinthetd egyes hagyomanyos fegyverek alkalmazéasdnak betiltasarol, illetdleg
korlatozasarol

I. Jegyz6konyv — A rontgensugarral ki nem mutathat6 repeszekrol

I. JegyzOkonyv — Az aknak, meglepd aknak ¢és mas eszkozok alkalmazasanak
betiltasarol, illetve korlatozasarol

II1. Jegyzokonyv — A gyujtoéfegyverek alkalmazasanak betiltasarol, illetve korlatozasarol

. december 10. — New York (ENSZ)

Egyezmény a kinzds és mas kegyetlen, embertelen vagy megaldzo biintetések vagy
banasmdd ellen

. januar 13. — Parizs

A vegyifegyverek kifejlesztésének, gyartdsdnak, felhalmozésanak és hasznalatanak
tilalmarol, valamint megsemmisitésérdl szolo egyezmény

. oktober 13. — Genf

IV. Jegyzokonyv, a vakitd 1ézerfegyverekrdl, a mértéktelen sériilést okozonak vagy
megkiilonboztetés nélkiill hatonak tekinthetd egyes hagyomanyos fegyverek
alkalmazasanak betiltasardl, illetdleg korlatozasarol szo6ld, Genfben, 1980. oktober 10.
napjan kelt egyezményhez

. majus 3. — Genf

II. modositott Jegyzokonyv az akndk, meglepd aknak és mas eszkozok alkalmazasanak
betiltasarol, illetve korlatozasar6l, a mértéktelen sériilést okozonak vagy
megkiilonboztetés nélkiill hatonak tekinthetd egyes hagyomdnyos fegyverek
alkalmazasanak betiltasarol, illetdleg korlatozasarol szo6l6, Genfben, 1980. oktdber 10.
napjan kelt egyezményhez



