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A BUNUGYI STATISZTIKA VALOSAGTARTALMA

THE DOMINANT ROLE OF PARKS IN THE CRIME GEOGRAPHY

A cikk szerzgje bemutatja a hivatalos biiniigyi statisztika és a ténylegesen elkovetett
blincselekmények eltérésének problematikajat. A rejtve maradt bilincselekményekben nem tettek
feljelentést, emiatt ezek a jogsértések nem jutottak a hatésagok tudomasara, ezért az ligyekbdl
eljarasok sem indultak. A cikk hangsulyozza, hogy a nem hivatalos adatforrasok egyike
tarsadalomtudomanyi alapon torténé kimutatasokon nyugszik, a masik pedig a
kézvéleménykutatasokon alapul, melyek koziil a tarsadalomtudomanyi nagyobb jelentéséggel bir,
hiszen ezekben az adatokban tobb tudomanyag eredménye egyszerre megjelenik. A tarsadalom
minden rétegében vannak kuldonbségek kiilonds tekintettel azon fiatalok k6zott, akik bilin6zévé
valnak.

The author presents the official crime statistics and real deviation of crime problem. The hidden
crimes have not been filed, authority for these violations do not know, therefore, the authorities do
not initiate action against these cases. The article points out that the source data is not an official
one of the social science testing the other is based on the survey, ranging from a social science
major, as a result of several disciplines at once shown in these figures. In all layers of society in
particular, there are differences between those young people who become criminals.

1. TORTENELMI ATTEKINTES

Mar a XIX. szazadban alapvet6 probléma volt a hivatalos binlgyi statisztikdkban, hogy nem tudtdk kimutatni a
ténylegesen elkdvetett blincselekmények Osszességét. A rejtve maradt (latens) blincselekményekben nem tettek
feljelentést, emiatt ezek a jogsértések nem jutottak a hatésagok tudomasara, ezért az ligyekbdl eljarasok sem indultak. A
XX. szazad kozepétél megindultak azok a kutatasok, melyek kisérletet tesznek a latens biincselekmények lehetséges
meghatarozasara. A probléma megoldasara a hivatalos szervek éltal szolgaltatott statisztikdkon kivil nem hivatalos
blnigyi kimutatasok is keletkeztek annak érdekében, hogy az ismertté nem valt blncselekményeket feltarjak, illetve
mérhetd legyen a ténylegesen elkdvetett bilincselekmények Osszessége. A nem hivatalos adatforrasok egyike
tarsadalomtudomanyos alapon nyugszik, a masik pedig a kozvélemény-kutatasok eredménye, melyet
maganvallalkozasok végeznek.

A két adatforras kozill a tarsadalomtudomanyosnak tulajdonitanak nagyobb jelentéséget, hiszen ezekben az
adatokban tobb tudomanyag eredménye egyszerre megjelenik. A blindzésrél az elsé 6néallé adatsor az 1940-es években
jelent meg, amely mar a latencia problémakérével is foglalkozott. A masodik felmérés tartalmazta az aldozatta valassal
kapcsolatos adatokat, melyek a legfontosabbakka valtak a hivatalos blinlgyi statisztikdkban. Az aldozatta valassal
kapcsolatos felmérések a 1960-as évektdl indultak meg intezivebben és a blinézést az aldozat szemszdgébdl
abrazoltak. A tudomanyos adatforrdsokban két kevésbé jelentdsnek tulajdonitott informacidbazis is szerepel, melyek a
blindzés és az igazsagszolgaltatas, valamint a devians viselkedés megfigyelésén alapulnak (U.S. Department of Justice
1976)".

! U.S. Department of Justice Law Enforcement Assistance Administration, National Criminal Justice Information and Statistics Service
(1976): Criminal Victimization Surveys in Eight American Cities: A Comparison of 1971/1972 and 1974/1975 Findings. Washington,
D.C.: NCJISS. pp. 19-36.
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A hatosagok hivatalosan is elismerték, hogy a biinligyi statisztikai kimutatasaik csak részben fedik a valdsagot, ezért
1966-ban az Egyesiilt Allamokban, kormanyzati szinten kiildn Rendészeti Bizottsagot hoztak Iétre abbdl a célbdl, hogy
intézkedjenek a hatésagok el6tt ismeretlenil maradt aldozatok felmérésére. Az elsé kisérletek Washingtonban zajlottak,
ahol a lakossag kérében elvégzend6 mélyinterjus vizsgalatok céljabol kivalasztottak kbzepesnek, illetve magas blindzési
rataval rendelkezd dvezeteket.

A valaszadodkat arrol kérdezték, hogy a korabbi évben voltak-e valamely blincselekmény aldozatai. Egy masik interju
soran az Uzleti létesitményeket vették gorcsé ala, mely soran Bostont és Chicagét is bevontak a vizsgalatokba a
vallalkozasok 6sszehasonlitdsa céljabdl. A cégek tulajdonosait, illetve vezetdit arrél kérdezték, hogy vallalkozasuk
aldozatul esett-e betdrésnek, rablasnak vagy kovettek-e sérelmiikre lopast a korabbi évben. A harmadik felmérés az
egész orszagra terjedt ki, mely reprezentativ mintaban tizezer haztartas szerepelt. A kimutatas ebben az esetben is az
aldozatta valasra vonatkozott, azaz a valaszaddk kozul 6 vagy barmely vellk él6 személy, illetve hozzatartozdja volt-e
aldozat valamely blincselekmény miatt (US Bureau of Census 1975)2

2. LATENCIA

A tanulmanyok empirikusan igazoltak, melyet mar a XIX. szazadi kriminologusok megallapitottak, hogy a renddrségi
statisztikdk kevesebb blincselekményt mutatnak a valésnal. Az aldozatta valassal kapcsolatos vizsgélatokbdl kidertlt,
hogy a latens blin6zés lényegesen nagyobb a vartnal. A washingtoni tanulmanyok szerint az aldozatok szama 20/%-kal
tobb a rendérségi statisztikai adatokéhoz képest (Biderman 1967.).2

A latens és az ismertté valt blncselekmények aldozatai k6z6tti kilonbség Boston és a Chicago tekintetében még
nagyobb volt, mint Wasingtonban (Reiss 1967.)," sét az orszagos felmérés kb. 50% koriili eltérést mutatott (Ennis
1967.).°

Az Uzleti l1étesitmények esetében is magasabb volt a latens és a bejelentett blincselekmények kozotti kildnbség a
rendérség altal jelzetteknél. A vizsgalatok azt is kimutattak, hogy a blincselekmények tipusai is befolyasoljak a latencia
mértékét, mely fliigg a sértettnek a blncselekmény, illetve annak kovetkezményének megitélésétdl. A sulyos
blincselekmények esetében az aldozatok gyakorlatilag minden esetben feljelentést tesznek, mig az enyhébb megitélési
tgyekben ezek nem torténnek meg (Reiss 1967.).6

Az Egyesiilt Allamok lett az egyike 1972-ben azon kevés orszagnak, ahol az aldozatta valast évente felmérték. A
mérések elsédleges célja az volt, hogy blin6zés valtozasanak fliggvényében a szikséges intézkedések a megfeleld
idében megtorténjenek, illetve a szakemberek figyelemmel kisérjék a tarsadalmi-gazdasagi valtozasok okozta blin6zési
trendeket. (Penick és Owens 1976)’.

2 U.S. Bureau of the Census. Criminal Victimization Surveys in the Nation's Five Largest Cities (1975): National Crime Panel Surveys of
Chicago, Detroit, Los Angeles, New York, and Philadelphia. Washington, D.C.: U.S. Department of Justice, Law Enforcement
Assistance Administration, National Criminal Justice Information and Statistics Service pp.8-14.
% Biderman, A.D. (1967): Surveys of Population Samples for Estimating Crime Incidence. Annals of the American Academy of Political
and Social Science 374 16-33.
* Reiss, A.J. (1967): Studies in Crime and Law Enforcement in Major Metropolitan Areas. Field Survey IlIl, vol. 1. President's
Commission on Law Enforcement and Administration of Justice. Washington, D.C.: The Commission, pp. 102-109.
* Reiss, A.J. (1967): Studies in Crime and Law Enforcement in Major Metropolitan Areas. Field Survey IlIl, vol. 1. President's
Commission on Law Enforcement and Administration of Justice. Washington, D.C.: The Commission, pp. 102-109.
® Ennis, P.H. (1967): Criminal Victimization in the United States: A Report of a National Survey. Chicago: University of Chicago, National
Opinion Research Center, pp.131-148.
® Reiss, A.J. (1967): Studies in Crime and Law Enforcement in Major Metropolitan Areas. Field Survey IlIl, vol. 1. President's
Commission on Law Enforcement and Administration of Justice. Washington, D. C.: The Commission, pp. 102-109.
® Reiss, A.J. (1967): Studies in Crime and Law Enforcement in Major Metropolitan Areas. Field Survey IlIl, vol. 1. President's
Commission on Law Enforcement and Administration of Justice. Washington, D. C.: The Commission, pp. 102-109.
” Eidson, P.B.K. and Owens M.E.B. lll, eds.(1976): Surveying Crime. Washington, D.C.: National Academy of Sciences, National
Research Council, Panel for the Evaluation of Crime Surveys, pp. 1-15.
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Az orszagos szint(i lakossagi felmérések mintegy hatvanezer haztartasra terjedtek ki, 1976-t6l kozel tizendtezer
létesitmény aldozatta valasat vizsgaltak. Az egyes haztartasokban a megkérdezettek valamennyien tizennégy év vagy
annal idésebbek voltak, de az interjuk soran informaciok merdltek fel a tizenkettd és tizenharom évesekre, illetve olyan
személyekre, akik esetlegesen mar tobb alkalommal voltak aldozatok. A haztartasokban éléket tobbségében a nemi
er8szak, a rablas, a testi sértés, valamint a lopas, a haztartdsokat a betdréses lopas és a gépjarmilopas, az Uzleteket a
betdrés lopas és a rablas érintette. Két blincselekmény tipusnal, az emberdlésnél és a kdzveszélyokozason belll a
gyujtogatasnal az aldozatta valast nem meélyinterjus, hanem mas kriminalisztikai médszerrel lehetett csak kimutatni,
melynek okai, hogy az emberdlés esetében az aldozat mar nem hallgathatdé meg, gyujtogataskor pedig a latszélagos
aldozat gyakran az elkévets is (U.S. Department of Justice 1976).2

A statisztikai kilénbségek gyakran abbdl fakadnak, hogy a rendérség az enyhébb megitélésti cselekmények miatt
hivatalbdl nem indit eljarast, ezért az ilyen cselekmények a statisztikdban nem jelennek meg. A kutatédsok szerint ezek a
cselekmények mintegy 50%-kal névelhetik a hivatalos kimutatasokat (Skogan 1977.).°

Mit mutatnak az aldozatok valaszai? Az aldozatok tobb esetben hezitalnak, hogy tegyenek-e Ggylikben bejelentést,
avagy sem (35%), illetve ugy itélik meg (31%), hogy a sérelmikre elkdvetett blincselekmények nem elég sulyosak
ahhoz, hogy a hatésagok kiildndsebb figyelmet forditsanak tigyiikre (US Bureau of Census 1975.)."°

A kevésbé sulyos blincselekményeket, mint pl. a kisebb kart okoz6 betéréseket ritkabban jelentették a rendérségnek,
de a nagyobb karokozasok majd minden esetben a hatésag el6tt nyilvanvaldévéa valtak. Paradox moédon, néhany
sulyosabb biincselekményt, mint a sulyos testi sértést, vagy a nemi er6szakot azért nem jelzik a hatésagoknak, mert
gyakori az aldozat és az elkdvetd kozotti személyes kapcsolat, amely nagymértékben befolyasolja a sértetteknek a
rendérség felé torténd bejelentési szandékat a tettes fenyegetése vagy a potencialis megtorlas lehetésége miatt.
(Hindelang, Gottfredson, és Garofalo 1978.)."

3. AZ ALDOZATTA VALAS MERESENEK PROBLEMATIKAJA

Hinderlang (1981)12 és munkatarsai szerint az egyik legnehezebben megoldhaté probléma az aldozattd valassal
kapcsolatos felméréseknél a hat honapos valaszadasi hatarid6. A valaszadénak nemcsak a blincselekményre kell
emlékeznie e hosszu id6intervallumon belil, hanem arra is, hogy a feljelentést egyaltalan megtette-e a hat hénap alatt.
Hat hénap az a kritikus id6szak, amikor az interjualany elfelejthet olyan eseményeket, vagy informaciokat, melyek az
aldozatta valasanak koriilményeire vonatkoznak. llyenek az enyhébb megitélésl és gyakrabban el6forduld jogsértések.
Az aggodalom és a tolerancia hatast gyakorol az sértetteknek a biincselekmény bekdvetkezésének visszaemlékezésére.

El6fordul az is, hogy az idé el6rehaladtaval az emlékek valtoznak. A sértett azt tudja, hogy blincselekmény
aldozatava valt, de nem emlékszik, hogy ez pontosan mikor kovetkezett be. A pontatlansag masik forrasa a nem

8 U.S. Department of Justice Law Enforcement Assistance Administration, National Criminal Justice Information and Statistics Service
(1976): Criminal Victimization Surveys in Eight American Cities: A Comparison of 1971/1972 and 1974/1975 Findings. Washington,
D.C.: NCJISS. pp. 19-36.
® Skogan, W.G. (1977):"Dimensions of the Dark Figure of Unreported Grime." Crime and Delinquency 23 pp. 41-50.
19y.S. Bureau of the Census. Criminal Victimization Surveys in the Nation's Five Largest Cities (1975): National Crime Panel Surveys of
Chicago, Detroit, Los Angeles, New York, and Philadelphia. Washington, D.C.: U.S. Department of Justice, Law Enforcement
Assistance Administration, National Criminal Justice Information and Statistics Service pp.8-14.
19y.s. Bureau of the Census. Criminal Victimization Surveys in the Nation's Five Largest Cities (1975): National Crime Panel Surveys of
Chicago, Detroit, Los Angeles, New York, and Philadelphia. Washington, D.C.: U.S. Department of Justice, Law Enforcement
Assistance Administration, National Criminal Justice Information and Statistics Service pp.8-14.
" Hindelang, M.J., Gottfredson, R. and Garofalo, J. (1978): Victims of Personal Crime: An Empirical Foundation for a Theory of
Personal Victimization. Cambridge, Mass.: Ballinger, pp. 35-66
2 Hindelang, M. J., Gottfredson, R. and Garofalo, J. (1978): Victims of Personal Crime: An Empirical Foundation for a Theory of
Personal Victimization. Cambridge, Mass.: Ballinger, pp. 35-66.
2 Hindelang, M. J., Gottfredson, R. and Garofalo, J. (1978): Victims of Personal Crime: An Empirical Foundation for a Theory of
Personal Victimization. Cambridge, Mass.: Ballinger, pp. 35-66.
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kovetkezetes valaszadasok, a valaszadok egy része egyszerlen hazudik, vagy legaldbbis arnyékoltan valaszol. Tébb
oka lehet a félrevezetésnek, igy az aldozatot ért kellemetlenség, a szocialis helyzet, a bizalmatlansag, az elkéveté
védelmezése, az érdektelenség és a motivacié hianya.

Az U.S. Department of Justice (1976)" felmérései szerint az egyik fontos probléma a teriileti lefedettség.

A kutatdsok pontossaga fligg a megkérdezettek szamatol, valamint a foldrajzi és oOkologiai eloszlasukidl. A
vizsgélatok kiterjedtsége lehet allami, régio, megyei, varosi vagy akar vonatkozhat kisebb helyi k6zdsségekre is.

Az aldozatok teljes szamat a legtébb esetben 100.000 lakosbdl kdvetkeztetik, abban az esetben, ha az elemzésekre
elegendd adat all a rendelkezésre, ugyanis el6fordulnak olyan esetek, amikor egyes foldrajzi és 6kologiai teruleteket
nem egységesen kezelnek, hanem azok egymastol elklloniinek, ezért a felmérések elétt szilkséges a haztartasok
atfogo Osszeirasa, de ez jelentés mértékben megndvelné a koltségeket.

Fienberg (1980) 14 véleményében kifejti, hogy vizsgalatoknak lehet egy masik pontatlansagi faktora, mely az
id6keretbdl adédhat. Az interjuk hat honapos id6étartamra vonatkoznak, mely id6 alatt a megkérdezettek a lakhelyukrél
elkoltdzhetnek és az Uj lakhelyiikén a korabbi felmérés adati szintén megjelenhetnek, tovabba a haztartasok tagjainak
szama is valtozhat pl. 6sszekdltozés miatt. Ezért sziikséges hat honapon belll egy kontrollszirés a kettds felmérések
elkeriilése végett. A legfontosabb pontatlansagi tényez6é a szamolasbdl ered. A valaszadok koérében el6fordulhat, hogy
tobb esetben valt biincselekmény aldozatava, ezért a kérdéscsoportokban sziikséges ennek a tényezének kiemelése,
illetve hangsulyozasa. A legjobb példa erre a betdréses lopasok, melyek a nagyszamu megjelenésik miatt a
valaszokban szinte személyteleniil jelenik meg. A sértettek a blincselekménnyel kapcsolatos egyes kérdésekre vagy
nem tudnak, vagy nem pontosan valaszolnak, mert mar elfelejtették a blincselekmény tényszeri bekdvetkezését.

Au U.S. Department of Justice (1976)15 elemzése az er6szakos bilincselekmények vonatkozéan, mint pl. sulyos testi
sértéskor el6fordulhat, hogy az aldozat nem tudja felidézni, hogy tobb elkdvetd kozll ki okozta a sérilést.

Sorozat blncselekményekben, vagy a révid idén beliili aldozatta valaskor nehéz a sértetteknek elkilonitenilk az
egyes eseménysort legf6képpen akkor, ha az elkdvetési modok hasonlésagot mutatnak. A ,homalyos”
visszaemlékezések nyilvanvaléan az aldozatok szamanak pontatlansagahoz vezet.

Az 6nértékelés azért fontos, mert jobb képet ad az aldozatta valasrdl, illetve az elkdvetd és a sértett kapcsolatarol. Az
dnértékeléssel kapcsolatos kutatasok mar az 1940-es években elkezdédtek az Egyesiilt Allamokban, majd az 1950-es
évek végén Short™® és Ivan®’ kisérelte meg a vizsgalati modszerek fejlesztését.

Porterfield (1946)18 mutatta ki el6szor a latencia okozta statisztikai eltéréseket, melyet dsszehasonlitott a f6iskolai
hallgaték eredményeivel. A hallgatok a kozépiskolakban kutattak az aldozattd valassal kapcsolatban. Poterfield a
vizsgalatok utan azt allapitotta meg, hogy a biin6zés egyenletesebben oszlik meg az amerikai tarsadalomban, mint
ahogy a hivatalos statisztikak sugalljak.

13 U.S. Department of Justice Law Enforcement Assistance Administration, National Criminal Justice Information and Statistics Service
(1976): Criminal Victimization Surveys in Eight American Cities: A Comparison of 1971/1972 and 1974/1975 Findings. Washington,
D.C.: NCJISS. pp. 19-36.
 Fienberg, E.S. (1980): "Victimization and the National Crime Survey: Problems of Design and Analysis.” Indicators of Crime and
Criminal Justice. Quantitative Studies. Edited by Stephen E. Fienberg and Albert J. Reiss, Jr. Washington, D.C.: U.S. Department of
Justice, Bureau of Justice Statistics, pp. 33-40. .
15 U.S. Department of Justice Law Enforcement Assistance Administration, National Criminal Justice Information and Statistics Service
(1976): Criminal Victimization Surveys in Eight American Cities: Comparison of 1971/1972 and 1974/1975 Findings. Washington, D.C.:
NCJISS. pp. 19-36.
15 U.S. Department of Justice Law Enforcement Assistance Administration, National Criminal Justice Information and Statistics Service
(1976): Criminal Victimization Surveys in Eight American Cities: Comparison of 1971/1972 and 1974/1975 Findings. Washington, D.C.:
NCJISS. pp. 19-36.
'8 Short, J.F. (1958) "Reported Behavior as a Criterion of Deviant Behavior." Social Problems 5. pp. 207-213.
7 |van, F. (1958): Family Relationships and Delinquent Behavior. New York: Wiley, 1958. pp. 233-239.
'8 Porterfield, A.L. (1946): Youth in Trouble: Studies in Delinquency and Despair, with Plans for Prevention. Fort Worth, Tex.: Leo
Potishman Foundation. pp. 686-696.
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Murphy19 és munkatarsai 1946-ban arrol szamoltak be, hogy a koérhazakban a fiatalkoruak altal elkdvetett
szabalysértések, a latencia kdvetkeztében, messze felilmultdk a hivatalos statisztikai adatokat. Wallerstein és Wyle
(1947)20 a felnéttek korében folytatott kiemelked6 elemzést az dnértékeléssel kapcsolatban, mely soran megallapitottak,
hogy a jol szitualt, ,torvénytiszteld” feln6tt allampolgarok tébb mint 90%-a elismerte, hogy elkévetett az élet soran
legalabb egy bilincselekményt. Ezek a felmérések megerdsitik a blinézési latenciaval kapcsolatos késdbbi
megallapitasokat, azaz, hogy a blincselekmények jelentés hanyada sohasem jut a hatésagok tudomasara.

Az Onértékeléssel foglakozo kutatok feltételezik, hogy az ilyen formaban kitoltott kérddivek pontosabb képet mutat-
nak, mint a hatdésagi statisztikak. Az 1960-as évek bilinézési hulldma arra sarkalta az igazsaguigyi szerveket, hogy a
latencia kutatasoknak nagyobb teret és tamogatast biztositsanak.

4. A MERT ES A VALOS ADATOK KOZOTTI ELTERESEK CSOKKENTESE

Hirschi (1969)?* az altala végzett kutatasok alapjan azt javasolta, hogy a hivatalos biiniigyi statisztikai adatokat ki kell
egésziteni a latencia vizsgalatok eredményeivel.

Nettler (1978) % azt vette fel, ha valaki megkérdéjelezi a hivatalos statisztikai adatokat, akkor mi a garancia arra,
hogy az 6nalléan végzett kutatasok eredményei megbizhatdk. Az dnértékeléses felmérések sem pontosak.

A pontatlansag okai pl. az aldozat fenyegetettsége az elkdvetd részérdl, illetve a visszaemlékezés torzulasa, a
pontatlansaga, a hatésag félrevezetése, a tarsadalmi szocidlis és gazdasagi hatasok és referencia idészak. Az egyedi
problémak a nem megfelel6 vagy nem reprezentativ minta, a nem reprezentativ teriileten mért viselkedés, a mddszer
hitelessége, megbizhatésaga és hatasa. Az dnértékeléses felmérések adatokat szolgaltatnak a kiilonb6zd blindzéi
magatartasokra.

Hindelang (1981)* és munkatarsai szerint az onértékeléses felmérések valészinlsitk a pontossagot és a
kovetkezetességet, melyek alapja a kérdésfeltevés.

A tarsadalmi tudomanyos moédszerek el6segitik a hitelességet és megbizhatésagot. A kutatasok azt feltételezték,
hogy a névtelenség hitelesebb képet ad, mint amikor a valaszado a kérd6ivet alairja. A valaszadasok hitelességének és
megbizhatésaganak ellendrzésére a hivatalos nyilvantartasok adatai szolgalnak. A felmérések egyik hianyossaga, hogy
a pszichometriai24 tulajdonsagokra nem ad vélaszt. A pszichometria teljesebb képet adhat az 6nértékelésben, azonban a
tul hosszu (hat honapos) referencia idé nem tiikrozi teljes mértékben a valdésagot. A legtobb felmérés arra keresi a
véalaszt, hogy a valaszado elkdvetett-e valaha blincselekményt, azonban a mult idd visszanyulhat hdrom évig is, de lehet
csak hat hénap. A hosszabb valaszadasi hataridé miatt a valaszadé emlékezete romlik, mely az id6 mulasaval egyre
pontatlanabba valik.

A kérdésfeltevésnek altalanos problémajaként meriilt fel az elkbvetések szamanak meghatarozasa. Az interjualany a
gyakran, a néha, a ritkan, vagy a soha valaszt adja. Nagyon kevés az a valasz, amely az elkdvetés szamszeriiségére
utal. A valaszokban a valaszadok egyéni normai jelennek meg, melyek kotheték az 6k, vagy a tarsaik viselkedési
normaihoz, ezaltal a nagy mennyiségl informacidhalmaz értékelésre és &sszehasonlitasra alkalmatlan. Tovéabbi
probléma, hogy a felmérések nem egységesek, kilonbdzéségiik miatt kozos értékelésik lehetetlen. Egy egységes
normarendszer kidolgozdsa a hianyossagokat kikiszébdlheti. Az els6 kezdeményezés a fiatalok blindzésére és a

¥ Murphy, F.J., Shirley, M.M. and Witmer, H.L. (1946): The Incidence of Hidden Delinquency. American Journal of Orthopsychiatry 16.
p. 686—696.
EO Wallerstein, J.S. and Wyle, C.J. (1947): "Our Law-Abiding Law-Breakers." Probation 25. pp.107-112.
2 Hirschi, T. (1969): Causes of delinquency. Berkeley and Los Angeles: University of California Press. pp. 369-388.
ZNettler, G. (1978): Explaining Crime, 2d ed. New York: McGraw-Hill, 1978. pp. 41-57.
% Hindelang, M.J., Gottfredson, R. and Garofalo, J. (1978): Victims of Personal Crime: An impirical Foundation for a Theory of Personal
Victimization. Cambridge, Mass.: Ballinger, pp. 35-66.
2 pszichometria: lelki mérlegelés, Iélektan, a lelki folyamatok megismerésére végzett mérések. (Idegen Szavak Gyijteménye)
http://idegen-szavak.hu/pszichometria
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kabitészer fogyasztasara vonatkozott az Egyesiilt Allamokban. A National Institute of Mental Health 25 1967-ben
kezdeményezte a fiatalkoruak viselkedésének felmérését.

A felmérést 1972-ben megismételték, majd 1976-ban a fiatalkori bliin6zés megelézése céljabdél a kormanyzati
szervek arra keresték a valaszt, hogy a 11-17 év kozétti fiatalok kdrében mekkora valdszinliséggel és eloszlasban
kovetkezhet be a blindz8i magatartds. A rendszeres elemzések pontosabban becsilik meg a bindz8i magatartas
kialakulasanak mértékét.

Hindelang (1981)26 és munkatarsai a reprezentativ felméréseket a hatésagi adatokkal hasonlitottak Ossze.
Véletlenszerlien kivalasztott 14-18 év kozoétti 1.600 fiatalt fajra vald tekintet nélkil vizsgaltak. Négy féle moddszert
alkalmaztak, az anonim és az alairt kérdGivet, a szemtél-szembe, valamint a vak interjut.

A kutatok arra a kovetkezetésre jutottak, hogy az Onértékeléses vizsgalatok eredményei jelentds atfedést nem
tartalmaznak a hivatalos adatokhoz képest.

6. O0SSZEFOGLALO

A XIX. szazad 6ta probléma, hogy a hivatalos blnigyi statisztika nem tudja kimutatni a ténylegesen elkdvetett
blncselekmények 6sszességét. A rejtve maradt (latens) blincselekményekben nem tettek feljelentést, emiatt ezek a
jogsértések nem jutottak a hatésagok tudomaséra, ezért az ugyekbdl eljarasok sem indultak.

A nem hivatalos adatforrasok egyike tarsadalomtudomanyi alapon térténd kimutatasok, a masik pedig a
kozvéleménykutatasok eredménye, melyet maganvallalkozasok végeznek. A két adatforras kozil a
tarsadalomtudomanyinak tulajdonitanak nagyobb jelent6séget, hiszen ezekben az adatokban tébb tudomanyag
eredménye egyszerre megjelenik.

A tarsadalom minden rétegében vannak kiilénbségek kiilonds tekintettel azon fiatalok k6z6tt, akik biinézévé valnak.

A latenciavizsgalati médszerek nem mutatnak ra a prevalencia’ra,27 illetve annak gyakorisagéra. Az dnértékeléses
vizsgalatok megallapitottak, hogy a fekete szinl biin6zd férfiak aranya magasabb a fehéreknél, a hatdsagi statisztikak
ezt a tényt igazoljak. Az empirikusan végzett kutatdsok nem mutattak jelentds eltérést a hivatalos adatforrasokhoz
képest.

Az dnértékeléses vizsgalatok és a hatosagi adatok egyméassal korrelalnak®®. A kérdés az, hogy milyen teruleti valto-
zast okozhat a biincselekmények eloszlasa, ha az 0sszes jogsértés a rendérség tudomasara jutna, illetve a kilonb6zé
forrasokbdl szarmazé biinligyi statisztikak eltéré vagy konvergens alapu blindzést helyeznek kilatasba

Kulcsszavak: bliniigyi statisztika, adatforras, aldozatta valas, latencia, kérdésfeltevés, énértékelés.

Keywords: crime statistics, source data, victimization, latency, questioning, own assessment.

% National Institute of Mental Health (Nemzeti Mentalis és Egészségiihgyi Intézet): Az Intézetet 1946-ban hoztak Iétre az Egyesiilt
Allamokban azzal a céllal, hogy a mentdlis betegségek kutatdsa soran kidolgozzak a betegség megel6zését, az egészség
helyredllitasat, illetve a gyogyitas lehetéségét. National Institute of Mental Health a vilag legnagyobb intézete, amely ezt a fukcidt latja
el.
http://en.wikipedia.org/wiki/National_Institute_of_Mental_Health
%Hindelang, M.J., Gottfredson, R. and Garofalo, J. (1978): Victims of Personal Crime: An Empirical Foundation for a Theory of Personal
Victimization. Cambridge, Mass.: Ballinger, pp. 35-66.
" prevalencia: meghatarozott betegségben szenvedd egyének aranya (eléfordulasi gyakorisaga) a teljes népességben. (Idegen Szavak
gyl’]jteménye http://idegen-szavak.hu/prevalencia
% Korrelacio: kdlcsdnds viszony, egymastdl valé fiiggés. (Idegen Szavak Gyljteménye)
http://idegen-szavak.hu/korrelacio

124


http://idegen-/

b

AZ NKE HHK TUDOMANYOS FOLYOIRATA !
HADTUDOMANYI SIEMLE

Budapest, 2013.

ERDEI Gabor 6. évfolyam 3. szdm

10.

11.

12.

14.

15.

16.

17.

HIVATKOZASOK
Biderman, A.D. (1967): Surveys of Population Samples for Estimating Crime Incidence. Annals of the American Academy of
political and Social Science 374 pp. 16-33.

Eidson, P.B.K. and Owens M.E.B. lll, eds.(1976): Surveying Crime. Washington, D.C.: National Academy of Sciences,

National Research Council, Panel for the Evaluation of Crime Surveys, pp. 1-15.

Ennis, P.H. (1967): Criminal Victimization in the United States: A Report of a National Survey. Chicago: University of Chicago,
National Opinion Research Center, pp.131-148.

Fienberg, E.S. (1980): "Victimization and the National Crime Survey: Problems of Design and Analysis." Indicators of Crime
and Criminal Justice. Quantitative Studies. Edited by Stephen E. Fienberg and Albert J. Reiss, Jr. Washington, D.C.: U.S.
Department of Justice, Bureau of Justice Statistics, pp. 33—40.

Hindelang, M.J., Gottfredson, R. and Garofalo, J. (1978): Victims of Personal Crime: An Empirical Foundation for a Theory of

Personal Victimization. Cambridge, Mass.: Ballinger, pp. 35-66
Hirschi, T. (1969): Causes of delinquency. Berkeley and Los Angeles: University of California Press. pp. 369-388.
Ivan, F. (1958): Family Relationships and Delinquent Behavior. New York: Wiley, 1958. pp. 233-239.

Murphy, F.J., Shirley, M.M. and Witmer, H.L. (1946): The Incidence of Hidden Delinquency. American Journal of
Orthopsychiatry 16. pp. 686—696.

Nettler, G. (1978): Explaining Crime, 2d ed. New York: McGraw-Hill, 1978. pp. 41-57.

Porterfield, A.L. (1946): Youth in Trouble: Studies in Delinquency and Despair, with Plans for Prevention. Fort Worth, Tex.:
Leo Potishman Foundation. pp. 686-696.

Reiss, A.J. (1967): Studies in Crime and Law Enforcement in Major Metropolitan Areas. Field Survey lIl, vol. 1. President's

Commission on Law Enforcement and Administration of Justice. Washington, D.C.: The Commission, pp. 102-109.
12./ Short, J.F. (1958) "Reported Behavior as a Criterion of Deviant Behavior." Social Problems 5. pp. 207-213.
Skogan, W.G. (1977):"Dimensions of the Dark Figure of Unreported Grime." Crime and Delinquency 23 pp. 41-50.

U.S. Department of Justice Law Enforcement Assistance Administration, National Criminal Justice Information and Statistics
Service (1976): Criminal Victimization Surveys in Eight American Cities: A Comparison of 1971/1972 and 1974/1975 Findings.
Washington, D.C.: NCJISS. pp. 19-36.

U.S. Bureau of the Census. Criminal Victimization Surveys in the Nation's Five Largest Cities (1975): National Crime Panel
Surveys of Chicago, Detroit, Los Angeles, New York, and Philadelphia. Washington, D.C.: U.S. Department of Justice, Law

Enforcement Assistance Administration, National Criminal Justice Information and Statistics Service pp.8-14.

Wallerstein, J.S. and Wyle, C.J. (1947): "Our Law-Abiding Law-Breakers." Probation 25. pp.107-112.

125



