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ELOSZO

A korldtolt felel8sségi térsasdg kiilonleges tarsasdgi forma. A hagyomdnyos kereskedelmi
tdrsasdgok kozott a legkésdbb keletkezett, lényegében a német jogfejlédés eredménye-
ként terjedt el az angol jogesaldd kivételével az egész vildgon. A kontinentélis Eurépé-
ban a legdivatosabb tdrsasdgi forma, és a legelterjedtebb ndlunk, Magyarorszdgon is.
A kft. sok szempontbdl hibrid: személyegyesiilés is, t8ketdrsasdg is, szerz8déses alapu,
de testiileti is. Tipikusan kis-, illetve kozépvallalati forma, de hihetetlen elasztikussdga
miatt alkalmas a mikrovallalkozdsok, illetve a nagyvallalatok szervezeti megjelenitésére
egyarant.

Ugyanakkor a tdrsasdgi formak versenyében a kft. a legvitatottabb tdrsasdgi formavd
vélt — a tobbi tdrsasdgi formdval szembeni viszonydban, de belsd lényegi tulajdonsdgai
tekintetében egyarint. Eppen ezért indokolt a kft. megvizsgélisa nemzetkdzi 6ssze-
hasonlitdsban. Miutdn pedig a nyugat-curdpai, f8leg német, illetve osztrdk jog kft.-
intézményének feldolgozdsa a magyar irodalomban mdr megtértént, az dsszehasonli-
tdsban kiilonds salyt helyeztiink az eurdpai volt szocialista orszdgok térsasdgi jogainak
feldolgozésdra, részben azért, mert viszonylag kevésbé tdrgyalt téma, részben, mert a
tdrsasdgi jog rendszervaltds utdni Gjracloszedsdndl sokban hasonlé problémdkkal kiiz-
déttek, mint a magyar jogfejlédés.

Magyarorszdgon a kft. 1930-ban keriil — mégpedig igen szinvonalas szabélyozdsban
— a kereskedelmi tdrsasdgok kozé, és ezt a szabdlyozdst az 1988-as, tgynevezett elsd Gt.
is fenntartotta. A dolgozatban végigkisérem a kft.-re vonatkozé szabdlyozds alakuldsdt
egészen az Uj Ptk.-ig. A Ptk. kft.-re vonatkozé rendelkezéseinek ismertetése utdn a dol-
gozat a kft. jov8jére vonatkozd vizidkkal és javaslatokkal zérul.

A szerz§ a kiilfoldi joganyag feldolgozdsdt 2012 oktbberében, a magyar szabélyozis
elemzését 2013 oktdberében zdrta.

Budapest, 2013. november 1.
Sdrkozy Szabolcs
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I. FEJEZET
PROBLEMAFELVETES

1. A korlatolt felel3sségii tarsasag helye
a tarsasagi formavalasztékban

1.1 A korldtolt feleldsségii tdrsasdg nem olyan klasszikus intézménye a tdrsasdgi jognak,
mint a kozkereseti, a betéti, avagy a részvénytdrsasdg. Lényegében (bdr egyes rémai jo-
gdsz szerz8k szerint gyokerei fellelheték mdr a rémai jogban is)' a XIX. szdzad végének
— XX. szdzad elejének a németr joghdl kiinduld pragmatikus terméke, amely azutdn doéntd
befolydst gyakorolt az eurépai kontinentélis tdrsasdgi jog fejlédésére (az angol-ameri-
kai tdrsasdgi jogra szinte semmilyen hatdst nem gyakorolt).? Tulajdonképpen — tisztdn
Jjoglogikai szempontokat nézve —a kozkereseti tdrsasigtél, mint legegyszertibb gazdasdgi
tdrsasdgi formdbdl kiindulva (amelynél még egyértelmtien nem kiiloniil el a tagok ma-
gdnvagyona a tdrsasdg tizleti vagyondtdl), a tag korldrolt felel8sségét részben érvényesitd
betéti tdrsasigon 4t a korldrolt feleldsségli tdrsasdgon keresztiil vezetne az Gt a rész-
vénytdrsasigig. Mindez azonban torténetileg tényszertien nem igy alakult, a korldtolt
felel8sségli tarsasdg évszdzadokkal késébb keriilt be a joglogikai ldncba.

A német—{rancia kontinentdlis jogcsoport elsé kereskedelmi torvénykonyvei — igy
a magyar is — a kdzkereseti tdrsasdgot, a betéti tdrsasdgot és a részvénytdrsasgot szabd-
lyozték, a korldtolt felel8sségi tdrsasigrol a XIX. szdzad nyolevanas éveiig komolyabban
sz6 sem esett, st a szovetkezet intézménye — mint sajdcos kereskedelmi tdrsasdg — is
hamarabb keriilt tételes jogi szabdlyozdsra a német jogcesalddban, mint a korldtolt fele-
18sségli térsasdg.’

1.2 A korldrolt felel8sségii tdrsasdg intézményére vonatkozd igény Németorszdgban
alapvetSen a részvénytdrsasdgok szabdlyozdsinak kritikdjaként meriilt fel. Innen szdr-
mazik az az eléggé elterjedt (bar dlldspontom szerint meglehetdsen egyoldalt) vélemény,
hogy a korldtolt felel8sségi tdrsasdg nem mds, mint egy ,,leegyszerisitett részvénytdrsasdg”,
Ortékpapir nélkiili részvénytdrsasdg”*

L. SANDOR Istvin: A tdrsasdgi jog elézményei az dkori jogokban. Jogtudomdanyi Kozlony, 2000/9.
351., Altaldnos jelleggel 1. Foupt Andrds munkajat: Kereskedelmi jogintézmények a rémai jogban.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1997.

L. err8l H. FLEISCHER elemzését a kft. (GmbH) tn. Miincheni Kommentdrjdnak bevezetésében.
H. Freiscuer - W. GOETHE (szerk.): Kommentar zur Gesellschaft mit beschrinkter Haftung. 1.
kotet. Verlag C. H. Beck, Miinchen, 2010. 24-25.

> L. K. BALLERSTEDT: /5 Jahre GmbH Gesetz. GmbHR, 1967/2. 66.

L. E Scuotz (szetk.): Kommentar zum GmbH Gesetz (Gn. Kolni Kommentdr). L. kétet. Einleitung,
21. Verlag Dr. Otto Schmidt, Kéln, 2012.
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®

Korldrolt Felel8sségli Tarsasdg a tdrsasdgi formak nemzetkdzi versenyében

A XIX. szdzad kozepétd] induld nagy gazdasdgi fellendiilésnek a jogi—szervezeti
motorja az igen liberdlisan, szellésen szabdlyozott részvénytarsasdg volt. Ez a részvény-
tdrsasdg azonban, amely a XIX. szdzadi kapitalista fejlédés sordn a tdkekoncentricié és
a nagyvdllalat-képzédés els6dleges eszkozévé valt, alapvet8en kiilonbozott napjaink ,ki-
Jorrotr részvénytdrsasdgdrdl” (Galbraith). Ma mér a részvények tilnyomé tdbbsége a kon-
tinentdlis Eurépdban névre szdl, és kis talzdssal szélsd kivételnek mindsiil a nyilvdnos
részvénytdrsasdg-alapitds is. Az Gj magyar Ptk.-bél — egyébként a t8kepiaci szabdlyozds
folytdn — a nyilvdnos részvénytdrsasig-alapitds lehetésége hidnyzik is. A XIX. szdzad-
ban azonban a részvénytdrsasigokat még zommel nyilvdnosan, részvényjegyzés Gtjdn
alapitottak, a bemutatdra sz6l6 részvények pedig anonimitdst és hihetetlen flexibilitdst
biztositottak, mikdzben a zdrtkor( alapitds volt kivételnek tekinthetd.

A korabeli, azaz XIX. szdézad hatvanas-hetvenes évekbeli, egyébként a gazdasdgi
fejlédés szempontjdbdl igen sikeres eurdpai kontinentdlis részvénytdrsasdgi torvénye-
ket a szdzad végén kétoldald kritika érte. Az egyik kritika az dllamhatalom oldaldrél
fogalmazddott meg. A tdl laza részvénytdrsasdgi szabdlyozds ugyanis tdg teret adott
a visszaéléseknek, ahogy ezt az osztrdk irodalomban mondjik, a Schwindlerei-nek és
a Schlamperei-nek. Ahogy mondani szoktdk, a szépen nyilé virdgok kozt béven néee
a gyom is. Ezért azutdn mind az egyre jobban egységesiild német teriileteken, mind
a Habsburgok Osztradk—Magyar Monarchidjdban szigoritani kezdték a részvénytdrsasdgi
szabélyozdst.

Ebbdl a szigoroddsbdl szdrmazott az a felerds6d6 mésik kritika, amely az igen nagy-
szdmu csalddi, illetve kisvallalkozds részérél fogalmazédott meg. Tul sok a részvénytdr-
sasdgok létrehozdsdndl az adminiszerativ teher, nehéz a cégalapitds, nagy a biirokracia,
az értékpapir ihlette tulzott szabdlyozdsi kégencia pedig csokkenti a véllalkozéi kreati-
vitdst stb. A részvénytdrsasdgi forma tehdt nem felelt meg a kisvéllalkozdsoknak, azok
adottsdgaikhoz adekvdt jogi formdt kerestek, és ezt az igényt a betéti tdrsasdg, illetve
a szovetkezet nem tudta megfelelden, illetve teljes korten kielégiteni.’

Mindez azt eredményezte, hogy Németorszdgban t6bb mint 6téves kiizdelem utdn
— ugyanis az 0j tdrsasdgi formdt mind gazdasdgi, mind jogelméleti oldalrdl tobben elle-
nezték — 1892-ben megalkottdk a korldtolt feleldsségti tdrsasdgokrol szol6 torvényt, és
a kft. elkezdte a ma mdr 120 évet is meghaladd, lényegében folyamatosnak mondhaté
térhéditdsdt az eurépai kontinensen. (Bdr itt kell megjegyezni, hogy egyes magyar szerzék
— péld4ul Baldshdzy Mdria és Nochta Tibor — szerint az 1880-as évek végén Ddnidban
mér miikddtek a korldtolt feleldsségli tarsasdg legfébb ismérveinek megfeleld tarsasdgok.)

Erdekes médon a kovetkezd kft.-torvényt 1901-ben Portugalidban fogadrik el, ezt
kovette 1906-ban az osztrdk, 1920-ben a cseh, 1925-ben a francia, 1930-ban a magyar,
1934-ben a lengyel, majd 1936-ban a svéjci e tdrgyt jogalkotds.®

> L. U. IMMENGA: Die personalistische Kapitalgesellschafi. Athenium Verlag, Bad Homburg v. d. H.,
1970.; P. KOBERG i. m.

¢ L. M. Lurter: Die Entwicklung der GmbH in Europa und in der Welt. In: M. LutTer — P.
ULMER — W. ZOLLNER (szerk.): Festschrift 100 Jahre GmbH-Gesetz. i. m. 49-63.

12

Kftindd 12 @ 2013.11.28. 15:38:30



L. fejezet: Problémafelvetés

A kft.-torvények létrehozdsa a XX. szdzad els6 felében még nem ment konnyen.
Az 4 formdt ellenz8k alapvet8en részvénytdrsasdgi reformban gondolkodtak. Nélunk
Magyarorszdgon is, a tdrsasdgi jog akkori atyja, Nagy Ferenc is agy nyilatkozott, hogy
a korldrolt felelésségii tdrsasigi forma felesleges, st a kisvéllalkozdsok korében elsé-
sorban a szovetkezeti formar kedvezményezd Kuncz Odén még 1928-ban is ellenezte
a Kereskedelmi Toérvénykonyvnek a korldtolt feleldsségli tdrsasdg intézményével valé
kiegészitését.” Ennek ellenére 1930-ban V. szdm torvényként mégis megsziiletett a kor-
ldtolt felel8sségli tdrsasig magyar szabdlyozdsa.

A 1L vildghdborut kévetden Eurépaban 1953-ban hozték meg a spanyol, 1955-ben
a gordg, 1971-ben a holland, 1974-ben a din kft.-torvényt. A korldtolt felel8sségii
tdrsasdg torvényhozdsi terjedése tehdt majd’ szdz évet vett igénybe. 1990 utdn pedig
kovetkezett az Gjabb démping, amelynek sordn a volt szocialista orszdgok majdnem
mindegyike megalkotta a maga kft.-szabdlyozdsdt.

A gyakorlatban pedig a korldtolt feleldsségti tarsasdg egyre inkdbb a legdivatosabb és
legelterjedtebb tdrsasdgi formavd vdle. Németorszdgban példdul a korldcolt felelsségti
tdrsasigok szdma napjainkra elérte az egymilliét, mikézben 1900-ban kb. 4000, 1910-
ben kb. 20 000, 1930-ban kb. 40 000 tdrsasdg volt bejegyezve. A hitleri idészakban
ez jelent8sen, mintegy 20 000 korldtolt feleldsségii tdrsasdgra csokkent. Ezt kovet8en
1960-ra érte el ismét a mintegy 40 000-es szimot, majd 1970-ben a kb. 80 000-et —
értelemszertien csak a Német Szovetségi Koztdrsasigban. A német UGjraegyesités utdn
a’90-es évek elején kb. 430 000, 1995-re kb. 700 000, 2000-re 900 000, 2006-ban
980 000 korldtolt feleldsségli tirsasdg volt bejegyezve az Amiusgerich-nél (kdzigazgatdsi
birésdg) vezetett kereskedelmi regiszterbe.® Hogy magyar példdt hozzunk fel, ma tobb
korldtolt felel8sségti tdrsasdg van bejegyezve a magyar cégjegyzékbe, mint az dsszes tobbi
gazdasdgi tdrsasdg egyiittesen — mdr a “90-es években kétszdzezer £61¢ emelkedett a szé-
muk. (A 2013. janius 30-i dsszesitett cégadatok szerint 19 488 kozkereseti tdrsasdg,
384 318 betéti tdrsasdg, 11 629 részvénytdrsasdg és 684 491 korldrolt feleldsségli tarsasdg
van bejegyezve a cégjegyzékbe.) Szintén megjegyzendd, hogy a gazdasdgi recesszié elle-
nére nem csokkent Magyarorszdgon a korldrolt felelésségli tdrsasdgok szdma — a meg-
sziinések és az Gj alapitdsok nagyjibél kiegyenlitik egymadst.

1.3 A korldrolt felel8sségti tdrsasdg intézményének tehdt igazdbol nem volt jogtirténeti
eldzménye, ez a tarsasdgi forma jogelméleti és jogalkotdsi ,, Kunstschopfung’-ja (mavészeti
alkotdsa) a német jogrendszernek, amelyet a gazdasdgi élet kényszeritett ki.” A magyar
irodalomban dltaldnosan elfogadott, hogy a korldtolt felel8sségi tdrsasdg a személyegye-
stilési és a t8ketdrsasigok kozott elhelyezkedd vegyes forma, megfigyelhetd benne a fent

Kuncz Odon: A korldtolt felelésségii tarsasig szabilyozdsinak alapelvei. Kiizdelem a gazdasigi jo-
gért. 1. kotet. Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest, 1939. 495-511.

Az adatokat 1. FLEISCHER Bevezetdjébdl a Miincheni Kommentdrbél. H. FLEiscHER - W. GOE-
THE (szerk.) i. m. 51-53.

L. ezt a megallapitdst: H. FLEIsSCHER - W. GOETHE (szerk.) i. m. 11., ill. F. ScroLzZ (szerk.) i. m.
I. kotet. 15.
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hivatkozott kettdsség. ' Persze a vegyes jellegen beliil egyes orszdgokban t8bb a személy-
egyesiilési vonds (példdul Franciaorszdg, Svdjc), mdsokban pedig tobb a t8ketdrsasdgi
jellegzetesség (példdul Németorszdg, Ausztria). Nochta Tibor szerint mindez azzal fiigg
ossze, hogy az adott orszdg gazdasdgiban a részvénytdrsasdgi forma kisebb vagy nagyobb
szerepet kap-e.'' Emellett valamennyi korldtolt felel8sségii tarsasdgot szabdlyozé orszdg
tdrsasdgi jogdban taldlhat6 valami sajdtos, s6t adott esetben a kft. alapjellemz8ivel ellen-
tétes elem. Egyetlen példdc felhozva Luxemburgban példdul lehet éreékpapire kidllitani
a korldrolt feleldsségi trsasdg tizletrészérdl. Tovdbbd bar a korldtolt felel8sségii térsasdg
alapszabdlyozdsa dltaldban kdgens, de emellett eltérést engedd, diszpozitiv szabilyokkal
igen széles teret enged a felek akaratdnak, a tdrsasdgi szerzédésben foglalt 6nszabalyo-
zésnak, igy a tdrsulék maguk is ndvelni, illetve csdkkenteni tudjak sajdc gazdasdgi tdr-
sasdgukban a személyegyesiilési, illetve t6ketdrsasdgi elemeket.

A korldcolt felel8sségli tdrsasdg elnevezés egyébként a tdrsasdgi forma jogi lényegét
tekintve torzit, ezt szinte valamennyi, mér hivatkozott magyar tdrsasdgi jogi tankényv
egybehangzéan megéllapitja. A gazdasdgi tdrsasdg teljes vagyondval felel a hitelez8kkel
szemben, a tagok pedig a hitelez8k felé nem kotelesek helytdllni a korldtolt felel8sségi
tdrsasdg tartozdsaiért. A ,zavar” abbdl adédik, hogy a korldrolt feleldsségli tdrsasig jogi
személy, ugyanakkor a német jogban — szemben a francidval — a szerzédéssel keletkezd
kozkereseti és betéti tdrsasdg nem is kapott jogi személységet. Ugyanis a kozkerese-
ti tdrsasdg és a betéti tdrsasdg a hitelez8k irdnydban nem korldtolt felel8sségli, hiszen
a kkt.-ben minden tag, a bt.-ben pedig a beltag teljes vagyondval (tobb beltag esetén
egyetemlegesen) felel mogdttesen a gazdasdgi tdrsasig kotelezettségeiére. A modern
tdrsasdgi jogrendszerekben azonban kivételesen a korldcolt felel8sségli tdrsasdg tagjai
sem ,korldtolt feleldsségiiek”. Eredetileg — amig még nem alakult ki a német jogban
a Haftungsdurchgriff, azaz a felel8sségdtvitel dogmatikdja — a tagok egydltaldn nem fe-
leltek a korldrolt feleldsségli tarsasdg hitelez8kkel szembeni adéssdgaiért. A korldtolt
felel8sségli térsasdg tagjai csak a tdrsasdggal dllnak jogviszonyban, a tdrsasdgi szerz8dés
szerinti torzsbetétjiiket, esetleg a tdrsasdgi szerz8dés szerinti mellékszolgdltatdst vagy
pétbefizetést kotelesek teljesiteni a t6litk elkiildnile gazdasdgi tdrsasdg, mint jogi sze-
mély részére. Az 1960-as éveket kovetSen azonban a német birdi gyakorlat a joggal valé
visszaélés kivételes eseteként deedrte ezt a feleldsségi korldtot, vagy ahogy ezt a jogiro-
dalomban gyakran nevezik, a , feleldsségi lepler” és példdul a magyar Gt.-ben 1997-ben
a felelésségduvitel téeeles jogi alapot is kapott. (Az Gj magyar Ptk. 3:2 § (2) bekezdése
a felelésségdtvitelt valamennyi jogi személyre kiterjesztette.)

Nochta Tibor idéz az osztrdk jogirodalombdl, amely szerint a korldtole felel8sségti
tdrsasdg egy részvény nélkiil részvénytdrsasdg, és egyben egy beltag nélkiil betéti térsasdg

10 L. ezt a megéllapitdst mind a budapesti, mind a pécsi, mind a szegedi tankdnyvben.

Kisrarupt Andrés: Zirsasdgi jog. Complex Kiad6, Budapest, 2007. 341-342.
Nocuta Tibor: Tdrsasdgi jog. Dialég Campus Kiadd, Budapest-Pécs, 2011. 263-266.
Aurr Addm et al.: Tiirsasdgi jog. Lectum Kiadé, Szeged, 2011. 398.

""" Nocura Tibor: uo. 266.
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is, csak kiiltagokkal.'? A mai kisvéllalkozdsi gyakorlatban azonban a korldtolt feleldsségi
tdrsasdg igazi versenytdrsa nem a betéti tdrsasdg , amelyet féleg a mikrovillalkozdsok
kedvelnek, hanem a zdrtkor(ien alapitott, helyesebben a zdrtkortien miikodd részvény-
tdrsasdg. A korldrolt felel8sségli tarsasdg torvényi intézményesitésének egyik, a jogiroda-
lomban kevéssé hangstlyozott oka az volt, hogy lehetdleg a részvénytdrsasigok korében
tartsuk meg f8szabdlyként a nyilvdnosan alapitott és bemutatéra sz6l6 részvényekkel
rendelkezd mikodési formdt, a zdre miikodést pedig a korldcolt felel8sségi tdrsasdggal
biztositsuk. A német jog ugyanis abban az id6ben — ma mdr kevésbé, bar még mindig
— az angolszdsz joggal szemben, amely sokkal inkdbb a tdrsasdgi formdk egységes sza-
bélyzésdt tartja szem eldtt, merevebben értelmezte a tdrsasdgi formdk numerus clausus-at.
Ez azt jelenti, hogy a tdrsasdgi formakényszerbdl a tdrsasdgi formdk egymdstdl vald egy-
értelmii elkiilonitését vezette le. Ha van korldtolt feleldsségti tdrsasdg, tulajdonképpen
felesleges a részvényesi megallapoddssal zdrtan keletkezd, zdrtan és névre szol6 részvé-
nyekkel mkadd részvénytdrsasdg. A nagyvallalatok legyenek , publikus”, nyilvinos rész-
vénytdrsasigok, mikodjenck a szervezett t8kepiacon, azaz a t8zsdén, és ne miikodjenck
zdrt tarsasigként. Erdemes megjegyezni, hogy ez a felfogds napjainkban Oroszorszagban
meriilt fel, mégpedig miutdn 1990 utdn majd’ 10 évig a részvénytdrsasdgi formdr helyez-
ték elétérbe és a korldtolt felelésségli tdrsasdg szabdlyozdsa egy évtizedet késett, a polgdri
torvénykonyv Gjrakodifikdldsdndl jelentds befolydssal rendelkezd Szukhanov professzor
pedig azt vetette fel, hogy ha mar van korldtolt felel8sségli tdrsasdg és a gyakorlat a kft.-t
kedvezményezi, gy csak a nyilvdnosan makodd tdrsasdgok lehessenck részvénytdrsasé-
gok, azaz nincs sziikség zdrtan miikodé rt.-re. S8t, az a gondolat is tébbekben felmeriilt,
hogy a korl4rolt felel8sségli tdrsasdg tulajdonképpen helyettesiteni képes a betéti rész-
vénytdrsasdgot is."”> Mindezek azonban csak felvetések: a korldtolt feleldsségli tdrsasg
és a zdrtan m(ikodd részvénytdrsasdg egymds mellece 1éteznek.

1.4 Mint mdr emlitettiik, a XX. szdzad sordn a korldcolt felelésségli tdrsasdg nagy
sikert aratott az eurépai vallalkozdék kérében. Lényegében csak egy orszdg, Svdjc volt az,
ahol a kordbbi nagyszdmu korldcolt felelésségli tdrsasdg hirtelen lecsokkent a részvény-
tarsasdgok javdra a XX. szdzad vége felé. Mindez azonban nem tartott sokdig, és napja-
inkban a korldtolt felel8sségli tarsasdgi forma ismét reneszdnszdt éli Svdjcban, ugyanis
a bejegyzett kft.-k szdma ismét meghaladja a szdzezret.'* A nagymérvii elterjedtségét
pedig a korldcolt felelésségll tarsasdg a rendkiviili elasztikussdganak kdszonheti. Mint
az ldthat6 volt, gazdasdgi oldalrél a korldtolt felelésségli tdrsasig a mikrovillalkozdsok

12° Nocura Tibor 2011. i. m. 266.

L. a 2009-es német-orosz tdrsasdgi jogi konferencidrdl sz6lé beszdmolét: V. PRiMaczENKO: 2.
Gesellschafisrechtstagung der Vereinigung fiir deutsch-russisches Wirtschafisrecht e. V. am 18. Juni
2009 an der Fachhochschule Wiesbaden. Osteuropa-Recht, 2009/3. 307.

L. A. Me1erR-Havoz — P. FORSTMOSER: Schweizerisches Gesellschafisrechr. 10. kiadds. Stimpfli
Verlag,Bern, 2007, illetve J. N. DrUEY: Dualismus von GmbH und AG in der Schweiz. In: G.
H. Rot# (szerk.): Das System der Kapitalgesellschaften im Umbruch - ein internationaler Vergleich.
Verlag Dr. Otto Schmidt, Kéln, 1990. 107-118.
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és a nagyvdllalkozdsok kozotti ,sdvra” lett profilozva, a kis- és kozépvdllalkozdsok adek-
vdt formdjaként. Személyegyestilés-jellegénél fogva idedlis a nagyobb, a betéti tdrsasdgi
formdt meghaladd csalddi vallalkozdsoknak, az Ggynevezett bardti—ismeretségi véllalko-
zésoknak, de ugyanakkor a nagyobb, t8keerds véllalkozdsoknak is, igy akdr a t8zsdére
menni nem kividné nagyvéllalatoknak is megfelel, mint kevés tagbdl, tulajdonosbél 4116
zdrt tdrsasdgi forma."

Torténeti fejlédése sordn a korldrolt felelésségli tdrsasdgi forma szdmos mds célra is al-
kalmassd valt. Ilyen mindenekeldtt az egyszemélyes tdrsasdg, amely voltaképp tdrsasdgi jogi
wperverzid” — tars nélkiili tdrsasdg, de kivédléan alkalmas az egyéni vdllalkozé felel8sségé-
nek iizleti vagyonra val6 korldtozdsira. Eredetileg a kereskedelmi tdrsasdg elismeréséhez
a torvények legaldbb két tagot kdveteltek meg, de azutdn a gyakorlat 4ccdrte ezt a merev
alapelvet. Az eurépai térvények ugyanakkor dltaldban hamarabb ismerték el az egyszemé-
lyes korldrolt felel8sségli tarsasdgi formdt, mint az egyszemélyes részvénytarsasdgot (1asd
Franciaorszdg). Ma mdr Németorszdgban a korldtolt felel8sségli tdrsasigok majdnem
egyharmada egyszemélyes tdrsasdg. Az sem véletlen, hogy az Eurépai Unié irdnyelvei
egy kivételével csak a nyilvdnosan mikadé részvénytdrsasdgokra vonatkoznak, a kivétel
pedig az egyszemélyes korldrolt felel8sségli tdrsasdg (12. szdm tdrsasdgi jogi irdnyelv).

Tovébbi példékat mondva, a vdllalatcsoportok jogaban is igen jol haszndlhaté a kor-
l4tolt felel8sségli térsasdg, dltaldban mint a lednyvillalatok jogi formdja, de sokszor
a holding anyavdllalat is kft. formdt 6lt.'® A XX. szdzadi nyugat-eurépai dllamosi-
tdsok is haszndledk a korldtole felelésségii tdrsasdgi formdt — ldsd példdul az osztrdk
Verstaatlichung-ot."” (Erdekes médon a volt szocialista orszdgokban végbemend pri-
vatizdci6s eljérdsok alkalmdval kevésbé alkalmazedk ezt a tdrsasdgi formdt, mert a rész-
vénytérsasigokkd val6 dralakitds az dllam szdmdra elénydsebb volt.'®) Tovabbi példa
a német-osztrak GmbH & Co. KG, azaz az olyan betéti tdrsasdg, ahol a beltag kft. és
ezéltal a beltag tdrsasdg tartozdsaiért elvileg korldtlan felel8ssége 1ényegében elenyészik."
Végiil azokban az orszdgokban, amelyek nem értelmezieék mereven a korldrole felel8ssé-
gl tdrsasigok kereskeddi jellegét, a kft. kivdléan alkalmas forma a nonprofit tdrsasdgok,
illetve a kozérdeki cél szolgalatdra létrehozott tdrsasdgok szdmdra. Ez a korldcolt fele-
18sségli tdrsasigi fajta f8leg olyan dllamokban terjedt el, amelyek az egyesiilet, illetve
alapitvdny idedlis jellegét dtfogdan érvényesiteteék, és ezért nem ismertek el gazdasdgi
egyesiiletet, illetve vallalkozéi alapitvdnyt (ilyen példdul, mint ldtni fogjuk, a magyar

5 L. ]. LimBacH: Theorie und Wirklichkeit der GmbH. Duncker & Humblot, Berlin, 1966.

¢ L. M. Lurter: Die Holding - Erscheinungsformen und der Rechtsbegriff der Holding. In: M.

LurTeR (szerk.): Holding Handbuch. Verlag Dr. Otto Schmidt, Kéln, 1966. 11-18., H. WiEDE-

MANN: Aufstieg und Krise des GmbH Konzernrechts. GmbHR, 2011/19. 1009.

Az osztrdk dllamositds jogi formdit | W. WeBER: Verstaatlichung in Osterreich. Duncker &

Humblot, Berlin, 1964.

L. a kelet-eurdpai privatizdcié ezen tapasztalatdt F.-C. SCHROEDER: Grundbegriffe und -formen der

Privatisierung in Osteuropa. WiRO, 1995/4. 121-125.

Y L. K. ScaMmipt: Zur Einbeits-GmbH & Co. KG. In: Festschrift fiir Harm Peter Westermann zum 70.
Geburtstag. Verlag Dr. Otto Schmidt, Koln, 2008. 1425.
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jog).2* A korldrolt felelésségli térsasdg kozvetleniil, illetve dtcéeelesen kitlinden alkalmas
értelmiségi, szabadfoglalkozdsii kozisségek jogi formdjdul is.

1.5 Bar természetesen kisebb-nagyobb tdrsasdgi reformok a torténeti fejlédés sordn
mindvégig felmeriiltek, igy a korldrolt felelésségli tdrsasdg szabdlyozdsiban is folyama-
tosan tobb novelldris valtozds tértént Eurépdban (példdul az 1982-es német tdrvényt
2000-ig tobb mint harmincszor mddositottdk), voltaképpen a kit. igazdn vizatort térsasé-
gi formédva csak a XX. szdzad utolsé évtizedeiben vélt. Ennek t6bb — komplex — oka van.

Jogon kiviili ok a globalizdcid, az informdcids forradalom, a fiskdlis pénziigyi szuper-
vagy turbékapitalizmus vildgdnak, a repiil8 pénzpiac viliggazdasdgdnak kialakuldsa. Az
Amerikai Egyesiilc Allamokbdl kiindulva részben megkezdédott az orszigok versenye
a befektetésekért, a nemzetkozi t6kéére, részben pedig kialakult a nemzetdllami szabd-
lyokon talnyulva, illetve azokat lerontva a multinaciondlis vildgvallalatok, -bankok
mikrogazdasdgi vildgjoga, mégpedig alapvetSen szokdsjog, illetve usancek dtjdn. Ez
a tobbek 4ltal elemzett jelenség? kialakitotta a jogrendszerek, a jogrendszereken beliil
pedig az egyes jogintézmények versenyét, a jogdsszehasonlitds eszkdzeinek felhaszndldsdval
azok el8nyei és hdtrdnyai felderitését és valamifajta dsszeredmény, osszkép kialakitdsdt az
adott dllam (kereskedelmi) jogrdl. Mivel pedig a gazdasdggal egyik legjobban 6sszefiig-
g6 teriilet a gazdasdgi tdrsasdgok joga, természetesen kialakult a tdrsasdgi formdk, illetve
intézmények konkurencidja. A tirsasdgi jog a kiilonbozd jogrendszerek versenyében egyik
meghatdrozé teriiletként jelentkezik.?

A tdrsasigi jog alakuldsdhoz hozzdjérul tovibbd a nemzeti dllamok természetszerti
védekezése a multinaciondlis vallalatbirodalmakkal szemben, nevezetesen a kiilénb6zé
dllamkozi integraciok révén. Ezt Eurépdban az Eurdpai Gazdasdgi Kozosséghdl a Lissza-
boni Szerzédés utdn lényegében konfoderdciévd vald Eurdpai Unidt jelenti. Az Unié az
utols6 20-30 évben kialakitotta sajdtos tdrsasdgi jogdt, részben irdnyelvekkel, részben
szupranaciondlis tdrsasdgi formdkat kredld, az dllamok belsd jogdba szinte automatiku-
san behatold, integrdl6dé rendeletekkel. Az Unié irdnyelvei alapvetSen a nyilvdnosan
mikodd részvénytdrsasigokra vonatkoztak, a rendeletek viszont létrehoztdk a kereske-
delmi tdrsasdgok koézil az eurdpai részvénytdrsasdgor és az eurdpai szovetkezetet, valamint
a francia groupe d’economie mintdjéra az eurdpai egyesiilést. Nyilvdnvalévé valc a 2000-
es évek elején, hogy az Uni6ban a korldtolt felel8sségli tdrsasdg szupranaciondlis szabd-
lyozédsa is napirendre keriil majd. Ez meg is tortént az Ggynevezett eurdpai civiltdrsasdg
formdjiban.

L. err6l TOrROK Gabor: Kizhasznii tdrsasdgok a szabdlyozds hidnyossdgai tiikrében. Gazdasig és Jog,
1995/2.

2 L. pl. E Govrcano: Globalizdcié a jog tiikrében. HVG-ORAC Kiadé, Budapest, 20006.

22 L. errdl pl. H. . WESTERMANN: Die GmbH in der nationalen und internationalen Konkurrenz der
Rechtformen. GmbHR, 2005/4.; H. EIDENMULLER: Wettbewerb der Gesellschafisrechte in Europa.
ZIP, 2002. 2233-2245., J. HOLLINDERBANNER: Die GmbH im Wettbewerb der Rechtsformen.
Peter Lang GmbH - Internationaler Verlag der Wissenschaften, Frankfurt am Main, 2011.
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1.6 Az amerikai tdrsasdgi jog behatoldsa el8szor az eurdpai konszernjogban, illetve
az tgynevezett Corporate Governance tjan a részvénytdrsasigi jogban jelentkezett.”
A magyarul felelés villalatirdnyitdsnak nevezett Corporate Governance kovetelményei
(a részvényesi demokricia, az tigyvezetdi feleldsség és a belsé ellendrzés fokozdsa stb.)
a részvénytdrsasdgok jogdnak dcalakitdsdra kényszeritette az eurdpai orszdgokat. Volt,
ahol kifejezett Corporate Governance-tdrvényt alkottak, mint Belgiumban, volt, ahol
csak erkolesi jellegli kédexet, mint Németorszdgban, illetve a korldtole feleldsségli tdr-
sasdg Ujabb versenytdrsaként kiilén szabdlyokat alkottak a , kis részvénytirsasdagokrol

Anglia Unidba vald belépése nyomdn tovdbbd egyre jobban erdsodétt a nyomds
a korldrolt feleldsségti tarsasdgra is. A konkurens, az angol closed company limited by
shares, azaz a zdrtan m(ikodo részvénytdrsasdg volt. El8szor csak elméletileg, a korldrolt
felel8sségii tarsasdg intézményén végrehajtandé részmddositdsok igénylése ttjin, majd
meggsziletett a kft. limited company-val vald teljes felvdltdsinak gondolata is.”> Miu-
tdn pedig az Unié lehet6vé tette a nemzeti hatdrokon dtnydls, mds EU-tag kiilfoldi
orszdgban az eredeti tdrsasdgi forma szerinti makodést (letelepedés), Németorszdgban és
mis kiilfoldi orszdgokban is megjelenhettek a korldtolt felel8sségli tdrsasdgok mellett
a limited company-k. Ezekbdl csak Németorszdgban mdr tobb ezer mikodik telephelyei
(Zweigniederlassung) tjdn. A limited company el8nyeit egyszer(iségével, a kapcsolé-
dé adminiszerativ terhek alacsony méreékével, a tagok akaratszabadsdganak novelésével
propagdljak.’® A #rdjai falé pedig az dtfogd intézményi strukedravaltdshoz az eurdpai
»civiltdrsasdg” intézménye lett volna. Mig az eurdpai részvénytdrsasdgndl a megoldha-
tatlan kontinentdlis—brit ellentétek miatt lényegében kér alviltozat keriilt szabélyozdsra
(egy a részvénytdrsasdg igazgatdsdga és feliigyel6bizottsiga kettdsségével, dolgozdi rész-
vétellel, participdciéval a feliigyeldbizottsdgban, német mintdra, egy pedig az egységes
Board-dal, munkavallal6i Mitbestimmung nélkiil, angol mintdra), addig az eurdpai zdrt
privdttdrsasdg tervezeteiben lényegében csak az angolszdsz zdrt limited kertilt szabdlyo-
zésra, teljesen hdctérbe szorftva ezzel a német korldrolt feleldsségli tarsasdgot.”” Marcus
Lutter a korldtolt feleldsségti tdrsasdg egyik megnyilvdnuldsi formdjaként kezeli az angol-

A hatalmas Corporate Governance irodalombdl 1. pl. P. HoMMELHOFE et al. (szerk): Corporate

Governance. Verlag Recht und Wirtschaft, Heidelberg, 2002.

2 Akis részvénytdrsasigokrol |. T. PLanck: Kleine AG als Rechtsformalternative zur GmbH. GmbHR,
1994. 500. és U. SEiBERT — R. Kiem: Handbuch der kleinen AG. 4. kiadds. RWS Verlag, Kéln,
2000.

2 L. P Ries: Das Ende der deutschen GmbH? In: Rainer SCHRODER (szerk.): Die GmbH im

europdischen Vergleich. Lexxion Verlagsgesellschaft, Berlin, 2005. 75-84., valamint H. FLEIsc-

HER: Gliubigerschutz in der kleinen Kapiralgesellschaft: Deutsche GmbH versus englische private

limited company. DStR, 2000. 1015-1020.

L. dltaldnos jelleggel R. STURNER: Privatautonomie und Wettbewerb unter der Hegemonie der

anglo-amerikanischen Rechtskultur? AcP, 2010/1. 125-154.; J. von HEIN: Die Rezeption US-

amerikanischen Gesellschafisrechts in Deutschland. Mohr Siebeck Verlag, Tiibingen, 2008.

Az angol limitedrdl 1. V. G. Heinz — W. HarTUNG: Die englische Limited. 3. kiadds. Nomos

Verlagsgesellschaft, Baden-Baden, 2012.

77 L.H. FreiscHER: Der Einfluss der Sociates Europacea aufdie Dogmatik des deutschen Gesellschafisrechts.
AcP, 2004. 502-543.
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amerikai close limited company-t, 4lldspontom szerint azonban ez a forma nem kft.,
hanem a részvénytdrsasig egyik alesete.?®

2000 és 2008 kozott a dereguldcié és a liberalizdlds jegyében a tdrsasdgi szabalyozdst
tobb eurdpai orszdgban ,egyszeribbé” tették. Kénnyebbé tették a piacra Iépést, leegysze-
risiteteék a cégeljardst, mintaszerzédésekkel kdnnyitették a tdrsuldst, megkdnnyitetrék
a székhely-szabdlyozdst.”” A korldrolt feleldsségli tarsasdgot ez a hullim els8dlegesen
a torzstbke-szabdlyozdsnal érintette. Radikalis torzstdkeminimum-leszdllitdsra kerile sor
tobb orszdgban, illetve megjelentek olyan szabdlyozdsok is, amelyekben a korldtolt fe-
lel8sségli tarsasdg alfajaként szinte filléres alapt6kéjh tdrsasdg-alapitdsra is lehetdséget
adtak. Tgy 2008-ban médositottik a német kft.-tdrvényt és létrehoztdk az tgynevezett
vdllalkozdisi tdrsasdgot, ahol nincs sziikség a torzst6keminimum biztositdsdra.>® Mds or-
szagok is végrehajtottdk a torzst6keminimum gyakorlati eltérlését — példdul Orosz-
orszdgban, Ukrajndban, Lengyelorszdgban és Romdnidban. Ez a hulldim a gazdasdgi
tarsasdgokrdl sz616 2006. évi IV. tdrvény, az tgynevezett harmadik Gtr. 2007-2008-as
moédositdsaival elérte Magyarorszdgot is. A frissen hatdlyba lépett harmadik Gt.-t a cég-
torvény novelldival jelentésen ,amerikanizdltdk’ (1dsd a 2007. évi LXI. és a 2008. évi
CXVLI. torvényt).

2008 koriil még az ldtszott valdszintinek, hogy az Unié elfogadja az eurdpai pri-
vdttdrsasigrol sz616 rendeletet, de kézbeszolt az Amerikai Egyesiile Allamokbél indulé
pénziigyi vildgvdlsdg. Ennek kapcsn kideriiltek a talzott szabadsdg, a tdlzottan elosztott
tulajdonszerkezet, a leegyszerGsitett tdrsasdgi formavalaszeék, a teljes tdrsasdgi jog koz-
vetlen t6zsdével valé dsszekapcsoldsdnak és az értékpapirok tulzott dematerializdciéjanak
hdtrdnyai, amelyek az angol-amerikai tdrsasdgi jog felépitésén alapultak. Az amerikai
nyomds a kontinentlis eurépai jogokra 4ltaldban gyengiilt, és ennek eredménye, hogy
egyel6re nincs napirenden az eurdpai privactdrsasdgrol sz616 rendelet elfogaddsa. A német
tipusii korldtolt feleldsségii tdrsasdg pozicidja ismér erdsodik a tdrsasdgi formdk versenyében.
Mindez egyébként ugyan kiilonb6z8 méreékben, de a volt szocialista kozép-kelet-eurd-
pai orszdgokban, igy Magyarorszdgon is megnyilvdnul. Ndlunk is a Gt. ésa Ctv. 2011.
év végi mbdositdsa mar egészen mds szellemet tikkrdz, mint a 2007-es médositds.

Ugyanakkor az is nyilvdnvald, hogy a versengés folytatédni fog, és még nagyon sok
érdekes fejlemény virhat6.”' Erdemes ezért drtekinteni a korldtolr felelsségii térsasdg
intézményi szabdlyozdsinak alapvet§ jellegzetességeit, amelyek egyébként — fiiggetleniil
a fent emlitett kisebb eltérésektdl — valamennyi kft.-szabdlyozdssal rendelkezd orszdgban

fellelhet6ek.

2 L. M. Lurter: Die Entwicklung der GmbH in Europa und in der Welt. In: M. LutTer — P.
UrMer — W. ZOLLNER (szerk.): Festschrift 100 Jabre... i. m. 49-53.

2 L. Gap6 Giébor: Tirsasdgi jogi reform Eurdpdban. Magyar Jog, 2006/6. 321-341.

30 L. A. Miras: Die neue Unternehmesgesellschaft. Verlag C. H. Beck, Miinchen, 2008.

3t L. KomArom1 Gébor: A vitathatd kft. Gazdasdg és Jog, 2007/6-7. 9-13.
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A korldrolt felel8sségli tdrsasdg intézményének véltozdsdt azonban nem vizsgdljuk
onmagdban, hirom tovdbbi tényez8t még figyelembe kell venni, nevezetesen

a) a kizkereseti- és betéti tdrsasdgok erdsebb kapitalizildddsdr (ldsd példdul a trsasd-
gi részesedés elidegenithetéségének megjelenése),

b) a nyilvdnos alapitds és a bemutatéra sz6ld részvény hdttérbe szoritdsdt a részvény-
tdrsasdgok korében,

¢) akorldrole feleldsségli térsasigok jelentSs része konszernkotoriségének megjele-
nését (kordbban a konszernjog csak a részvénytdrsasigokhoz kotédott).
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2. A korlatolt felel3sségii tarsasag jogi
jellegzetességei

2.1 A korldtolt felel3sségii tarsasig szabalyozdsianak
elhelyezése a jogrendszerben

2.1.1 Az el6z8ekbél is ldthatd, hogy a korldtolt felel8sségli tdrsasig a kontinentd-
lis eurdpai kereskedelmi (gazdasigi) tdrsasigok jogdnak egyik alapvetd formdcidja,
a tdrsasdgi formavilaszték egyik leggyakrabban hasznalt intézménye. Nagyon kevés az
a kontinentdlis eurdpai orszdg, amelynek tételesjoga nem ismeri (el) ezt a gazdasdgi
tdrsasdgot, a volt szocialista orszdgok koziil a 2010-es évek elején taldn mdr csak Litvd-
nidc emlitethetjitk. De a korldtolt felel8sségli tdrsasdg igen elterjedt Dél-Amerikdban,
Afrikdban, Azsidban és a Tavol-Keleten is. fgy Dél-Amerikdban 1919 6ta szabdlyoz-
za Brazilia, 1934-t6] Mexiké és Ecuador, 1942-t8]l Guatemala, 1950-t6]l Honduras,
1955-tdl pedig Venezuela. Afrikidban Tunézidban 1959-ben, Libidban pedig 1970-ben
vezették be. Azsidban Kina (1929), Japan (1940) vagy Korea (1931) hozhatd fel pél-
daként. A kft. kodifikdciéja vagy a kordbbi tdrsasdgi torvénybe vald beépitéssel, vagy
kiilon térvénnyel tortént.

Az eurdpai orszdgok tobbségében a polgdri torvénykinyv mellett kereskedelmi torvény-
konyver is alkottak, amely a kereskedelmi tdrsasdgokrdl sz416 részben szabdlyozza a kor-
ldtolt felelésségli térsasigokat (az j osztrdk szabdlyozds kereskedelmi torvénykonyv
helyett mér véllalati torvénykonyvrdl beszél, de ez a lényeget nem érinti). Szép szdmmal
vannak olyan orszdgok, amelyek a kereskedelmi térvény mellett vagy esetleg helyett
kilon dltaldnos torvényr alkotnak a kereskedelmi (gazdasdgi) tdrsasdgokrél és abban sza-
balyozzék a korldtolt felel6sségli tdrsasigot, tovdbbd olyan orszdgok is vannak, amelyek-
ben az édltaldnos szabdlyok mellett 6nall6 kft.-torvények is vannak, mégpedig dltaldban
az ugyancsak kiilon kodifikalt részvénytdrsasdgi torvény mellett. Sok a kombindci6 is.
Példdul Németorszdgban a kereskedelmi torvénykdnyv (HGB) mellete kiilon kft.- és rt.-
torvény is van. Vannak - féleg volt szocialista - orszdgok, példdul Lettorszdg, amelyek
egységes vallalati torvényben szabdlyozzdk a korldrolt felelésségli tédrsasigot. A romdn
tdrsasdgi térvény pedig nem hagyomdnyosan épiil fel (dltaldnos rész, kiilonos rész és
a kiilonos részben egyenként az egyes gazdasdgi tdrsasdgok), hanem funkciondlisan sza-
bélyozza a tdrsasdgi jogot, igy a kft. sem 6ndllé fejezet, hanem a korldtolt felel8sségti
tdrsasdgra vonatkozd szabdlyok a tdrsasdgok egyes létszakaszaival, illetve a tdrsasdgi szer-
veknél elszértan jelentkeznek. Mint ldtni fogjuk, egészen sajdtos a belorusz szabalyozds,
ahol az dltaldnos tdrsasdgi torvény helyett 1992-ben a t8ketdrsasdgokrdl (részvénytar-
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sasdg, korldrolt felel8sségli tarsasdg tagi mogottes feleldsséggel miikodd térsasdg) kiilon
torvényt alkottak, és a kft.-t ez a torvény szabdlyozza.

2.1.2 A civiljogot monista felfogdsban szabdlyozé orszdgokban az alapmegoldds az,
hogy a polgdri torvénykinyy, dlraldban a jogi személyekrél sz6l6 részben, igen rovid 4l-
taldnos, csak definiciét tartalmazé szabdlyozdsban részesiti a gazdasdgi tdrsasdgokat,
majd ezt kdverden kiilon tdrvények tartalmazzdk az egyes tdrsasdgokrél, igy a korldrolt
felel8sségli tarsasdgrol sz6lé részletes szabédlyokat. Erre a legjobb friss példa az orosz
polgdri torvénykényv, ahol a torvény I. konyve 66-106. §-dban, azaz negyven para-
grafusban tartalmaz 4ltaldnos szabdlyokat a tdrsasdgokra és néhdny specidlis szabalyt
az egyes tdrsasdgi formdkra, igy a 87-94. §-ban a korldtolt felelésségli térsasdgra is.
Ezt kdvetden korldtolt felel8sségli tdrsasigot 1998-ban dtvenkilenc paragrafusbél 4ll6
killon torvény szabdlyozta (hasonlé egyébként a helyzet az orosz részvénytdrsasiggal
is, amely vonatkozdsiban mar 1995-ben megalkottik a kiilon t6rvényt). Kevésbé ci-
zelldlt megolddst tartalmaz a 2009-ben alkotott romdn Ptk., amely magiban foglalja
a kereskedelmi tdrsasdgokra vonatkozé alapszabdlyokat, de a részletes szabdlyokra nézve
modositdsokkal hatdlyban tartja az 1990-es kereskedelmi tdrsasdgokrdl sz616 torvényt is,
amelyben a korldtolt felel@sségli tdrsasdgra vonatkozd részletes szabdlyozds is taldlhaté.

A polgdri torvénykonyvben valé formdlis megjelenés legkirivobb példdja a magyar
1959-es Ptk. volt, tudniillik a rendszervéltozds utdn definitiv szabdlyokkal kapcsoltik az
1959. évi IV. torvényhez a gazdasdgi tdrsasdgokat, de mivel a kdzkereseti és betéti tdr-
sasdg nem volt jogi személy, ezt csak a tdrsasdgi jog szétszakitdsdval lehetett megoldani.
Ennck megfelel8en a részvénytdrsasdg és a korldrolt felel6sségli tdrsasdg a jogi személyek,
mig a kozkereseti és betéti tdrsasdg a kotelmi kiilonds rész tdrsasdgi szerz8désénél ka-
pott helyet, lényegében definitiv jellegli szabdlyokkal. Ettd] fuiggetleniil természetesen
a Gt. is kimondta 9. §-dban a Ptk. mégottes jogteriileti jellegét a gazdasdgi tédrsasigok
tekintetében.

Sajdtos hatdreset a 2002-es brazil polgdri térvénykonyv, amely igen érdekes megol-
ddst vélasztott. A brazilok magdban a Ptk.-ban szabdlyozzék a gazdasigi tdrsasdgokat,
igy a korldtolt felelésségli tarsasdgot is (1052—1087. §), de a részvénytdrsasigra kiilon
torvény vonatkozik, amelyet rdaddsul a kft. mogottes jogteriiletévé is nyilvanitottak.
(Mint azt a késébbiekben ldtni fogjuk, tébb orszdgban van olyan szabdlyozds, amelynél
a korldrolt felelésségli tdrsasdgnak részben vagy egészben a részvénytdrsasgi szabdlyozdsa
mogottes jogteriilete.)

A polgdri torvénykonyvbe valé teljes beolvasztdst az 4j magyar Pik.-ig eddig kizi-
rélag a holland és az olasz jog vilasztotta. A torténetileg elsé (1941) az olasz polgdri
torvénykonyv, amely az akkori Mussolini-féle korporativ dllamfelfogdsnak megfeleléen
a Munkajog cimet visel§ V. kényvben helyezte el a tdrsasdgi jogot (munkdltaték-mun-
kavéllalok joga egylitt), mig az egyesiilet és az alapitvdny a jogi személyek 4ltaldnos
szabdlyaival egyiitt az I. konyvbe keriilt. A kereskedelmi tdrsasdgok igy egyiittszabalyo-
zésra keriiltek a tisztdn kotelmi polgdri jogi tdrsasdggal. A korldrolt felelésségli tdrsasdgra
vonatkozé szabalyokat a Codice Civile 2462-2483. § tartalmazza.
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A holland polgdri térvénykonyv 2. konyvébe keriiltek a jogi személy tdrsasdgok,
azaz az egyesiilettel és az alapitvdnnyal egyiitt szerepel a részvénytdrsasdg, a korldtolt
felel8sségl térsasdg és a szovetkezet szabdlyozdsa (a kft.-¢ eléggé részletes, tobb mint szdz
paragrafus — 175-285. §), viszont a kdzkereseti és a betéti tdrsasdg, mivel nem jogi sze-
mélyek, a kotelmi kdnyvbe keriileek, az ,egyszer” polgdri jogi tdrsasdg szabdlyozdsihoz.

Magyardzatra szorul, hogy a tdrsasdgi jogot a polgdri torvénykonyvbdl kihagyé
orszdgok kozote nem emlitettiik a svdjci tdrsasdgi jogot. Ennek az az oka, hogy a svdj-
ci ZGB személyekrél sz616 konyvében, a jogi személyek kozott kizdrdlag az egyesiilettel
és az alapitvdnnyal foglalkozik, a jogi személy kereskedelmi tdrsasdgokkal nem. Az
1911-es — a polgdri torvénykonyvet kiegészit6 — Obligationsrecht 3. részében, a keres-
kedelmi tigyletek szabdlyozdsdt koveti a polgdri jogi tdrsasdg, a kozkereseti tdrsasdg és
a betéti tdrsasdg, majd a részvénytdrsasg és a korldtolt felelésségi tdrsasdg (772-827.
§) kovetkezik, a sort pedig a szdvetkezet zdrja. Ennek a tdrsasdgi jogi szabdlyozdsnak
4ltaldnos része nincs, viszont tartalmazza a kereskedelmi konyvvezetés és a kereskedel-
mi regiszter szabdlyozdsdt, azaz kereskedelmi jogi betitések is vannak a Polgdri Tor-
vénykényvben.

2.1.3 Az (ij magyar Polgdri Torvénykdnyv a teljes tdrsasdgi jogot beépiti a Ptk. III.
jogi személyekrdl sz616 konyvébe. A torvény a szokatlanul széles dltaldnos rendelkezések
és az egyesiilet utdn helyezi el a gazdasdgi tdrsasdgokat a harmadik részben gy, hogy
egy Ujabb tdrsasdgi jogi dltaldnos rendelkezések utdn kovetkezik a kozkereseti tdrsasdg,
a betéti tdrsasdg, a korldtolt felel@sségli tdrsasdg és a részvénytdrsasdg. A szdvetkezet,
amely nem gazdasigi tdrsasdg (és a tdrsasdgi jog nem is mogottes jogteriilete a szdvet-
kezeti jognak) a negyedik részbe keriil, az 6todik rész az egyesiilés. A jogi személy részbe
helyezés kdvetkezménye, hogy el kellett szakadni a német jogesoport hagyomdanyaitdl és
a , tisztdn szerzddéses” kozkereseti és betéti tdrsasdgot jogi személynek kellett nyilvanitani.
Ez persze nem érdemi véltozds, hiszen a kke. és a bt. cégneve alatt minden olyan joggal
és kotelezettséggel eddig is rendelkezett, mint egy korldtolt felel8sségli térsasg. Erdekes
moédon a villalatcsoport a jogi személyek kozos szabdlyai kozé keriilt.

A tdrsasdgi jog Ptk.-ba val6 beillesztésének jelent8s hdtrdnya a jogdgi komplexitds meg-
szakitdsa, a tdrsasigi civiljog elvalasztdsa a tdrsasdgi kozjogtdl, elsdsorban pedig a cég-
jogtdl, illetve a szdmviteli jogtdl. Ezen a holland polgdri térvénykonyv segiteni probalt,
de ennck az volt az 4ra, hogy a mérlegkészitési és mds polgdri jogtol idegen szabdlyok
is a polgdri térvénykonyvbe keriiltek. A magyar Ptk. viszont — tudatosan — tisztdn ma-
ganjogi normdkat tartalmaz, és igy a Peké.-ben, illetve kiilon torvényekben kell péeolni
a kimaradt — kozjogi, perjogi stb. — rendelkezéseket.

A kotldrolt felel8sségli tdrsasdg jogi szabdlyozdsa szempontjdbdl alapvetd jelentdsé-
g, hogy mennyire kiterjedt a Ptk.-ban a jogi személyek 4ltaldnos része, illetve hogy
a Polgdri Torvénykonyvben, a kereskedelmi torvénykonyvben vagy kiillon tdrsasdgi tor-
vényben mennyire épiil ki a #drsasdgi jog dltaldnos része. Ot példdul, ahol 6nall6 kft.-
torvények vannak, kevésbé tud tdmaszkodni a korldtolt feleldsségli tarsasdg szabdlyozdsa
az dltaldnos tdrsasdgi jogi alapokra. Nyilvdn az idedlis a jogi személyekre vonatkozd
4ltaldnos szabdlyokkal szerves dsszhangban 1év8 Ggynevezett tdrsasdgi jogi dltaldnos rész,

23

Kftindd 23 @ 2013.11.28. 15:38:30



®

Korldrolt Felel8sségli Tarsasdg a tdrsasdgi formak nemzetkdzi versenyében

azaz a kettds maigottes jogteriiler megoldds, feltéve, ha ezek az dlraldnos szabdlyok nem
eltdlzottak, nem korldtozzdk a korldtolt feleldsségli tdrsasdgokra vonatkozé specidlis
szabdlyok létrehozdsdt.

2.2 A korlatolt felel8sségii tirsasig szabalyozasinak kotelezd
vagy eltérést engedd jellege

2.2.1 A korl4rolt feleldsségli tdrsasdg jogi szabdlyozdsa szempontjdbol alapvetd je-
lent8ségli, hogy jogi szabdilyozdsa kégens vagy diszpozitiv. A korldtolt feleldsségli tdr-
sasdg ugyanis — az egyszemélyes kft.-t leszdmitva — szerz8déssel jon létre, tehdc elvileg
a kégencia vagy diszpozitivitds kérdése ennél a tdrsasdgi formdndl megalapozottan vet-
hetd fel. Ennek a kérdésnek azére van kiilonds jelentSsége, mert az Gj magyar Polgdri
Torvénykonyv II1. kényvének 3:4. §S-dban valamennyi jogi személy tekintetében {6sza-
balyként az eltérést engedd szabdlyozds mellett dontot.

A kégencia olyan kotelezd polgiri jogi szabélyt jelent, amelytdl valé szerz8déses
eltérés érvénytelenségre vezet, mig a diszpozitiv szabdly a felek megegyezésén alapuld
eltérést enged, de a szabdly mésik oldala, hogy ha a felek nem térnek el a normétdl, ugy
a szabdly a szerz8dés kotelezd részéé vilik.

Olyan kiilfoldi polgdri térvénykonyv, amely valamennyi jogi személy esetében az
alapitoknak eleérést engedne, ismereteim szerint a nemzetkozi gyakorlatban nem létezik.
Es 4llispontom szerint helyesen nem létezik, mert a kégencia vagy a diszpozitivitds
kérdéskore a polgdri jogban csak a szerzddéseknél vethetd fel.>* A jogi személyek szabé-
lyozdsa — akdr a dologi vagy az 6r6kjogé — imperativ, azaz feltétleniil érvényesiil§, eltérni
csak akkor lehet e szabdlyozdstdl, ha torvény ezt kifejezetten megengedi. Az Ggyneve-
zett intézmény tipusii jogi személyeknél — példdul alapitviny, koleségvetési szerv — ezért
a kdgencia—diszpozitivitds kozti vélasztds elméletileg szerintem fel sem meriilhet, hiszen
a létesitd okirat nem szerz8dés. Az tgynevezett személyegyesiilés tipusii jogi személyek
kozil a testiileti jellegth személyeknél, mint példdul egyesiiletnél, szévetkezetnél, avagy
a nyilvdnosan alapitott részvénytdrsasdgndl van ugyan jogligyleti alap, de nincs szerzé-
dés, az alakuld kozgyilés elfogadja az egyesiilet, a szovetkezet, illetve a részvénytdrsasig
alapszabdlydt. Tdrsasdgi szerz6dést csak a kozkereseti tdrsasdgndl, a betéti tdrsasdgndl,
a korldtolt felel8sségli tdrsasdgndl és az egyesiilésnél konek. Ezeknél a jogi személyeknél
valéban mérlegelni lehet, hogy a létesitd okirat egyes rendelkezéseinek szabdlyozdsa
kégens legyen vagy diszpozitiv (a zdrtan alapitott részvénytdrsasdg hatdreset, hiszen itt
nincs részvényjegyzés, hanem az alapiték megdllapoddsdban osztjak el a részvényeket,
és az alapszabdly is a megdllapoddssal jon létre).

32 A kérdéskorrdl 1. Kisrarupt Andrds: Kogencia vagy diszpozitivitds a tdrsasdgi jogban. Gazdasig és

Jog, 2006/8. 3-10., valamint BarAsaAzy Mdria PhD-disszertdcidjaban: Belsé viszonyok a magyar
korldtolt feleldsségii tdrsasdg tdrsasdgi szerzédéseiben. Miskolc, 2008. 28-56.
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2.2.2 A nemzetkozi dsszehasonlitds alapjdn az is megéllapithatd, hogy a kereskedelmi
tdrsasdgokrdl szol6 torvények mind a kitelezd alapszabdlyozdsbdl indulnak ki, azaz a rendel-
kezések f8szabdlyként kogensek. Mindencekel8tt nincs olyan részvénytdrsasigi szabdlyzds,
amely f8szabdlyként ne kégens lenne, mds kérdés, hogy a kotelezd alapszabalyzds mellett
a zértan miikods, illetve az Ggynevezett kis részvénytdrsasdgokndl sok az olyan szabdly,
amely aldl a tdrsuléknak eltérést enged a torvényhozds. A szerzédéssel keletkezd korldtolt
felel8sségli térsasdgnal elvileg inkdbb mdéd lenne a diszpozitiv alapszabalyozasra, de ilyet
tudomdsom szerint csak az 1988-as magyar tdrsasdgi térvény alkalmazott. (Az 1882-es
német és az 1930-as magyar kft.- tdrvény f8szabdlyként kotelezd volt, sok eltérést enge-
dd§ részszabillyal.) A korldtolt felelSsségli térsasdgot is f8szabalyként szinte valamennyi
orszdg kotelezd jelleggel szabdlyozza, de , kis” t8ketdrsasdg jellegére tekintettel elsésorban
a kft. belsé viszonyaiban (tagok egymds kozti, illetve tdrsasdggal szembeni viszonyaiban)
széles korben médot ad a tdrsuldknak a torvénytdl val eltérésre, tehdt autondmidjuk,
tdrsasdgalakité szabadsdguk érvényesiilésére. A kiils8 viszonyokban, amelyeket a korl4-
tolt felelésségli tdrsasdg szervezeti és vagyoni viszonyai szitkségképp érintenek, az eltérési
lehetdség viszont jéval kisebb. (Erre a kérdésre a kés6bbiekben még visszatérek.)

2.3 A korldtolt felel3sségii tarsasig mint tirsas kereskedd,

avagy villalkozé

2.3.1 A korldtolt felelésségii térsasig XIX. szdzad végi kialakuldsakor a kereskedelmi
tdrsasdgok kozé keriilt be mint céggel, kereskedelmi névvel rendelkezd tdrsasdg, azaz
tdrsas kereskedd. Ez id6kdzben egyes orszdgokban valtozott: a kereskedelmi tdrsasdgokat
sok esetben gazdasdgi tdrsasigoknak hivjdk, mint Magyarorszdgon is, és a formalis tdrsas
kereskeddi stdtus is megsziint, avagy a keresked8bél véllalkozo lesz, mint Hollandidban,
vagy a legutdbbi osztrdk térsasdgi reform utdn. Egy azonban nem viltozott: a korldrolt
felelsségi térsasig cégneve alatt vesz részt a gazdasdgi forgalomban, mint sajdtos 6n4llé
jogi személy. A korldrolt felelésségli tarsasdg nyereségre torekvd, tizletszerden miikodd
gazdasdgi véllalkozds, esetlegesen iizlete, véllalata is van.

Fent mér emlitésre keriilt, hogy a korldrolt felelésségti tdrsasdg dgynevezett Mantell-
gesellschaft, széles feliiletet ad, amelybe szdmos szervezeti formdcié belefér. Kérdéses
volt, hogy mennyire haszndlhaté fel a korldrolt felel8sségli tdrsasdg nonprofit célokra,
illetve a kdzérdek szolgdlatdra, més széval — mivel a gazdasdgi tdrsasigok jogdban forma-
kényszer van — mennyiben tekintendd a kft.-formdbdl valé kilépésnek, ha egy tdrsasdg
nem keresked8ként, nem iizletszertien mikodik, elsddlegesen nem véllalkozdi tevé-
kenységet végez, nem nyereségre torekszik, hanem humdn célokat — oktatds, kultdra,
szocidlis elldtds stb. — szolgdl? Mennyire haszndlhatja fel az dllam a korldtolt felel8sségi
tarsasdgformdc kozérdekli célokra (,kozhasznu tdrsasdg”), amelyre — a specidlis szo-
vetkezeti forma mellett — taldn a legalkalmasabb a kft. a gazdasdgi tdrsasigok koziil?
Hiszen a kozkereseti és betéti tdrsasdg kozcélok szolgdlatdra dltaldban tdl egyszerd, til
kicsi (esetleg nem is jogi személy), a részvénytdrsasig pedig tdl nagy, til bonyolult.
Nem véletlen, hogy ndlunk Magyarorszdgon is, amikor a kdzhasznd tdrsasdgot 1993-
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ban a Ptk. mddositdsdval intézményesiteteék, a modell, a mogotres jogteriilet a korldrolt
felel8sségti térsasdg volt.

Ezen a téren az eredeti korldtolt felel6sségll tdrsasdgi szabdlyozds a XIX. szdzad vé-
gén - XX. szdzad elején szigoribb volt: a kereskeddknek legyen iizlete, a cég pedig
nem humdn célok szolgdlatdra hivatott. A szabdlyozds szigora azonban oldddott, és
féleg olyan orszdgokban maradt fenn, amelyek az egyesiiletet, illetve az alapitvanyt
gazdasdgi célok érdekében is felhaszndlhaténak tarcoccdk. Példdul a német jog ismeri
a Wirtschafisverein-t (gazdasigi egyesiilet), illetve az Unternehmensstiftung-ot (véllalkozé6i
alapitvdny), ezért igazdbol nincs sziiksége nonprofit gazdasdgi tdrsasigra. Ahol azonban
az egyesiile, illetve alapitvdny nem lehet gazddlkodé szervezet, a kft. nonprofit, illetve
kozcélra valé felhaszndldsa a célszeri megolddsként kindlkozik.

2.3.2 J6l tdmasztja ald a fenticket az eddigi magyar fejlédés is. Magyarorszdgon az
egyesiilet és az alapitviny csak kiegészitd jelleggel folytathat véllalkozdi tevékenységet,
kifejezetten tizleti tevékenység végzéséhez az egyesiiletnek, illetve alapitvdnynak gaz-
dasdgi tdrsasdgot kell alapitania vagy tagként tarsasdgban kell részt vennie. Ez a szabd-
lyozds a rendszervéltozds utdn szildrdnak bizonyult és a 2011-es civiltorvény, illetve az
Gj Ptk. sem véltoztatott ezen az alapalldson. Igy viszont a nonprofit, illetve kozhaszni
tevékenység szervezeti formavélasziékdban hézag keletkezik, illetve az ilyen szervezetek
létrehozdsa nehezebbé, bonyolultabbd vélik. 1993-ban ezért a Polgdri Torvénykonyvet
moédositottdk, és a koztestiilet és a kozalapitvdny mellete létrehozedk az dgynevezett
kozhasznii tdrsasdgot. Ezt a térsasdgot tehdt nem a Gt., hanem maga a Ptk. szabélyozta,
de a Polgdri Torvénykonyv mogotees jogteriiletként a korldcolt feleldsségli trsasdg sza-
balyozasdt jelolte meg [57. § (2) bekezdés].

A kozhasznt tdrsasdg intézményével toreént rendszeres visszaélések miatt a 2006-os
harmadik Gt. hiroméves dtmeneti id6vel megsziintette a kdzhaszni tarsasdg intézmé-
nyét, viszont 4. §-dban bevezette a nonprofit gazdasdgi tdrsasdgot, amelyet mind a négy
gazdasdgi tdrsasdgi formdban egyardnt létre lehet hozni. A nonprofit tdrsasdg tehit elsza-
kadt a korldtolt felelésségii tdrsasdg formdtdl. A nonprofit tdrsasdgnak elvileg két véltozata
van. Az elsd a ,sima” nonprofit tdrsasdg, ahol a mikodés sordn ugyan nem lehet az
esetleges nyereséget szétosztani a tagok kozott, de megsziinésekor a vagyon szétoszthatd.
A misodik, amikor a nonprofit tirsasig magdt birésdgi bejegyzéssel kozhasznu szerve-
zetté nyilvdnittatja, amely esetben az 1997-es kdzhasznisdgi torvény (1997. évi CLVI.
torvény a kozhaszna szervezetekrdl) alapjén kapott kedvezmények miatt a tdrsasdg
megsziinésekor a tagok csak a tdrsasdgba befektetett hozzdjaruldsukat kaphatjdk vissza,
a tobbletet a birdsig forditja kozérdeki célokra. A cégbirdsdgi statisztikdk szerint viszont
az 4talakuld volt khe.-k, illetve az 4j nonprofit tdrsasdgok szinte kizdrélag a korldrolt fele-

18sségii tdrsasdgi format vélasztjdk, elenyészé szdmban pedig a részvénytérsasigi formde.”

33 A magyar irodalomban a kdzhasznd tdrsasdgrél, illetve a nonprofit tdrsasdgrél elsésorban Bog-

NAR Piroska értekezett. L. U8: A nonprofit gazdasdgi tdrsasigok. 2. kiadds. HVG-ORAC Kiado,
Budapest, 2010.
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Az eddigi fejlédési toreénet az Gj Polgdri Torvénykonyvvel 4j fejezethez érkezett,
mivel a t6rvény a térsasdgi jogban dtfogé ,diszpozitivitdst” kivant bevezetni (3:4. §)
és ezért megsziintette a tdrsasdgok kozis szabdlyai kizott a nonprofit tdrsasdg intézményér.
A térsul6k a térsasdgi szerzédésben (alapszabdlyban, alapité okiratban) nonprofit-jelleg-
re allithatjék be a tdrsasdgukat és emellett kiilon bejegyzéssel a kdzjogi szabélyok szerint
kozhasznt szervezeti mindsitést is kaphatnak, amelyrél a Polgdri Torvénykényv nem
rendelkezik. Ezért azutdn a médositote cégeljdrdsi torvényben ezt porolni kelletr, mert
ellenkezd esetben gazdasdgi tarsasdgot egydltaldn nem lehetett volna a kdzhasznisdggal
jaré kedvezményekbdl részesiteni.

2.3.3 A fentickben ismertetett magyar jogfejlédés taldn alkalmas annak igazoldsdra,
hogy kiilénb6z4 jogi médszerekkel, tobbé-kevésbé nyiltan vagy burkoltan a korldtolt fe-
lel8sségli tdrsasdg nemcsak az tizletszert gazddlkodds, hanem a nonprofit szféra jelentds
szervezettipusdva vélt. Az Gj osztrdk UGB a villalkozdst mdr nyereségszerzési cél nélkiil
definidlja, mint ,,6ndll6 gazdasdgi tevékenység céljdra létrehozott tartds szervezeter”. Ennek
alapvetd oka az a cél, hogy a korldrolt felelésségli tirsasdg formdt kiterjessze részben
a mez8gazdasdg, részben az Ugynevezett szabadfoglalkozdsok egyes teriileteire (példé-
ul erd8gazdalkodds, illetve iigyvédi iroddk).** Magyarorszdgon is a kozjegyzéi torvény
a kozjegyzdi iroddk mogottes jogteriileteként a korldrole feleldsségli tarsasdgot jeloli meg
(a kdzjegyz8krdl sz616 1991. évi XLL. torvény 31/A. § (3) bekezdése), mikozben példdul
az tigyvédi iroddkndl ez a lehet8ség egyeldre még nem 4ll fenn.

2.4 Szerz8déses alap hatdsa a korldtolt felel3sségii tirsasig
szabdlyozdsara

2.4.1 Az 6ndllé cégnévbdl automatikusan polgdri jogi jogalanyisdg szdrmazik?
A jogirodalomban a cégvédelem jegyében egyesek szerint igen. A német jogcsalidban
hagyomdnyosan a szerzddésen alapuld kozkereseti és betéti tdrsasdg nem jogi személy,
de cégneve alatt ugyanolyan jogokkal és kotelezettségekkel rendelkezik, mint barmely
jogi személy tdrsasdg.’® Lényegében ezt a gyakorlati jelentdséggel nem rendelkezd kii-
16nbségtételt a német jog a szerzddéses és a testiileti jelleg elvi megkiilonboztetésre vezeti
vissza, egyébként az eurdpai jogok tobbségével, igy a francia jogesaldd megolddsdval
szemben. A kozkereseti és betéti tdrsasdg szerzédéssel jon 1étre, az egyesiilet, a szvetke-
zetek és a hagyomdnyos nyilvdnos részvénytdrsasdg az alakuld kozgytilésen elfogadote
alapszabdllyal.*

L. err8l M. SCHAUER: Az osztrik kereskedelmi jog reformja. Magyar Jog, 2007/2. 119.

% L. A Hukck hires mavét: Das Recht der offenen Handelsgesellschaft. 11. kiadds. De Gruyter, Berlin,
1998.

Szikora Veronika: Tdrsasdgi jogi reform Ausztridban — vdllalkozdsi torvény. Gazdasdg és Jog,
2008/12. 3-7.
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Megjegyzendd az is, hogy a német elmélet nem az 6n4llé cégnévbdl vezeti le elsédle-
gesen a jogalanyisdgot, hanem a Gesamthand-bél, a vagyoni kozdsségbdl és kotottségbdl,
amely folytdn tobb szerzd a kozos név (de nem a cégnév!) alace tevékenykedd polgdri jogi
tarsasdgoknak is jogalanyisdgot vindikal.” A legelterjedtebb példa erre a német—osztrdk
épitdiparban elterjedt tgynevezett ARGE, mint munkakozosség, amely lényegét tekint-
ve polgdri jogi tdrsasdgi formdban miksdd konzorcium.*®

Ebbe a kozegbe ,robbant be” a XIX. szdzad végén a korldrolt felel8sségli tdrsasdg,
amely szerzddéssel jon léte, ugyanakkor jogi személy, és ennek kovetkeztében viszony-
lag elkiiloniil a tagjaitdl, testiileti vondsai is vannak. A korldtolt feleldsségli tdrsasdg
— fuggetleniil a cégnevétdl — jogalany. Személyegyesiilés és ,kis” t8ketdrsasdg is, 6ndllé
szervezete is van, tehdt tipikus hibrid. Kordbban emlitettitk mdr, hogy XIX. szdzad végi
létrehozdsakor éppen szerzddéses jellegénél fogva egyes szerzdk vitattdk jogi személységét
és a korldrolt felel8sségii tdrsasdg, mint tipus létrehozdsa helyett inkdbb a kis — de azért
éreékpapirral biré — részvénytdrsasigban gondolkodtak, hasonléan az angol limited
company-hoz. De a korldrolt feleldsségli tdrsasdg mar az els6 kft.-torvényekben is jogi
személységet kapott — szerzédéses létrejovetele ellenére.

A korldrolt felel8sségti térsasdg a mér elmondottak szerint kettds jellegli: személyegyesii-
lés és (kis) tokeegyesiilés is, szerzddésalapii, de ugyanakkor testiileti jellegli is. Nem véletlen,
hogy a kdgencia—diszpozitivitds, mint szabdlyozasi alapkérdés els8dlegesen a korldtolt fe-
lelésségli tarsasdgnal mertiil fel: a kozkereseti és betéti tdrsasdgndl nyilvdn a diszpozitivitds
domindl, a részvénytdrsasdgnal a kdgencia, de mi legyen a korldrolt felel8sségli tdrsasdg-
gal, ahol elvileg a szerzédéses jelleg a diszpozitivitdst, a jogi személység és a testiiletiség
a kdgencidt tdmogatja? A korldrolt felel8sségli tdrsasdg jogi szabdlyozdsa ezért a belsd
viszonyokban alapvetéen ténylegesen diszpozitiv, a kiils8 jogviszonyokban viszont szinte
teljesen kégens szabdlyozdst igényel. Torvényi szabélyozdsa ,,szigoribb” a szinte tisztdn
szerz8déses kozkereseti és betéti tirsasdgnal, de ,,lazdbb” a részvénytdrsasignal.

2.4.2 A vegyes jelleget alapvetden egy sajdtos szerzddés, a wdrsasdgi szerzédés okozza,
és egyben biztositja. A kereskedelmi szerz8dések f8szabdlyként tgynevezett csereszer-
zbdések az egyenériékiiség, a szinallagma jegyében. A csereszerz8dések f8szabdlyként
kétoldaltiak — eladé/vevd, megrendeld/véllalkozé stb. A jogok és kotelezettségek kor-
relativitdsa a partnerek, azaz a ,,félek” egymds kozotti viszonydban 4ll fenn, az dgyneve-
zett relativ jogviszonyszerkezet tisztdn érvényesiil. Ezzel szemben a korldcolt felel8sségti
tdrsasdgot megalapité tdrsasdgi szerz8dés jogi személyt eredményezd, a szerz6dé felekedl
elkiilonile, jogképes szervezetet létrehozd kreativ szerzddés. A szerz8dé partnerek nem
felek, hanem a tdrsasdg tagjaivd vilnak. A korldtolt felel8sségii tarsasdg 1étrehozdsdban
és mikodtetésében a tagok egymdssal egyiittmiikidnek, nem egymdsnak szolgdlratnak,

% L. B. HENNECKE: Das Sondervermigen der Gesamthand. Verlag Duncker & Humblot, Berlin,

1976., vagy L. FiscHER: Die Gesellschaft biirgerlichen Rechts. Schmidt Verlag, Bielefeld, 1977.
3% L. A. BarRNER: Die Arbeitsgemeinschaft in der Banwirtschaft als besonderer gesellschafisrechtlicher
Typus. Univ. diss. Mannheim, 1971.
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hanem személyes kozremiikodés és vagyoni szolgdltatds Gtjdn megalapozzék a kft. mint
jogi személy tdrsasig mikddését. A kft.-re tehdt a szinallagma nem jellemz8.% A tdrsasdg
tagjainak f8kotelezettsége maga az egyiittmiikddés, a kooperdcid, a szervezés, a tagok
tdrsulnak, egymds tdrsai, kozosséget képeznek. Mig a csereszerzddéseknél az érdekel-
lentét az alapvetd (példdul az eladé a minél magasabb, a vevd a minél alacsonyabb
vételdrban érdekelt) és az érdekazonossdg, az egyiittmikddés viszonylag mdsodlagos,
kivételes, a korldrolt feleldsségli tdrsasdg tdrsasdgi szerz6désénél ez épphogy forditot.
A t6bbségi, illetve kisebbségi pozicidban 1évé tagok kozott a tdrsasdg miikodése sordn
sziikségképp felmertilhetnek érdekellentéeek, de 6k térsak, a tdrsasdg hatékony miko-
désében vald érdekazonossdguk elvileg erdsebb az érdekellentéteknél.® A tirsasdg lényege
az egymdssal vald egyiitem(ikddés, a tagok egymds irdnti lojalitdsa, illetve a tdrsasdggal
szembeni tagi hiiség.

A térsasdgi szerz8dés szervezd jellegébdl, a tdrsasdg ,berendezkedésébdl”, szervezerének
és mikodésének szerzddéssel valé megalapozdsabdl kovetkezik a huzamossdg, a tartds-
sdg a tdrsasdgi jogban. Mig a csereszerzddéscknél tipikus a viszonylag rovid idétartam,
a prompt” jelleg, a tdrsasdgi jogban az alkalmi tdrsasdgok a kivételek. A korldtolt fele-
18sségli trsasdg létrehozdsdnak alakisdgai (példdul Nyugat-Eurépdban 4ltaldnos a koz-
jegyz6i okiratba valé foglalds kévetelménye), a cégbejegyzési eljdrds, az alapitds koltségei
mind arra mutatnak, hogy a korldcolt felel8sségi tdrsasdgot viszonylag hosszabb, 4l-
taldban hatdrozatlan id8re hozzék létre. Masfel8l az alapvet8en , kétszemélyes” csere-
szerz8désekkel szemben a korldtolt felel8sségli tdrsasdg tdrsasdgi szerz8déseiben tipikus
esetben ennél t6bb alany, tobb tag van — a kft. tdrsasdgi szerzédése legtobb esetben
tobbalanyi kotelem. A tobbalanydsdgot a korldrolt felel8sségli tdrsasdg vonatkozdsiban
is hangsalyozni kell (4ltaldban a tagok szima Magyarorszdgon négy-6t £6), bér a kft.
személyegyesitd tulajdonsdgaindl fogva kevésbé tobbalanyt, mint a részvénytdrsasig, sét
— mint ldtni fogjuk — egyes orszdgokban meghatdrozzék a tdrsasdgi tagok maximumadt
is (altaldban 30-50 f8 kozott). 4!

A tdrsasdgi szerz8dés tehdt egylittmi(ikodési, organizdcids, szervezetet létrehozé, an-
nak mikodését alapvetben meghatdrozd szerzddés — Steinbach a tirsasigi szerzédést
kooperdcids jellege folytin mér tobb mint szdz éve organizdciés kotelemnek nevezte.
A kozkereseti és betéti tdrsasdg tdrsasdgi szerzédése is egytitemiikodési és szervezd jellegi
szerz8dés, de az 4ltaldnos kotelmi vondsok erésebben érvényesiilnek, mint a korldtolt
felel8sségli térsasdg tdrsasdgi szerz8désnél. Azért nem véletlen az, hogy azokban az or-

3 Els6 elméleti feldolgozdsdt l.: R. MULLER: Gesellschafisvertrag und Synallagma. Schulthess Verlag,
Ziirich, 1971.

L. H. P. WESTERMANN: Vertragsfreibeit und Typengesetzlichkeit im Recht der Personengesellschaften.
Springer Verlag, Betlin, 1970.

Néhdny alapmi a tdrsasdgok jogi természetével foglalkozé német irodalombdl: E. STEINBACH:
Rechtsgeschiifte der wirtschaftlichen Organisation. Manz Verlag, Wien, 1897.; O. F. voN GIERKE:
Das Wesen der menschlichen Verbiinde. Duncker & Humblot, Leipzig, 1902., F. TONNIES:
Gemeinschaft und Gesellschaft. Curtius, Berlin, 1926.
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szdgokban, ahol a kozkereseti és betéti tdrsasdg gy jogalany, hogy nem jogi személy
(példdul a holland és az olasz Ptk.-ban), a kkt. és a bt. az Ggynevezett egyszer(i tdrsasdg-
gal, azaz a polgdri jogi tdrsasdggal egyiitt a kotelmi kiilonds részben keriil szabdlyozdsra.
Mindeddig igy volt ez a magyar jogban is, most azonban az 4j Ptk. jogi személlyé nyil-
vénitja a kozkereseti és betéti tdrsasdgot, ami sziikségszertien valtozdst hoz majd a kke.,
bt., illetve a kft. viszonydban. Az alapvetd kiildnbség a német jogirodalom szerint — és
ite 1ép ki a korldrolt felelésségli tdrsasdg a puszta szerz8dési 1étbdl — az Ggynevezett Dritt
Fremd Organschaft (tagoktdl elkiiloniilt szervezet) és a t6bbségi dintési elv.

2.4.3 A kozkereseti és betéti tdrsasdg vezetd tisztségviselSi az eredeti XIX. szdzadi
szabdlyozds szerint csak a tagok lehetnek, és a tdrsasdg alapvetd ligyeiben a legfébb
szerv (tagok gytilése) egyhangtan dént. A magyar térsasdgi térvények még a széhasz-
ndlactal is - nevezetesen taggytlés helyett tagok gytlése, illetve tigyvezetd helyett tizlet-
vezetd - jelezni kivénta a kevésbé szervezeti jelleget, az egyik tigyletnél az egyik, a ma-
sikndl a mdsik tag fog eljarni. Ha a tagok nem kivdnnak kiilsé, harmadik személyek
irdnyaban eljarni, cégvezetdt kell alkalmazniuk. (Az Gj Ptk. a tagok gytilése elnevezést
meghagyta, de mdr a vezetd tisztségviselSket tigyvezetdnek nevezi és nem tag is lehet
tigyvezetd.)

A korldrolt felel8sségli tdrsasdg viszont sokkal erdsebben szervezeti jellegt, sokkal erd-
sebb formalitdsokkal rendelkezd térsasdg, taggytilése van, egy vagy tobb tigyvezetdje, a ve-
zet§ tisztségviseldk pedig nem csak a tagok lehetnek. A gyakorlat azt mutatja, hogy a kis
t6keereji, kevés taggal rendelkez korldtolt felelésségi tdrsasdgoknal gyakori a tobbes tagi
lgyvezetés, nagyobb kft.-knél viszont a professziondlis kiilsé menedzseri tigyvezetés keriil
elétérbe. A legtébb tdrsasgi szerv, a taggytilés dontéseinél viszont a vagyonardnylagos
tobbségi elv érvényesiil (ettdl persze a diszpozitivitds folytdn el lehet térni), azaz viszony-
lag kevés az az tigy, ahol a térvény mindsitett (példdul kétharmados, hdromnegyedes)
tobbséget kivan, egyhangt déntéshozatalt pedig a legtdbb orszdgban a torvény egydltaldn
nem ir eld. A szerz8déses jelleg elhalvdnyuldsdt és a korldtolt felel8sségti tdrsasdg 6ndll6
szervezet jellegét taldn a legjobban az mutatja, hogy szemben a polgdri jogi druszerzédé-
sekkel, ha viltozdst akarnak, a tagoknak nem kell a tdrsasigi szerzédést kozos megegye-
zéssel médositaniuk, hanem a kft. legfébb szervekénta taggy(ilés donthet errél, dltaldban
mindsitett tobbséggel, azaz nem minden tagnak kell ebbe beleegyeznie.

A fentickhez hozzdtenném, hogy eredetileg a tobbségi elv erésebben érvényesiilt:
a ,régi” kft.-torvényekben (a XX. szdzad utolsé évtizedeiig) nem is volt intézményes
kisebbségvédelem, bar voltak olyan szabalyok, amelyeket a kisebbség sajdt érdekvédel-
mére fel tudott haszndlni. Az intézményes kisebbségvédelem lényegében a XX. szdzad
kozepéedl alakule ki, bdr eltéré mdédon a részvénytdrsasdgndl és a korldrolt felelsségti
tdrsasigndl (annak ellenére igaz ez az éllitds, hogy vannak kozos szabdlyok).

A tobbségi elv nagyon nehezen tud érvényesiilni a kétszemélyes kft.-knél, ahol nagyon
kénnyen szavazdsi patthelyzet alakulhat ki. Kétszemélyes korldtolt felel8sségii tdrsasig
csak akkor tud eredményesen miikddni, ha a tdrsak kozo et abszoltit a bizalom, és kdztiik
alapvetSen egyetértés van. Ezért tobben felvetik az irodalomban, hogy a kétszemélyes
korl4rolt felel8sségli tarsasdgokra a torvényhozdknak specidlis szabdlyokat kellene meg-
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dllapitaniuk.* Az egyszemélyes korldrolt feleldsségli tdrsasdg pedig dltdrsasdg, a korldtolc
felelésség egyéni vallalkozdsra val6 dtvitelének technikai jogintézménye, ahol természe-
tesen nincs tdrsasagi szerz8dés, csak alapité okirat.

2.5 A korlatolt felel3sségii tirsasig tagsdga

2.5.1 A korldrolt felel8sségli tirsasignak tagsdga van, akiket a hiiség és az egymdsban
val hit (Treu und Glauben) kot dssze. A német jogelmélet nagy jelentdséget tulajdo-
nit a tagi kizdsségnek.® A tagok a kiilvildggal szemben egységet képeznek (a kozépkori
compania), bels6 viszonyaikat pedig kozosen, egyetéreésben alakitjdk ki. A tdrsasdgi szer-
z6dés megkotéséhez mindenki részérdl, aki tag kivdn lenni, egyetértésre van sziikség — itt
nem fordulhat el8, mint egy nyilvdnos részvénytdrsasdg alakulé kozgyilésén, hogy valaki
gy lesz tag (részvényes), hogy ott sincs az alakuld iilésen, és kifejezetten nem is fogadja
el az alapszabdlyt (erre tobb orszdgban mdéd van). A tdrsasdg mlikodése sordn ugyan
mdr a vagyonardnylagos tobbségi elv érvényesiil, de valamennyi tag érdekeit figyelembe
kell venni, a tobbségnek tisztességesen és mélednyosan kell viselkednie a kisebbséggel
szemben, hiszen az orszdgok jelentds részében a korldtolt felel8sségii térsasdg tdrsasdgi
szerz8dését nem lehet felmondani, illetve a kft.-b8l nem lehet kilépni.

A korldtolt feleldsségii tdrsasdg tartds tagi kozosséger hoz létre. A korldtolt felel8sségi
tdrsasdg vagyona, ahogyan arrdl a késébbiekben részletesen is lesz sz6, a tdrsasdg, mint
jogi személy tulajdondban 4ll, de a tagok szocioldgiai értelemben résztulajdonosai a kft.,
mint szervezet kozvetitésével a tdrsasdgi kozos vagyonnak (ez a szocioldgiai irodalom
szerint tigynevezett tulajdonlds). A korldcolt felel8sségii tdrsasig személyegyesitd jellegét
szdmos szabdly biztositja, igy

i) azok a szabdlyok, amelyek gdtoljék, hogy ,idegen”, a tagok szimdra nem kivéna-

tos személy bekeriiljon a tdrsasdgba - akdr jogutédlds utjdn is,*

ii) a korldtolt feleldsségli tdrsasdg tagi tizletrésze dtruhdzdsindl a tobbi tag érdekeit

védd szabdlyok (példdul el8vésirlasi jog),

iii) a kft.-bél valé kizdrdst megnehezitd szabdlyok,

iv) a tdrsasdgbdl valé kilépést lehetetlenitd vagy megnehezitd rendelkezések.®

Ezek részletmegolddsairdl a késébbiekben még sok sz6 lesz, ezek a kiilonbozd orszé-
gok szerint meglehet8sen eltéréek.

L. R. Reuer: Die Zweipersonen-GmbH. Notwendigkeit eines Sonderrechts? Verlag Dr. Otto
Schmidt, Kéln, 2003.

M. Lurter: Theorie der Mirgliedschaft. AcP, 1980. 86., K. Scumipt: Das Recht der Mitgliedschaft
- ist ,korporatives“ Denken passé? ZGR, 2011/2. 108.

L. a bekeriilés lehet8ségeinek kockdzatelemzését: LorRiNCzZI Gyula: A korlitolt feleldsségii tdrsasdg,
mint ,tolomérd”. Gazdasdg és Jog, 2012/7-8. 9-14.

A kft.-bél valé kilépés lehetSségeinek elemzését |. BaLAsuAzy Mdria: Kilépés a korldtolt feleldsségii
tdrsasdgbol. Gazdasdg és Jog, 2011/9. 13-16.
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A korldrolt felelésségli tdrsasdgba tehdt nem egyszer(i sem a ,,bemenet”, sem a , kime-
net”, azaz a tagsagi viszony létrehozdsa, illetve megsziintetése. A tdrsasdgi tagsdg alapve-
t8en kiilonbozik a hagyomdnyos részvényesi poziciétdl, jogdllastdl — a bemurtatdra szlé
részvénnyel rendelkez8k adott esetben nem is ismerik egymdst. A részvényesi kozosség
egy zért részvénytdrsasigndl ugyan létrejohet, de a részvénytdrsasdg intézménye nem
ezen az alapon épiil fel. Ebbél is fakad, hogy a korldtolt felel8sségti tirsasdg tagi torzsbe-
tétjérdl nem lehet értékpapire kidllitani, a kft. tagjdnak a tdrgyalandé orszdgok jelentds
részében vagyoni jogot képezd tizletrésze van.

2.5.2 A kiilénbozd orszdgok kft.-torvényei meglehet8sen nagy eltérést mutatnak
a tdrsasdgi tagsdg megsziinése, illetve az alapitds utdn a tdrsasdg tagjavd vélds cekinte-
tében. A korldtolt felel8sségli tdrsasdgi részesedés (sok helyen iizletrész) kiilsé harma-
dik személyre vald drruhdzdsa a legtobb orszdg jogdban korldtozdsokhoz kotoee (tagi-
tdrsasdgi el6vasdrldsi jog, taggy(ilési beleegyezés stb.), ezért is beszélnek egyes szerzdk
a kft.-lizletrész korldrozott forgalomképességérdl. Ugyancsak tobbségi megoldds a tor-
vényekben a tag kizdrdsa lehetéségének biztositdsa — 4ltaldban birdsdgi titon. A korldtolt
felel8sségli tdrsasdgbol vald kilépési lehetdség (esetleg a tdrsasdgi szerz8dés felmonddsa
utjdn) azonban csak igen erds korldtok kozt lehetséges. Ezek a korldtozdsok egyben
a tdrsasdg t6keelldrocesdgdr is védik.

A kft.-torvények ezért igen nagy jelentdséget tulajdonitanak a tagi hliségnek (a német
Treupflicht), ez egymds irdnti tiszteletnek, a mélednyossdgnak. Az ezzel jard jogok és
kotelezettségek a korldtolt felel8sségli tdrsasdg miikodésében jéval fontosabbak, mint
a részvénytdrsasigndl. Emellett — f8leg a hagyomdnyos kft.-térvények — bizonyos mér-
tékben azért is, hogy a korldtolt feleldsségii tarsasdg kis t8ketdrsasdg jellegét biztosit-
sak, tagkorldtozdst is el8irhatnak, azaz korldtozzdk a tdrsasdg tagjainak szdmdt, példdul
a francia tdrvény 35 f8ben, a japdn 50 fében. Ezek a korldtozdsok azonban a szabdlyok
modernizéléddsaval oldédnak, hiszen korldrozzék a tdrsulok autondmidjic. Az autond-
midt a belsé viszonyokban a torvényhozénak kévetkezetesen biztositania kell, ezére is
alakulnak ki a tdrsasdgi jogban a dereguldciés hulldimok.*

A torvények egyre jobban kiilonbséget tesznek a ,nagy” és ,kis” korldtolt felel8sségli
tdrsasdgok kozott, példdul bizonyos torzstbke-nagysdg elérése utdn kotelezben eldirjdk
feliigyelSbizottsdg létesitését vagy konyvvizsgdlé igénybevételét. (Ezen rendelkezések
sokszor a szdmviteli szabdlyok kozote szerepelnek, tehdt kozvetleniil nem is a tdrsasdgi
jogban.)

2.5.3 Végiil szét kell ejteni egy olyan kivételes korldtolt feleldsségli tarsasigrol, amely-
ben nincs tagsdg, ez pedig az egyszemélyes kfi. Az egyszemélyes tdrsasdg jogtechnikai
kivétel a tobbes tagsdg sziikségessége aldl, de a gyakorlatban egyaltalin nem kivétel:
a korldcolt felel8sségli tdrsasdgok egynegyede-egydtdde az orszdgok tobbségében ma
mér egyszemélyes tdrsasdg.

“ L. \X. Happ: Deregulierung der GmbH im Wettbewerb der Rechtsformen. ZHR, 2005/6.
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Az egyszemélyes tdrsasdg dledrsasdg, hasonld az alapitvanyhoz, hiszen tulajdonképpen
az egyszemélyes tarsasdg is perszonifikdlt kiilinvagyon. Erdekes médon — kisvéllalkozoi
igényekre — az egyszemélyes kft.-t a nemzeti tdrvényhozdsok hamarabb fogadtik el,
mint az egyszemélyes rt.-t. Természetesen jelenleg is vannak olyan orszdgok, amelyek
nem intézményesitik, illetve nem engednek egyszemélyes tdrsasdgot alapitani, de ké-
s6bb, tehdt a tdrsasdg miikodése sordn esetleg létrejohet, és ebben a formdban mikadhet
az egyszemélyes tdrsasdg. Az Eurdpai Unié 12. szdm tdrsasdgi jogi irdnyelve egyfeldl
legitimdlni kivinta az egyszemélyes tdrsasdgot, masfel8l korldtozni — eredeti szévegezés-
ben példdul egyszemélyes tdrsasdg nem alapithatott Gjabb egyszemélyes tdrsasdgot. Ezt
a szabdlyt dtvette a gazdasdgi tdrsasigokrél sz616 1997. évi CXLIV. térvény, az tgyne-
vezett mdsodik magyar Gt. is, de mivel tor6lték az unids irdnyelvbdl, a korldtozdst — bér
sok orszdgban fennmaradt - mi is megsziintettitk 2006-ban.

Az egyszemélyes korldrolt felel8sségli tdrsasdg lényegében vilaszedsi lehetdséget biz-
tosit az egyéni villalkozé szdmdra: vagy egyéni cégként miikddik a véllalkozé teljes
maginvagyondra kiterjedd korldtdan vagyoni felel8ssége mellett, vagy vallalja a kft.-
vel jaré formasdgokat és nagyobb anyagi terheket (példdul a torzst6keminimumot).
A viéllalkozbk ugyanis gazdasdgi szempontbdl megalapozottan felvetették: Miért kellene
dledrsat (Strohmann) bevenni a véllalkozdsba ahhoz, hogy részesiiljenek a korldtolt fele-
18sség kedvezményében?

Az egyszemélyes tdrsasdgot (bdr inkdbb a részvénytdrsasdgot, mint a kft.-t) a volt
szocialista orszdgokban gyakran alkalmaztdk a privatizdcié elsé lépéseként, nevezetesen,
amikor az intézmény tipusd dllami véllalatot 4ralakitottdk kereskedelmi tdrsasdggd
azért, hogy a mdsodik lépcsében a tdrsasdgi részesedéscket magdntulajdonosok részére
éreékesiteni lehessen. Az egyszemélyes tdrsasdgi forma mdsik felhaszndldsi médja az
alapitvdany helyettesitése az alapité erdsebb tulajdonosi kontrolljdnak biztositdsa érdekén.
Az alapitvényi célvagyon tudniillik teljesen fiiggetlenedik az alapitétél, folyamatos ala-
pitéi irdnyitdsra nincs méd. Az egyszemélyes korldrolt felel8sségli tarsasdgndl viszont az
egyediili tag maga is lehet tigyvezetd, illetve az tigyvezetdnek barmikor utasitdst adhat.
Az egyszemélyes tdrsasdgot az alapité bdrmikor végelszdmoldssal megsziintetheti, az
alapitvany visszavondsdra viszont dltaliban az orszdgok t6bbségében nincs méd.

Az egyszemélyes korldrolt felel8sségli tdrsasdg éppen az dnfelelésségli tigyvezetés hid-
nydban, illetve az egyediili tagnak az egyszemélyes kft. vagyona feletti korldtlan rendel-
kezési joga folytdn a hitelez8k szempontjabdl a , legveszélyesebb” tdrsasigi forma (az egy-
személyes részvénytdrsasiggal egyitt). Ezért a torvényhozdsok igyekeznek a konszernjogi
el8irdsok minél teljesebb mértékii érvényesitésére az alapitd és a tdrsasdg viszonylatdban
az egyszemélyes tdrsasdgndl is.”’

47

L. E Scuanze: Einmanngesellschaft und Durchgriffshaftung als Konzeptionalisierungsprobleme
gesellschafisrechtlicher Zurechnung. Wolfgang Metzner Verlag, Frankfurt am Main, 1975.
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2.6 A ,,korldtolt feleldsség” és a vagyoni biztonsig
osszeegyeztetésének igénye

2.6.1 A korldtolt felelésség — mint azt fent ldccuk — félrevezetd kifejezés. Lényegében
arrél van sz8, hogy {8szabdlyként a korldtolt feleldsségii tdrsasdg tagjai nem felelnek mo-
gottesen a tarsasdg vagyondbdl kielégithetetlen tartozdsokért. Ez persze nem olyan nagy
Ujdonsdg, hiszen a jogi személy tobbek kozotr éppen azért jogi személy, mert elkiiloniil
tagjaitdl, sajdt vagyona és vagyoni felel6ssége van. (Az egyesiilet tagjai sem felelnek az
egyesiilet tartozdsaiére.)

A gazdasigi tdrsasdg azonban az izleti forgalom alapvetd tényezdje, az tizleti forga-
lomban pedig a szerz8déses partnerek biztonsdga, a hitelez8védelem sokkal erételjesebb
szempont, mint a nonprofit szektor résztvev8inél, szervezeteinél. Erdekes azonban,
hogy a tagok jogi személy tartozdsaiért vald helytdlldsdnak hidnya joval kevesebb gondot
okozott a részvénytdrsasdgndl, illetve a szévetkezetnél, mint a korldtolt felelésségti tdr-
sasdgndl. A részvénytdrsasdgndl taldn a tdrsasdgi részesedés éreékpapir jellege segitett an-
nak elfogaddsdban, hogy a részvényes nem felel a tdrsasdg tartozdsaiért, a szévetkezetnél
pedig a szovetkezeti elvek, a szovetkezet szocidlis célkitlizései limindledk el a , korldrolt
felelésség” miatti aggodalmat. A korldtolt felel8sségii tarsasdgndl voltaképp a szerzddé-
ses keletkezés, a szerzédéses jelleg élezi ki azt a problémdt, hogy a tagok nem felelnek
a tdliik a szerzddéses jelleg ellenére elkiiloniil tdrsasdgi szervezet tartozdsaiére. Ezért
jelent meg — érdekes mdédon f8leg a volt szocialista orszdgokban — a tagok magottes fele-
ldsségével miikidd tdrsasdg intézményesitésének gondolata. Ilyen a Magyarorszdgon még
mindig mikods, 1967-ben bevezetett kozds vdllalat is, és felidézhetd még a korldrolt
felelésségli tdrsasdggal szembeni szocialista ,,ideoldgiai” ellenszenv is, amelynek 4rulko-
dé megnyilvdnuldsa volt az 1978-ban az 1978. évi 4. tvr.-rel bevezetett jogi személy
Ugynevezett beréti tdrsulds sorsa. A betéti tdrsulds a kozos vallalat ellenpontja lett volna
a tagok mogottes felel8ssége nélkiil, de a jogintézményt addig-addig manipuldledk,
mig a mogottes feleldsség gyakorlatilag a betéti tdrsuldsnal is [étrejote. (A betéti tdrsulds
intézménye a magyar jogban az elsé Gt., az 1988. évi VI. torvény hatilybalépésével
megsziint.)

2.6.2 Ha a korldtolt felel8sségti tarsasdg jogi személy, gy meglehetésen logikus, hogy
a tagok a tdrsasdg tartozdsaiére ne feleljenck. Ez is volt a klasszikus feldllds: a kozkereseti
és betéti tdrsasdg tisztdn szerz8déses alakzat, és nem jogi személy, tehdt van mégottes
tagi felelésség (a betéti tdrsasdgndl értelemszertien csak részlegesen). A részvénytdrsasdg,
a szovetkezet és a korldtolt felel8sségli tdrsasdg jogi személy, ,,tehdt” nincs mogodttes tagi
felelésség. (Ezzel kapcsolatban felidézhetd az 1967-68-as, akkor bevezetett egyesiiléssel
kapcsolatos magyar vita az egyesiilés jogi személységével kapcsolatban: tagi mogottes
felelésség 4ll fenn, tehdt nem jogi személy - mondtdk egyes szerzdk. Az egyesiilés jelenleg
is — az 4j Ptk.-ban is -, a tagok mogottes feleldsségével miksds jogi személy.) (Lisd
errdl a konyv utolsé fejezetében irtakat.)

Amennyiben azonban a tagok nem felelnek a tdrsasdg tartozdsaiért (bdr a korldtolt
felel8sségli tdrsasdg vagyona szocioldgiai értelemben az 6vék), ez veszélyes a gazdasdgi
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forgalom szdmdra.®® A tdrsasdg tagjai legfeljebb a torzsbetétiiket kockdztatjdk, a kft. iigy-
leti tartozdsai fedezetleniil maraddsdnak kockdzata a tagokrdl teljes mértékben a piaci
partnerekre hdramlik. A hitelez8k védelmét valahogy az rt.-nél és a kft.-nél is biztositani
kell, ezért vetddik fel a részvénytdrsasdgnal, illetve a korldtolt feleldsségli tdrsasdgndl
dllandésultan a kotelezd biztositds jogszabdlyi eldirdsa, vagy a kotelezd kaucidadds gon-
dolata (természetesen a korldtolt felelésségli tarsasdg tizleti partnerei szerzédésileg is
kikdthetnek maguknak valamilyen biztositékot).

A korldtolt felel8sség intézményével a tdrsasdgi jogi irodalomban f8leg Nochta Ti-
bor foglalkozott. A polgdri jogi irodalom a feleldsségkorldtozdst dlcaldban a deliktudlis
felelésség korébe utalja. Nochta, egyébként Grosschmid Béni nyomdn, eljut oddig,
hogy ebben a kérdéskorben kée megillapodds, szerzddés jon létre. Egyfeldl a tdrsasdgi
szerz8dés a tagok kozote (tudniillik, hogy olyan tédrsasdgot hoznak létre, amelyben nem
felelnek a tdrsasdg tartozdsaiért), és egy a hitelezdkkel, amikor is a tdrsasdg szerz8déses
partnerei hallgatélagosan tudomdsul veszik ezt a kockdzatkorldtozdst. Ebben a felfogds-
ban a tagi felelésség hidnya nem annyira jogalkotdsi kedvezmény, hanem megéllapodds
eredménye és immanens része.”

2.6.3 A korldtolt felel8sségli tarsasig forgalmanak alapvetd eleme lett a tagok torzs-
betéteinek dsszegébdl 4ll6 torzstbke, mint ahogy a részvénytdrsasig-fogalomhoz is hoz-
zétartozik a részvények névértékének dsszegét képezd alaptSke. A torzst8ke — szemben
a szovetkezeti véltozd t8kével — fix cégjegyzéki adat, a torzsbetéeek szintén. Az tizleti
forgalom flexibilitdsdt pedig az biztositja, hogy a korldtolt felel6sségli térsasdg kereske-
delmi regiszterbe valé bejegyzése utdn a torzsbetéeek tizletrészek lesznek. Az tizletrész,
mint vagyoni értékd jog értéke viszont — éppugy, mint a részvényé — elszakad a torzsbe-
tét nomindlis értékéedl, hiszen a piaci viszonyoknak megfeleléen alakul, nem statikus,
hanem flexibilis, hol t&bb, hol kevesebb, a piac, illetve a tdrsasdg teljesitménye alakitja.

Az alvéllalkozdk, a kozrem(ikoddk, a hitelez8k és a munkavéllalék szdméra a torzs-
t6ke mértéke jelzdszdm, irinymutatds. Nagyon viszonylagos jelzdszdm, hiszen a torzs-
t8kének nem kell kvazi letétként mindig a tdrsasdg rendelkezésére dllnia. A korldrole
felel8sségli tirsasdg a ndla 1év§ teljes vagyonnal felel sajdt tartozdsaiért, és nem csak
a torzstdkéjével. Ugyanakkor a torzst6ke mérwéke mégis relativ eligazitdst ad az tzleti
partnerek szdmdra. Ez az oka annak, hogy a korldtolt feleldsségli tarsasdg kialakuldsa
sordn a jogszabdlyok tartalmdnak egyik dllandé eleme lett a torzst6keminimum meg-
hatdrozdsa. Nyilvédn a #il magas torvényi torzstkeminimum gétolja a kisvallalkozdsok
piacra lépését, a #il alacsony viszont segiti a korldtolt felel8sségl tdrsasdgok dgynevezett
alulkapitalizdldsdt, ami piaci bizonytalansighoz vezet. A torvényhozdsnak e két szem-

4 Kitlinden bizonyitja ezt LériNcz1 Gyula kockdzatvizsgdlata: A korldtolt feleldsségii tdrsasdg jogi

kockdzatelemzése. Gazdasdg és Jog, 2012/1. 3-9. A kiilfoldi irodalombdl 1. G. H. Rotu: Zur
okonomischen Analysis der beschrinkten Haftung. ZGR, 1986. 371-382.

L. Nocwuta Tibor: A magdnjogi felelésség titjai a tarsasdgi jogban. Pécs, Dialég Campus Kiado,
2005., és U8: Tirsasdgi jog. i. m. 270-275.
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pont kozdte kell viszonylagos kozéputat taldlnia, mivel titkdzik a piacra 1épés szabadsiga
a tdgan értelmezett hitelezévédelem szempontjdval.

A korldrolt felel8sségii tdrsasdg vagyona, induldskor alapvetden a tagoktdl szdrmazik.
Csak az lehet a tdrsasdg tagja, akinek van torzs(téke)betétje. Sok orszdgban a torzsbetét
minimumdt is meghatdrozzak, igy Magyarorszdgon most 100 000 forint. Erdekes mé-
don a legtobb orszdgban viszont nincs részvénynévérték-minimum, igy ndlunk sincs.
A tag vagyoni hozzdjdruldsa (torzsbetétje) pedig pénzbeli, illetve nem pénzbeli hozzajs-
ruldsbél egyardnt dllhat, ez utébbi az apport (Sacheinlage). Nyilvin a pénzbeli hozzdji-
rulds éreéke is véltozhat (4rfolyam-ingadozds), de az igazi problémdt az apport jelenti.
Mi lehet apport és annak mi az értéke — erre igen nehéz a jogalkotéi vélasz, holott ez
a vagyoni biztonsdg egyik alapvetd tényezdje. A vagyonériékelés, igy az apport kérdése
persze dltaldnos tdrsasdgi jogi probléma, de a korldtolt feleldsségii tdrsasigndl élezdd-
nek ki leginkdbb az apportériékelés nehézségei. A korldrolt felel8sségli tdrsasdg tomeges
kisvéllalkozdsi forma, a gyakorlati tapasztalatok szerint az apportkérdés dltalédban sem
a kozkereseti, betéti tdrsasdgndl, sem a részvénytdrsasdgndl nem annyira fontos, mint
a kft.-nél, mégpedig mind a tagok egymds kozti viszonydban, mind a tdrsasdg és a tdg
értelemben vett hitelez8k kapesolatrendszerében.

A kft.-vel kapesolatos jogalkotdsi reformok az utolsé évtizedekben éppen a torzstéke
nagysdga tdrgydban élezddtek ki. Az, hogy egydltaldn ne legyen torzstdke, aligha lehetsé-
ges, mert akkor ténylegesen j tdrsasdgi formdt kell létrehozni, ez esetben nincs til sok
értelme a pdtbefizetésnek, mellékszolgdltatdsnak, vagy akdr a t6keemelés/tdkeleszéllitds
intézményének sem. Ezért a liberalizdlds hivei az angolszdsz limited partnership (nem
a limited company!) mintdjdra a névleges torzst6ke mellett foglalnak 4lldst, azaz megje-
lenik az 1 eurés, vagy a magyar irodalomban 1000 forintos korldtolt felel8sségi tdrsasdg
gondolata,”® amely elképzelés meg is valdsult néhdny orszdg torvényhozdsiban, ldsd
példdul a 2007-ben bevezetett német ,, Unternehmergesellschafi-ot (Haftungsbeschrinkt)”
— magyarra felel8sségi szempontbdl korldtozote villalkozéi tdrsasdgnak fordithatjuk. Ez
esetben azonban részben teljesen elmosédik az egyéni véllalkozds—egyéni cég, illetve az
egyszemélyes kft. kozotti hatdrvonal, mdsrészt megnd a visszaélésveszély, és intézménye-
sen megneheziil a hitelezdvédelem.

A korldrolt felel8sségli tdrsasdgi formdval vald visszaélések ugyanis a gyakorlatban
joval gyakoribbak, mint a részvénytdrsasdgi formdval valé visszaélések, bdr természe-
tesen ez utdbbiak méreéke, gazdasdgi sdlya joval nagyobb. Mindez adédik a korldrolt
felelésségli tdrsasdgok igen magas szdmdbdl, a véllalkozéi kultdra nem elégséges voltabél
és a joval lazdbb kozérdekvédelmi szabdlyozdsbdl — a részvénytdrsasdgokndl a kiilsd és
a belsd kontroll jéval nagyobb, a szdmviteli korldtok is erdsebbek. Ezért a jogi személy-
séggel, illetve korldtolt felelSsséggel vald visszaélések elleni védelmet, mint a joggal valé
visszaélés sajdtos esetét a német biréi gyakorlat alapvetSen a kft.-k korében alakitotta
ki a XX. szdzad kozepén. A felel8sségtvitel kialakitdsa egyébként jol mutatja — kovetve

0 SzeGEDI Andrds: Az ,.ezer forintos kft.” védelmében. Gazdasig és Jog, 2007/3. 8-13.
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Nochta Tibor mdr emlitett gondolatdt —, hogy a tagi feleldsség melldzésére nagyobb
dllami beavatkozdst kell elviselni.

2.6.4 A védelem alapvetd eszkoze a feleldsségdrvitel (Durchgriffhaftung, disregard)®'
lett. Ennek lényege, hogy a jogi személy 6nallé feleléssége a tagok szdmadra jogtechni-
kai kedvezmény, amellyel nem szabad visszaélni. Ha a tagok (Ggynevezett meghatdrozé
tagok) kitiritik a tirsasigot, jogellenesen annak vagyondt magdnvagyonukba teszik 4,
csaldrd csédot szimuldlnak, gy joggal valé visszaélést kévetnek el, amelyet a birdsig
gy szankciondl, hogy dtviszi a korldrolt felelésségli tdrsasdg tartozdsaiére vald helytdl-
lasi kotelezettséget a tagok magdnvagyondra (s6t esetleg a kivalt t8kébdl létesitett Gj
tdrsasdgok vagyondra is).

A torténelmi okoknal fogva kevésbé kreativ birdsigi gyakorlattal rendelkezd volt szo-
cialista orszdgokban, igy Magyarorszdgon is, magdba a tdrsasdgi torvényekbe is bekeriilt
a felel8sségdtvitel, tehdt nem ,pusztdn” birdi gyakorlaton alapszik (st az 4j Ptk. ndlunk
a felel8sségdtvitelt 3:2 §-ban valamennyi jogi személyre dltaldnositotta). Ugyanakkor azt
is ldtni kell, hogy a a felelésségdtvitel — mint dltaldban a joggal valé visszaélés tilalma
- a polgdri jogban kivételes intézmény, nem vilhat dlealdnos gyakorlattd, mert akkor
lerontja a korldtolt felel8sségti tarsasdg lényegét, az tgynevezett korldtolt felel6sséget.>”

A legutdbbi id8ben az amerikai jog hatdsira még egy mogottes felel8sségi intézmény
is beépiilt a kontinentlis eurépai jogok jelentds részébe, igy a magyar jogba is. Ez pedig
a wrongful trading mintdjéra a felszdmoldsi eljérds alatc vagy utdna a korldtolt feleldsségi
tdrsasdg/részvénytdrsasdg vezetd tisztséguiseldinek felel8ssége. Ahogy ezt a harmadik Gt.
(2006. évi IV. torvény) 30. § (3) bekezdésébe 2008-ban beépitett szabdlyozds kimondja,
hogy ha a tdrsasdg fizet6képtelenségének veszélye fenndll [tehdt még nincs csédeljdrds
(], a korl4rcolt felel8sségli tarsasdg vezetd tisztségviseldjének alapvetden mar nem a tdr-
sasdg érdekeinek els@dlegessége alapjdn kell vezetnie a tdrsasdgot, hanem a hitelezdk ér-
dekeinek els8dlegessége alapjdn, és ha nem ezt teszi, helytdlldsi kdtelezettsége keletkezik
a kielégitetleniil maradt hitelez8k irdnydban. Erre az igen vitathaté szabdlyra — amelyet
az Gj Pik. finomitott — a kés8bbickben még visszatériink.

ot A felelésségdtviteli irodalombdl 1. R. SERICK Gttdr8 munkajde: Rechisform und Realitit juristischer

Personen. De Gruyter, Berlin, 1955.
A magyar szabélyozdsrol |. TOROk Tamds: A mddosult feleldsségdtviteli szabdlyok tdrsasigi jogunk-
ban. Gazdasdg és Jog, 2012/6. 3-10.
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szabalyozasiban

3.1 A korldrolt felel8sségli tdrsasdg tehdt olyan jogi személy,

a) amely kiilonleges egyticemikodési—szervezdi szerzddésen alapul, és ezdleal restii-
leti jellegzetességekkel is bir,

b) személyegyesiilés és toketdrsasdg egyszerre, tagokhoz kotddd, dltaldban kis és zdrt
t6ketdrsasdg, amely 6ndll6 cégnév alatt 1ép fel a gazdasdgi forgalomban,

¢) személyegyesiilésként tagsdga van, belsd viszonyaiban a ragok nagy szervezetala-
kité autonémidval rendelkeznek,

d) a tdrsasdg elére meghatdrozott torzsbetétekbdl ll6 torzsidkével dndlldan felel
kotelezettségeiért a tagok magottes feleldssége nélkiil,

e) végil a fejlettebb tdrsasdgi jogokban (mint ldtni fogjuk, szdmos orszdgban
nem) a tagok tdrsasdgi részesedésiik alapjdn forgalomképességében korldtozott
vagyoni éreék(l joggal, sizletrésszel rendelkeznek.

A korldrolt felelSsségll tarsasdg igy igen jé dtmenetet képez a tisztdn személyegye-
silések és a tisztdn t8ketdrsasigok kozott. Hihetetlentil elasztikus: ki tudja elégiteni
a mikro-, a kis- és kozepes vallalkozdsok, a nonprofit vallalkozdsok igényeit, valamint
egyes nagyvéllalati igényeket egyardnt.”® A korldtolt feleldsségti tdrsasignak dlldspon-
tom szerint igazdbdl csak az angolszdsz zdrt limited company a versenytdrsa, kft.-vel
adott esetben szovetkezeti igényeket is ki lehet elégiteni, a korldtolt felelésségi tdrsasdg,
mint beltag képes a betéti tdrsasdg dcformdldsira, vagy a betéti tdrsasdg helyettesitésére
is. A felel8sségdtvitel intézményesitése pedig nagymértékben feleslegessé teszi a tagok
mogottes felel8sségével mikodd tdrsasdgi forma szabdlyozdsat.

A korlédtolt feleldsségli tarsasdg gazdasdgi funkcidjdval kapcsolatban a magyar jog-
irodalomban Kisfaludi Andrds publikdlt érdekes tanulmédnyokat. Ez a tdrsasdg is az
er8forrds-koncentricié egyik eszkoze, amely koncentrdcié lehetséges térsasdgalapitdssal,
de piaci eszkézokkel, szerzddéses titon is.5* Alldspontom szerint azonban az mar nem is
csekély talzds, amit Schadl Gyorgy ir, nevezetesen, hogy a , tdrsasdgi jog elsédleges funk-
cidja a gazdasdgi szereplbk szerzddéseivel kapcsolatos kiltségek minimalizdldsa® > Nyilvan

5 L. H. ALt™MEPPEN: Zur Mantelverwendung in der GmbH. NZG, 2003/4. sz. 145-149.

> L. e fejtegetést: KiseaLupt Andrds: Tirsasdgi jog. i. m. 19-26., valamint Bopor Mdria Zsuzsanna
et al.: A gazdasdgi tdrsasdgok nagy kézikinyve. Complex Kiad6, Budapest, 2007. 37-41.

ScuapL Gyorgy: A tdrsasdgok és a tdrsasdgi jog fontosabb dogmatikai kérdéseinek elemzése. Phd-
értekezés. Szeged, 2011. 183-186.
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amikor a piaci szerepl6k korldrolt feleldsségli tdrsasdgot alapitanak, koltségelemzést is
végeznek, ennek hatdsa azonban csak korldtozott lehet, tehdt nem elsédleges a tdrsasdg-
alapitdsndl, amelynek szdmos mds oka lehet.

3.2 A korl4rolt felelésségli tarsasdggal kapcesolatban az utdbbi 10-20 évben a kdvetke-
26 — egyébként egymdssal részben osszefiiggd, részben egymadssal ellentétes — irdnyzatok
harcéra figyelhetd meg:

a) a hagyomdnyos kft.-t helyertesiteni vagy dralakitani kis és zért részvénytdrsasdg-
gd, lényegében angol-amerikai mintdra, a tagsdgi részesedéscket félig-meddig
értékpapirositani,*®

b) megkonnyiteni a kft.-alapitdst és -miikodést, dereguldlni, novelni a tédrsuldk sza-
bad akaratnyilvinitdsi lehet8ségeit, debiirokratizdlni, szervezetet egyszer(isite-
ni, kotelezd tdrzst6keminimumot minimalisra leszoritani. Jelszé: kénnyebb
piacra 1épés biztositdsa, vallalkozdbardtsdg;®

¢) a kft.-formdval val$ visszaélések elleni kiizdelem, megerdsitett hitelezdvédelem,
a felelésségatvitel és a vezetdi felel8sség erdsitése.”

Nem szorul taldn kiilonésebb magyardzatra, hogy a b) és a ¢) irdnyzat nehezen 6ssze-
egyeztethetd, hiszen kovetelményrendszeriik ellentétes. Onmagdban persze mindegyik
irdnyzat helyes célokat tdiz ki maga elé, a kozérdeket szolgdlja, tehdt a tdrsasdgi kozérdek-
védelem korébe besorolhatd. Mértékielen érvényesitése — amely a b) irdnyzatndl a 2000-es
évek elejére-kozepére, a c) irdnyzatndl a vildgvalsdg hatdsdra inkdbb a 2000-es évtized
végére és a 2010-t6] induld idbszakra jellemz8 — viszont szerintem kdros a térsasdgi
jog fejlédése szempontjabél. Teljesen optimdlis szabdlyozds tehdt nincs, kozépritra kell
torekedni, az ellentétes érdekek kiegyensilyozott érvényesitésére.

Ami a lényeget illeti, magam részérél a hagyomdnyos kft.-forma fenntartdsa mellett
foglalnék elézetesen 4lldst, és nem helyeselném a kft. kis zdrt részvénytdrsasdggd vald dt-
alakitdsdt, illetve az ilyen részvénytdrsasdggal vald helyettesitését. Nem tartom helyesnek
részvénytdrsasigi megolddsok kft.-re vald mesterséges dtvitelét sem a tdrsasdgi szabdlyo-
zésok dltaldnositdsa jegyében. Ilyennel a hatdlyos magyar tirsasdgi jogban is taldlkozunk,
ldsd példdul az tgynevezett irdnyité feliigyel8bizottsdg intézményének, avagy a mun-
kavallal6i participdcidonak kft.-kre vald kiterjesztését. A kft.-k konszernizdldddsinak
folyamata ugyancsak a kft.-k és az rt.-k osszemosdddsa irdnydba hat. A konszern le-
dnyvillalatként mikods kft.-nél a tagsdg befolydsa a kft.-re csékken, az anyavillalat
menedzsmentjének befolydsa pedig alapvetd.” Nemzetkozileg egyre terjed az amerikai
részvénytarsasdgi jogbdl indult corporate governance részvénytdrsasigok mellett a kft.-

¢ L. H. FreiscHer: i. m. 1015-1021., valamint J. von Hein: i. m.

L. W. Happ: i. m. 169.

% L. F KarsteEN: Gliaubigerschutz im Gesellschafisrecht. Neue Justiz, 2006/9. 385-390.

9 A kft.-k konszernfiiggéségérdl 1. H. WiEDEMANN: Aufstieg und Krise des GmbH-Konzernrechts. i.
m. 1009.
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re val6 kiterjesztésének gondolata.®’ Legyen erdsebb a kft. tagok iigyvezetés 4ltali in-
formadltsdga, a kft.-k vagyoni helyzetének dttekinthetdsége, a belsé ellendrzés, érdemi
legyen a feliigyelébizottsigi munka, legyen auditbizottsig is a kft.-knél. Onmagiban
egyik gondolat sem helytelen, féleg a nagyvallalati jelleggel miikods kft.-knél. Altaldnos
érvényesitésitk azonban alkalmas arra, hogy megfossza a kft.-t [ényegi tulajdonsigaitél,
amitdl a kft. kft. (de hdt lehet, hogy ez a cél). A corporate governance szerintem nem
a kis- és kozépvallalkozdsokndl, nem a kft.-nél érvényesitendd, hanem a nagy t6zsdei
részvénytdrsasdgokndl.

Az angol-amerikai tdrsasdgi egységesitéssel szemben a kontinentdlis eurdpai tdrsasigi
jog formavalasztéka szerintem fenntartandd, mégpedig tgy, hogy az egyes formdk lénye-
ges sajdtossdgaikban egymdstdl elkiiloniiljenek. A térsasdgi formdk bizonyos keveredése
modern gazdasdgi feltételek mellett persze sziikségszerti — legyen a formavalaszeékban
GmbH & Co. KG, legyen betéti részvénytdrsasdg, legyen tagok mogotees feleldsségével
miikodd tdrsasdg is.®! De a kkt. maradjon kke., a bt. bt., a kft. kft. és az rt. rt. Miért van
a kft.-nél egy vagy tobb lgyvezetd, mert nincs igazgatdsdga, azaz testiileti tigyvezetés?
— kérdezik. Azért, mert a kft. egy személyegyesiilési jelleggel bird tdrsasdg, amely ha
testiileti Gigyvezetést akar, hozzon létre részvénytdrsasigot. Hogy ez drégabb? Hér igen.
Minden tdrsasdgi formdnak vannak elényei és hdtrinyai — ezek figyelembevételével kell
tarsasagi formdr valaszeani. Orizziik meg tebit a tdrsasdgi formdk tisztasigdt és ezen beliil
a valddsi kft.-t. Ez egyardnt megfelelne nemzeti jogi hagyomdnyainknak, de a jelenlegi
gyakorlati sziikségleteknek is.

€ A Corporate Governance zdrt tdrsasdgokra valé kiterjesztésére nézve I. H. P WESTERMANN ne-

gativ dlldspontjdt a Kolni Kommentdr 61-62., valamint M.-P. WEeLLER: Corporate Governance in
geschlossenen Gesellschaften: Status quo und Anforderungen. ZGR, 2012/2-3. 417.

A sziikséges tipuskeveredésrdl 1. H. P WesTERMANN: Zur Theorie der Grundtypenvermischung,.
In: Festschrift fiir Karsten Schmidt zum 70. Geburtstag. Verlag Dr. Otto Schmide, Kéln, 2009.
1709.
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I1. FEJEZET
NEMZETKOZI ATTEKINTES

1. Bevezetés

A magyar civilisztikdban az elmalt években — és nyilvin ebben jelents szerepet jétszott
az Uij magyar Polgdri Torvénykdnyv el6készitése® — tobb jelentds munka foglalkozott
az eurépai magdnjog torténerével, hogy elsésorban Hamza Gébor és Kecskés Liszlé
nagymonogrifidic emlitsem.®® Ezek a magdnjogi munkdk viszont csak érintdlegesen
foglalkoztak kereskedelmi jogi témdkkal. A tdrsasdgi jog torténetét Sandor Istvdn dol-
gozta fel,* emellett pedig tbb elemzés sziiletett még a tdrsasigi jog torténetének egyes
részeirdl, érdekes médon a f8 figyelmet az dkorra és a kozépkorra forditva.® A korld-
tolt felel8sségli trsasdg viszont a modern kor, a XIX. szdzad végi tdrsadalmi—gazdasdgi
fejlédés eredménye, és erre a magyar irodalomban eddig viszonylag kevés figyelmet
forditottak. A kozéppontban - érthetd médon - a Kereskedelmi Torvénykonyv és
a részvénytdrsasigi jog fejlédése 4lle.*

A korldrolt feleldsségli térsasdgrol — ugyancsak érdekes médon - torténetileg és
osszehasonlité jogilag is tobb sz6 esik az Eurépai Unié tdrsasdgi jogdval foglalkozd
munkdkban, kiilonds tekintettel arra, hogy az eurdpai részvénytdrsasdg rendeleti in-
tézményesitése utdn az érdeklédés az eurdpai privattdrsasig, némileg leegyszerisitve az
eur6pai kft. felé fordule.”’

Ami a nemzetkézi irodalmat illeti, dltaldban csak ,.egymis mellé tett” orszdg-referatu-
mokkal taldlkozhatunk, mind a tdrsasdgi jogrdl dlealdban, mind a korldrolt felel8sségti
tdrsasdg vonatkozdsiban. A legismertebb a mdr tobbszor hivatkozott Marcus Luther
szetkesztette Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland cim( kotet (a cim ma-

2 L. VEKAs Lajos: Parerga: Dolgozatok az 1ij Polgdri Torvénykinyv tervezetéhez. HVG-ORAC Kiado,
Budapest, 2008. 257-261.

L. Hamza Gébor: Az eurdpai magdnjog féjlodése: a modern magdnjogi rendszerek kialakuldsa
a rémai jogi hagyomdnyok alapjin. Nemzeti Tankényvkiad6, Budapest, 2002.; Kecskes Liszl6:
A polgiri jog fejlédése a kontinentdlis Eurdpa nagy jogrendszereiben. HVG-ORAC Kiad6, Buda-
pest, 2009.

L. SANDOR Istvan: A tdrsasdgi jog torténete Nyugat-Eurdpdban. KJK-KERSZOV Kiadé, Budapest,
2005., valamint f8leg a magyar fejlédésre koncentraltan 1. NaGYNE SzeGvARI Katalin: Jog é5 gaz-
dasdg: A gazdasdgi szervezetek joganak torténere. HVG-ORAC Kiadé, Budapest, 1999.

L. pl. Scuapr Gydrgy: i. m.

L. Rét1 Mdria: A kereskedelmi tdrsasdgok vagyonjogi szabdlyairdl. Jogtudomdnyi Kézlony, 2005/3.
sz. 99-116., ill. Papp Tekla: Térsasdgi jogi jogalkotdsunk révid torténete, eurdpai kitekintéssel. In:
NOtARt Tamis (szerk.): Unnepi tanulmdnyok Sdrkizy Tamds 70. sziiletésnapjdra. Lectum Kiadé,
Szeged, 2010. 261-297.

A magyar irodalombdl 1. pl. Kiszery Katalin: A zdrsasdgi jogi kizisségi jogalkotds iitja, a
szupranaciondlis tdrsasdgi modellek megjelenése a kizisségi jogalkotdsban. PhD-értekezés. Szeged,
2009.
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gyar forditdsa: Lednyvallalat-alapitds kiilfoldon), valamint kelet-eurépai vonatkozdsban
E. Gralla — H.-J. Sonnenberger: Handelsgesellschaften in Osteuropa (Miinchen, 1993.)
(a cim magyar forditdsa: Kereskedelmi tdrsasdgok Kelet-Eurépdban) osszedllitdsa. Ki-
fejezetten a korldtolt felel8sségli tarsasdgra nézve a legalapvetdbb a Peter Behrens 4ltal
szetkesztett Die GmbH im internationalen und europiischen Recht (Berlin-New York,
1997.) (a cim magyar forditdsa: A GmbH/kft. a nemzetkozi és eur6pai jogban). Emel-
lett ldsd még P. Behrens — E. Conrads-Hassel - C. Cornelius: Die GmbH-Rechte in den
EG-Staaten (Kdln, 1993.) (a cim magyar forditdsa: A kft-re vonatkozé jog az EK-tag-
dllamokban) és H. Schroder (szerk.): Die GmbH im europiischen Vergleich (Miinchen,
2005) cim( konyvét (magyar forditdsa: A kft. eurépai dsszehasonlité elemzése), vala-
mint a G. H. Roth szerkesztette Das System der Kapitalgesellschafien im Umbruch — ein
internationaler Vergleich cim( kotet irdsait (Kéln, 1990.) (a cim magyar forditdsa: A
kereskedelmi tdrsasdgok rendszere osszeomldsban — nemzetkézi 6sszehasonlitd elem-
zés) emliteném. Figyelembe vettem még a M. Lutter — P. Ulmer - W. Zéller (szerk.):
Festschrift 100 Jahre GmbH-Gesetz cimi kotet irdsait (Koln, 1993.) (a ¢im magyar
forditdsa: Unnepi kotet a kft.-torvény 100. évforduléjdra), és a M. Eiselsberg (szerk.):
Gesellschafisrecht in Europa cim(i kétet (Wien, 1997.) (a cim magyar forditdsa: Tdrsasdgi
jog Eurépdban) irdsait.

Kitin magyar vonatkozdst 8sszehasonlité munka G. Buder-Steinhofl: Die GmbH
im Rechtsvergleich — Deutschland, Osterreich, Ungarn, Frankreich (Wien, 1996.) (a cim
magyar forditdsa: A kft. dsszehasonlité jogi elemzése — Németorszdg, Ausztria, Magyar-
orszdg, Franciaorszdg), illetve a P. Boric — W. Posch dltal szerkesztett Privatisierung in
Ungarn, Kroatien und Slowenien im Rechtsvergleich kotet tarsasgi jogi {rdsai (Wien-New
York, 1993.) (a cim magyar forditdsa: A magyar, horvit és szlovén privatizdcié dsszeha-
sonlitd jogi elemzése). Az adott orszdgrészben még hivatkozni kivanok olyan munkdkra,
amelyek az orosz, a lengyel vagy a cseh korldrtolt felel8sségii tarsasdgi jogot hasonlitjak
ossze a némettel. Egy magyar nyelv(i 6sszehasonlité munka is emlitést érdemel, Sdndor
Istvan: Eltérések és hasonldsdgok a tdrsasdgi jog teriiletén Nyugat-Eurdpdban (Gazdasig és
Jog, 2000/9-10. 11-15.). Emellett a magyar irodalomban Gadé Gabor (7drsasdgi jogi
reform Eurdpdban. Magyar Jog, 2006/6. 321-341.) és Sdndor Istvan (Viltozdsi tenden-
cidk a tdrsasdgi jogban a 21. szdzad elején. Gazdasig és Jog, 2011/1. 11-18. ) igyekezett
feldolgozni a legutébbi reformtendencidkat.

A kovetkezdkben el8szor a magyar jog szdmdra mincdul szolgdlé német és osztrak
korldtolt feleldsségli tdrsasdgi jogfejlédéssel foglalkozom: részben azzal, hogy hogyan
nézett ki ez a kft.-szabdlyozds eredeti dllapotdban, részben pedig azzal, hogy hogyan
prébaltak valaszolni az I. részben kifejlett 4j kihivdsokra, 4j elméleti és gyakorlati prob-
lémdkra. Ezzel kapcsolatban kitekintést teszek mds orszdgok eredeti szabdlyozdsdra, il-
letve reformkisérleteire is. Ebben a részben fogom térgyalni az eurépai privéctdrsasdggal
kapcsolatos javaslatokat is, hiszen ebben igen jél ldtszik a német és az angol jogesaldd
titkdzése: a kis részvénytdrsasigot szabdlyozzuk-e, vagy a személyegyesit$ t6ketdrsasdgot.
Ugyancsak itt helyeztem el a magyar 1930-as kft.-t6rvény elemzését is, hiszen a német
és osztrak tarsasdgi jogot kovette. Osszehasonlitisként roviden feldolgozom az angol
zért részvénytdrsasdg, a limited company szabdlyozasdt is.
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II. fejezet: Nemzetkozi dttekintés

Ezt kovetben foglalkozni fogok a volt szocialista orszdgokkal: a korldtolt felel8sségti
tdrsasdg sorsdval a ,szocialista kitérd 1ir”*® alat, illetve a tdrsasdgi forma felhaszndldsdval
a rendszervéltozds utdni privatizdcids folyamatban. Ezt koveti a korldrole felel8sségli cdr-
sasdg szabdlyozdsdnak elemzése ezen orszdgok jelenlegi tételes jogdban. A kft. jovjével
kapcsolatos problémdk természetesen ezekben az orszdgokban is felmeriiltek, e korben
is kiilonb6z8 megolddsi kisérletekkel taldlkozhatunk. A volt szocialista orszdgok koziil
kiemelem Magyarorszdgot, amelynek rendszervaltozds utdni tdrsasdgi jogi fejlédésée

a kft. vonatkozdsdban a III. részben tirgyalom.

L. ezt a kifejezést BEReND T. Ivdn: Tereldriton. Szocialista modernizdcids kisérlet Kozép- és Kelet-

Eurdpdban 1944—1990. Vince Kiadd, Budapest, 1999.
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2. A korlatolt felel3sségii tarsasag szabalyozasa
»Nyugaton”

2.1 A minta: német kft.-szabélyozdis

Kézismert, hogy a német tdrsasdgi jog — egyébként szoros kolesonhatdsban a jogi sze-
mélyek elméleti megalapozdsdval,” illetve az Ggynevezett vdllalati jog kifejlesztésével”
— elméletileg, dogmatikailag igen kidolgozott. A német jog a tdrsasdg fogalmat igen
kiterjesztve haszndlja, tehdt beleérti ebbe a nem kereskedelmi tdrsasdgokat (polgdri
jogi térsasdg, egyesiilet, egyesiilés), illetve az olyan régies alakzatokat is, mint mondjuk
a Reederei, azaz a hajézdsi kozosség.”! A nagy tdrsasdgi jogi monografidk, tankonyvek,
kommentdrok részletekbe mend finomsdggal kidolgoztdk a tdrsasdgi formak numerus

A nagy német jogi személy elméletek, SavigNy, GIERKE, BINDER miveirdl torténeti feldolgozds-

ban W. HENKEL: Zur Theorie der juristischen Person im 19 Jahrhundert. Juristische Dissertation.
Géttingen, 1973.; C. TietzE: Zur Theorie der juristischen Person in der Rechtswissenschaft des 19
Jahrhunderts. Juristische Dissertation. Gottingen, 1974.; E. ScHikorskr: Die Auseinandersetzungen
um den Korperschafisbegriff in der Rechislehre des 19 Jahrhunderts. Verlag Duncker & Humblot,
Berlin, 1978.

A modern jogi személy elméletekbdl 1. E Wieacker: Zur Theorie der Juristischen Person

des Privatrechts. In: Festschrift fiir Ernst Rudolf Huber zum 70. Geburtstag am 8. Juni 1973. O.
Schwartz, Géttingen, 1973.; G. Nass: Person, Persinlichkeit und juristische Person. Duncker &
Humblot, Tiibingen, 1977., E RITTNER: Die werdende juristische Person. Mohr Siebeck Verlag,
Tibingen, 1973., E FaBricius: Relativitit der Rechtsfibigkeit. Verlag C.H. Beck, Miinchen,
1963.; U. Joun: Die organisierte Rechtsperson. Duncker & Humblot, Berlin, 1977.
A XX.. szdzad eleji véllalati jogi elméletekbdl L. R. Isay: Das Recht am Unternehmen. Verlag Franz
Vahlen, Berlin, 1910.; K. WiELAND: Das kaufmdnnische Unternehmen und die Handelsgesellschaften.
Duncker & Humblot, Miinchen, 1921.; R. Passow: Betrieb, Unternehmung, Konzern. Fischer
Vetlag, Jéna, 1925.; H. Oprikorer: Das Unternehmensrecht in geschichtlicher, vergleichender u.
rechtspolitischer Betrachtung. Mohr Siebeck Verlag, Tiibingen, 1927.

A modern villalat-elméletekbdl 1. P. NoBEL: Anstalt und Unternehmen. Rilegger, Diessenhofen,
1978.; T. Raiser: Unternehmen als Organisation. De Gruyter, Berlin, 1969.; W. FLume:
Unternehmen und juristische Person. In: O. SANDROCK (szerk): Festschrift fiir Giinther Beitzke
zum 70. Gebursstag. De Gruyter, Berlin, 1970.; P. Rarscu: Unternehmensrechr. 1.-11. kétet.
Rowohlt, Reinbek bei Hamburg, 1973.; C. Ott: Recht und Realitiit der Unternehmenskorporation.
Ein Beitrag zur Theorie der juristischen Person. Mohr Siebeck Verlag, Tiibigen, 1977.

A tdrsasdg fogalmdnak tdg értelmezését 1. Szikora Veronika: A tdrsasdg fogalomkére a német
jogban — révid magyar vonatkozisban. In: Nétari Tamas (szerk.): Unnepi tanulmdnyok Sdrkizy
Tamds 70. sziiletésnapjdra. 1. m. 411-424.
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II. fejezet: Nemzetkozi dttekintés

clausus-abdl kiindulva az egyes térsasdgi formdk alapsajdtossdgait.”* Alapvetd megkiilon-
boztetés a személyegyesiilés—tSketdrsasg, a jogi személy — nem jogi személy elkiilonités.
Ez a térsasigi jog tovabbd, szemben az angol-amerikaival, a t6kepiac jogdtdl viszonylag
elkiiléniilten fejlédote ki, sokkal er8sebben kotédott a polgdri jog személyi, illetve szer-
z6déses részéhez, mint mondjuk az értékpapirjoghoz, illetve a t6kepiac jogdhoz.

Es ebbe az igen cizelldlt tdrsasdgi jogba robbant be 1892-ben a korl4tolt feleldsségii
tdrsasdg, mint Marcus Luther szerint a német jogtudomdny egyik legkedvesebb szellemi
gyermeke és nemsokdra egyik legsikeresebb exportcikke,”? amely Eurépdn kiviil szinte
azonnal szabdlyozdst nyert Dél-Amerikdban, illetve Afrikdban és Tévol-Keleten, [énye-
gében mindeniitt, ahol nem az angol-amerikai jogfelfogds uralkodik.”*

A német tdrsasigi jog felépitése a kovetkezd:

i) A polgiri jogi tdrsasdg és az egyesiilet a Birgerliches Gesetzbuch-ban keriil szabd-
lyozésra. A német pjt.-nek Gesamthand, azaz kozds vagyonnal rendelkezd valtozatai,
kiildnésen, ha a tdrsasdg kozos név alatt tevékenykedik, kozel keriiltek a jogképességhez,
bar természetszerien nem jogi személyek.”” Az egyesiiletnek van nem bejegyzett, azaz
nem jogi személy véltozata is, illetve ismer a német jog gazdasdgi céla egyesiiletet, amely
igen kozel keriil a kereskedelmi tédrsasigokhoz, els6sorban természetszertien a korldrolt
felelésségi tdrsasdghoz is.”®

ii) A kozkereseti, a betéti és a csendes tdrsasdg, azaz a német jogban a jogi személység
nélkiili kereskedelmi tdrsasdgok az 1897. évi Handelsgesetzbuch-ban keriiltek szabalyo-
zésra. A német jog tehdt a kereskedelmi tdrsasdgokat szétbontja személyegyesiilésekre és
t6ketdrsasdgokra, a t6ketdrsasdgokat pedig — egyenként — kiilon tdrvényben szabdlyozza.
A német irodalom a t8ketdrsasdgokat tgy hatdrolja koriil, hogy torvényben meghatdro-
zott sajdt tékével (Eigenkapital) kell rendelkezniiik, szervezetileg testiileti felépitéssel és
jogi személyek, emellett vallalati jellegiiknél fogva bizonyos nagysdg felett munkavallaléi
participdcié (Mitbestimmung) ald esnek.”” Az egyes téketdrsasdgok kiilon torvényben

72

Alapvetd tdrsasdgi jogi tankdnyvek: G. Hueck: Gesellschafisrecht. Verlag C.H. Beck, Miinchen,
1991.; K. ScuMIDT: Gesellschafisrecht. Heymann, K6ln, 2002.; H. WIEDEMANN: Gesellschafisrecht.
Verlag C.H. Beck, Miinchen, 2002.; F KtBLER: Gesellschafisrecht. C. E Miiller, Heidelberg,
2006.; T. RAISER: Recht der Kapitalgesellschafien. Verlag Franz Vahlen, Miinchen, 2006.
7 L. M. Lurter: Die Entwicklung der GmbH in Europa und in der Welt. In: M. LuTTER — P.
ULMER — W. ZOLLNER (szerk):. i. m. 50-51.
L. 2. HomMmELHOFE: Die deutsche GmbH im System der Kapitalgesellschaften. In: G. H. Rota
(szerk): Das System der Kapitalgesellschaften im Umbruch - ein internationaler Vergleich. Verlag Dr.
Otto Schmidg, Kéln, 1990. 55.
7 A Gesamthandrdl 1. W. FLume: Gesellschafisrecht und Gesamthand. ZHR, 1983. 3/177.; .
ULMER: Die Gesamthandsgesellschaft - ein noch immer unbekanntes Wesen? AcP, 1988. 2/133.;
G. HotsteN: Der Name der BGB-Gesellschaft. Westfilischen Wilhelms-Universitit zu Miinster,
Miinster, 1968.
A magyar jogirodalomban 1. ANTAL Gabor elemzését: A polgdri jogi tdrsasdg alapkérdései a né-
met és a magyar jogban. Magyar Jog, 1998/2. 93-98.
76 L. U. HOreNER: Verein und Gesellschaft. Miinchen, 1977.; W. ]. HABSCHEID: Der nicht rechisfiihige
Verein zwischen juristischer Person und Gesellschaft. AcP, 9/1956. 375-418.
L. H. Hirte bevezetdjét az Aktiengesetz GmbH-Gesetz Kommentdr el8szavaban. Verlag C.H.
Beck, Miinchen, 2012, 10-12.
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szabdlyozottak: az eredeti, XIX. szdzadbeli részvénytdrsasdgi torvényt 1965-ben véltotta
fel 4j jogszabaly (egyébként épp a Mitbestimmung éltaldnositdsira torekvés kapesdn), az
1892-es GmbH, azaz kft.-torvény, tovdbbd a részvénytdrsasdgi torvényben szabdlyozott
betéti részvénytdrsasdg, illetve a kft.-torvényben szabdlyozott korldtolt feleldsségi tér-
sasdg beltaggal rendelkezd betéti tdrsasdg (GmbH & Co. KG).

iii) A szovetkezet a német jogban nem kereskedelmi tdrsasdg, mint a magyar 1875-
os Kereskedelmi Torvénykonyvben, hanem sui generis forma, amely egyes formdiban
a t8ketdrsasdghoz, mds formdiban az egyesiiletekhez 4ll kozelebb.”

A korldrolt felel8sségli tdrsasdg vonatkozdsdban induljunk ki az 1892-es kft.-
torvénybdl, hiszen az, kisebb mddositdsaival egészen az 1980-as évekig minta volt
a tobbi orszdg tdrsasdgi szabdlyozdsa szdmdra, beleértve kiilondsen az osztrdk és a ma-
gyar szabdlyozdst. Az elsé igazdn érdeminek mondhaté mdédositdsa a kft.-torvénynek
1982-ben kovetkezett be. Ugyanakkor tény, hogy napjainkig a torvényen végrehajtote
moédositdsok szdma eléri a negyvenet.

A kft.-torvény eredetileg nyolcvande §-bol dlle, bér ehhez hozzdteendd, hogy szdmos,
a kft. civiljogi lényegéhez nem tartozé rendelkezést is tartalmazott — példdul biintetd
rendelkezések, a cs8d- és felszdmoldsi eljdrdsra vonatkozé szabdlyok. A tdrvény hat fe-
jezetbdl 4ll: megalakulds, a tdrsasdg és tagjai kozotti jogviszonyok, képviselet és tigyve-
zetés, a térsasdgi szerz8dés modositdsa, a tdrsasdg megsziinése, végiil z4rd rendelkezések.
A torvény egyébként csak 1898-ban lépett hatélyba.

A orvény érdekessége, hogy nem tartalmazza a korldrolt felel8sségli tdrsasdg defini-
cidjt, taldn éppen a megeldz8 elméleti kiizdelmek miatt. Az 1-12. §-bdl lehet 6sszedl-
litani a kft. alaptulajdonsdgait. Ezek a torvény sorrendjében a kovetkez8k:

a) korlarolt felel8sségli tdrsasdg egy vagy tobb személy dltal, barmilyen t6rvényben
nem tiltott célra alapithatd. A német torvény tehdt eleve megengedte a més
orszdgokban csak nehezen engedélyezett egyszemélyes tirsasdgot, valamint azt,
hogy nonprofit célt szolgdlé tdrsasigok jojjenck létre. Sok mds orszdggal szem-
ben a német kft.-torvény sosem tartalmazta a taglétszdm korldtozésdt, szemben
mondjuk a kés8bb bevezetett kis részvénytdrsasdggal, ahol az 1994-es torvény
a részvényesek szdmdt 6tben maximdlta. A korldtolt felel8sségii térsasdg hatdro-
zott és hatdrozatlan id8re egyardnt létrejhet;

b) a trsasdgi szerzddést kozjegyzdi kdzokiratba kell foglalni, és a 3. § meghatdroz-
ta a korldrolt feleldsségli tarsasdgot létrehozd szerzddés kotelezd tartalmi kellé-
keit, igy tobbek kotott a taglistdt;

¢) A korldrolt felel8sségli tarsasdg cégnévvel rendelkezd jogi személy és a cégnév-
ben a korldtolt feleldsségre kifejezetten utalni kell. A 13. § szerint a korldtolt
felel8sségli tarsasdg kereskedelmi tdrsasdg, és kotelezettségeiért a hitelez8knek
csak a tdrsasdgi vagyon erejéig felel. A ,csak” kifejezés utal arra, amit a torvény
kifejezetten nem mond ki, hogy a tagok a tdrsasdg tartozdsaiére nem felelnek;

78 L.J. LanG — L. WEIDMULLER: Kommentar zum Genossenschafisgesetz. Betlin, 1989. (Bevezetés) és

B. GRUNEWALD: Genossenschafisrecht. Tiibingen, 2002.
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d) A trsasdgi szerz8désnek tartalmaznia kell a tdrsasdg torzstdkéjée és a tagok
torzsbetétjeinek mértékét. Egy tagnak egy torzsbetétje van. Természetesen az
id8k folyamdn a tdrzstéke és a torzsbetét torvényi minimuma sokszor véltozott
— dltaldban az emelés irdnydban. (A 80-as évek végén, az eurd bevezetése eléte
a torzst6keminimum 50 000 nyugat-német mérka, a torzsbetétminimum 500
nyugat-német mdrka volt.) A torzsbetétek dsszege teszi ki a torzstSkét.

e) A torzsbetét-szolgdltatds apportszolgaltatdsbdl is dllhat. A Sacheinlage-t tartal-
milag a torvény nem hatdrozta meg, de a tdrsasdgi szerz8déshez ,apportszolgdl-
tatdsi” jelentést kell fizni, amely az apport alkalmassdga és éreékelése szempont-
jabol lényeges koriilményeket tartalmazza. Az apportot alapitdskor teljesen be
kell szolgdltatni, pénzben a torzsbetéteknek csak egynegyedét. A tdrvény szigo-
ri felel8sségi szabalyokat dllapit meg az apport alulértékelésére, igy biintetSjogi
szabdlyokat is.

/) A tdrsasdgnak egy vagy tobb ligyvezet8jének kell lennie, tag és nem tag is lehet
tgyvezetd. Az tigyvezetSvel szemben az 5. § személyi kovetelményeket fogal-
maz meg (példdul a biintetett eléélet, a foglalkozdstdl valé eltiltds hidnya stb.)

2) A korldrolt felelSsségli tdrsasdg regisztrdle tdrsasdg, a székhelye szerind kozigazga-
tdsi birdsdg jegyzi be. A torvény megallapitja, hogy az alapitéknak milyen okirato-
kat kell kotelez8en a tdrsasdgi szerz8déshez csatolva benytjtaniuk. Ha a tdrsasigi
szerz8dés, illetve mellékletei nem felelnek meg a torvényes kellékeknek, a birdsdg
a bejegyzést megtagadja. A kft.-torvény eredetileg kifejezetten eldtdrsasdgor nem
ismert, s6t a 11. § kimondja, hogy a cégbejegyzés el6tt a kft. ,mint ilyen” nem
lécezik. Ugyanakkor nem is tiltja a bejegyzés el8tti miikodése, ez esetben az eljré
tagok a kotelezettségekért korldtlanul és egyetemlegesen felelnek.

h) A tagok értékpapirba nem foglalhaté tizletrésszel rendelkeznek, amely tizletrész
a torzsbetéthez igazodik. A tagnak induldskor csak egy tizletrésze van, de to-
vabbi tizletrészeket szerezhet, amelyek megtartjdk onallésdgukat (15. §). A tag
tizletrésze dtruhdzhat6 és 6rokolhetd. A torvény nem dllapit meg az tizletrész
dcruhdzdsdndl el6vdsdrldsi jogot a tobbi tag szdmdra, hanem kimondja, hogy az
dtruhdzdst a tdrsasdgi szerz8désben feltételekhez, igy a tdrsasdg bejegyzéséhez
lehet kotni — a tdrsasdg beleegyezése taggyilési hatdrozatot igényel (15. §).

i) Az tizletrész-dtruhdzdsi szerzddést is kdzjegyz6i kozokirathoz koti a térvény. Az
Uj tagot egyardnt be kell jegyezni a kereskedelmi regiszterbe és a tagjegyzékbe
is. Az tizletrész részben is dtruhdzhatd, de csak a tdrsasdg engedélyével. Az tru-
hazas és az 6roklés esetét kivéve az lizletrésze nem oszthatd fel, de egy tizletrész-
nek tobb tulajdonosa is lehet. A tdrsasdggal szemben a tagvaltozds akkor valik
hatdlyossd, amikor bejegyzik a cégjegyzékbe.

j) Ha a tdrsasdgi tag torzsbetétjét a szerz8dés szerinti hatdridére nem fizeti be
(péthatdridd és késedelmi kamatfizetés ellenére sem), Ggy kizdrjdk a tdrsasdg-
bél. (A térvényben mds kizdrdsi esetek kifejezetten nem szerepelnek.) A be nem
fizetésnek meglehetésen draszeikus kovetkezménye van (Kaduzierung): a 21. §
értelmében a mulaszté tag tizletrésze, beleértve az esetleges részfizetést is ,elve-
szettnek nyilvdanitandg”.
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k) A tagok a szerz6dés alapjdn a tdrzsbetét dsszegén til pSibefizetésrél is hatdroz-
hatnak. A pétbefizetés f8szabdlyként a torzsbetétek ardnydban torténik (26.
§). A pétbefizetési kotelezettség a tdrsasdgi szerz8désben kizdrhatd, korldroz-
hat6 és maximalizdlhaté. Ha a tag a szerz8désszer(i pétbefizetést nem teljesiti,
koteles tizletrészé a , tdrsasdg rendelkezésére bocsdtani”. Ez gyakorlatilag ugyan-
csak a tdrsasdgbdl valé kizdrdst jelent, mivel ez esetben a térsasdg az tzletrészt
nyilvanos 4rverésen eladja.

1) A tdrsasdg a torzst6kébdl a tagok részére visszafizetést a térvényben meghati-
rozott kivételes eseteket leszdmitva nem teljesithet, de a tagoknak joguk van az
éves mérleg szerinti , tiszta nyereségre” (29-30. ). A tiltott visszafizetést a tor-
vény igen részletesen szankciondlja. (A 32. § rendelkezik a tagi kolesonrdl is.)

m) Mér a mult szézadbeli térvény is lehet6vé tette a tdrsasdg szdmdra, hogy meg-
hatdrozott koriilmények kozote megszerezze sajde tizletrészée (33. §).

n) A tdrsasdgi szerz8dést a taggy(ilés hdromnegyedes tobbséggel médosithatja, de
a tagok kotelezettségeinek noveléséhez egyhangisdg kell, azaz az érintett tag-
nak ebbe bele kell egyeznie. A médositdst kdzjegyz8i kozokiratba kell foglalni,
és birésdgi bejegyzéssel lesz hatélyos (53. §). A térvény a médositds specidlis
eseteként kezeli a torzst6ke-emelést, illetve a torzst8ke-leszallitdst. A tdrzst8ke-
leszéllitdsndl eleve megjelent a nyilvdnossdg kovetelménye, a hitelez8k megfe-
lel§ értesitése és résziikre biztositék nytjtdsa — ltaldban a tékeleszéllitds szabd-
lyozésa Eurépaban Németorszdgban mondhaté taldn a legszigorabbnak.

0) A tdrsasdg torvényes képviseldi az tigyvezetdk, az irdsbeli képviselet cégjegyzés
Utjdn toreénik (35. §). Az tigyvezetSk képviseleti jogkdrét a tdrsasdgi szerz8dés,
illetve a taggytilés korldtozhatja. Az tigyvezetés kotelezettsége az éves mérleg
elkészitése a Kereskedelmi Torvénykonyvben foglale szabdlyok szerint a kovet-
kezé év elsé negyedévének végéig. Ugyvezetd tag és nem tag egyardnt lehet.
Ha wbb tigyvezetd van, hatdskor-megosztdsukrol a tdrsasdgi szerzddésben kell
rendelkezni. Az tigyvezetdnek a térsasdg tigyeiben a ,rendes kereskedd gondossi-
gdval’ kell eljdrniuk, és e kotelezettségiik megszegéséért egyetemlegesen felel-
nek (43. §). A tdrvény ismeri a helyettes tigyvezetd fogalmit is.

p) A tirsasdg hatdrozatait dltaldban egyszer(i tobbséggel a taggy(ilésen hozza
(47. §). A szabdlyozds érdekessége, hogy a taggytilésrdl a torvény csak az tigy-
vezetés utdn rendelkezik. A német torvény mdr akkor ismerte az iilés tartdsa
nélkiili irdsban valé szavazdst is a taggytilésen.

7) A kisebbségvédelem csirdja is megtaldlhaté: a torzstdke egytizedét képviseld ta-
gok rendkiviili kozgytilés tartdsdt igényelhetik (50. §). Az tigyvezetSk 4ltaldnos
jellegli informdacidaddsi kotelezettségér is kimondja a torvény.

s) FeliigyelSbizottsdg feldllitdsdt tobb esetben kotelezben eldirja a torvény (magas
torzstBke esetén stb.), egyébként dltaldban fakultativ (52. §).

t) A kft. megsziinik a tagok hdromnegyedes tobbségli taggyilési hatdrozatdval,
valamint ha a birdsdg feloszlatja, tovibbd fizetésképtelenség esetén csbdeljé-
rds eredményekénti felszdmoldssal. A felszdmoldsi eljdrdst a torvény részletesen

szabdlyozza (63-74. §).
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u) A birésdgtol keresettel lehet kérni a tdrsasdg semmissé nyilvdnitdsdt, ha a tdrsa-
sdgi szerz8dés torvénybe titkozik. Ilyen keresetet a tag, az tigyvezetd és a felii-
gyel8bizottsdgi tag nytjthat be (75. §). A birdsigi megsziintetés mésik formdja,
ha a térsasdgi cél lehetetlentil, Ggy a tdrsasdggal szemben feloszlatdsi keresetet
lehet benytjtani (61. §). A twrvényellenesen mikodd tdrsasdgot azonban az
illetékes kozigazgatdsi hatésdg is feloszlathatja (62. §).

Megjegyezziik, hogy a német jog 6ndllé intézménye a ’30-as évektdl kezdve az
Umwandlung, azaz az dtalakulds, amelynek legutdbbi szabalyozdsa az 1994. évi tor-
vényben toreént. A német jogban az dtalakuldst tdg értelemben haszndljék, nevezetesen
a térsasdgi formavaltds mellett idetartozik az sszeolvadds (beolvadds), a szétvdlds, a va-
gyondtruhdzds is. Erdekes médon a sziikebb értelemben vett 4talakulds (térsasdgi forma-
véltds) az dralakuldsi torvény utolsé érdemi fejezetében taldlhatd. Az Umwandlugsgesetz
dltaldnos szabdlyok mellett ezt az emlitett négy dtalakuldsi alakzatot Ggy térgyalja, hogy
el8szor dltaldnos szabdlyokar dllapit meg, majd az egyes tdrsasdgi formdakra specidlis ren-
delkezéseket mond ki. A korldtolt felel8sségli tirsasig mds személyegyesitd kereskedelmi
tdrsasiggd, részvénytdrsasiggd és szovetkezetté is dtalakulhat (226. §). Erdekes médon
nincs kizdrva az sem, hogy egy polgdri jogi térsasdg alakuljon 4t egyetemes jogutédldssal
korl4rolt feleldsségli tdrsasdggd (226-304. §).

A német kft.-torvény dltaldnos jellemzéseként taldn azt mondhatjuk, hogy jél meg-
nyilvdnul benne a személyegyesitd kis t8ketdrsasdg minden belsd ellentmonddsa, példdul
a tagok dontési autonémidjinak biztositdsara torekvés iitkozik a korldrolt felel6sségb6l
ad6dd hitelezdi kockdzatviseléssel, a szerzddéses jelleg a testiileti szervezeti felépitéssel,
a szervezeti stabilitds pedig az tizletrész feletti tagi szabad rendelkezéssel. Luther szerint
a korldrolt felelésségli tdrsasdg egész torténetén végigvonul a ,zradiciondlis” finanszi-
rozési gyongeség”” — no de miért kellene egy kisvéllalkozdsi formdndl nagyobb t8ke-
ellatoresdg? A véllalkozdk, a tagok oldaldrdl a szabdlyozdst egyszerGsiteni, dereguldlni
kell, az adminisztrativ akadalyok elhdritdsa viszont csokkentheti a hitelezévédelmet,
tehdt dereguldcids veszély is van. Mdsik oldalrdl a korldcolt feleldsségli tdrsasignal nagy
a hitelez6megkdrositdsi, visszaélési veszély, a csédveszély, tehdr a hitelez8i biztonsigot
is novelni szikséges. A kft.-tdrvény kiillonboz8 mdédositdsai hol az egyik, hol a mésik
szempontnak adnak elsébbséget.

A korldrolt felelésségl tarsasdg ilyen el6zmények utdn keriile a XX. szdzad végén
a tdrsasdgi formak versenyébe, az amerikai t8kepiaci nyomds ald, az Unién beliil pedig
— mint azt ldctuk — az angol limited company-val valé konkurencidba. A dereguldcié és
a hitelezévédelem egymadssal titkoz6 szempontjait prébélta feloldani a 2008-as kft.- re-
form-torvény a korldrolt felel8sségli tdrsasdg modernizdldsdrdl és egyben a visszaélések
lekiizdésérdl is rendelkezve.

7 L. M. Lurter: Die Entwicklung der GmbH in Europa und in der Welt. In: Festschrift 100 Jabre
GmbH-Gesetz. 1. m. 72.
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Mieldtt rdtérnék a 2008-as tdrvény vizsgdlatdra, réviden kitérnék az e torvényt meg-
el6z6 fejleményekre, részben a német tdrsasdgi jog egésze, részben az unids jogfejlédés
oldaldrdl, mert ezek az el6zmények befolydsoltdk a 2008-as német kft.- reformot.

A német reformtdrekvések el8szor a részvénytdrsasigokra koncentréltak. A részvény-
tdrsasdgi reform az 1994-es , kis részvénytdrsasdg’ 1étrehozdsdra irdnyuld torekvéssel in-
dult, e torvény lényegében az 1965-6s részvénytdrsasigi torvény mellett sziiletett, de kii-
16n6sebb gyakorlati sikert nem aratott. Az 1998-as részvénytarsasgi torvénymaédositds
viszont jelent8sen korldtozta az rt.-alapszabdly tdrsasdgalakito lehetdségeit: megsziintette
a szavazatelsdbbségi részvényt és a szavazatmaximalds lehetdségét. Mintegy megel8zve
a nagy részvénytdrsasdgi botrdnyokat, e torvénymddositds szigoritotta a kdnyvvizsgi-
lattal és a konyvvizsgalokkal kapcsolatos szabélyzdst. Igy a kényvvizsgdléval valé szer-
z8déskotést a feliigyeldbizottsdg hatdskorébe utalta, és korldtozta az gynevezett hdzi
konyvvizsgdlatot, tudniillik dsszeférhetetlenségi okkd nyilvdnitotta azt, ha a konyvvizs-
gdlé bevételének 30%-a 6t év alatt ugyanazon tigyféltdl szérmazik, és a kdnyvvizsgdlék
rotaldsdc is el8irta bizonyos esetekben. A 2005-6s Gjabb részvénytdrsasdgi torvénymo-
dositds a kisebbségi jogok gyakorldsit konnyitette meg jelentdsen a tdrsasdgokndl.

Misik oldalrél az egyre erds6d8 amerikai jogi nyomdssal szemben a német jogalkotds
igyekezett menekiildutakat taldlni. A hagyomdnyos — és angol/amerikai oldalrél sokat
tdmadott (uralmi szerz8dés) — szerz8déses német konszernjogot szinte valtozatlanul
fenntartjak,® de a nyilvanos részvénytdrsasigokra nézve elismerik a zake over-t, ugyanis
2002-ben vallalatfelvdsirlasi torvényt fogadnak el. Ezzel a német jogalkotds — és ennek
kihatdsa volt a korldtolt felel6sségti tarsasigi szabdlyozdsra — a kordbban fészabdlyként
alkalmazott nyilvénos részvénytdrsasdg-alapitds hdteérbe szoritdsdval elfogadta a kordb-
ban egységes részvénytdrsasdgi intézmény kettévélasztdsdt zdrtan és nyilvinosan miikodd
részvénytdrsasigokra. A t6zsdei részvénytdrsasigoknal a hangsily a befolydsszerzésre ke-
riil, és a piaci kiils8 kontroll érvényesiilt a hagyomdnyos belsé feliigyeldbizottsdgi kont-
roll helyett. A corporate governance alapelveit is el kellett ismernie, de ezt a német jogal-
koté nem az rt.- tdrvénybe illesztette be, hanem a nyilvdnos t8zsdei részvénytdrsasigokra
nézve az Ugynevezett felelds villalatiranyitdsrol erkolesi jellegli Corporate Governance
Kddexet alkotott 2010-ben, amely az angol szabdlyozds mintdjdra Ggynevezett soft law-t
vezetett be a német jogban is (14sd az angol Adrien Cadbury 1992-es jelszavdt: comply or
explain — teljesitsd az ajdnldst, vagy eltérésedet magyardzd meg). Ez a rovid — hétszaka-
szos — ajdnlds azonban egyértelmien nem vonatkozik a korldrolt feleldsségli tdrsasdgra.

Anglia bekertilt az Unibba, és ezdltal az angol-amerikai tdrsasdgi jogi intézmények
egyre nagyobb figyelmet kaptak a német jogirodalomban. Az angol tdrsasdgi torvény
2006-0s médositdsa az 6tnél kevesebb részvényessel rendelkezd zdrt részvénytdrsasd-
gokndl szdmos egyszerlsitést vezetett be (bizonyos méreékben az elektronizdcié fejlé-
désével is osszhangban), nevezetesen példdul mentesitette 8ket bizony értékhatdr felett
az éves kozgyilés, illetve a mérleg kotelezd konyvvizsgdldi auditdldsa aldl (ldsd a 2.6.

% A német konszernjog legjobb osszefoglaldsit V. EMMERICH — J. SONNENSCHEIN: Konzernrecht.

(Verlag C.H. Beck, Miinchen, 1993.) cim(i munkdjdban taldlhatjuk.
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pontban). Emellett 2000-ben Anglidban a limited company mellett intézményesitették
a limited liability partnership-et is, amely a kisvallalkoz6k szémdra még inkdbb elényos
tdrsuldsi véltozatot hozott létre. 2004-ben pedig lényegében a kozhasznd tdrsasdgot in-
tézményesitettek a community interest company bevezetésével, amely tdrsasignal tovdbb
konnyitették az alapitdsi felcételeket. Mivel pedig az Unié 2005-ben elfogadta a hatdron
tali tdrsasdgi egyestilésrdl sz616 10. szdm irdnyelvet, illetve a 14. szdmd irdnyelvet a sza-
bad székhely-4thelyezésrél, az angol tdrsasdgi formdkat kdzvetleniil Németorszdgban is
alkalmazni lehetett. Ilyen koriilmények kozott a német kft.-szabdlyozds korszer(isitése
egyre stirget8bbé vélt. Ezt a modernizdciét egyébként az Eurdpai Bizottsdg tdrsasdgi jog-
harmonizdciéval kapcsolatos 2003-as Ggynevezett Cselekvési terve is siettette, amelyben
rovidtdvon feladatként szerepelt az eurdpai privét tdrsasdgrol sz616 rendelet [étrehozdsa,
azaz a szupranaciondlis kft.-szabélyozds megalkotdsa. Ilyen koriilmények kozote keriile
sor a kft.-torvény 2008-as mddositdsira, amely egyszerre probéle dereguldlni is és a hi-
telezévédelmet is erésiteni — a német irodalom tobbsége szerint felemds eredménnyel.”

A legnagyobb vita a kft. kotelezd t8keminimuma koriil bontakozott ki. A véllal-
kozdk jelentds része a torzst6keminimumot 25 000 eurdrdl legaldbb a felére kivinta
csokkenteni. Ez nem sikeriilt: az ellenérvekkel szemben az alulkapitalizalédds veszélye-
it, a cs6dvaldszintiség csokkentését, a tisztességes magatartdsra 6sztonzést hangoztatdk
dlldspontja, a hitelezdvédelem szempontja gy8zott, nevezetesen az az 4lldspont, hogy
a viszonylag magas torzstékeminimum az ellentétele a ragi mogottes feleldsség hidnydnak.
Mindennek azonban nagy 4ra volt, nevezetesen 1étrejote az Unternehmensgesellschafi,
a vdllalkozdi tdrsasdg is (5/a. §), egyesek szerint mint a korldtolt felelésségii tdrsasig
alesete, mdsok szerint mint egy 4j tdrsasdgi forma.® Az azonban egyértelm(, hogy a ,, vdl-
lalkozdi tdrsasdggal”a német jog angol limited company-val, illetve limited partnership-pel
val6 versenyképességét probaledk elérni.®

Ha egy korldtolt felel8sségli tarsasdg nem rendelkezik a térvényes minimum torzsts-
kével (azaz jelenleg 25 000 eurdval), cégnevében fel kell tiintetnie, hogy véllalkozéi tdr-
sasdg korldrolt feleldsséggel. Egy ilyen tdrsasig apporttal nem alapithatd, csak pénzbeli
tagi hozzdjérulds lehetséges. Az Unternehmensgesellschaft mérlegére a torvény specidlis
eldirdsokat tartalmaz.

Mivel a véllalkozéi tdrsasdgra dltaldban a kft.-torvény egyéb eléirdsai irdnyaddak,
véleményem szerint a vdllalkozdi tdrsasdg nem ondlls tirsasdgi forma, hanem a korld-
tolt feleldsségii tdrsasdg alformdja. Mivel a torvény semmilyen el8irdst nem tartalmaz
az Unternehmersgesellschaft torzst8kéjére nézve, ugyanakkor torzst8kének lennie kell,
és mivel a torzsbetétminimumon nem véltoztatott a torvény, ezére 1 eurds torzstdke
sem lehetséges — Hollinderbrinner szerintem helyesen hidnyol a térvénybdl egy olyan
megfogalmazdst, amely szerint a torzst6kének a tdrsasdg céljahoz, tevékenységi koréhez

8 L.]J. HOLLINDERBRANNER: i. m. 66—126.

82 L. pl. negativan D. Joost: Unternehmergesellschaft, Unterbilanz und Verlustanzeige. ZIP, 2007/48.
2242-2248., Rozitian A. Miras: i. m.

8 L. W. NieME1ER: Die ,,Mini-GmbH” (UG) trotz Marktwende bei der Limited? ZIP, 2007/38.
1794-1801.
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kell igazodnia. Hollinderbrinner egyébként felveti e tdrsasdgokndl a kdtelezd biztositds,
avagy kaucidadds bevezetését is a cs8driziké csdkkentésére.®

A 2008-as kft.-reform egyéb konnyitéseket is hozott, igy a 9. § bévitésével tdgitot-
tdk az apporttal valé alapitds lehet8ségeit — természetesen hitelez8védelmi oldalrdl ez
a megoldds sem problémamentes. Szdmos kritika ellenére a kozjegyz6i okiratba foglalds
kotelezettsége fennmaradt, ugyanakkor a bejegyzési és a véltozdsbejelentési eljrdst ol-
cs6bbd tették, és a benyudjrandé iratok szdmd is csdkkentették. Angol mintdra tovabbd
a kft.-térvényt is kiegészitették egy tdrsasdgi mintaszerzédéssel, amelynek alkalmazdsa
esetén a bejegyzési eljdrds olesdbb és gyorsabb, kiilonosen azért, mert az elektronizicié
szempontjdbdl is privilegizalt helyzetbe hoztdk. Megjegyzend§ az is, hogy az alulkapi-
talizdlédds, illetve mds visszaélésekkel szembeni védelem a cs6dtorvénybe keriilt, amely
igy kiegésziti a kft.-torvény el8irdsait.

Osszefoglalva: a német torvényhozds, illetve elmélet kétoldalii harcot folytat egyfeldl
az angol-amerikai, mdsfeldl a gazdasdgi nyomdssal szemben. Modernizélédni kell mar
technikai okok miatt is (elektronizdcid), de a német tradicidkat is meg kell 8rizni. Mind
a két nagy kft.-kommentdrban, a kélniben, illetve a miincheniben megjegyzi Stolcz,
illetve Fleischer, hogy nincs végleges megoldds, nyitott kérdések egész sora vir megoldé-
sa. Az elmdlt évek gyakorlati tapasztalatai mindenesetre azt mutatjdk, hogy a korldtolt
felel8sségli trsasdg jelentSsebb veszteségek nélkiil tudja tartani vezetd helyée a német
tdrsasdgi jogban, tehdt sem a kis részvénytdrsasdg, sem a két angol limited, sem a villal-
kozdi térsasig nem szaporodik jelentdsen. Erdekes névekedést mutat viszont a GmbH
& Co. KG, jél mutatva, hogy a korldrolt felel6sségli tdrsasdg, tartja ,kabdtjellegés”, képes
a legkiilonb6z8bb igények kielégitésére.

2.2 Osztrak tarsasagi—vallalkozéi reform — egyelGre
a korlatolt felel6sségii tarsasdgon kiviil

Az osztrdk tdrsasigi jogi fejlédés meglehetdsen hasonlit a németre, ugyanakkor vannak
jellegzetes kiilonbségek. Amig Németorszdgban az 1861-es Handelsgesetzbuch megel$zte
az 1900-as Biirgerliches Gesetzbuch-ot, addig Ausztridban az 1811-es polgdri torvény-
konyvet (ABGB) — amely 1849 utdn tobb mint 10 évig Magyarorszdgon is hatélyos volt
— a német kereskedelmi torvényhez igen hasonld 1862-es kereskedelmi torvénykonyv
tobb mint 50 év utdn kovette csak. Az osztrdk jogfejlédés abban is hasonlit a német-
hez, hogy a kereskedelmi torvénykonyv néhdny (egyébként 2005-ben a kozkereseti és
a betéti tdrsasigba beolvasztott) régies forma mellett lényegében csak kdzkereseti, a betéti
és a csendes tarsasdgot szabdlyozta, azaz a polgdri torvénykonyvben szabdlyozott polgiri
jogi tdrsasdgon talmenden kiviil az gynevezett személyegyesitd kereskedelmi tdrsasdgokar
tartalmazza. A t8keegyesitd tdrsasigokra — bizonyos kereskedelmi torvénykonyvekben
szerepld, f8leg szdmviteli jellegli 4ltaldnos szabdlyokon til — kiilon torvények vonat-

8 L.J. HOLLINDERBAUMER: i. m. 150—173.
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koznak. Igy a részvénytirsasigra jelenleg — 1938-ban Ausztridban az 1937-es német
torvényt adaptdledk — az 1965-6s részvénytdrsasigi torvény (egy évben sziiletett a né-
mettel, de tartalmilag és felépitésében ettdl meglehetdsen elwérd), illetve az 1906-o0s,
sokszor médositott kft.-tdrvény® vonatkozik, tovdbba kiilon térvény szabdlyozta mar
1873-ban a szovetkezeteket is.

Az osztrék jogban is voltak kisérletek a korldtolt felel6sségli tdrsasdg inézményének
modernizéldsdra, sok kisebb mddositds tortént az 1970-es ével végérdl,* de dtfogd kit.-
reform — a némettel ellentétben — még nem volt Ausztridban.

Az osztrak térsasdgi jogi modernizdcié eddig alapvetden a kereskedelmi torvénykinyver
érintette, amely kordbban nagyon-nagyon németes volt, mdr a tdrténeti fejlédése okdn is.
Ennek a formalis része, hogy a Handelsgesetzbuch-ot dtnevezeék Unternehmensgesetzbuch-
hd 2005-ben, azaz a vdllalati torvénnyé. (A magyar irodalomban ezt a t6rvényt véllalko-
z6i térvénynek nevezik, de szerintem a helyes forditds vallalati tdrvény — Unternehmen
és nem Unternehmung —, mdr csak a kordbbi osztrak véllalati jogi irodalom hatdsdra is.)
A L vdllalati torvény” 2007. janudr 1-jén Iépett hatdlyba, és gyakorlatilag meg6rizee a ko-
rabbi kereskedelmi térvénykonyv felépitését: dltaldnos rendelkezések, cégnyilvantartds
(1-58. §), kiilonbozd személyegyesitd tdrsasdgi formdk (105-188. §), mérlegkészités—
szdmviteli szabdlyok (189-283. §), véllalkozdsndl tipikus kereskedelmi tigyletek (343—
454. §), tengeri kereskedelem (474-905. §). A vdllalati t6rvény a cégjogor alapvet8en
jraszabalyozta, emellett tbb mint 30 térvényt médositott, igy részleges médositdsra
keriilt a részvénytdrsasdgi, a korldtolt felel8sségli tdrsasdgi és a szovetkezeti torvény is.

A véllalati térvénnyé dtfogalmazott kereskedelmi torvénykdnyv kézponti kategéridja
a vdllalkozd. A véllalkozd els6sorban az, aki véllalkozdsi tevékenységet folytat (érdekes
moédon az UGG a véllalkozési tevékenység definidldsdndl 1. §-dban dtutal a fogyaszté-
védelmi tdrvényre), de automatikusan jogi formdjdndl fogva, illetve a cégjegyzékbe vald
bejegyzésénél fogva is lehet valaki véllalkozé. A vallalkozé sajdt szervezetében tartésan
6nall6 gazdilkoddsi tevékenységet folytat, és kozombos, hogy ez a tevékenység nyereség-
re irdnyul-e vagy sem (tehdt a nonprofit szervezetek is az UGG hatélya ald keriilhetnek).
A korldrolt felel8sségl tarsasdg jogi formdjabdl kifolydan automatikusan vallalkozénak
mindsiil. A kozkereseti tdrsasdg, a betéti tdrsasdg, az egyesiilet és az alapitvdny viszont
csak akkor mindsiil vallalkozénak, ha ténylegesen vallalkozsi tevékenységet folytat.

Szikora Veronika szerint a kereskedelmi torvénykényv megvéltoztatdséval (bdr még
a HGB szakaszait is igyekeztek véltozatlanul hagyni) az osztrdk térvényhozé elszakadt
a német gyokerekt8l.¥” Kordbban ugyanis az osztrak birésdgok még a német biréi gya-
korlatot is kévették, példdul Ausztridban 1980-ig nem volt torvényi konszernjog, és

% L. J. ReicH-RoHRWIG: Das dsterreichische GmbH-Recht in systematischer Darstellung. Manz
Verlag, Wien, 1983.

% L. pl. G. H. RotH (szetk.): Die Zukunft der GmbH vor dem Hintergrund der deutschen und

dsterreichischen Novellen vom 1. 1. 1981. Orac, Wien, 1983.

L. Szixkora Veronika: Tdrsasdgi jogi reform Ausztridban — vdllalkozdsi torvény. i. m. 7., ehhez 1.

még M. SCHAUER: i. m. 118-126., vagy P. MaDER - E. HARRER: Die HGB-Reform in Osterreich.

LexisNexis Osterreich, Wien, 2005.
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az osztrdk birésigok lényegében az 1965-6s német konszernszabélyokat alkalmaztik
az osztrdk véllalatcsoportok esetében is.** Azéta ez a helyzet megvaltozott, a villala-
ti jogot 4tfogban médosité 2008-as Unternehmensrechts—Anderungsgesetz a corporate
governancera nézve részletes eldirdsokat iktat be a 2005-6s véllalati torvénybe.¥

Eredetileg az osztrdk kft.-jog szinte teljesen a német jog alapjén 4llt, de az 1980-as
évektdl kezdve Doralt szerint az osztrdk korldtolt felel8sségli tarsasdg erésebben ko-
zeledett a részvénytdrsasighoz mint a német, igy elsésorban a kontroll és a szdmvitel
tekintetében.”® Az osztrdk jogban is a korldtolt felel8sségli tirsasdg a személyegyesiilés
és a t6ketdrsasdg keveréke, testiileti szervezettel, amely szerz8dés alapjdn jon létre. Jogi
személy, kereskedd, Ugynevezett kilsd tdrsasdg (Aussengesellschafi), belsé viszonyaiban
nagy tagi autonémidval.”’ A GmbH & Co. KG-ra a kft.-tdrvény 83. §-a ad kiilén sza-
bélyokat, az ilyen tdrsasdgban a tagoknak valé Ggynevezett visszatéritések az éltalinosndl
szigortibb szabdlyok ald esnek.”

Az osztrdk kft.-torvény jéval terjedelmesebb, mint a német, nyolc f6részbdl és szdz-
huszonhét §-bdl 4ll. A kft.-torvény elsd f8része mindenckeldtt Ggynevezett organizdcids
rendelkezéseket tartalmaz. Az osztrak torvény sem tartalmaz tételes definiciét a korldtolt
felel8sségli tarsasdgra nézve, de kimondja 1. §-dban, hogy bdrmilyen, torvény dltal nem
tiltott célra létrejohet. A tdrsasdg a cégjegyzékbe valé konstitutiv hatdlyt bejegyzéssel
vélik jogi személlyé. A tagok a korldcolt felelSsségli tarsasdg tartozdsaiért nem felelnek.

Az osztrék torvény a némettel ellentétben kifejezetten ismeri a kff.-eldtdrsasdgor (2.
§). Az osztrdk torvény is kifejezetten meghatdrozza a korldrolt felel8sségli tdrsasdg tdr-
sasdgi szerz8désének kotelezd kellékeit, és kozjegyz8i okiratba foglaldst kovetel meg (4.
§). A tdrsasdgnak cégneve, székhelye és torzst8kéje van. A korldrolt felelsségli tdrsasdg
cégnevében a kft.-jelleget kifejezetten fel kell tiintetni. (Kiilon szabdlyok vonatkoznak
az olyan kft. cégnévre, amely betéd tdrsasdg beltagja — GmbH & Co. KG.). Jelenleg az
osztrak korldrolt feleldsségli tarsasigok minimdlis torzst8kéje 35 000 eurd, amelynek
legfeljebb 50%-4t pénzben kell befizetni. Az apportvédelem szabdlyai lényegében azo-
nosak a német jogndl ismertetettel. A cégbejegyzés utdn a torzsbetét alapjdn keletkezik
a tag lizletrésze Az tizletrészre nézve az osztrdk jog sem ismer kotelezd elévasdrldsi jogort,
de az tizletrész dtruhdzdsdhoz it is a tdrsasdg (a taggyilés sz6tobbségi hatdrozattal ho-
zott) beleegyezése sziikséges.

A torvény elsd f8részének mdsodik része a tdrsasigi szervekkel foglalkozik. Hasonléan
a német joghoz, az osztrdk jogban is az tigyvezetés szabdlyozdsa megeldzi a taggytlést.

L. P. Dorarr: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Osterreich. In: M. LUTTER (szerk.): Die
Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. De Gruyter, Berlin—-New York, 1995. 530-531.
Az osztrak tdrsasdgi jogrol 1. dlealdnos jelleggel W. Kastner — P Dorarr — C. NowoTNy:
Grundriss des dsterreichischen Gesellschafisrechts. Manz Verlag, Wien, 1998.

P. Dorarr: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Osterreich. In: Die Griindung einer
Tochtergesellschaft im Ausland. i. m. 531.

Az osztrék kft.-tdrvényt alapvetéen H.-G. KOPPENSTEINER professzor GmbH-Gesetz Kommentdr-
ja alapjén tdrgyaljuk (Orac, Wien, 1994.).

A GmbH & Co. KG-nek igen széles osztrak irodalma van. L. pl. M. HEsseLMANN — B. TiLLMANN:
Handbuch der GmbH & Co. KG. Verlag dr. Otto Schmidt, Kéln, 2009. (Wien, 1980.)
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Az osztrdk szabalyozds szervezetszeriibb, minta német. A korldrolt felel8sségli tdrsasdg-
nak egy vagy tobb tigyvezetdje van, de a torvény nem zdrja ki az digyvezetdséget, amelyet
a részvénytdrsasighoz hasonléan Vorstand-nak nevez (13. §). Az osztrdk jog az ligyveze-
81 jogviszony esetében kifejezetten alkalmazdsi szerzédésrdl beszél (Anstellungsvertrag) .
Az tigyvezetd kotelezd szerve a korldrolt felelésségli tdrsasdgnak, hidnya esetén végsd so-
ron a birdsdg is kinevezhet dtmenetileg tigyvezetdt (15. §). Kiilon szabdlyokat tartalmaz
a 16. § arra az esetre, ha tag az igyvezetd — szitkséges esetben a tag tigyvezetdt a birdsdg
is visszahivhatja (ezt birmely tag keresettel kérheti). A német torvénnyel ellentétben az
osztrdk torvény 18. §-a szabdlyozza a Prokurist, azaz a cégvezet jogalldsit.

Az osztrak tigyvezetd fokotelezettségeként a torvény a tdrsasdgi szerz6dés betartdsat,
a megfeleld konyvvezetést, a szdmviteli szabdlyok érvényesitését és az éves mérlegkészi-
tést jeloli meg. Az osztrék jog sajdtossdga, hogy a szdmviteli szabélyok (tehdt nem a tdr-
sasdgi jog!) kiilonbséget tesznek ,, kis” és ,nagy” korldrolt felelSsségli tdrsasdgok kozore és
a Rechnungslegung (kdnyvvezetés) szempontjdbol a kft.-torvény 23. §-a a nagy kft.-knél
a részvénytdrsasigok szdmviteli szabdlyainak alkalmazdsdt irjdk eld.

Az osztrak torvény szigoribb 6sszeférhetetlenségi szabdlyokat dllapit meg az tigy-
vezetSkre, mint a német, kiilonds sulyt kapnak az Ggynevezetr versenytilalmak — a tag
tigyvezetd nem konkurdlhat azzal a tdrsasdggal, amelynek vezetd tisztségvisel$je (24. §).

Az ligyvezetd tdrsasdggal szembeni kdreéritési feleldsségére nézve a 25. § kimondja,
hogy az tigyvezetést a ,,rendes kereskeds” gondossigaval kell végezni. A torvény részletezi
az tigyvezetés jogellenes magatartdsainak kiilonleges eseteit, igy példdul a tagok részére
valé torvénytelen kifizetéseket, a hamis adatszolgdltatdst stb.

Az osztrdk torvény a korldrolt felelSsségli tdrsasdgnal a feliigyeldbizottsdgnak joval na-
gyobb jelent8séget tulajdonit, mint a német —a 2008-as médositds pedig ezt tovabb erd-
sitette. A feligyeldbizottsdg kotelezd a ,nagy” kft.-knél (torzstdke-meghatdrozds most
70 000 eurd), illetve ha az alkalmazottak szdma éves dtlagban a 300-at meghaladja. Ko-
telezd tovabbd feliigyelbizottsdg a GmbH & Co. KG-ndlis (29. §). A feliigyel8bizottsdg
tekintetében a kft.-tdrvény sokat dtvesz a részvénytdrsasdgi szabdlyozdsbdl és 29-33. §
kozott részletes szervezeti-mikodési szabdlyokat dllapit meg a feltigyeldbizottsdgra néz-
ve. A 30. § rendkivill széles ellendrzési jogokat ad a feliigyel8bizottsdgnak — dtfogéan
kontrolldlhagja az tigyvezetést, egyes ligyletekhez a feliigyelébizottsdg jovdhagydsa sziik-
séges, indokolt esetben feliigyeldbizottsdg dsszehivhatja a taggy(ilést. Az éves mérlegrél
val6 véleménynyilvénitds a feliigyel8bizottsdg kiemelt kotelezettsége.

A raggyiilésrdl az osztrdk torvény is csak az tigyvezetés és a feliigyelSbizottsdg utdn
rendelkezik (34-44. §). A vagyonardnylagos tdbbségi elv itt is érvényesiil, és tilés helyett
itt is méd van , levélszavazdsra” és irdsbeli hatdrozatra. Az évzirdsrél és a nyereségtelosz-
tdsrol mindenképp a taggytilésnek kell dontenie. A rendkiviili taggy(ilést mdr a torzsbe-
tétek 10%-4val rendelkezd tagok kérésére ossze kell hivni (37. §). Mindsitett tobbséget
a torvény ritkdn ir el§, ez hdromnegyedes. A taggyilési hatdrozatokat Protokollbuch-ban
(hatdrozatok kényve) kell nyilvdntartani. A tagok a hatdrozatokat egy honapos jogvesztd

% L. H.-G. KoppeNSTEINER: GmbH-Gesetz Kommentar. i. m. 133—-138.
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hatdridével megtdmadhatjdk a birésdgndl, ha azt jogszabdlyba vagy a tdrsasdgi szerzd-
désbe iitkozének vélik (41. §).

A tdrsasdg szerveirdl szol6 rész kiilon foglalkozik a kisebbségi jogokkal — ezek mdr
10%-os részesedés esetén fenndllnak. Ilyen példdul a mérleg-feliilvizsgdlati kérelemhez
val6 jog — a birdsdg e célbdl revizorokat jeldlhet ki (45-47. §). A tagok az tigyvezetSket
és a feliigyel8bizottsdgi tagokat is perelhetik.

A drvény elsd {8részének harmadik része a korldrolt feleldsségli tédrsasdgot alapitd
tdrsasgi szerz8dés modositdsdval foglalkozik — erre fészabdlyként a taggytilés hdrom-
negyedes tdbbséggel hozott hatdrozata alapjin keriilhet sor, épp Ugy, mint a német
jogban (50. §). Az osztrdk térvény is a tdrsasdgi szerzé6dés médositisa korében tdrgyalja
a torzstbke-emelést és a torzstdke-leszdllitdst. E korben a részvénytdrsasigokk mellett
a kft.-kre is vonatkozik az 1990 évi Ugynevezett Kapitalberichtungsgesetz, amely jelentds
hitelezd- és kisebbségvédelmi szabdlyokat tartalmaz.

A kft.-térvény mésodik férésze a tdrsasdg és a tagok kozti jogviszonyokat szabdlyozza
— csak itt mondja ki a tdrvény, hogy a kft tagjai nem felelnek a tdrsasdg tartozdsaiére,
valamint hogy a tdrsasdg kereskedelmi tdrsasdg (61. § — érdekes médon az 6ndllé va-
gyoni jogalanyisdgot, az aktiv és passziv perképességet kimondé szakaszbdl a korldrolt
feleldsségli tarsasdg jogi személységére vonatkoz6 kifejezett utalds hidnyzik). A torvény
alapkotelezettségként irja el8 a tagok torzsbetée-szolgdlratdsi kotelezettségée. A szerzd-
désnek megfeleld torzsbetét-szolgaltatdsi kotelezettség elmulaszedsa a tdrsasighdl valé
kizdrdst eredményez (66. §).

Koppensteiner kommentarjaban kifejti, hogy ha a tdrsasigi szerzédés ezt nem zdrja
ki — bdr a térvény ezt kifejezetten nem szabdlyozza — nincs akaddlya a tdrsasdgbdl vald
kilépésnek (ilyen lehetéség Németorszdgban nincs).”* A kilépést a térsasdgi szerz6dés-
ben szabdlyozni lehet — arra nincs egyértelm vélasz, hogy ilyen szabdlyozds hidnydban
hogyan lehet végrehajtani a kilépést — nyilvdn itt hitelezdvédelmi szempontokat is fi-
gyelembe kell venni.

Az osztrdk torvény részletesen rendelkezik a torzsbetéten tdli pétbefizetésrél
(Nachschuss). Err6l a térsasdgi szerz8désben kell rendelkezni. Mellékszolgdlratdsrol ki-
fejezetten az osztrdk torvényben sem esik szd.

Az Uzletrész az osztrdk jogban is dtruhdzhatd és 6rokolhetd vagyoni éreékd jogot
képez, amelyet nem lehet értékpapirba foglalni (75. §). Az iizletrész meg is terhelhetd —
a 76. § az lzletrészre vezetendd végrehajtdsra kiilon szabdlyokat llapit meg. A torvény
a tdrsasdgi szerz8désre bizza, hogy dllit-e akaddlyokat az egyébként kozjegyz8i okiratba
foglaland$ tizletrész-dtruhdzds elé, ilyenként egyébként maga a torvény csak a tdrsasdgi
beleegyezéshez kotést emliti.

A tagjegyzéket az osztrdk torvény is kotelezdvé teszi (78. §). Az tizletrész csak akkor
oszthat6 fel, ha ezt a tdrsasgi szerz8dés lehetdvé teszi, ez is a taggytilés jovdhagydsihoz
kothetd.
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A tdrzsbetétek nem visszavonhatdk, a tagok csak az addzds utdn fennmarade, éves
mérlegben megillapitott eredmény torzsbetétjeik ardnydban feloszthaté részére (nyere-
ség) tarthatnak igényt (82. §). A torvény kifejezetten felsorolja a tiltott visszatéritések
kiilonbozd formdit.

A torvény harmadik f8része foglalkozik a korldtolt felel8sségli tdrsasdg megsziinésével.
Lényegében ennek hat esete van: a) a tdrsasdgi szerz6désében meghatdrozott id§ eltelte,
b) a taggy(ilés hdromnegyedes tobbséggel hozott, kozjegyz8i okiratba foglale megsziin-
tetd hatdrozata, c) fuzid, d) felszdmolds, ¢) hatésdgi rendelkezés, és f) birésdgi felosz-
latds (84. §). A kft.-torvény is részletesen szabdlyozza a korldrolt felel8sségli tdrsasdg
felszdmoldsit (89-101. §), bdr a kereskedelmi torvénykonyv szabdlyaira tdmaszkodva.
A mids térsasdgi formdvd val¢ dralakuldsrdl, illetve szétvaldsrdl kifejezetten a térvény nem
rendelkezik, erre 6ndll6 jogszabdlyok vonatkoznak.

A tdrvény otodik f6része foglalkozik a korldrolt feleldsségli tdrsasdggal kapcsolatos
birésdgi eljardssal, illetve tigyeikben illetékes hatésdgokkal, a hatodik a kiilfoldi tdrsa-
sdgok osztrak teriileten 1év8 fidktelepeivel, amelyeket be kell jegyezni a kozigazgatdsi
birésdg 4ltal vezetett kereskedelmi regiszterbe.

Alapvetd Gjdonsdga 1980-t6l az osztrdk kft.-jognak a konszernjog definitiv beépité-
se, amely lényegében a részvénytdrsasdgi konszernjog mintdjdra beszél a vdllalatcsopor-
tosuldsokrdl. Itt a tdrvény mdr véllalatot és nem korldrolt felel8sségli tdrsasdgot emlit
(115. §). A konszern létrejhet, azonban a kft.-torvény csak megdllapitja, részletes
szabdlyokat a hatodik férész nem ad. A nyolcadik z4ré férész biintetd rendelkezéseket
tartalmaz.

A kereskedelmi (most mdr vallalati) torvény kiegészitd rendelkezéseket tartalmaz
a részvénytdrsasigokra és a korldrolt feleldsségli tdrsasigokra. Ezek f8leg a mérlegre,
illetve a konszernmérlegre vonatkoznak (221-283. §). Az osztrdk jogban is 6nallé 4t-
alakuldsi, illetve szétvéldsi torvény van (1954). A korldtolt feleldsségli tarsasdg 4t tud ala-
kulni részvénytdrsasdggd, és a részvénytdrsasdg is korldrolt felel8sségli tarsasdggd, egyenes
jogutddlissal. Altaldnos jellemz8, hogy a torvényhozds a részvénytdrsasgi szablyozds
elsédlegességébdl indul ki, és azt a stdtusvdltozdsokndl alkalmazza megfelelden a kft.-kre.

A villalati jogot korszer(isitd 2008-as térvény szdmos cégjogi egyszerlisitést is tartal-
mazott. Megkonnyitették az egyéni vallalkozdk cégalapitdsdt, liberalizdledk a kisvéllal-
kozdsok szdmvitelét és kdnyvvezetését, tovabbd a véllalkozdsok (tdrsasdgi részesedések)
elidegenitését, az elektronizdcié jovoltdbdl olesébbd valt a cégjegyzékbe valé bejegyzés.
Mindez természetesen a korldtolt felel8sségli tdrsasigok szdmadra is kedvezd.

2.3 A német—osztrak mintdhoz igazodé6 elsé magyar
kft.-térvény

A korldtolt felel8sségii tdrsasdg 1930-ban intézményesiilt Magyarorszdgon az 1930 évi.
V. wrvénycikkel. Mint arrél mér volt szd, a magyar irodalom az 1920-as években vi-
szonylag kevéssé foglalkozott ezzel a tdrsasdgi formdval, igy 1930-as szabdlyozdsit nem
elméleti, hanem a gazdasig oldaldrél kezdeményezték. Kuncz Odon példaul eldszor
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a korldrolt felel8sségli tdrsasdgi forma torvényi szabdlyozdsa ellen szdlt, és kés6bb is
inkdbb a részvénytdrsasdgi, illetve a szovetkezeti reformmal foglalkozott.”

Az 1875. évi Kereskedelmi Torvénykonyv formakényszert, numerus clausus-t vezetett
be. A magyar kereskedelmi tdrsasigok a korldtolt feleldsségli tarsasdg bevezetése utin
ot formdbdl dlltak: kozkereseti és betéti tdrsasdg, korldrolt felel6sségli tdrsasdg, rész-
vénytdrsasdg, szovetkezet. Az 1875-6s Kereskedelmi Torvénykdnyv a betéti tdrsasdgot
a kozkereseti tdrsasdgbodl, a szovetkezetet a részvénytdrsasdgbdl vezette le. A szdvetkezet
tehdt a magyar jogban eleve kereskedelmi tdrsasdg volt. Az alkalmi egyesiilést a Kereske-
delmi Torvénykonyv ugyan szabdlyozta, de kifejezetten nem mindsitette kereskedelmi
tdrsasdgnak — a jogirodalom az egyébként a Magdnjogi Térvénykonyvben szabdlyozandé
polgdri jogi tdrsasdg egyik alfajanak tekintette,” a betéti részvénytdrsasigot pedig a Kt.
nem intézményesitette. A csendes tdrsasdgot az 1930. évi V. torvénycikk ugyan szab-
lyozta, de az irodalom tobbsége azt nem tekintette kereskedelmi tédrsasignak, a betéti
tdrsasdg és a koleson sajdtos hatdresetének mindsitette.”

A Kereskedelmi Torvénykonyv I. részének VII. cime hdrom paragrafusban tartalmaz-
za a kereskedelmi tdrsasdgok dltalinos szabdilyait (61-63. S). Ezek a korldtolt felel8sségi
tdrsasdgiakra is vonatkoznak, de mint ldgjuk, ez a szabdlyozds minimalis. A Kereskedelmi
Torvénykonyv kifejezetten nem foglalt dlldst a kereskedelmi tdrsasdgok jogi személysége
tdrgydban, igy a kft.-torvény sem mondja ki a korldtolt felel8sségli tdrsasdg jogi személy-
ségét, de a jogirodalomban a részvénytdrsasdg, a szovetkezet és a kft. jogi személysége
lényegében vitdn felil 4llc.”®

A K. IL. részének III. cime rendelkezett a kereskedelmi tdrsasdgok cégérd/ (a keres-
kedd tizleti neve) és a cégjegyzékrbl. A cégjegyzést Magyarorszdgon mindig is biré-
sdgok végezték, mégpedig varmegyénként decentralizdltan. A bejegyzések ellendr-
zésével és a kozzéiéeellel a Kereskedelmi Minisztériumban tevékenykedd cégbiztos
foglalkozott. A Kereskedelmi Torvénykonyv szerint a cégjegyzékbe vald bejegyzés csak
a korldrolt felel8sségli tdrsasdgndl, a szdvetkezetnél és a részvénytdrsasignal volt kons-
titutiv hatdlyd, a kozkereseti és betéti tdrsasdg vonatkozdsiban — ez is kozrejdtszott
jogi személységiik tagaddsdban — csak deklarativ hatdlyt volt. Ezen utébbi tdrsasdgok
létrehozdsahoz még irdsbeli szerz8dés sem sziikségeltetett, ha tobb személy kozds cég
alatt kereskedett, a biréi gyakorlat vélelmezte a kke. fenndlldsdc és a tagok korldtlan és
egyetemleges felel8sségét.

A kotldrolt felel8sségli tarsasdg szabdlyozdsdra erdsen hatott a korabeli részvénytdr-
sasdgi jog meglehetds merevsége. A Kereskedelmi Torvénykonyv eredeti szabalyozdsa
szerint a részvénytdrsasdg csak nyilvdnos alapitdssal johetett [étre, a kddex pedig nem

%5 L. Kuncz Odén: A korldtolt felelbsségii tdrsasdg szabdlyozdsanak alapelvei. i. m. 495-496.

L. Nacy Ferenc: A magyar kereskedelmi jog kézikinyve. 1. kotet. Athenaeum, Budapest, 1913.
226-228.

L. Kuncz Odon: Csendes tirsasdg. Kiizdelem a gazdasdgi jogért. 1. kotet. Kirdlyi Magyar Egyetemi
Nyomda, Budapest, 1939. 201-213.

L. Kwuearny Antal: A magyar kereskedelmi jog kézikinyve. Athenaeum Irodalmi és Nyomdai R.-
Térsulat, Budapest, 1906. 72.
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ismerte a zdrt alapitdst és az egyszemélyes tdrsasigot sem. Legaldbb hét részvényesnek
kellett részvényt jegyeznie, a részvény névre és bemutatéra egyardnt szélhatott. A rész-
vénytdrsasdg szabdlyozdsa alapveten kdgens volt, viszonylag kevés olyan szabdly keriilt
megdllapitdsra, amelyektdl az alapiték az alapszabalyban eltérhettek.

Az 1930. évi V. térvénycikk hdrom részbél és szdzhuszonhéte §-bél 4ll, de ebbél a kor-
ldcolt felel8sségli tdrsasdgokra csak az elsd rész szdztizennégy §-a vonatkozik. A torvény
alapvetden kotelezd jellegli (még biintetd rendelkezéseket is tartalmaz), de a tdrsasdg
bels6 viszonydra nézve szdmos diszpozitiv rendelkezést dllapitott meg. Az 1930. évi
magyar kft.-torvény — f8leg torzsanyagban — nemzetkozi dsszehasonlitdsban igen szépen
kidolgozott szinvonalas jogszabdly, nem véletlen, hogy a rendszervéltozds sordn az 1988.
évi VL. tdrvény, az Ggynevezett elsé Gt. taldn a korldrolt felel8sségli tdrsasdg szabalyozds-
ban vett 4t a legtobbet az 1945 elétti jogbdl.

Mig a legtobb kiilfoldi tdrvény nem tartalmaz tételes definiciée a korldrole felel8sségli
tdrsasdgra nézve, az 1930. évi V. torvénycikk 1-6. §-dban taldlhatunk ilyet. A korldtolt
felel8sségli tdrsasdg

a) kereskedelmi tdrsasdg, amely

) bérmilyen gazdasdgi célra alakulhat (tehdrc kifejezetten eszmei céla kft. nincs,
de nem kell profitorientdltnak lennie);

¢) elére megallapitott torzsbetérekbdl dll6 meghatdrozott torzstdkével alakul, és
ahol a tagsdgi jogokrdl értékpapirt kidllitani nem lehet, tovdbba

d) a tagok kotelezettsége csak a torzsbetét szolgdltatdsdra, illetve a tédrsasdgi szerz6-
désben meghatdrozott egyéb vagyoni szolgdltatdsokra (pStbefizetési kotelezett-
ség, a magyar torvény a legtobb kiilfoldi jogszaballyal ellentétben kiilon nevesi-
ti a mellékszolgaltatdst is) terjed ki, egyebekben a tagok a tdrsasdg tartozdsaiért
nem felelnek;

e) végiil a tdrsasdg cége alatt jogokat szerezhet, kotelezettségeket véllalhat, tulaj-
dont szerezhet, aktiv és passziv perképessége van.

A korldrolt felel8sségli tdrsasdg létrehozdsdhoz kozokirat vagy tigyvéd dleal ellen-
jegyzett magdnokirat sziitkséges. A tdrsasdg a cégjegyzékbe valdé bejegyzéssel vélik jogi
személlyé. A cégbejegyzés utdn a tdrsasdgi szerzddés alaki fogyatrékossdgaira mdr nem
lehet hivatkozni, illetve akarathibdk miatt sem lehet a tdrsasdgi szerz8dést megtdmadni
(15.9).

A torvény nem ismeri el az egyszemélyes tdrsasigot, de a tagok szdmdt nem korldtoz-
za. A 17. § szerint a tdrsasdg torzstdkéjének legaldbb 10 000 pengdnek, a tdrzsbetétnek
1000 pengdnek kellett lennie. A tdrzsbetét pénzbdl és apportbdl is dllhat, az apport
Sertékelhetd dolog vagy vagyonjog” lehet (18. S). Az apport és a pénzbeli hozzdjérulds
ardnya maximum 70-30%. A térzsbetéten alapul a tag tizletrésze (20. §) — a tdrsasdg
sajdt tizletrészszerzését a 35. § dltaldnos jelleggel megtiltotta.

A tagokrél a tdrsasdg ligyvezetésének kotelezden tagjegyzéket kell vezetnie, amelynek
kellékeit az 55. § kotelez8en meghatdrozza. A tagok tizletrészei kiilonbozd jogokart biz-
tosithatnak — tehdt a tdrsasdgi szerz8dés tobbletosztalékot, illetve tobbletszavazati jogot
biztosité tizletrészt is megallapithat.
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Az tizletrész-dtruhdzést a torvény elég részletesen szabdlyozza 20-24. §-dban. A tor-
vény a tdrsasdg részére ad elévdsarldsi jogot, amelyet a taggytilés dltal kivélasztott személy
javéra lehet gyakorolni.

Elvileg egy tagnak csak egy tizletrésze lehet, de a kiildnjogot biztosité tizletrész 6ndl-
16sdga megmaradhat (20. §). Az tizletrész felosztdsdhoz a tdrsasdg beleegyezése sziikséges,
ilyen esetben az tizletrész részlegesen is dtruhdzhaté.

A magyar torvény a tag kilépésérdl, illetve kizdrdsdrdl nem rendelkezik, de a kizdrs
a 36. §-ban burkoltan megjelenik. Nevezetesen a tdrsasdg annak a tagnak az tizletrészét,
akinek tdrsasdgban maraddsa a tdrsasdg céljat meghidsitand, biréi itélet alapjan értéke
megtéritésével bevonhatja (36. §).

A péibefizetés szabdlyait a tdrvény elég részletesen dllapitja meg (29-30. §), ugyanez
a helyzet a tagoknak valé visszafizetés kiilonbozg tilalmaival is (33-34. §).

A korl4rolt felel8sségli tarsasdg alapvetd szerve a taggyiilés —a 37. § szerint ,a tdrsasdg
iigyeiben a fofeliigyelet és az utasitds joga a raggyiilést illeri”. A magyar torvény tehdt nem
az ligyvezetéssel kezd, mint a legtobb akkori kiilfoldi torvény, a taggy(ilés a tdrsasdg leg-
f8bb szerve, amelynek kizdrélagos hatdskorée a torvény igen széles korben dllapitja meg.
A taggyilésen f8szabilyként a tdrzsbetét-ardnylagos tobbségi elv érvényesiil, legaldbb
egy szavazat minden tagot megillet.

Nem szavazhat az a tag, akit a hatdrozat érint, de a 38. § szerint az tigyvezetd, a feli-
gyel8bizottsdgi tag vagy a végelszdmold valasztdsakor az a tag is szavazhat, akinek a meg-
vélasztdsdrél dontenek. A hatdrozatokat a Hatdrozatok Kényvében kell nyilvdntartani.

A hatdrozatokat nem kell feltétleniil ilésen hozni. A 42. § szerint ,taggyiilésre nincs
sziikség, ha a tagok irdsbeli szavazdsban dllapodnak meg” .

A torvénybe (itkdz6 hatdrozatot a tag (de az tigyvezetd és a , feliigyeld”, azaz a feliigye-
18bizottsdg tag is) a birdsdgndl megtdmadhatja és a kereset sikere esetén a jogszabalysértd
hatdrozatot a birésdg hatdlytalanitja (40. §).

Az 1930. évi V. worvénycikk igen széles kor(i kisebbségi jogokat llapit meg. A kol-
lektiv kisebbségi jogok a torzstdkének legaldbb egytized részét képviseld tagokat illeti
meg — rendkiviili kozgy(ilés osszehivdsa, birdsdgi szakértd kirendelése a mérleg meg-
vizsgildsra, kértéritési keresetinditds az tigyvezetdk ellen (44-49. §). Mindegyik tag
igényelheti, hogy az tigyvezetdk részére megadjak mindazon ,#énybeli felvildgositdst”,
amelyre szavazati joguk gyakorldséhoz sziikségiik van.

A térsasdg torvényes képviseldje az egy vagy tobb tigyvezetd. Ugyvezetd vagy tag, vagy
kiilsé harmadik személy egyardnt lehet. Tobb tigyvezetd f8szabdlyként csak egytittesen
gyakorolhatja a képviseleti jogot, az {rdsbeli képviselet cégjegyzés Gtjdn toreénik (51. §).
Az tigyvezetSk, ha azt a tdrsasdgi szerz8dés lehetdvé teszi, cégvezetdt, illetve 4ltaldnos
kereskedelmi meghatalmazottat rendelhetnek ki a tdrsasdg képviseletére (53. §). Az tigy-
vezet8k kotelesek a tdrsasdg konyveinek ,rendes vezetésérdl gondoskodni”. A mérleget
a rendes kereskedbkidl kovetett elvek szerint annyira vildgosan és dttekinthetden kell megszer-
keszteni, hogy abbdl a tagok a tdrsasdg vagyoni helyzetérél megfeleléen tdjékozddhassanak.”
A mérlegre az 57. § részletes tovdbbi kovetelményeket is megdllapit.

Az 59. § szerint az tigyvezetSknek a tdrsasdg tigyeiben a ,,rendes kereskedd gondossdgi-
val” kell eljdrniuk. E kotelezettségiik megszegése esetén az tigyvezetSk kdreéritési fele-
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18sséggel tartoznak, tobb tigyvezetd esetén egyetemlegesen. Mentesiil tobbes tigyvezetés
esetén a feleldsség aldl az az tigyvezetd, aki az intézkedés miatt a feliigyel8bizottsdgnal,
vagy ha ilyen nincs, a taggy(ilésnél irdsban tiltakozik (61. §).

Az elsé tigyvezetdt (ligyvezetSket) a tdrsasdgi szerz8dés hatdrozza meg. Ha ezt elmu-
lasztjak, a tagokat kell iigyvezetének tekinteni. Erdekes médon a torvény nem utalja
a taggyilés kizdrolagos hatdskorébe az tigyvezet6k megvélasztdsit, és az ligyvezetés id6-
tartamdrdl sem rendelkezik — errdl a tdrsasdgi szerz8désben kell rendelkezni. Az tigy-
vezetést fenn lehet tartani” az dllamnak vagy mds kézjogi testiilet részére is (62. §), s6t
a cégbirdsdg is kirendelhet ideiglenes tigyvezetSt (). Az ligyvezetd kirendelését nyomds
okbdl barmikor vissza lehet vonni.

A feliigyel8bizottsdg ltaldban fakultativ, azonban meghatdrozott nagysdgti torzsts-
kén feliil, illetve ha a tagok szdma huszonotot meghaladja, kotelezd. Az elsé feliigye-
18bizottsdgot a tdrsasdgi szerz8désben kell kijeldlni (legaldbb 3 £6), ezt kdvetden a tag-
gylilés vdlasztja, legfeljebb 3 évre (66. §). A feliigyeldbizottsdg teljes jogkorrel ellendrzi
az ligyvezetést, emellett képviseli a tdrsasdgot az tigyvezet8kkel megkotott tigyeleteknél,
illetve az tigyvezet8kkel szembeni perekben. A tdrsasdgi szerz8dés kimondhatja, hogy
fontosabb tgyeket az tigyvezetSk csak a feliigyel6bizottsdg el6zetes jovdhagydsdval kot-
hetik meg. A feliigyel8bizottsdg tagjai feladataik nem megfeleld elldtdsére kdreéritési
felel8sséggel tartoznak (66-72. S).

A tdrsasdgi szerz8dés akként is rendelkezhet, hogy a feliigyeldbizottsdg mellett vagy
helyett a taggy(ilés egy vagy tobb hites kdnyvvizsgdléra bizza az tigyvezetés dllandé
ellendrzését — ezt a tdrsasdg kérelmére a cég szbvegében is fel lehet tiintetni (73. §).
A kft.-torvényben jelenik meg el8szor kifejezetten a magyar tdrsasdgi jogban a kdnyvvizs-
gdld, amelynek jogalldsérél egy kiilon igazsdgligyi minisztériumi rendelet rendelkezett.
(Tulajdonképpen a konyvvizsgdldi szervezet feldllitdsdnak késedelme okozta az 1930.
évi V. torvénycikk hatdlybaléptetésének elhalasztdsdt tobb mint egy évvel.)

A tdrsasdgi szerz8dést taggyilési hatdrozattal, mégpedig f8szabalyként hdromnegye-
des tobbséggel lehet méddositani (74. §), kisebb technikai médositdsokhoz egyszert
sz6tobbség, a tdrsasdg . tdrgydnak” megvéltoztatdsdhoz egyhangti hatdrozat sziikséges.
Az 1930-as kft.-torvény a torzstéke felemelését és leszallitdsdt is a tdrsasdgi szerzédés
médositdsdnak eseteként szabdlyozza (76-81. §).

A korldrolt felelésségli térsasdg , feloszlik”, ha

a) tdrsasdgi szerz8désben meghatdrozott id$ eltelt;

b) ha a taggytilés legaldbb hdromnegyedes tobbséggel igy dont. A taggyiilés a tdr-
sasdg mds tdrsasdggal vald egyesiilésée is elhatdrozhagja;

¢) ha abirésdg a térsasigot feloszlatja. A feloszlatdst az egytizedes kisebbség és
a cégbiztos is kérheti, mégpedig a tdrsasdg ellen benytjrott keresettel;

d) cs6d, illetve kényszerfelszdmolds esetén.

A kft.-torvény a végelszdmoldst is belefoglalja a felszimoldsba, emellett rendelkezik
a beolvaddsrél és az 6sszeolvaddsrél is (84—105. §).
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Szemben a viszonylag csekély korldrolt felel8sségli tdrsasdgra vonatkozé irodalom-
mal,” a kft.-térvény érvényesiilésének 1945-ig tarté 15 évében igen széles korii birdi
gyakorlat alakult ki. Low Tibor kft.-kommentdrjabdl néhdny jellegzetes jogalkalmazdi
dontésre utalnék:

a) a torzsbetéeked] forgalomképes éreékpapir ugyan nem éllichacé ki, de okirat
(certifikdr) kidllitdsdt a torvény nem tiltja;

b) a korldrolt felel8sségli tdrsasdg székhelye és telepe azonos fogalmak, ezért a val-
lalatnak székhelyén kiviil csak fidkja (fidktelepe) lehet;

¢) a taggylilés hatdrozatképességérél a torvény nem rendelkezik, ezt ezért a tdrsa-
sdgi szerzédésben rendezni kell. Kétszemélyes korldrolt feleldsségti tdrsasigndl
azonban mindkét tagnak jelen kell lennie a hatdrozatképességhez;

d) nem érvénytelen a tdrsasdgi szerzédés olyan kikotése, hogy a hatdrozatképte-
lenség miatt elmaradt taggy(ilés esetén a megismételt taggy(ilés a megjelent ta-
gok szdmdtdl fliggetleniil hatdrozatképes;

¢) a szavazategyenléség felolddsdt a torvény nem szabdlyozza, errdl a tdrsasigi
szerzbdésben kell rendelkezni. A dontést ,,dontobiréra” is lehet bizni, aki vala-
mely tGgyvezetd is lehet;

f) atérvény nem korldtozza a tdrsulékat a mellékszolgaltatds tdrgydnak megallapi-
tdsaban, ez munkavégzés, tovdbbd az ligyvezetés elldtdsdra vonatkozd kotelesség
is lehet, s8t az is, hogy valamely tag valamilyen iizleti tevékenységét abbahagyja;

g) tzletrész dtruhdzdsdndl, amennyiben a tag mellékszolgdltatdst véllalt, a mellék-
szolgéltatdsrdl rendelkezni kell, ennek hidnydban a jogutédlds a mellékkotele-
zettségre is kierjed;

h) az tigyvezetd kirendelése esetén az ligyvezetdvel szerzddést kell kdtni. A torvény
nem lgyvezet$-vélasztdsrol, hanem kirendelésrdl beszél;

i) a korldrolt feleldsségii térsasdg cégnevében, ha ez valds — cégvalddisdg - a vdl-
lalat, az tizem, a gydr elnevezés is haszndlhatd, valamint valamely tag nevének
felvétele is (esetlegesen keresztnév nélkiil);

j) akft.-torvény el8tdrsasdgot nem ismer, hanem csak az alapitd tagok, illetve az
alakulé korldrtolt felel6sségli tarsasdg nevében eljardk személyes felelsségét;

k) a bejegyzés utdn is semmisnek tekinthetd a korldtolt felel8sségli tdrsasdg tdrsa-
sdgi szerz8dése (és ezdltal maga a tdrsasdg), ha a szerzédésben késébb nem pé-
tolhaté tartalmi hidnyok vannak. Azonban nem semmisségi ok, ha a tdrsasdgi
szerz8désben a térvény kogens szabdlyaiba iitk6z8 rendelkezést vettek fel. Ezt
figyelmen kiviil kell hagyni, és automatikusan belép a szerzédésbe a torvényi
szabdly;

1) az Uzletrészhez fiz8d6 tobbletjogokat a torvény nem korldrozza. Ilyen lehet
példdul az tigyvezetd kirendelésére, sét a tdrsasdg felszdimoldsdra vonatkozé jog
is. A tag részére killon jog biztositdsdval a tagi versenytilalom is korldtozhatd;

99

Kivétel pl. Nizsarovszky Endre: A kereskedelmi jog jogszabdlyai cim(i mive. Grill Kéroly Konyv-
kiadé, Budapest, 1933.
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m) az lzletrész-dtruhdzds teljes kizdrdsa is érvényesen felvehetd a tdrsasdgi szerzd-
désbe;

n) korldrolt felel8sségli tdrsasdgnal a nyereségfelosztds sordn osztalékszelvény kidl-
litdsdc a torvény tiltja;

0) azlgyvezetSk részére felmentvény kiaddsa akkor lehetséges, ha errél a tdrsasdgi
szerz8dés rendelkezik. A felmentvény kiaddsa a taggytilés kizdrdlag hatdskore.
Az tigyvezetd a tdrsasdg elnoke cimmel is felruhdzhatd;

p) ataggylilés hatdrozatdt a tag azon a cimen is megtdmadhatja, hogy a tobbség
a j6 erkolesbe titkdz8 modon a kisebbség kdrdra visszaéle hatalmdval;

r) az ligyvezetSk a tdrsasdg belsd ligyeinek intézése korében ligyvezetdséget is al-
kothatnak, ez a lehetéség azonban kifelé nem érvényesiilhet, ez kifelé tobbes
tigyvezetésnek mindsiil. Az tigyvezetdi kdrfeleldsség nemcsak a tdrsasdgi szer-
z6dés rendelkezéseinek pozitiv megsértésébdl, hanem az tigyvezetdi tevékeny-
ség elmulasztdsdbol is szdrmazhat. Az tigyvezetdi rendes kereskeddi gondossdg
nem abszoldt méreék, mindig az eset dsszes korilményei szerint kell elbirdlni
a vétkesség fenndlltdt;

s) afeliigyeldbizottsdg tagjai a tdrsasdg tagjai is lehetnek, a feliigyel6k csak sze-
mélyesen jdrhatnak el.'*

2.4 Kitekintés — mds német mintit kovetd — ,,nyugati”
orszagok korldtolt felel8sségii tarsasdgi szabdlyozdsara

A kévetkez8kben réviden elemezésre keriil néhdny ,,nyugati” orszag korldtolt felelésségti
tdrsasdgokra vonatkoz6 szabdlyozdsa, kiilonds tekintettel a jogintézmény modernizdld-
sdra irdnyuld torekvésekre. Ezen beliil részletesebben foglalkozunk a svdjci és a francia
szabdlyozdssal, majd érint8legesen tdrgyaljuk a holland, az olasz, a spanyol és a belga
szabdlyozdst, valamint hogy kilépjiink Eurépdbél, sz6 lesz a japdn és a brazil szabdlyo-
zdsrol is.

2.4.1 Svijc

Mar volt ré6la szd, hogy Svdjcban sokdig hdttérbe szoritottdk a korldtolt felelésségti tar-
sasdgot, példdul a killfoldi befekeetSket alapvetden részvénytdrsasdgok alapitdsdra osz-
tondzték. A’90-es évek kozepén torént részvénytdrsasdgi szigoritdsok kovetkeztében
viszont az 1990-ben még minddssze 4000 kft. (165 000 rt.-vel szemben) 2000-re mér
majdnem 100 000-re ndtt.

100

L. Low Tibor: A korldtolt feleldsségii tarsasag és a csendes tdrsasdg torvényének (1930: V. TC.) magya-
rdzata. TEBE Kiadévéllalat, Budapest, 1940.
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Ahogyan fent ldttuk, Svdjcban maga a polgéri torvénykonyv (ZGB) szabélyozza
a korldtolt felelésségli tdrsasigot, mégpedig — a kdzkereseti és betéti tarsasdggal ellentét-
ben —a jogi személyek kdzote. A kft. a polgdri torvénykonyvbe utdbb keriilt be. A svéjci
jogirodalomban a némethez hasonléan ugyancsak a kft. kettds jellegével kiiszkddnek —
személyegyesiilés is, t6ketdrsasdg is, szerzddéses is, jogi személy is, kotddik a tagokhoz,
de 6néllésult szervezettel is bir.'""

A svéjci jogban a kozkereseti és betéti tdrsasdg tdrsasdgi részesedése nem deruhdzhatd,
a kft.-lizletrész — és ezdltal a tdrsasdgban valé tagsdg — viszont igen. Emellett a svdjci
jogban a gazdasdgi célkitlizés a korldrolt feleldsségli tarsasdg fogalmdnak elengedhetetlen
része, tehdt kft. nonprofit célra nem alapithatd, hiszen a térsasdg , kereskedelmi villalas”
(kaufminnisches Unternehmen — 772. §.) A korldtolt felel8sségti tdrsasdgnak torzstékéje
van, amelynek a térvény meghatdrozza mind a minimumdt és (érdekes médon) a maxi-
mumdt is (jelenleg tudomdsom szerint 50 000 svdjci frank a minimum, és 2 milli6 svdjci
frank a maximum — a részvénytdrsasigndl nincs torvényes maximum). A tdrzstéke felét,
illetve a teljes apportot az alapitdskor be kell fizetni, illetve szolgdltatni kell.

Minden tagnak hozzé kell jérulnia tdrzsbetétjével a torzst6kéhez. A térvény jelenleg
a torzsbetét-minimumot 1000 frankban 4llapitotta meg. A tdrzsbetét Svdjcban sem
foglalhat6 értékpapirba, az vagyoni értékd jogot képez.

A korldrolt feleldsségli tarsasdg céggel rendelkezd keresked8ként jogi személy, a kft.
jelleget a cégnévben fel kell tiintetni. Fészabdlyként a tdrsasdg tagjai a korldtolt felel8s-
ségli tdrsasdg tartozdsaiért nem felelnek — megjegyzendd, hogy a Haftungsdurchgriff-ct,
azaz a tagokra valé felel8sségathdritdst a svdjci birésdgok jéval kisebb mértékben alkal-
mazzdk, mint a német vagy az osztrdk birdi gyakorlat.

A svidjci jog is a tdrsasdgi tagok Treuepflicht-jébél indul ki, a tagsdg a korldtolt fele-
18sségli tdrsasdgnal sokkal szorosabb viszonyt hoz létre a tagok kdzote, mint a részvény-
tdrsasigndl, nemcsak egyszertien a torzsbetét szolgdltatdsdbol 4ll. A tdrsasdgi szerz8dés
eldirhat potbefizetési kdtelezettséget — a potbefizetés felsd hatdrde a svéjci torvény nem
hatdrozza meg, de azt a tdrsasdgi szerz8désben meg kell dllapitani.

A tdrsasdg tagjainak vagyoni jogai, amelyeket az tizletrész testesit meg, alapvetd-
en a tdrzsbetét nagysdgihoz igazodnak, a szavazds és a nyereségben valé részesedés
vagyonardnylagos. A svdjci térvény els6bbségi tizletrészt nem ismer. Hidnyzik a t6r-
vénybdl az Ggynevezett sajit iizletrész is.

A tzletrész dtruhdzdsdnak szabdlyai szigorabbak a német—osztrdkndl, a személyegye-
sit6 jelleg tehdt erdsebb. Az tizletrész dtruhdzdsdhoz ugyanis a taggytilés hdromnegyedes
tobbséggel hozott hozzdjiruldsa sziikséges — 791. §. Ugyanakkor a svdjci térvény lehe-
t6vé teszi a tagnak, hogy fontos okbdl kilépjen a tdrsasigbdl, emellett kivételes esetben
lehetdvé teszi a tagkizdrdst is a kft.-bél.

A svidjci jog a taggytilést kifejezetten a korldtolt felelSsségii térsasdg legf8bb szervének
nyilvaniga, és igen széles, kizdr6lagos hatdskore dllapit meg részére. A taggy(ilés hatdroza-

1 L. P ForstMOSER — P R. PEVER — B. ScHotrT: Das neue Recht der GmbH. Einfiibrung und
synoptische Darstellung. Dike Verlag AG, Ziirich, 2006.
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taindl a tobbségi elv (természetesen vagyonardnylagos) széles korben érvényesiil. Az tigy-
vezetésnél a svdjci térvény — szemben a némettel — alapelvként a tobbes kozos tigyvezetés-
bél indul ki, a feliigyel8bizottsdgot pedig alapvetden fakultativ szervként intézményesiti.

A svidjci torvény dtalakuldsrol, egyesiilésrél és szétvéldsrdl a korldtolt felelsségi tdr-
sasdgndl nem rendelkezik, csak a sajét akaratdbdl valé megsziintetést, illetve a felszdmo-
last szabdlyozza. Az dralakulds és mds stdtusvdltozdsok dltaldnos jelleggel kiilon lettek
szabdlyozva.'*

2.4.2 Franciaorszdg

A francia Code de Commerce 1807-ben tartalmazott el8szor kodifikalt tdrsasdgi jogot
az eurdpai kontinensen. A kédexben hdrom és ,fé/” tdrsasdgi forma szerepel: a kozke-
reseti és betéti tdrsasdg, a részvénytdrsasdg, tovabbd a betéti részvénytirsasdg. A Code de
Commerce inditotta el Eurdépdban azt a folyamatot, hogy a kordbbi koncesszids (egye-
di engedélyezési) rendszerrél dltaldnos jelleggel dctéreek az eurdpai jogok a normativ
rendszerre. (A francia kereskedelmi torvénykonyvet e téren egyébként rovid id6n beliil
a spanyol (1829) és a portugl (1833) kereskedelmi térvény is kivette.) A torténelmi fej-
18dés sordn tdbb mint 150 év alatt a francia tdrsasigi jog eléggé széizildlddotr, 1966-ban
kertilt a részvénytdrsasdgi jog Gjrakodifikdldsra, amit 1978-ban egy széles kor(i novella
kovetett. A francia tdrsasdgi jogba a korldrolt felelésségli tdrsasdg elég hamar bekeriilt,
miér 1925-ben bevezették.

A francia irodalom a t8ketdrsasdgok kozott nem tesz éles killonbséget a részvény-
tarsasdg és a korldtolt felel8sségii tdrsasig kozott — példdul a mdr tobbszor hivatko-
zott lednyvillalati kotetben a kiilfoldi beruhdzdsok szdmdra D. Schmidt és P Gramling
egylittesen tdrgyalja az rt.-t (SA) és a kft.-t (SARL).'® A részvénytdrsasignak legaldbb
7 tagja kell, hogy legyen, a korldtolt felel6sségli tdrsasdgnak viszont maximum 50 tagja
lehet (SARL-t6rvény 36. §). A zdrt részvénytdrsasdg alaptéke-minimuma tudomdsom
szerint 37 000 eurd, a nyilt részvénytdrsasignak 225 eurd volt a 2000-es évek kozepén.
2003-ig a korldtolt felel8sségi tarsasdg térzst6keminimuma 7500 euré volt, de a 2003-
as kft. dereguldcié I eurdra csokkentette ezt, tehdt — és ez silyos torés a jogintézmé-
nyen — gyakorlatilag megsziintette a kft. térzst6keminimumit.

Taldn ez is kozrejétszik abban, hogy Franciaorszdgban majd’ egymillié SARL (kft.)
van, joval tobb, mint részvénytdrsasdg, pedig a francia t6rvényhozé tobbszor is igyekezett
az rt.-t kozkedveltebbé tenni. Az 1966-0s részvénytdrsasdgi torvény lehetévé tette, hogy
az rt. alapszabdlydban a német Drei Eck (igazgatésdg—feliigyelbizottsdg—konyvvizsgdld)
rendszer helyett az angol-amerikai egységes irdnyitdst, Ugynevezett Board-rendszert vé-

102 L. A. MEter-Havoz — P. FORSTMOSER: Grundriss des schweizerischen Gesellschafisrechts. Stampfli
Verlag, Ziirich, 1981. 307-321. Altaldnos leirds a svdjci tdrsasagi jogrél: C. H. HARDER SCHULER
et al.: Schweizerisches Gesellschaftsrecht. Stimpfli Verlag, Bern, 2007.

L. D. Scamipt — P GramuiNG: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Frankreich. In:
LuTTER, M. (szetk.): Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. 1. m. 206-232.

103
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lasszdk az alapitok. (A t6zsdén szerepld francia részvénytdrsasigok tilnyomd tobbsége
4t is tért az egységes irdnyitdsu rendszerre.) 1994-ben pedig — kifejezetten a korldtolt
felel8sségli tarsasdg konkurenseként — bevezették az egyszeriisitett zdrt részvénytdrsasdgot
(SAS), amelynek lehet (éppugy, mint a kft.-nek) egyszemélyes tdrsasdgi viltozata is,
ahol jéval nagyobb az alapitdi szabadsdg a tdrsasdg mikodése és szervezeti felépitése
szempontjébdl. (Megjegyezziik, hogy a korldtolt felel@sségii térsasdg szervezete is egy-
szerlisodote — példdul a feliigyeldbizottsdg dltaldnos jelleggel fakultativ szervvé vdle).'%

2.4.3 Olaszorszag

Olaszorszdg is olyan orszdg, amelyben a tdrsasdgi jog magaban a polgdri térvénykényv-
ben, nevezetesen az 1941-es Codice Civile-ben kerilt szabdlyozdsra, rendhagyé médon
— Mussolini féle korporativizmus, munkéltaték—munkavallalok, téke-munka egyesitése
jegyében — a torvénykonyv dtodik, ,,munkajogi” kinyvében. Az 5todik konyv 5. cime
foglalkozik térsasdgi joggal, ahol a polgdri jogi tdrsasdg, a kozkereseti, a betéti tdrsasdg,
a részvénytdrsasdg és a betéti részvénytdrsasdg utdn, de a szdvetkezet és a csendes tdrsasdg
el6tt. A 2462-2483. § szabdlyozza a korldtolt felel8sségli tdrsasdgot.'*

2001-ben az olasz tdrsasdgi jogban is tdrvénymddositdsokkal jelentds valtozdsokat
eszkozoltek, de ez elsésorban nem a korldtolt felel8sségli tdrsasdgot, hanem a részvény-
tdrsasdgot és a konszernjogot érintette. Példdul az olasz jog is lehetdvé tette, hogy a nyil-
vanos részvénytdrsasigok Board-rendszerrel miikodjenek, szélesitették az egyszemélyes
részvénytdrsasdg lehet8ségét, torvényben nevesiteteék a szindikdtusi szerzédést (részvé-
nyesi megallapoddst) és a vdllalatcsoportot, illetve a faktikus konszernt.

Az olasz kft.-torvény nem maximdlja a tagok szdmdt, viszont er8sen kozeliti az {iz-
letrészt az értékpapir-jelleghez, ennek megfelelden a kiils6kre valé tizletrész-dtruhdzést
lényegében csak a tdrsasdgi szerz8désben lehet korldtozni (2479. §). Az olasz jogban
viszonylag magas torzst8keminimum (10 000 eurd) volt a 2000-es évek kozepén. Az
eredetileg dltaldnosan kotelezd feliigyeldbizottsdg zdmmel fakultativvd valt, csak meg-
hatdrozott t6kenagysdg felett kitelezd. A tag csak akkor nem lehet tigyvezetd, ha ezt
a térsasgi szerz6dés kizdrja (2487. §). Az olasz kft.-jog ismeri a tdrsasdgi szerz6dés fel-
monddsdt és a korldrolt felel8sségii tdrsasdgbdl valé kilépés lehetdségét is — ez utdbbit
a térsasgi szerzédésben korldtozni lehet.

Az olasz irodalom a részvénytdrsasdg és a korldtolt felel8sségi tarsasdg kozti alapelté-
rést abban ldtja, hogy az rt.-szabdlyozds dltaldban nem enged eltérést, a kft.-nél viszont
az alapvet8en kotelezd jelleg mellett szimos a diszpozitiv szabdly, tehdt a tdrsulék akarata
jobban érvényesiilhet. A formalitdsok is jéval lazdbbak a korl4colt felel8sségli tdrsasi-
goknal, mint a részvénytdrsasdgoknal.'®

104 1. H. J. SONNENBERGER — R. DAMMANN: i. m. 214-227.

105§, PATTI: ,i. m.

1% 1. G. E. Coromso: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Italien. In: LutTER, M. (szerk.):
Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. 1. m. 320-325.

66

Kftindd 66 @ 2013.11.28. 15:38:32



II. fejezet: Nemzetkozi dttekintés

2.4.4 A spanyol-portugil szabilyozis

A spanyol kereskedelmi jog alapja az 1885-6s kereskedelmi torvénykonyv, amely rész-
ben a kereskedelmi tdrsasdgokra nézve dltalinos szabdlyokat dllapit meg (116-124. §),
részben szabdlyozza a kozkereseti és betéti tdrsasdgot, valamint a csendes tdrsasdgot
(polgdri jogi trsasdg szabédlyozdsit az ugyancsak 1880-as évek végén létrejote polgari
torvénykonyv tartalmazza). Eredetileg a részvénytdrsasdg szabdlyozdsa is a kereskedelmi
torvénykonyvben volt, de 1951-ben a jogintézmény kivilt a térvénykdnyvbél, és 6ndllé
torvényi szabdlyozdst kapott. (Jelenleg az 1989-es részvénytdrsasdgi torvény van hatdly-
ban, szdmtalan médositdssal.) Végiil 1953-ban kiilon torvénnyel vezették be a korldrolt
felel8sségl térsasdgot, amelyet 1995-ben szabdlyoztak Gjra. A kft. viharosan terjedt Spa-
nyolorszdgban, és a legelterjedtebb tdrsasigi formdva vilt.

A korldrolt felel8sségli tdrsasdg zdrt, értékpapir nélkiili tdrsasdg, a tagok szdma 50-nél
tobb nem lehet. A tdrsasdgnak térvényi minimum feletti tdrzstékével kell rendelkeznie
(ez 3000 eurd volt a 2000-es évek kozepén), tevékenységének jellegétdl fuggetleniil
kereskedd. A korldtolt felel@sségli tarsasdg tagjai a tdrsasdg tartozdsaiért f8szabalyként
nem felelnek.'”

A kft.-torvény szervezeti és mikddési szempontbdl a részvénytarsasgi szabdlyokbdl
indul ki, azokat egyszer(siti. A korldtolt felel8sségli tdrsasdg tizletrészée erdsen kozeliti
az éreékpapir-jelleg felé, a kiils¢ harmadik személyekre valé dtruhdzést Iényegében csak
a tdrsasdgi szerz8dés korldtozhatja. A torvény lehetdvé teszi a tag kilépésér a tdrsasdgbdl.
A korldtolt felel8sségii térsasdg tagja lehet tigyvezetd, tobb tigyvezetd esetén létrehoz-
hatnak sigyvezetdséger. A feligyeldbizottsdg dlraldban fakultativ, bizonyos torzst6kehatdr
felett viszont kotelezd.'

2003-ban a spanyol torvényhozo bevezette a korldrolt felel8sségli trsasdg egyszerdisi-
tett vdltozatdt, amelyet csak torvényi szerz6désmintdval lehet létrehozni, és csak elektro-
nikus tton lehet regisztraleatni. A tdrsasdg tagjai kotelesek a kozjegyz6 elétt személyesen
megjelenni, a kitoltott szerz8désmintde ugyanis kozjegyz6i okiratba foglaljak. A minta
csak a legsziikségesebb tdrsasdgi feltételeket tartalmazza, és 48 6rdn beliil be kell jegyezni
a kereskedelmi regiszterbe.

Portugdlidban is dudlis (polgdri torvénykonyv - kereskedelmi torvénykonyv) rendszer
érvényesiil. A kereskedelmi tdrsasigok alapja az 1888-as kereskedelmi torvénykényv,
amely szdmtalan mddositdssal ma is hatdlyban van. (A polgéri torvénykonyv viszonylag
kevésbé régen kodifikalt, 1966-0s.) Ugyanakkor 1986-ban a Kt.-re tdimaszkodva dndlls
torvény sziiletett a kereskedelmi tdrsasdgokrdl. Ez a torvény négy kereskedelmi tdrsasdgot
intézményesit: a kdzkereseti és a betéti tdrsasdgot, a korldrolt felel@sségli tarsasdgot és

107 L. E. HuzeL - B. LoBER — R. WicKE: i. m.

108 1. E. Huzgr - B. LOBER — R. Wicke: i. m.
J. M. E. Irujo — J. V. P. Bocuons: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Spanien. In:
LutTER, M. (szetk.): Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. 1. m. . 783-787.
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a részvénytdrsasigot. A korldrolt felel8sségli trsasdg intézménye 1906 6ta ismert a por-
tugdl jogban.

Mindegyik kereskedelmi tdrsasdg jogi személy. Megjegyezziik, hogy a portugdl jog
az egyéni kereskedének (egyéni cégnek) ismeri a korldtolt felel6sségti valfajdt is, ezért
tehdt nem szitkséges a felel8sségkorldtozdshoz egyszemélyes korldrolt feleldsségli tar-
sasdgot alapitani. A portugdl jog a kft.-alapitdshoz legaldbb két tagot igényel, a rész-
vénytdrsasdg-alapitdshoz legaldbb 6t részvényes szitkségeltetik. Portugdlidban a korldrolt
feleldsségli tdrsasdg a legelterjedtebb tdrsasdgi forma, és csak viszonylag csekély szdmu
részvénytdrsasig miikodik. A korldrolt felel8sségli tdrsasdg torzst6keminimumdt viszont
a torvény 1 euréra szdllitotta le. A tdrsasdg tizletrész-dtruhdzdsa kiils¢ harmadik személy-
re nehezebb, mint Spanyolorszdgban, a portugdl jog jobban 6rzi a korldtolt felel8sségti
tdrsasdg személyegyesitd jellegét. A portugdl kft.-nek egy vagy tobb tigyvezetdje lehet,
a tagi ligyvezetés nem korldtozot, a feltigyel8bizottsdg f8szabdlyként pedig fakultaciv.'”?

2.4.5 Hollandia—Belgium

A holland monista szabélyozdsban a korldtolt felel8sségli tdrsasdg a polgdri torvény-
konyv jogi személyekrdl sz616 11. konyvében szerepel igen részletes szabdlyozdsban —
175-284. §. A korldtolt felel8sségi tdrsasdg mellett e konyvben szerepel a kft.-t megeld-
z8en az egyesiilet, a szovetkezet és a részvénytdrsasdg (ez utdbbi a 64-165. §-ban), mig
a kft.-t kovetben az alapitviny és az egyestilés. A kozkereseti és betéti tdrsasdg a holland
jogban nem jogi személy, és a polgdri jogi tdrsasdggal egytitt a kdtelmi kiilonds részben
(VIL. kényv) keriilt szabdlyozdsra. A korldtolt feleldsségti tarsasdg egyébként Hollandi-
dban elég késdn, csak 1971-ben keriilt a kereskedelmi tdrsasdgok kozé. !

A holland tdrsasdgi jogban 2005-2007 kozédtt jelentds vdltozdsok torténtek. Egyik
irdnyban a részvénytdrsasdgok koziil alaptéke-ardnyosan kiemelésre kertiltek az agy-
nevezett nagy részvénytdrsasdgok, ahol részben a corporate governance alapelveit, részben
a munkavdllaléi participdciot er8sitették. A mdsik irdnyban viszont a zdrtkor( tdrsasé-
got, a korldrolt felel8sségli tdrsasdg egyszertsitették, jobban eltéritették a hagyomdnyos
részvénytdrsasighoz kozelitd szabdlyozdstdl, erdsitették a diszpozitivitdst. Kordbban
ugyanis a holland t6rvényhozé tilzottan a részvénytdrsasdg szabdlyait alkalmazta a kor-
latolt felel8sségl tarsasdgndl, példdul tdrsasdgi szerz8dés helyett alapszabdlyrdl (amelyet
Hollandidban is kozjegyzdi okiratba kell foglalni) beszélt ennél a térsasdgi formdndl is.
A korldrolt felel8sségll tarsasdg torzst6keminimuma is viszonylag magas volt, az egy-
személyes alapitdst pedig a torvény nem tette lehetévé (az alapitdst kévetSen utébb
azonban létrejohetett az egyszemélyes tdrsasdg). A részvénytdrsasigok nyilvdnossdgi

1 L. ]J. E. AnTUNEs: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Portugal. In: Die Griindung einer

Tochtergesellschaft im Ausland. 1. m. 589-627.

"9 A holland Ptk.-rél I. E. N1eper — A. S. WESTERDIJK (szerk.): i. m. A holland kereskedelmi jog-
6l . P Gorzen: Niederlindisches Handels- und Wirtschafisrecht. Verlagsgesellschaft Recht und
Wirtschaft, Heidelberg,1979. A kft.-re vonatkozé rész: 102-129.
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el8irdsai sem érvényesek mér a kft.-re, az lzletrész-dtruhdzds torvényi korldeai jorésze
megsziintek, alapvetden az alapiték korldtozhatjdk.

A korldrolt felel8sségli tdrsasigndl a holland torvény kifejezetten lehetdvé teszi tobb
ligyvezetd esetén az sigyvezetdséger (239. §). A feliigyelébizotesdg dltaliban nem kételezd,
a nagy torzst6kéjh tdrsasigokndl viszont igen.'"!

A belga kereskedelmi jogor az 1935. évi, lényegében a kereskedelmi torvénykonyvbe
beillesztett, kereskedelmi tdrsasdgokrdl sz016 torvény szabédlyozza — id8kozben természe-
tesen rengeteg médositdssal. A belga torvény a kozkereseti és betéti tdrsasdgot, a betéti
részvénytdrsasigot, a részvénytdrsasigot, a korldrolt felel8sségli tdrsasdgot és a szdvetke-
zetet szabdlyozza, a belga jogban tehdt a szdvetkezet egyértelmtien kereskedelmi tdrsa-
sdg."? (Erdekességlként megjegyeznénk: Eurépaban térvényt a Corporate Governance-rél
Belgiumban hoztak el8szor 2002-ben.)

A korldrolt felel6sségll tarsasdg tekintetében az 1985-6s médositds korldtozds nél-
kiil lehet8vé tette az egyszemélyes tdrsasdgot Belgiumban, és megsziintette a taglétszdm
felsé hatdrdc. A belga térvényben is van torzst6keminimum, az tizletrészt pedig ersen
kozelitik az értékpapir-jelleghez, és dtruhdzdsdt is alapveten csak a tdrsasigi szerz8dés
korldtozhatja. Egyes vagy tobbes tigyvezetés egyardnt lehet, a feliigyelbizottsdg ltald-
ban fakultativ.'"?

2.4.6 Japan

A japén tdrsasdgi jog alapvetSen az 1899-es — e célra ,exportdlt” német professzorok
segitségével késziilt — kereskedelmi torvénykonyvben keriilt szabdlyozdsra. A kereske-
delmi tdrvénykdnyv eredetileg hdrom tdrsasdgot szabdlyozott, a kdzkereseti és a betéti
tdrsasdgot, valamint a részvénytdrsasigot. A korldtolt felel8sségli tarsasdgot kiilén tor-
vény vezette be 1938-ban, elég részletes, nyolcvankilenc paragrafus terjedelemben.'

A japédn kft.-jog a konzervativ szabdlyozdsok kozé tartozik, példdul nem ismernek
egyszemélyes tdrsasdgot, dltaldban a korldcolt felel8sségi tdrsasdg tagjainak szdma nem
lehet t6bb 50-nél, de a birdsag kiilonleges esetben engedélyezheti a tagmaximum callé-
pését. A kft.-torvény viszonylag kis szimban tartalmaz diszpozitiv szabdlyokat, és a tdr-
sasdgi szerz8dés tartalmdt a kormdny rendelettel is szabdlyozhatja. Az tizletrész-dtruhdzds
kiils6 harmadik személyekre torvényileg is korldtozott, a torvényi torzstékeminimum
az dltaldnosndl magasabb.

L. W. van GrinteN — H. HonEg — P. Gorzen: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in den
Niederlanden. In: Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. 1. m. 504-525.

A belga tdrsasdgi jogrél 1. E. HorrMANN: Grundsziige des belgischen Handels-, Gesellschafts- und
Wirtschafisrechts. Verlag C.H. Beck, Bern, 1996.

L. D. LEon — A. BeNorT-Moury: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Belgien. In: Die
Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. 1. m. 55-89.

L. A. Isuikawa — L. Leerscu: Das japanische Handelsrecht (in deutscher Ubersetzung). Heymanns
Verlag, Koln, 1988.
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Japdnban mintegy 1,6 milli6 korldrolt felel8sségli tdrsasdg miikodik az 1,3 millié
részvénytdrsasdg mellett. A korldtolt felel8sségli tdrsasdg szervezeti felépitése erésen ko-
zelit a részvénytdrsasgéhoz, példdul a kft.-nél is alakuld kdzgytlést kell tartani. A japdn
torvény ismeri az elétdrsasdgot. 1991 6ta lehetséges egyszemélyes tdrsasdgot alapitani.
A torzstkeminimum 2008-ban 3 millié jen volt.'

2.4.7 Brazilia

Brazilidban 1850-ben francia mintdra kereskedelmi torvénykonyvet, 1916-ban pedig
polgdri torvénykonyvet alkottak. A korldtolt felel6sségli tdrsasdgot igen kordn, 1919-
ben iktattdk be a brazil jogrendbe, a részvénytdrsasdgrol pedig 1976-ban Gj torvényt
alkottak.

A nagy viltozds 2002-ben kovetkezett be, amikor is felhagytak a dudlis rendszer-
rel, és a kereskedelmi jogot, igy a kereskedelmi tdrsasdgokat is beolvasztottdk a polgdri
torvénykonyvbe. A korldtolt felel8sségli térsasdg igy a polgdri torvénykonyv 1052—
1087. §-dban szerepel. A részvénytdrsasdg viszont kimaradt a ptk.-bél, az viltozatlanul
kiilén torvényt képez. (A brazil polgiri torvénykdnyv tovabbi érdekessége, hogy a fo-
gyasztdi magdnjog is kiilon tdrvénybe keriilt.)

A brazil tdrsasdgi jog francia hagyomdnyokkal biiszkélkedik, ezt kovetSen azonban,
els8sorban a kft. szabdlyozdsa vonatkozdsdban német hatds érvényesiilt, az utébbi id6-
ben pedig erds az amerikai hatds is, féleg a részvénytdrsasdgok vonatkozdsaban. Taldn az
is az amerikai befolydsra vezetd vissza, hogy a polgdri torvénykonyvbe foglalds ellenére
a korldtolt felel8sségli tdrsasdg mogottes jogteriilete a részvénytdrsasdg (1053. §), tovdb-
b4 hogy a brazil térvényben a kft.-nél nincs torvényi térzst6keminimum.''®

A brazil tirsasdgi jog érdekessége, hogy sem a részvénytdrsasigokndl, sem a korldtolt
felel8sségli tdrsasigokndl nem ismer el egyszemélyes tdrsasdgot. A korldrolt felel8sségti
tdrsasdg alapitdséhoz viszont nem kell kdzjegyzdi okirat, és az apportszabalyozés is szel-
18sebbnek mondhaté. Elég elterjedtek a kormanyrendeletek, elsdsorban a kereskedelmi
regiszterbe val6 bejegyzés formasdgait illet8en. A tdrsasdgi szerz8dés kozjegyzdi okiratba
foglaldsa nem kotelezd. A korldrolt felelsségli tdrsasdgnak — fuggetlenil atedl, hogy
nincs torzst6keminimum — a tdrsasdgi szerz6désben meg kell jelolnie a tdrzst6kéjét.
A worzstke befizetésének médjde és idejée is a tdrsuldk hatdrozzdk meg. Az tigyvezetdk
a tdrsasigi szerzédés alapjan képezhetnek tigyvezetéséget, a feliigyelbizottsdg fakulta-

tiv.!’

"5 L. K. YamavcHr — H. MenkHaus: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Japan. In: Die
Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. 1. m. 339-374.

16 L. P. SESTER: Brasilianisches Handels- und Wirtschafisrecht. Verlag Recht und Wirtschaft, Frank-

furt am Main, 2010., és J. P ScHMIDT: Zivilrechtskodifikation in Brasilien — Strukturfragen und

Regelungsprobleme in bistorisch-vergleichender Perspektive. Mohr Siebeck Verlag, Tiibingen, 2009.

L. J. Tuomas: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Brasilien. In: Die Griindung einer

Tochtergesellschaft im Ausland. 1. m. 90—134.
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2.5 Az eurépai korldtolt felel3sségii tirsasig tervezetérél

Parhuzamosan az eurdpai részvénytdrsasdg kidolgozdsdra irdnyuld javaslatokkal mdr az
1990-es években egyes tdrsasdgi jogiszok felvetették egy szupranaciondlis eurdpai kft.
gondolatdt, de mind az eurdpai egyesiilésre, mind az eurdpai szdvetkezetre vonatkozd
rendelet megel8zte az eurdpai privét (vagy zdrtkori) térsasdg rendelettervezetének kidol-
gozdsit. Az eurdpai részvénytdrsasgra vonatkozd rendelet 2001-es elfogaddsa utdn azon-
ban a privdttdrsasdgi elékésziiletek felgyorsultak és intenzivebbé is valtak. Az eurdpai
korl4rolt felel8sségl tdrsasdgra vonatkozd rendelet kidolgozdsa igy bekeriilt a tdrsasdgi
jog korszertsitésével foglalkozd 2003-2009 kézotti unids cselekvési tervbe is.

A rendelet kiaddsat ényegében kér tényezdvel indokoltdk, egy kozgazdasdgival és egy
jogival.

a) Az Uniéban a figyelem a 2000-es években egyre inkdbb a kis- és kozépvallal-
kozdsokra (kkv.) irdnyult, hiszen ezek a tdrsasdgok 90%-4t adjdk, és a foglal-
koztatds terén is 70%-ot tesznek ki. A foglalkoztatottak érdekében a szakszer-
vezetek és a szocidlis szervezetek is tdimogattak az Unidban a kkv.-k dltalinos
jellegli unids tdmogatdsdt, hiszen erre a nemzeti dllamok az Unid versenypo-
litikai elvei miatt kevésbé alkalmasak (az dllami tdmogatdsok korldtozdsa). fgy
a Bizottsdg 2008-ban kihirdette a Small Business for Europe cimi, kisvallalko-
zdsokat timogat6é csomagjdt, amely f8leg az adminisztrativ terhek leépitését
célozta meg.

b) Jogi oldalrdl egyre nyilvanvalébbd vélt, hogy az eurdpai részvénytdrsasdg 1é-
nyegében csak a nagyvillalatok szémira alkalmas forma. Emellett az eurdpai
részvénytdrsasdg szabdlyozdsa nem kell6en egységes, a német—francia és az an-
gol jogi megolddsokat pdrhuzamosan tartalmazza, tovdbbd mogottes jogterii-
letként tilzottan tdmaszkodik a nemzeti jogokra. A kisebb viéllalkozdsoknak
mds tipust jogi szabdlyozdsra van szitkségiik. E szabdlyozdsban viszont a né-
met tipusd korldtolt felel8sségli tdrsasiggal szemben — az angol-amerikai ke-
reskedelmi jog kontinentdlis Eurépdba valé 4ltaldnos behatoldsdnak részeként
— egyre nagyobb szerepet kapott az angol zdrt limited company konstrukcidja.
A rendelet kidolgozdsa sordn egyre erésebb lett az a meggy6z38dés, hogy az an-
gol limited company mintdjdra kell felépiteni az eurépai magdntdrsasdgot, mert
az egyszerlibb, rugalmasabb, biirokrdciamentesebb, mint a német tipust kft.

Mindez nagyon jél ldtszik az Eurdpai Parlament Jogi Bizottsdga 4leal kidolgozott és
az Eurépai Parlament 4ltal 2007-ben elfogadott tizenegy ajdanlisban, amelyet az eurdpai
privét tdrsasdg statdtumdra nézve fogadott el. Az ajanldsok leszdgezik, hogy az eurépai
magdntdrsasigokat a lehetd legnagyobb mértékben ki kell vonni a nemzeti jogrendsze-
rek aldl, egységes kozosségi tdrsasdgi jogi formdt kell kialakitani. Ily médon az eurdpai
privdttdrsasdg a nemzeti korldrolt feleldsségii tdrsasdgok kozisségi versenytdrsa lenne. Ugyan-
akkor a kozdsségi normédk tobbsége legyen diszpozitiv, adjon minél szélesebb lehetdséget
a térsasdg tagjai akaratérvényesitésének. Eurdpai kft. létrejohet eredeti alapitdssal (ex
nihilo) vagy nemzeti formdkbol valé dralakuldssal.
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Az ajénldsok megtartjdk a torzst6ketbke-minimumot, és erre 10 000 eurde dllitotrak
be. A privdttdrsasdg a tagoktdl elkiiloniilt jogi személy, amelynek tartozdsaiért a tagok
nem felelnek. Az ajanldsok tartalmaztdk a tdrsasdgi szerz8dés kdtelez elemeire vonat-
koz6 javaslatot is. A szervezeti kérdésekrdl az ajénldsban nem sok sz6 esik. Lehetséges
egy vagy tobb tigyvezetd és feliigyelSbizottsdg is (de ez utdbbi egydltalin nem kértelezd).
Az ajanldsok kifejezetten javasoljak, hogy az eurépai magdntdrsasdgrol sz6l6 rendelet
tartalmazzon leegyszer(sitett szerz8désmintdt, megkonnyitve az alapitdst, mégpedig két
véltozatban: egyet a mikroviéllalkozdsokra, és egyet a nagyobb, kozepes véllalkozdsokra.

Az ajénldsok kitértek az eurdpai magdntdrsasdg szdmviteli rendjére, erre az Unid 4-es
szdm irdnyelve lenne az irdnyadé (egyszertsitett éves beszdmold).

Az ajénlés kifejezetten foglalkozik a magdntdrsasdgok formavaltdsdval, illetve hatdro-
kon tili egyesiilésérdl, valamint a tdrsasdgi székhely dthelyezésérdl az Uniéban éltaldnos
letelepedési és gazdasdgi tevékenység végzésére vonatkoz szabadsdg jegyében.

A nemzeti jog csak a 11. ajdnldsban keriil elétérbe. Az eurépai magdntdrsasdg fizetés-
képtelensége esetén annak az orszdgnak a csédjogdr kell alkalmazni, amelynek teriiletén
a tdrsasdg székhelye van.''®

A rendelettervezet kidolgozdsa a Parizsi Véllalkozdsfejlesztési Szervezetben toreént.
Ezt kévet8en lefolytattdk az Unidban szokdsos jogszabély-elékészitési eljdrdsokat (pél-
d4ul hatdsvizsgilatok, konzultdcidk, meghallgatdsok stb.), majd a Bizottsdg elbterjeszté-
sére a Tandcs 2008 juniusdban elfogadta az eurdpai magdntdrsasdg rendelettervezetér. Az
Eurdpai Parlament is els§ olvasatban 2009. mdrcius 10-én elfogadta a zdrtkor( térsasdg
statatumdt. Ezt kovetSen azonban a rendeletalkotdsi folyamat viratlanul ledllt (az eredeti
tervek szerint az eurépai magdntdrsasdgrol sz6l6 rendeler 2010. julius 1-jével hatdlyba
lépett volna), és jelenleg is meglehet8sen kérdéses a folytatds, tehdt, hogy véglegesen
elfogadjik-c ezt a tdrsasdgi formdt szabdlyozé rendeletet.

Mielétt a ,ledllds” okaival foglalkozndnk, tekintsiik 4t a rendelettervezet taralmdt.

Az eurdpai privéttdrsasdgrol (SPE) sz6l6 rendelettervezet az dtlagostol jéval eleérd,
jéval nagyobb preambulummal kezd8dik, és a jogszabdly céljat 19 pontban foglalja
ossze. Kiindulépont, hogy az eddigi kozosségi formdkat a nagy tdrsasdgok igényeire
hoztdk létre. Médot kell tehdt adni arra, hogy a kisebb véllalkozdsok az eurdpai egységes
piac minden el8nyét kihaszndljdk, ehhez viszont adekvdr jogi forma kell. A zdrt privdt-
tdrsasigok gyorsan, egyszertien és olcson johessenek létre a tagdllamokban, a térsul6
kisvallalkozdsok lehetd legjobban adottsdgaihoz tudjdk igazitani tdrsasdgi szerz8désiik
tartalmdt. A kettds kovetelményrendszer persze a bevezetés 11. pontjdban is megjele-

”

nik: ,,A SPE szdmdra nem szabad magas kitelezd tdkekiovetelményeker eldirni, hiszen ez

18 Az ajénldsok tartalmdc 1. részletesen BaLAsHAzY Mdria: Belsé viszonyok a magyar korldtolt fele-
lbsségti tdrsasdg tdrsasdgi szerzédéseiben cimi hivatkozott PhD-dolgozatdban. 17-24. A magyar
irodalombdl . még SANDOR Istvdn: A Societas Privata Europaea lehetséges szerepe a tdrsasdgi jog-
ban., és PoTzNER Andrea: A tdrsasdg jog aktudlis kérdései az Eurépai Unidban, a Societas Privata
Europaea. In: FucLinszky Adém — KLAra Annamdria (szerk): Eurdpai jogi kultiira. Megijulds és
hagyomdny a magyar civilisztikdban. Edtvos Kiad6, Budapest, 2012. 581-593., ill. 593-603.
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létrehozdsuk gitja lenne, a hitelezbker azonban meg kell védeni a tagok (,részvényesek’)
tiilzott mériékii juttatdsaival szemben, amelyek a tdrsasdg fizetdképességét veszélyeztethetik.”

Az angolszisz felfogds domindldsa jegyében a rendelettervezet tagok helyett ,, részvénye-
sekrdl”, izletrész helyett ,,részvényrdl”, tirsasigi szerz8dés helyett ,alapszabdlyrol” beszél.
A rendelettervezet nem tartalmazza a SPE definiciéjdc, a fogalommeghatdrozdsokbdl
azonban kideriil, hogy jogi személy, amelynek tartozdsaiért a részvényesek/tagok nem
felelnek. Voltaképp ebbél arra a kovetkeztetésre is lehetne jutni, hogy itt nem eurdpai
korldtolt felel8sségti tarsasdgrol, hanem eurdpai ,kis”, ,zdrt’, leegyszerlsitett részvény-
tdrsasdgrol van sz6.

Az SPE-szabdlyozds hittérbe szoritja a nemzeti jogokat, de természetesen nem tudja
kizdrni. Ha egy kérdést a rendelet, illetve az alapszabily nem rendez, a székhelyorszdg
korldtolt felel8sségli zdrt térsasdgokra vonatkozd szabdlyai érvényesiilnek (4. § - ez Ang-
lidban a limited closed company-t jelent, Németorszdgban a GmbH-t).

A rendelettervezet — az rt.-rendelettel szemben — nem mondja ki, hogy a részvé-
nyescknek legaldbb két tagorszdgbol kell szdrmazniuk, és kifejezetten megengedi az
egyszemélyes tdrsasdgot (3. cikk).

A SPE 6nallé alapitdssal, illetve a nemzeti jogok szerinti tdrsasigok 4talakuldsdval,
egyesiilésével vagy szétvildsival johet léte — a ,,hogyan” kérdést azonban az 5. cikk nyitva
hagyja, hiszen a nemzeti jogok dtalakuldsi—szétvaldsi—egyesiilési szabdlyai erre nyilvan
nem megfelel6ek. A tdrsasdg székhelyének az Unié teriiletén kell lennie, de a székhely-
nek nem kell azonosnak lennie azzal a hellyel, ahol a tdrsasdg {6 lizleti tevékenységée
kifejti. Az SPE székhelye szerinti tagillam kereskedelmi regiszterébe valé konstitutiv
hatdlyt bejegyzéssel jon létre, valik jogi személlyé. Az SPE-nek fidkeelepei is lehetnek.
Az SPE létrejottée a székhelye szerinti tagdllamban szokdsos médon kell kézzétenni.

Az SPE alaptSkéje a részvények névéreékének osszege. A részvények kiilonbozd oszed-
lyokba sorolhatdk, ezéltal egymdstdl kiilonboz8 jogokat is tartalmazhatnak. A rendelet-
tervezet meghatdrozza az tigyvezetés dltal kotelezéen vezetendd részvénykonyv alapvetd
kellékeit (15.9).

A részvények dtruhdzdsa alapszabdlyi rendelkezésekkel korldtozhaté. A rendeletter-
vezet ismeri a részvényes birdsdgi tton torténd kizdrdsic (17. §), illetve a részvényes
kilépési jogdt, ha érdekei stlyosan sériilnek (18. cikk). Kilépéskor a részvényt a tdrsasdg,
illetve a tobbi tag veszi meg, ha ez nem térténik meg, a birésdg kotelezheti a tdrsasdgot,
illetve a részvényeseket a részvény megvdsdrldsdra. A rendelettervezet tehdt ismeri a sajét
részvény intézményét (23. cikk).

Az alaptSke mértékét a rendelettervezet 1 eurdban maximdlja, azaz ténylegesen nincs
alaptéke-minimum (19. cikk). A részvényt apportban is be lehet fizetni. Az SPE kényv-
vezetésére és éves beszdmoldjdra a nemzeti jog szdmviteli el8irdsai az irdnyaddk (25.
cikk).

Attérve az SPE szervezeti felépitésére, a rendelettervezet kifejezetten nem rendelkezik
a részvényesek kozgyilésérdl, ugyanakkor szabdlyozza a ,, részvényesi hatdrozatokat”, fel-
sorolja azt a tizenhat esetet, amikor a részvényeseknek az alapszabdlyban meghatdrozott
mértékd mindsitett tobbséggel kell donteniiik (27. cikk). A hatdrozatok elfogaddsihoz
viszont nem kell {ilést tartani, hanem ez {rdsban is torténhet. A részvényesi hatdrozatok
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nem lehetnek ellentétesek a rendelettel és az alapszabdllyal, az esetlegesen jogszabalysértd
hatdrozatokat a részvényesek a nemzeti jog szabdlyai szerint tdimadhatjidk meg a biré-
sdgnal.

A részvényeseknek dltaldnos informdcids joguk van, a kollektiv kisebbségi jogokat
pedig mdr a szavazati jogok 5%-4t birtokld részvényesek is gyakorolhatjdk (ilyenck pél-
ddul: hatdrozati javaslat el8terjesztése, szakértdi vizsgilat stb. — 29. cikk).

Az SPE-nek kotelezéen ligyvezetd szerve van, ez pedig egy vagy tobb természetes
személy, akit a rendelettervezet igazgaténak nevez (30. cikk). Az igazgaté a 31. cikk
szerint ,az SPE legjobb érdekit szem eldtt tartva kiteles cselekedni”, mégpedig az tizletveze-
wésben , ésszeriien elvdrhatd gondossdggal és szakérelemmel” — e kitelezettségei teljesitéséére
a térsasdggal szemben fenndll kdreéritési felelGssége. Tobb igazgatd esetén a kdrtéritési
felelsség egyetemleges. A rendelettervezet , igazgatdsdgrél’ nem beszél, de ugyanakkor
ezt nem is zdrja ki.

A rendelettervezet feliigyel8bizottsdgrél nem tesz emlitést, de természetesen az alap-
szabdly ilyet létrehozhat. Hasonlé a helyzet a konyvvizsgaléval. Részletesen foglalkozik
viszont a munkavéllaléi participaciéval, amelyre alapvet8en azon tagillam nemzeti joga
vonatkozik, ahol az SPE székhelye taldlhat6. A 38. cikk azonban a tagdllami jog érvé-
nyesiilését korldtok kozé szoritja, amennyiben az SPE a székhelyét dthelyezi.

Az SPE székhelyének egyik tagdllambdl a mésikba valé dthelyezésée a rendeletterve-
zet igen fontosnak tartja, és kiilén fejezetben szabdlyozza. Székhelydthelyezés azonban
végelszdmoldsi, illetve felszdmoldsi eljdrds alace nem lehetséges (35. cikk). Az dthelyezési
eljdrds jogszerliségét a tagdllamok a rendelettervezet 37. cikkelye szerint vizsgalhatjdk.

Az SPE maga is dtalakulhat, egyesiilhet és szétvalhat a nemzeti jogszabdlyok szabdlyai
szerint. Ugyanez vonatkozik az SPE jogutéd nélkiili megsziinésére is (38—40. cikk).'”

Verebics Janos 2009-ben, amikor még gy nézete ki, hogy a rendelet hatdlyba fog
lépni , eldzdsdv” vagy ,zsdkutca” cimmel vetette fel az angol tipust eurdpai kft.-vel kap-
csolatos dilemmdc.'*® Félelmei id6kozben beigazolddtak. Az Eurdpai Parlament — aligha
vitathatéan az Amerikdbdl kiindult pénziigyi vildgvalsdg hatdsdra — szép csdndben meg-
feledkezett a rendelettervezet masodik olvasatban valé targyaldsdrdl. Az angol-amerikai
jog tovébbi térhéditdsa ledllt, a német—rémai birodalom — Handk Andrds szavaival élve
— ismét megvédeni l4tszik a hagyomdnyos kft.-jogot.'*! Mostandban sokkal t6bb sz6 esik
Briisszelben az eurépai alapitvanyrdl, illetve az Ggynevezett eurdpai tdrsasdgi modelltir-
vényrél, amely utdbbi persze nem torvény lenne, hanem egy olyan modellt tartalmazna,
amelyet a tagdllamok belsd joguk fejlesztésénél dltaldnos jelleggel figyelembe vehetnének
a t6ketdrsasdgokndl, t8ketdrsasigon viszont alapvetben a részvénytdrsasdgot éreve.'

119 Az SPE-rendelettervezet elemzését 1. Kiszery Katalin: i. m. 186-197.

L. VEREBICS Jdnos: Elézdsdv vagy zsdkutca? (Szabdlyozdsi dilemmak a sziiletsben lévd korldtolt fele-
[bsségti eurdpai zdrtkiri tdrsasdg koriil). Allam és Jogtudomdny, 2009/2. 173-197.

L. HanNAk Andrds: Puccs a Német-rémai Birodalom békés rendje ellen. Gazdasdg és Jog, 2007/12.
3-9.

122 L. Theodor Baums — Kisrarupt Andrds: Az Eurdpai Tirsasigi Modelltorvény. Magyar Jog, 2009/5.
308-317.

120

74

Kftindd 74 @ 2013.11.28. 15:38:33



II. fejezet: Nemzetkozi dttekintés

2.6 Az angol zirt limited company

Az angol zdrt (privdt) részvénytdrsasdg (private company limited by shares, a tovdbbi-
akban: Limited) a 2006-os Companies Act-tel jelentdsen leegyszertisodéte. A 2006-os
torvény az akkor divatos dereguldcids tendencidnak megfelelden jelentdsen megkony-
nyitette a ,Limited” regisztrici6jdnak folyamatdt, kevesebb adatot kivetelt meg a nyil-
véntartdshoz (think small first), erésitette a részvényesek aktivitdsi lehetéségeit, novelte
a tdrsasdgi szervezet flexibilitdsdt. A torvény egyértelmiien meghatdrozta az igazgaték
kotelezettségeit, fakultativ intézménnyé tette a kordbban az angol jogban kotelezd térsa-
sdgi titkdrt. Nem sziikséges évente kozgy(ilést tartani, nagyobb tér nyilik az iilés nélkiili
hatdrozathozatalra. Méd van egyszer(sitett éves beszdmol6t késziteni, és megndveke-
dett a lehet8ség arra, hogy a tdrsasig megszerezze sajdt részvényeit. A 2006-os torvény
— amely igyekezett az EU tdrsasdgi jogi aktusai, illetve elképzelései figyelembevételére
is — teljes egészében 2009. oktdber 1-jén Iépett hatdlyba, és az angol szokdsoknak meg-
felel8en egyben ajdnlott alapszabdlymintdt (Model Articles) is tartalmaz.

A térsasdgalapitdst be kell jelenteni a regisztralé hatésdgnak (Registrat of Companies
—9.9). A bejegyzési eljirdst a torvény 8-17. §-a szabdlyozza. A regisztrdlé hatdsdg
dllamigazgatdsi szerv és a gazdasdgi miniszter feliigyelete alatt 4ll. A bejelentés for-
manyomtatvdnyon toreénik, amelyhez térvényben meghatdrozott dokumentumokat
kell csatolni. A bejegyzés a tdrsasdg alapité okirata (memorandum) alapjdn t6rténik.
A memorandum tartalmazza a tdrsasdg nevét és azt, hogy a tdrsasdg tagjai nem felel-
nek a tdrsasdg tartozdsaiért (Limited — Ltd.). A névvilasztdsra nézve a torvény szdmos
kovetelményt hatdroz meg. A térsasdgnak emellett regiszerdle székhellyel (office) kell
rendelkeznie, de tevékenységét mdshol is folytathatja. A memorandumnak tartalmaznia
kell a tagok nevét és székhelyét, valamint a tdrsasdg igazgatdinak nevée is. A torvény
7. §-a értelmében egyszemélyes trsasdg is lehetséges. A nyilvdntarté hatésdg megvizs-
gdlja a benyujrott dokumentumokat, és ha torvényességi szempontbdl ezek megfeleldek,
kiadja a bejegyzési tantsitvanyt (Certificate of Incorporation), ezdltal a tdrsasdg Limi-
ted-ként miikodhet meghatdrozott id8ponttal. (Az angol jog el8tdrsasdgot nem ismer.)
A bejegyzést nyilvanosan kozzéteszik. A bejegyzés idépontjabdl a tdrsasdg ,jogilag on-
4ll6” (a jogi személy terminoldgidt nem haszndljék), ecedl kezdve kothet szerz8déseket,
mégpedig a tagok korldtolt felel8ssége mellett.

A memorandumban a tagoknak vallalniuk kell a tdrsasdg részvényeinek devételét —
a tdrsasdgnak legaldbb egy tagi részesedéssel rendelkeznie kell. A tagok a tdrsasdg ala-
pitdsakor kotelesek kijelenteni, hogy akarjdk a ,korldtolt felel8sséget” és azt az dsszes
részvényre nézve, avagy egy meghatdrozott garanciadsszegre korldtozottan villaljék. Ez
utdbbi varidcié esetében beszéliink Limited by guarantee-rél. Az angol jog is ismer —
felszdmolds esetén - a tagokra torténd felel8sségatszalldst, de joval sziikebb kirben, mint
példdul a kontinentdlis német jog.

A memorandumnak kételez8en tartalmaznia kell a térsasdg alaptékéjének nagysdgdt,
az egyes részvények névértékée és a részvények szdmdt. A részvények kiilonboz6 oszd-
lyokba sorolhatok, és tobbletjogokat tartalmazhatnak. Az angol jog a tdrsasdg alaptdké-
jére nézve minimumtdke-el8irdst nem tartalmaz. A tdrsasdgi t8ke bevitelének szabdlyai
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2006 6ta igen rugalmasak. A részvények deruhdzdsdt csak a memorandum korldtozhatja,
amely példdul elévésarldsi jogot irhat eld. Mivel a t8keel8irdsok a Limited-nél igen lazdk,
a gyakorlatban az {izleti partnerek tobbletbiztositékokat igényelhetnek a tdrsasdgtol, és
ilyen tobbletbiztositékokat maga az alapité okirat is eleve tartalmazhat.

A 2006-o0s torvény igen nagyméreékben kiszélesitette egyfell a részvényesek infor-
micids jogosultsdgit, mésfeldl a kisebbségi jogokat. Az angol torvény emellett kifejezet-
ten megkiilonbozteti a rendes kozgy(ilést és a rendkiviili kozgy(lést — a memorandum
tgy is donthet, hogy nem kell minden évben rendes kozgy(ilést tartani. A memorandum
meglehetésen szabad kezet kapott a torvénytdl a hatdrozatképesség, a szavazds modja
és a protokoll (a hatdrozatok) meghozataldban, és kibdvitette az iilés nélkiili hatdrozat-
hozatal lehetéségét.

Egy Limited-nek legaldbb egy igazgatéval rendelkeznie kell, akinek természetes sze-
mélynek kell lennie. A direktor(ok) képviseli(k) kifelé a tdrsasdgor, és elldtjak (befelé)
az lgyvezetést. Tobb igazgatd esetén vagy megosztja a memorandum a hatdskoroket,
vagy az igazgatdk testilleti dontést hoznak. (Az angol jog ismeri a magyar cégvezetSk-
héz hasonlé faktikus — shadow — igazgatdkat is). A térvény meghatdrozza az igazgatok
tdrsasdggal szembeni kdtelezettségeit, amelyek megszegése esetén kdreéritési feleldsséggel
tartoznak a tdrsasdggal szemben. F8szabdlyként harmadik személyekkel szemben a tdrsa-
sdg tartozdsaiért az igazgatok nem felelnek, de felszdmolds esetén az angol jog is ismeri
a wrongful trading intézményét. A company secretary — amely intézmény a 2006-os
torvény hatdlyba 1épése dta fakultativ lett — voltaképp a feliigyeldbizottsdgot helyettesitd
intézmény. Feladata a tdrsasdg alakszer(i torvényes miikodésének biztositdsa — dltaldban
tgyvédek vagy ad6tandcsaddk tevékenykednek e mindségben.

Az angol jog meghatdrozott feltételek kozott lehetdvé teszi

a) privét tdrsasdg nyilvanos részvénytdrsasdggd,

b) nyilvdnos rt. Limiteddé,

¢) Limited nem korldtozott felel8sségli tdrsasdgga valé dralakuldsdr, illetve

d) korldtlan felel8sséggel m(ikodd térsasdg Limiteddé valé dralakuldsdt. Méd van
a Limitedek egyesiilésére és szétvaldsira is.

Kiilon torvények tartalmazzdk a konyvvezetésre, az éves mérlegre, a mérleg audicd-
ciéjdra vonatkozé szabdlyokat. A Company Act nyilvinossdgbiztositdsi eléirdsokat is
tartalmaz — egy Limited évente nyilvdnos jelentést koteles kozzétenni miikddésérdl.
A cs6drdl, illetve a felszdmoldsi eljdrdsrél az 1986-os Insolvency Act rendelkezik.

A fentickbdl taldn ldthatd, hogy az angol Limited igazdbdl inkdbb részvénytdrsasdg,
a német kis részvénytdrsasighoz taldn kézelebb 4ll, mint a német kft.-hez.'”

123 Az angol Limitedrdl dtfogéan B. Hamican — D. PreNTICE: The Companies Act 2006 — A Com-
mentary. 2. kiadds. London, 2009. A német joggal valé sszehasonlitdst I. V. ROMERMANN: Die
Limited in Deutschland — eine Alternative zer GmbH. NyW, 2006/3. 206.
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3. Korlatolt felel8sségii tarsasag Kelet-
Eurépdban a szocializmus id8szakiaban

3.1 Térsasdgi jogi maradvinyok a szocialista orszdgokban

3.1.1 Az L. vildghdbora utdn a , kommunizmus” gyéz Oroszorszigban, és az 1930-as
években eurdpai és dzsiai terilleteket egyardnt magiba foglalva [étrejon a Szovjetunid.
A hadikommunizmus, a kétszektoros jog, majd a gazdasdgi jogi kisérleteket kovetéen az
1936-0s ,,sztdlini”alkotmdny utdn kialakul a szovjet polgdri jog, amely a magdntulajdon
tagaddsa folytdn a kereskedelmi tdrsasdgokat egydltaldn nem ismeri el, a tdrsasdgi jogi
technikdkat az dllami szektorban nem haszndlja. Magdnszektor nincs, tdrsasdgi jogra em-
lékeztetd elemek legfeljebb bujtatva a szovetkezeti és az egyesiileti jogban taldlhatdk, igen
hateérbe szoritottan. A szovjet polgdri jogot — Iényegében abban az 4llapotban, ahogy azt
a ’40-es évek végére Venediktov, Bratusz és Genkin professzorok kidolgoztdk —a Voros
Hadsereg fegyverei viszik el Kelet- és Kozép-Eurépéba (egyébként Azsidba is). A szovjet
polgari jog adaptdldsa toreénik meg, mégpedig viszonylag nehezebben a fliggetlenségii-
ket elvesztd balti dllamokban, Lengyelorszdgban, Cschszlovékidban, Magyarorszdgon és
az NDK-ban, kénnyebben a kapitalista fejl6dés alacsonyabb fokdn 4ll6 Romdnidban,
Bulgdridban és Albdnidban, illetve egyes dzsiai orszdgokban. De a kereskedelmi tdrsasd-
gokat — mds okokbél — a munkdsonigazgatdst vélaszté Jugoszldvia is elutasitja.

A kereskedelmi tdrsasigok mell6zésének ideoldgiai, gazdasigi és jogi okai egyardnt
voltak:

a) Ideoldgiai szempontbdl a kereskedelmi tdrsasdgok - kiilondsen pedig a rész-
vénytdrsasdg — a kapitalizmus zdszldshajéi voltak. Az druforma, a kereskedelem
amugy is voltaképp ellentétes a kommunista elvekkel, a szocializmusban ugyan
eledrik, de csak a lehetd legesekélyebb mértékben. A gazdasdgi térsasdg a mar-
xista-leninista tdrsadalomtudomdnyokban a t6kés monopéliumok, kdros gaz-
dasdgi hatalmi hélézatok formdjaként kapott dltalinos negativ megitélést.

b) Gazdasdgi szempontbdl a gazdasigi egylicem(ikodés tdrsasdgi formdban vald
megszervezését a legfébb szocialista gazdasdgszervezési eszkoz a tervlebontds,
a tervutasitdsos rendszer gyakorlatilag kizdrta, hiszen ez nem horizonddlis, ha-
nem vertikdlis egytittmikddést jelentett, kozpontositdst, hierarchikus utasitdsi
rendet, ahol a gazdasdgi szervezetek kooperdcidjit a tervmurtatdkat megvaldsitd
tervszerz8dési rendszer dtjdn valdsitottdk meg. A tervlebontds pedig nemcsak
a tulajdonosi és kozhatalmi mindség egységét jelentd dllami szektorban, hanem
voltaképp az egész népgazdasdgban, tehdt burkolt dthatds folytin a szévetkeze-
teknél is érvényesiilt.
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¢) Aszocialista rendszer alapja a rendkiviil széles dllami szekror, az dllami tulajdon-
forma a Szovjetunidban 90% folé keriilt, lényegében csak a kolhozok voltak
kivételek ez aldl a mezégazdasigban. Az dllami szektorban viszont a technika,
a szervezés, a hierarchikus tervlebonté gazdasdgirdnyitds érvényesiil. A hierar-
chikus rendnek megfelelen az dllam egységesen és oszthatatlanul a teljes dllami
szektorban tulajdonos, az dllami véllalat pedig (amelynek a jogi személységét is
nehezen, lényegében az *50-es évekre ismerték el csak a Szovjetunidban) csak
kezeli a részére a kdzponti koltségvetésbdl juttatott vagyontdrgyakat, amelyeket
soperativan” igazgat.'**

Ebbdl adédott, hogy az dllami vallalat jogi formdjdndl a szovjet jog nem a személy- és
vagyonegyesitd tirsasigbol, hanem az intézmény tipusi alapitvanybsl indult ki. Az dllami
koleségvetés kiszakit a nagy vagyonbol egy kis célvagyont és arra szervezetet rendel — az
alapitvanytdl tulajdonképpen ,csak” az a kiilonbség, hogy az dllami vallalat felett kor-
ldtlan alapitdi irdnyitds érvényesiil. (Az alapitvdnyt egyébként a szocialista jog — egészen
felbomldsdnak utolsé szakaszdig — nem intézményesitette, Magyarorszdgon is csak 1987-
ben keriilc ,,vissza” a Polgdri Torvénykonyvbe.)

Lényegében itt jutunk el a fasisztoid, illetve a szovjet tipusii dllamositds kizti kii-
lonbségig. Mussolini, Franco, Salazar nem a magdnkereskedelmi tdrsasdgokat, hanem
a magdntulajdonban 1évé részvényeket dllamositotta (Hitler nem dllamositotta a nagy
magdntdrsasigokat, 6 az embereket terrorizdlta). A részvénytdrsasdgi forma tehdc ma-
radt, legfeljebb dtalakult egyszemélyes dllami részvénytdrsasdggd. (A korldtolt feleldsségti
tdrsasdgi formdhoz nem nyultak.) A szovjet tipust dllamositdsndl — bér felmeriilt példdul
Szovjet-Oroszorszdgban, de Magyarorszdgon is az egyszemélyes dllami részvénytdrsasd-
gok létrehozdsdnak gondolata — a véllalatot ,.dllamositjdk”, azaz megsziintetik kereske-
delmi tdrsasdgi formajéc és ,dralakitjdk” intézmény tipusa allami vallalactd.

Eléreszaladva a késébbi elemzésekhez, ez az dllamositdsi technika nehezitette aztdn
évtizedek utdn a privatizdci6t a polgdri viligba a XX. szdzad végén visszatérd szocialista
kelet-eurdpai orszdgok szdmdra. Spanyolorszdgban és Portugdlidban a fasizmus bukdsa
utdn az dllami nagyvillalatok privatizdci6ja viszonylag egyszer(i volt: t8zsdére kellett
vinni az dllami tulajdont részvényeket, és éreékesiteni azokat magdntulajdonosok ré-
szére. Ezt azonban a szovjet tipust dllamositds kizdrta — el8szor ,valahogy” (senki sem
tudta hogyan, erre nem 4llt rendelkezésre jogi technika) ismét kereskedelmi tdrsasdggd
kellett ,,visszaalakitani” az intézmény tipust dllami véllalatokat és csak azutdn, mdsodik
lépésben éreékesiteni az dllami tdrsasdgi részesedéseket, mégpedig altaldban — t8zsde
hidnydban — egyenként, véllalatonként kiilon-kiilon (sziikségképp megnovelve ezzel
a visszaélést és a korrupciés visszaélések szdmdr).'>

124 L. A. V. Venepikrov: Organizacija goszudarsztvennoje promiislenyoszty. Leningrdd, 1957.
' L. U. IMMENGA: Privatisierung durch Gesellschafisrecht: Die Treuhandanstalt. Neue Juristische
Wochenschrift, 1993/39. 2471-2476.
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Az dllami véllalatoknal egy gondolatot dtvett a szovjet jog a t6ketdrsasigok alapkonst-
rukci6jdbél, tudniillik a tulajdonos, az dllam az dllami véllalat tartozdsaiért nem felel, e
felel8sség kizdrolag az dllami vallalator tereli. J6 két évtizedbe telt, amig a nyugati birdsé-
gok elfogadtdk azt az elvet, hogy a szocialista orszdgok dllami véllalatai tartozdsaiért nem
felel egy mésik dllami véllalat, vagy hogy az 4llam kotelezettségeiére egy dllami véllalat
nem koteles helytdllni, de azutdn elfogadtdk ezt az éppen a részvénytdrsasigok és korld-
tolt felel8sségli tarsasdg korldtolt feleldsségére is hivatkozé szocialista szakéredi dlldspontot.

A maginszektorra nézve az Ugynevezett ,hdrom 1" jegyében — a szdvetkezeteket
tdmogatjuk, a kisipart—kiskereskedelmet eltrjiik, a t8kés véllalkozést diltjuk — meg-
sziintetik a szovetkezet kereskedelmi tdrsasdgi jellegét: a szévetkezet nem a szovetkezeti
tagok tulajdona, hanem oszthatatlan szocialista csoporttulajdon. A polgdri jogi tdrsasdg
igen korldtozott szerzddéstipusként néhdny szocialista orszdg polgdri torvénykényvében
fennmaradt (példdul az 1959-es magyar Ptk.-ban, de példdul az 1964-es cschszlovdk
Ptk.-bél kimaradt). Az 6rokole kereskedelmi torvénykonyveket az orszdgok egy részé-
ben kifejezetten hatdlyon kivil helyezik — példdul Romdnia, Bulgdria —, mds részé-
ben, mint példdul Magyarorszdgon, Csehszlovakidban, Lengyelorszdgban formdlisan
fennmaradnak, de a gazdasdgi élet peremére szorulnak. Kivételes tdrsasdgi formdciok
ugyan léteznek, igy: példdul Magyarorszdgon a kisipar szabalyozdsa. 1958-ban elismerte
a kisiparosok kdzkereseti tdrsasdgdt (maximum hdrom taggal), az NDK-ban az dllam
betdrsult kisiparosok—kiskereskeddk tizletébe, mégpedig a régi német Handelsgesetzbuch
betéti tdrsasdgi formdjdba (balbstaalicher Betrieb), de ez nem volt jellemz8.

A kereskedelmi tdrsasigok hdttérbe szoritdsdt a kapitalizmus viszonylagos fejletlen-
sége is el8segitette, f6leg az Ggynevezett jogi nibilizmus orszdgaiban, kiillonosen a Szov-
jetuniéban és a Balkdnon. Amikor azonban Sztdlin 1953-as haldldval az tgynevezett
terrorszocializmus véget ér, a’60-as évek kozepétdl megindulnak a szocialista gazdasdgi
reformok, a klasszikus tervlebontdsi rendszer bomlani kezdett. Mégpedig 1ényegében
két irdnyban. Az egyik az Ggynevezett szocialista piacgazdasdgi irdnyzat, amelyrd]l Ma-
gyarorszdg kapcsdn a kovetkezékben sok sz lesz, de egyes jegyeit Lengyelorszdgban
és Cschszlovdkidban is érzékelni lehetett. A mdsik a tobbségi, Ugynevezett indirekt
tervgazddlkoddsi irdnyzar (Szovjetunié, NDK), amely megtartja a tdrsasdgi at helyett
a kozhatalmi tomoritést, de azt mdr nem dllamigazgatdsi Gron, hanem nagy gazdasé-
gi szervezetek (egyesiilés, kombindt, trészt) Utjdn, illetve a hozraszcsor-rendszer, azaz
az onelszdmolds vertikdlis viszonyokra valé kierjesztésével hajtja végre.'”® A szocialista
piacgazdasdgi irdnyzatban a tdrsasdgi jog nagyobb szerepet kap, mint az indirekt terv-
gazddlkoddsiban, de ez utébbiban is megjelennek példdul a nagy szervezeteken beliili
kozs vallalatok, a rendszer kozponti és alrészei kozti kapesolatok pedig emlékeztetnek
- nyugati fogalmakkal élve - az anyatdrsasdgok és az ellendrzote tdrsasigok kozott
konszernjogi kapcsolatokra.

126 L. pl. V. V. Lapryev: Pravovaje organizacija hozjesztveniih szisztem. Moszkva, 1978.
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A szocializmus és a kapitalizmus kozti békés egymds mellect élés koncepcidjanak
’60-as évekbeli elfogaddsa utdn mdr méd nyilik nyugati véllalatok szocialista orszdgok-
ban valé véllalatalapitdsdra, illetve hazai szocialista gazddlkodé szervezetekkel valé joint
venture-6k (nyugati betdrsuldsok) létrehozdsdra. Az elsd fecske e téren Jugoszldvia és
Romdnia volt, Magyarorszdg 1972-ben — miniszteri rendelettel — tette lehetdvé a nyu-
gati tdrsasdgokkal Magyarorszdg teriiletén val6 kozos véllalatalapitist. A joint venture
jogi formdja pedig sziikségképp a részvénytdrsasdg és a korldrolt feleldsségli trsasdg volt,
mégpedig a II. vilighdboru elétti kereskedelmi jog szerint. (A kivétel Jugoszldvia, amely
a nyugati betdrsulds esetén is ragaszkodott a tdrsulat munkaszervezeti hazai formdhoz

— l4sd késébb.)

3.1.2 A kévetkez8kben 4ttekintjiik az egyes szocialista orszdgok tdrsasdgi jogi marad-
vényait, vondsait, Magyarorszdggal pedig kiilén pontban foglalkozunk.

a) Oroszorszdggal kezdve, az oktdberi forradalmat kévetd hadikommunizmusban
nyilvan nem makodhettek kereskedelmi tdrsasdgok, de a NEP (6j gazdasdgi po-
litika) 1921-es kényszer(i meghirdetése utdn a szocialista (4llami) szektor mel-
lett ideiglenesen meg kellett tlirni a magdnszekreort is, elsdsorban a mez8gazda-
sdgban. Ezért megalapozzdk a kétszektoros gazdasdgi jogor: az dllami szektorban
technikai jellegli gazdasdgi jog (hozjasztvennoje prevo), a magénszektorban az
dllam 4ltal ugyan korldtozott, de mégis elviselt polgdri jog, mint az drucsere
joga (grazsdanszkoje pravo). Majd ez utdbbira nézve megsziiletett az 1922-es
Szovjetorosz Polgdri Torvénykonyv, amelynek 13-19. §-a a jogi személyek-
18l rendelkezik. A kereskedelmi tdrsasigok (tovariscsentvo) kozote kifejezetten
megemlitésre keriil a kozkereseti és betéti tdrsasdg, valamint a részvénytdrsasdg
(akcionyernoe obsesztvo), miutdn az orosz jogban nem volt az oktdberi forra-
dalom elétt korldtolt felel@sségii tdrsasdg, ezen térsasdgi forma ebbdl a polgdri
torvénykonyvbél is hidnyzik.'*

A kétszektoros jog azonban a ’30-as évek elejére a mezdgazdasdg erdszakos
kolhozositdsa folytdn megszlinik, és megsziinnek a NEP kereskedelmi tdrsa-
sdgai is (pedig 1927-ben még részvénytdrsasigi térvényt is alkottak). Lényegé-
ben magintulajdon az 1930-as évek kozepére kialakult Szovjetuniéban (amely
Ukrajna és Belorusszia utdn a II. vilighdbort sordn magiévd teszi a hdrom kis
balti kdzedrsasdgot is) nincsen, kisipar—kiskereskedelem pedig alig, hiszen az
dllamositds egy alkalmazottig hatolt le a szovjet gazdasdgban.

A | klasszikus” direke tervgazddlkodds lazuldsdval a Szovjetunidban 1961-ben
elfogadjak a Polgdri Torvénykezési Alapokat, majd az egyes szovjet koztdrsasi-
gok — zommel 1964-ben — 6ndllé polgdri torvénykonyveket alkotnak. E tor-
vénykonyvek dltaldban a polgdri jogi tdrsasdg intézményét sem tartalmazzdk.
Az dllami vallalati szabdlyzat (1965) viszont ismeri a fovaricsesztvo-t, mint az

127 L. V. M. SRETYER: Szovjetszkoe hozjsztvennoe pravo. Moszkva, 1928. 5-29.; Sz. N. LANDKOFE:
Szubjektii prav(lice). Moszkva, 1928. 30-39.
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egyszerli véllalkozdsi vagyoni egylitemkodés eszkozét, és emlitést tesznek a ko-
z0s véllalat lehetdségérél is, bar ez utdbbit a rendeleteiben nem szabélyoztdk.'*

b) A Német Demokratikus Koztdrsasdgban az 1975-6s polgdri torvénykonyv ki-
zérélag az dllampolgdri viszonyokra vonatkozott. E korben a 266-273. §-ban
szabdlyozta a polgdri jogi tdrsasdgokat a hagyomdanyos Gesellschafi-tol eltéréen
Gemeinschaft néven (a Gesellschaft burzsod hangzdsu kategéria volt.) A Gemein-
schafi kizsdkményol¢ véllalkozdsi célra nem irdnyulhat, de a ragok egyetemle-
ges felel8sség mellett , kdzds berendezéseker” hozhatnak létre, mégpedig egymis
kozti ,vagyonkozdsségben” (nem tulajdonosoknak nem lehet kozds tulajdona).

Villalati korben viszont az NDK-ban a 70-es évektdl dgynevezett kooperdci-
Js tdrsuldsi jog alakult ki kozds gazdasdgi szervezetek (gemeinsame Wirtschafis-
organisation) cimmel. Ennek kiilonb6z6 formdi alakultak ki, vagy kooperacios
kozosségek, beruhdzdsi kozosségek, mindkettd 6ndllé jogalanyisdg nélkiil (az
NDK gazdasagi jogi irodalma a jogi személy kategéridt nem haszndlta), illetve
a jogképes tagok mogottes feleldsségével mikodd kozos véllalatok. A korld-
tolt felel8sségli tarsasdgra emlékeztetd, tagi mogottes feleldsség nélkiili alakzat
azonban nem alakulc ki.'?

¢) Csebszlovikidban 1949-ben még részvénytdrsasdgi torvényt fogadtak el, de ez
nemsokdra kiiiriile, bdr kifejezetten nem helyezeék hatdlyon kivil. Az 1945
el6tti kereskedelmi torvénykdnyv is formélisan hatdlyban maradt, és az 1963-
as cschszlovék kiilkereskedelmi torvény koncesszid alapjdn lehetévé tette a cseh-
szlovak — nyugati joint venture létrehozésdt anélkiil, hogy annak jogi formdji-
16l barmit mondott volna. A csehszlovdk 1964-es polgiri térvénykonyv nem
ismerte a polgdri jogi tdrsasdg intézményét. Az ugyancsak 1964-es csehszlovak
gazdasdgi torvénykonyv 360. §-a szerint a szocialista gazdasdgi szervezetek
létrehozhatnak ad hoc alkalmi jellegli vagy tartSs ,egyszers” tdrsasigot, illet-
ve koncesszié (4llamigazgatdsi engedély) mellett jogi személy kozos véllalatot.
A gyakorlatban azonban ilyen kozos véllalatok nem jottek 1étre, magit a kozos
véllalatot pedig a csehszlovdk gazdasdgi jog egyaltaldn nem szabdlyozta.

d) Lengyelorszdgban a II. vildghdbort el8tti francia tipust kereskedelmi tor-
vénykdnyv a részvénytdrsasdg mellett ismerte a korldrole felel8sségli tdrsasdg
intézményét is. A torvénykonyv formdlisan hatdlyban maradt, néhdny dllami—
magdn kereskedelmi tdrsasdg Lengyelorszdgban a nem kollektivizdlt mezdgaz-
dasdgban miiksdott is. Az 1964-es polgdri torvénykonyv 860. §-a szabélyozta
a véllalkozdsi célokra nem haszndlhaté polgari jogi tdrsasdgot, a kdzos véllalacot
azonban nem.

%8 L. O. Sz. Jorre: A szovjet civiljogi gondolkods féjlédése. Budapest, 1979. 29-31.

12 L U.J. HEUER (szerk.): Organisations- und Rechtsformen grosser Wirtschafiseinheiten im Sozialismus:
eine rechtsvergleichende Darstellung. Staatsverlag der Deutschen Demokratischen Republik, Ber-
lin, 1982.
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¢) Romdnidban, Bulgaridban és Albdnidban a szocialista id8szakban belsé tarsulds-
nak—tdrsasignak nevezhetd intézmények nem mikédtek. Romdnidban 1887-
ben kereskedelmi torvénykonyvet alkottak, amelybdl 1971-ben nemzetkozi
célra, joint venture alapitésra felélesztették a kereskedelmi tdrsasdgokat, elsésor-
ban a részvénytdrsasigot (a szabdlyozds a kiilkereskedelmi torvényben toreént).
Ugyanakkor a tdrsasdg létrehozdsdhoz kormdnyzati engedélyre (koncesszidra)
volt sziikség. Romdnidban és Bulgdridban nem volt polgari tdrvénykonyv, szem-
ben Albdnidval, ahol — érdekes médon kinai szakértk segitségével — mintegy
hdromszdzotven paragrafusos polgdri torvénykonyvet hoztak lécre 1981-ben, -
Jtermészetesen” erbsen naturdl-gazdasdgi jelleggel, a tdrsasdg intézménye nélkiil.

/) Egészen sajdtosan alakult a helyzet Jugoszlividban, az 1948—49-ben a sztdlini
Szovjetuniéval szemben bevezetett sajétos szocialista munkdsonigazgatdsi rend-
szer kovetkeztében. A kereskedelmi tdrsasigok szabdlyozdsa Jugoszldvidban
a munkdsonigazgatds bevezetéséig jérészt az osztrak—magyar kereskedelmi jog-
ra volt visszavezethetd. 1949-50-ben azonban ezeket a jogszabdlyokat hatdlyon
kiviil helyezték és a kereskedelmi tdrsasigok helyett egészen 1988-ig (amikor is
a jugoszldv vallalati torvény mir megengedte — mellékesen — a részvénytdrsasdg
és a korldtolt feleldsségli tdrsasdg alapitdst is) kizdrdlag a tdrsadalmi tulajdo-
na onigazgatd véllalac mikodhetett Jugoszldvidban. Ez a vallalat alulrdl épiile
fel Ugynevezett dnigazgatdsi megdllapoddsokkal: a térsult munka alapszerveze-
tei (tmdsz—iizem) tdrsuldssal létrehoztdk a tarsult munkaszervezetet (véllalat),
amelyek esetleg Gjabb tdrsuldssal dsszetett munkaszervezetet (#7d5z¢) hozhattak
létre. A jugoszldv terminoldgia azonban e korben a jogi személység, a szerzédés
és a tarsasdg fogalmdt nem haszndlta. Kiilonleges biztositékok nyujtdsa mellett
1967-t8] kezdve méd volt arra, hogy kiilfoldiek befektessenck a jugoszldv mun-
kaszervezetekbe, de az igy létrejott kozds vallalatokra a jugoszlédv jog 6néllé jogi
formdt nem adott, azaz a munkaszervezeti formdc itc is haszndlni kellece.!

3.1.3 Még egy sajdtos ,tdrsasdgi” jogrél kell beszélniink. A szocialista gazdasdgi integ-
rdciéban, a KGST-ben a KGST 1971-es Komplex Programja alapjdn egy sajdtos tdrsasdgi
jog alakult ki az Ggynevezett nemzetkizi gazdilkods szervezetek (NGSZ) formdjéban,
amelyekre nézve mintaszabdlyzatok késziiltek.

A Komplex Program ugyanis mdr nemcsak dllamkézi gazdasdgi szervezetekrdl, hanem
a vallalati drukapcsolatokrdl is beszélt, és a véltozatlanul elsd helyen 4116 vallalatkozi szdl-
litdsi szerz8dések szabdlyozdsa (ASZF) mellett rendelkezett a vallalatok szerzédéseivel 1ét-
rejove kozos gazddlkodo szervezetekrdl is. Ezekkel kapcsolatban mintaokmdnyok keletkez-
tek, nevezetesen az eléggé kezdetleges 1973-as mintaszabdlyzatot nemsokdra felvdltotta
a Nemzetkozi Gazddlkodé Szervezetek (NGSZ) alapitdsdra és tevékenységére vonatkozd
1976-0s Egységes Rendelkezések, amelyhez finanszirozdsi mintaszabdlyzat is csatlakozott.

130 L. M. BosNvak: Privatization and Entrepreneurship in FR Yugoslavia. Jugoslav Survey, 1998/4.
300-330.
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A villalatok kozti szerzddésekkel keletkezd nemzetkozi gazdalkodé szervezetek ddr-
suldsi jellegét legfeljebb a magyar jogirodalom hangstlyozta.”' Tulajdonképpen ide-
gen test volt az NGSZ a KGST mechanizmuséban és szinte lehetetlen volt beilleszteni
az egyes KGST orszdgok belsé tervgazddlkodasi rendjébe. A Mintaokmdnyok alapjin
kozveteniil NGSZ-t nem is lehetett létrehozni, a mintaokmdany lényegében nem kote-
lez6 ,ajinlds”, amelyet a székhelyorszdg nemzeti jogdval lehetett feltoleeni tartalommal.
E problémdr ki lehetett keriilni Ggy, hogy a mintarendelkezések figyelembevételével
dllamkozi egyezménnyel hozzdk létre az NGSZ-t, vagyis a KGST orszdgok tobbsége
a véllalackozi tdrsuldst egyszertien nem tudra kezelni.

A Mintarendelkezések hdrom tdrsuldsi formdt dllapitottak meg, nevezetesen a nem-
zetkozi gazddlkodd egyesiilést (3. §), a kozos vallalatot (4. §) és a nemzetkdzi gazddlkodd
tdrsasdgot (5. §).

A Mintarendelkezések egyéreelmiivé teszik, hogy az NGSZ alapformdja az egyesiilés,
a kozds vallalat és a tdrsasdg pedig mellékforma.'”* A KGST fenndlldsa alatt 1ényegében
csak egyesiilések jottek létre, ezek szdma sem haladta meg a tizet, és székhelyiik, csekély
kivétellel, a Szovjetuniéban volt. Két-hdrom kozos véllalatrdl van tudomdsunk, és in-
formdcidink szerint egy tdrsasdg sem jott létre. A kozos vallalat szabdlyozdsa sokban az
egyesiilési szabdlyokat veszi 4t.

A jogi személy egyesiilés els6dlegesen tagjai gazdalkoddsdt koordindlja, misodlagosan
sajét gazddlkodd tevékenységet folytat. Jogi személy, vagyondt a tagok biztositjék, az on-
elszdmolds alapjdn mikodik. Gazddlkodé tevékenységét elsésorban fidkjai ttjdn teljesiti.
Az egyesiilésnek alapitéokmdnya, tovabbd alapszabdlya is van. Az egyesiilés vagyona
a tagok betégjeibdl dll. Az egyesiilésnek ,vezetd”, ,végrehajid” és ,ellendrzd” szerve van.
Az egyesiilés tagjai vagyoni felel8ssége a homdlyban marad. Az egyesiilés sajit vagyond-
val felel tartozdsaiére, a tagok esetleges mogotees felel8ssége lényegében fel sem meriilt.

Tartalmilag megéllapithat6, hogy az egyesiilés és a kozos vallalat KGST-beli szabd-
lyozésa burkoltan elég sok elemet dtvett a nyugati t6ketdrsasdgok szabdlyozdsdbol. Ezért
is érezték ebben az id6ben rendszeridegennek. Ténylegesen az NGSZ-ek képtelenek is
voltak elterjedni.'?

3.2. Magyar tarsasigi jog 1948-1988 kozott

3.2.1 1945 és 1950 kozottd tgynevezett koalicids idékben hirom alapvetd jogi forma
volt a gazdasdgban, nevezetesen az dllami szektorban a nemzeti és kozségi vallalat (eb-
bél lesz az 1950 évi 11. torvényerejli rendelettel egységesen dllami vallalat, amelynek

31 L. MApL Ferenc: A nemzetkizi villalati tdrsulds néhdny jogi kérdése, kiilonds tekintettel a szocialista
gazdasdgi integricid programjdra. Gazdasdg- és jogtudomdny, 1972/1-2. 56-81.

132 L. W. KNUPEER: Die Rechtsstellung sozialistischer Wirtschafisorganisationen auf dem Gebiet der
sozialistischen okonomischen Integration aus rechtsvergleichender Sicht. Berlin, 1979.

13 A magyar irodalombdl pl. Ficzere Lajos — SARkOzY Tamds: A KGS T orszdgok nemzetkozi gazddl-
kodd szervezeteinek alapvetd jogi kérdései. Kozgazdasigi és Jogi Kiad6, Budapest, 1978.
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alformdja a tandcsi vdllalat), az 1947. évi XI. térvény alapjén mikodé szovetkezetek (a
jogszabaly sokat dtvett Kuncz Odén 1945 elbtti tervezeteibdl, de mér elindult a szoci-
alista modell felé), végiil a még nem 4llamositott kereskedelmi tdrsasdgok, mégpedig
elvileg a Kereskedelmi Torvénykonyvben szerepld valamennyi formdaban, tehdt a kor-
ldcolt felel8sségi tarsasdgban is.'**

A, fordulat éve” utdn (1948) a kereskedelmi tdrsasdgok, koztiik a korldtolt felel8sségli
tdrsasdg is, elennek. A Kereskedelmi Torvénykonyvet és benne a kereskedelmi tdrsasdgi
formdk zomét Magyarorszdgon nem helyezik ugyan hatdlyon kiviil (csak az 1960-as
Piké. helyezi hatdlyon kivill a szocialista ideoldgia szerint leginkdbb ,.gyaniis” betéti és
csendes tdrsasdgot), de a gyakorlatban 1968-ig a kereskedelmi tdrsasigok csak kivételesen
fordultak el8, néhdny specidlis okbdl nem dllamositott tiszedn kiilfoldi, illetve vegyes
véllalatndl (példdul a svéd golydscsapdgy-gydr, az SKE mivel a szocialista ipar — a szovjet
is — képtelen volt golydscsapdgyat gydrtani). Emellett néhdny kiilkereskedelemmel fog-
lalkozé dllami véllalat (példdul a Chinoin) hasznlta kiilfoldon a részvénytdrsasdgi vagy
korl4rolt felel8sségli tdrsasdgi cégformdt — ez azonban csak elnevezés volt. A cégjegyzék
is fennmaradt, bdr a gyakorlatban nem haszndltdk — az alapvetd véllalati nyilvdntartdst
nem a birésdgok, hanem az dllamigazgatdsi szervek vezették.

A Rékosi-uralom bukdsa, illetve az 1956. oktéberi forradalom utdn azonban uj szelek
kezdtek fjni. Ennek elsg kézzelfoghatd jele az 1959. évi IV. torvény, azaz a Polgdri Tor-
vénykonyv volt, amely (az 1922-es szovjetorosz torvényt nem szdmitva) az elsé és a tobbi
orszdghoz képest a ,legliberdlisabh” — és ezért az egészen 2014. mércius 15-ig hatdlyos
— Ptk. volt (az 1961-es szovjet, az 1964-es cschszlovik, illetve lengyel torvényekhez ké-
pest is). Az 1959-es Polgdri Torvénykonyv jogi személy része ,,természetesen” alapvet8en
a szovjet modellt kovette, de sokkal jobban kidolgozottan és kevésbé mereven. F8 elemei:

a) az 4llam nem jogi személy, hanem specidlis jogalany;

b) az dllami véllalat tulajdon nélkiili jogi személy, amely az egységes dllami tulaj-
donban 1év6 vagyondt operativan igazgatja (kezeli);

¢) aszocialista szektor lényeges tényezdje a szovetkezet, mely nem tagjainak ke-
reskedelmi tdrsasdga, hanem az osztatlan kozos szovetkezeti tulajdonnal, mint
szocialista csoporttulajdonnal gazddlkodik;

d) az egyesiilet a tdrsadalmi szervezet egyik formdja, amely gazdasdgi tevékenysé-
get csak igen kismértékben, kiegészitd tevékenységként folytathat;

¢) a kereskedelmi tdrsasdg és alapitvdny e rendszerben nincs (a kereskedelmi tdrsa-
sdgokkal ellentétben az alapitvdnyi jogot teljesen hatdlyon kiviil is helyezik);

/) nagy vitdk utdn (nevezetesen, hogy egydltaldn sziikség van-e rd), a Polgdri Tor-
vénykonyv kotelmi kiilonds része, mint sajdtos dltaldban tobbalanyu kételem-
ként szabdlyozta a polgdri jogi tdrsasdgor (a Ptk. eredeti 571-578. §-a). A pjt.
kereskedelmi tevékenységet nem folytathat, kizsadkmdnyol6 célra nem hozhaté
létre.

134

L. Vabas Gyérgy — WELTNER Andor: Gazdasdgi jog. Magénalkalmazottak Szabad Szakszervezete,
1949. 70-83.
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A szocialista gazdasdgba a tdrsulds gondolatdt (akkor még a tdrsasdg nagyon burzsod
szonak mindsiilt) a szdvetkezeti szektor, elsésorban pedig a nem éllamositott f6ldén,
hanem részben sajét szovetkezet, illetve tagjai tulajdondban 4llé f6ldon gazddlkodd
mezdgazdasdgi termeldszovetkezetek hoztik vissza a *60-as évek elején. Az eredetileg két-
formdji mezégazdasigi termelészovetkezeti tarsuldsok 1968-ra hiromformdjavé valnak:
egyszer(ibb gazdasdgi egyiittmiikodés jogi személység nélkiil (a kozkereseti tdrsasighoz
kozelitetr), a termelszovetkezeti kozos vallalkozds, végiil a szovetkezeti kozos véllalat

(ez utdbbi kettd jogi személyként, a tagok mogottes feleldssége mellett).'?

3.2.2 Az dtfogd fordulat a tdrsasigi jog terén az 1968-as 1ij gazdasdgi mechanizmussal
tortént, tudniillik megkezdddote az dllami szekeorban is e jogteriilet 4dlmdbdl valé fel-
élesztése, amely azutdn (szemben a tobbi szocialista orszdggal, ahol az dllami véllalatok
egymdssal valé tdrsuldsai csak elvi lehetdségként jelentek meg a gazdasdgirdnyitdsi re-
formok sordn, ldsd az 1965-6s szovjet vallalati szabdlyzat 56. pontjdt, az 1967-es NDK
vallalati szabdlyzat 6. §-4t, az 1969-es bolgdr szabalyzat 34. pontjdt) dtfogd tdrsasdgi joged
szélesedett a’80-as évek kozepére. Ehhez a tervutasitdsos rendszer viszonylagos fellazitdsa
kellett, hiszen — ahogy Csanddi Gyorgy irta — egy merev tervlebontds automatikusan
kizdrta a vallalatok kozotti tdrsasdgi szerz8déseket, ebben legfeljebb drucsere-szerz3dé-
seknek lehet helye.!%

A magyar tarsuldsi jog fejlédése ezt kovetSen tobb szakaszra bonthaté.

Az elsé szakasz 1967-1970 kozott indult, és a gazdasdgi tdrsuldsokat egységesen sza-
balyozé 1970. évi 19. tvr.-rel zdrult. Fébb elemei:

a) Eredetileg a kozos vallalati formdt kereskedelmi tdrsasdgok feléleszeésével pré-
béltdk megoldani. Ennek érdekében a 301/1968. IM-PM kozos 4llasfoglalds
deérrelmezte a Ke.-t, lerontva egyes szabdlyait megprébalta aktualizélni a régi
szabdlyokat. Ez azonban nem sikeriilt, és az 1970. évi 19. tvr. mdr kialakitotta
a tagok mogottes felel8ssége mellete makdds kizos villalar 5ndll6 kategdridjar.
A kozs villalat ezutdn tartds eleme lett a rendszerviltozds utdni tdrsasdgi jo-
gunknak is ((jat alakitani jelenleg mdr nem lehet, de még szdmos ilyen vallalac
miikodik). Egyes, féleg tigynoki vallalatok fennmaradtak részvénytdrsasdg vagy
tobbségiikben korldtolt felel8sségli tdrsasdg formdban, emelletc a 28/1972. (I11.
12.) PM—KKM rendelet a kiilfoldi vallalatok magyarorszdgi betdrsuldsai szi-
mdra is a kft., illetve rt. formdt ajdnlotta.

b) Eredetileg az egyesiilést jogi személység nélkiil vezette be a 11/1967. (V. 13.)
Korm. rendelet, amely mdr azért is anakronisztikus volt, mert az egyesiilés
trosztpétlé intézményként keletkezett, és eredetileg tobb volt a kényszeregye-
stilés, mint az dnkéntes. Széles kord jogirodalmi vita utdn az egyesiilés, mint

135 L. Domt Gyorgyné: A mezdgazdasdgi termelészovetkezetek tdrsuldsai. Akadémiai Kiadd, Budapest,

1970.
136 L. CsanApt Gyorgy: A szerzddéses rendszer tovdbbfejlesztésének problémdi. A Jogi kérdések az 1ij
gazdasdgirdnyitds korébdl. Kozgazdasdgi és Jogi Konyvkiad6, Budapest, 1969. 23.
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koordinativ tdrsulds jogi személysége elismerést nyert.'”” Az egyesiilés is — alap-
vetSen az 1970-es formdjdban — tartds részévé véle a rendszervéltozds utdni ma-
gyar tdrsasdgi jognak, mindvégig szabdlyozdsra keriilt a Ge.-ben.

¢) A jogi személység nélkiili tdrsasdgi formdkndl 1967-ben még a Ptk. polgdri jogi
tdrsasigdnak gazddlkodd szervezetek tdrsasdgaira vald kiterjesztésével probélkoz-
tak. Miutdn ez sem sikeriilt, az egyesiilés pedig jogi személlyé vilt, az 1970. évi
19. tvr. bevezette az ,egyszerit tdrsasdgor’, amely a polgdri jogi tdrsasdgtdl tartal-
milag alig tért el, de abban csak szocialista gazddlkodé szervezetek vehettek részt.

d) A hérom alapforma mellett specidlis tdrsuldsi formdk is fennmaradtak. Az
1970. évi 19. tvr. ugyanis megprobdlta integrdlni a szovetkezeti tdrsuldsokat
a kozos villalatba és az egyéni tdrsasdgba, de ez csak 1978-ban sikeriilt. Az
1972-es dltaldnos szovetkezeti torvény a szovetkezetek 6néllésdgdt jelentésen
megerdsitette, de valddi tdrsasdgi tagsdgi vondsokkal a szovetkezetek valtozatla-
nul nem rendelkeztek. Ugyanakkor a szévetkezeteken beliil megjelentek olyan
formdk - példdul a mellékiizemdg, de f8leg a szovetkezeti szakcsoport -, ame-
lyekben a tdrsuldsi elemek egyértelmien felismerhet8k. Kiilon jogszabédlyok
intézményesiteteék a kutatdsi—fejleszeési tdrsuldsokat és a belfoldi iparvallalatok
és a kiilkereskedelmi véllalatok tgynevezett kiilkereskedelmi tdrsasdgait.

Az 1970-es térsuldsi tvr. mdr nemcsak a polgdri jogi vonatkozdsokat szabdlyozta,
hanem az 1970. évi 19. tvr-hez pénziigyi és munkatigyi végrehajdsi rendeletek kap-
csolédtak [4/1971. I1I. 27. PM rendelet, 5/1972. 1I1. 2. MiM rendelet]. A térsasdgok
szdma fokozatosan névekedett, f8leg az élelmiszeriparban és a mez8gazdasigban. Akkori
felmérések szerint 1974-ben az 4llami véllalatok 40%-a, a szovetkezetek 70%-a volt
tagja valamely tdrsasdgnak.'?®

A misodik szakasz az 1977-1978 kozotti. A *70-es évek elején indult ellenreform
irdnyzac kifulladt, és az 1975-6s Helsinki Nyilatkozat utdni enyhébb nemzetkozi lég-
korben méd volt arra, amit még a 70-es évek elejére terveztek, nevezetesen a magyar
szocialista piacgazdasdgi reform jogi intézményeinek torvényi legitimdldsdra. Ebben az
alapvetd szerepet a Polgdri Torvénykonyv 1977-es dtfogd médositdsa és az ugyancsak
1977-es dllami véllalati torvény jétszotta, de 1978-ban torvényerejl rendelettel dtfogé
kodifikdcidra keriilt az eddig erdsen szétszort tdrsuldsi jog is (1978. évi 4. tvr.). Sét,
a Pik. 91. §-a az elsédleges szocialista tulajdonformak, azaz az dllami és a szovetkezeti
tulajdon mellett a wrsuldsi tulajdont 5ndllé — mésodlagos — szocialista tulajdonformd-
nak nyilvdnitotta. Ez a lépés logikusan kovetkezett az dllami vallalatok 6ndllésdganak
jelent8s novelésérdl, tudniillik a szovetkezetek utdn most mdr az llami vallalatok is sajdc
elhatdrozdsukbdl (bar koncesszid, azaz gazdasdgirdnyitdsi engedély mellete) alapithattak
tarsuldsokat, illetve vehettek részt tagként gazdasdgi tdrsasdgban.

37 Az egyesiilés jogi jellegérdl sz6l6 vitdrol . ViLAcuy Miklés: Az egyesiilésrél. Jogtudomanyi Koz-
16ny, 1967/9. 509-521.

138 Az 1970-es szabalyozds részletes éreékelését |. SARKOzY Tamds: Villalati ondllésdg, vdllalatirinyi-
tds, tdrsuldsok. Kozgazdasdgi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1972. 351-363.
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A tdrsuldsi tor. az 1977-ben médositott Pek.-ra alapozott, épptgy, mint az dllami vallala-
ti vagy a szovetkezeti térvények. A Polgdri Torvénykonyv 57. S-a szerint ,,jogi személyek”
— tehdt az dllampolgdrok nem! — tdrsuldsi szerz8déscket hozhatnak létre kozos gazdalko-
désra, illetve a tagok tevékenységének dsszehangoldsira. Hirom ilyen jogi személy tdrsu-
lds keriile be a Ptk.-ba, nevezetesen az egyesiilés, valamint a kizds vdllalati, illetve a kozos
vallalatbol kivale bezéti tdrsulds. A nem jogi személy, most mar ,.egyszerdi tdrsasdg” helyett
gazdasdgi tdrsasdggd valtozott alakzat viszont a kotelmi killonos részbe keriile. A Polgdri
Torvénykonyv XLVI. fejezetének cime most mdr dltaldban a Térsasdg lett, amelynek most
mdr nem a hagyomdnyos polgdri jogi tdrsasdg az alapformdja (dllampolgdrok egymds
kozti, illetve dllampolgdrok jogi személyekkel val6 kapcsolataiban), hanem a gazdalkodé
szerveztek gazdasdgi tdrsasdga (568. §). A gazdasigi tdrsasig mikodhetett a tagok dltal
létrehozott kozds vagyonnal és kozos név alatt is (ez esetben igen kozel keriilt a kozke-
reseti tédrsasdghoz), illetve vagyon nélkiili koordindcids tdrsasdgként, valamint kozos név
nélkil is. (A gazdasdgi tdrsasdg lett egyébként a polgdri jogi tdrsasig mogottes jogteriile-
te.) Ha a gazdasdgi tdrsasdg kozos név alatt mikadik, tartozdsaiére a tagok korldtlanul és
egyetemlegesen felelnek — az ilyen tdrsasdgot be kell jegyezni a cégjegyzékbe. A polgdri
jogi tarsasdghoz nem kellett irdsbeli forma, de ha kozos név alatt gazdasdgi tevékenységet
folytatott, agy tigyvéd vagy jogtandcsos dltal ,ellenjegyzers” magdnokiratra volt szitkség.

Az 1970. évi 4. tvr. dtfogd részletes szabdlyozdsban részesitette a gazddlkodé szerve-
zetek (dllami véllalatok és szovetkezetek) tdrsuldsait — gazdasdgi tdrsulds tovabbtdrsuld-
sa csak kiilon engedély alapjin volt lehetséges. Allampolgarok jogi személy gazdasdgi
tdrsasdgot tovdbbra sem alapithattak, illetve azokban nem vehettek részt, miutdn pedig
polgdri jogi tdrsasdg is mikddhetett kozos név alate, igy a kozkereseti tdrsasdg lehetdségée
belfoldi viszonylatban az 1978. évi 4. tvr. 25. §-a megsziintette.

Az 1978. évi 4. tvr.-hez most mdr jogdgazatilag teljes kor(i végrehajtdsi rendeletek
csatlakoztak —7/1978. (II1. 1.) MT rendelet, 22/1978. (IX. 19.) PM rendelet, 12/1978.
(IX. 5.) MiM rendelet. Az integracié folytdn az 6ndll6 szovetkezeti tdrsuldsok 1979.
janudr 1-jével megsztintek. A mdr kereskedelmi tdrsasdgi formdban mikodé vallalko-
zésokat az 1978. évi 4. tvr. nem érintette, de 1979-18] részvénytdrsasdg, illetve korldtolt
[eleldsségii tdrsasdg mdr csak kiilfoldi taggal egyiitt volt alapithaté az 1945 el6tt jog, azaz
a Kereskedelmi Torvénykonyv alapjdn.

Az egyesiilés 1978-ban végképp kiforrt, mint a tagok tevékenységét koordindlé, érde-
keiket kifelé képvisel tdrsulds ttjdn keletkezd jogi személy, amelynek kényszervéltozata
megsziint. Az egyesiilés tartozdsaiért valé kordbban egyetemleges felel6sséget — a biréi
gyakorlat 4leal kialakitott — vagyonardnylagos mogottes kezesi feleldsség véltotta fel.

A kozos vallalat szabélyozdsa viszont 1978-ban kettévalt, azaz az 1967-ben kialakult, ta-
gok mogdtees felel8sségével miikodd alapvdltozatbol kivéle a betéti tdrsulds. A jogi személy
betéti tdrsulds — elnevezése ellenére — nem a betéti tirsasigot, hanem a korldrolt feleldsségii
tdrsasdgot kivdanta potolni — a betéti tdrsulds tagjai ugyanis tartozdsaikére ,,csak t6kéjiik osz-
szegéig felelnek”. A betéti tdrsuldssal szemben azonban — részben éppen a tagok mégottes
felelésségének hidnya miatt — meglehetds gazdasdgirdnyitdsi ellenszenv nyilvdnult meg,
és 22008/1978. (IL. 1.) Korm. hatdrozat kotelezd péibefizetési kotelezettség vallaldsdra
kotelezte a tagokat. Mindezek hatdsdra betéti tdrsulds a gyakorlatban alig miikodote.
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Mindhdrom jogi személy tdrsasdg létrejoteéhez egyedi kormdnyzati engedély kel-
lett, amely alapjdn konstitutiv hatdllyal jegyezték be a gazdasdgi tdrsuldsokat a vallalati
nyilvantartdsba (Ggynevezett koncesszids rendszer). A betéti tédrsulds kereskedelmi tdr-
sasigokhoz valé kozeledését mutatta, hogy a betéti tdrsuldst a cégjegyzékbe is be kellett
jegyezni, és ,felszdmoldsukrél” a 20/1978. (IX. 5.) PM-rendelet rendelkezett. (Tényle-
gesen végelszdmoldsrdl volt sz4.)

Ugyanakkor az 1978. évi 4. tvr. szdmos olyan paragrafust tartalmazott, amelytdl az
alapitéknak eltérést enged, tehdt megjelent a diszpozitivitds. A koncesszids rendszert is
enyhitette a tvr. 6. §-a, amely szerint a tdrsulds alapitdsdnak jévdhagydsa csak akkor
tagadhat6 meg, ha a szerz8dés jogszabélyba titkozik, vagy sérti a népgazdasdg érdeke-
it. Lathat6 tehde a kozeledés a normativ feltételek rendszere felé. A gazdasdgi térsuldsok
dllamigazgatdsi feliigyelete is alapvetden torvényességi volt, amelyben a hatdsdgi dllam-
igazgatdsi eljards szabdlyait (1957. évi IV. torvény) kellete alkalmazni. Sdlyos torvény-
sériés esetén az dllamigazgatdsi szerv feloszlathatta a tdrsuldst — ezen intézkedés ellen
birésdghoz nem lehetett fordulni.'?’

Az egyesiilés, a kozos villalat és a betéti tarsulds taggy(ilését a tvr. igazgatdtandcsnak
mindsitette, ezen beliil sziikebb igazgatdsdgot is lehet vélasztani. Az tigyvezetés viszont
egyszemélyes — igazgatd. Lithat6, hogy ez a szabdlyozds nem differencidl a hdrom for-
ma kozott. Ez a vezetési rendszer 1990 utdn is fennmaradt az egyesiilésnél és a kozos
véllalatndl.

3.2.3 A harmadik szakaszba a magyar trsuldsi jog 1979-1981 kozott, az Ggynevezett
kisvdllalkozdsi reformmal kerill. Eddig ugyanis a tdrsuldsi jog alapvetden szekrordlis volt,
bar ez az tgynevezett szocialista szektor tulajdonképpen a magyar gazdasdg t6bb mint
95%-4t feldlelte. Az dllampolgdrok viszont ki voltak szoritva a tdrsuldsi jog ,,komolyabb
részébdl”, legfeljebb a polgdri jogi tdrsasdgot haszndlhattdk, amelynek a véllalkozdsi kor-
l4tait a biréi gyakorlat fokozatosan tégitotta. Igy elsésorban a kozos név alatt miiks-
dé pjt.-k kozeledtek a kereskedelmi tdrsasdg-jelleghez. Ezen valtoztatott a széles kord
1979-81-es kisvallalkozdsi reform, amelyet eredetileg a burzsod jellegti ,,véllalkozasi” sz6
nélkiil kisegitd—kiegészitd gazddlkoddsi formdk fejlesztésének neveztek.'*

A kisvallalkozdsi reform sokrétl volt, nemesak tdrsasdgi jogi formdk tartoztak ide,
ldsd példdul a szerzédéses tizemeltetést, kiskereskedelem—kisipar lehet8ségeinek béviilé-
sét. Az dllami szektorban megjelent a kisvéllalat és a lednyvéllalat, a szovetkezeti szekeor-
ban a szakcsoporti lehet8ségek béviilése és a kisszovetkezet.'"! A kiszivetkezet 1ényegében

139 FABIAN Ferenc — SARkOzY Tamds: Villalati tdrsuldsok joga. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1978.

L. errdl CsiLrag Istvadn — LENGYEL Lészlé: Villalkozds, dllam, tdrsadalom. Kozgazdasdgi és Jogi
Konyvkiadé, Budapest, 1985.

11 Ajogalkotds teljes feldolgozasat |. PETRIK Ferenc: A gazdilkodis szervezeti rendszerének viltozdsai.
Magyar Jog, 1981/12. 1057-1067., és NovotNI Zoltdn: Gazdasdgi életiink 1ij formdcidi - polgdri
Jjogi gondolatok. Jogtudomdnyi Kézl6ny, 1983/1. 1-9.
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mdr a tagok tdrsasdga volt jogi személységgel és a szovetkezeti tulajdon oszthatatlansdgi
dogmdjdnak 4ttorésével, mivel a szovetkezeti vagyon a tagok kozott feloszthatéva vale.!*>

Ami a legnagyobb tdrsasdgi visszhangot keltette, az a gmk., azaz a gazdasdgi mun-
kakizdsség volt, mint a polgdri jogi tdrsasdg alfaja. (Magdt a pjt.-t is alkalmassd tették
vallalkozdsra, a kereskedelemben inkdbb az tizleti pjt. terjedtel, és nem a gmk.) A gazda-
sdgi munkakozdsségek tagjainak és alkalmazottainak 6sszlétszdmdt az 1981. évi 15. tvr.
30 f8ben maximélta — ez mdr magdn-kisvdllalatot jelentete. A kdzos név alace miikodd
gmk.-k és pjt.-k miatt kezdett feléledni a céonyilvintarsds is (1985. évi 16. tvr.), hiszen
az egyéni keresked6k, a gazdasdgi munkakozosségek és az tizleti polgdri jogi tdrsasdgok
nem a véllalati nyilvintartdsba, hanem a cégjegyzékbe keriiltek bejegyzésre.'*> A kozos
név alatt mkodd gmk. lényegében kozkereseti tdrsasdg volt — késébb az 1988-as elsd
Gt. a kozkereseti tdrsasighoz is csatolta a gmk.-t.

A gazdasigi munkakozosségeknek 1étrejott egy tobb tizezres nagysdgban elterjedt
sajatos vilfaja, a vdllalati gazdasdgi munkakizosség. A gmk. sajitos féltdrsasdg volt, hiszen
voltak ugyan tagjai (a véllalac munkavallal6i), de a vagyont a véllalat biztositotta, és
a vagyoni felelésséget sem a tagok viselték, hanem a véllalat.'*

A negyedik szakaszba a’80-as évek mdsodik felében ériink. Az 1986. évi 34. tvr. le-
het8vé teszi, hogy tisztdn belfsldi jogi személyek is létrehozhassanak részvénytdrsasdgot,
illetve korldtolt felelésségti tirsasigot. Az 1987. évi 28. tvr. alapjn pedig természetes
személyek is alapithattak kft.-t, ha a korldrolt felelésségii tdrsasdg tagjai kozote legaldbb
egy jogi személy volt. Innen pedig mdr egyenes tt vezetett a gazdasdgi rendszervaltozdst
legitimalé 1988. évi VI. térvényhez, a gazdasdgi tdrsasigok kereskedelmi tdrsasdgként
val4 szabdlyozdsihoz az elsé Gt.-ben.

3.2.4 Osszefoglaléan megillapithatjuk, hogy Magyarorszigon, elsésorban az 1968-as
gazdasdgi reform utdn a tobbi szocialista orszdggal ellentétben dzfogd — és rendszervélto-
zds esetén piacgazdasdgi tdrsasdgi joggd viszonylag konnyen dralakithat6 — tdrsuldsi jog
jott létre. Erre a tdrsuldsi jogra jellemzd, hogy

a) élharcosai a mez8gazdasdgi szovetkezetek voltak, de 1968 utdn a tdrsulds elter-
jedt az 4llami szektorban is;

b) ez a tdrsasdgi jog alapveten nem a régi kereskedelmi tdrsasdgi formdkkal ki-
vént operdlni, hanem a Magyarorszdgon kordbban nem ismert egyesiiléssel,
illetve k6z6s vallalateal;

¢) aszocialista ideoldgia korldtozd hatdsa érvényesiilt részben az elnevezésekben
(trsasdg helyett tdrsulds, kozkereseti tdrsasdg helyett gazdasdgi munkakozos-

42 PRUGBERGER Tamds: A szocialista kisvdllalkozds szovetkezeti formdinak jogi alapproblémdi. Szév.

Kut. Int., Budapest, 1983.

15 A cégjog feléledésérdl |. Mikecz Gyula: A cégjegyzés jogi és gyakorlati kérdései. 1gazsigiigyi minisz-
térium, Budapest, 1983.

144 L. Komiromr Gabor: A gazdasdgi munkakizisség mint 1ij tdrsasdgi forma. Magyar Jog, 1981/12.
1083-1091., vagy TorOk Gabor: A vdllalati gazdasigi munkakizisség és a vdllalat kozotti jogvi-
szony sajdtossdgai. Magyar Jog, 1982/10. 935-938.
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ség), részben az éreékpapir-technikdk, és fleg a részvénytdrsasdg lehetdségének
kizdrdsdban, valamint abban, hogy az dllampolgirok kozvetlen részvétele a tér-
sasdgokban csak a bomlds id8szakdban, a 80-as években valt lehetévé;

d) érdekes médon — mivel az dllami vallalatokkal kapcsolatban szdgesen ellentétes
volt az dlldspont — a ragok mogottes feleléssége nélkiil miikods villalator (azaz
a kft.-t) ez a szabdlyozds nem kivint elismerni (ldsd a betéti rdrsulds ismertetett
sorsdt). Ki nem mondottan emdgott 1ényegében ideoldgiai dlldspont 4lle: a szo-
cializmusban mindenkinek vallalnia kell a felel8sséget.

3.3 Vissza a tdrsasagi joghoz 1990 utin

Amikor a Szovjetuni, illetve ezdltal a szocialista tdrsadalmi rendszer a “80-as *90-es évek
forduléjdn osszeomlott, akkor két feladat 4llt a kozép-kelet-eurdpai orszdgok gazdasigi
joga elétt:

a) ismét ki kellett alakitani a tdrsasdgi jogot és annak infrastruktirdjdr (szimvitel,
cégnyilvdntartds stb.),

b) valahogy dt kellett alakitani az dllami vallalatokat részvénytdrsasigokkd vagy
korldrolt felel8sséglt tdrsasigokkd ahhoz, hogy a tdrsasdgi részesedésck magdn-
tulajdonosok részére valé értékesitésével privatizalni lehessen azokat. A kapita-
lizmust ugyanis nem lehet domindlé dllami szektorral miikédeetni, a polgdri
demokratikus dllam gazdasdgi rendszere pedig a kapitalizmus. (A szdvetkeze-
teknek pedig ismét a tagok dnrendelkezése alapjdn kereskedelmi tdrsasigként

kell mikodniiik.)

Az egyes volt szocialista dllamokban ezt a feladatot kiilinbizé médokon oldottdk meg.
Nyilvdn ez jéval konnyebb volt az olyan orszdgokban, melyekben voltak 1945 elétti
er8sebb kereskedelmi jogi hagyomdnyok, és nehezebben ment ott, ahol alig voltak ilyen
tradiciék. Konnyebb volt, ahol a szocializmus burkdban mdr voltak tdrsasdgok (mint
Magyarorszigon), és nehezebben, ahol a tervlebontdsos rendszer merevsége ezt még
a’80-as években is kizdrta. (A Szovjetuniéban 1988-ban is a kisiparos—kiskereskedd
csak egy alkalmazottat foglalkoztathatott.) A tdrsasgi jog rendeltetésszerti miikddéséhez
azonban személyi és tdrgyi feltételek kellenek — ez jérésze hidnyzott, és a jogi nihiliz-
mus orszdgaiban borzasztéan nehéz is volt ezt megteremteni. Végiil a tdrsasdgi jog csak
a cégjoggal, a szdmviteli joggal, a bankjoggal, az értékpapir- és t8zsdejoggal és verseny-
joggal pdrhuzamosan tud rendeltetésszerlien miikodni — ezek a rokon jogteriiletek is
konnyebben tudtak , belyredllni” Kozép-Eurdépdban, mint a Szovjetunié utéddllamaiban
145

vagy a Balkdnon.

5 L. hasonléan H. RocGemann: Wirtschaftsverfassung, Umwandlung und Privatisierung in
Osteuropa und Ostdeutschland. In: H. Rocgemann — K. Kass (szerk.): Umwandlung und
Privatisierung in Osteuropa Berlin, 1993., kiilonosen 48-51.
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3.3.1 Magyarorszag

Magyarorszdgon — mint latni fogjuk — a gazdasdgi tdrsasdgokrdl sz616 torvény médr 1988.
janudr 1-jén hatdlyba lépett (elsé Gt., 1988. évi VI. torvény), ezzel Magyarorszdgon
a gazdasdgi rendszervdltds mdr a politikai rendszervdlids eldtr bekovetkezert. Ugyancsak
mér 1989-ben megsziiletett a kiilfoldi befektetéseket 6szt6nz8 térvény is (1988. évi
XXIV. torvény). Allami villalatok gazdasigi térsasdgga valé dralakuldsit mdr az 1989.
évi XIII. torvény lehetdvé tette, még nem kényszerdtalakuldssal, hanem zémmel 6n-
kéntes alapon. Az dralakuldsi tdrvény alapjén még arra is lehet8ség volt, hogy az 4llami
véllalat részvénytdrsasiggd (korldtolt felelésségli tdrsasdggd) valé dralakuldsi folyama-
tdban egy 1épcs6ben megtorténjen a privatizicio is. Az 1989. évi XIII. trvény tehdt
még f8szabalyként villalati kezdeményezésii, onkéntes privatizdcidban gondolkodott,
amelyet a kézponti 4llami privatizciés szervezet (az Allami Vagyoniigynokség — 1990.
évi VIL és VIIL t6rvény) részben ellendriz, részben szakmailag tdmogat. Az 1990-es
vélasztdsokkal hatalomra keriild polgdri kormédny viszont megsziintette ezt a spontdn
privatizdcionak nevezett decentralizdle véllalati privatizdcidt, és kdzpontilag vezérelt
privatizcié mellett dontote. Az Allami Vagyoniigynokség az 1990. évi LXXIV. torvény
alapjdn el8szor végrehajtotta a kiskereskedelem Ggynevezett eld- vagy kisprivatizdcidjdt,
majd az 1992. évi LIIIL, LIV. és LV. torvény alapjdn elinditotta az dllami villalatok
részvénytirsasigokkd, illetve korldtolt felel8sségti tirsasdgokka valé kényszerdtalakitdsdr,
amely 1994-95-re befejezddote. A tomeges privatizdcidé az 1995. évi XXXIX. torvény
alapjdn 1994-97 koézott ment végbe, az dllami tdrsasdgi részesedések értékesitésével
a véllalati szektorban az dllami tulajdon 1998-ra kizgazdasdgi szdmitdsok szerint kb.
15%-ra csokkent.

A magyar privatizicié Ugynevezett kétlépesds és villalatonkénti differencidlt egyeds pri-
vatizdcid volt: elészor az adott dllami vallalatot dralakitottdk kereskedelmi tdrsasdggs,
majd eladtdk a tdrsasdgi részesedéscket f6szabdlyként t8zsdén kiviil. Az dllami véllalatok
dtalakitdsdndl a korldrolt feleldsségii tarsasdgi forma hdttérbe szorult, tsbb mint 90%-ban
részvénytdrsasagokkd alakitoctdk 4t az dllami véllalatokat. Ennek az oka részben az volt,
hogy a részvényt mint értékpapirt jéval konnyebb értékesiteni, mint az elévasdrldsi jog-
gal koot kft.-lizletrészt, részben a dolgozoi részvény konstrukeidval érdekeltté lehetett
tenni a munkavéllalékat a privatizéciéban.

Magyarorszdgon lényegében 1993-ig a tdrsasdgi jog infrastrukedrdja is megteremtd-
dote (1989. évi 23. tvr. a cégeljdrdsrél és a cégnyilvantartdsrdl, 1991. évi XVIIL. torvény
a szamvitelrdl). 1991-92-ben megsziiletett az dllamhdztartdsi torvény, a jegybanktor-
vény és a pénzintézeti térvény. Mér a rendszervéltozds elStt 1étrejott az egyéni véllal-
kozési torvény (1990. évi V. torvény) és az éreékpapirtdrvény (1990. évi VI. torvény).
A szbvetkezetek kereskedelmi tdrsasdgositdsdt az 1992. évi 1. és II. torvény hajtotta
végre, a munkaviszonyokat az 1992-es Munka Torvénykonyve idomitotta a piacgaz-
dasdgi viszonyokhoz.

Mindezek kovetkeztében Magyarorszdgra az 90-es évek elején tobb kiilfoldi
miikodétéke jott be, mint az egész térségbe dsszesen. A kordbbi szocialista kisvéllalko-
zési formak zome zokken8mentesen vette 4t a kereskedelmi tdrsasdgi formde — a 90-es
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évek kozepén mdr tobb mint 100 000 betéd tdrsasdg, illetve 200 000 korldrolt felel8s-

ségll tdrsasdg miikodott Magyarorszdgon. '

3.3.2 Németorszag

Miutdn 1990 mdjusdban aldircdk a Német Szovetségi és a Német Demokratikus Koz-
tarsasdg kozotti dllamszerz8dést, 1990. julius 1-jén hatdlyba [épett az Ggynevezett
Mantellgesetz, amely az NSZK valamennyi torvényét kiterjesztette az NDK-bd lett
keleti tartomédnyokra. A Mantellgesetz alapjin hatdlydt vesztette az NDK 1975-6s
Zivilgesetzbuch-ja, és feléledt az 1900-as Biirgeliches Gesetzbuch. Miutdn az NDK-ban
nem helyezték hatdlyon kiviil az 1945 elétti Handelsgesetzbuch-ot, a német kereskedelmi
tdrsasdgi jog is automatikusan , feléleds”.

A német Gt érdekessége, hogy az dllami véllalatok egyedi 4dtalakitdsa helyett az dlla-
mi vallalatok kereskedelmi tdrsasdggd valé dcalakitdsdnak normativ, automatikus Gijac
valasztottdk, egyediil a most targyalt volt szocialista orszdgok koziil. Az 1990 janiusi
Ugynevezett Treubandgesetz (a Treuhand, mint kozjogi intézet kapta a privatizdcié felada-
tit) kimondta, hogy f8szabdlyként minden NDK kombindt 100 000 DM alaptékével
részvénytdrsasdg lesz, minden kombindtvéllalat pedig korldrole felelésségli tdrsasdg 50
000 DM t6rzstékével — a németeknél tehdr a korldtolt feleldsségii tdrsasdg nem szorult
hittérbe a privatizdciondl. A Treuhandanstalt pedig 1994 végéig 98%-ban privatizélta az
NDK teljes Volkseigentum-jét (800 kombindt, 45 000 kombindtvéllalat 6 milli6 mun-
kavillaléval) mégpedig gy, hogy mentesitette a véllalatokat a tartozdsok aldl (ezeket az
dllamkincstdr fedezte) és kozvetlen térgyaldsokkal zdmmel szakmai befektet8k részére
biztositott nyomott drakon vésdrldsi lehetdséget. Reprivatizdcid, killfoldi befekeetés,
dolgozdi részvény vagy management buy out legfeljebb kivételként szerepelt e folya-
matban. A nyugatnémet gazdasdgi erd biztositotta chhez az anyagi fedezetet, hiszen
egy ilyen privatizdci6 oridsi veszteséggel jdr, a szakembereket tomegesen irdnyitottdk
4t Kelet-Németorszdgba. Persze a cégnyilvdntartds bevezetése Kelet-Németorszdgban
stlyos jogi gondokat okozott.'

16 A magyar tdrsasigi jog fejlédését |. SArRkOzY Tamds: A magyar tdrsasdgi jog Eurdpdban - A tdrsa-
sdgi és a konszernjog elméleti alapjai. HVG-ORAC Kiad6, Budapest, 2001. 185-295. A magyar
privatizdciérdl (dtfogé leirdst tartalmaz) MiHALYI Péter: A magyar privatizicié enciklopédidja.
I-1I. kotet. Pannon Egyetemi Konyvkiadé - MTA Kézgazdasdgtudomdnyi Intézet, Budapest,
2010.

Y L. pl. E EBBING: Die Verkaufspraxis der Treuhandanstalt. RWS-Verlag, K5In,1995., ill.

W. Fiscuer — H. Max — K. SCHNEIDER: Treubandanstalt: das Unmégliche wagen. Akademischer
Verlag, Berlin, 1993.
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3.3.3 Oroszorszag

A monolitikus tervlebontdsi rendszer felbomldsa lényegében Gorbacsov 1985-6s ha-
talomra keriilése utdn azonnal elkezdédik — 1987 janiusdban a magyar villalati ta-
ndcsokhoz hasonléan énkormdnyzdsra 4llitjdk 4c az dllami kdzép- és kisvallalatokat,
1987 szeptemberében 51%-os hazai t6bbség, és gazdasdgirdnyitdsi engedély mellett
kilon tdrvény teszi lehetvé a nyugati véllalatokkal kozos véllalat létrehozdsdt (a jogi
formdrdl a torvény nem rendelkezik), 1986-ban engedélyezik az egyéni véllalkozst,
1988-ban pedig az dllampolgdrok polgdri jogi tdrsasdgdt (fovaricsesztvo). 1990 decem-
berében az Ggynevezett rulajdoni torvény az oktbberi forradalom utdn el8sz6r ismeri el
a magdntulajdont, a vallalkozdsi torvény pedig a kereskedelmi tdrsasdgok létrehozdsdnak
lehet8ségét. Ezt a lehetéséget ugyancsak decemberben egy elég részletes, tobb mint szdz
paragrafusbdl allé Ggynevezett ideiglenes részvénytdrsasdgi szabdlyozds realizdlta. Ezen
utébbi szabdlyozds — errdl a kés6bbickben még lesz sz6 — erds amerikai befolyds alatt
késziile. 1991-ben a kiilfoldi befekeetésekrél kiilon torvényt alkottak, amely egyben
megalapozta az Ggynevezett kiilinleges gazdasdgi dvezetek 1étrehozdsde.'*®

Ezt kovet8en azonban az orosz torvényhozds a civil jogban a monista koncepciér vé-
lasztotta, és 20 év alatt tobb konyvbél 4ll6 gigantikus polgdri térvénykonyvet alkotott.
A személyekrél sz616 konyv mdr 1994-re készen volt, és abban mintegy negyven para-
grafusban a gazdasdgi tdrsasdgok (igy a korldtolt felel8sségli tarsasdg) is szerepeltek, de
megmaradt még a szocializmus dllami, illetve kdzosségi vallalara is.

A gazdasdgi tdrsasdgokat a Polgdri Torvénykonyv a formakényszer jegyében és erdsen
kotelezd jelleggel szabalyozza, a diszpozitivitdsnak csekély helyet adva. Az Oroszorszdg-
ban csekély szerepet kapott kozkereseti és betéti tdrsasdgnak a szabdlyozdsit maga a Ptk.
tartalmazza, de a részvénytdrsasdgrol és a korldcolt felelSsségl tarsasdgrol 1995-ben, il-
letve 1998-ban kiilon torvényt alkottak. A korldtolt feleldsségli tdrsasdg mellett a Pk.
ismeri a tagok mogottes, egyetemleges feleldssége mellett miikodd kozos véllalator is,
némileg ellentmonddsos médon azonban a kozos véllalat szabdlyozdsdnak mogottes
jogteriiletként a Polgdri Toérvénykonyv a korldrolt felel8sségli térsasdgot jeloli meg.'*

Jelentds probléma, hogy a Ptk. és a késébb sziiletett kiilon térvények kozdte jelentds
ellentmonddsok vannak. Nagyon sokdig nem oldédott meg a cégnyilvintartds, gyenge
volt a szdmvitel (kdnyvvezetés). Hdtrdnyos tényezd a jogi nihilizmus maradvénya is.
Oroszorszégban sosem volt jelentdsebb kereskedelmi kultira, itt uralkodott a legtovabb
a szocialista ideoldgia, az igazsdgszolgéltatds sosem volt fiiggetlen. Mindez nehezen mi-
kodeethetdvé teszi a tdrsasdgi jogor, a jogalkalmazis lasst és ellentmondésos.

18 L. ezen torvények értékelését V. V. Laptyev: Das Unternehmen im russischen Recht. In: Festschrift

Sfiir Ernst-Joachim Mestmdcker. Nomos Verlagsgesellschaft, Baden-Baden, 1996. 933-936., ill.
M. Bogusiawski: Die Rechtslage auslindischer Investitionen in den Nachfolgestaaten der
Sowjetunion. Verlag C. H. Beck, Miinchen, 1993.

L. S SovorycH: Das Zivilgesetzbuch der Russischen Foderation. 1. rész. Nomos Verlagsgesellschaft,
Baden-Baden, 1996., ill. A Rakumirowrtsc: 7he New Civil Code of the Russian Federation.
Review of Central and East-European Law, 1996/2.
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Az orosz privatizdcié a mai napig is folyik, ciklikusan, meglehet8sen vontatottan.
Lathat6an a kiilfoldi mikodétékér is inkabb koncesszids alapon, vagy bérleti, és nem
tdrsasdgi tulajdonosi pozicidban kivdnjik az orszdgba beengedni — kivételek taldn az
olyan kivételes 6vezetek, mint a kalinyingrddi (Kénigsberg). Rendkiviil széles mérték-
ben alkalmaztdk — és rendkiviil sikerteleniil — a kuponprivatizdciét. Oroszorszdgban is

a privatizdcié kétlépesés jogi rendszere domindle.'

3.3.4 Szovjet utéddllamok

A térsasdgi jog szinte minden volt szovjet kdztdrsasigban megjelent, még az dzsiaiakban
is (természetesen a kiilfoldi befektetéseket 8sztonzd torvényekkel egyiitt — példdul Gru-
zia 1994-ben fogadott el tdrsasdgi torvényt, s6t 1991-ben még Mongdlidban is tirsasgi
torvény alkottak. A hagyomdnyok hidnya miatt azonban — a tdrsasigi jog szinte teljes
infrastrukedrdja hidnyzott, és rendkiviil nehezen épil ki. A legtdbb utdédorszdgban meg-
lehetdsen kezdetleges a szdmvitel, a kdnyvvezetés, kereskedelmi regiszter. A privatizdcié
is mindeniict megindult, de a legtobb utédéllamban még a 2000-es években is viszony-
lag csekély méreékii volt — ezek az orszdgok 1ényegében dllamkapitalista Gron jirnak.

Természetesen némileg — de csak némileg — mds a helyzet a ,nyugati” szovjet utdd-
dllamokban. Belorusszia lényegében ma is dllamcentrikus gazdasdggal és monolit poli-
tikai rendszerrel rendelkezik. Fehéroroszorszdg 1991-ben 6néllésodott, addig pedig az
Oroszorszdgnal mér ismertetett szovjet térvények alapoztdk meg a magingazdalkodds
lehet8ségét. Belorusszia nem kévette Oroszorszdgot egy Uj polgdri torvénykonyv lécre-
hozésdban, ezzel szemben 1992-ben torvényt alkotott a t8ketdrsasdgokrdl (a kozkereseti
és betéti tdrsasdgot nem szabdlyoztdk, de a kft.-t igen). A privatizdcié 1993-as torvény
alapjdn indult meg, de ez a folyamat nagyon lasst, és a kuponprivatizdcié domindlt.
Az 4llami véllalatok dolgozdk dleal bérelt, illetve dltaluk irdnyitote kollekeiv véllalaced
alakulhattak 4t, azokat a véllalatokat pedig, amelyek nem ezt az utat vélasztottdk, jogilag
tisztdzatlan Gton részvénytdrsasdgokkd mindsitették, és a részvényeknek legaldbb a felée
ingyenes kuponprivatizdcidban értékesitették."!

Ukrajna valamivel jobban 4ll a magdntulajdon megteremtése terén, mint Belorusszia,
de csak valamivel. A szinte polgdrhdborts belpolitikai helyzet sem kedvez a kereskedel-
mi jog kiépiilésének. A magdntulajdon lehet8ségét Ukrajndban is a Szovjetuniébdl vald
1991 decemberi kivalds elétt a hivatkozott szovjet torvényhozds teremtette meg, és Uj
polgdri térvénykdnyvet az ukrdn torvényhozds akkor még nem alkotott. 1992. janudr
1. 6ta van hatdlyban az 1991-es ukrdn tdrsasgi térvény — természetesen szdmos moé-
dositdssal. A privatizdci6 alapjait egy 1992-es torvény teremtette meg, amely dllandéan
véltozik, mig a privatizicié az dllami szekeor ,kemény magjis” viszonylag kismértékben

150 L. C. HUPER: Das neue russische Privatisierungsgeserz. WiRO, 1997/12., 1995/2. 45-48.
51 L. V. Pankov: Die wirtschaftliche Transformation WeifSrufflands. Osteuropawirtschaft, 1995/1.
1-12.
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érintette. A tdrsasdgi jogi infrastrukedra valamivel jobb, minta belorusz. (Mint ldtni fog-
juk, 2003-ban Ukrajndban Polgdri és Kereskedelmi Térvénykonyvet egyardnt alkottak.)

Erdekes médon a litvin torvényhozds nem a balti tton (észt, letr) halad, hanem
inkdbb a belorusz példdt koveti, br a privatizdcié elérehaladottabb, mint Fehéroroszor-
szdgban. 1990-ben 4ltaldnos véllalati tdrvényt hoztak, abban szerepelnek a kereskedelmi
tdrsasdgok, de a korldtolt feleldsségii tarsasdgot nem intézményesitették, Gj Ptk.-t nem
alkottak, de az 1964-es szovjet litvdn polgdri torvénykonyver médr 1994-ben dtfogdan
médositottdk.

A t6bbi volt szovjet kbztdrsasigtél alapvetSen eltérd Esztorszdg és Lettorszag fejlédé-
se. A két kis balti kdztdrsasdgot a skandindv és a német t6ke gyorsan szandlta, a kiilfoldi
t6kebehatolds mellett 4llampolgdri jogon valé kuponprivatizécié is végbement. Eszt-
orszdgban az Uj polgdri torvénykonyv jé részét megalkottdk, igy 1993-94-ben meg-
sziiletett az 4ltaldnos és a dologi jogi rész (180, illetve 400 paragrafus), majd a dualista
szisztéma jegyében 1994-ben er8sen német hatds alatt 4116 kereskedelmi torvénykonyvet
alkottak. A privatiziciét elészor 1993-ban, majd 1996-ban torvénnyel szabdlyoztdk, és
az igen gyorsan végbement, lényegében 2000-ig befejezédott.

Lettorszdgban a kereskedelmi tdrsasdgokrdl kiilon torvények sziiletettek a 90-es évek
elején, igy 1991-ben fogadtdk el a kft.-, 1993-ban az rt.-térvényt és az 1937-es polgdri
torvénykonyvet is modernizéltdk. (Lettorszdgban 2000-ben 4tfogd 4j Kereskedelmi
Toérvénykonyvet alkottak.)

E két orszdgban a jogi kultdra is nagyobb, az 1930-as években kiépiilt kereskedelmi
jog, tdrsasdgi jog infrastruktirdjdc is konnyebb volt helyredllitani. Szemben az orosz
tttal, e két dllamban nem az amerikai jogi megolddsok domindlnak, példdul Lerrorszdg-
ban a kereskedelmi tdrsasdgok korében a korldtolt feleldsségii tdrsasdg domindl. A cégjog
és a szdmviteli jog terén is e két balti orszdg épitette ki a legfejlettebb szabilyozdst.'

3.3.5 Balkdni orszdgok

Romadnia, Bulgdria és Albdnia az Ugynevezett dogmatikus szocialista orszdgok kozé tar-
toztak, ahol a piacgazdasigi clemek alig érvényesiiltek, persze legkevésbé Albdnidban.
Ennek megfelelden igen nehezen indult meg a piacgazdasdg, nehézkesen indult a priva-
tizdcid, amely utébbit Romdnia és Bulgdria az Eurdpai Unidba val6 belépése jelentbsen
felgyorsitotta. E hdrom orszdgban az angol-amerikai jogi behatds minimdlis, a német
jog az egyértelmi minta.

Albédnia mintegy 99%-os dllami tulajdonnal indult a lényegében 1991-re hiiz6dé
rendszervaltozdskor. 1991 augusztusdban torvény deklardlta a magintulajdon és a ma-
ganvéllalkozds szabadsdgdt. Az alapvetd gazddlkoddsi forma a ,vdllalat” és a szovetkezet,
de 1992-ben 4tfogé torvényt alkottak a kereskedelmi tdrsasdgokrdl is, erételjesen német

52 L. T. KLaUBERG: Gesellschafisrecht in Estland, Lettland und Litauen. Eine Einfiibrung mit verglei-
chenden Tabellen. Verlagsgruppe Hiithig - Jehle — Rehm, Heidelberg, 2004.
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alapon. A privatizdcié lényegében 1996-ban indult meg, szimos villalatot dtalakitot-
tak részvénytdrsasiggd, de a koszovéi konfliktus hatdsdra ez a folyamat ledllt, és csak
2 2000-es évek kozepén kezd8dote djra. A tdrsasdgi jog a ’90-es években lényegében
csak papiron létezett, kell§ infrastrukedra hidnydban gyakorlatilag nem tudott mikédni.
A 2000-es években az albdn jog rohamosan kezdett kiépiilni, 4j polgdri térvénykonyv
is sziiletett az 1981-es régi Ptk. helyett.

Bulgdridban — Albdnidval szemben — nem volt szocialista polgdri torvénykonyy,
1950-ben dologi, 1951-ben kotelmi torvényt hoztak, a rendszervdltozds utdn ezeket
modernizdltdk. Emellete 1991-ben 4tfogd kereskedelmi torvénykonyvet alkottak né-
met mintdra, amelyben 6t jogi személy kereskedelmi térsasdg szerepel, igy a korldtolt
felel8sséglil tarsasdg is. (A szovetkezet is kereskedének mindsiil, de 1999-ben kiilén
torvényben szabalyoztdk.)

Romadnidban sem volt szocialista polgdri térvénykonyv, 1990-ben el8szor az 1887-
es kereskedelmi tdrvénykonyv modernizdldsdval indultak, de azutdn 1990-92 kozote
intenziv gazdasdgi jogalkotds kezdédott. A leglényegesebb az 1990. november 5-i keres-
kedelmi t8rvénykonyvrdl szol6 térvény, amely szdmtalan médositdssal ma is hatdlyban
van. Emellett kiilon torvények rendelkeznek az egyéni vallalkozdsrol és a szdvetkeze-
tekrdl. Az dllami véllalatok kereskedelmi tdrsasdggd valé dralakitdsdnak lehet8ségét mar
1990-ben megteremtették, a privatizdcids torvények Romdnia Unidba valé belépéséig
szinte évente véltoztak, a privatizdcié lendiilete hol megtért, hol megerdsodott, de nap-
jainkra a romdn gazdasdg lényegében privatizdlédoce.

2009-ben elvileg monista Ptk. sziiletett Romdnidban, melyet 2011-ben hatélyba is
léptettek. Az Gj polgdri torvénykonyv viszont csak deklarativ médon rendelkezik a gaz-
dasdgi tdrsasigokrél, az 1990-es térvény tehdt jelenleg is hatdlyban van.

3.3.6 A munkdsonigazgatistdl a kereskedelmi tirsasdgokig —
jugoszlav utédillamok

A jugoszlédv utéddllamokndl kozds, hogy mindegyiknek meg kellett oldania a munkds-
onigazgatds felszdmoldsdc és a sajétos jugoszldv vallalati strukedra gazdasdgi tdrsasdgokra
valé dtvezetését. Valahogy dllamositani kellett a térsult munkaszervezeteket, be kellett
vezetni a véllalati—vallalkozdsi formak pluralizmusdt, majd el kellete indftani a privati-
zéciét. Ezen az Gron az 1988. decemberi jugoszldv véllalati t6rvény indult el, amely-
lyel egyiict alkottdk meg a kiillfoldiek befektetéseirdl szol6 torvényt. E torvényben még
megmaradt a ,,hagyomdnyos” munkdsonigazgaté vallalat, de mellette megjelent a négy
kereskedelmi tdrsasdg, a szovetkezet és az egyéni véllalkozds is. Jugoszldvia szétesése és

153 Az albdn induldsrdl G. Ajant: Die Kodiftkation des Zivilrechts in Albanien. ROW, 1993/9., a
bolgdrrdl S. StaLev: Die Transformation des Rechts und Wirtschafisordnung in Bulgarien. Probleme
und Perspektiven. ROW, 1995/3. 97-100., a romdnrdl O. CarariNa: Aktuclles Gesellschafisrecht
in Rumdinien. WiRO, 1992/8. 246-249.
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a polgdrhdbord kovetkeztében a tovdbbi fejlédés mér utdddllamonként kiilon-kiilon
tortént. E téren két alcsoportot kiildnbéztethetiink meg.

Az els8 csoportba Szlovénia és Horvitorszdg tarozik. A magingazdasdg a legjob-
ban — az olasz és az osztrak t8ke behatoldsaval is 6sszefliggésben — Szlovénidban épiilt
ki. A szlovén dralakuldsi torvényt kovetéen 1993-ban er8sen német mintdju tdrsasgi
torvényt hoztak, amelyet azutdn 2004-ben modernizdltak. Horvdtorszdgban a német
befolyds erésebben, a piacgazdasdgi hatds pedig nehezebben érvényesiilt, és a horvdt
torvényhozds dltaldban néhdny hénap késéssel kovette a szlovént. 1993-ban Horvétor-
szdgban is a szlovénhez hasonlé tdrsasdgi torvény hoztak, amelyet viszont Szlovénidval
ellentétesen még nem alkottak Gjra."

A misodik csoportba a sokdig hadigazddlkoddst folytatd Szerbia, Montenegrs, Ma-
cedénia és Bosznia-Hercegovina tartozik. Eredetileg Jugoszldvidban 1996-ban eldszor
vallalati torvényt alkottak. Az 1996-os villalati térvényben még alapkategéria az dllami,
illetve a munkavdllaléi tulajdont kézésségi véllalat, szerepel a betéti tdrsasdg és a korld-
tolt felel8sségli tdrsasdg is, de a részvénytdrsasdg nem. Kés6bb a részvénytdrsasdgi forma
is szabdlyozdsra keriilt, alapvet8en az amerikai befektet8k kivdnsdgdra. Jugoszldvia fel-
bomldsa utdn Szerbidban, Macedénidban, Montenegréban és Bosznia-Hercegovindban
ondll6 tdrsasdgi torvényeket fogadtak el. Ugyanakkor a tdrsasdgi jog infrastruktirdja
is joval csekélyebb mértékben épiilt ki, mint a ma mdr EU-tag Szlovénidban, illetve
Horvétorszdgban.

3.3.7 A legfejlettebb tdrsasdgi joggal rendelkezd orszagok —
Lengyelorszag, Csehorszag, Szlovikia

Lengyelorszdg és az 1992-ben két dllamra bomlott Csehszlovékia rendelkezett a II. vi-
laghdbora eldtt a tdrgyalt orszdgesoportbdl a legfejlettebb tdrsasdgi joggal és a legtobb
kereskedelmi hagyomdnnyal.

Lengyelorszdgban volt a Szovjetunidé vonzdskorébe tartozé volt szocialista orszdgok
koziil Magyarorszdg utdn a masodik legnagyobb maganszektor, a mez8gazdasdgban a kis
magdntulajdon, az egyéni gazddlkodds domindlt. Lengyelorszdgban a rendszervéltozds-
kor feldjitottdk az er6sen német dogmatikai hatds alatt 4ll6 vildghdboru eldtti keres-
kedelmi torvénykonyvet, és szdmos kiegészitd torvénnyel (egyéni vallalkozdsi trvény,
szovetkezeti torvény, joint venture-tdrvény, monopolellenes torvény, értékpapirtdrvény,
szdmviteli torvény) is igyekeztek azt kiegésziteni—-moédositani. A Kt.-b8l négy keres-
kedelmi tdrsasdgot korszertsitettek, az 1964-es ,szocialista” polgdri torvénykdnyvvel
hatdlyon kiviil helyezett csendes tdrsasdgot nem hoztdk vissza. 2000-ben dtfogd tdrsasdgi
jogi novella igyekezett az Unié tdrsasigi jogi irdnyelveihez igazitani a tdrsasgi jogot. Ez
a torvény van ma is hatdlyban, természetesen szdmos id6kozi mddositdssal. A privatizd-

154 A szlovén és horvdt induld jogfejlddésrdl 1. T. Boric — W. PoscH (szerk.): Privatisierung in
Ungarn, Kroatien und Slowenien im Rechtsvergleich. Springer Verlag, Wien—New York, 1993.
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cié is meglehetbsen elérehaladt az unids csatlakozdsig, bdr a tobbi visegrddi orszdghoz
képest mértéke viszonylag kisebb.'>

Mielétt felbomlott volna Csehszlovikia, 1991 novemberében 4tfogd kereskedelmi
torvénykonyvet fogadtak el, amely mind a két utéddllamban hatilyban van. Ez a ke-
reskedelmi torvénykonyv valtotta fel az 1964-es gazdasdgi torvénykonyvet (az 1964-es
polgdri tdrvénykdnyvet ezzel szemben folyamatosan médositottdk). Az 1992-es szétvélds
utdn a tdrsasdgi jog e két orszdgban némileg eltérd médon fejlédote, és a cseh privatizé-
cif is gyorsabban fejez8dott be, mint a szlovdk.'*

3.3.8 Osszefoglal() értékelés

A magyar szdrmazdsi Georg Brunner 1988-ban még kételkedett abban, hogy kereske-

1571993-ban viszont mdr
158

delmi tdrsasdgok létrejohetnek-e egydltaldn a szocializmusban,
megdllapithatta, hogy Kelet-Eurépdban nagyjabdl mdr 1étrejott egy Gj tdrsasdgi jog,
amelynek fejleményeit a kovetkez8kben tdrgyaljuk. Az 1997 végi salzburgi regisztrici-
6s konferencidn a volt szocialista orszdgok jelentds része mar kialakult tdrsasdgi jogrol
tudott beszdmolni.'”

Az unids csatlakozdsra vald torekvés az Unidba belépett volt szocialista orszdgok
tdrsasdgi jogdt ersen kozelitette a ’90-es években, hiszen ugyanolyan unids tdrsasigi
jogi irdnyelveket kellett beépiteni a belsd jogba. A német, illetve osztrdk térsasdgi jogi
hagyomdnyok is lényegében azonosak voltak. A valasztévonal: mennyire épiilnek be az
amerikai megolddsok az adott orszdg tdrsasdgi jogdba — ez Kozép-Eurdpdban erdsebb
volt, mint a Balkdnon.

155 L. S. Sorrysinskr: Reform of Polish Company Law. In: B. GrossreLp - R. Sack — T. M. J.
MOLLERS (szerk.): Festschrift fiir Wolfgang Fikentscher zum 70. Geburtstag. Mohr Siebeck Verlag,
Tiibingen, 1998. 419-433.

156 L.1. DEpic — C. BAUMGARTNER: Tichechisches und slowakisches Wirtschafisecht. Service Fachverlag,
Wien, 1994.

57 L. G. BRuNNER: Handelsgesellschaften im Sozialismus? In: G. BRUNNER - K. WesTEN — E C.
ScHROEDER (szerk.): Sozialistisches Wirtschafisrecht zwischen Wandel und Beharrung. Verlag A.
Spitz, Berlin, 1988., Kéln, 1989.

58 L. G. BRUNNER: Die Entstehung eines neuen Gesellschafisrechts in Osteuropa. Kéln, 1993.

159 L. ezt a nemzetkozi tanulmdnykotetet M. E1SELSBERG (szerk.): Gesellschafisrecht in Europa. Manz
Vetlag, Wien, 1997.
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4. A korlatolt felel3sségii tarsasagokra
vonatkozé jelenlegi szabalyozis a volt
szocialista orszdgokban

A volt szocialista orszdgok kft.-szabdlyozdsit a kovetkez8 médon tdrgyaljuk.

El8szor a Szovjetunié hat utéddllamadt vessziik sorra: Oroszorszdgot, Ukrajndt, Fehér-
oroszorszdgot, valamint e hdrom orszdgedl jogi hagyomdnyaikban erdsen kiilonboz8
hdrom balti dllamot, Esztorszdgot, Lettorszdgot és Litvanidt. A feldolgozds szintje is
kilonbozik, mivel a balti orszdgokrdl viszonylag kevés jogirodalom érhetd el, viszont
Oroszorszgrol és Ukrajndrdl béséges forrdsok 4llnak rendelkezésre.

Misodik helyen a kozép-eurdpai fejlett jogi kultirdval rendelkezd lengyel, cseh és
szlovak tdrsasigi jog, illetve korldtolt felel8sségli tarsasdg intézménye keriil tdrgyaldsra,
majd harmadikként jon Romdnia, Bulgdria és Albdnia balkdni hdrmasa, majd révid kite-
kintés Molddvidra. Végiil negyedikként a jugoszldv utédallamok kévetkeznek: Szlovénia,
Horvétorszdg bd anyaggal, illetve csekélyebb jogirodalmi feldolgozottsdggal Szerbia,
Bosznia-Hercegovina, Macedénia, Montenegro.

4.1 Szovjet utédillamok
4.1.1 Oroszorszag

Mir volt réla sz6, hogy az orosz torvényhozds eredetileg a részvénytdrsasdg intézményée
helyezte elétérbe, és mar 1990 decemberében — anélkiil, hogy a tdrsasdgi jog, a cégjog,
illetve a szdmviteli jog dltaldnos alapszabdlyait rendezték volna — ideiglenes részvénytdr-
sasdgi rendeletet adtak ki (szdzotven paragrafus), er6sen amerikai mintdra. Anélkiil, hogy
az 4talakuldsi folyamatot szabdlyoztdk volna, a rendelet 12. §-a lehetévé tette az dllami
vallalatok részvénytdrsasigokkd torténd dtalakuldsdt. 1991 juliusdban ehhez az ideiglenes
szabdlyozdshoz csatlakozott a kiilfoldiek befektetésérl sz016 torvény is. Akkor még az az
dlldspont uralkodott Oroszorszdgban, hogy a zdrt részvénytdrsasigi szabdlyozds mellett
korldtolt feleldsségii tdrsasdgra nincs is sziikség.

Ezt kovette azonban a polgdri torvénykonyv személyekrdl szols szabdlyozdsinak meg-
alkotdsa a ’90-es évek kdzepére, amely a monista felfogas jegyében a kereskedelmi térsa-
sdgokat mintegy negyven paragrafusban behelyezte a jogi személyek kozé (66-1006. §).
Ugyanakkor az egész tdrsasdgi jogot jellemzi a szabdlyozds merevsége, eltérést engedd
szabdly alig van, a formakeveredést a térvény kizdrja.
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Az eredeti elképzeléssel szemben, amely gy gondolta, hogy a zdrt részvénytdrsasdg
mellett nincs sziikség korldtolt feleldsségii tdrsasdgra, a polgdri torvénykdnyvbe az rt.
mellete bekertile a kff. alapszabdlyozdsa is, emellett jogi személyként szabdlyozdsra keriilt
a kozkereseti (69-81. §) és a betéti tdrsasdg (82-806. §) is. Mig a részvénytdrsasignal
és a korldrolt felel8sségli tdrsasdgndl a polgdri torvénykonyv a részletes szabdlyozds te-
kintetében utal kiildn jogszabdlyra, ezt a kozkereseti és betéti tdrsasdg esetében nem
teszi, e két tdrsasdgot csak a Pik. szabdlyozza. A kiilon re.-torvény 1995-ben, a killon
kft.-térvény 1998-ban jelent meg. Ugyanakkor a korldtolt feleldsségti térsasdg mellé
4llitotea a polgdri torvénykonyv a tagok egyetemleges mogottes feleldsségével miikodd
kozos véllalatot, amelynek mogottes jogteriilete a kft.-térvény (87-94. §).

A Polgéri Torvénykonyv 96-106. §-dban adja meg a korldtolt felelésségli tarsasdg
alapszabdlyait, amelyeken azonban az 1998-as torvény tobb esetben tallépett. (A jog-
szabaly kolliziét nem oldottdk fel a Ptk. mddositdsdval.) A helyzetet az is neheziti, hogy
a tdrsasdgi jognak szinte alig vannak dltaldnos szabdlyai a polgdri torvénykdnyvben,
mindssze a 66-68. § az ilyen jellegli. A hdrom dltaldnos rendelkezésen til kiilon sza-
bélyok vannak a Ptk.-ban a tdrsasdgok megsztinésére (Ptk. 61-64. §), valamint ,,reorga-
nizdcid” cimszéval a tdrsasdgok dralakuldsdra, egyesiilésére, szétvéldsdra (Pek. 57-61. §).
Valamennyi jogi személy (tdrsasdg) az dllami regiszterbe val6 konstitutiv hatdlyt bejegy-
zéssel jon létre, és az abbdl valé torléssel sztinik meg.

A fent dbrézolt kaotikus helyzet megsziintetése érdekében javasolta mdr 2008-ban
Suchanov professzor a polgdri térvénykdnyv ezen részének teljes dedolgozdsit, és egy
ondllé egységes tdrsasigi torvény létrehozdsdt. Emellett, mint mdr emlitettiik, a zdrt
részvénytdrsasdg és a tagi mogottes feleldsséggel miikodd kozos vallalat megsziintetésée
és a korldtolt felel8sségli tdrsasdg elétérbe helyezését is inditvanyozta.'®

A Polgdri Torvénykonyv 87. §-a szerint a korldrolt felel8sségli tdrsasdgot egy vagy
tobb személy alapithatja (engedélyezett tehdt az egyszemélyes tdrsasdg) és a tirsasdg tar-
tozdsaiért a tagok nem felelnek. A korldrolt felel8sségli tarsasdgnak az ,,alapitd dokumen-
tumban” meghatdrozott torzstdkéje van, a cégnévben a kft.-formdra kifejezetten utalni
kell. Az alapité dokumentum irdsbeli tdrsasdgi szerzédésbil és emellett az alapszabilybil
4ll, azaz a korldrolt felelésségli tarsasdgalapitds masolja a kétlépesds részvénytdrsasdgi ala-
pitdst (ha a tdrvénynek megfeleld tdrsasdgi szerz8dés van, az alapszabdly akdr felesleges
is lehetne). Mivel a polgéri térvénykdnyv élesen elvdlasztja egymdstdl a kommercidlis
és nem kommercidlis jogi személyeket, korldtolr feleldsségii tdrsasdg csak nyereségszerzési
céllal johet létre (ahogy a részvénytdrsasdg és a kozds vallalat is, mint t8ketdrsasigok).

A korldrolt felel8sségl tarsasdg — mint minden mds jogi személy is — dllamigazgacdsi
szervek dltal vezetett nyilvantartdsba valé ex nunc, konstitutiv hatdlyt bejegyzéssel jon
lére, illetve e nyilvantartdsbdl vald torléssel sztinik meg. A Polgdri Torvénykonyv a kor-
ldtolt felel8sségli tarsasdgndl mind a tagmaximum, mind a minimalis torzstSke kérdését
kilon torvényre utalja, egyszemélyes tdrsasdg pedig Gjabb egyszemélyes tdrsasigot nem

alapithat (Ptk. 88. §).

160 L. V. PriMaczeNKo: 2. Gesellschafisrechtstagung... i. m. .306-310.
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II. fejezet: Nemzetkozi dttekintés

A Polgiri Torvénykonyv igen roviden szabdlyozza a korldrolt felel8sségli tdrsasdg
szervegetér. Legfobb szerv a ,raggyiilés” (Ptk. 91. §). Egyszemélyes és ,kollegidlis” tigyve-
zetés egyardnt lehetséges, az egyediili igyvezetd azonban nem lehet tag (Pek. 91. §). Az
tizletrész dtruhdzdsdra viszont a 93. § igen részletes korldtozd szabdlyokat dllapit meg,
kihangsilyozva a korldtolt felel8sségii tdrsasdg személyegyesitd jellegét.

A kft.-r8l sz616 1998-as torvény a korldtolt feleldsségli tdrsasdg tagjainak szdmdt
éppugy 50 f8ben maximalja, mint az 1995-6s részvénytdrsasigi térvény a zdrt részvény-
tdrsasdgok tagjainak létszémdt — ha ezt meghaladja, kételezd dtalakulni vagy szovetke-
zetté vagy nyilvdnos részvénytdrsasdggd. Ez a torvény is megkdveteli a tdrsasdgi szerz8dés
mellett az alapszabdlyt, a korldtole felel@sségii tarsasdg minimalt6kéjét pedig — eléggé
kilonos szabdllyal — tigy hatdrozza meg, hogy ez az orosz minimdlbér szdzszorosa (14. §).

Akorlarolt felel8sségi térsasdg tagsdgdra vonatkozdan a birdsdgi titon torténd kizdrds
mellett (a vagyonardnylagosan szdmitott 10%-os tagsdg keresetére a bir6sdg zdr ki) az
orosz kft.-szabdlyozds ismeri a tdrsasigbdl valé kilépés intézményét is. A kilépés indo-
koldshoz nem kotote, a tag tizletrésze a korldcolt felel8sségli tdrsasdg ,sajdr” Uzletrésze
lesz, és a volt taggal 6 hénapon beliil el kell szimolni (26. §). Kilépés, illetve kizdrds
esetén a tdrsasdg ,dokumentumait’ megfelelden médositani kell. Kollektiv kisebbség-
védelem kérdése a kft.-torvényben fel sem meriil, mint ahogy a dolgozéi participdcié
kérdései sem.

A korldrolt felel8sségli tdrsasdg taggytilésének kizdrolagos hatdskorét, amelyet pedig
miér a Polgdri Térvénykdnyv is igen szélesen dllapitott meg, a kft.-torvény tovabb bé-
viti, példdul az tgynevezett ,nagy iizletek” a taggyilés elézetes jévahagydsdra szorulnak.
A 46. § szerint nagy lizlet az a kereskedelmi tigylet, amelynek értéke meghaladja a torzs-
tke egynegyedét (46. S). Tobbes ligyvezetGvalasztds esetén a tobb ligyvezetd — akdr
a részvénytdrsasigndl — vezerdi kollégiumot alkot, és arra is van méd, hogy a tdrsasdgi
szerz8dés, illetve az alapszabdly alapjdn a taggytilés a korldtolt felel6sségli tdrsasdg ve-
zetését kiilsd vagyonkezel8 szervre bizza (41-42. §). Ez viszont 4lldspontom szerint
a korldrolt felel8sségli tdrsasdg személyegyesitd, tagokhoz kotddd jellegével ellentétes
szabdlyozds.

A korlarolt felelésségli tarsasagban fakultativ alapon feliigyeldbizottsdg vagy revizori
bizottsdg/revizor miikddhet (vagy miikodnie kell) — ez a szabédlyozds nem egyéreelmd,
a hatdskorok még a jogirodalom szdmadra s teljesen homalyosak. Kiils8 konyvvizsgalora
pedig legfeljebb csak zavarosnak tind utaldsok torténnek (47-48. §).'¢!

////

11 A német irodalomban — az amerikai részvénytdrsasdgositdsi irdnyzat ellenstilyozdsaként — igen
széles korben feldolgoztdk az orosz kft.-t. L. pl. B. U. KLemm: Die Entwicklung des russischen
Rechts der Kapitalgesellschafien. Berliner Wissenschafts-Verlag, Berlin, 1996.; C. Becker — T.
PACHTCHENKO: Gesellschafisrecht in Russland. Verlagsgruppe Hiithig - Jehle — Rehm, Heidel-
berg, 1998.; K. A. BaUer: GmbH und Aktiengesellschaft im neuen russischen Zivilgesetzbuch.
WiRO, 1995/3.; W. SetrrerT: Die GmbH in der neuen russischen Rechtsordnung. Zeul, 1999/4.;
T. W. Kruse: Die personalistische Kapitalgesellschaft russischen Rechts. Peter Lang GmbH -
Internationaler Verlag der Wissenschaften, Frankfurt am Main, 2003.; A. Bogs: Die Gesellschaft
mit beschrinkter Haftung im russischen und deutschen Recht. Peter Lang, Frankfurt am Main,
2007.
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A Polgiri Térvénykonyvben, illetve az 1998-as kft.-torvényben a hitelezvédelem
csak szétszértan, példdul a torzstkecsokkentésnél jelentkezik, és kiilondsen proble-
matikus a megfelel§ apportszabdlyozds hidnya. Ezen a Ptk. jogi személyekre vonatkoz
dltaldnos feleldsségdtviteli klauzuldja probél segiteni, az 56. § (3) bekezdése szerint: ,Ha
az alapitd, a tulajdonos vagy aki a jogi személynek utasitdst adhat [?] el8idézi a jogi sze-
mély fizet8képtelenségét, cs8djét vagy felszdmoldsdt”, a hitelezdk irdnydban ,mogottes
felel6sséggel” tarozik. Ugy gondolom, ez a megfogalmazds jél jelzi az orosz térsasigi jog
jogdogmatikai kiforratlansigdt.'*

Erdekessége az orosz jognak a korldtolt felelésségii tdrsasdgot érinté konszernszabdlyozds.
A Ptk. 105. és 106. §-a 6ndllé jogiszemély-tipusként szabdlyozza a ,lednytdrsasigor”,
illetve a ,,fliged tdrsasdgor”, amely kft. és rt. egyardnt lehet. Lednytdrsasdg az olyan tSke-
tdrsasdg, amelynek déntéseit mds jogi személy t6bbségi részesedés vagy szerzédés utjdn,
illetve egyéb mddon befolydsolhatja. Ez esetben a jogi személy anyavéllalat a ledny-
tdrsasdggal egyiitt egyetemlegesen felel azon lednyvillalati kotelezettségekért, amelyek
utasitdsa alapjdn keletkeztek. Az anyavillalat felel a lednyvdllalat felszdmoldsa esetén
a kielégitetleniil maradt tartozdsokért is. Fiiggd tdrsasdg voltaképp a lednytdrsasdg sajd-
tos alesete, egy olyan korldrolt felel8sségli tdrsasdg vagy részvénytdrsasdg, amelyben egy
misik téketdrsasdgnak tobb mint 20% részesedése van. Az orosz konszernszabalyozis
kezdetlegességét jol mutatja, hogy az rt.-, illetve kft.-tdrvény a polgdri torvénykonyv
ezen lényegében definitiv szabdlyait csak megismétli (kft.-torvény 6. §), részletesebb
szabdlyozdst egyszertien nem ad.'®

Az 1990-es évek végére, a 2000-es elejére nagyon nehezen, visszaesésekkel tarkitva,
a szovjet hagyomdnyok szdmos elemét is beépitve, de azért kialakult az orosz tdrsasd-
gi jogi infrastruktira minimuma, amely a tdrsasdgi jog tényleges milikodéséhez elen-
gedhetetlen. Legaldbbis jogalkotdsi szinten, mert a jogalkalmazdst a jogi nibilizmus és
a vadkapitalizmus (ahogy Stark Dévid irta egyik irdsdban, a tervtdl eljutottak a kldnig)
orokole kortlményei kozore killfoldi megfigyel8k véltozatlanul zavarosként értékelik.
2000-t8] azonban Putyin rendteremtd lépései biztositottak az dllamkapitalista rendszer
elemi miikddéseit a jelcini anarchia évtizedei utdn. A putyini konszoliddcié termékeként
stabilizdlédott a bankrendszer, megsziiletett a véllalkozdsok jogvédelmérdl sz616 torvény,
a polgdri eljdrdsjogi torvény, a cs6dtdrvény, megteremtddeek a normdl tizleti tevékeny-
ség keretfeltételei. Mindez sziikségszertien felvetette a tdrsasdgi jog egyszer(sitését, ru-
galmasabbd tételét, a befektet6k magasabb szintli jogvédelmér, a birdsdgi jogérvényesités
akaddlyainak elhdritds4t.'**

1 Elismeri ezt lényegében E. A. SuknaNov is. L. Gesetz iiber GmbH in Russland. FOWI, Wien,
1998.

A felelésségdtvitel problémairdl 1. D. Prarr: Neueste Entwicklungen im russischen Wirtschafisrecht.
Durchgriffhaftung im neuen russisschen ZGB. WiRO, 1995/8., és V. HeeG: Durchgriffshaftung im
russischen Recht der Kapitalgesellschafien. WiRO, 2000/1. 1-6.

L. ezt a jogfejlédést: VEREBICS Jdnos: Az {izleti élet jogi kdrnyezetének fejlédése a posztszovjet
Oroszorszagban. In: Nétari Tamds (szerk.): Unnepi tanulmdnyok Sarkizy Tamds 70. sziiletésnapjd-
ra. 1. m. 468-488.
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[gy érkeztiink el a 2008. évvel a korldrtolt feleldsségli tarsasigra vonatkozé szabdlyo-
zés modernizédldséhoz. 2008-ban 4dtfogbéan mddositotték mind a kft.-, mind az rt.-tor-
vényt, és ezzel kapcesolatban véltoztatdsokat hajrottak végre a Polgdri Torvénykonyvon
is. A 2009 janudrjaban belépd Wj szabdlyozds célja részben a joghézagok pétldsa, az
ellentmonddsok csokkentése volt, részben az id8kozben kiépiile infrastrukedra — nyil-
vantartds, igyvédi—kozjegyzdi kar kialakuldsa, szildrdabb joggyakorlat, szimviteli—ban-
ki hdtér — bédzisdn az egyszer(sités, a tilszabdlyozds és a tilbiirokratizdlds csdkkentése,
a tdrsulok akaratérvényesitésének nagyobb lehetdségeinek biztositdsa A kft.-torvényben
egyértelmien erdsodote a belsd viszonyokban a tagok 6néllé dontéshozatali lehet8sége,
azaz a diszpozitiv normdk szdma.

Id8kozben a korldrolt felelésségli térsasdg a gyakorlatban dontd gydzelmer aratott
a részvénytdrsasigokkal szemben. 2009-ben mintegy 3 millié, 2011-ben mar mintegy
3,5 millié korldrolt felel8sségli tdrsasdg volt bejegyezve Oroszorszdgban a kereskedelmi
regiszterbe, a kb. kétszdzezer részvénytdrsasiggal szemben. A véllalkozdk a zdrt részvény-
tdrsasdgok helyett tdmegesen a korldrolt felel8sségi tdrsasdgi formdr vélaszrotrdk.

A 2008-2009-es Uj szabdlyozds megerdsitette a kft. zdrt és meghatdrozott tagsdggal
bir jellegét. Egyértelmiivé tette a tagjegyzék sziikségességét. A taglétszam 50 fében val6
maximéldsa fennmaradt, épptgy, mint a zdrtan mkddd részvénytdrsasigoknal, ahol
a t8keemelés sordn a részvényeseknek el6vasdrldsi joguk van a t6bb részvényre, ha pedig
a részvények szdma meghaladja az 6tvenet, 4t kell alakulni nyilvinosan m(ikodé részvény-
tdrsasdggd (csak névre sz6l6 részvényt lehet kidllitani). A jogszabdly véltozadanul nem
vélasztja el tisztdn a torzsbetétet és az tizletrészt, egységesen wdrsasdgi részesedésrél beszél.
A tdrsasdgi részesedés dtruhdzdsdndl megkoveteli a kozjegyz6i okiratba foglaldst, ami azért
ellentmonddsos, mert maga a korldtolt felel8sségli tdrsasdg valtozatlanul egyszer(i irdsbeli
szerz8déssel létrehozhatd. A tdrsasdgi részesedés kiilsSkre vald dtruhdzdsdc alapvetSen
a tdrsasdgi szerzédésben kell szabdlyozni, 1ényegében a tdrsasdgi szerz8dés dont abban,
hogy van-e és milyen elévdsdrldsi jog a tdrsasdgi részesedés dtruhdzdsdnal. A korldrolt fele-
18sségli térsasdg tagsdgdnak stabilitdsa érdekében a médositds sziikiti a kft.-bdl valé tagki-
1épés lehetbségét — kilépés csak akkor lehetséges, ha a tdrsasdgi szerz8dés ezt megengedi.

A tdrsasdgi szerzédés—alapszabdly kettésége a sok anomalia ellenére fennmaradt, de
jelentds egyszertsitéssel. A nyilvantartdsba valé bejegyzésig van a tdrsasdgi szerzddésnek
jelent8sége, utdna azonban csak az alapszabdly bir jogi jelentdséggel. (Megjegyzem,
minden részvénytdrsasdg részvényesi szerz8dés alapjdn, alapszabdly elfogaddsa mellett
jon létre, és az alapdokumentum az alapszabdly.) Csokkentek az alapitds koleségei, a kor-
latole felel8sségl tarsasdg mint ,, kommercidlis jogi személy” véltozatlanul az dllamigazga-
tési szerveknél vezetett jogi személyek nyilvintartdsiba valé bejegyzéssel jon 1étre, és az
onnan valé torléssel szlinik meg.

Egyszersitette az Gjraszabdlyozds a korldtolt felel@sségii tdrsasig minimalis torzstd-
kéjére vonatkozd szabdlyozdst is. A legkisebb torzst8ke 10 000 rubel (ez kb. 200-250
eur6nak felel meg) — amely meglehetdsen csekély. Csak a felét kell alapitdskor befizetni,
a miésik felét egy éven beliil. A vagyoni hozzdjérulds teljesitésének elmaraddsa nem jar
a tdrsasdgbdl valé eltdvolitdssal, kizdrdssal, a késedelembe esett tag csak szavazati jogdt
vesziti el.

103

Kftindd 103 @ 2013.11.28. 15:38:34



®

Korldrolt Felel8sségli Tarsasdg a tdrsasdgi formak nemzetkdzi versenyében

A korlarolt felel8sségli tdrsasdg szervezeti felépitése nem vdltozorr. A legfEbb szerv val-
tozatlanul az igen széles hatdskor(i taggytilés — kifejezetten kollektiv kisebbségvédelem
véltozatlanul nincs, de elég jelentds azon tigyek szdma, ahol e torvény egyhangti hatd-
rozatot kovetel meg.

Az digyvezetés viltozatlanul vagy egyszemélyes, vagy a részvénytdrsasighoz hasonléan
testijleti. Egyszemélyes tigyvezetésnél az tigyvezetd csak nem tag természetes személy
lehet, az tigyvezetSségnek lehetnek jogi személy tagjai is. Az tigyvezetSkkel vagy polgdri
jogi vagy munkajogi szerzdést kell kétni — irdsban.

A feliigyeldbizottsdg tovabbra is alapvetden fakultativ szerv, amelynek feladarait, ha-
tdskorée a tdrsasdgi szerz8désben, illetve az alapszabdlyban kell rendezni. Tobb mint 15
taggal rendelkezd korldrolt felelsségli tdrsasdgban revizids bizottsdg feldllitdsa kotele-
28 (a részvénytdrsasigndl 50 részvényes felett lesz a feliigyelSbizottsdg kotelezd). Bar
a konyvvizsgdldi intézményt id6kdzben éppugy torvénnyel szabdlyoztdk, mint a koz-
jegyzot, konyvvizsgdld intézményesitésérdl az Gj torvény sem rendelkezik a gazdasdgi
tdrsasdgok korében.

A korldtolt felel@sségli térsasdgra vonatkozd orosz jogi szabdlyozds tehdt 2009-t8l
jelent8sen finomodort. Ugyanakkor, mint az ezzel foglalkozé német irodalom rdmu-
tat (a németek szdmos befektetést hajtottak végre Oroszorszdgban kft.-formdban) még
szdmos részben nyitott jogalkotdsi kérdés maradt, tovdbbi gondot okoz a bizonytalan
jogalkalmazds. Kiilonosen a torzstéke-leszdllitds, a mds tarsasdgi formdba valé 4talakulds,
az egyesiilés és a szétvilds, illetve a jogurdd nélkiili megsziinés szabdlyozdsa — egyébként
nemcsak a korldrolt felel8sségli tdrsasdgi formdndl, hanem az egész tdrsasgi jogban
dlcaldban — rendkiviil vdzlatos.'®

4.1.2 Ukrajna

Az ukrdn tdrsasdgi jog sokkal egyszertibben indult az oroszndl, hiszen elsd 1épésként
nem egy 4tfogd nagy polgdri torvénykonyv megalkotdsdra torekedtek, hanem 1991
szeptemberében mindéssze nyolevanhdrom paragrafusbél dllé torvényt hoztak a gaz-
dasdgi tdrsasdgokrol. (A nyolevanhdrom paragrafus ugyanakkor csaldka, hiszen a ma-
gyar gyakorlatban szokdsosndl jéval hosszabb paragrafusok taldlhaték.) A torvénynek
huszonhdrom paragrafusbol 416 dlealdnos része van, és ezt kovet8en a meglehetdsen
merev formakényszer jegyében 6t tdrsasigi formdt szabdlyoztak, nevezetesen a rész-
vénytdrsasigot (24-49. § - az rt. elhelyezése jol muratja, hogy eredetileg éppugy, mint
Oroszorszdgban, kiemelt szerepet kivdntak adni a részvénytdrsasigoknak), a korldtolt
felel8sségli tarsasdgot (50-64. §), a tagok mogottes feleldsségével mikodd tdrsasdgot
(65.9), a kozkereseti (66-74. §) és a betéti tarsasdgot (75-83. §). Valamennyi gazdasdgi
tdrsasdg ex lege jogi személy.

1 L. W. GOckeriTz — R. WEDDE: Das neue russische GmbH-Recht. Berliner Wissenschafts-Verlag,
Berlin, 2009., ill. E. HanssoN: Gestaltungsmaglichkeiten im reformierten russischen GmbH-Recht.
WiRO, 2011/4. 97-105.
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A korldrolt felel8sségli tarsasdg Ukrajndban — a német befekeetdi hatdsok miatt — kez-
dettdl fogva a legelterjedtebb tdrsasdgi forma volt. 2010-ben t6bb mint 400 000 kft.-t
regisztraltak, és a német Gazdasdgi Minisztériumtdl szdrmazé adatok szerint a német
ugynevezett direkt tékebefektetések Cipruson kiviil Ukrajndban a legjelent8sebbek.
A korldrolt felel8sségli tdrsasdg szabdlyozdsa elészor a tdrsuldk akaratdnak kevés érvé-
nyesitési lehetdséget adott, ez késébb béviilt. Ugyanakkor 2008-2009 kériil jelentds
modositdsokra kertilt sor, az egyszerlisités, illetve a joghézagok kitdltése jegyében. A kor-
latolt felel8sségli térsasdg az (egyébként régiénként decentralizdlt) dllamigazgatdsi nyil-
véntartdsba valé bejegyzéssel szerzi meg jogi személységét, amely eredetileg korszer(i
cégnyilvintartdsnak aligha volt nevezhetd. 2003-ban azonban az Uj térvény jelentésen
modernizdlta és egységesitette az addig szétszért nyilvdntartdst, és chhez 2009-2010-
ben az elektronizicié bevezetése is hozzdjérult. Igy jelenleg az elektronikusan benyujrott
alapitdsi dokumentumok alapjdn 6t munkanapon belill a tdrsasigot be kell jegyezni
a kézponti kormdnyzati nyilvdntartdsba. (A gyakorlatban azonban befektetdi, tigyvédi
informdcidk szerint ez a rendszer ersen docdg.)

A fordulat 2003-2004-ben kovetkezett be, amikor is 2003 janudrjaban megalkottdk
és 2004. janudr 1-jén hatdlyba lépteteék az ukrin polgdri torvénykinyvet, illetve az ukrdn
gazdasdgi torvénykinyvet. Emellett 2003-ban szabdlyozték djra a jogi személyek dllami
nyilvantartdsdnak rendszerét is. A Polgdri Torvénykonyv nem helyezte hatdlyon kiviil
az 1991-es tdrsasgi térvényt, ugyanakkor a monista felfogds jegyében mintegy dtven
paragrafussal szabdlyozta a jogi személy részben a gazdasdgi tdrsasigokat (113-165. §).
A legkiilonboz8bb gazdasdgi teriiletekkel, illetve verseny-, értékpapir- és t8zsdejoggal,
valamint a kereskedelmi tigyletekkel is foglalkozé Gazdasdgi Torvénykonyv ugyancsak
tartalmaz tdrsasdgi jogi rendelkezéseket a 79-92. §-dban.

Ezek a torvényi rendelkezések azonban sokszor nincsenck egymdssal dsszhangban,
sok a padrhuzamossdg, hézag, illetve a kifejezett titkdzés, kollizi6 is. A Polgdri Torvény-
konyv 140-150. §-a vonatkozik a korldtolt felelsségii tdrsasdgra, sokszor egészen mds-
ként, mint az 1991-es szabdlyozds. Ezt az ellentmonddst tgy kivdntik feloldani, hogy
az alapvetd tdrsasdgi formdkrdl — egyardnt figyelmen kiviil hagyva a Pik.-t és a tdrsasdgi
torvényt — kiilon 4j térvényt alkotnak, ilyen sziiletett 2008-ban a részvénytdrsasigokrol.
Tobb killon kft.-torvénytervezet is késziilt, de a kézirat lezdrdsdig még nem keriilt elfo-
gadésra. Tgy a kft. hatdlyos szabdlyozdst az 1991-es térsasgi torvénybdl, illetve a 2003-
as polgdri torvénykonyvbdl kell valahogy 6sszerakni. (A birdsdgi gyakorlatban példdul
a lex posteriori derogar priori elvvel operdlnak egyes birésdgok, mdsok viszont a Ptk.-val
szemben a lex specialis megeldzi a lex generalis elvvel prébélkoznak stb.). Megjegyez-
ziik tovdbb4, hogy 2010-2011-ben tjabb moédositisokat hajtottak végre a tdrsasigi
szabdlyozdson, erdsitették a tobbségi elvet a taggytilésben, nagyobb lehetdséget adtak
a testiileti tigyvezetésnek stb.'*

166 L. A. GRYNENKO — M. POUR RAFSENDJANI — A. WEIGELT: GmbH-Recht in der Ukraine: Anderungen
2010 — Ausblick 2011. WiRO, 2011/3. 77-80.
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A tdrsasigi torvény szerint a korldrolt felel8sségli tdrsasdg vdllalkozdsi tevékenységet
folytaté jogi személy, amely az dllami regiszterbe valé bejegyzésével jon létre (1. és 6. §).
Az 50. § szerint a kft. meghatdrozott, tagok torzsbetétei 6sszegének megfeleld torzst8ké-
vel rendelkezd térsasdg (a torzstdkét és a torzsbetéteket az ,alapité dokumentumban rig-
ziteni kell”), amely tartozdsaiért sajdc vagyondval felel és tagjai csak , betétjiikkel” felelnek.

A korldtolt felelésségli tdrsasdgot egy vagy tobb természetes, illetve jogi személy ala-
pithatja. Az egyszemélyes tdrsasdg tehdc lehetséges, de az Gjabb egyszemélyes tdrsasdgot
nem alapithat.

Az alapité dokumentumra” vonatkozd szabdlyozds éppugy zavarosnak mondhatd,
mint az orosz jogban. Ggy is értelmezhetdk az egymdssal versengd jogszabdlyok, hogy
tdrsasdgi szerz8dés nem feleétleniil szitkséges a korldrolt felelésségli tarsasdg alapitdsihoz.
Ami mindenképpen kell, az az ,alapszabdily”, amelynek alapjin nyilvdntartdsba veszik
a tdrsasdgot a Polgdri Torvénykonyv 142-145. §-a alapjdn. Az alapitisi dokumentdcié-
hoz csak egyszerti irdsbeli formdt kovetelnek meg az ukrdn torvények.

A korlarolt felelgsségli tdrsasdg minimaltkéjéc eredetileg — hasonléan az oroszhoz —
a torvényes minimdlbér szdzszorosaban hatdroztdk meg (kb. 8000 eurd volt), de 2010.
janudr 1-t8l ezt a minimdlbérre szdllitocedk le, amely 2012-ben kb. 40 eurd volt. Ezt
az Osszeget a regisztraldsig 50%-ban kell csak befizetni, és teljes egészében apportbdl is
4llhat. (Az apport megfeleld koriilhatdroldsa az ukrdn jogbdl is hidnyzik.)

Az alapszabdly médositdséhoz kvalifikdlt tobbség kell, amely azonban elég alacsony,
elégséges, ha az Gsszes torzsbetét 50%-dt meghaladja (Ptk. 145. § (4) bekezdés).

A tdrsasdg tagjainak szdma igen alacsonyan, 10 f8ben van maximdlva — ezt a szé-
mot szeretné a 2012-ben nyilvdnossdgra hozott reformeervezet 100 fére emelni. Az
ukrdn szabdlyozds sem tesz kiilonbséget torzsbetét és tizletrész kozote, tdrsasigi részese-
désnek nevezi dltaldban. A tdrsasdgi részesedés dtruhdzdsat, az esetleges elévdsdrldsi jogot
alapvet8en az alapszabdlyban kell rendezni. Az ukrdn jog — az oroszhoz hasonléan —
nem tekinti semmisnek a tdrsasdgi szerz8dés, illetve alapszabdly olyan rendelkezéseit
sem, amelyek a tdrsasdgi részesedés dtruhdzdse kiilsé harmadik személyekre teljesen
kizdrjék.

Ha ezt az alapszabély nem zdrja ki, a tag hdromhavi felmonddsi idével a korldtolt
feleldsségli tarsasdgbdl kiléphet, és ehhez nincs sziikség a tobbi tag (taggytilés) hoz-
zéjaruldsdra (Ptk. 148. §). A kilépett taggal tizenkét hénapon beliil kell az utolsé
eredménybeszdmolé alapjdn elszdmolni. (Tdrsasdgi torvény 53. § - az apport kivitelé-
hez azonban a taggytilés hozzdjdruldsa is szitkséges.) A taggy(ilés mindsitett tdbbségi
hatdrozattal kizdrhatja a tagi kotelezettségeit stilyosan megszeg tagot a tdrsasigbol, az
érintett tag pedig nem szavazhat. A kizdrt tag a hatdrozatot birésdgnal timadhatja meg.
Erdekes médon a tag kizdrdsirdl a gazdasdgi torvénykonyv 64. §-a rendelkezik.

A korlarolt felelésségli tarsasdg legfébb szerve a taggy(ilés, amely Ukrajndban is igen
széles hatdskorrel rendelkezik. A hatdrozatképességet az ukrdn jog igen magasan dlla-
pitja meg: a szavazatok 60%-dnak kell jelen lennie. A szavazati jog a torzsbetétekhez
igazodik, szavazatelsSbbségi torzsbetétrdl nincs sz6. Altaldban egyszerii sz6tobbség elég
az érvényes hatdrozathoz, a mindsitett tobbség is alacsony, az sszes szavazatok 50%-dt
kell meghaladnia. A kozgy(ilésre vonatkoz szabdlyokat az 1991-es tdrsasdgi torvényhez
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képest a Gazdasdgi Torvénykonyv jelent8en dtformdlea, igy példdul kotelezd egy évben
legaldbb két ,,rendes” taggyiilést tartani.

Az ligyvezetést egyszemélyes igazgatd vagy tobbszemélyes igazgatdsdg ldta el, amely
utébbinak elndke a vezérigazgat6. Az igyvezetés lényegében a taggyiilés dlland6 feliigye-
lete alace 4ll, 6ndllésdgardl és onfeleldsségérdl a torvény nem beszél.

Az orosz szabdlyozissal ellentétben az ukrdn korldtolt felel8sségli tirsasignal a reviziés
bizottsdg intézményesitése az ligyvezetés ellendrzésére kotelezd — ez a 2003-as Gazdasdgi
Torvénykdnyvbél, és nem a Tdrsasdgi torvénybdl kovetkezik.

Az ukrdn jog is a ,,reorganizdcid” gylijiéfogalomba préseli az 8sszeolvaddst, a beolvaddst,
a széevéldst, a kivéldst, illetve a mdsik tdrsasdgi formdba valé dralakuldst — ezt az 4j Gazda-
sdgi Torvénykonyv némileg részletesebben tdrgyalja, mint az 1991-es Térsasdgi torvény,
de a szabdlyozds véltozatlanul igen hidnyos. Ugyanez a helyzet a jogutéd nélkiili meg-
szlinéssel, amelynek eseteit likviddcid cimszdval fogja ssze a gazdasdgi torvénykonyv.'

Ldthaté, hogy a korldtolt feleldsségli tdrsasdgra vonatkozé ukrdn szabdlyozds eléggé
az orosz uton jar. Ugyanakkor a német befekeetések, illetve az Eurépai Unidhoz valé

kozeledés folytdn a német jogi befolyds is erdsen érzédik a legutdbbi reformintézkedé-
sekben.!¢®

4.1.3 Fehéroroszorszig

A belorusz tdrsasdgi jogrol kevés adat és jogirodalom 4ll rendelkezésre. Az alapdoku-
mentum az 1992-es Ggynevezett tSketdrsasigi torvény, amely a részvénytdrsasigot,
a korldrolt felel8sségli tarsasdgot és a tagok mogottes feleldsségével miikodd térsasdgot
szabdlyozza dtvenhat paragrafusban, tehdt a személyegyesiilések nélkil. A kozkereseti
és betéti tdrsasdgra az egyéni véllalkozdsi torvény hivatkozik, mint dllamigazgatasi re-
gisztrdci6 ald esd sajdtos rovaricsesztvd-kra, ami feltehetSen csak a kdzkereseti tdrsasdgi
formdt foglalja magdban.

A korldtolt felelésségii tdrsasigot a t6ketdrsasdgi torvény 43-52. §-a szabdlyozza,
lathatéan alapvetéen az 1991-es ukrdn tdrsasdgi torvény korldtolt feleldsségii tdrsasdgokra
vonatkozd szabdlyait verték dr. Az alapvetd kiillonbség, hogy a belorusz torvény a rész-
vénytdrsasdg, a korldtolt felel@sségii tarsasdg és a kozos vallalat szervezetét zeljesen egysé-
gesen szabdlyozza az dltaldnos részben: (koz(tag)gytilés + ligyvezetés + revizids bizottsig).
A taggytlés hatdskore igen széles, az ligyvezetés dllhat egyszemélyes vezérigazgatdbél,
vagy testiileti szervként igazgatétandcs mikodhet. Egyszemélyes részvénytdrsasigot vagy
korldtolt feleldsségti tirsasdgot a t8ketdrsasdgi torvény nem ismer.

Belorusszidban a korldrolt felel6sségli tdrsasdg intézménye nem terjedt gy el, mint
Ukrajndban. A privatizdlt dllami vallalatok dltaldban részvénytdrsasigi formdban ma-

17 L. O. Harrune — H. Rank: Die GmbH im ukrainischen Gesellschafisrecht. Osteuropa-Recht,
2010/1. 49-70.

18 L. A. HERTING: Rechtsangleichung im Gesellschafisrecht der Ukraine im Hinblick auf eine Annihe-
rung an die Europdische Union. Betliner Wissenschafts-Verlag, Berlin, 2008.
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kodnek, a fehérorosz dllamkapitalista rendszerben kevés a nyugati befektetés, a joint
venture, illetve a valédi dllampolgdri kisvéllalkozds.'®

4.1.4 Esztorszdg

Az észt térsasigi jog a térségben taldn a legfejletcebb. Mint errdl volt sz, nagyon er8sck
a német hagyomdnyok, az amerikai jog behatoldsa nem észlelhetd. A tradiciondlis dudlis
rendszert alkalmazzdk: polgdri torvénykdnyv és kereskedelmi torvénykonyv egytice érvé-
nyesiil. A Ptk., mint jogi személyeket csak érinti a kereskedelmi tdrsasdgokat, a részletes
szabdlyozds az 1995-6s kereskedelmi tdrvénykdnyvben taldlhaté. A Kt. az egyéni vil-
lalkozds utdn négy kereskedelmi tdrsasdgot szabdlyoz: a kdzkereseti és betéti tdrsasdgot,
a korldrolt felel8sségli tdrsasdgot és a részvénytdrsasigot.

A korldrolt felel8sségti tarsasdgot a Kereskedelmi Térvénykonyv VI. része a 135—
220. §-ban igen részletesen szabdlyozza — megjegyzem, az orosz vagy az ukrdn jognal
joval kidolgozottabb tdrsasdgi dltaldnos rész mellett. Az észt jogban nincs tagok mo-
gottes feleldsségével miikodd kozos véllalac, viszont kereskedelmi tdrsasdgként kezelik
a ,myereségszerzésre torekvd szovetkezer”. A korldtolt felel8sségli tarsasdg is a birdsdgok
4ltal vezetett (tehdt itt mér nem dllamigazgatdsi szerv vezeti a cégjegyzéket) kereskedelmi
regiszterbe valé bejegyzéssel jon 1étre, mégpedig tdrsasgi szerzédés alapjdn, de egysze-
mélyes kft. is lehetséges. A Kereskedelmi Torvénykonyv taldn a szovjet utdéddllamok
koziil egyediil szabdlyozza jogilag kielégitd mdédon a kereskedelmi tdrsasdgok stdtusval-
tozdsait (dtalakulds, egyesiilés, széwvdlds), illetve jogutdd nélkiili megsztinésée (a cs6dre
és a felszdmoldsi eljdrdsra kiilon torvény vonatkozik).

A kft. ddrsasdgi szerz8dését kozjegyzdi okiratba kell foglalni, és a szerz8dés mellett
szervezeti szabdlyzatot is kell késziteni. Kilépni a korldtolt felel8sségti tarsasdgbdl nem
lehet, de a tag kizdrdsdra mind maga a tdrsasdg, mind a tagok tdbbsége keresetet nyujt-
hat be a birésdgnal.

A korldrolt felel6sségll tdrsasdg szabdlyozdsa a német szabdlyozdsi mintde koveti, de
nem valasztja szét a torzsbetétet és az lizletrészt, valamint ismer testiileti kft.-ligyvezetést
is. A feliigyel8bizottsdg bizonyos torzstkenagysdg felett kotelez, és német mintdra (de
azon is tallépve), ha van feliigyel8bizottsdg, az automatikusan a vezetd tisztségviseld f61é
keriil, tehdt az tigyvezetés jelentds tigyleteket csak a feliigyelSbizottsdg el8zetes jovaha-
gydsdval kothet. A torvény rendelkezik a konyvvizsgdl6rdl is, amelynek intézményesitése
bizonyos t8kenagysdg felett ugyancsak kotelezd.!”

19 A fehérorosz térsasdgi jog kiindulé dllapotdt 1. O. Mosco: Handelsgesellschaften in WeifSrussland.
Jahrbuch fiir Ostrecht, 1995/2. 219-232.

170 Az észt kft.-szabdlyozds 90-es évek kozepi dllapotdrdl 1. H. KoteL: Die GmbH in Estland. I-I1.
WiRO, 1996/5-6., valamint K. PIRIkiN - A. VurT: Grundlagen und Quellen des estnischen
Handelsgesetzbuches. In: M. EiseLsBERG (szerk.):  Gesellschafisrecht in Europa. Manz Verlag,
Wien, 1997. 201-206.
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4.1.5 Lettorszdg

Lettorszdgban 1990-ben a véllalkozdsi tevékenységrdl dltaldnos torvényt alkottak, amely
egy-egy paragrafusban megemlékezett a részvénytdrsasigrél, a korldtolt felel8sségi térsa-
sdgrdl (22. ) és a tagok mogotees feleldsségével miikods vallalatokrol. A kft.-torvényt
1991-ben, az rt.-torvényt 1993-ban fogadta el a lett parlament.

A korldrolt felel8sségli térsasdg igen elterjedt forma Lettorszdgban, viszonylag kevés
részvénytdrsasdg van. A kft.-torvény Stvenhét paragrafusos, német mintdjd, elismeri az
egyszemélyes kft.-t is. Erdekesség, hogy a korlarolt felel8sségli tarsasdg szervezete ,,nagy-
villalatszeri”: kozgyllés + igazgatésdg + kotelezd feliigyelSbizottsdg + kdnyvvizsgdld
(mdr 1991-ben!).

2000-ben Lettorszdgban Kereskedelmi Térvénykonyvet alkottak, amely 2002. janudr
1-jén lépett hatdlyba. A tdrvény négy részbdl dll. Az elsd (A) rész dltaldnos rendelkezé-
seket tartalmaz (1-73. §), igy meghatdrozza a kereskedd és a kereskedelmi tevékenység,
a véllalat, a cég, a kereskedelmi képviselet fogalmdt. A mésodik rész tartalmazza a ke-
reskedelmi tdrsasdgokat, a harmadik az dtalakuldst, a negyedik pedig a kereskedelmi
tgyeleteket. (A negyedik rész — 388-480. § - késdbb csatlakozott a tdrvényhez.) A B
rész szabdlyozza az egyéni keresked6t (74-76. ), a kozkereseti (77-117. ) és a betéti
tdrsasdgot (118-133. §). Ezt kovetSen kozos szabdlyokat tartalmaz a t8ketdrsasigokra,
ahovd a kft.-t és az rt.-t sorolja (134-183. §). Majd kovetkezik a kft. (185-225. §) és
az rt. (225-311. §). A C rész a t6ketdrsasdgok 4ralakuldsdt szabalyozza. Lettorszdgban
tehdt dualista rendszer érvényesiil, a polgdri és a kereskedelmi torvénykéonyv kettSssége.
(A Kereskedelmi Torvénykonyvet id6kdzben tobbszor médositotedk.)!”!

4.1.6 Litvania

Erdekes médon az amerikai behatds olyan erds Litvdnidban, hogy a litvdn 1990-es vélla-
lati torvény nem szabélyozza a korldrolt felel8sségli tdrsasdgot, és Litvanidban kizdrdlag
részvénytdrsasdgi torvényt adtak ki 1994-ben. A korldtolt feleldsségli tdrsasdgot tehdt
teljes mértékben a zdrt részvénytdrsasdggal helyettesitik, amelyet a részvénytdrsasdgi
torvény kovetkezetesen élesen elvilaszt a nyilvinosan mikodd részvénytdrsasdgeol.'”

71 L.'T. CLAUSEN: Griindung einer GmbH in Lettland. WiRO, 1997/1. 11-13., az 4j lett Kereskedel-
mi Térvénykonyvrél . THROMMEL — A. LoLt™aNis: Die Entwicklung des lettischen Handelsgese. ..
bis heute. Osteuropa..., 2013.1. 83-89.

L. R. GieBELER — J. E WREDE ezzel kapcsolatos beszdmoléjdt: Die Griindung einer Tochtergesell-
schaft in Litauen. In: Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. 1. m. 459—480.
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4.2 Kozép-eurbpai orszagok
4.2.1 Lengyelorszag

Mint err8l volt sz6, Lengyelorszdgban el8szor feltjitottdk az erdsen német jogra tdmasz-
kod¢ régi kereskedelmi torvénykonyvet, amely a kereskedelmi tdrsasdgokat, és ezen
beliil a korldrolt feleldsségli térsasdgot is részletesen szabdlyozta. Természetesen 1990
utdn a Kt. ezen részét is modernizaltdk — a kft.-rél a médositott térvény igen részletesen
a 158-3006. §., mintegy szdzdtven paragrafusban rendelkezett.'”?

Az Eurépai Unibhoz valé csatlakozds folyamatdban azonban 2000 szeptemberében
dtfogd modern tdrvényt alkottak a kereskedelmi tdrsasdgokrél, amely 2001. janudr
1-jétd] hatdlyba is 1épett. A viszonylag révid dltaldnos részt (huszonegy paragrafus) a sze-
mélyegyesiilések és a t8ketdrsasdgok kiilonds része utdn a stdtusvéltozdsokkal foglalkozd
rész koveti. Csak két t8ketdrsasdg van, a korldtolt feleldsségli tdrsasdg és a részvény-
térsasdg. A kft. szabdlyozdsdt a 151-300. § tartalmazza. A tdrsasdgi torvény mogottes
jogteriiletét a Polgdri Torvénykonyv képezi (2. §).74

A tdrsasdgi torvény dlealdnos része nagyon részletes konszernjogi szabalyokat is tar-
talmaz, igy példdul szabédlyozza az uralkodé tag- és ellendrzéte véllalatok kozti uralmi
viszonyokat, a nyereségdtirdnyitdsi szerz8dést stb. (7. §) — ezek a rendelkezések a kor-
ldtolt felel6sségli tdrsasdgra is vonatkoznak. Ugyancsak az dltalinos részben vannak
kozos szabdlyok a személyegyesitd tdrsasigokra (kozkereseti, betéti, partneri tdrsasdg,
betéti részvénytdrsasdg) és a t8ketdrsasigokra. A téketdrsasdgokndl — tehdt a korldtolt
felel8sségli tdrsasdgnal is — a torvény kifejezetten szabdlyozza a birdsdgi cégjegyzékbe
valé bejegyzés és a tdrsasdgi szerz8dés megkdtése kozti szakaszban miikodé elStdrsasdgot
(12. §) Ugyancsak egységes szabdlyozdst ad a torvény az apportra valamennyi kereske-
delmi tdrsasdg vonatkozdsdban.

A korldrolt felel8sségli tdrsasdg 151. §-dban foglalt definicidja szerint a tdrsasdgot egy
vagy tobb személy barmely torvény dltal nem tiltott célra hozhat létre gy, hogy a tagok
a kft. tartozdsaiére nem felelnek. A korldrolt felel8sségli tdrsasdg tehdt Lengyelorszdgban
nonprofit jellegli is lehet, és a torvény kifejezetten elismeri az egyszemélyes tédrsasdgot
(amely Gjabb egyszemélyes tdrsasdgot nem hozhat létre).

A korldtolt felel8sségli térsasig kozjegyz6i okiratba foglalt tdrsasdgi szerzédésen ala-
pul, szerz8dés kotelezd tartalmdt a 157. § hatdrozza meg. A tdrsasdg a birdsdg dltal ve-
zetett kereskedelmi regiszterbe valé bejegyzéssel jon lére. A bejegyzést nyilvinossdgra

73 Az ,eredeti” lengyel kft.-szabdlyozdsrdl 1. S. Wropyka: Kapitalgesellschaften in Polen. Berlin
Vetlag A. Spitz, Berlin, 1992., és E. Gravra: Gesellschafisrecht in Polen. Verlagsgruppe Hiithig -
Jehle — Rehm, Miinchen, 1994., valamint B. A. MARR: Das polnische GmbH-Recht im Vergleich
zum deutschen GmbH-Gesetz. Univ. Diss. Miinster, 1998.

A lengyel tdrsasdgi jog irdnti nagy német érdekl8dést jelzi, hogy 2010-ben médr a nyolcadik kiad4-
sa jelent meg Varséban németiil a lengyel gazdasigi torvényeknek (Polnische Wirtschafisgesetze).
A Polgari Torvénykényvvel kapcsolatban erdteljes rekodifikdciés munkdk folynak a 2000-es évek
eleje 6ta, amelyek még nem fejez8dtek be. L. errdl F Zorvr: Die Arbeiten im neuen polnischen
Zivilgesetzbuch. Osteuroparecht, 2012.2. 29-39.

174

110

Kftindd 110 @ 2013.11.28. 15:38:35



II. fejezet: Nemzetkozi dttekintés

kell hozni. A tdrvény részletesen meghatdrozza azokat a dokumentumokat, amelyek
a bejegyzéshez sziikségesek — és ez az a kor, amelyben 2011-ben lényeges egyszertisitést
hajcottak végre. A tdrsasdgi szerz8dést a taggy(lés mindsitete tobbségli hatdrozacdval
lehet médositani — a t6keemelést és a tkeleszdllitdst is médositdsi esetként kezeli a tor-
vény (255-265. 9).

A torvény 154. §-a meghatdrozta a korldrolt felel8sségli tdrsasdg minimdlis ,,vdllalati
10kéjér” (torzstbke) a torvény hatdlybalépésekor 5000 zlotyban, a tdrsasdgi részesedést
(torzsbetét) minimum pedig 50 zlotyban. Egy tagnak tobb torzsbetétje is lehet, de
errdl akkor a tdrsasdgi szerz8désben rendelkezni kell (153-154. §). A torvény a mel-
lékszolgaltatds lehet8ségérdl is rendelkezik, tovabbd lehetdséget adhat a potbefizetésre
is (177-179.9).

A korldrolt felel8sségli tdrsasdg tagjainak jogai f8szabdlyként a betétjiikhoz igazo-
ddan azonosak, a tdrsasdgi szerz8dés azonban tobbletjogokart is biztosithat, igy példdul
szavazati tobbletjogot is (174. § — a szavazati t8bbletjogot egyébként hdromszorosban
maximaltdk).

A kft. tagjairdl az tigyvezetésnek tagjegyzéket kell vezetnie. A tagsdgi részesedés elide-
genitésével kapesolatban nincsenck korldtozé szabdlyok, a torvény csak az irdsbeli for-
miét koveteli meg. A részesedést részlegesen is dt lehet ruhdzni (180-182. §). A tdrsasdgi
szerz8dés természetesen az dtruhdzds lehetdségée korldtozhatja, példdul az elidegenitést
a tdrsasdg engedélyhez kotheti. Kifejezetten az elévdsdrldsi jogrél a torvény nem beszél,
de ennck kikdtése lehetséges, a gyakorlatban erre sor is keriil. A tag betégjée el is zdlo-
gosithatja a térvényi eléfeltételek keretei kozott.

A lengyel torvény sem vilasztja tehdt el a torzsbetéeet, illetve az tizletrészt, ugyanakkor
a magyar sajdt tizletrészhez hasonléan rendelkezik az Ggynevezett sajit betétrél (200. ).
A korl4rolt feleldsségli tarsasdg tagjainak barmilyen visszafizetés csak torvényben megha-
tdrozott esetekben lehetséges. Ugyanakkor a tagnak joga van a mérleg szerinti eredmény
utdn jird nyereségre — a torvény egyben kotelezd tartalékalaprdl is rendelkezik.

A lengyel jog a korldrolt felel8sségli tarsasdgbdl valé kilépést nem ismeri, a kizdrdsrol
pedig a 266-269. §-ban tgy rendelkezik, hogy a kizdrni kivdnt tagot a tobbi tagnak
kell beperelnie a birésdgndl, és a kizdrdst a birésdg mondja ki (50% + 1 szavazattal
rendelkezd tagot nem lehet kizdrni) és dllapitja meg a kizdrt tag tizletrészének tdrsasdg
4ltal kifizetendd vételdrit.

A lengyel torvény is az tigyvezetéssel kezdi a korldrole felel6sségll tdrsasdg szerveze-
tének ismertetését, ezt kovet a feliigyelSbizottsdg, majd csak ezutdn kovetkezik a tag-
gylilés (227. §).

Az tigyvezetés egy vagy tobb tagbdl 4ll, ezek a tdrsasdg tagjai vagy kiilsé harmadik
személyek (természetes személyek) egyardnt lehetnek (201. §). A tdrsasdgi szerz8dés
hatdrozza meg az tigyvezet6k manddtumdnak idétartamdt, amely egy tizleti évnél ke-
vesebb nem lehet. Az tigyvezetdt ugyanakkor a taggy(ilés bdrmikor visszahivhatja. Az
tigyvezetSk a tdrsasdg torvényes képviseldi, irdsban cégjegyzés Gtjan képviselnek. A tdb-
bes tigyvezetés Lengyelorszdgban is testiileti (208. §), a testiiletben tdbbségi dontést is
hozhatnak. Erdekessége a szabdlyzdsnak, hogy minden tigyvezetd 6nélléan cégvezetdt is
alkalmazhat. A tdrvény részletesen szabdlyozza az gynevezett konkurensiigyletek tilalmiit
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(az ligyvezetd sajét cégével ne versenyezze le azt a tdrsasdgot, ahol tigyvezetd), illetve
a korldrolt felel8sségli tdrsasdg és az tigyvezetdk kozti szerzddéskoeés feltéeeleit.

A kft. taggy(ilésének hatdskore lényegében a megszokott német modellnek felel meg,
szlik korben {ilés tartdsa nélkiil irdsban is lehet hatdrozni — 227. §. A tdrsasdgi szerz8dés
4ltaldban maga dont abban, hogy kivdn-e feliigyel6bizottsigot vagy revizids bizottsdgot
létrehozni (a két szerv kozti kiilonbség a jogirodalomban nem egészen tiszta), de a 25
tagndl tobb taggal rendelkezd, avagy 500 000 zlotyndl nagyobb torzstékéjl korldtolt
felel8sségli tarsasdgndl feliigyel8bizottsdgot (revizids bizottsdgot) kotelezd vélasztani
(213. § — megjegyezzik, hogy a’90-es évek eleji szabdlyozds 50 tagrdl és 250 millié
zlotyrél beszélt). A feliigyel6bizottsig legaldbb 3, taggytilés dltal vilasztott tagbdl 4ll.
A feltigyelébizottsdg dltaldban csak vizsgdlatokra jogosult, de a tdrsasdgi szerz8dés ki-
mondbhatja, hogy bizonyos értékhatdr feletti tigyletek csak a feliigyel8bizottsdg el6zetes
jovahagydsdval kothetSk. A lengyel torvény nyomatékosan hangsilyozza, hogy ezen
ellendrz8 szervek létrehozdsa nem érintheti a tagok informécids jogait, amelyekre a tor-
vény igen nagy sulyt helyez (212. §).

Erdekessége a torvénynek, hogy az tigyvezetés, illetve a feliigyel8bizottsdg tagjainak
polgdri jogi kdrtéritési felel8sségérdl, a korldtolt felel@sségli tdrsasdgndl és a részvény-
tdrsasdgndl a szabdlyozds végén kiilon-kiilén rendelkeznek (291-300. §). A felel8sség
vétkességi jellegli (a torvény z4rd rendelkezései biintetdjogi szabdlyokat is tartalmaznak).

Mint mdr emlitettiik, 2011 dpriliséban Lengyelorszdgban jelentés valtoztatdsokat esz-
kozoltek a térsasdgi torvényen, amely médositdsok 2012. janudr 1-jén hatdlyba is Iéprek.
A viltozdsok alapvet8en a piacra 1épést kivintdk egyszertsiteni, olcsébbd, konnyebbé
és gyorsabbd tenni a cégeljards elekeronizdldsdval osszhangban. Kétfajra cégbejegyzési
eljdrdst alakitottak ki: egyszertsitettet, illetve teljes kortit. Az egyszertsitett eljdrds ak-
kor valésulhat meg, ha a tdrsuldk igénybe veszik a fakultativ tarsasigi mintaszerzédést,
amelyet beépitettek a térvénybe. A mintaszerz8dés alapjdn létrejot ,egyszerii korldrolt
[eleldsségii tdarsasdgnal’ is szitkséges azonban a kozjegyz8i okiratba foglalds, és apport
igénybevételével ilyen kft.-t nem lehet alapitani. Az egyszer(sitett eljdrds egy munka-
napon belil megtoreénik.””

4.2.2 Csehszlovdkia — Csehorszag, Szlovikia

Az el8z8 részben mdr elemeztiik, hogy Csehszlovakidban 1991-ben Kereskedelmi Tér-
vénykonyvet alkottak, amely hatdlyban maradt Csehszlovakia két dllamra boml4sa utdn
is. A Kereskedelmi Torvénykonyv a négy hagyomdnyos kereskedelmi térsasdgot szabi-
lyozta, ezen beliil a korldrolt felel8sségli tdrsasdg a 105-153. §-ba keriile. Mindegyik
kereskedelmi tdrsasdg nyereségszerzési cél, tehdt a cseh, illetve szlovdk jog nonprofit
korl4rolt feleldsségli tdrsasdgot nem ismer (2. §). A kft. is a birdsdg dltal vezetett keres-

175 L. R. Lewanbowskt — D. Kostur: Die Griindung von Gesellschaften mit beschrinkter Haftung
wird in Polen erleichtert. WiRQO, 2011/8. 240-243.
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kedelmi regiszterbe vald bejegyzéssel jon létre, és az onnan valé torléssel sztinik meg
(27.§). A konyvvezetésrdl a Kt. 35-40. §-a rendelkezik, de mindkét orszdg mdr 6nal-
16an kiilon szdmviteli torvényt alkotott.

Csehorszdgban és Szlovékidban a kereskedelmi torvénykényvet egyardnt tobbszor is
moédositottdk, és a fejlédés kiilonvalt. A cseh torvényhozds elsdsorban a részvénytdrsa-
sdgi és a konszernjogi médositdsokra, a szlovdk a cégeljdrds egyszertsitésre koncentralt.
A korlarolt felel8sségt tdrsasdgra vonatkozd szabdlyok azonban a két orszdgban lényegé-
ben azonosak maradtak, bdr létrejoteek kisebb kiilonbségek. Megjegyzend$ az is, hogy
Cschorszdgban 2012-ben 6j Polgdri Torvénykonyvet is alkottak (2014. janudr 1-jén
fog hatilyba 1épni).

A korldrolt felelésségli tdrsasdgot a hatdlyos cseh és szlovdk jog szerint egy vagy tobb
személy irdsbeli tdrsasdgi szerz8déssel (jogdszi/tigyvédi kozremiikddés nem kételezd) ala-
pithatja, az egyszemélyes tdrsasdg tehdt elismert forma (a tdrsasdgi szerz8dést alapité ok-
irat pétolja). A kft.-nek legfeljebb 50 tagja lehet (105. §). A torvény mindkét orszdgban
eltéren hatdrozza mega minimal t6rzstke és a minimal tdrzsbetée éreékée —a 2000-es
évek végén Szlovékia: 5000 eurd, 750 eurd/tag, Csehorszdg: CZK 200 000, és CZK
11 000/tag. Egy tagnak csak egy torzsbetéte lehet, a tagi torzsbetétek dsszege a korldrolt
feleldsségli tdrsasdg torzst8kéje (109. §). A Kereskedelmi Toérvénykonyv meghatdrozza
a térsasdgi szerz8dés minimadlis kdtelezd tartalmi kellékeit (10. §). A 110. § lehetdséget
ad arra, hogy a tdrsasdgi szerz8dés csak a kotelezd adatokat tartalmazza, és a részleteket
egy kiilon alapszabdlyban , konkretizdljdk”. A torzst8ke mellett a korldrole felel8sségli
tdrsasignak kotelezden tartalékalappal is rendelkeznie kell.

A csch és a szlovak jog elvdlasztja egymdstdl a torzsbetétet és az enncek alapjdn vagyoni
jogként funkciondlé tzletrészt (114. §). A cseh, illetve a szlovdk szabélyozis a korldtolt
felelésségli tarsasdg ,.sajdt tizletrészéf” nem ismeri. Az Uzletrész-dtruhdzdst a Kereskedelmi
Torvénykdnyv alapvet8en diszpozitivan szabdlyozza: a 115. §-ban foglalt szabalyoktol
a tdrsasdgi szerz8dés eltérhet. Az dtruhdzdshoz a taggy(ilés jévahagydsdra van sziikség.
Az tizletrész csak a térvényben meghatdrozott esetekben oszthaté fel, és az tizletrész-
felosztést a tdrsasdgi szerz6dés teljesen ki is zdrhatja.

A korldrolt feleldsségli tdrsasdg legf8bb szerve az igen széles hatdskort taggytilés,
amely akkor hatdrozatképes, ha a szavazati joggal rendelkez8k t6bb mint fele azon
megjelenik (125-126. §). A dontéshez 4ltaldban egyszer(, vagyonardnylagos tobbség
elégséges. A torvény lehetdvé teszi az tilésen kiviili , levélszavazdsos” hatdrozathozatalt is
(130. 9). A kft. tagjai a jogellenes dontéseket birdsig el6tt megtdmadhatjik (131. §).

A korldrolt felel8sségli tdrsasdg operativ vezetését egy vagy tobb tigyvezetd ldtja el
(133. §). Az tigyvezetd tag vagy kiilsé harmadik természetes személy egyardnt lehet.
A feliigyelébizottsdg a kereskedelmi torvénykonyvben fakultativ szerv, a cseh—szlovdk
torvény csak ellendrzési feladatokat hatdroz meg.

A Kereskedelmi Torvénykonyv egyhangtsdghoz kot a korldrolt felelésségli tarsasdg
tdrsasdgi szerz8désének médositdsit (141. §) — ez a szabdlyozds a t8keemelésre és a t6-
keleszéllitdsra is vonatkozik.

A tagot a korldtolt felel8sségti tarsasigbdl birdsdgi tton lehet kizdrni. A keresetindi-
tdsrol a taggy(ilés mindsitett tobbséggel hatdrozhat (149. §). A tag a tdrsasigbol ugyan
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nem léphet ki, de a birdsdghoz fordulhat stlyos érdeksérelme esetén azért, hogy a biré-
sdg sziintesse meg tagi viszonyat. (148. §).'7

A 2012-es 6j Pik. 4j helyzetet teremtett a cseh tdrsasdgi jogban is, tudniillik meg-
alkotdsra keriilt a Ptk.-val pdrhuzamosan a kereskedelmi korpordcidkrél. Ez a tdrvény,
amely a kereskedelmi tdrsasdgokrdl és a szovetkezetekrdl szdl, ugyancsak 2014. janudr
1-jén 1ép hatdlyba, és ezzel egy id6ben a Kereskedelmi Térvénykonyv hatdlydt veszti.
fgy a cseh torvényhozds ,félmonista” Gtra lépett, tudniillik a kereskedelmi tigyletek be-
olvadtak a Ptk.-ba, de a kereskedelmi tdrsasdgok szabdlyozdsa kiilén torvénybe keriilt.
A kereskedelmi korpordcié fogalma kiterjed a személyegyesitd (kke., bt.) és a t6ketdrsa-
sdgokra (kft. rt.), valamint a szévetkezetekre és a hdrom eurdpai szupranaciondlis tdrsa-
sdgra (eurdpai egyesiilés, rt., szovetkezet). A Ptk. jogi személyre vonatkozd el8irdsai — ha
a kiilén torvény eltéréen nem rendelkezik — kiterjednek a kereskedelmi korpordcidkra
is. A kereskedelmi tdrsasdgok a kereskedelmi regiszterbe valé bejegyzéssel szerzik meg
jogi személyiségiiket és torléssel veszitik azt el. Valtozatlanul ismeri a cseh jog a t8ketdr-
sasdgokndl az egyszemélyes tdrsasdg, illetve az el8tdrsasdg intézményét.

Az 4 ,korpordcids” torvény lényegi véltozdsokat hoz a cseh kereskedelmi tdrsasi-
gok eddigi szabdlyozdsdban. Mindenckel8tt megemlitendd az igen kiterjeds, és a kft.-re
is kiterjedd konszernjog. A kft.-nél a legalapvet8bb véltozds, hogy az eddigi 200 000
cseh korona torzstékeminimumot leszallitottik a szimbolikus 1 korondra, és a hite-
lezévédelmet alapvetSen a felelsségdtvitellel, illetve a felszdimoldsi eljardsba beépitett
vezet$ tisztvisel6i mogottes felelésséggel (Wrongful trading) kivanjak biztositani. Uj
rendelkezés, hogy egy kft.-tag tobb tizletrésszel is rendelkezhet, és a tobb tizletrész el-
térd jogokat is biztosithat. Alapvetd véltozds, hogy a kft.-lizletrészrdl ércékpapire is ki
lehet allitani, amely szabaly kovetkeztében a cseh kft. igen kozel keriil a zdrtan miikodd
részvénytdrsasdghoz. A kft.-iizletrészek azonban nem vihetdk értékpapir formaban sem
a nyilvdnos t8kepiacra.

Ahhoz, hogy a kft. a befektet8k szdmdra attraktiv legyen, az Gj tdrvény jelentdsen
noveli a flexibilitdst a kft. tagsdga korében. Konnyebbé — és teljes mértékben a tdrsasigi
szerz8désben szabdlyozhatéva vélik — az tizletrészdtruhdzds, és a tag is kiléphet a kft.-bél,

ha annak , iizleti tdrgya jelentésen megvéltozott”."””

176 A cseh és a szlovék szabdlyozdsrl dltaldban 1. A. J. BELonrAvek — H. Ziemons: Die Griindung
einer Tochtergesellschaft in der Tschechischen Republik, ill. . Kusicek: Die Griindung einer
Tochtergesellschaft in der Slowakei. In: Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. 1.
m. 844-875., ill. 705-724., valamint P. Bouara: Gesellschafisrecht in der Tichechischen Republik
und der Slowakei. Verlagsgruppe Hiithig - Jehle — Rehm, Miinchen, 1998., és M. HOLLER — S.
WESBUER: Die tschechische GmbH nach dem newen Handelsrecht. WiRO, 2002/7. 202-206.

Az G cseh Ptk.-rdl és tdrsasdgi torvényrdl 1. . BOkaTE: Newues Privatrecht in der Tschechischen
Republik — Revolution oder Normalitiit? Osteuroperecht, 2012.2. 2-28.
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4.3 ,,Szovjet” multa balkdni orszdgok
4.3.1 Romdnia

A romén kereskedelmi tdrsasagokrél sz616 1990. november 5-i 31. szdma torvény nem
a nemzetkozileg szokdsos felépitésben késziilt. Nincs 4ltaldnos és kiilonds rész, az 6t
kereskedelmi tdrsasdgot (kozkereseti és betéti tdrsasdg, betéti részvénytdrsasdg, korldrolt
felelésségli tdrsasdg és részvénytdrsasdg) nem 6ndllé fejezetben, hanem funkciondlisan
szétbontottan egytitt szabdlyozzdk, tehdt a korldcolt felel8sségli tdrsasdgokra vonatkozd
szabdlyokat a kiilonb6zd részekbdl kell 6sszeszedni. Ezek a részek: fogalmak (1-2. §),
alapitdsi folyamat (3—-34. §), a tdrsasdgok tevékenysége és szervei (35-152. §), szerz8dés-
modositds (153-164. §), tagkizdrds (165-168. §), megszlinés és egyesiilés (169-175. §),
felszdmolds alapszabdlyai (176-193. §), biintetd rendelkezések (210-225. §). Fiiggetle-
niil a fent emlitett tdrsasdgi térvényben szerepld felszimoldsi alapszabdlyoktél a romdn
jogban kiilon cs6dtdrvény is [étezik. Az egyéni vallalkozdsokra és a szovetkezetekre ez
a szinte évente modositott 1990-es tdrsasdgi torvény nem vonatkozik, a szdvetkezet
tehdt nem kereskedelmi tdrsasdg.

A romén tdrsasdgok is egy specidlis hivatal (kereskedelmi jegyzékhivatal) dltal vezetett
kereskedelmi regiszterbe valé bejegyzéssel jonnek létre, ezt is egy 1990-es, azéta tdbb-
szor médositott kiilon térvény szabdlyozza. Valamennyi kereskedelmi tédrsasdg cégnév-
vel rendelkezd jogi személy, ugyanakkor a romdn jog nem adra fel az ultra vires elvet,
azaz a romdn korldrolt felelésségli tarsasdgi forma sem abszolut jogképes, jogképessége
a kereskedelmi regiszterbe bejegyzett tevékenységi korére terjed ki (tdrsasdgi torvény
35. §-a). A romdn jog egyébként mereven érvényesiti a formakotottséget —a formakeve-
redésnek nem ad helyt. Egyébként személyegyesitd tdrsasdg alig miikodik Romdnidban,
viszont a tdrsasdgok mintegy 80%-a korldtolt felel8sségi tdrsasdg, pedig a kft. 1945 eldtt
nem is volt bevezetett tdrsasdgi forma Romdnidban.

A korl4rolt felel8sségi tarsasdgot tdrsasdgi szerz8déssel és alapszabillyal kell 1étrehoz-
ni, éppugy, mint a részvénytdrsasigot — de lehetséges ezt a két okmdnyt alapitd okirat
néven egy dokumentumba is 8sszefoglalni. (Az egyszemélyes tdrsasignak sziikségképp
alapité okirata van.) A kft. alapitd okirata csak egyszerd irdsbeli (magdnokirat) formdt
igényel. A t6rvény meghatdrozza az alapité okirat kdtelezd tartalmdt, amit az alapitdk
természetszerlien kiegészithetnek.

A korlétolt feleldsségti tarsasdgnak a tagok ,zdrsasdgi részeibél” 4116 alaptékéje van (a
torvény egységesen az alaptbke kifejezést haszndlja a részvénytdrsasdgndl és a kft.-nél
egyardnt), amely 200 lejnél 2012-ben kevesebb nem lehetett, ami rendkiviil alacsony
t8keminimumot jelent.

A korldrolt feleldsségli térsasdg tagjainak szima nem lehet 6tvennél t6bb. A romédn
jog egyszemélyes részvénytdrsasdgot nem ismer, egyszemélyes kft.-t viszont igen. (Erede-
tileg egyszemélyes korldtolt felel8sségii tarsasdg sem volt a romdn tdrsasdgi torvényben,
lényegében az EU 12. tdrsasdgi irdnyelve folytdn 1985-ben keriilt a térvénybe.) Egysze-
mélyes tdrsasig mésik egyszemélyes tdrsasigot nem alapithat. (Ez volt a magyar Gt.-ben
is a szabdly, de 2006-ban nédlunk kikeriilt a tdrsasdgi torvénybdl.)
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A kft. legf8bb szerve a tagokbdl 4ll6 ,kozgydilés”. (Nagyon erds a romdn jogban
a korldtolt felelésségli tdrsasdgi formdndl a részvénytdrsasdgi terminol6gia hasznélata.)
A tdrsasdg operativ irdnyitdsdt egy vagy tobb ,adminisztritor” végzi, a feliigyelgbizotesdg
intézménye fakultativ.

A kozgy(ilés az Ggynevezett kettds t9bbség elve szerint hozza meg dontéseit: a tagok
tobbsége és a tdrsasdgi részek tobbsége egyardnt sziikséges az érvényes hatdrozathoz. Ez
az elv a személyegyesitd tdrsasigokhoz kozeliti a korldrolt felelésségll tdrsasdgot. Mi-
ndsitett tobbség a romdn térvényben kevés van, de az alapité okirat médositdsahoz
egyhang(i hatdrozac sziikséges. A kozgyilés kizdrdlagos hatdskore viszonylag csekély,
a jogsértd hatdrozatokat a részvénytdrsasdgra vonatkozo szabdlyok szerint lehet 15 napos
jogvesztd hatdridével a birdsdg eldtt megtdmadni.

Az adminisztrdtor, azaz az tigyvezetd egyardnt lehet tag vagy kiilsé harmadik személy,
a kozgylilés egyszerti tobbséggel valasztja meg Sket — ligyvezetd testiilet nincsen, az
tigyvezet8k hatdskormegosztdsardl az alapité okiratban kell rendelkezni.

A tdrsasdgi részesedésck a tagok kozt szabadon dcruhdzhatdk, de kiilsé harmadik sze-
mélyre csak akkor, ha ehhez a taggytilés haromnegyedes tobbséggel hozzdjarul. (2010-
ben a rengeteg visszaélés miatt a tdrsasdgi részek dtruhdzdsindl addhivatali ellendrzést
vezettek be.)

A térsasdg, de annak barmely tagja keresettel kérheti a kotelezettségeit silyosan meg-
szeg tag korldtolt feleldsségii tdrsasdgbdl vald kizdrdsit a birdsigtdl. (A torvény a ki-
zérasi okokat kifejezetten felsorolja.) A korldrolt felelésségli tarsasdgbdl az dsszes tobbi
tag beleegyezésével vagy az alapité okiratban meghatdrozott esetekben ki is lehet 1épni
— a kilépést a torvény a tag ,visszavonuldsdnak’ nevezi. A tagok beleegyezését indokolt
esetben a birésdg pétolhatja.'”®

4.3.2 Bulgéria

Bulgdridban 1991-ben — a teljesen elavult 1897-es kereskedelmi t6rvénykonyv utdn
— er8sen német tipust kereskedelmi torvénykonyvet alkottak, amelyben nevesitésre
keriiltek a kereskedelmi tdrsasdgok. A korldcolt felel8sségi tdrsasdgrdl a 13. fejezetben
a 113-157. § rendelkezik (a kft. 1924-ben utélag keriilt a régi Kereskedelmi Torvény-
konyvbe). Az 1991-es kereskedelmi torvénykonyvet folyamatosan médositjdk, a kereske-
delmi tédrsasdgokra vonatkozé részén 2005-ben hajtottak végre jelentésebb valtozdsokat.

A kereskedelmi tirsasigokndl merev formakényszer érvényesiil. Ot kereskedelmi
tdrsasdgot intézményesitettek: kozkereseti és betéti tdrsasdg, betéti részvénytdrsasdg,
korlarolt feleldsségi tdrsasdg és részvénytdrsasdg. Mind a részvénytdrsasdgndl, mind

178 A romdn tdrsasdgi jogrol 1. VEREss Em&d: Romdn iizleti jog. Stitus Konyvkiadd, Csikszereda,
2011., valamint U8: A kereskedelmi tdrsasdgok tipogrdfidja Romdnidban. Acta Conventus de lure
Civili. I. m. 49-75., valamint J. Teves: Grundziige des Gesellschafisrechts in Rumdinien. Osteuropa
Recht, 2010/1. 71-88., 2010/2.. 190-211., valamint 2010/3. 314-331.
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a korldrolt felel8sségli tdrsasdgndl ismerik az egyszemélyes tdrsasdgi formdt. Valameny-
nyi kereskedelmi tdrsasdg a kereskedelmi regiszterbe val6 bejegyzésével nyeri el jogi
személységér.

A kft. létrehozdsdnak alapja az egyszerd irdsbeli tdrsasdgi szerz8dés, amelynek kotelezd
tartalmdc a 115. § meghatdrozza (az egyszemélyes tdrsasdgot alapitd okirattal hoznak
létre). A korldrolt feleldsségi térsasdg a tagok részesedéseibdl dll6 t6kével alakul, amely-
nek minimalis mértékét eredetileg 50 000 levdban dllapitotta meg a torvény (117. §).
A minimdlis tdrsasgi részesedés 500 leva volt. Alapitdskor a torzst8ke 70%-4t be kell
fizetni. Apporttal is lehet kft.-t alapitani, az apportot egyébként a kereskedelmi torvény-
konyv dltaldnos része eléggé lazdn hatdrolja koriil (72-73. §). Ha a tdrsasigi szerz8dés
ezt ki nem zdrja, a tag potbefizetésre is kotelezhetd (134. §).

A tagok korldrolt felelésségli tarsasdgban valé részesedését az tizletrész testesiti meg.
Az tzletrész a tagok kozt szabadon dtruhdzhatd, de kiilsé harmadik személyre csak
a taggyilés hozzdjéruldsdval. A vevdnek felvételi kérelmet kell benytjtania a taggytilés-
hez (122., illetve 129. §).

A tagot a taggytilés kizdrhatja a tdrsasdgbdl, de hdrom hénapos hatdrid6vel a tag is
felmondhatja a tdrsasdgi szerz8dést (125. §). A kizdrds a 126. § szerint a tdrsasgi szerzd-
dés térsasdg részérdl valé felmonddsdval toreénik, amely ellen birésdghoz lehet fordulni.

A korldrolt felel8sségli tdrsasdg legf8bb szerve az igen széles hatdskorl taggyilés (136
137. §). Az operativ vezetést az egy vagy tobb tigyvezetd ldtja el (141. §.). A kft.-nek
— fakultativ jelleggel — , kontrollérie” lletve , konyvvizsgdldja” is lehet (144 — 146. §)."”

4.3.3 Albania

Albdnidban a ’80-as években elején alkotott polgdri torvénykonyvet 1994 szeptemberé-
ben 6j, majdnem ezerkétszdz paragrafusbol 4llé kédex véltotta fel, amely azonban a gaz-
dasdgi tarsasdgokat nem szabdlyozta. 1992 novemberében alkottak egy majd” hdromszdz
paragrafusbol 4ll6 tdrsasdgi torvényt, amely a négy hagyomdnyos kereskedelmi tdrsasdgot
szabdlyozza. Ez a térvény — természetesen szdmos médositdssal — jelenleg is hatédlyos.

Az albdn tdrsasdgi jognak lényegében két dltaldnos része van. Az egyik magdban
a tdrsasdgi torvényben (1-21. §), illetve (221-301. §), a mésik az ugyancsak 1992-es,
a kereskedelmi torvénykonyv dltaldnos részérdl sz6l6 torvényben taldlhatd. A négy ke-
reskedelmi tdrsasdg jogi személységét a birdsigok dltal vezetett regiszterbe valé bejegy-
zéssel szerzik meg — a regisztert egy 1993-as torvény szabdlyozta elészor.

Az albén tdrsasdgi jog dogmatikailag a német jogcsalddba tartozik, merev forma-
kényszert alkalmaz, diszpozitiv szabdly még a személyegyesiiléseknél is kevés. A £6 for-
ma nem a korldtolt felel8sségii tdrsasdg, hanem a részvénytdrsasdg, amely igen részletes
szabdlyozdst kaportt.

72 L. E N. Scumrrz: Gesellschafisrecht in Bulgarien. Verlagsgruppe Hiithig - Jehle — Rehm, Miin-
chen, 1996.
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A korldrole felel8sségli tdrsasdgot a tdrsasdgi torvény 37-73. § szabdlyozza.
A torvény nem tdrsasigi szerzédésr6l, hanem alapité okiratrél beszél, eredetileg
a torzstbkeminimum 100 000 lek, a torzsbetétminimum 1000 lek volt. A részvénytdr-
sasdggal szemben a torvény elismeri az egyszemélyes kft.-t. Uzletrész csak a taggyfilés
hdromnegyedes tobbséggel hozott jévdhagydsdval ruhdzhaté 4c kiilsé harmadik sze-
mélyre. A korldtolt felel8sségii tarsasdg felépitése: taggy(ilés — egy vagy tobb ligyvezetd.
Ugyanakkor az albdn térvény mdr a "90-es évek elején a korldtolt felel8sségli tdrsasdgnal
is kotelezd szervvé tette a konyvvizsgalét. Erdekes vonds, hogy az albén térvény a rész-
vénytdrsasignal kotelezdvé tette az igazgatdsdg felete 4ll6 Ggynevezett irdnyitd feliigye-
l6bizottsdgot, és minden részvénytdrsasigndl kotelezdvé az egyharmados munkavéllaléi
participécidt is. Ez a szabdlyozds a korldcolt felel8sségli tdrsasdgokra nem vonatkozik.'®

4.3.4 Moldavia

A moldév kft.-jogrdl tobb szempontbdl is érdemes beszélni, Molddvia ugyanis a Szov-
jetunid része volt, nehezen nyerte el fiiggetlenségée, és a piacgazdasigi tton igen késén
indult el. Ugyanakkor a korldtolt felel8sségli tarsasdg Molddvidban az alapvetd tdrsasdgi
forma, majdnem 90%-a a mkddé tdrsasdgoknak 2010-ben ebben a tdrsasdgi formaban
miikodott. Ez indokolta, hogy 2007-ben kiilon torvényt alkottak a korldtolt felel8sségti
tdrsasdgokrdl. 2002-ben Molddvidban polgdri torvénykonyvet is alkottak, de ez a keres-
kedelmi tdrsasdgokra nem terjedt ki. A kereskedelmi regiszterrdl pedig 2007-ben hoztak
torvényt. A molddv kft.-tdrvény alapvetden német mintdra késziilt, de észlelni lehet az
ukrdn jogi behatdsokat (érdekes, nem a romént!).

A molddv korldtolt felel8sségli tdrsasdg csak gazdasigi célra johet 1étre, ,vdllalkozdsi
jellegi” jogi személy, cég, amely egy reprivatiziciés eljdrds eredményeként az dllami
kereskedelmi nyilvdntartdsba vald bejegyzéssel szerzi meg jogalanyisdgat. A regisztrdldst
az ,dllami nyilvantartdsi kamara” végzi.

A korlarcolt felel8sségli tdrsasdgnak az alapité dokumentuma tdrsasdgi szerz6dés vagy
alapszabély (egyszemélyes kft.-nél alapité okirat). A ,szerzddés”, illetve ,alapszabily’
vagylagossdga kiilsé szemléld altal nehezen értelmezhetd. A tdrsasdg alapité dokumen-
tumdt kozjegyzdi okiratba kell foglalni.

A korldrolt felel8sségli tarsasdg torzst8kéje a tagok torzsbetétjeibdl ll — a torvényes
minimdl tdrzst6ke 2010-ben kb. 400 eurénak megfelelé molddviai lei volt. A tagok
torzsbetétjiik alapjdn tizletrésszel rendelkeznek, amelynek minimdlis éreéke némileg
abszurd médon egy molddviai lei, tehdt 2010-ben mintegy 7 cent. Az tizletrész nemesak
mds tagokra, illetve a tdrsasdgokra, hanem a tag hozzdtartozdira is szabadon dcruhdz-
haté. Kiilsé személy belépése esetén azonban — éppuigy, mint Ukrajndban — a tobbi

180 1. Az albédn tdrsasdgi jogrol M. LOWENSTEIN: Erster Teil des Handelsgesetzbuches und Gesetz iiber

Handelsgesellschafien in Albanien. WiRO, 1994/10.
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tagot el8vdsdrldsi jog illeti meg. A molddv jog ismeri a korldrolt felel6sségli tdrsasdg
sajat tizletrészét.
A korldrolt felel8sségli tarsasdg legf6bb szerve az igen széles kor( taggytilés, az ope-

rativ vezetést egy vagy tobb ligyvezetd ldtja el. A feliigyeldbizottsdg fakultativ szerv.'®!

4.4 Korlatolt felel8sségii tarsasig a jugoszlav utédillamokban

A jugoszldv utéddllamokban a korldcolt felel8sségli tarsasdg alapvetd vallalkozdsi forma,
ezért indokolt részletes vizsgélatuk.

4.4.1 Szlovénia

Szlovénia a volt Jugoszldvia gazdasdgilag legerdsebb része, megkimélte a polgarhdbord,
és a német-olasz-osztrdk hdrmas befektetései nyomdn a piacgazdasdg is hamar kialakult.
Az Snigazgatdsi rendszer megsziintetése utdn 1993 nyardn — erés német hatdssal (sok
esetben a német térvények egyszert forditdsdval) — majd” hatszdz paragrafusos tdrsasdgi
torvényt fogadtak el. (Szlovénidban az osztrdk, illetve a magyar térsasdgi jogi hagyomd-
nyok is er8sek voltak.)

Az 1993-as torvényben az 6t kereskedelmi tdrsasdg egyardnt jogi személy (négy ha-
gyomdnyos és a betéti részvénytdrsasig), jogi személységiiket a kereskedelmi birésdgok
dltal vezetett kereskedelmi regiszterbe valé bejegyzéssel nyerik el. (Az 1993-as torvény
a jogi személy egyesiilést és a nem jogi személy csendes tdrsasdgot is szabdlyozta.) Egy-
személyes tdrsasdgot csak a korldcolt felel8sségli tdrsasdgnal ismer a szlovén jog. A jogi
személység nem abszolat, egy homdlyos wltra vires szabdly is érvényesiil, bar ennek
a gyakorlat nem tulajdonit kiildnosebb jelentdséget.

A korldrtolt felelésségli tirsasdgnak legfeljebb 50 tagja lehet (a gazdasigi miniszter
ugyanakkor nagyobb taglétszdmot is engedélyezhet), és az tizletrész-dtruhdzdst kozjegy-
281 okiratba sziikséges foglalni. A szlovén szabdlyozds érdekessége, hogy médr 1993-ban
a tagok korldtolt feleldssége mellett mkodd tdrsasdgokndl felel8sségdeviteli szabdlyt
érvényesitett (6. §) — ez a magyar Gt.-be csak 1997-ben keriilt be. Tovdbbi érdekesség
még, hogy a szlovén torvény kifejezetten ismeri mintegy alformaként a , kettds tdrsasd-
gor”, amikor is egy betéti tdrsasdg beltagja vagy egy korldtolt felel6sségli tarsasdg vagy egy
részvénytdrsasdg (azaz a beltag a tagjai korldrolt feleldssége mellett miikddd tdrsasdg).

A kft.-szabdlyozds egyébként a szlovén torvényben 1993-ban még elég csekély volt,
sok az dchivatkozds a részvénytdrsasdgi szabdlyozdsra. A torvény meghatdrozta a torzstd-
ke- és a torzsbetétminimumot — eredetileg 1,5 millié, illetve 10 000 tolldr volt. A tar-

181 L. a molddv jogrél W. TieDE — E. BorRODA: Einfiihrung in das moldawische GmbH-Recht. WiRO,
2009/12. 363-370.
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sasdgi szerz8dést kozjegyzdi okiratba kell foglalni, a torzst8ke legaldbb egyharmaddnak
pénzbeli betétbdl kellett dllnia.

A korldrolt felel8sségli tarsasdg tagjai a bejegyzés utdn tizletrésszel rendelkeznek. Az
tizletrész dtruhdzdsdndl — ha ezt a tdrsasdgi szerzédés ki nem zdrja — a tobbi tag el6vd-
sarldsi joggal rendelkezik.

A korldrolt felel8sségli tarsasg legfébb szerve a taggy(ilés, egy vagy tobb ligyvezetdje
(igazgatdja) lehet, tigyvezetdség nincs, az ligyvezetdk hatdskormegosztdsdrol a tdrsasdgi
szerz8dés rendelkezik. A feliigyeldbizottsdg a kft.-nél a tdrsasdgi torvényben fakultativ
szerv.'®

Az 1993-as szlovén tdrsasdgi torvényt lényegében néhdny hénap eltéréssel, de szinte
azonos tartalommal kévette a horvét tdrsasdgi torvény. E két tdrvény azonban késgbb
elvélt egymdstdl, ugyanis a szlovénok 2004-ben beléptek az Eurépai Unidba, és har-
monizdlniuk kellett a tdrsasdgi jogukat az eurdpai tdrsasdgi joggal. Ehhez a 2001-ben és
2004-ben végrehajtott részleges médositds kevés volt. Igy sziiletett meg 2006-ban a ma-
sodik hatalmas méretd szlovén tdrsasdgi torvény (hétszdzkilenc paragrafus). A torvény
érdekessége, hogy az eurépai részvénytérsasigot is beépiti szabalyozdsdba és kiterjedt
konszernjogot, valamint stdtusvéltozdsi jogot (dtalakuldsi jogot) is tartalmaz. A szdvet-
kezet kiviil marad e torvényen, amely véltozatlanul 6t gazdasdgi tdrsasdgot szabdlyoz.
A munkavillal6i participdciérdl és a nyilvdnos részvénytdrsasdgok felvdsdrldsdrdl ugyan-
csak kiilon torvény rendelkezik Szlovénidban (ez utdbbi az amerikai tipust take over-t
veszi 4t konnyitett valtozatban).

Az unié irdnyelveihez val6 alkalmazkodds f8leg a részvénytdrsasdgi fejezetet érintette.
Ezért a korldrolt felelésségli tdrsasdg szabélyozdsa — az egyszemélyes kft.-t kivéve — [énye-
gében véltozatlan maradt, vagy csak kismértékben médosult, annak kivételével, hogy az
Uj torvény a kozjegyz6i okiratba foglalt tdrsasdgi szerz8déssel val6 keletkezés mellett beve-
zette a szerz8désmintdval t6rténd alapitést, illetve elektronikus cégbejegyzést is (474. §).

A korldrolt felel8sségli tdrsasdgrol sz6l6 szabdlyozdst a 2006-0s torvény VII. fejezete
a részvénytdrsasdg utdn a 471-526. §-okban tartalmazza. A 471. § kifejezetten definidlja
a korldrolt feleldsségi tdrsasdg fogalmdt, a 473. § pedig fenntartja az 50 tagos tagma-
ximumot. A tdrsasdgi szerz6dés alapformdja valtozatlanul a kdzjegyz6i okiratba foglalt
tdrsasdgi szerz8dés, de mint emlitettiik, 2007-t8] méd van szerz8désmintdn alapulé
szerz6déskotésre is.

A torvény a torzstbkeminimumot eredetileg 7.500 eurdban, a tdrzsbetétminimumot
50 euréban dllapitotta meg (475. §). A torzsbetéten alapszik a tag tizletrésze. Egy tag
tobb tizletrészt is szerezhet. A tdrsasdgi szerz8dés tobbletjogokkal bird tizletrésze is kre-
dlhat (480. §). A tdrsasdgnak lehet sajdt tizletrésze is (500. §).

A ddrsasdgi szerz8dés elbirhatja, hogy az tizletrész kiilsé harmadik személyre vald
dtruhdzdsihoz a tagok tobbségének, vagy akdr minden tagnak a hozzdjéruldsa sziikséges
(481.§). Haa tag a kiils§ harmadik személyre val6 dtruhdzdshoz nem kapja meg a hoz-

182 L. S. Ivanko — C. JesseL Horst: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Slowenien. In: Die

Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. 1. m. 725-761.
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zdjéruldst, és a tobbi tag nem veszi meg az tizletrészt, Ggy a tag a tdrsasdgbol kiléphet.
Az tizletrész feloszthaté és részlegesen is dtruhdzhaté (483. §).

A tdrsasdgi szerz6dés lehet6vé teheti a tag pdibefizetésre vald kotelezésée, de a tag-
gylilés ilyen hatdrozatdhoz egyhangusdg sziikséges (491. §). A torvény a tagi kolesonrél
is rendelkezik (498-499. §).

A tag kizdrdsdr, illetve kilépését a torvény 501. S-a a tdrsasdgi szerzédéshez koti,
annak kell ezt lehetévé tennie és feltételeit meghatdroznia. Ha nincs ilyen rendelkezés
a tdrsasdgi szerz6désben, kiilén torvényi szabdly hidnydban nem lehetséges tagkizdrds,
illetve kilépés. Ugyanakkor a térvény kimondja, hogy minden tagnak joga van a biré-
sdghoz fordulni kilépési igényével, ha a tdrsasdgban maraddsa lényeges érdekét sérti, sét
barmely tag keresettel kérheti a birdsdgtdl annak a tagnak a kizdrdsdt, akinek tdrsasdgban
maraddsa a tdrsasdg lényeges érdekét sérti. Mind a kizdrds, mind a kilépés esetén a volt
tag Uzletrészét a torvényben szabdlyozott médon be kell vonni (502-503. §).

A tagok dontenek a tdrsasdg alapkérdéseiben, mégpedig f6szabdlyként a taggytilésen.
A taggytilést a szlovén torvény kifejezetten nem mindsiti a tdrsasdg szervének (504-507.
§). A taggytlés f8szabdlyként vagyonardnylagos egyszer(i szétobbséggel dont (510. §).

A ragoknak széles kort informdcids jogokat biztosit a tdrvény, emellett kollektiv
kisebbségi jogokat is biztosit a szavazatok 10%-dt képvisel§ tagok szdmdra.

A korldrolt felel8sségli tdrsasdgnak egy vagy tobb tigyvezetSje van. Az ligyvezetd
manddtumdnak idejét a tdrsasdgi szerz8dés hatdrozza meg, de az 2 évnél kevesebb nem
lehet. Ugyanakkor az tigyvezetd barmikor visszahivhaté. Ugyvezet§ testiilet nincs. Er-
dekessége a torvénynek, hogy a feliigyeldbizottsdg fakultativ, a tdrsasdgi szerzédés in-
tézményesitheti, de ha létrehozza, a feliigyel8bizottsig automatikusan az tigyvezetés
folé keriil — nem a taggytilés, hanem a feliigyel8bizottsdg nevezi ki és hivja vissza az
tgyvezetSket (514-515. §).

A tdrsasdgi szerz8dést a taggy(ilés hiromnegyedes tdbbséggel médosithatja (516. §).
Ez a szabdly a torzst6keemelésre és -leszdllitdsra is irdnyadd. A tdrsasdg megsziinését
kimondé taggytlési hatdrozathoz a szavazatok legaldbb hdromnegyedére van sziikség
(521. §). Stlyos torvénysértés esetén a birdsdg is megsziintetheti a tdrsasdgot. A kft.
dralakuldsdra, egyestilésére és szétvildsara, valamint jogutéd nélkiili megsziinésére a rész-
vénytdrsasdgi szabdlyokat kell megfelel8en alkalmazni (522. §).'%

4.4.2 Horvitorszag

Mint errél mér volt sz6, a horvit térvényhozds lényegében a szlovént kévette az 1993-
as tdrsasdgi torvénnyel — taldn a német hatds még er8sebb Horvdtorszdgban. Eltérések
persze vannak: példdul a horvdtokndl nincs betéti részvénytdrsasdg, és a kozkereseti és
betéti tdrsasdg mogodttes jogteriilete a polgdri jogi tdrsasdg. Horvatorszdgban hdromszéz
munkavallal felett a korldtolt felelésségli tdrsasignal is kotelezd a feliigyel8bizottsdg.

183 Az 4j szlovén tdrsasdgi torvény szovegét l. a WiRO 2007/8-9—10-11. szdmaiban.
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A horvit torvény dltaldnos része joval tobb szakaszbdl 4ll, mint a szlovén torvényé.
A horvétok — a szlovénokkal szemben — nem alkottak a 2000-es évek kozepén 4j tdr-
sasdgi torvényt. Az 1993-as térvény hatdlyban maradt, de 4llandé médositdsokkal ko-
zeledtek az EU tdrsasdgi jogdhoz. Az EU szupranaciondlis tdrsasdgai még nem épiiltek
be a horvét jogba, hiszen Horvétorszdg csak 2013-ban lépett be az Eurdpai Unidba.

A korldtolt felel8sségli térsasdg szabdlyozdsdt a horvét torvény V. fejezetében, az igen
részletes részvénytdrsasdgi szabdlyozdst kovet8en a 385-472. § tartalmazza. A kft. fejezet
a korldrolt felel8sségli tarsasdg igen bd definici6jdval indul a 385. §-ban. A horvit korli-
tolt felel8sségll tdrsasdgot nemesak tizleti célra lehet létrehozni. A tdrsasdgi szerz8dést ite
is kdzjegyz6i okiratba kell foglalni, és méd van alapité okirattal egyszemélyes tdrsasigot
létrehozni. A tdrsasdgi szerz8dés kotelezd tartalmdr a torvény meghatdrozza (388. §),
egy tagnak tobb torzsbetéje is lehet.

A horvét torvény is meghatdrozza a korldcolt felel6sségl tdrsasdg minimdlis torzstd-
kéjét és a tag minimdlis torzsbetétjét — ez 1993-ban 5000, illetve 200 német markdnak
felelt meg. A horvét korldtolt feleldsségli térsasdg is a regiszterbe val6 bejegyzéssel nyeri
el jogi személységét.

A horvidt kft.-tdrvény megkiilonbozteti a mellékszolgaltatdst (391. §), a pdibefize-
tést, valamint a tagi kolesont is. Az iizletrész-dtruhdzdst alapvetden a tdrsasdgi szerz8dés
korldtozhatja (412-413. §), igy a tdrsasdg beleegyezéséhez kothet. A tag birdsdghoz
fordulhat a beleegyezés megtagaddsa ellen.

A korldrolt felel8sségli tdrsasdg legfontosabb szerve a taggy(ilés, egy vagy tobb tigyve-
zetd ldtja el a térvényes képviseletét. A feliigyelSbizottsdg dltaldban fakultativ. Az tigy-
vezetés cégvezetdt is alkalmazhat.

A tdrsasagi szerzédést a taggy(ilés hiromnegyedes t6bbséggel médosithatja, de ha
a modositds hdtrdnyos valamely tagra, gy a médositdshoz az 6 hozzdjdruldsa is sziiksé-
ges. A t6keemelést és a t8keleszallitdst a horvdt torvény is a mddositds egyik eseteként
kezeli. A korldtolt felelésségli tdrsasdg statusvaltozdsaindl a horvdt torvény is a részvény-
térsasdgi szabdlyokat hivja fel (megfeleld alkalmazdssal).'®

A horvét torvény 420. §-a szabdlyozza a korldrolt felel8sségli tarsasdghbol vald kizdrast,
illetve a tdrsasigbdl val6 kilépést. Az alapszabdlyzds az, hogy a tdrsasdgi szerzédésnek
kell lehet6vé tennie mind a kizdrdst, minc a kilépést. Ha ezt lehet6vé teszi, tigy meg kell
hatdroznia ezek feltételeit és az eljdrdsi rendet. Emellett mind a kizdrds, mind a kilépés
lehetséges birdsdgi tton is. A térsasdg, illetve a tagok tobbsége egyardnt kérelemmel for-
dulhat a birésdghoz a tag kizdrdsa irdnt, ha stlyosan veszélyezteti a tdrsasig miikddésé.
A tagot a birdsdg zdrja ki, tizletrésze a birdsdg dltal megéllapitote feltételek mellett keriil
a tarsasdghoz. A korldrolt felel8sségli tdrsasdg tagja is kérheti a birésdgtol, hogy sziintesse
meg tagi jogviszonydt, ha tdrsasdgban maraddsa lényeges jogos érdekeit sérti. Ez esetben
a kilépést a birdsdg teszi lehetdvé.

18 A horvit tdrsasdgi torvény részletes elemzésée |. D. LEpic: Die Griindung einer Tochtergesellschaft
in Kroatien. In: Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. 1. m. 433-458.
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4.4.3 Szerbia

A szerb tdrsasdgi jog elsé alapdokumentuma az 1996-o0s (akkor még Montenegrora
is irdnyadd) jugoszldv vallalati torvény, amelyben a korldtolt feleldsségli tdrsasig mar
szerepel, de a részvénytdrsasig még nem. A korldrole felel8sségli térsasdgot a torvény
332-391. §-a szabdlyozta, alapvetSen német mintdra, bar a tdrsasdg létrejottéhez a térsa-
sdgi szerz8dés mellett az alapszabdlyt is szitkségessé teszi. A kft. birdsdgi cégjegyzékbe vald
bejegyzéssel jon létre. Egyszemélyes korldtolt felel8sségli tdrsasdg létrehozdsa is lehetséges.

A térsasdg torzst6kéje a tagok torzsbetétjébdl 4ll, a torzst8keminimum 1997-ben kb.
5000 dolldr, a torzsbetétminimum 500 dolldr kériili sszeg volt. A tagok a korldtolt
felel8sségli tarsasdg tartozdsaiért nem felelnek, de a torvény szabdlyozza — szlovén/horvét
mintdra - a felel8sségdtvitelt.

A korldrolt felel8sségl tarsasdg legtobb szerve a taggytlés, 100 8 munkavallaléi lét-
szdm felett legaldbb 3 tagti igazgatésdg és feliigyelbizottsdg intézményesitése szitkséges,
100 {8 alacti munkavallal6i létszdm esetén a tdrsasdgndl egyszemélyes ligyvezetés is le-
hetséges, és fakultativ a feliigyel6bizottsdg. A feltigyel8bizottsdgba 100 6 munkavéllaléi
létszdm felett a dolgozdk 1 f6t jeldlhetnek — ezek tipikusan részvénytdrsasdgi szabdlyok,
amelyek meglehetdsen idegenek a kft. személyegyesiilési Iényegétdl.

Ugyancsak érdekes, hogy a jugoszldv véllalati torvény konszernjogot 4llapit meg rész-
vénytdrsasdg nélkiil, amely eszerint dllami véllalati (kozosségi véllalati), személyegyesii-
1ési és korldrolt felelésségli tdrsasdgi konszernjog. Egy egyébként egyediildllé: példdul
holdingszabalyozds részvénytdrsasig nélkiil (403—409. §).

Misodik lépcs8ben 2003-ban alkottak Szerbidban térsasdgi torvényt. A 2004-ben
hatédlyba [épett szerb tdrsasdgi t6rvény mdr abban a politikai klimédban sziiletett, amely-
ben Szerbia kozeledni kivdnt az Eurépai Unidhoz, és dsztdnozni kivdnta a kilfsldi
befektetéseket. A privatizicié felgyorsult, az dllami véllalatok szdma csokkent, és Szerbia
a rendkiviil alacsony tdrsasdgi addval is csdbitja a befektet8ket. Az irodalomban egyben
azzal az dlldsponttal is taldlkozunk, hogy mig a jugoszldv utdddllamok tdrsasdgi joga
korabban szinte kizdrélag a német dogmatikdn alapul, a 2004-es szerb tdrsasdgi torvény-
ben erds amerikai hatdsokkal taldlkozhatunk, egyszertibbé vélt a tdrsasdgalapitds, nStt
a diszpozitivitds a tdrsasdgok belsd viszonyaiban. A részvénytdrsasdg most mdr részletes
szabdlyozdst kapott, és a zdrtan mkodd részvénytdrsasdg egyértelmiien a korldtolt fe-
lel8sségli tarsasdg vetélytdrsaként jelentkezik.'®

Vasiljevic a térvény alapelveiként emliti a teljeskoriségre, a tirsasdgi formdk egyenér-
wékliségére, a tulajdonosok, a hitelez8k és a munkavallalok érdekeinek kiegyensulyozd-
sdra, a nyitottsdgra és ellendrizhetdségre, valamint a felelésség fokozdsdra valé torekvést.
Véleménye szerint a szerb tdrsasdgi torvény liberdlis és modern torvény. A t8ketdrsasé-
goknal a torvény erdteljesen érvényesiti a corporate governance kovetelményeit, amelyet
tehdt kiterjeszt a korldrolt felel8sségii tdrsasdgra is.'®

18 L. W. Tiepk - A.-K. JELkO - B. von GaYLING-WESTPHAL: Einfiihrung in das Gesellschafisrecht der
Republik Serbien. Osteuropa Recht, 2011/3. 307-320.
186 L. M. VasiLjeviC: Serbisches Gesetz iiber Wirtschafisgesellschaften im Uberblick. WiRO, 2006/1. 1-6.
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A torvény dlealdnos része (7-47. §) a négy hagyomdnyos kereskedelmi tdrsasdg -
merus clausus-4bol indul ki. Jogi személységét minden tdrsasdg a birésdgok dltal veze-
tect nyilvdnos cégjegyzékbe vald bejegyzéssel nyeri el. (A cégnyilvdntartdst ugyancsak
2004-ben modernizaltik.) A tdrsasgi torvény jelentésen egyszertsitette a kis- és kdzép-
véllalkozdsok cégbejegyzési eljardsdt, a részvénytdrsasigoknadl pedig élesen elvélasztotta
azdrtan m(ikodd részvénytdrsasdgokat a nyilvinosan miksds, azaz tézsdei részvény-
tdrsasdgokedl.

Mindezek ellenére a korldrolt felel@sségi tdrsasig maradt a legelterjedtebb tdrsasdgi
forma Szerbidban. Ehhez nyilvdn hozzdjirult a bejegyzési eljdrds egyszertsitése (kéche-
tes atfutdsi id6), olcsébbd tétele, a torzst6keminimum 500 eurdra valé leszallitdsa és
az apportszabdlyozds viszonylagos fellazitdsa (példdul kiterjesztése a szolgaltatdsokra).

A torvény 104. §-a tartalmazza a korldrolt felel8sségli tdrsasdg jogszabdlyi definicio-
jdt. A meghatdrozds megkoveteli a gazdasdgi célt, tehdt nonprofit tdrsasdg elvileg nem
lehetséges. A korldtolt felel8sségli tarsasdg cégnévvel rendelkezd jogi személy.

A korldrcolt felel8sségli tarsasdg alapja a tdrsasdgi szerz8dés, amelynek kotelezd kel-
lékeit a 106. § hatdrozza meg. A térvény egyszer(i irdsbeli formdval megelégszik. A be-
jegyzés irdnti kérelmet elektronikusan is be lehet nytjtani a birésdghoz. A cégjegyzék
nyilvdnos, emellett a tdrsasdg bejegyzését kozzé is kell tenni.

Mint azt fent ldttuk, a torzst6keminimum csak 500 eurénak megfeleld szerb dindr.
A torzsbetétminimum nincs meghatdrozva, és a torzsbetét apport is lehet, apportként
pedig akdr a tag munkdt is szolgdltathat a tdrsasdgnak. Ez rendkiviil konnylvé teszi
a korldrolt felel8sségli tdrsasdg alapitdsdt, viszont nem veszi kell6en figyelembe a hite-
lez8védelmet.

A korldrolt felel8sségli tarsasdgnak legfeljebb 50 tagja lehet, a tagokrdl tagjegyzéket
kell vezetni. A tagok tizletrésszel rendelkeznek.

A tag masik tagra, a tdrsasigra (a szerb térvény tehdc ismeri a sajdt tizletrész fogal-
mdt és intézményét), valamint a tag hozzdtartozdira tizletrészét szabadon dtruhdzhatja.
Mis kiilsé harmadik személyre valé dtruhdzdsndl a tdrsasdgnak elévdsdrldsi joga van az
tizletrészre (126. §).

A tag a tarsasigbdl f8szabalyként akkor zdrhat6 ki, ha ezt a tdrsasigi szerz6dés lehet6vé
teszi. Csak birdsdgi tton lehet a tagot a korldrolt felel8sségli tdrsasdgbdl kizdrni (176. §).

A korldtolt felel8sségli tdrsasdg legf8bb szerve a széles hatdskorrel rendelkezd tag-
gylilés. A tagok szavazati joga f8szabdlyként tdrsasdgi részesedésiik nagysdgihoz igazo-
dik. A tarsasdg operativ vezetését a tarsasagi szerz6dés szerint vagy egy ligyvezetd, vagy
igazgat6sag ldga el. Mds szdval a szerb jog ismeri a kft.-nél a testiileti tigyvezetést. Az
tgyvezetés ellendrzéséhez feltigyeldbizottsdg — igen érdekes szabdly — nem dllithaté fel,
a belsd ellendrzés az tigyvezetés ald tartozik (153. §).

A korlatolt felel8sségli térsasdg reorganizicidja, egyesiilés, szétvélds, dtalakulds, meg-
szinés lényegében a részvénytdrsasdgokra vonatkozd szabdlyok szerint toéreénik.'®”

187 L. W. Tiepe - C. Ryczewskt: Einfiibrung in das Recht zur Gesellschaft mit beschrinkter Haftung in der
Republik Serbien — Von der Griindung bis zur Liquidation einer GmbH. WiRO, 2012/5. 140-145.
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A harmadik lépcs6re 2011-ben keriilt sor. 2011-ben j tdrsasdgi torvényt alkot-
tak Szerbidban, amely jérészt a 2004-es torvényen alapul, ugyanis lényegében annak
modernizdldsira, pontositdsira torekszik. Pontositja példdul a ,zdrsasdgi lepel” drtorésée
(felel8sségdtvitel a tagokra) a két korldrolt felelsségli tdrsasigndl, annak t6bb esetét
felsorolva, vagy a cégvezet§ (prokurista) jogkorét. Erdekes médon — az 4ltaldnos trend-
del ellentétben — mind a részvénytdrsasigndl, mind a korldtolt felelésségli tdrsasignal
emeli a tdrvényes alap(torzs)t6keminimumot (100 000 dindrra a korldcolt felel8sségti
tdrsasdgnal).'®®

4.4.4 Montenegré

A montenegrdi térsasigi jog sokdig a szerb joggal pdrhuzamosan fejlédote. A fiigget-
lenedés folyamatdban 2002-ben alkottdk Crna Gordban tdrsasdgi torvényt, amelyet
2008-ban 4tfogd novelldval korszertsitetek.

A montenegréi tdrsasigi térvény igen révid, dsszesen kilencvennyolc paragrafusbél
4ll. A korldrolt felelésségll tarsasdg a legelterjedtebb tdrsasdgi forma Montenegréban,
ennek ellenére a torvény 79. §-a a részvénytdrsasigokra vonatkozd szabalyokat mogottes
jogteriiletként kiterjeszti a kft.-kre, amelyrdl a tdrvény V1. része tizenhét paragrafusban
(64-79. ) rendelkezik. Az angol-amerikai hatds a szabdlyzdsban igen erés — példdul
tdrsasdgi szerz8dés helyett a tdrvény alapszabdlyrdl beszél stb.

A korldrolt felelésségli tarsasdg lehet egy- vagy tobbszemélyes, tobb személy esetén
a taglétszdm a 30 f8t nem haladhatja meg. A torzst6keminimum 1 eurd, azaz gyakor-
latilag nincs is. [66. § (1) bekezdés]. Két alapitdsi dokumentum sziikséges: tdrsasdgi
szerz8dés, tovabbd alapszabdly (68-69. §). Korldrolt feleldsségli tdrsasdg csak gazdasdgi
célra alapithaté, cégnévvel rendelkezd jogi személy, amely jogi személységét a regiszterbe
val6 bejegyzéssel nyeri el. A bejegyzést kozzé kell tenni.

A korldtolt felel8sségli tdrsasdg részvénytdrsasdgi szabdlyozdshoz valé talzote kzeli-
tése jegyében a tdrsasdg tagjai sem mellékszolgdltatdsra, sem pétbefizetésre nem kotele-
sek. A tag tizletrészének dtruhdzdsindl a 74. § a tobbi tagnak eldvdsdrldsi jogot biztosit.
A legkiilondsebb szabdly az, hogy a taggytlés a montenegréi térvényben a korldrolt
felelésségli tarsasdgnak nem kotelezd szerve (73. §) — ugyanakkor a részvénytdrsasdgi
szabdlyozdsban a kozgy(ilés kotelezd szerv. Megalapozottan vet6dhet fel ezére péld4ul
az a kérdés, hogy ha nincs taggyilés, Ggy a tagok hogyan tudjik kinevezni az tigyve-
zetést sz6tobbséggel? Az ligyvezetést ugyanis a tdrvény szerint vagy igazgatdsdg, vagy
egyszemélyes igazgaté ldtja el (73. §). Ha a tdrsulék nem hoznak létre igazgatdsigot,
kotelezettségiik a tagoknak, hogy ligyvezetd igazgatdt nevezzenek ki.'®

188 1. err6l DupAs Attila: Gazdasdgi tdrsasdgok jogi szabdlyozdsa Szerbidban. In: Acta Conventus de

Iure Civili. Tomus XIII. 1. m. 96-99.
L. a montenegrdi térsasdgi jog elemzését S. PURNER (Textdokumentation): Republik Montenegro.
Gesetz diber die Wirtschafisgesellschaften 1-2. WiRO, 2011/12. 370-373. és 2012/1. 18-22.
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4.4.5 Macedénia

Maceddnidban 1996-ban hatalmas terjedelmd, tdbb mint hétszdz paragrafusos tdrsasdgi
torvényt alkottak. Ez a torvény tartalmilag tobbet fog dt, mint a kereskedelmi tdrsa-
sdgokat — sz6 van benne az egyéni kereskeddrdl is, emellett rendelkezik a prokurdrol,
a kereskedelmi képvisel8krél, a konyvvitelrdl és a kereskedelmi regiszterrél is.

Révid dlealdnos szabdlyok utdn (16-47. §) 6t tdrsasdgi formde szabdlyoz a torvény
— a négy hagyomdnyost és a betéti részvénytdrsasigot, de a szlovén szabdlyozdshoz ha-
sonldan szabdlyozza az egyesiilést, illetve a csendes tdrsasdgor is.

A korldrolt feleldsségi tdrsasdgi (106-220. §) szabdlyozds lényegében megfelel a hor-
vétnak — az dllami, illetve kiilfoldi részvétell korldrolt felel8sségi tdrsasdgokra a tdrvény
kiilén szabdlyokat dllapit meg. A korldtolt felel8sségli tdrsasdgnakk maximum 50 tagja
lehet, a térzst8keminimumot 1996-ban 10 000 DM-ben illapitottdk meg. Uzletrész-
dtruhdzdsndl bonyolult el8vdsdrldsi szabalyokat dllapitottak meg,.

4.4.6 Bosznia-Hercegovina

Bosznia-Hercegovindban a tdrsasdgi jogot elsd izben az 1995-6s vdllalati torvényben
szabdlyoztdk. A vallalati formdk kozote a térvény el8szor a részvénytdrsasdgrol rendel-
kezik (33-48. §), majd a korldrolt felel8sségli tdrsasdgot szabdlyozza a 49-62. §-ban,
ezt koveti a kizkereseti és a betéti tdrsasdg rovid szabdlyozésa.

A rovid szabdlyozds érdekessége, hogy a korldrolt felel8sségli tdrsasdg definicidjéban
legaldbb két alapit6rdl beszél (49-50. §), de a kft. szabdlyozdsa utdn kifejezetten emliti
az egyszemélyes tdrsasdgot, amelyet tartalmilag a tdrsasdg ismérvei szerint hatdroz meg
(58-61. §). Erdekes médon a felelsségdtvitelrdl a torvény az egyszemélyes tarsasdgrol
sz616 részben rendelkezik. (62. §).

A korldtolt felel8sségli tdrsasignal a bosnyak szabdlyozds is a tdrsasdgi szerz6dés mel-
lett alapszabdlyrdl is beszél, amelynek meghatdrozza kotelezd tartalméc (53-54. §) is.
A korldrolt felel@sségti tarsasdg kotelezd torzst6keminimumadt a jogszabdly eredetileg
10 000 DM-ben hatdrozta meg, a térzsbetétminimum 500 DM volt, amelyet belfoldi
valutdban kellett befizetni.

A korldrolt felelésségli tdrsasdg legf6bb szerve a taggyilés, az ligyvezetést vagy egy
igazgatd, vagy testilletenként igazgatétandcs ldtja el, a tdrsasdgi szerz6dés pedig mds
szervekrdl is rendelkezhet (55-56. §).

2008-ban a bosny4k trsasigi jogot dtfogdan Gjraszabdlyoztdk, a korldrolt felel8sségti
tdrsasdg intézményének szabdlyozdsiban lényeges valtozds azonban nem toreént.

126

Kftindd 126 @ 2013.11.28. 15:38:35



II1. FEJEZET
A KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG
INTEZMENYE A RENDSZERVALTOZAS
UTANI MAGYAR TARSASAGI JOGBAN

1. Az 1988-as gazdasdgi tarsasagokrol sz616
torvényt6l a 2013-as polgari torvénykonyvig

1989. janudr 1-jéig a korldrolt felel8sségli tdrsasdg intézménye az 1930. évi V. torvény
szerinti szabdlyozdsban maradt fenn Magyarorszdgon — 1945 utdn csak néhdny kisebb
modositdst hajrottak végre a torvényszdvegen. A korldtolt feleldsségii tdrsasdg tijraszaba-
lyozdsdra az 1988. évi VI. torvénnyel keriilt sor. A gazdasdgi tdrsasdgokrdl sz6l6 torvény
azonban sziikségteleniil nem véltoztatott a kordbbi szabalyozdson, a kft. eredeti, 1930-as
stilusjegyei az elsé Gt.-ben megmaradtak.

1988 6ta mdr a harmadik gazdasdgi tdrsasigokrél sz6l6 torvény, a 2006. évi IV. tor-
vény van hatdlyban Magyarorszdgon, és az Uj polgiri térvénykonyvbe valé beépitéssel
2014. mércius 15-tel megérkezett a negyedik valtozat is (2013. évi V. torvény). Ennek
ellenére maga a korldtolt felel8sségt tdrsasdg intézménye sokat nem viltozott. A vildg-
gazdasigban bekovetkezett véltozdsok azonban — f8leg 2007-t8l — az intézmény lényeges
elemeit is vitatotta tették.

A kovetkez8kben dceekingjiik a szabdlyozds fejlédését egészen a 2014. mdrcius 15-én
hatdlyba 1épé uj Ptk.-ig.

1.1 A még ,,szocializmusbeli” elsé Gt. korlatolt felel3sségii
tarsasaga

Az 1988-as gazdasdgi tdrsasigokrdl szol6 torvény ,sajdtos vondsa”, hogy még a szocia-
lista rendszerben sziletett, mintegy madsfél évvel megeldzve a politikai rendszerviltozdst,
egy sajétos ,vegyes gazdasdg’ elképzelésének jegyében. A korabeli vitdkbdl tudhato,
hogy az Igazsigligyi Minisztérium inkdbb a kereskedelmi torvénykonyv tdrsasdgi ré-
szének modernizdldsiban gondolkodott, de a politikai dontés — nem vitdsan a kiilfsldi
befektetések osztonzése érdekében (Idsd az 1988. évi XXIV. torvényt) — egy ondllé tdr-
sasdgi rorvény mellett foglale dlldst. Az elsé Gt.-ben természetesen maradtak szocialista
ideoldgiai korldtok, de azok értheté mddon elsésorban a nagyviéllalati jellegli részvény-

190 L. Havustyik Anna: 20 éve hatdlyos a Gt., avagy egy elegdns tir szmokingban... Gazdasig és Jog,

2010/3. 12-17.
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tdrsasdgokra vonatkoztak (példdul maginszemélyek egyszemélyes korldcolt felelsségti
tdrsasdgot alapithattak, egyszemélyes részvénytdrsasigot nem, mert azt csak az dllam).
A tdrsasdgi jog hidnyzd személyi és tdrgyi infrastcrukedrdja magdedl értetédéen a korldrole
felelsségli tarsasdg intézményét is érintette (a cégeljirds hidnyzé technikai feltételei,
jogi és auditori szakemberbdzis hidnya stb.). Mindezek ellenére a nyugati szakirodalom
a magyar tdrsasigi szabdlyozds szinvonaldt megfelelének taldlta, kicsit csoddlkozva azon,
hogy szocialista kdrnyezetben ilyen térvény egyaltaldn megszillethetete.””! Ebben — mint
kordbban err8l bévebben volt sz6 — nagyban kézrehatott az, hogy a *60-as évektdl kezd-
ve szocialista burokban ugyan, de kialakult valamifajta sajdtos magyar tdrsuldsi jog,
amelyet 1988-ban a tobbi szocialista orszdghoz képest joval konnyebb volt kereskedelmi
térsasdgi joggd dtalakitani.’” Amikor pedig 1989-90-ben kideriilt, hogy nem valamifaj-
ta szocialista piacgazdasdg lesz hazdnkban, hanem valédi, kapitalista piacgazdasdg, akkor
mdr 1989-1991 kozote konnyen ki lehetett venni az elsd Gt.-bél a néhdny szocialista
ideolégiai maradvényt.

A kovetkezdkben a korldrolt feleldsségli tédrsasdg-szabdlyozdst tgy tdrgyaljuk, hogy
el8szor dteekintjiik a tdrsasdgok kozos szabdlyaibol az intézmény szempontjdbdl fontos
részeket, majd rdcériink a kit. ,sajdt szabdlyainak’ tirgyaldsira, és az elemzés a mds térsa-
sdgi formak szabdlyozdsdnak korldtolt felel6sségli tirsasdgra valé hatdsaival fejezdik be.

1.1.1 Altaldnos rendelkezések

a) Gazdaségi tdrsasdg csak torvényben szabdlyozott formdban létesithetd. A kor-
ldtolt felel8sségli tdrsasdg cégnévvel rendelkezd, jogi személy gazdasigi tirsasdg
(2. 9). A tdrsasdgi jog mogotres jogteriilete a Polgdri Torvénykonyv (17. §).

b) Korldtolt felel8sségli tdrsasigot barmely magyar Polgiri Torvénykonyv szerint
elismert jogalany, belfoldi és kiilfoldi egyardnt alapithat, illetve a tdrsasignak
tagja lehet (4. §). A torvény tehdt f8szabdlyként szektorsemleges volt, bar
a kft.-t is érintd korldtozds volt akkor még, hogy természetes személy egyidejti-
leg csak egy gazdasdgi tdrsasdgnak lehet tagja (6. §). Ha pedig a korldtolt fele-
18sségli tdrsasdgnak csak természetes személy tagjai vannak, a munkavallalék
szdma nem haladhatja meg az 6tszdz £6t (10. §). A tdrsasigok tovdbbtarsuldsai-
nak kordbban 4ltaldnos tilalma is feloldédott, lényegében a kozkereseti és betéti
tdrsasdgra korldtozédott (6. §).

91 L. elismerden pl. G. BoNscH: Rechtliche Moglichkeiten privatwirtschaftlicher Erwerbstitigkeit in
Ungarn. Nomos Verlagsgesellschaft, Baden-Baden, 1992.; M. Pajor-Byromskt: Gesellschafisrecht
in Ungarn. Verlagsgruppe Hiithig - Jehle — Rehm, Miinchen, 1994. Kifejezetten a kft. szabi-
lyozdsa szempontjibdl: G. BunER-STEINHOFF: Die GmbH im Rechtsvergleich - Deutschland,
Osterreich, Ungarn, Frankreich. LexisNexis ARD Orac, Wien, 1996. 19-23.

L. Kun Tibor bevezet§ tanulmdnydt az 1988-as Gt.-hez. A #drsasdgi jog kialakuldsinak rivid
torténete. A tdrsasdgi torvény: az 1988. évi VI. torvény a gazdasdgi tdrsasigokrdl, magyardzatokkal,
iratmintdkkal. Ling Kiad6, Budapest, 1988. 14-54.
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¢) Korldrolt felel8sségli tdrsasdgot, mint minden gazdasdgi tdrsasdgot ,sizletszerii
kozos gazdasdgi tevékenység folytatdsdra” (tehdt a nonprofit cél elvileg ki van zér-
va, ez indokolta 1993-ban a kdzhasznt tdrsasdg Pik.-ba valé behelyezésér) vagy
annak ,eldsegitésére” (az elsé Gt.-ben az egyesiilés, mint koordindldsra hivatott
jogi személy gazdasdgi tdrsasignak mindsiile) lehet alapitani, illetve miikodtetni
(4. §). Bizonyos gazdasigi tevékenységeket jogszabdllyal dllami monopélium-
m4 lehet nyilvdnitani, illetve egyesek folytatdsabdl a kft.-t ki lehet zdrni — ilyen
példdul a biztositdsi tevékenység, amely (éppugy, mint Németorszdgban vagy
Ausztridban) csak részvénytdrsasdgi formaban folytathato.

d) Kft.-nél nincs alanyi vagy mds korldtozds az egyszemélyes tdrsasdg vonatkozdsd-
ban (5. 9).

¢) A tdrsasdgi torvény — 1945 utdn el8szor — a korldtolt felel8sségli tdrsasdg vonat-
kozésdban is megsziintette a koncesszids rendszert, és dtfogdan 4ceért a normativ
feltételek rendszerére. Ez azt jelenti, hogy a kft. is cégbirdsdg altal vezetett (tehdt
ugyancsak el8szor az 1948 utdn jogfejlédésben nem dllamigazgatdsi szerv vezeti
a nyilvdntartdst) cégjegyzékbe valé bejegyzéssel jon létre, de a 24. § alapjin
a bejegyzés csak jogszabdlysériés esetén tagadhaté meg. A korldrolt felelésségil
tdrsasdg felett az 1989-ben médositott cégeljdrds szabdlyai szerint a cégbirésdg
Ugynevezett alaki torvényességi feliigyeletet gyakorol, tehdt gazdasigi—célszert-
ségi kérdéseket nem vizsgdlhat (11. §). Mintegy egy évig még hatdlyban volt
egy kivétel: tobbségben vagy teljesen kiilfsldi tulajdond térsasdg alapitdsahoz,
illetve tobbségi kiilfoldi részesedés szerzéséhez a pénziigyi és a kereskedelmi mi-
niszter egytittes engedélye volt sziikséges (8. §) — ezt a szabdlyt mdr a rendszer-
véltozds el8tt hatdlyon kiviil helyezték.

1) A dolgozéi participaci6 a korldrolt felelésségli tarsasdgra is vonatkozik (13. §).
Az azéta lényegében viltozatlan szabdly szerint, ha a f8foglalkozdsi munka-
véllalék szdma éves dtlagban a kétszdz 6t meghaladja, a tdrsasdgndl kotelezd
feliigyeldbizottsdgot létrehozni, amelynek tagjai egyharmaddt a dolgozdk ,,sajdr
maguk kozil vdlasztjik”. (Akkor még az lizemi tandcsrdl a tdrsasdgi jog szem-
pontjabdl nem volt szd.)

2) A tagsdgi jogokrdl csak a részvénytdrsasdgnal lehet érvényesen éreékpapirt (rész-
vényt) kidllitani (14. §). A 15. § szerint a nyilvdnossdg elve a korldtolt felel8s-
ségli tdrsasdgndl is érvényesiil. Mdr az elsd tdrsasdgi torvény megnyitotta az utat
a tdrsasdgi jogvitdk vilasztottbirdsigi eldontése elétr (18. §) — ez ekkor még
forradalmi Gjitdsnak szdmitott.

h) A legalapvetdbb eltérd vonds a részvénytdrsasiggal szemben, hogy a korldtolt
felelsségli tdrsasdgot alapitd tdrsasdgi szerzddésre nézve a tdrsasdgi torvény
szabdlyai diszpozitivak — a torvénynek a tdrsasdgi szerzédésre vonatkozd szabi-
lyaitdl a tagok egyezd akarattal eleérhetnek, ha a térvény az eltérést nem tiltja
(20. §). Létni fogjuk, hogy ez a diszpozitiv szabdlyozis a Gt. egyik legvitatot-
tabb szabdlydvd véle, és ezért a 20. §-t késébb t8bbszor is mddositottdk.

i) A tdrsasdgi szerz8dés tartalmi kellékeit dltaldnos jelleggel a 21. §, a korldtolt fe-
lel8sségii tarsasdg tekintetében pedig specidlisan a 157. § 4llapitja meg, ¢ szabd-
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lyoktdl valé eltérés semmis. A tdrsasdgi szerzddést a tagoknak ald kellett irniuk,

és formakényszerhez, tigyvédi ellenjegyzéshez kotoee (19. §).

j) A tdrsasdg vagyona a tagok pénzbeli és nem pénzbeli hozzdjéruldsdbol 4ll. Az
apportra nézve akkor még a tdrsasdgi térvény tartalmi szabalyozdst az 4ltaldnos
részben lényegében nem adott.

k) Az egyik legvitatottabb szabdlyt a 24. § tartalmazta, amely szerint a gazdasigi
tdrsasdg (igy a korldcolt felel8sségli tarsasdg is) a bejegyzéssel, de a tdrsasdgi szer-
z6dés megkotésének iddpontjdra visszamenden jon létre (ex tunc, konstitutiv
hatdlyt cégbejegyzés). A visszamend hatdlyt a hidnyzd tdrgyi és személyi felté-
telek indokoltdk, hiszen a cégbejegyzési eljirds tobb hénapig (egyes esetekben
egy-két évig is) tartott, viszont a gazdasdgi érdek megkovetelte, hogy a tdrsasdg
miér a cégbirésdghoz valé bejelentkezés utdn mikodhessen. Az dtmeneti idében
viszont fiiggd jogi helyzer keletkezett, amely sok anomadlidval, visszaéléssel jdrt.

) Az els§ Gt. édltaldnos rendelkezései a taggy(ilésre nem tartalmaztak szabdlyokat,
csak az tigyvezetést elldtd vezetd tisztségviselSkre, valamint a feliigyelgbizotess-
gi tagokra és a konyvvizsgdldkra. A korldcolt felel@sségli tdrsasdgnak egy vagy
tobb tigyvezetdjére is vonatkoznak az dltaldnos részben meghatdrozott szemé-
lyi, illetve dsszeférhetetlenségi szabélyok. A legfontosabb szabdly, hogy
— a vezet§ tisztségviselSket, feliigyel8bizottsdgi tagokat és a konyvvizsgdld-

kat csak hatdrozott idére, mégpedig maximum 6t évre lehet megvalasztani.
A megbizds id6tartamdcdl fiiggetleniil bdrmikor visszahivhatdk, illetve Gjra-
valaszthaték;

— a vezetd tisztségviseld csak természetes személy, tag és/vagy kiilsd harmadik
személy is lehet, dllhat munkaviszonyban, de megbizdsa polgdri jogi jelle-
gl is lehet (28. §), kaphat dijazdst, de eljarhat ingyenesen is. Egy személy
azonban legfeljebb két gazdasdgi tdrsasignal lehet vezetd tisztségviseld, és
legfeljebb 6t tdrsasdgndl lehet feliigyelbizottsdgi tag (31. § - a cégvezetbrdl
akkor még a tdrsasdgi torvény nem rendelkezett);

— avezetd tisztségviseld Onfeleldsségée és utasithatatlansdgde a 32. § mondja ki
és a tdrsasdggal szembeni kdrfelel@sségét, annak zsinérmértékét az dltaldban
elvdrhat6 gondossigi szinten hatdrozza meg. Tobb tisztségviseld feleléssége
egyetemleges. Ez a felelésségi szabdlyozds irdnyadé a feliigyelSbizottsdgi ta-
gokra is.

m) A feliigyelSbizottsdg kizdrdlag ellenbrzési feladatokat l4that el, tigydontd felii-
gyeldbizottsdg tehdr tdrsasdgi torvény eredeti szabdlyozdsiban nem volt (36. §).
Feliigyeldbizottsdg és konyvvizsgal alkalmazdsa kotelezd az egyszemélyes kor-
latolt feleldsségli tdrsasdgndl, illetve az olyan kft.-nél, amelynek torzst6kéje az
50 milli6 Ft-ot meghaladja (39. §).

n) A jogsértd tdrsasdgi hatdrozatokar a tag birdsdg elétt jogvesztd hatdridén be-
lil megtdmadhatja (45. §). A tdrsasdgbdl val6 kizdrdsrdl, kilépésrél, valamint
a tdrsasdg szétvdldsdrdl és egyesiilésérdl, mds tdrsasdgi formdba valé 4ralakuld-
sardl dltaldnos szabdly nincs (a 46. § csak megemliti). Részletesen szabdlyozza
viszont a tdrvény — hiszen akkor a cégtorvény errdl még nem tartalmazott ren-
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delkezést — a végelszdmoldsi eljérdst (47-54. §), amely szabdlyok természete-
sen a korldrolt felel8sségli tarsasdgra is vonatkoztak.'”

1.1.2 A korlétolt felel8sségii tarsasigra vonatkozé konkrét szabalyok

Az elsé Gt. hetvenhat paragrafusban (155-231. §) szabdlyozta a korldtolt felelésségii
tarsasagot

a) Az els§ tdrsasdgi torvény a tagok torzsbetétjeibdl 4ll6 rorzstdke minimumdt
1 millié Ft-ban hatdrozta meg. A tag torzsbetétminimuma 100 000 Ft (ez 1988
6ta nem véltozotr). Ez az osszeg azére érdekes, mert az elsé Gt. még ismert
részvénynévérték-minimumot, ez 10 000 Ft volt. (A részvényminimum egy
éven beliil kikeriilt a t6rvénybdl — 235. §). A pénzbetétek osszege alapitiskor
nem lehetett kevesebb a torzstéke 30%-dndl és 500 000 Ft-ndl (158-160. §).
A pénzbetérek felée alapitdskor be kellett fizetni (a maradékot 1 éven belil) és
a teljes apportot is alapitdskor szolgdltatni kellett. Az apport felértékelésének
tilalmdc — vitathaté médon — az elsé Gt. nem az dltaldnos részben, hanem az
egyes tarsasdgi formdkndl hatdrozta meg, igy a kft.-nél a 162. §-ban.

b) A tdrsasdgi torvény ismeri a tagi mellékszolgaltatdst (167. § - ez a tag munka-
végzése is lehet, de nem vezetd tisztségvisel8i kozremiikodése, a mellékszolgdl-
tatdsére pedig kiilon dijazds jér) és a veszteség pétldsdra szolgdld tagi pSibefi-
zetést (168., illetve 178. §). A mellékszolgaltatdstdl elkiiloniil az esetleges tagi
pétbefizetés.

¢) Elvélasztja a tdrsasdgi torvény (ez azéta is igy maradt) a tag torzsbetétjé és
a cégbejegyzéssel keletkezd, a tag jogait és a tdrsasdg vagyondbol 6t megilletd
hdnyadot megtestesitd (egyénként a tdrzsbetéthez igazodd, de piaci értékében
eltérd) dizletrésze. Egy tagnak csak egy tizletrésze lehet (169. §).

d) Az els6 Gt. igen bonyolult tizletrész-dtruhdzasi szabédlyokat tartalmazote (170—
176.8). Ezek a kovetkezdk:

— Az iizletrész mésik tagra szabadon dtruhdzhatd. A taggy(ilés hozzdjiruldsa
csak akkor sziikséges, ha az tizletrész mellékszolgdlratdssal terhelt (ez 1991-
ben gy médosult, hogy a tdrsasdg hozzdjaruldsdra csak akkor van sziikség,
ha ezt a tdrsasdgi szerz8désben kikotoreék);

— Kiils8 személyre valé dtruhdzds esetén egymidst sorrendben kovetd hirom
elévdsdrldsi jog érvényesiil: el8szor a tag, azutdn a tdrsasdg, majd a taggyilés
dltal kijelolt személy javdra.

5 A Gt els6 értékelésée 1. CsanApr Péter — FENYEs Ldszl6: A tdrsasdgi jog kézikinyve. Babits Kiado,
Szekszdrd, 1989. Az utélagos visszatekintésekbél HarusTyik Anna hivatkozott cikkén tdl I. Be-
SENYEI Lajos: A gazdasdgi tdrsasdgokrol sz6l6 torvény egy polgdri jogdsz szemszogébél. In: Parp
Tekla (szerk.): Acta Conventus de Iure Civili. Tomus X. I. m.
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Sokat vitatott rendelkezés volt, hogy a tdrsasdgi szerz8dés a torvényben foglal-

taknal kedvezdbb rendelkezéseket nem 4llapithat meg az elévdsdrldsi jog koré-

ben. Ugyancsak vitatott szabdly volt. hogy a tdrsasdgi szerz8dés kizdrhatta azt,
hogy az tizletrész a tag megsziinésével (példdul haldldval) dtszdlljon jogutddjara.

) Az tizletrész csak a térsasdg beleegyezésével, valamint csak deruhdzds, illetve jog-
utddlds esetén oszthatd fel, de a tdrsasdgi szerzédés ezt is kizdrhatja (176. §).

1) Az egyszemélyes tdrsasdg kivételével a korldrolt feleldsségli tdrsasdgnak lehet
sajdr iizletrésze, de csak az Sssziizletrész egyharmaddig. Sajdt tizletrészt a tdrsa-
sdg torzstBke feletti vagyondbdl szerezhet, és egy éven beliil ezeket vagy el kell
idegeniteni, vagy be kell vonni. A sajdt tizletrész sem szavazati, sem nyereségré-
szesedési joggal nem jdr (179-181. §).

2) Az tizletrész f8szabdlyként meghatdrozza a tag szavazati és nyereségrészesedési
jogdnak terjedelmér. A térsasdgi torvény kifejezetten t6bbletjogor biztositd tiz-
letrészt nem ismert, de a diszpozitivitdsndl fogva kérdéses volt, hogy térsasdgi
szerz8déssel ilyet lehet-c a tdrsasdgi szerz8désben kikotni. A gyakorlatban ez
nem nagyon fordult el8, és dltaldban a birésigok nem kifogdsoltdk.

h) A kotldrolt felel8sségli térsasdg intézményének szabdlyozdsa kétfajta tagkizdrdst
ismert (a kizdrds kérdését is az elsé Gt. a kiilénboz8 tdrsasdgi formaknal kiilon-
kilon térgyalja). Nevezetesen
— a torzsbetét be nem fizetése esetén (164. §);

— a taggytlés legaldbb hdromnegyedes tobbséggel (az érintett tag nem szavaz-
hat) a 182. § szerint kimondhatja annak a tagnak a kizdrdsdt, aki tagi ko-
telezettségének nem tesz eleget,illetve akinek a tdrsasdgban valé maraddsa
a térsasdg céljainak elérését nagymértékben veszélyezteti. Az érintett tag 30
napos jogvesztd hatdriddvel a taggytlés hatdrozatdt a birdsdg elétt megtd-
madhatja, de ennek a kizdrdsra nincs halaszt6 hatdlya. A kizdrt tag tizletré-
szét a tdrsasdg a torvényben szabdlyozott médon értékesiti, ha ez sikertelen,
az iizletrészt be kell vonni (162. §).'%

Ez a kizdrési szabdlyozds igen jelentds gyakorlati problémdakat okozote, kiilonos

tekintettel arra is, hogy a kft.-b8l kilépni nem lehetett, a tdrsasdgi szerz8dés

nem volt felmondhaté. Tomegesek voltak a kizdrdsi perek, az olyan abszurd
helyzetek, amikor egy kétszemélyes kft.-bél az 1%-os iizletrésszel rendelkezd
tag kizdrta a 99%-os tagot, hiszen ez utdbbi sajdt tigyében nem szavazhatott.

i) A tdrsasdgi szerz6dés médositdsihoz a taggyiilés legaldbb hdromnegyedes sz6-
tobbséggel hozott hatdrozatdra van sziikség, az egyes tagok jogdnak csorbitdss-
hoz pedig egyhangtsdg. Ez a 216. §-ban kdgens szabily volt. A tdrzstBke-fel-
emelés és a torzst6ke-leszallitds 1ényegében a tdrsasdgi szerzddés moédositdsdnak
mindsiilt (216-226. §). A torzstSke leszillitdsdndl a hitelezévédelmet a szab4-
lyozds beépitette (225. §).

4 BaLAsHAzy Mdria ezt a szabdlyozdst helyesnek tartja, és mivel 1997-ben a mdsodik Gt. meg-
sziintette, visszadllitdsdt javasolja. Kérdésck és kérddjelek a tagkizdrds korébdl. In: Papp Tekla
(szerk.):Acta Conventus de Iure Civili. Tomus X. I. m.161-162.
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j) A tdrsasdg legf6bb szerve a taggytilés, amelynek a Gt. 183. §-a igen széles kizd-
rélagos hatdskort adott. Egyszemélyes tdrsasdgnal taggytilés nincs, hatdskorée
az alapit6 gyakorolja (184. §). A taggytilés f8szabdlyként egyszer(i szétobbség-
gel dont (186. §). A 192. § médot ad az iilés tartdsa nélkiili ,levélszavazdsos”
hatdrozathozatalra is.

k) A kollektiv kisebbségi jogokat az elsé Gt. kiilén-kiilén a korldtolt feleldssé-
gl tdrsasdgndl és a részvénytdrsasdgndl ismerte el. A kft.-nél a kisebbségi hatdr
a torzstBke legaldbb egytized része (190. §). A kollektiv kisebbségi jogokhoz
tartozik a rendkiviili taggy(ilés 6sszehivdsdnak joga, a mérleg-feliilvizsgdlati jog
(195. §), valamint a tisztségviselSk elleni kdrtérités kezdeményezése (196. §).
Lényegében ezek a kollektiv kisebbségi jogok a kovetkez térsasdgi torvények-
ben is fennmaradtak.

1) A tdrsasdg digyvezetését egy vagy tobb ligyvezetd ldtja el, testiileti tigyvezetés
nincs (197. §). Az tgyvezetdre nézve a 200. § a kozos szabdlyokhoz képest
tobbletkovetelményeket dllapit meg — versenytilalom, mds tdrsasignal vald
poziciévillalds stb. (200. §). Az tigyvezet6k gondoskodnak a tagjegyzék, a ha-
tdrozatok tdra és dltaldban a tdrsasdg konyvei szabdlyszer(i vezetésérdl (202. §).

m) Erdekes rendelkezés, hogy az tigyvezetSket a taggytilés egyszer sz6tobbséggel
vélasztja meg, de hdromnegyedes t6bbséggel hivhatja vissza (205. §). Kérdéses
volt a gyakorlatban, hogy ez a szabdly kételezé-e, mert maga a térvény nem
tiltotta az eltérést.

n) Akorldrolt felel8sségi tarsasdgra vonatkozd szabalyozds végén mondja ki a t6r-
vény azt a voltaképp a tdrsasdgi 4ltaldnos rendelkezésekhez tartozd szabdlyt,
hogy az tigyvezet8k dltal a harmadik személynek okozott kdrokért a tdrsasdg
felel, azaz az tigyvezet8k kozvetleniil nem perelheték (207. §).

0) A feliigyeldbizottsdg létrehozdsdnak esetét szabdlyozta a 208. §. A dolgozdi
18bizottsdg a kft.-nél, ha a tagok szdma a 25 8t meghaladja, vagy a torzst6ke
20 millié Ft-ndl nagyobb. Konyvvizsgdl kijelolése az egyszemélyes tdrsasdgndl
mindig kételezd, de feliigyeldbizottsdg csak a dolgozdi participdcié esetében
(215.9).

p) A korldrolt felelésségli tdrsasdg megsztinésének elhatdrozdsihoz kotelez8en
a taggy(ilés legaldbb hdromnegyedes szétobbséggel hozott hatdrozatdra van

sziikség (227. §).

C)sszefoglaléan megdllapithatjuk, hogy

— az 1988-as korldrolt feleldsségli tdrsasdgi formdra vonatkozd szabdlyozds az
1930-as szabdlyozdst kovette, attdl f8leg akkor tért el, amikor a rendszervalto-
zéssal Osszefliggd tdrsadalmi-gazdasdgi viszonyok ezt megkovetelték;

— sok, egyébként a tdrsasdgi dltaldnos részbe valé szabdly keriilt a korldtolt fe-
lel8sségli tdrsasdg/részvénytdrsasdg részbe, mert a jogalkotd kell§ gyakorlati
tapasztalatok hidnydban nem nagyon mert 4ltaldnositani (példdul a munka-
véllaldi participdciéndl a kft. fejezetben mondja ki, hogy a dolgozéi képviseldk
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feliigyelbizottsdgban kisebbségben maradt véleményée a taggy(lésen ismer-
tetni kell);
— a szabdlyozds sok tekintetben még nem volt teljesen kiforrot.

1.1.3 A tobbi tdrsasdgi forma, illetve a tdrsasdgi jogon kiviili
mas szabdlyozésok hatdsa a korlatolt felelGsségii tirsasig
intézményére

Az elsé Gt.-ben egyértelmien az a felfogds érvényesiilt, hogy a tdrsasdgi formak élesen
kiloniiljenek el egymdstdl. A korldrolt felel8sségli tdrsasdg vonatkozdséban emellett fi-
gyelembe kell venni, hogy

— a tdrsasdgi torvényben van olyan tdrsasdgi forma, amely a tagok mogottes fele-
18sségével miikodik, nevezetesen a kizds villalat,

— az 1990. évi V. torvényben szabalyozott egyéni villalkozds kizardlag a vallalkozd
teljes magdnvagyondra kiterjedd felel8sségével mikddhet akkor is, ha egyéni
cégként miikodik;

— a kdzkereseti tdrsasdgot a torvény igyekezett minél jobban szerzddésszertien
és nem szervezeti jelleggel megfogalmazni. Taggy(lés helyett tagok gytlése,
amelynek a dontéseiben jelentds szerepet kap az egyhangtsdg. Fészabalyként
nem vagyonardnylagosan szavaznak a kke. tagjai, hanem fejenként egyenl8en.
Nincs vezetd tisztségviseld, csak iizletvezetd. Minden tag jogosult az iizletveze-
tésre, és csak tag lehet tzletvezetd. Minden tag személyes kozremiikodésre is
koteles. A korldtolt feleldsségii tdrsasiggal szemben a kizkereseti tdrsasdg ese-
tében a tdrsasdgi szerz8dést a tagok rendes és azonnali hatdlyd felmonddssal is
megsziintethetik, és a tag a kkt.-bdl 1ényegében a kft.-vel azonos médon volt
kizdrhatd.

— a részvénytdrsasdg nyilvanosan is alapithatd, és ekkor még a térvény nem vilasz-
totta el a zdrtan és a nyilvdnosan makodd részvénytdrsasdgokat. (A nyilvdnos
alapitdsrol kilenc, a zdrtrél egy paragrafus rendelkezik). A torvény nem ismert
elévdsarldsi jogot biztositd részvényt, és dltaldban a zdrt részvénytdrsasdgot nem
kozelitette a korldrolt feleldsségli tdrsasighoz. A részvénytdrsasdg szabdlyozdsa
dltaldnos jelleggel kdgens (233. §) és a bemutatdra sz6l6 részvény még jelentds
szerepet kapott. A szabdlyozdsban van kifejezetten dolgozdi részvény — dolgo-
z0i kft.-lizletrész viszont nincs. A részvényes a részvénytdrsasdgbdl nem zdrhatd
ki. Az részvénytdrsasigndl az tigyvezetés informdacidaddsi kotelezettsége a rész-
vényesek felé korldtozottabb, mint a korldrolt felelésségli tdrsasdgndl. A rész-
vénytdrsasigot operativan testiileti szerv, az igazgatésdg vezeti (285. §) — akkor
a torvény még nem ismert egyszemélyes igazgatdsdgot. Minden rt.-nél kotelezd
a feliigyel8bizottsdg (290-296. §) és a konyvvizsgdlé (297. §). Lithaté az is,
hogy mivel a szocializmusban az ideoldgiai ellenszenv leginkdbb a részvény-
tdrsasdgot ovezte, a torvényhozo ezt a tdrsasigi formdt terhelte meg a legtbb
biztositékkal.
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— konszernjogor az els§ tdrsasdgi torvény még csak a részvénytdrsasdgi jogban is-
mer. Az rt. mds részvénytdrsasgban jelentés vagy tobbségi részesedéssel befo-
lydst szerezhet (321 — 330. §). A konszernjog tehdt akkor még nem vonatkozott
a korldtolt felel6sségli tdrsasdgban valé befolydsszerzésre. (Szerintem persze ez
a szabdlyozds is jelentds el8relépés volt, hiszen az 1945 el8tti magyar tételesjog
egyéltaldn nem ismert konszernjogi rendelkezéseket.)

— a tdrsasdgi formdk egymdsba val6 dtmenetét, az 4ralakuldst a tdrsasdgi torvény
nem szabdlyozta, ezek az 1989. évi XIII. torvénybe, az dtalakuldsi torvénybe
keriiltek. Ennek a torvénynek f8leg az dllami véllalatok, illetve a szovetkezetek
dralakuldsdra vonatkozé szabdlyai véltottak ki heves vitdkat, és szinte teljesen
hidnyos maradt ebben a torvényben mondjuk egy kft rt.-vé, vagy rt. kft.-vé
valé dtalakuldsdnak a szabdlyozdsa. 1992-ben az dtalakuldsi torvényt hatdlyon
kivil helyezték, és a tdrsasigok dtalakuldsdra, az egyesiilésére és a szétvdldsdra
vonatkozé szabdlyok VIIL. fejezetként bekeriiltek a Gt.-be. Az igen részletes
4ltaldnos szabdlyok utdn (331-341. §) a torvény kiilon szabdlyozta a korld-
tolt felelésségli tdrsasdggd val6 dtalakuldst (342-344. §). A kft.-re vonatkozé
kilon rendelkezést egyébként a tdrsasigok egyesiilésével (6sszeolvadds, beol-
vadds) kapcsolatos fejezet is tartalmazott (368. §). A szétvélds korében az ak-
kori szabdlyozds még csak a két vagy tobb tdrsasdggd valé kiilonvéldst ismerte
(366. §), azaz a kivildst nem. Megjegyezziik, hogy a szdvetkezeti torvények
(1989. évi XIV,, illetve 1992. évi 1. wrvény) alapjdn szovetkezer korlitolt fele-
[0sségii tdrsasdggd és részvénytdrsasdggd is dtalakulbarott, de egydltalin nem volt
szabdlyozds a kft.-k szdvetkezetté valé dralakuldsira, amely persze elvileg lehet-
séges volt.

Az els6 Gt.-t a rendszervaltozds utdn nem kellett dtfogban médositani — a néhdny
dllami wobbletjogot kellett elsdsorban torolni, de ezek csak igen kismértékben érinterték
a korldrolt feleldsségii tdrsasdgor (jobban a részvénytdrsasigi szabdlyozist). A leglényege-
sebb médositdst az 1991. évi LXV. térvény tartalmazea. Emellett szinkront kellett tartani
az 1991-ben megsziiletett szdmviteli (1991. évi XVIIL. torvény), illetve a csédtdrvénnyel
is (1991. évi IL. tdrvény) — a csédtdrvény a végelszdmoldst is részletesen szabdlyozta,
nemcsak a felszdmoldst. Az els§ magyar versenytorvény, az 1991. évi LXXXVIL. torvény
a korldrolt felelésségli tdrsasdgokra is kiterjedd versenyjogi konszernjoggal (26-27. §)
egészitette ki a térsasdgi tdrvény részvénytdrsasigokra vonatkozé konszernjogit.

1.2 A masodik Gt.

A tdrsasdgi torvény Ujraszabdlyozdsit a *90-es évek kdzepén lényegében a kovetkezd
tényez8k indokoltdk:

a) Az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozds folyamata — az 1990-es évek kozepén még

realitdsnak tlint a XX. szdzad vége el6tti csatlakozds. A magyar kormdny 1994-

ben kifejezett tdrsasdgi kotelezeteségvdllaldse tete (az 1., 2., 3., illetve 11-12. tdr-
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sasdgi jogi irdnyelvek elfogaddsa), tehdt az chhez szitkséges korrekcidkat végre
kellett hajtani.

b) A gyakorlati tapasztalatok érvényesitése. A°90-es évek elején kialakult az alapvetd
tdrsasdgi jogi infrastruktira a cégeljdrds terén, ezért ki lehetett mdr kiiszobolni
a térsasdgi torvényben a visszahat6 hatdlyt jogalkalmazdst, amely szdmos ano-
mélidt okozott. A cégjog erdteljes fejlddése pozitivan hatott vissza a tdrsasigi
jogra.

¢) Nagyobb isszhang megteremtése a gazdasdgi jog mds teriiletein a “90-es években
létrehozott torvényekkel — elsésorban a szdmviteli joggal.

d) Az id6kozi fejlemények alapjin jobban ki lehetett épiteni a tdrsasdgok kozos
szabdlyait, beépitve ebbe az Ggynevezett dltaldnos részbe az dralakuldst, egyesii-
1ést, szétvaldst, kibdviteni és dltaldnossi tenni a konszernjogot.

e) Osszefiiggésben az EU tarsasigi jogaval a hitelezdvédelem, a kollektiv kisebbségi
jogok, valamint a nyilvdnossdg és dttekinthet8ség biztositdsira nagyobb lehe-
t8ség nyilott, példdul a feleldsségdtvitel torvénybe valé beemelése Gtjdn, avagy
a tdrsasdgi szerz8dés érvénytelenségének rendezése a Ctv.-ben stb.

Megjegyezziik, hogy a misodik Gt., amely most mdr egyszerre Iépett hatdlyba a cég-
eljardst szabdlyozé torvénnyel, 1998. janudr 1-jén (1997. évi CXLIV és CXLV. torvény)
a legtobb valtozdst a tdrsasdgi formak terén nem a korldtolt felel8sségli tdrsasdg, hanem
a részvénytdrsasdgi forma szabélyozdsdban hajtotta végre (részvényfajidk differencidltabb
szabdlyozdsa, a zdrtan és nyilvdnosan m(ik6dé részvénytdrsasigok erdsebb szabdlyozdsi
széevélasztdsa stb.). A korldrolt felelésségll tarsasdg szabdlyozdsa viszonylag érintetlen
maradt, de az dltaldnos részi viltozdsok jelentésen megvdltoztattdk a tdrsasdgi forma
jogi kérnyezetér."”> A mésodik tdrsasdgi torvény tehdt az elsd Gt. ,javitors” kiaddsdnak is
tekinthetd. 1998 jiniusdban lépett hatdlyba (tobb rendelkezését tekintve fokozatosan),
és az 1998-as kormdnyviltds sem hozott benne valtozdst.

1.2.1 Altaldnos részi valtozasok

A tdrsasdgok kozos szabdlyai korében a f8bb tjdonsigok a kévetkez8k voltak.

a) A misodik Gt. dltaldnos részében megsziintetett tobb més torvénnyel valé pdr-
huzamos szabdlyozdst (példdul a kiilfsldiek befektetéseirél sz6lé torvénnyel),
egyértelmvé tette, hogy az egyesiilés nem gazdasdgi tdrsasdg (bdr a tdrsasdgi
torvényben maradt és a Gt. 4ltaldnos része vonatkozott rd), 6néllésultan szabd-
lyozta a kapcsolédé vallalkozdsként — az egyes tagi formdktdl elkiilonitetten, de
a részvénytdrsasigok mellett a korldrolt felel@sségli tarsasagokra is kiterjed8en
— a konszernjogot (288. §), mégpedig a kordbbindl jéval cizelldltabb szabdlyo-

195 A véltozdsok 4ltaldnos indokoldsdt |. SARkOzyY Tamds (szerk.): Zirsasdgi torvény, cégtirvény. HVG-

ORAC Kiadé, Budapest, 1997. 9-36.
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zésban. Szervesen beépitésre keriiltek a tdrsasdgi torvény dltaldnos részébe, és
a szamviteli fejlédéssel 6sszhangban joval részletesebb és precizebb szabilyozds-
ra kertiltek a tdrsasdgok dtalakuldsdval, egyesiilésével, szétvdldsdval kapcsolatos
szabdlyok, ahol a tdrsasdgi anyagi, illetve cégjogi eljrdsi rendelkezéseket is igye-
keztek szinkronba hozni (kicsit a ttlszabdlyozds blinébe esve).

b) A 3.§ (4) bekezdése dltaldban lehetdvé tette — de csak kiilon torvény alapjin —
gazdasdgi tdrsasdg nonprofit, illetve kozhasznt tevékenységre toreénd alapitdsit.

¢) A mésodik Gt. kivetkezetesen szétvalasztja a gazdasdgi tdrsasdg létrehozdsihoz
sziikséges Ugynevezett alapitdsi engedélyeket, az egyes tevékenységek megkezdé-
séhez, illetve folytatdsihoz sziikséges Ugynevezett miikidési engedélyektsl (6. S).

d) Figyelemmel a tdrsasdgi szerz8dés diszpozitivitdsdnak értelmezésével kapesolatos
vitdkra, amelyeket jogszabdly-értelmezéssel nem lehetett rendezni, a mdsodik
Gt. 9. S-a megforditja a szabilyt: a torvény rendelkezéseitd] a tagok csak akkor
térhetnek el, ha azt a torvény megengedi.'” A f&szabdly most mdr a kégencia
lett, amelyet f6leg a személyegyesitd tdrsasdgok és a korldrolt feleldsségli tdrsa-
sdg vonatkozdsdban sokan hevesen vitattak. Mds kérdés, hogy mind a kozke-
reseti és betéti tdrsasdg, mind a korldrolt felel8sségli tdrsasdg vonatkozdséban
igen sok volt a mdsodik tdrsasdgi torvényben az eltérést engedd szabdly, tehdt
ténylegesen a diszpozitivitds azért nem sziint meg a szabdlyozdsban.'” (8).

¢) Jelentésen finomitotta a masodik Gt. az egyszemélyes tdrsasdgokra vonatkozé
szabdlyzést. Atvette azt a t6bb kiilfoldi jogban megtaldlhaté, 12. EU irdnyelvre
is visszavezethetd szabdlyt, hogy az egyszemélyes trsasdg tjabb egyszemélyes
tdrsasdgot nem alapithat [4. § (4) bekezdés], viszont egyértelmien 4cedri az
egyszemélyes alapité korldtolt felelésségét a hitelezdvédelmet erdsitve [példdul
175. § (3) bekezdés]. Megjegyezziik, hogy az egyszemélyes tdrsasdgra vonatko-
26 korldtozds a harmadik Gt.-bél kikeriilt.

1) Alapvetd valtozds, hogy a cégbirdsdgokndl torténe fejlesztés eredményeként
1998-ban megszlint Magyarorszdgon a cégbejegyzés visszahaté hatdlya. Az (j
tdrsasdgot a cégbirdsigok konstitutiv hatdllyal, de ex nunc, azaz jovére nézve
jegyzik be, a korldtolt felel8sségli tdrsasdg esetében 60 napos hatdridén beliil
[Gt. 16. § (2) bekezdés, Ctv. 44. §].

Ezzel a viltozdssal kapcsolatban még tbb lényeges médositds tortént:
— a mdsodik Gt. bevezette az elétdrsasdg intézményée (14-15. §). A tdrsasdg
— irataiban ,b.a.” jelzével — a cégbirdsighoz valé bejelentkezés utin meg-

% A Gt.-kommentdrban a 20. §-sal kapcsolatban szinte kétségbeesetten prébéltdk magyardzni,
hogy nem lehet eltérni a) a nem polgdri jogi, pl. szdmviteli rendelkezésektdl, b) a Gt. 4ltaldnos
része szervezeti—vagyoni szabdlyaitél, c) a definitiv szabdlyoktdl, d) a kiilsé jogviszonyokra vonat-
kozé szabélyokedl. (L. SARkOzy Tamds (szerk.): A tdrsasdgi tirvény magyardzata. Kdzgazdasdgi és
Jogi Kényvkiadd, Budapest, 1993. 116-117.) Sokat ez a torvényszdveg-mddositds sem segitett,
ti. a tagok ,,egymds kozotti viszonya” a térsasdgi szerz8dés sajdtossdgai folytdn szorosan dsszefiigg
a kft. mint jogi személy kiils8 jogviszonyaival, a kft. szervezetével és miikodésével.

7 A kégencia birdlatdt |. BALAsuAzy Mdria hivatkozott PhD-értekezésében. I. m. 28—41.
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kezdheti tevékenységét, és az el8tdrsasdg a bejegyzéssel automatikusan vég-
leges tdrsasdggd vélik;'”®

— az lgyvédi ellenjegyzéssel egyenéreéki a kozjegyzdi okiratba foglalds, tekin-
tettel arra, hogy 1991-ben létrejott a magdnkozjegyz8ség intézménye;

— acégeljardsban bevezeteék az Ggynevezett egyablakos rendszert, tehét a tdrsu-
16k adminisztrativ terhei jelent8sen csokkentek;

— ha a tdrvényes hatdridén belill a cégbirésdg nem dont, 8 napos korrigdldsi
hatdridd utdn a tdrsasdgot a tdrsasdgi szerzbdésben foglalt adatokkal kell be-
jegyezni (Cuv. 42. S). Ez az Ggynevezett automatikus cégbejegyzés, amely az
aggodalmakkal szemben nem okozott problémi, tudniillik szinte nem for-
dult el8.

2) A misodik Gt. el8szor alkalmaz a magyar tdrsasdgi jogban dltaldnos rendelke-
zéseket a szélesebb értelemben vett taggy(ilésre (tdrsasdgi formaként eltérnek az
elnevezések), mint a tdrsasdg legf6bb szervére (19-20. §).

h) Az tgyvezetés korében kisebb modernizdcids véltozdsok torténtek: csak termé-
szetes személy lehet korldtolt felel8sségii tdrsasdg tigyvezetdje, csak személyesen
jérhat el, és csak hdrom gazdasdgi tdrsasdgban véllalhat ilyen megbizdst. (A fe-
liigyeldbizottsdgi tagsdgra vonatkozé korldtozds viszont megsziint). Erésitette
a torvény a vezetd tisztségviseldk 6ndllosdgae és onfeleldsségée (22. §), viszont
az Osszeférhetetlenségi el8irdsok szigorodtak. Bevezetésre keriilt a cégvezetd in-
tézménye (39. §). Az tigyvezetd valtozatlanul munkaviszony, illetve polgdri jogi
megbizési jogviszony keretében tevékenykedhet.

A vezet§ tisztségviseldk feleldsségével kapcesolatban a 29. § alapvetd téreleket

mondott ki, nevezetesen

— a vezetd tisztségviseld a tdrsasdg ligyvezetését az ilyen tisztséget betdled sze-
mélyektd] elvarhaté fokozott gondossdggal és

— a tdrsasdg érdekeinek elsddlegessége alapjdn koteles elldeni,

— kdrfeleldssége a tdrsasdg irdnyitdsiban a vétkességi exculpdcids felelésség (Ptk.
339.§) alapjdn 4ll fenn,

— tobbes kdrokozds esetén az ligyvezetSk feleldssége fészabdlyként egyetem-
leges. (A részvénytdrsasdgndl megjelent az egyszemélyes igazgatdsig lehetd-
sége.)

i) A felligyel8bizottsdgra vonatkozé szabdlyok finomodtak. (31-38. §). A leg-
alapvetdbb véltozds, hogy a részvénytdrsasdgndl, illetve a korldtolt felel8sségii
tdrsasdgndl is méd van német mintdra az Ggynevezett irdnyitd feliigyeldbizort-
sdg létrehozdsdra (33. §), amely nemcsak ellendriz, hanem az tigyvezetés f51é

198 A Vorgesellschaft, mint a leendd tdrsasdg el6képe F. RITTNER freiburgi professzor hatalmas, Die

werdende juristische Person (i. m.) cimd miive nyomdn a német dogmatikdban alakult ki. Ma-
gyarorszdgon is vitds, hogy az eldtdrsasdg mint ilyen, mennyire 6ndlléan jogképes, mennyire
elékép csak. A kérdés akkor élezddik ki, ha a cégbirésig megtagadja a tdrsasig bejegyzését és
az el8tdrsasigot meg kell sziintetni. Mennyiben felelnek az ,el8tdrsasigi tartozdsokért” a tagok,
illetve és/vagy a vezetd tisztségvisel8k?
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keriilve érdemi tzletpolitikai dontéseket hoz. A feliigyel8bizottsdg ltaléban
fakultativ szerv, kivéve, ha a térvény kotelezévé teszi, mint példdul a korldtole
felel8sségli tdrsasdgndl 50 millid Frt torzstbke felett. A munkavéllalék feligye-
l8bizottsdgban valé részvételének, azaz a dolgozdi participiciénak szabdlyai
érdemben nem véltoztak, de részleteiben egyértelmitibben és a munkavéllalék
javara keriiltek szabdlyozdsra.

j) Az id8kozben kiadott konyvvizsgdléi torvény lehetdvé tette, hogy a mdsodik
Gt. részletesebben szabdlyozza a tdrsasdgi konyvvizsgdlé jogdlldsdt (41-45. §).
A konyvvizsgdld a gazdasdgi tdrsasigndl dltaldban fakultativ szerv, de példdul
kotelezd az egyszemélyes kft.-nél és az olyan korldrolt felel@sségii tédrsasignal,
ahol a torzstke az 50 millié Ft-ot meghaladja.

k) A torvény finomitotta a jogsértd tdrsasdgi hatdrozatok birésdgi feliilvizsgalatdt
(példdul szubjektiv és objektiv jogvesztd megtdmaddsi hatdriddk szécvalaszed-
saval — 47. és 48. §). Az alapvetd valtozdst viszont a tagkizdrds anomdlidinak
megsziintetése jelentette. Mindenckeldtt elvdlt a torzsbetétet be nem fizetd tag
tevékenységi viszonyainak megsziintetése a tagkizdrdstél. Mdsodszor béviiltek
a tag kizdrhatatlansdgainak esetei: részvényes, kétszemélyes tdrsasdg, a szavaza-
tok hdromnegyedével rendelkezd tag. Végiil a legfontosabb: a taggy(ilés nem
zérhat ki tagot, csak arrdl donthet, hogy a tdrsasdg kizdrdsi keresetet inditson
a tdrsasdg céljait nagymértékben veszélyeztetd tag ellen. A tagot tehdt a birdsdg
zdrja ki, addig csak — kiilon kérelemre — tagsdgi jogainak gyakorldsdt figgeszt-
heti fel (49-50. §).

1) A trsasdgi szerz8dés mddositdsandl a médsodik tdrsasdgi torvény mdr megkii-
lonboztette az érdemi és a kisebb technikai médositdsokat, ez utébbiakndl elég
az egyszer(i sz6tobbség a taggy(ilés hatdrozatdndl (20. §).

m) A szlovén és a horvét tdrsasdgi torvény tapasztalatai alapjdn a magyar Gt.-be
is bekeriilt a korldrolt felel8sségli tdrsasdg és a részvénytdrsasdg vonatkozdsi-
ban a véllalatkitirités (csaldrd cs6d) esetére koncentrdltan a tagra valé felelds-
ségdtvitel, lényegében a Ptk. 5. §-dban foglalt 4ltaldnos joggal val6 visszaélés
dltaldnos tilalmdnak sajdtos tdrsasigi jogi alkalmazdsaként — 56. § (3)—(4)
bekezdés. Ez a szabdly azutdn fokozatosan finomodott a jogalkotds sordn.

1.2.2 A korlétolt felel3sségii tirsasdg szabdlyozdsinak valtozdsai

A korldtolt felel8sségi térsasdgokra vonatkozd részben (XI. fejezet, 121-174. §) lényeges
véltozds az els6 Gt.-hez képest alig van, az 4ltaldnos részi valtozdsok hatottak elsdsorban
erre a tdrsasdgi formdra.

a) A tdrsasdgi szabdlyozds dltaldnosan kdgenssé vdldsa kovetkezeében ki kellett
mondani a 123. § (2) bekezdésében, hogy a tdrsasdgi szerz8dés kotelezd tartal-
ma koérében mely szabdlyoktdl lehet eltérni, és melyektdl nem.

b) A torzst6keminimum 3 millié Fr-ra emelkedett, - itt tulajdonképp az idékozi
éreékvilrozdsokhoz igazodé valorizdciérol volt sz6. Az apportot most mdr a Gt.
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a kordbbindl joval egyértelmibben meghatdrozta: vagyoni éreék(i forgalomké-
pes i) dolog, ii) szellemi alkotds, iii) jog (124. §).

¢) Kifejezetten intézményesitette a tdrvény a tdbbletjogosultsdgokkal rendelkezd
tizletrésze (133. §), és megjelent a dolgozéi tizletrész is (145. §).

d) Az tizletrész dtruhdzés szabdlyai lényegében véltozatlanul maradrak, dea 157.°§
kimondta, hogy a tdrsasigi szerz8désben korldtozhato, illetve kizdrhaté az iiz-
letrész addsvételi jogeimedl eltérd jogeimen vald deruhdzdsa (példdul ajandéko-
74s, csere).

¢) A tag haldldval, illetve jogi személy esetén megsziinésével az iizletrész automa-
tikusan 4tszdll a jogutddra, de ezt a lehetéséget a tdrsasdgi szerz8dés kizdrhatja
(139.9).

f) A sajat tzletrésztdl eltérd szabdlyozdst kapott az az eset, amikor a tdrsasdg az
tzletrészt ,,magihoz vonja”, példdul tagjinak jogurdd nélkili megsziinése ese-
tén (144. S). E szabdly kovetkeztében az iizletrész bevondsa is differencidltabb
szabdlyozdsban részesiilt.

2) J6val részletesebb szabdlyozdst kapott a taggy(ilés (150-156. §), tovibbd a torzs-
téke felemelése és leszallitdsa (159-167. §).

1.2.3 Mas tarsasdgi formdk szabdlyozisinak hatdsa a korldtolt
felelgsségii tarsasdgra

Az 1988-as tdrsasdgi formdk alapveten fennmaradtak, bdr tisztultak. Egyes régies
formdk (gmk.) kikeriiltek a torvénybél, és a Gt. melletti specidlis tdrsasdgok kore is
szlikiile."” A formdk vildgos elkiilonitése — eltérd elényokkel és hdtrdnyokkal — fenn-
maradtak.”®® A magyar irodalomban, illetve gyakorlatban érdekes médon a betéti rész-
vénytdrsasdg vagy a korldrolt felel8sségli tdrsasdg beltaggal bird betéti tdrsasdg, illetve
a csendes tdrsasdg irdnti igény voltaképp nem is jelentkezett. A szovetkezetet viszont
a mésodik Grt. er8sebben kozelitette a tdrsasdgi joghoz (egyes vonatkozdsokban a Polgdri
Toérvénykonyv mellett a Gt. is mogottes jogteriilete volt a szdvetkezeti torvénynek),
ezt a kapcesoléddst azonban a 2006. évi X. torvény, az 4j szovetkezeti torvény késgbb
megsziintette.

A kozos vallalat bennmaradt a tédrsasdgi torvényben azzal a véltozdssal, hogy most
mér természetes személy is lehetett tagja. A gmk., illetve a vgmk. (jogi személy kote-
lezettségvallaldsdval miikodd gazdasdgi munkakozosség) kikeriilt a Gt.-bél. Az egyéni
vallalkozds, mint ilyen nem, de az egyéni cég a tdrsasgi torvény dtalakuldsi szabdlyai-

192 L. BarTHA Judit — Fazexas Judit (szerk.): Specidlis tirsasdgok: A tdrsasdgok kiilonds formdi — azo-
nossdgok, eltérések a gazdasdgi tdrsasdgokkal. Kozgazdasigi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1999.
L. err8l Papp Tekla: Gazdasdgi térsasdgi formak Magyarorszdgon. Elényok és hdtrdnyok. In: Us
(szerk): Acta Conventus de Iure Civili. Tomus XIII. I. m.. 123-137.
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nak megfeleld alkalmazdsdval dralakulhatoce korldrolt felel8sségli tarsasdggd (egyébként
részvénytarsasdggd is, de ilyen alig fordult el8).

A kozkereseti és a betéti tdrsasdgok szabalyozdsa szervezetszeribbé valt, mint az elsé
tdrsasdgi torvényben. Megjelenik a taggytilés (82. §), amelyet a 89. § a tagok gytilésé-
nek nevez, és tobbletszavazati jogot is biztosithat a tdrsasdgi szerz8dés egyes tagoknak.
A tag személyes kozremiikodése mdr nem kotelezd (84. §). Az tizletvezetésre jogosult
tagra alkalmazni kell a vezet§ tiszeségviselSkre vonatkozé személyi elirdsokat [86. §
(4) bekezdés].

El8szdr kapott nagyobb elvi jelentéséget a zdrtkord vagy nyilvdnos miikodés a rész-
vénytdrsasig korében, mint a zdrtan vagy nyilvanosan valé alapitds. Ezzel megkezd8dik
részben a részvénytdrsasdg egységes intézményének szétbontdsdra vald torekvés, azaz
a ,tbzsdei” (ténylegesen a nyilvanos, hiszen nem minden nyilvinos tdzsdei) és a zdrtan
miik6dd részvénytdrsasigok elkiilonitése (amelyet az 1996-0s Gj éreékpapirtorvény tett
sziikségesé), részben a zdrtan mikods részvénytdrsasigok korldtolt feleldsségii tdrsasig
okhoz valé kozelitése (177. §).%" A zdrtkortien mikddd részvénytdrsasdgndl ugyanis
szdmos, kordbban csak a korldtolt felel8sségli tdrsasdgokra jellemzd szabdlyt fogadtak el,
példdul a névre sz016 részvény dtruhdzdsic az alapité okirat (a zdrt részvénytdrsasignal
mér nem is alapszabdlyrdl beszéltek) korldtozhatja (180. §), a részvényre el8vasdrldsi
jogot lehet kikoni (183. §). A szabdlyozdsban mdr a zdrtkor(i alapitds keriilt elsd helyre
a nyilvdnos alapitds helyett, a zdrtkorien m(ikods rt. alapitd okirata a vezérigazgatdra ru-
hazhatja az igazgatdsdg hatdskorée, tehdt megjelenik az egyszemélyes tigyvezetés (244. §).

A misodik Gt. konszernszabdlyai teljesen azonosak a zdrtkdrlien miiksds részvény-
tdrsasdgokndl és a korldrolt felel8sségli tdrsasdgokndl (288. S), de az 4j értékpapirtdrvény
(1996. évi CXI. torvény) a nyilvdinosan m(iksdé rt.-kre nézve mér — véllalatfelvasdrlds
cimen — bevezeti az angol-amerikai take over-eljdrast.** Ez tovabb kozelitette egymdshoz
a zdrtan m(ikodé részvénytdrsasdgot és a kft.-t.

1.3 A 2006-0s harmadik tirsasdgi térvény

2004-ben Magyarorszdg az Eurdpai Unid tagdllama lett, az Unié tdrsasdgi joga viszont
az 1995 és 2005 kozti évtizedben igen sokat fejlédott. Jogharmonizéciés okokbdl tehdt
mindenképp feliil kellett vizsgdlnunk tdrsasdgi jogunkat. Emellett figyelembe kellett
venni a mdsodik Gt. hatdlybalépése utdni gyakorlati tapasztalatokat, elsésorban a cég-
birésdgi, de az dltaldnos birdi gyakorlatot is, tovdbbd az idékozi gazdasdgi jogalkotdst,
amelybél féleg a t8kepiaci jog, a versenyjog és a szdmviteli jog fejlédése igényelt tdrsa-

201 L. Komaromt Gabor: A korldtolt feleldsségii tdrsasigra és a zdrtkiriten mitkodd részvénytdrsasdgokra

vonatkozé szabdlyozds dsszevetése de lege ferenda. Gazdasdg és Jog, 2003/12. 10-12.

L. Kard Agnes: Konszernjogi felelésség Kft.-Konszern esetén. Jogtudomanyi Kézlony, 1995/3.
124-133, a feleldsségi problémak 4ltaldnos elemzését 1. TOROK Tamds: Feleldsség a tdrsasdgi jog-
ban. HVG-ORAC Kiadd, Budapest, 2007.
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sdgi jogi valtozdsokat, végiil a technikai fejlédést, amelyben az elektronizécié lehetdsé-
gének novekedése az elsédleges a tdrsasigi jog szempontjabdl.**

[gy sziiletett 2003-ban kormdnyzati déntés az G térsasigi torvény létrehozdsirdl,
amely természetesen az eddigi at folytatdsa, és az elsé Gt.-n alapul. Ugyanakkor a Ko-
difikdcids Bizottsdg részére a kormdnyoldalrdl kiadott feladatmeghatdrozds mdr Gj kove-
telményeket is tdmasztott, elsésorban a részvénytdrsasigok tekintetében. Az ideértendd
elvdrdsok erbteljes angol-amerikai jogi behatdst mutatnak, nevezetesen f8leg a corporate
governance elveinek, az Ggynevezett felelds villalatiranyitdsnak érvényesitése érdekében.
Emellett — az akkor az egész Unidban érvényesiild irdnyzatnak megfeleléen — biztositani
kivintdk a véllalkozdsok gyorsabb és koltségtakarékos piacra 1épését. Természetesen az
Unié akkor is hangstlyozta a hitelezdvédelem—befektetévédelem fontossdgit, de a pi-
acra lépés gyorsasdga volt az alapvetd szempont, e téren pedig kordbban erds birdlat érte
a magyar jogalkotdst és joggyakorlatot a kiilfoldi befektetSk részérdl.

Maga a harmadik Gt. még a Kodifikdciés Bizottsdg akkori vezetdje szerint a ,,fon-
tolva haladds” torvénye volt, igyekezett fenntartani a német—osztrdk hagyomdnyokat
és mérsékelten utat engedni az angol-amerikai hatdsoknak.?* A 2007-es cégtdrvény
novelldban azonban - nem sokkal a tdrsasdgi torvény hatdlybalépéséc kovetden - mar
az amerikai felfogds szinte korldtok nélkiil érvényesiilt.

A harmadik Gt. megalkotdsa sordn egyébként mar felmeriilt a zrsasdgi jog polgdri
torvénykonyvbe valé behelyezése, de akkor még errdl dontés nem sziiletett, tekintettel
arra, hogy ldthaté volt: az 4j Pik. el6készitése még éveket igényel.

1.3.1 A korlétolt felel8sségii tarsasigi szabdlyozdsdra haté j dltaldnos
részi rendelkezések

A Gt. szabdlyainak kégenssé tétele 1997-ben megoldotta a kordbbi gyakorlati nehézsé-
geket, ugyanakkor most mar épphogy a véllalkozoi kreativitds ttlzott korldtozdsa oko-
zott problémdkat. Ezért a Gt. 9. §-a kiegésziilt azzal a mondattal, hogy nem mindsiil
a torvénytdl valé tiltote eltérésnek olyan kérdés tarsasdgi szerzédésben valé rendezése,
amelyrdl a tdrvény nem szdl, feltéve, hogy ez a rendelkezés nem 4ll ellentétben a tdr-
sasdgi jog rendeltetésével vagy az adott tdrsasdgi forma szabdlyozdsinak céljival, vagy
nem sérti a johiszem( joggyakorldst. Ez a szabdly (amely nem vitdsan generdlklauzula)
novelte a tarsulni kivindk szabadsdgdt, amely személyegyesiilések, kiilondsen a korldtolt
felel8sségli tdrsasdg esetében kiilondsen fontos.

Alapvetd véltozds volt, hogy a korldtolt feleldsségi tdrsasdg tarsasigi szerz8dése a Ctv.
mellékletében szerepld szerz8désminta valtoztatds nélkiili kitoleésével is elkészithetd.

205 L. GApO Gdbor bevezetd tanulmdnydt: SARkOzy Tamds (szerk.): Zdrsasdgi torvémy, cégtorvény,

2006-2007. HVG-ORAC Kiadé, Budapest, 2007, kiilésnssen 13-25. és 43—61. Hasonléan
Gap6 Gabor: Tirsasdgi jogi reform Eurdpdban. 1. m.. 321-341.

204 1. SArxOzy Tamds: A harmadik Gt. — a fontolva haladds tirvénye. Gazdasig és Jog, 2006/6-7.
3-10.
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(A zdrtan m(ikodd részvénytdrsasigndl a mintdc 2007-ben vezették be.) Ez esetben
a tdrsasdg gyorsitott cégbejegyzési eljdrdsban jon létre, a vdllalkozdsok ez irdnyd igényei
kielégitésre keriilnek.?”

A harmadik tdrsasdgi torvény kimondja, hogy a korldtolt felel6sségi tdrsasdg tdrsasdgi
szerz8désében minden olyan tevékenység feltiintethetd, amit torvény nem tilt vagy nem
korldtoz. Eredetileg ez azt jelentette, hogy a f8tevékenységen tdl a térsasdg dltal végzendd
barmely tovdbbi, nem tilos tevékenységet nem kellett bejelenteni a cégbirdsdgnak, tehdt
a cégjegyzékben nem szerepld tevékenységeket is folytatni lehetett (2008-ban azon-
ban a 12. § (3) bekezdésének beikratdsdval ezt a lehetdséget megsziinteteék — 2008. évi
XCVLI. t6rvény).

A harmadik Gt. szabdlyozta elészor teljes értékilien a tdrsasdgi szerz8dés érvénytelensé-
gét, amely kordbban — dlldspontom szerint helyteleniil — a Ctv.-ben volt elrejtve. A 12. §
(3)—(6) bekezdése vildgosan meghatdrozza, hogy mi a helyzet a jogerds cégbejegyzésig,
illetve ez utdn. Az 4ltaldnos polgdri jogi szabdlyok csak a cégbejegyzésig érvényesiilnek.
A joger8s cégbejegyzés utdn a tdrsasdgi szerz8dés semmisségét csak a torvényben taxa-
tivan megdllapitott 6t okbdl lehet megillapitani, ilyen a korldtolt feleldsségli térsasdgnal
a torzstéke legkisebb méreékére vonatkozé szabdly megsériése.

Folytatva a véltozdsok sordt, a 13. § a részvénytdrsasigokra és a korldtolt felel8sségii
tdrsasdgokra egyardnt vonatkozo 4ltaldnos apportszabalyozdst tartalmaz, az eddigi kovet-
kezetlenségek kikeriiltek a Gt.-b8l. A 20. § pedig a tdrsasdg legf8bb szerve miikodésébe
beépiti az elektronikus hirkozld eszkiozok alkalmazdsdt, amely szabdlyt azutdn a korldrolt
felelésségli tarsasdg vonatkozdsdban a 145. § konkretizal.

Az tigyvezetés vonatkozdsdban t5bb lényeges Gjitdst vezetett be a harmadik Gt., igy

a) a nyilvdnosan m(ikdd részvénytdrsasdg egységes irdnyitdsi rendszerben, az an-
gol-amerikai Board-szisztémdban feliigyel8bizottsdg nélkiil, igazgatdrandcesal
is mikodhet, ha ezt az alapszabdlyban kimondjdk. Erre nyilvdnvaléan az euré-
pai részvénytdrsasiggal valé konkurencia szoritotta rd a torvényhozdst (21. §
(2) bekezdés d) pont);

b) eredetileg a 22. § (2) bekezdése kimondta, hogy a vezetd tisztségviseldi jogvi-
szonyt kizdrélag polgdri jogi megbizds szabalyai szerint lehet elldtni. Ez f8leg
a korldrole feleldsségli tdrsasdgokndl vélote ki ellendlldst, hiszen az tigyvezet8k
jelentds része munkaviszonyban dllt. A 2007. évi LXI. torvény az aktiv képvise-
181 lobbizds eredményeként visszahozta a munkaviszony lehetdségét, mégpedig
nemcsak a kft.-nél, hanem a részvénytdrsasigok igazgatdsdgi tagjaindl is, ahol
ezt mdr egyébként1998-ban megsziintették;

¢) avezet tisztségviselés szdmszer(i korldtozdsa teljesen megsziint, és a tdrsasdgi
szerz8dés lehetdvé tette az tigyvezetdi megbizds hatdrozatlan id8re torténd meg-
allapitdsdt is (25. §). Az dsszeférhetetlenségi okok viszont szaporodtak;

25 A szerzédésmintdkkal kapcsolatos aggdlyokat . TaMANE Nagy Erzsébet: A kizhiteles cégeljdrds
vége, avagy dvakodj a szerzédésmintdtdl. Gazdasdg és Jog, 2007/11. 3-14.
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d) a30.§ (5) bekezdése dltaldnos jelleggel szabdlyozza az tigyvezetdi felmentvény
intézményét, amelyet német mintdra szdmos korldtolt felel8sségli tdrsasigndl
a térsasgi szerzédésben mdr kordbban is alkalmazedk. A felmentvénnyel a tag-
gylilés az adott iizleti évre nézve igazolja az ligyvezetd tevékenységének elis-
merését, és igy konnyebbé teszi az ligyvezetd védekezését egy késébbi tdrsasdgi
kértéritési keresettel szemben — ez kiilondsen az elismert és tényleges vallalat-
csoport bevezetéséig birt kiilonds jelent8séggel szabdlyozdsi hdceér nélkiil a gya-
korlatban;

e) a cégvezetdi intézmény differencidlddott: lehetséges egy vagy tobb dltaldnos
cégvezetd, telephelyi—fidktelepi cégvezetd (32. §);

1) avezetd tisziségvisel8k tdrsasdggal szembeni kdreéritési feleldsségérdl rendelke-
z8 30. §-ba bekeriilt egy igen nagy vitdt és jogalkalmazdsi bizonytalansdgot
okozé (3) bekezdés. Eszerint a tdrsasdg, igy a korldrolt felel8sségli tdrsasdg is
JizetBképességével fenyegetd helyzet” bekovetkezte utdn az tigyvezetés nem
a térsasdg, hanem a hitelez8i érdekek elsédlegessége alapjdn koteles tevékenysé-
gét kifejteni és kiilon torvény e kotelezettség megszegése esetén el8irhatja a kft.
tgyvezetSjének (tobb ligyvezetd esetén egyetemlegesen) hitelezdkkel szembe-
ni kozvetlen helytdlldsi kotelezettségét. Ez a kiilén torvényi rendelkezés pedig
gyorsan megjelent a Cstv. 33/A. §-dban, amely szerint a hitelez8k, s6t a felsz4-
mol6 is mdr a felszdmolds ideje alatt is kérheti a birésdgtdl annak megillapiti-
sdt, hogy az lgyvezetd ezen kotelezettségét megséreette. Ezt koveti a konkrée
helytalldsi igény a vezetd tisztségvisel6kkel szemben, akik a vétkességi feleldsség
dltaldnos szabdlyai szerint menthetik ki magukat.”® Ezek a rendelkezések az
amerikai wrongful trading-szabalyozds sajétos magyar megvaldsitdsit jelentik;

2) aCuv. a torvényességi feligyelet korében névelte a vezetd tisztségvisel6kkel
szembeni szankcids lehetéségeket, és bevezette a tdrsasdg térvényes mitkodése
helyrellitisa céljdbdl a cégbirésdg dltal 90 napra kirendelhetd feliigyeldbiztos
intézményét is (Cev. 81-82. §).

A torvény novelte a feliigyelSbizottsdg fakultativ jellegét, igy a korldtolt felel8ssé-
gl tdrsasdgndl is megsziint a torzst6ke nagysdgdrdl fiiggd feliigyeldbizottsdg (33. §).
A munkavillal6i kiildéteek feliigyelSbizottsdgban val6 részvételének kotelezd jellege is
megsz(int, mert az lizemi tandcs az ligyvezetéssel koot megallapoddsban — nyilvdn mds
gazdasdgi elényok fejében — errdl lemondhat (38. §). Ha az tigyvezetést hatdrozatlan
idére bizzék meg, a feltigyel8bizottsdgi tag megbizatdsa is lehet hatdrozatlan ideji (ilyen
lehetdség a kdnyvvizsgdléndl nincs).

206 Errél a vezetdi felel8sségrol 1. Bencze Bélint: A hitelezdi érdeksérelem megdllapithatésiga az iigy-

vegetdi tevékenység kapesan. Gazdasdg és Jog, 2012/6. 10-14., és FoNacy Sdndor: A wdrsasdg jogi
személyiségével visszaélé tulajdonos, illetve a vezetd tisztségiseld kdirfeleldssége. Gazdasdg és Jog,
2010/9-10. 9-16.
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1.3.2 A korlétolt felel3sségii tirsasdgok szabdlyozdsiban
végrehajtott viltozdsok

Ezek a médositdsok altaldnossigban nézve meglehetésen csekélyek. A korldtolt felel8s-
ségli tdrsasdgot a torvény IX. fejezete a kordbbindl 1ényegében azonos médon és terjede-
lemben szabdlyozta (111-170. ), bdr elég jelentds mértékben végzett szovegfinomitdst.

a) A tdrsasdgi forma torzst8keminimumdt 3 millid, a torzsbetétminimumot 100
000 Ft-on hagyta a t6rvény. Ezen tortént 2007-ben lényegi vdltozds (114.
§). A pénzbeli hozzdjaruldsok felét a bejegyzési kérelem benytjtdsdig be kell
fizetni, a hdtralévd részt a bejegyzéstdl szdmitott 1 éven beliil. A pénzbeli és
nem pénzbeli hozzdjiruldsok egymds kozti ardnydra vonatkozd szabdlyt viszont
a harmadik Gt. mdr nem tartalmazza.

b) A harmadik tdrsasdgi torvény kifejezetten dolgozdi tizletrészre vonatkozé sza-
balyt nem tartalmaz, de természetesen lehet olyan tizletrészt biztositani, amely-
hez a tobbicktd] eltérd tagsdgi jogok fizddnek (121. §).

¢) A tdrsasigi szerz8désben korldtozni lehet az iizletrész tagok kozti forgalmdt.
A kiils8kre valé dtruhdzdsndl marade a hdromrétegli elévésarldsi konstrukeid,
de ettdl a tagok a tdrsasdgi szerz6désben eltérhetnek (123. §).

d) Uj rendelkezés a hdzastdrsi kozos vagyonbdl szerzett iizletrészre vonatkozd
szabdlyozds, amelynek kezelése kordbban a joggyakorlatban bizonytalan volt
(129.9).

¢) Elég vitathaté médon viltoztatta meg a harmadik Gt. a korldrolt felel6sségti
tdrsasdg a sajit tzletrész szerzésére vonatkozé szabdlyozdst (135. §). Eltorolte
a sajdt tizletrész megszerzése mértékének felsd hatdrdt [tehdt akdr 99,9% mér-
ek sajdt tizletrésze is lehet szerezni], és a sajdt tzletrész egyéves elidegenitési
hatdridejétdl is el lehet a tdrsasdgi szerz8désben térni (tehdt akdr 10 évet is el§
lehet irni).

1.3.3 Mas térsasdgi formdk szabdlyozdsinak korlétolt felel3sségti
tarsasdgokra kihaté véltozdsai

a) A harmadik Gt. a jovdre nézve megsziintette a kizhasznii tdrsasdg intézményét,
és kell§ dtmeneti iddvel kivezette a mar mikddd tdrsasdgokat is a magyar tdr-
sasdgi jogbdl. Ennek mintegy ellentételeként a 4. § bevezette a nonprofit gaz-
dasdgi tdrsasdg intézményét, amelyet nemcsak korldtolt felel8sségli tdrsasig,
hanem barmilyen gazdasdgi tdrsasdgi formdban létre lehet hozni (tilnyomé
tobbségében persze a kft.-k miikodtek nonprofit szervezetként). A nonprofit
gazdasdgi tdrsasdg egyik alfaja a kozhasznt gazdasigi tdrsasdg. E két tdrsasdgra
a nyereség-, illetve vagyonkivétel szempontjabdl a torvény specidlis rendelkezé-
seket 4llapit meg.

b) A kizos vallalar kikeriilt a jovében vélaszthat6 gazdasigi tdrsasdgok korébdl, csak
a mar m(ikod8k maradhattak meg. Ez azt jelend, hogy a tagok mogottes felelds-
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ségével miikodd tdrsasdgi forma Magyarorszdgon megsziint a korldrole felelds-
ségli tdrsasdg versenytdrsa lenni. (Ténylegesen mdr jé tizendt éve nem volt az.)

¢) A kozkereseti és betéti tdrsasdg tobb ezirdnyu kivansig ellenére ugyan nem ka-
pott jogi személységet 2006-ban sem, de azért a ,szerzédéses” jelleg és a ,szerve-
zeti” jelleg ardnydban ez utdbbi kicsit er8sodott, és ezdltal némileg fokozddott
a korldtole felel8sségii tirsasdghoz valé kozeledés is. A tag mdr nem koteles
a tagok gy(lésén személyesen részt venni, igénybe vehetSk az elektronikus
hirkdzlési eszkozok ezen tdrsasigi formak esetében is. A tagok szavazati jogdt
a térsasdgi szerz8dés egymdstol eleéritheti. Csokkent az egyhangtsighoz ko-
tott taggy(ilési hatdrozatok kore (93. §). A legfébb ,csapds” a kft. szdmadra,
hogy 2 99. § lehetévé teszi a tdrsasdgi részesedés drruhdzdsdc (101. ), ezdleal
azt éppugy forgalomképes vagyoni értékd jogként kezeli, mint a korldtolt fele-
18sségli tdrsasdg tizletrészée. Ezt a szabdlyt a gyakorlat kényszeritette ki, amely
kiilsnboz8 jogszabdlyt megkeriil8 technikdkkal ezt mdr 1988 6ta ténylegesen
alkalmazta. A tdrsasdgi részesedés dtruhdzdsa az eladé tag és a vevd kéroldald
megdllapoddsdval torténik, de tulajdonképp hdromoldald jogviszony, mert az
dcruhdzds a kozkereseti és betéti tdrsasdg tdrsasdgi szerz8désének tagok dleal tor-
téné médositdsival valik hatdlyossa.

d) A kortldrolt felel8sségli tdrsasdgra valé mésik , hdtrinyos” kihatds, hogy a harma-
dik Gt.-ben madr rendszerspecifikussd vilik a zdrtan miikodd részvénytdrsasdgok
és a nyilvdnosan miikodd részvénytdrsasdgok egymidstsl valé elkiilonitése. A zérc
rt. szabdlyozdsdnak kft.-hez vald kozelitése tulajdonképp az értékpapirral biré
korl4rolt felelésségli tarsasdg burkolt megjelenését jelent a kft. részleges kiszo-
ritdsa céljabdl. Ennek megfelelden a harmadik tdrsasdgi torvényben is a legtobb
véltozds a részvénytdrsasdgi fejezetben tapasztalhato.

A részvénytdrsasigok a harmadik Gt.-ben mdr definicidszertien és cégnévsze-
rden is Zrt.-re vagy Nyrt.-re vdlnak szét, ez nemzetkozi reldcidban is unikum, te-
kintettel arra, hogy az részvénytdrsasigok kb. 1-2%-a csak a nyilvdnos tdrsasdg,
és az nyrt.-k tobb mint fele nem t8zsdei tdrsasdg (171-172. §) volt. A részvény-
tdrsasigokra vonatkozé X. fejezet nagyon kevés dltalinos szabdly utdn (171-
183. §), mdr az rt.-szabdlyokat (példdul a kibocsdthaté részvényfajidkat stb.)
a zdrtkdrlien miikddd részvénytdrsasigokra dllapitja meg mintegy szdz paragra-
fusban (184-284. §), és a nyilvdnosan m(ksdéd részvénytdrsasdgoknak mintegy
mogottes jogteriilete a zdrt rt. (285. §). Ez egytttal azt is jelenti, hogy a X. fejezet
3. cime az nyrt.-re vonatkozd kiilén szabdlyokat dllapitja meg 285-315. §-a ko-
zott. A nyilvdnosan m(ikodd részvénytdrsasigok részvényei csak dematerializdle
részvények lehetnek (286. §). Az nyrt. nyilvdnosan is alapithatd, de a t8kepia-
ci torvény rendelkezései folytin a Gt. 288-295. §-dban szabdlyozott klasszikus
részvénytdrsasdgi alapitdsi modszer gyakorlatilag eleve alkalmazhatatlan volt.2”

207 L. FiscHER Judit: A nyilvdnosan mitkidé részvénytdrsasdgok elvi kérdései. Gazdasig és Jog, 2006/6—

7.17-23.
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¢) A harmadik Gt. a konszernjog korében a korldtole felel8sségli tdrsasdgra is
kiterjedd médon bevezeti az elismert véllalatcsoportot, az uralkodd tag és
az ellendrzote tdrsasigok kozti uralmi szerz8dés intézményée az Ugynevezett
konszoliddlt mérleg szamviteli kategéridjdra tdmaszkodva. Ugyanakkor a har-
madik tdrsasdgi torvény a befolydsszerzési szabalyok korét viszont lényegében
a mindsitett tobbségli (75%) befolydsszerzésre korldtozza (52. §). Az elismert
véllalatcsoportban az uralkodé tag ,bdrk:” lehet, ellendrzdte térsasdg viszont
csak korldtolt felel8sségi térsasdg vagy részvénytdrsasdg (55. §) - a kft. mindség
eltérd szabdlyokkal tehdt e korben nem jdr. A harmadik Gt. 64. §-a ugyanakkor
ismeri a tényleges vallalatcsoport intézményét.

Az elismert véllalatcsoport — egyébként amerikai izlést jogdszok (példdul
Handk Andrds) 4ltal gyakran tdmadott — intézménye egyben azt is jelentette,
hogy most mdr nemcsak a kiilsé konszernjog alakul ki (hitelezékkel, befekte-
t6kkel szembeni reldcidk), hanem az Ggynevezett belsé konszernjog is, példéul
az anyatdrsasdg ¢és a lednytdrsasdgok menedzsmentje kozti viszonyok is rende-
z6dtek.

1) A cégeljdrds nemcsak a gyorsasdg, illetve az elektronizdcié szempontjabdl fej-
16d6tt, hanem sok mds vonatkozdsban is, és ez visszahatott a korldtolt fele-
18sségli tdrsasdgokra is. Részleges dereguldcié toreént, a tdrsasdgok stdtusval-
tozdsai modernebbiil keriiltek szabalyozdsra, a jogutdd nélkiili megsziinésnél
szabdlyozdsra keriilt az Ugynevezett vagyonrendezési eljdrds, a végelszdmolds ki-
keriilt a cs6dtorvénybdl, és a cégtdrvény szerves részévé valt. Egyszertibbé vélt
a fantomcégek torlése, differencidlédote a végelszamolds (egyszerUsitett, illetve
kényszer-végelszdmolds).

1.4 ,, Huzavondk” 2007-2011 kozott
1.4.1 A piacra 1épés felgyorsitisa 2007-ben a Ctv. novelldival

A harmadik Gt.-ig tdrsasdgi jogi fejlédésiik viszonylag egyenletes volt, de a harmadik
tdrsasdgi térvényen mdr ldtszott az ,,amerikanizdlodds”, igaz, hogy az eredeti kozlony-
dllapotban még csak korldtok kozoee. A folyamat megszakaddsa a 2007-es (2007. évi
LXI. torvény — 2007. szeptember 1-jén lépett hatdlyba), illetve a 2008-as (2008. évi
XCVI torvény — 2008. december 27-én lépett hatdlyba) cégtorvénynovelldkkal burkol-
tan tortént, azaz cégtorvény-modositdsok hatottak vissza a Gt. strukttrdjéra. Formélisan
az elektronikus cégeljdrds 2008. julius 1-jei kotelezd bevezetése volt a f8 indok, de az
egyébként zommel helyes cégjogi dereguldcion til a wdrsasdgi jogban is mélyrehatd vdl-
tozdsok torténtek. A legfébb véltozdsok a kovetkezdk:

a) A korldtolt felel8sségli t8ketdrsasigokndl (kft., rt.) ltaldnos jellegli torzs(alap)
t8ke-leszallitds tortént. Az eredetileg tervezett 1000 Fe-os torzst6keminimumot
ugyan nem sikeriilt bevezetni, de az 1988-as értéknél kisebb minimumokat
— korldtolt felel8sségli tdrsasdgndl 500 000 Ft, zdrtkortien miikodd részvény-
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tdrsasdgndl 5 millié Fr — igen. Az indok az volt, hogy a 3 milliés torzst8ke-
minimum elve fiktiv, hiszen ez az osszeg rogton kivehetd. Ehhez hozzdjirult
a cégrorvénynovella azon érrelmezési lehetdsége, hogy egyszemélyes korldrole
felelésségli tirsasigot mdr egy 100 000 Ft-os tdrzsbetéttel is 1étre lehet hozni
(ez kés6bb megdéle), illetve az Gj egyéni vallalkozdsi térvény (2009. évi CXV.
torvény), amely az egyéni cégeknél lehetévé tette, hogy a potbefizetés 8sszegének
meghatdrozdsdval erre az dsszegre lehessen korldtozni az egyéni véllalkozé fe-
lel8sségét. Ténylegesen ezéltal a korldtozott felel8sségli egyéni cég intézményét
hoztdk létre (27. §), ahol is akdr 5 Fr-os potbefizetésre lehetett korldtozni az
egyéni cég mogote 4llo véllalkozd feleldsségét. Ezzel a pétbefizetéssel viszont
ténylegesen kft.-siteteék az egyéni cég ezen valfajéc.”

Bér az eltelt négy év alatt — j6l mutatva a Gt. eddigi rendjének magyar vil-
lalkozékban valé meggyokerezését — nem voltak a gyakorlatban jelentés valto-
zésok (azaz nem hajtottak végre a korldtolt feleldsségli tdrsasdgok tomegesen
torzstBke-leszallitast, illetve nem volt jelentds mozgds a br.—kft., illetve kft.—
egyéni cég egymds kozti reldciéjéban) elvileg ez a véltozds a korldtolt felel8sségii
tdrsasdg egész konstrukcidjde vitdssa tecce.?”

b) A zértkdrden miikodd részvénytdrsasigok két varidcidjdnak (tobbszemélyes—
egyszemélyes) a torvény szerzddésmintdk kozé vald felvétele azt jelentd, hogy
tdrsasdgalapitds esetén az elektronikusan benyujtott szerzédést a cégbirésdgnak
egy munkadrdn beliil be kell jegyeznie a zdrt részvénytdrsasdgoknal és a korld-
tolt felel8sségli tarsasigokndl egyardnt (az individudlis szerz8déseknél a hatdridd
fészabdlyként 15 munkanap). Ez a rendelkezés az alapitisi stidiumban form3-
lissd teszi a cégbirdsdgi térvényességi feliigyeletet, gyakorlatilag megsziinteti azt,
ugyanakkor fenntartja a minta tigyvédi ellenjegyzését (kozjegyz6i okiratba fog-
laldsdt). Az azéta eltelt id8 azt is bizonyitotta, hogy bér az elektronikus nyomtat-
véany alapjdn torténd cégbejegyzési (vallalkozdsbejegyzési) Ggynevezett elekironi-
leus nem peres eljdrdst talén til gyorsan, a kell8 eléfeltételek hidnydban vezették
be, a nehézségeken mdr wdljutottunk, és az elektronikus cégeljards miikodik.

¢) a térvény tdlhajtotta a székhely-liberalizdciét, nagymértékben megkonnyitve a
tdrsasdgok fantomizdlhatésdgac. A székhely elszakade a tédrsasdg kozponti tigy-
intézésétdl, elsbdleges tevékenységétdl, ami mindenképp tilzds, emellett az
tgyvédi székhelybiztositds Magyarorszdgon eddig ismeretlen volt és szerintem
nehezen sszeegyeztethetd az ligyvédi torvénnyel is.

208 L. GAL Judit — SusAN Judit — SIKLOSINE ANTAL Gyorgyi: Az egyéni villalkozd és az egyéni cég 4j
szabdlyai. HVG-ORAC Kiad6, Budapest, 2011. 134-135.

Egyes dereguldcids intézkedések nyilvin helyesek voltak (cégnév, aldirdsi cimpélddny, kozzétéeel
sajét honlapon, idegen nyelvek haszndlata, cégnévpriordlds megkénnyitése, beszdmolé letétbe
helyezésének szabdlyozdsa stb.) és az 4ltaldnos illetékleszallitds is tidvozlendd. A Cev.-novella 4l-
taldnos éreékelését |. SARKOzZY Tamds: Merre tovdbb tdrsasdgi jog? A Cégtorvény mddositdsa utdn.
Gazdasdg és Jog, 2007/9. 3-7. A torzst8kevitdt |. SZEGEDI Andrds: Az, ezer forintos kft.” védelmé-
ben. 1. m. . 8-13.
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d) A torvény lehetdvé tette, hogy egy korldtolt feleldsségli térsasdg tartésan tag-
gytilés nélkiil is miikodhessen, mert ezenttl az éves beszdmol6rdl is lehet tag-
gylilés nélkiil dénteni.?™”

1.4.2 ,,Visszakozds” 2011-ben

A 2012. mdrcius 1-jén hatdlyba lépett 2011. évi CVCVIL. térvény — nem vitdsan a vildg-
gazdasdgi vélsdg hatdsdra és a 2010-es vdlasztdsokat kétharmados tobbséggel megnyerd
Uj kormdny 4llami beavatkozds irdnt fogékonyabb felfogdsénak eredményeként — je-
lentds véltozdsokat hajrott végre a tdrsasdgi és cégtorvényen. A torvény preambuluma
vildgosan jelzi a valtoztatds céljdt: az egyre elszaporodé — a hitelez8ket, illetve az dllamot
kérositd, piacra [épés korldrainak lebontdsdval és az egyszerlsitett cégeljdrdssal valé —

visszaélésekkel szembeni fellépés, amely trvényszertien a 2007-2008-as médositdsok
211

Pl

Lvisszakorrigdldsdr” jelentette.
A f8bb véltozdsok a kovetkezdk:

a) Az egyszeriisitett cégeljdrds igen jelentds véltozdson ment dt. MindenckelStt az
egyszertsitett eljdrdsbdl kivezetésre keriilt az egyszerisitett valtozdsbejegyzés.
A bejegyzési eljdrds esetében a jogi képviseld elektronikusan bekiildi a cégbi-
résdgnak a bejegyzési kérelmet, ennek alapjin — a kordbbiaknak megfeleléen
— megkapja az automatikusan generdlt cégjegyzékszdmot, de az adészdmot mdr
nem. Az Uj torvény értelmében az adészdmot az ad6hatédsig a tagok, és vezetd
tisztségvisel8k Ggynevezett ,eldzetes megvizsgdldsa” utdn adja ki, ennek kdrében
egy munkanapon beliil elézetesen nyilatkozik, hogy az adészdm megdllapiti-
sdnak van-c akaddlya. Ha a tagok és a tisztségvisel6k mindegyike megfelel az
adétorvényben meghatdrozott feltételeknek, tigy az adészdmot kiadja a NAV,

és nincs akaddlya a tdrsasdg cégjegyzékbe valéd bejegyzésének.
Az elézetes kozbeikratott ,,sz7és” 1ényege, hogy a jov6ben nem kap addszémot az
a tdrsasdg, melynek tagjaihoz, annak mds cégeihez, avagy a vezetd tisztségvisel6khoz
kozvetve vagy kozvetlentil (személyesen, vagy az dlraluk képviselt mds cégeken keresz-
tiil) huzamosan tizenétmillié f6l6tti adétartozds , tapad’. Amennyiben az adéhatdsig
whallgat’, azaz a megadott egy munkanap alatt nem nyilatkozik, akkor a cégbirdsdg
felfiiggeszti a bejegyzési az eljdrdst. Az eljérds felfiggesztésének nincs kotelezd végsd
hatdrideje, a cégeljérds folytatdsdra pedig akkor van lehetéség, ha megjott az addszdm,
vagy az adészdm megtagaddsa jogerés. Az adéhatésdg addszdmot megtagadé hatdro-

210 GAL Judit: A kft.-vel kapcsolatos jogalkalmazdsi problémak. In: Acta Conventus de Iure Civili.

Tomus X. I. m. . 59-63.

A 2011-es véltozdsok kritikai elemzését . PAzmANDI Kinga: A rdrsasdgi és cégjogor érintd viltozd-
sok elméleti és gyakorlati értelmezése. Gazdasig és Jog, 2012/7-8. 14-20. L. még SzeGEDI And-
rds: Szerzddési szabadsdg vagy elekeronikus kényszerzubbony? In: Acta Conventus de Iure Civili.

Tomus X. I. m. 323-337.
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zata ellen ugyanis nyolc napos jogvesztd hatdrid6n belil lehet , kifogdst” eldterjeszteni,
amelyben az érintettnek azt kell bizonyitania, hogy az adétartozds fenndlldsa neki nem
felréhatd. A kimentésnek az addhatdsdg vagy helyt ad, vagy nem. Az addszdmot meg-
tagadd hatdrozat visszavondsa esetében a bejegyzési eljirds folytathat6. Amennyiben
az addszdmot megkapja az el6tdrsasdg, egy munkanapon belill bejegyzi a tdrsasdgot
a cégbirdsdg, azaz az egynapos bejegyzés az adéhatdsdg pozitiv dontése kézhezvételétsl
indul. Ha az adéhat6sdg az addszdmot megragadja, a cégbirdsdg elutasitja a bejegyzést.
(Az ad6hatdsdg hatdrozata a kozigazgatisi eljdrds dltaldnos szabdlyai (Ket.) szerint a bi-
r6sdgndl megtdmadhaté.)

Az addregisztricids eljdrds beiktatdsa a cégbejegyzési eljdrdsban azt jelenti, hogy tény-
legesen megszlinik a benytjtdstdl szdmitott egy munkanapon beliili bejegyzés, mert
a nyolcnapos regisztricids eljdrds + a kifogdsoldsi lehet8ség, illetve ennek elbiraldsa foly-
tdn adott esetben 2-3 hét is lehet. Ilyen kdrilmények kdzote alig van értelme a mintdval,
illetve individudlis szerzédéskotéssel valé cégalapitds megkiilonboztetésének az tigyinté-
zési hatdridd szempontjdbdl, figyelemmel az utébbi 15 napos hatdridejére.

Az eddigi alkotmanybirdsigi gyakorlat abbdl indult ki, hogy a gazdasdgi tdrsasigban
val6 tulajdonosi részvétel — a tulajdonjog alapvetd gazdasdgi alapjog jellegére tekintettel
— nem korldtozhat. Mivel az Gj alaptorvényben a magdntulajdon védelme jellegében
és mértékében eleér a kordbbitdl, a 2011. évi CXCVIL. tdrvény dtlépett ezen a korldron.
A Gt. 5. §-dba beiktatott 4j rendelkezés szerint, ha a gazdasdgi tdrsasdg kizdrélagos vagy
tobbségi befolydst biztosité részesedéssel rendelkezd tagjdnak (,tulajdonosinak” - 50%
+1 szavazat) felel8sségét a tdrsasdg jogutdd nélkiili megsziinésére vezetd eljards (felszd-
moldsi eljérds) sordn a birdsdg a ki nem elégitett kovetelésekért jogerésen megallapitotta
és a tag a jogerds birdsdgi hatdrozaton alapulé fizetési kotelezettséget nem teljesitette,
Ugy az érintett személy

— nem lehet egyszemélyes tdrsasdg egyediili tagja,

— nem szerezhet gazdasdgi tdrsasdgban (sem kozvetleniil, sem kozvetetten) tobb-
ségi részesedést,

— nem lehet betéd tdrsasdg beltagja.

Ez a tilalom (amelyet a tdrvény nemcsak a tulajdonosokra (tagokra), hanem a vezet
tisztségviselkre is kiterjesztett) a végrehajtdsi eljdrds idStartama alatt, illetve eredmény-
telen végrehajedsi eljdrds esetén az eredménytelenségtdl szdmitote 5 évig 4ll fenn.

Ugyanez a helyzet a fantomcégek torlésének kévetkezményeként is. A gazdasdgi tdr-
sasdg cégbirdsdgi megsziintetési eljdrds sordn torténe torlését koverden ot évig nem lehet
misik tdrsasdg kizdrolagos vagy tobbségi részesedéssel rendelkezd tagja, illetve kdzkerese-
ti tdrsasdg vagy betéti tdrsasdg beltagja az, aki a torlés évében, illetve a torlést megel8z8
évben a torélt tdrsasdgndl vezetd tisztségviseld avagy kizdrélagos vagy tobbségi befolydst
biztosité részesedéssel rendelkezd tag volt.

Ezen korldtozé el8irds betartdsit a cégbirésdg nemcsak a bejegyzési, hanem a vélto-
zésbejegyzési eljdrds sordn is az adhatdsdg bevondsdval ellendrzi.

Jelent8s mértékben bévitette a 2011-es térvény a korldrolt felelésségli tarsasdgok-
ndl a felel8sségdtvitelt, azaz joggal vald visszaélés esetén a tagok mogottes feleldssé-
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gét.?'? A vezetd tisztségvisel8kkel szemben pedig az eddigick mellett 4j korldtozd ren-
delkezések lettek beépitve a Gt. 28. §-dba. Ezek koziil a legfontosabb, hogy nem lehet
gazdasdgi tdrsasdg vezetd tisztségviseldje az, akivel szemben tdrvényességi feliigyeleti
eljdrds keretében a cégbirdsdg birsdgot szabott ki, és a jogerds birdsdgi hatdrozat alapjin
a pénzbirsdg dsszegét nem fizette be. Emellett a Ctv. most mar lehetévé teszi a cégbi-
résdg szdmdra, hogy a vezetd tisztségviseld esetleges biintetett el8életét a kizdrdsi okok
szempontjabol a blintigyi nyilvdntartds adataival 8sszevetés Gtjdn ellendrizni tudja. Ha
pedig az ad6hatdsdg megdllapitja, hogy a gazdasdgi tdrsasdg az eredménybeszdmol le-
tétbe helyezési kotelezettségének nem tett eleget, ennek korldtozdsa utdn a cégbirdsig
hivatalbdl a tdrsasig megsziintetésére irdnyulé eljdrdst indit.

b) A jovdre nézve megsziint az Ugyvédi székhelyszolgaltatds, tehdt, hogy tigyvé-
di iroda biztositsa a tdrsasdg székhelyét. Ennek a rendelkezésnek ugyanakkor
nincs visszamend hatdlya, a mdr maksds tgyvédi székhelybiztositdst fenn le-
het tartani, Gj azonban nem johet létre. A cég székhelye csak olyan ingatlan
lehet, amely vagy a cég sajdt tulajdona, vagy amelyet a tdrsasdg a tulajdonostol
(hasznalétdl) szdrmazé kifejezett felhatalmazdssal (szerzédés, engedély) hasz-
ndl. A tdrsasdg a haszndlat jogszerliségét igazolni kdteles. Az 4j térvényi rendel-
kezések kimondjak, hogy a tdrsasdgi szerz8dés ismét koteles megjelolni a tdrsa-
sdg fétevékenységén il a tovabbi tevékenységi koreit is a mindenkori hatdlyos
TEAOR nomenklatdra szerinti megjeldléssel.

¢) Atalakulis esetén nehezebbé vilt a hitelez8i kovetelésekkel kapcsolatos biztosi-
tékaddsi kotelezettségek aldli mentesiilés. Emellett a kdztartozdsok esetén fel-
tédlen biztositékaddsi kotelezettség keletkezik. A biztositékadds megtagaddsa,
illetve nem megfeleld biztositékadds megéllapitdsa esetén az 4talakuldst a cég-
birésdg nem jegyezheti be.

d) Az elismert vallalatcsoportnal is fokozddott a hitelezvédelem. Amennyiben az
ellendrzote vallalatesoport jogutdd nélkiil megsziinik, az uralkodé vallalat felel
minden olyan tartozdsért, amelyet az érintett ellendrzott tdrsasig vagyona nem
fedez. Mdr az uralmi szerz8désnek tartalmaznia kell az ellen8rzote tdrsasdg vesz-
teségeinek rendezésére irdnyul6 garancidkat.

¢) Ha a korldrolt felel8sségli tdrsasdg tagja jogutdd nélkiil sziinik meg, és a tag liz-
letrészérdl a felszdmolisi, illetve végelszdmoldsi eljdrds sordn nem rendelkeztek,
a tdrsasdg lgyvezetése az errdl valé tudomdsszerzéstdl szdmitott egy hénapon
beliil kételes a cégbirdsigon vagyonrendezési eljérdst kezdeményezni.

/) A 2011. decemberi igen nagymérvli gazdasdgi jogi vdltoztatds, ami nemcsak
a cégtorvényt és a tdrsasigi torvényt érintette (példdul tobb mint hetven eset-
ben médositottdk a cséddrvényt), dlldspontom szerint igen helyesen megsziin-
tette az egyéni cégeknél a pétbefizetés lehetSségével vald felelésségkorlatozdst.

22 L. err8l TOrROK Tamds: A mddosult feleldsségdrviteli szabdlyok tdrsasdgi jogunkban. i. m. 3-10., és

WELLMANN Gyorgy: A tagi feleldsségdtvitel tdrsasdgi jogunkban. In: Papp Tekla (szerk.): Acta
Conventus de Iure Civili. Tomus X. 1. m. 44-59.
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Visszadllt — szerintem szintén helyesen — a régi rend: a cégtulajdonos teljes
7

magdnvagyondval felel az egyéni cég tartozdsaiért. Az egyéni cég ,kff.-sitési
lehet8sége tehdr megsziine.

1.5 Az u4j Ptk. korlatolt felel8sségii tarsasidgokra vonatkozé
szabdlyozdsa

Az Gj magyar polgdri térvénykonyv kidolgozdsdra 1998-ban Iétrehozott Kodifikdcids
SzerkesztSbizottsdg 2006 végére elkészitette a Ptk. Ugynevezett vitatervezerét. Ennek
egyeztetése elhuzédott, és 2007 augusztusdban az Igazsdgiigyi és Rendészeti Miniszeé-
rium dtvette a kodifikdcié irdnyitdsdt. A Kormdny lényegében a Kodifikdcids Szerkesz-
t6bizottsdg alapanyagit nydjtotta be az Orszdggyiléshez (a véltoztatdsokat 10-20%
koriilire becsiilték) és azt a Parlament 2007. évi CXX. tdrvényként fogadta el.?* Mint
koztudomdst, ez a trvény nem Iépett hatdlyba, mivel az Alkotmdnybirdsdg a hatdlyba
léptetd torvényt megsemmisitette.

A 2009. évi CXX. torvény személyekrdl sz616 mdsodik kdnyve — mivel ezt a Kodifikd-
cids Szerkesztébizottsdg vitaanyaga sem tartalmazta — nem foglalta magiban a tdrsasdgi
jogot. A viszonylag csekély 4ltaldnos rész utdn a jogi személyek fajai koziil csak az ala-
pitvdnyt szabdlyozta — az egész jogi személy rész minddssze harminckét paragrafus volt
(2:41-2:73. §). Az éltaldnos indokolds a 2006-os térsasdgi torvényre is tekintettel még
azt mondta ki, hogy 2660 érv szd! a gazdasdgi tdrsasdgi szabdilyozds ondlldsdga mellett”.

Ugyanakkor a Kodifikdciés Fébizottsdg vezetdje 2008-ban kozzétett egy kotetet
Szakértdi Javaslat az 1ij Polgdri Torvénykinyv tervezetéhez” cimmel.*" A Szakértéi Ja-
vaslat a jogi személyek korében tartalmazta a gazdasdgi tdrsasigok jogdt — Kisfaludi Andrds
dltal kidolgozottan. Ez a rész azonban nem volt benne a Kodifikdciés Szerkeszt8bi-
zottsdg 4ltal elfogadott javaslatban — a Kodifikdcids Szerkesze8bizottsdg ugyanis 2007
augusztusdig, azaz mikodése befejezéséig nem fogadta el a tdrsasigi jog Ptk.-ba valé
behelyezésée. (Ez a Kisfaludi-féle tervezet lett azonban késébb az alapja a 2012-ben
benyujtott Gj polgdri torvénykonyv-javaslat jogi személy konyvének.)

A 2010-es vélasztdsok utdn az 0j kormdny 129/2010. (VI. 10.) hatdrozatdval fel-
jitotta a kordbbi Kodifikdcids Szerkesztdbizottsdgot, amely 2011 végére elkészitette
a Pik. 4j szovegjavaslatde. A Kodifikdcids Fébizottsdg 2010. augusztusi tilésén az érvek
és ellenérvek mérlegelése alapjdn a gazdasdgi tarsasgok jogdnak polgdri torvénykényvbe
valé behelyezése mellett dontote.?”

213 A 2009. évi CXX. torvény indokoldssal elldtott feldolgozdsit 1. GArRpoOs Péter (szerk.): Kézikonyv

az 1ij Polgdri Torvénykinyvhioz. Complex Kiadd, Budapest, 2009.

L. VEKAs Lajos (szerk.): Szakértdi javaslat az 4j Polgdri Torvénykinyv tervezetéhez. Complex Ki-

adé, Budapest, 2008.

25 L. az el8nydk és hdtrdnyok mérlegelését SARkOZY Tamds: A gazdasdgi jog és az 4j Polgdri Torvény-
konyv. Gazdasdg és Jog, 2012/3. 3-7.
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A szoveg kidolgozdsdra a Magyar Jogdsz Egylet és az MTA Jogtudomdnyi Intézet
szakért8ib8l munkabizottsdg alakult, amely 2011. dpriliséra elkészitette a szovegterve-
zetet.”'® A szdvegtervezet azon alapult, hogy a személyek kényvet ketté kell vélasztani
és a Ptk. harmadik kényve dtfogéan szabdlyozza a jogi személyek sszes alapformdjdt
— gazdasdgi tdrsasdgok, szovetkezet, egyesiilet, alapitvdny, koltségvetési szervek.

Az Ggynevezett Operativ Szakmai Bizottsdg dltal végzett Ugynevezett szovegkonszoli-
ddcié keretében azonban a Kodifikdcids Bizottsdg vezetdje, Vékds Lajos nem fogadta el
a munkacsoport javaslatdnak lényegét, és a Jogi személy konyvbe alapvetden Kisfaludi
Andrds 2008-as térsasigi jogi szovegét dllitotta be. Miutdn pedig a kormdny nem kivént
véltoztatni a Vékds Lajos dltal 2011 végén benyujtott javaslaton, kisebb valtoztatdsokkal
a Jogi személy konyv és ezen beliil a gazdasdgi tdrsasdgokrol sz616 rész a Kisfaludi Andrés
dleal készitett szévegezésben keriilt 2012 nyardn az Orszdggy(ilés elé.””” Az Gj Polgdri
Torvénykonyvet az Orszdggytlés 2013. évi V. torvényként fogadta el.

Az Gj Ptk. korldrolt felelésségli tarsasdg szempontjdbol relevdns elemei a kovetkezdk.

a) A jogi személyek kozos szabdlyait a torvényjavaslat tdrsasdgositja, azaz tipiku-
san tdrsasdgi jogi intézményeket valamennyi jogi személy tipusra vonatkoz-
tatja. Ilyenek példdul a létesités érvénytelenségével kapesolatos (3:13. §), vagy
a hatdrozatok birdsdgi megtdmaddsdrdl (3:32. §), tovdbbd az 4talakuldsrdl
(3:36-3:40. §) sz616 rendelkezések. Lényegében a jogi személy belsd szerveze-
tére vonatkozé szabdlyok is a tdrsasdgi szervezetet veszik 4t: tagok vagy alapiték
dontéshozatala + vezetd tisztségvisel8k ligyvezetése + tulajdonosi ellendrzés fe-
ligyel8bizottsdg Gtjdn + dllandé konyvvizsgild (3:14-3:35. §). Miutdn pedig
a gazdasdgi tdrsasdgokra vonatkozé harmadik rész is tartalmaz kozos szabdlyo-
kat, a korldtolt felel8sségii tdrsasdg tdrsasdgi szerzédése megkotésénél ezentil
mindig két 4ltaldnos része is figyelembe kell venni. Példdul ha a korldtolt fe-
lel8sségii tirsasdg feliigyeldbizottsigot hoz létre, irdnyadd a 3:23-3:25. § és
a3:104-3:113. § is — az irdnyitd (4j nevén iigydontd) feliigyel8bizottsdgra,
illetve a munkavallaléi részvételre vonatkozé szabélyok a tdrsasdgi jog dltaldnos
részében taldlhatok.*'®

b) Alapvetd jelentdségli véltozdst tartalmaz a 3:4. §, amely alapjdn a jogi szemé-
lyekre és a gazdasdgi tdrsasdgokra vonatkozd torvényi rendelkezésektdl, azaz
a korldrolt felel8sségli tdrsasdgra vonatkozé Ptk.-beli szabdlyoktdl a kft. tdrsa-
sdgi szerz8désében f8szabdlyként el lehet térni, tehdt a szabdlyozds ltaldnos jel-
leggel diszpozitivvd vilt. A 3:4. § (2) bekezdése ugyanis tgy rendelkezik, hogy
WA jogi személy tagjai, illetve alapitdi az egymds kozitti és a jogi személybez fiizddd
viszonyuk, valamint a jogi személy szervezetének és mitkodésének szabdlyozdsa so-

216 A szdvegtervezetet |. a Gazdasdg és Jog 2011/7-8. és 9. szdmdban.

27 VEx4s Lajos (szerk.): Uj Polgari Torvénykionyw - Szerkesztébizottsdgi javaslat. Budapest, 2012.

218 A tdrsasgositott dltaldnos rész birdlatde 1. SARkOzY Tamds: Eszrevételek az uj Ptk. jogi személy
konyvéhez. Jogtudomdnyi Kozlony, 2013/9.
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rdn a létesitd okiratban ... eltérhetnck e torvénynek a jogi személyekre vonatkozd

szabdlyaitél, kivéve

— ha az eltérést e torvény tlga (tehdt maga a Pek.!),

— ha az eltérés a jogi személy hitelez8inek vagy munkavillaléinak jogait nyil-
vénvalban sérti,

— ha a tagok kisebbségének jogszabdlyban biztositott jogait stlyosan csorbitja,
vagy

— haajogi személyek térvényes miikodése feletti feliigyelet érvényesiilését aka-
ddlyozza.

Mivel a fent jelzett kifejezett tiltds ritka a Polgdri Térvénykdnyvben, példdul

a korldrolt feleldsségli tarsasdgndl sem a tdrzst8keminimumndl, sem a tdrzsbe-

tétminimumndl nincs ilyen eltérést tilté szabdly. Viszont egy Ptk.-szabdlytél

a térsasdgi szerzddés dltal toreénd esetleges eltérés érvényessége az el6zéekben

felsorolt generalklauzuldk alapjdn, kiildnésen a alapitdskor igen nehezen meg-

itélhetd és ez feltehetden jogalkalmazdsi zavarokra fog vezetni.*”

¢) A tagi korldtozott felel6sséggel valé visszaélést a Pek. dltaldnos jelleggel, vala-
mennyi jogi személyre kiterjedden szankciondlja (3:2 § 3. bekezdés) A kor-
latozott felel8sséggel vald visszaélést a Ptk. dltaldnos jelleggel szankciondlja.
A felel8sségdrvitelt tehdt a vallalackitiritésen kiviili korre is kiterjeszti a Polgdri
Torvénykdnyv. Megjegyzendd, hogy eredetileg a 3:2 §-nak volt egy 3. bekez-
dése is Csehi Zoltdn javaslata alapjdn, mely szering, ha a jogi személy alapitéi
(tagjai) dltal szolgdltatott vagyon ,nyilvdnvaléan nem elegendd a jogi személy
miikddésének biztonsdgos megkezdéséhez” (eredetileg a folytatdsdhoz kitéel is
szerepelt), gy felszdmoldskor a kielégitetleniil maradt hitelezdi kovetelésekért
a tagok egyetemlegesen helytdllni kotelesek. Ez a tdrsasdgok tSkeelldcdsdt biz-
tositani kiviné szabély azonban szinte teljesen lerontotta volna a tagi korldtolt
felel8sséget és ezt a szabdlyt — szerintem helyesen — az Orszdggy(ilés nem fogad-
ta el.?

d) A nonprofit gazdasigi tdrsasdg fogalmdr kifejezetten a Pek. nem ismeri, a gaz-
dasdgi tdrsasdgot ,digletszerdi kizos gazdasdgi tevékenység folyratdsdra” lehet lét-
rehozni. Mivel azonban a gazdasigi tdrsasdgok szabdlyozdsa diszpozitivvd vélt,
a tdrsasgi szerzédés eltérd rendelkezéseivel lehetséges nyereségre nem térekvd,
a nyereséget a tagok kozote fel nem oszed korldrolt felel8sségli tdrsasdgot lécre-
hozni. Hogy azutdn ez a kft. hogyan tud a kézhasznt szervezet kritériumainak
megfelelni, a Pck.-ban nyitva maradt, de ezt a kérdést a Ptké.-tervezet a non-
profit tdrsasdg ,visszakodiftkdldsdval’” megoldja.

219 A Ptk. 3:4 § indokldsit |. Kisrarupt Andris: A #drsasdgi jog és a legijabb Ptk. Jogtudoményi Koz-
16ny, 2013. 7-8, birdlatét pl. TorROk Gébor: A kijelents méd a jogi normdban. In: Bo6c Addm
— FexeTE Baldzs (szerk.): Il me semblait que j’étais moi-méme ce dont parlait 'ouvrage — Liber
Amicorum Endre Ferenczgy. Patrocinium Kiadé, Bp., 2012. 298-305.

L. Csenr Zoltdn: A térsasdgok t8késitéséért vald tagi feleldsségrdl. In: Papp Tekla (szerk.) Acta
Conventus de lure Civili. Tomus X. I. m. 259-287.
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¢) A Ptk.-ban csak hatdrozote idejli vezetd tisztségviseldi jogviszony keriile szabd-
lyozédsra (legfeljebb 5 év Gjravdlaszthatésdggal), de az dltaldnos diszpozitivitds
alapjdn nincs akaddlya a vezetd tisztségvisel§ hatdrozott id6tartamra valé meg-
vélasztdsdnak. A 3:12 § alapjdn a vezetd tisztségvisel6i jogviszonyra vagy a Ptk.
megbizdsi szerz8désre vonatkozd szabdlyait kell megfeleléen alkalmazni, vagy
a Munka Torvénykonyvét, amennyiben a vezetd tisztségviseld tevékenységét
munkaviszonyban ldgja el.?!

Ez eddig [ényegében azonos a Gt. szabdlyozdsdval. Ugyanakkor a vezet§ tisztségviseld
kértéritési felel6sségét a Ptk. egészen mdsként szabdlyozza, mint a Gt., nevezetesen

a) a tdrsasdgnak okozott kdrért — hiszen ténylegesen szerz8désen alapszik tevé-
kenységitk — a 3:24 § alapjdn a szerz8désszegéssel okozott kdrokért valé fele-
18sség szabdlyai szerint felel a vezetd tisztségviseld. Ez alapvetden eleér az ed-
digi szabdlyozdst6l, mert a Ptk. a szerz8désszegéssel okozott kdrtéritést eltériti
a delikcudlis felel8sség szabdlyaitdl;

b) ha azonban a vezet§ tisztségvisel§ harmadik személynek okoz tevékenységével
kért, a Pek. 4ceori a jogi személy eddig egységes felel8sségée, és a 6:541 §-ban
kimondja, hogy ezért a kdrért a vezetd tisztségviseld a jogi személlyel egyetem-
legesen, kozvetleniil felel. Ez 1ényeges felel8sségszigoritdst jelent;**

¢) a3:118 § kimondja, hogy ha a tdrsasdgot felszdimoljik és kielégitetlentil ma-
radt hitelezdi kovetelmények maradrak, a vezetd tisztségviseld a hitelez8kkel
szemben a felelésség szabdlyai szerint felel, amennyiben a hitelezék bizonyitjdk,
hogy a tdrsasdg fizet6képtelenségével fenyegetd helyzet bedllta utdn a hitelezdi
érdekeket nem vette figyelembe a vezetd tisztségvisel$;*?

d) t8bb vezetd tisztségviseld esetén a wobbek kozds kdrokozdsdérr vald felel8sség
szabdlyai szerint felel8sségiik egyetemleges.

Eddig a jogi személyek, illetve a gazdasdgi tdrsasdgok kozos szabdlyainak kft.-re valé
alkalmazdsdban az emlitete eltérést engedd 4ltaldnos szabdly hatdsdn tdlmenden tilzote
valtozés nincs. Ami felt(inést keltett, az a kft. 3 milli6 forintos térzst6keminimumdnak
helyredllitdsa. Ezt a szabdlyt szerintem eltérést nem engedden kellene értelmezni — erre
a Ctv. médositds tervezete utal is. A Ptké.-tervezet a Ptk. hatdlybalépésédl szdmitott 3
évet ad a mdr m(ikddé, alacsonyabb torzstékével rendelkezd kft.-knek a 3 milli6 forint
elérésére (2013. mdrcius 15.).

21 L. a vezetd tisztségvisel6k munkajogi jogviszonydrél RADNAY J6zsef: A kft. digyvezetd jogdlldsa.

Gazdasdg és Jog, 2011/10. 23-24.

L. err8l SARkOzY Tamds: Fordulat a magyar kdrtéritési jogban. Magyar Jog, 2013/9., NocHTA

Tibor: A magdnjogi felelésség mércéiérél és irdnyairol az ij Ptk. alapjin. Gazdasig és Jog, 2013/6.

3-7., BopzAst Baldzs: A jogi személyek kirében felmeriild feleldsségi kérdésekrdl, kiilonos tekintettel a

vezgetd tisziséguiseldkre. Gazdasdg és Jog, 2013/6. 8-13.

23 L. e kérdésekr8l TOROK Tamds: Szerzddésen kiviili kdrokozds szervezeti jogi vetiilete: intézményes
[feleldsségdtvitel és NEmeTH Csaba: A fedezetelvonds elleni hitelezévédelem felesleges buktatéi. Mind-
kett§ a Gazdasdg és Jog 2013.6. szdmdban 14-19., ill. 20-26.
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A kft. vagyoni viszonyait érint§ lényeges viltozds, hogy az 4j Ptk. a sajdc tizletrész-
szerzés hatdrdt a torzst8ke 50%-dban hatdrozza meg. Véleményem szerint e szabdlytol
sem lenne helye eltérést engedni. Mds a helyzet szerintem azzal a régi szabdllyal, hogy
a kft. tigyvezetését egy vagy tobb tigyvezetd litja el, az tudniillik ez szervezeti szabily,
amelyt8l a 3:4 § emlitett rendelkezése folytdn eltérési lehetéség van. Igy szerintem nincs
akaddlya a kft.-nél tigyvezet6ség, mint testiilet létrehozdsdnak, de akkor ennek miiks-
dését a tdrsasdgi szerz8désben szabalyozni kell.
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2. A korlatolt felel3sségii tarsasag jovije —
de lege ferenda — a magyar jogban

A nemzetkozi dttekintés talin meggy6z6 lehet abban a tekintetben, hogy a magyar
kft.-szabdlyozds taldn a legszinvonalasabb és a legkiegyensulyozottabb szabdlyozdsok
kozé tartozik a kontinentdlis Eurépdban. Mint mdr errdl volt sz6, Marcus Lutherral
ellentétben a magam részérdl az angol limited company-t nem mindsiteném kft.-nek
— a Limited company &lldspontom szerint leginkdbb zdrt részvénytdrsasdg.”** A magyar
szabalyozds nem esik a tdlszabélyozds blinébe, dltaldnos jelleggel egyensilyt képes tartani
a tagi dontési autonémia és a tagi mogottes felelésség hidnya miatti megnovekedett hi-
telezdi kockdzatviselés csokkentése, valamint a szerz8déses jelleg és a jogi személységb6l
fakadé testiileti mindség kozott. A korldrolt felel8sségli tdrsasdgot a magyar jog képes
személyegyesitd, de egyben kis t6ketdrsasdgként szabdlyozni.

A kft. szabdlyozdsa mindenképp a Ptk.-hoz kétddik, vagy mint eddig mogottes jog-
teriilet a Ptk., vagy a korldcolt felelésségli tdrsasdg intézményi szabdlyozdsa kifejezetten
benne van a polgdri térvénykonyvben, mint ahogy ndlunk az 4j Ptk. utdn.”” Belsd
viszonylataiban, a tagok egymds kozti viszonydban és a kft mikodésének belsé vonat-
kozdsdban a tagi autondmidt — diszpozitiv normdkkal — a magyar térvények mindig is
biztositottak és ebbdl a szempontbdl mdsodlagos, hogy a f8szabdly a kdgencia és et-
t8l a szabdlyok tobbsége eltérést enged (1997-t6] mostandig), avagy a f6szabdly maga
a diszpozitivitds (elsé Gt., illetve az Gj Ptk.-ban).

A magyar szabélyozdsban a korldtolt feleldsségii tdrsasig nem kis részvénytdrsasdg,
hanem 6ndllé — a kisvdllalkozdsra modellezett, de egyben a mikrovéllalkozdsoktdl
a nagyvillalatokig, illetve a szabadfoglalkozds és a nonprofit szféra szdmdra is alkalmas
— tarsasdgi forma. Nem mogottes jogteriilete a részvénytdrsasdg, nem mdsol részvény-
tdrsasdg-specifikus szabdlyokat. Nagyon helyesnek tartom, hogy a korldtolt felel8sségi
tdrsasdgndl a magyar térvényhozds nem alkalmazta a szdmos mds orszdgban fenndl-
16 térsasdgi szerz8dés—alapszabdly kettdsséget. Elégséges a tdrsasdgi szerzédés, amelyet
— a mikrovallalkozdsok érdekében, dereguldle médon — formanyomratvdny kitoleése
utjdn is létre lehet hozni. A kft. formatisztasigdt lényegében csak , kiviilrél” veszélyez-
tetik a korldcolt felelésségli egyéni céggel, a személyegyesitd kozkereseti, betéti tdrsasdg

24 L. M. Lutter: Die Entwicklung der GmbH in Europa und in der Welt. In: M. LuTTER — P.
ULMER — W. ZOLLNER . (szetk.): Festschrift 100 Jahre GmbH-Gesetz. i. m. 54.

2 L. BeseNYEI Lajos: A Ptk. szabdlyainak alkalmazhatésiga a tdrsasigi jogban. In:Téth Kdroly
(szetk.): Emlékkinyv Dr. Kemenes Béla egyetemi tandr 65. sziiletésnapjdra. Jozsef Attila Tudomdany-
egyetem, Szeged, 1993. 63-72.
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kft.-sitésével, illetve a zdrt részvénytdrsasdg tilzotrtan a korldrolt felel8sségli tdrsasdghoz
kozelitd szabdlyozdséval. Ennek a nyomdsnak azonban — persze megingdsokkal — a ma-
gyar térvényhozd eddig nagyjéban-egészében ellendllt.

A kft. személyegyesiilés-jellege a tagsdg szabdlyozdsdn mulik — a korldtolt felel8sségli
tdrsasdg tagjainak egymdshoz valé viszonya elvileg jellegében mds, mint a részvényesek
kozétti jogviszony (még névre sz0l6 részvényekkel rendelkezd zdrt rt. esetében is). Ugy
gondolom, helyes, hogy a magyar szabédlyozds nem 4llit fel taglétszdm-maximumot, ez
— lathattuk — nemzetkézileg is kopik, egyre kevesebb szabdlyozds alkalmazza. A tagsig
zdrt jellegét — helyesen, diszpozitivvd vélt szabdlyozdssal — eldvdsdrldsi joggal védi a tor-
vény (lehetdvé téve az addsvételen kiviili dtruhdzds jogeimének kizdrdsdt) és méd van az
tizletrész kiilsdkre val6 dtruhdzdsic a tdrsasdg beleegyezéséhez is koni. Helyes szerintem
az is, hogy az 6r6kos, illetve a tag jogutddja beléphet a tdrsasdgba, Ggy azonban, hogy
ezt a térsasdgi szerz6dés kizdrhaga. Ugyancsak megfeleld megolddst taldlt a torvényhozd
1997-ben a tagkizdrdsra is. Nyilvanvald, hogy a tag korldtolt felelésségli tdrsasigbol
vald kivdldsa (még tzletrész-dtruhdzds esetén is) érintheti a kft. tSkeelldtottsdgde, de
a tagi autonémidt itt is a tdrsasdgi forma személyegyestilési jellegénél fogva szerintem
er8sebbnek kell tekinteni a vagyoni szempontoknal.

A jovbre nézve egy problémdt ldtok csak: a korldtolt felel8sségli tdrsasdgi tagsdg nem
lehet ,rabszolgasdg”. A nem kivdnatos kiilsé személy kft.-be valé belépését elévdsdrldsi
jog gyakorldsival meg lehet akaddlyozni. De ha ezzel sem a tagok, sem a térsasdg nem
kivén élni, ugyanakkor a tdrsasdg nem adja beleegyezését az dtruhdzdshoz, médot kellene
adni arra, hogy a tag a birdsighoz forduljon, és kérje a tdrsasdg beleegyezésének birésdgi
pétldsdt. Ez esetben fennmaradna a kft. tdrsasdgi szerz8désének felmondhatatlansdga,
de a tagot sem lehetne tartésan hétrnyos helyzetbe hozni.?*

A magyar szabdlyozds egyébként az egyszemélyes tdrsasdg jogtechnikai intézményét
is szerintem megfeleléen épitette be a tdrsasdgi jogba — a hitelezdvédelmet a konszern-
szabalyok megfeleld alkalmazdsa és az alapitéra valé feleldsségdevitel lehetésége kellden
biztositja. Amennyire helyesnek tartom ezt az egyszemélyes tdrsasdgnal, anndl inkdbb
talzott szerintem a befolydsszerzés, illetve az elismert véllalatcsoport szabdlyainak teljes
méreék( alkalmazdsa a korldtolt felel8sségli tarsasdgnal. (Példdul a 75%-os részesedés-
szerzést a kft. tagjai meg tudjik akaddlyozni.) E korben szerintem a jovében a rész-
vénytdrsasdg és a korldrolt felel@sségli tdrsasdg szabdlyait egymdstdl jobban el kellene
vélasztani. Megfontolandé az is, hogy a corporate governance-szabdlyok végképp csak
a tézsdei részvénytdrsasigokra legyenek irdnyaddk.

A korldrolt felel8sségli tdrsasdg emellett alapmodelljében 4is (és nem nagy!) t8ketdr-
sasdg (de t8ketdrsasdg is). Ebbdl kévetkezik, hogy

a) minden relativitdsa ellenére megfelel trzst8ke- és torzsbetétminimumra igenis
sziikség van. Ezt lényegében , kizépuras” médon kell bedllitani. Ogy gondolom,
helyes a Polgdri Torvénykonyv azon megolddsa, amely visszahozza a 2006 el8tti

26 A tagkivélds kérdésérdl 1. BarAsuAzy Mdéria: Gondolatok a kft.-bsl vals kivdlds szabdlyozdsdrdl.
Gazdasdg és Jog, 2008/4. 10-15., és U8: Kilépés a korlitolt feleldsségii tdrsasdgbdl. 1. m. 13-16.
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3 millié Ft worzstékeminimumot. A til kevés minimum kiforgatja a korldtolt
felel8sségii tarsasdg lényegét (ezért is nevezi az ilyen tdrsasdgot a német trvény
midsként, mint kft.), a tdl nagy t6keminimum viszont a visszatart6 er a tdr-
sasdgalapitdsndl. Azoknak a véllalkozoknak, akik induldsként révid idére sem
tudjak biztositani a tdrzst6keminimumot, rendelkezésre 4ll — persze mogottes
magdnfeleldsség mellett — az egyéni cég, illetve a kozkereseti és betéti tdrsasdg
intézménye. Szerintem a némethez hasonlé véllalkozdsi tdrsasdgra nincs szitk-
ség a magyar jogban, és helyesen sziintettilk meg az egyéni cég pStbefizetéssel
val6 deformdldsdc is;

b) bér egyszeribb megoldds a korldtolt felel@sségii tdrsasigndl a tdrsasdgi részese-
dés egységesitése (amelyet tobb kiilfoldi orszdgnal ldthattunk), szerintem helyes
és fenntartandé a fix torzsbetét + piaci értékii tizletrész kett8sség, ez utdbbit
— bizonyos mértékben forgalomképességében relativan korldtozott — vagyoni
értékii jognak feltogva. Nem mereven értelmezve, de szerintem a személyegye-
sitd jellegbdl kovetkez8en helyes az egy tag - egy torzsbetét — egy lizletrész
konstrukeié, és az iizletrészfelbontds korldtozdsa is. Ezeket a rendelkezéseket
tehdt szerintem valtozadanul fenn kell tartani jogunkban.

A rtagi mogottes felel8sség hidnya sziikségessé teszi a korldrole felel8sségli tdrsasdg
kell8 t8keelldtottsigdt, az apportszabdlyozds visszaéléseket lehetéség szerinti minimumra
szotité preventiv jellegének biztositdsdt, a megfeleld hitelezdvédelmet. Ugyancsak ide
tenddl a torzsbetét-szolgdltatds tényleges biztositdsa, a pétbefizetés, mellékszolgaltatds
és tagi koleson egymdstdl vald finom elhatdroldsa (ldtcuk, eze tobb kilfoldi jog mell8zi),
valamint a tagoknak valé visszatérités, illetve a nyereségben valé részesedés kell§ garan-
cidkkal 6vezett szabalyozdsa. Ugy gondolom, az eddigi Gt.-beli szabalyozds alapvetéen
ezt biztositotta. A feleldsségdtvitel eltiilzdsa viszont a korldtolt felel8sség intézményét fel-
lazitja — a joggal vald visszaélés a polgdri jogban kivételes szabdly. Kiilonosen dvatosan
kell bdnni a vezetd tisztségviseldk kielégitetlen tartozdsokért valé helytdlldsinak intéz-
ményesitésével — ez végképp csak szélsd kivétel lehet, és a sorrend a kovetkezd legyen:
a tdrsasdg, majd kivételesen a tagok, és még kivételesebben az tigyvezet8k. Kaucié vagy
kotelezd biztositds korldrolt feleldsségli tarsasdgokndl vald kotelezd el8irdsdc végképp
indokolatlannak tartom. Sziikség esetén ezt az tizleti partnerek szerz8déssel kikothetik.

Ami a korl4rolt felel8sségli tdrsasdg szervezetét illeti, itt végképp a szerz8déses alapbol
és a tagi auton6midbdl kell kiindulni, de keriilni kell a részvénytdrsasdgi megolddso-
kat. Az alapszabdlyozdsunk szerintem helyes, ma mdr a rendszervéltozdskori korldto-
zésokat indokolatlan fenntartani. A kft.-ben nincs sziikség testiileti tigyvezetésre, de
a diszpozitivitds ilyen szervnek a tdrsasdgi szerz8déssel vald 1étrehozdsdt lehetdvé teheti.
Bizonyos taglétszdm, illetve tdrzst6kenagysdg felett a feliigyel8bizottsdg kotelezdvé téte-
1éc8] sem kellene — a nemzetkozi tapasztalatok alapjin —a térvényhozénak visszariadnia.
Ezéltal is kiilonbséget lehetne tenni — osztrdk médra — a ,,magy”és a ,, kicsi " kft.-k kozot.

2012-ben — mikdzben tdrsasigok csédhullima a recesszié kovetkezeében felerdso-
dote — a korldrolt felel8sségli tdrsasdgok szdma nem mutat csdkkenést, a megsziintek
helyébe Gjonnan alapitott szervezetek dllnak. Mindez azt mutatja, hogy a kft. a jov6ben
is tdrsasdgi intézményrendszeriink alapvetd szervezeti formdja marad.

159

Kftindd 159 @ 2013.11.28. 15:38:37



IRODALOMJEGYZEK

Kényvek

AntUNnes, J. E.: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Portugal. In: M. Lutter
(szerk.):. Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland De Gruyter, Berlin — New
York, 1995.

Auver Addm et al.: Tirsasdgi jog. Lectum Kiadd, Szeged, 2011.

BavAsHAzy Mdria: Kérdések és kérddjelek a tagkizdrds korébdl. In: Papp Tekla (szerk.): Acta
Conventus de Jure Civili. Tomus X. Lectum Kiadd, Szeged, 2009.

BaLAsHAZY Mdria: Belsé viszonyok a magyar korldrolt feleldsségii tdrsasdg tdrsasdgi szerzédése-
iben. PhD-értekezés. Miskolc, 2008.

BARNER, A.: Die Arbeitsgemeinschaft in der Bawwirtschaft als besonderer gesellschafisrechtlicher
Typus. Mannheim, 1971.

BarrHa Judit — Fazexas Judit (szerk.): Specidlis tdrsasdgok: A tdrsasdgok kiilonds formdi —
azonossdgok, eltérések a gazdasdgi tdrsasdgokkal. Kozgazdasdgi és Jogi Konyvkiadd, Bu-
dapest, 1999.

Becker, C. — PacurcHENkO, T.: Gesellschafisrecht in Russland. Verlagsgruppe Hiithig -
Jehle — Rehm, Heidelberg, 1998.

Beronrdvek, A. J. — Ziemons, H.: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in der
Tschechischen Republik. In: Lutter, M. (szerk): Die Griindung einer Tochtergesellschaft
im Ausland. De Gruyter, Berlin — New York, 1995.

Berenp T. Ivan: Tereléviton. Szocialista modernizdicids kisérlet Kozép- és Kelet-Eurdpdban
1944-1990. Vince Kiad4, Budapest, 1999.

BeseNYED Lajos: A gazdasdgi tdrsasdgokrdl szl torvény egy polgdri jogdsz szemszdgébdl.
In: Papp Tekla (szerk.): Acta Conventus de Jure Civili. Tomus X. Lectum Kiadé, Szeged,
20009.

BEeseNYED Lajos: A Ptk. szabdlyainak alkalmazhatdsdga a tdrsasdgi jogban. In: Téth Kéroly
(szerk.): Emlékkinyv Dr. Kemenes Béla egyetemi tandr 65. sziiletésnapjdra. Jozsef Attila
Tudomdnyegyetem, Szeged, 1993.

Bopor Mdria Zsuzsanna et al.: A gazdasdgi tdrsasdgok nagy kézikinyve. Complex Kiado,
Budapest, 2007.

Bogs, A.: Die Gesellschaft mit beschrinkter Haftung im russischen und deutschen Recht. Peter
Lang GmbH - Internationaler Verlag der Wissenschaften, Frankfurt am Main, 2007.

BoGNAR Piroska: A nonprofit gazdasdgi tdrsasdgok. 2. kiadds. HVG-ORAC Kiadé, Buda-
pest, 2010.

BogusLawskiy, M.: Die Rechtslage auslindischer Investitionen in den Nachfolgestaaten der
Sowjetunion. Verlag C. H. Beck, Miinchen, 1993.

Bowuata, P Gesellschafisrecht in der Tschechischen Republik und der Slowakei. Verlagsgruppe
Hiithig - Jehle — Rehm, Miinchen, 1998.

Boric, T. — Posch, W. (szetk.): Privatisierung in Ungarn, Kroatien und Slowenien im Rechts-
vergleich. Springer Verlag, Wien—New York, 1993.

160

Kftindd 160 @ 2013.11.28. 15:38:37



Irodalomjegyzék

BonscH, G.: Rechtliche Moglichkeiten privatwirtschaftlicher Erwerbstitigkeit in Ungarn.
Nomos Verlagsgesellschaft, Baden-Baden, 1992.

Buper-STEINHOFE, G.: Die GmbH im Rechtsvergleich - Deutschland, Osterreich, Ungarn,
Frankreich. LexisNexis ARD Orac, Wien, 1996.

BRUNNER, G.: Die Entstehung eines neuen Gesellschaftsrechts in Osteuropa. Kéln, 1993.

BrUNNER, G.: Handelsgesellschaften im Sozialismus? In: Brunner, G. — Westen, K. —
Schroeder, E C. (szerk): Sozialistisches Wirtschaftsrecht zwischen Wandel und Bebarrung.
Berlin Verlag A. Spitz, Berlin, 1988., Kéln, 1989.

CoromBso, G. E.: Die Griindung eciner Tochtergesellschaft in Italien. In: Lutter, M.
(szerk.): Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. De Gruyter, Berlin — New
York, 1995.

CsaNAD1 Gydrgy: A szerzddéses rendszer tovibbfejlesztésének problémidi. A Jogi kérdések az 1ij
gazdasdgirdnyitds kirébdl. Kozgazdasdgi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1969.

CsaNADI Péter — Fényes Lészl6: A tdrsasdgi jog kézikinyve. Babits Kiad6, Szekszdrd, 1989.

Cseni Zoltdn: A tdrsasdgok t8késitéséére valé tagi felel8sségrél. In: Papp Tekla (szerk.): Acta
Conventus de Iure Civili. Tomus X. Lectum Kiadé, Szeged, 2009.

CsiLrag Istvdn — LeNGyYeL Ldszl6: Villalkozds, dllam, tdrsadalom. Kozgazdasdgi és Jogi
Kényvkiadd, Budapest, 1985.

Debic, I. — BAUMGARTNER, C.: Tschechisches und slowakisches Wirtschafisecht. Service Fach-
verlag, Wien, 1994.

Dowmt Gydrgyné: A mezdgazdasdgi termeldszivetkezetek tarsuldsai. Akadémiai Kiad6, Bu-
dapest, 1970.

Doratr, P: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Osterreich. In: Lutter, M. (szerk.):
Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. De Gruyter, Berlin—-New York,
1995.

Drugy, J. N.: Dualismus von GmbH und AG in der Schweiz. In: Roth, G. H. (szerk.):
Das System der Kapitalgesellschaften im Umbruch - ein internationaler Vergleich. Verlag
Dr. Otto Schmidt, Kéln, 1990.

Dup4s Actila: Gazdasdgi tdrsasdgok jogi szabdlyozdsa Szerbidban. In: Papp Tekla (szerk.):
Acta Conventus de Iure Civili. Tomus XIII. Lectum Kiadd, Szeged, 2011.

EBBING, E: Die Verkaufspraxis der Treuhandanstalt. RWS-Verlag, Koln, 1995.

Ei1seLsBERG, M. (szerk.): Gesellschafisrecht in Europa. Manz Verlag, Wien, 1997.

EmMMERICH, V. — SONNENSCHEIN, ].: Konzernrecht. Verlag C.H. Beck, Miinchen, 1993.

FABIAN Ferenc — Sarkozy Tamds: Villalati tdrsuldsok joga. Akadémiai Kiadd, Budapest,1978.

Fasricius, E: Relativitit der Rechtsfiibigkeit. Verlag C.H. Beck, Miinchen, 1963.

Frczere Lajos — SARkOzY Tamds: A KGST-orszdgok nemzetkizi gazdilkods szervezeteinek
alapvetd jogi kérdései. Kozgazdasigi és Jogi Kiadd, Budapest, 1978.

FiscueR, L.: Die Gesellschaft biirgerlichen Rechts. Schmidt Verlag, Bielefeld, 1977.

Frscuer, W. — Max, H. — Schneider, K.: Treuhandanstalt: das Unmaigliche wagen. Akade-
mischer Verlag, Berlin, 1993.

Frerscuer, H. - Goetue, W. (szerk.): Kommentar zur Gesellschaft mit beschrinkter Haftung.
L. kétet. Verlag C.H. Beck, Miinchen, 2010.

Frume, W.: Unternechmen und juristische Person. In: Sandrock, O. (szerk.): Festschrift fiir
Giinther Beitzke zum 70. Geburtstag. De Gruyter, Berlin, 1970.

161

Kftindd 161 @ 2013.11.28. 15:38:37



®

Korldrolt Felel8sségli Tarsasdg a tdrsasdgi formak nemzetkdzi versenyében

FORSTMOSER, P. — PevER, P. R. — ScHortT, B.: Das neue Recht der GmbH. Einfiibrung und
synoptische Darstellung. Dike Verlag AG, Ziirich, 2006.

Fovpr Andrds: Kereskedelmi jogintézmények a rémai jogban. Akadémiai Kiadd, Budapest,
1997.

Gapd Gébor: Bevezetd tanulmdny. In: SARkOzY Tamds (szerk.): Tdrsasdgi torvény, cégtir-
vény, 2006-2007. HVG-ORAC Kiadd, Budapest, 2007.

GAL Judit: A kft.-vel kapcsolatos jogalkalmazdsi problémék. In: Papp Tekla (szerk.): Acta
Conventus de Iure Civili. Tomus X. Lectum Kiadd, Szeged, 2009.

GAL Judit — SusAN Judit — SIKLOSINE ANTAL Gyorgyi: Az egyéni vdllalkozd és az egyéni cég
1j szabdlyai. HVG-ORAC Kiad6, Budapest, 2011.

GARrDOs DPéter (szerk.): Kézikinyv az 4j Polgdri Torvénykinyvhoz. Complex Kiadd, Buda-
pest, 2009.

GIEBELER, R. — WREDE, ]. E: Die Griindung ciner Tochtergesellschaft in Litauen. In:
Lutter, M. (szerk.): Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. De Gruyter,
Berlin—New York, 1995.

GierkE, O. E von: Das Wesen der menschlichen Verbinde. Duncker & Humblot, Leipzig,
1902.

Govaano, E: Globalizicié a jog tiikrében. HVG-ORAC Kiad6, Budapest, 2006.

Gorzen, P: Niederlindisches Handels- und Wirtschaftsrecht. Verlagsgesellschaft Recht und
Wirtschaft, Heidelberg, 1979.

GOckeriTZ, W. — WEDDE, R.: Das neue russische GmbH-Recht. Berliner Wissenschafts-
Verlag, Berlin, 2009.

GRALLA, E.: Gesellschafisrecht in Polen. Verlagsgruppe Hiithig - Jehle — Rehm, Miinchen,
1994.

GRONEWALD B.: Genossenschafisrecht. Tiibingen, 2002.

Hawmican, B. — D. Prentice, D: The Companies Act 2006 — A Commentary. 2. kiadds.
London, 2009.

Hawmza Gdbor: Az eurdpai magdnjog féjlodése: a modern magdnjogi rendszerek kialakuldsa
a rémai jogi hagyomdnyok alapjin. Nemzeti Tankonyvkiadd, Budapest, 2002.

HARDER-SCHULER, C. H. — PEYER, P. R. - MEIER-HAYOZ, A. — Forstmoser, P: Schweizerisches
Gesellschaftsrecht. Stimpfli Verlag, Bern, 2007.

HEN, ]. von: Die Rezeption US-amerikanischen Gesellschafisrechts in Deutschland. Mohr
Siebeck Verlag, Tiibingen, 2008.

HEeinz, V. G. — Hartung, W.: Die englische Limited. 3. kiadds. Nomos Verlagsgesellschaft,
Baden-Baden, 2012.

HEenkeL, W.: Zur Theorie der juristischen Person im 19 Jahrhundert. Juristische Dissertation.
Gottingen, 1973.

HENNECKE, B.: Das Sondervermigen der Gesamthand. Verlag Duncker & Humblot, Berlin,
1976.

HEerriNg, A.: Rechtsangleichung im Gesellschaftsrecht der Ukraine im Hinblick auf eine
Anndiiherung an die Europdische Union. Betliner Wissenschafts-Verlag, Berlin, 2008.
HessELMANN, M. — TiLLMANN, B.: Handbuch der GmbH ¢ Co. Verlag dr. Otto Schmids,

KG. Kéln, 2009.;Wien, 1980.

162

Kftindd 162 @ 2013.11.28. 15:38:37



Irodalomjegyzék

Heuer, U. J. (szerk.): Organisations- und Rechtsformen grosser Wirtschaftseinbeiten im So-
gialismus: eine rechtsvergleichende Darstellung. Staatsverlag der Deutschen Demokrati-
schen Republik, Berlin, 1982.

Hirre, H.: Aktiengesetz GmbH-Gesetz. Kommentdr. Verlag C. H. Beck, Miinchen, 2012.

Horemann, E.: Grundziige des belgischen Handels-, Gesellschafis- und Wirtschafisrechts.
Verlag C. H. Beck, Bern, 1996.

HOLLINDERBRANNER, ].: Die GmbH im Wettbewerb der Rechtsformen. Peter Lang GmbH -
Internationaler Verlag der Wissenschaften, Frankfurt am Main, 2011.

HotsteN, G.: Der Name der BGB-Gesellschaft. Westfalischen Wilhelms-Universitit zu
Miinster, Miinster, 1968.

HommEeLHOFF, D et al. (szerk): Corporate Governance. Verlag Recht und Wirtschaft, Hei-
delberg, 2002.

HommerHorr, P: Die deutsche GmbH im System der Kapitalgesellschaften. In: Roth,
G. H (szerk.): Das System der Kapitalgesellschaften im Umbruch - ein internationaler
Vergleich. Verlag Dr. Otto Schmidt, Kéln, 1990.

Hugck, A: Das Recht der offenen Handelsgesellschaft. 11. kiadds. De Gruyter, Berlin, 1998.

Hukck, G.: Gesellschafisrecht. Verlag C. H. Beck, Miinchen, 1991.

HuzeL, E. - LOBER, B. — Wicke, R.: Handels- und Wirtschafisrecht in Spanien. Edition fiir
Internationale Wirtschaft, Frankfurt, 2008.

HUreNER, U.: Verein und Gesellschaft. Miinchen, 1977.

Irujo, J. M. E. — Bocuons, J. V. P: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Spanien.
In: Lutter, M. (szetk.): Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. De Gruyter,
Berlin—New York, 1995.

ImMENGA, U.: Die personalistische Kapitalgesellschaft. Athenium Verlag, Bad Homburg v.
d. H., 1970.

Irujo, J. M. E. — Bocuons, J. V. P: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Spanien.
In: Lutter, M. (szetk.): Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. De Gruyter,
Berlin—New York, 1995.

Isay, R.: Das Recht am Unternehmen. Verlag Franz Vahlen, Berlin, 1910,

Isaikawa, A. — LeetscH, L.: Das japanische Handelsrecht (in deutscher Ubersetzung). Hey-
manns Verlag, Kéln, 1988.

Ivanko, S. — JesseL Horst, C.: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Slowenien.
In: Lutter, M. (szerk): Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. De Gruyter,
Berlin—New York, 1995.

Jores, O. Sz.: A szovjet civiljogi gondolkodds fejlédése. Budapest, 1979.

Joun, U.: Die organisierte Rechtsperson. Duncker & Humblot, Berlin, 1977.

Lapryev, V. V.: Das Unternehmen im russischen Recht. In: Festschrift fiir Ernst-Joachim
Mestmiicker. Nomos Verlagsgesellschaft, Baden-Baden, 1996.

Lton, D. — Benort-Moury, A.: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Belgien. In:
Lutter, M. (szerk.): Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. De Gruyter,
Berlin—New York, 1995.

Kastner, W. — Doratr, P — Noworny, C.: Grundyiss des isterreichischen Gesellschaftsrechts.
Manz Verlag, Wien, 1998.

Kecskés Ldszlé: A polgidri jog fejlédése a kontinentdlis Eurdpa nagy jogrendszereiben. HVG-
ORAC Kiadé, Budapest, 2009.

163

Kftindd 163 @ 2013.11.28. 15:38:37



®

Korldrolt Felel8sségli Tarsasdg a tdrsasdgi formak nemzetkdzi versenyében

Kisrarupt Andrds: Tdrsasdgi jog. Complex Kiad6, Budapest, 2007.

Kiszery Katalin: A tdrsasdgi jogi kozisségi jogalkotds vitja, a szupranaciondlis tdrsasdgi model-
lek megjelenése a kizosségi jogalkotdsban. PhD-értekezés. Szeged, 2009.

Krausera, T.: Gesellschaftsrecht in Estland, Lettland und Litauen. Eine Einfiihrung mit
vergleichenden Tabellen. Verlagsgruppe Hiithig - Jehle — Rehm, Heidelberg, 2004.
Kiemm, B. U.: Die Entwicklung des russischen Rechts der Kapitalgesellschaften. Berliner

Wissenschafts-Verlag, Berlin, 1996.

Kruearny Antal: A magyar kereskedelmi jog kézikinyve. Athenaeum Irodalmi és Nyomdai
R.-Térsulat, Budapest, 1906.

KNUPEER, W.: Die Rechtsstellung sozialistischer Wirtschafisorganisationen auf dem Gebiet der
sozialistischen dkonomischen Integration aus rechtsvergleichender Sicht. Berlin, 1979.
KoserG, P: Die Entstehung der GmbH in Deutschland und Frankreich. Verlag Dr. Otto

Schmidt, Kéln, 1992.

KoPPENSTEINER, H.-G.: GmbH-Gesetz Kommentar. Orac, Wien, 1994. 133—138.

Krusg, T. W.: Die personalistische Kapitalgesellschaft russischen Rechts. Peter Lang GmbH -
Internationaler Verlag der Wissenschaften, Frankfurt am Main, 2003.

Kusicek, P: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in der Slowakei. In: Lutter, M.
(szerk): Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. De Gruyter, Berlin — New
York, 1995.

Kun Tibor: A tdrsasdgi torvény: az 1988. évi VI. torvény a gazdasdgi tarsasigokrél, magyard-
zatokkal, iratmintdfkkal. Ling Kiadé és Holding Rt., Budapest, 1988.

Kuncz Odén: A korlitolt felelésségii tarsasdg szabilyozdsinak alapelvei. Kiizdelem a gazdasi-
gi jogért. 1. kétet. Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest, 1939.

Kuncz Odon: Csendes tdrsasdg. Kiizdelem a gazdasdgi jogért. 1. kotet. Kiralyi Magyar Egye-
temi Nyomda, Budapest, 1939,

KtBLER, E: Gesellschafisrecht. C. E Miiller, Heidelberg, 2006.

LANDKOFF, Sz. N.: Szubjektii prav(lice). Moszkva, 1928.

Lang, J. — Weidmiiller, L.: Kommentar zum Genossenschafisgesetz. Berlin, 1989.

Laptyev, V. V.: Pravovaje organizacija hozjesztveniih szisztem. Moszkva, 1978.

Lepic, D.: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Kroatien. In: Lutter, M. (szerk.): Die
Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. De Gruyter, Berlin—New York, 1995.

LiMmBAcCH, ].: Theorie und Wirklichkeit der GmbH. Duncker & Humblot, Berlin, 1966.

Low Tibor: A korldtolt feleldsségii tdrsasdg és a csendes tdrsasdg torvényének (1930: V. TC.)
magyardzata. TEBE Kiadévillalat, Budapest, 1940.

Lurter, M.: Die Entwicklung der GmbH in Europa und in der Welt. In: Lutter, M. —
Ulmer, P. — Zéllner, W. (szerk.): Festschrift 100 Jahre GmbH-Gesetz. Verlag Dr. Otto
Schmidt, Kéln, 1992.

Lurter, M.: Die Holding - Erscheinungsformen und der Rechtsbegriff der Holding. In:
Lutter, M. (szerk.): Holding Handbuch. Verlag Dr. Otto Schmidt, Kéln, 1966.

MADER, P. - HARRER, E.: Die HGB-Reform in Osterreich. LexisNexis Osterreich, Wien, 2005.

Marr, B. A.: Das polnische GmbH-Recht im Vergleich zum deutschen GmbH-Gesetz.
Universitait Miinster, Miinster, 1998.

MEeier-Havoz, A. — FORSTMOSER, P Grundriss des schweizerischen Gesellschafisrechts.,
Stampfli Verlag, Ziirich, 1993., 1981.

164

Kftindd 164 @ 2013.11.28. 15:38:37



Irodalomjegyzék

MEier-Havoz, A. — FORSTMOSER, P:: Schweizerisches Gesellschafisrecht. 10. kiadds. Stampfli
Verlag, Bern, 2007.

MiuAryr Péter: A magyar privatizicid enciklopédidja. 1-11. kitet. Pannon Egyetemi Konyv-
kiad6 - MTA Kézgazdasigtudomdnyi Intézet, Budapest, 2010.

Mikecz Gyula: A cégjegyzés jogi és gyakorlati kérdései. Igazségiigyi Minisztérium, Budapest,
1983.

Miras, A.: Die neue Unternehmergesellschaft. Verlag C. H. Beck, Miinchen, 2008.

MULLER, R.: Gesellschafisvertrag und Synallagma. Schulthess Verlag, Ziirich, 1971.

Nacy Ferenc: A magyar kereskedelmi jog kézikinyve. 1. kotet. Athenaeum, Budapest, 1913.

Nacy~e SzecvArt Katalin: Jog és gazdasdg: A gazdasdgi szervezetek joganak torténete. HVG-
ORAC Kiadé, Budapest, 1999.

Nass, G.: Person, Personlichkeit und juristische Person. Duncker & Humblot, Tiibingen,
1977.

NiepeR, E — WESTERDK, A. S. (szerk.): Niederlindisches Biirgerliches Gesetzbuch. 1-11. ko-
tet. Verlag C. H. Beck, Miinchen, 1995.

Nizsarovszky Endre: A kereskedelmi jog jogszabdlyai. Grill Kéroly Konyvkiadévallalaca,
Budapest, 1933.

Nosew, P: Anstalt und Unternehmen. Ritegger, Diessenhofen, 1978.

Nocwura Tibor: A magdnjogi felelésség titjai a tdrsasdgi jogban. Dialég Campus Kiadd, Pécs,
2005.

Nocwura Tibor: Zirsasdgi jog. Dialég Campus Kiadé, Budapest-Pécs, 2011.

OrrikorER, H.: Das Unternehmensrecht in geschichtlicher, vergleichender u. rechtspolitischer
Betrachtung. Mohr Siebeck Verlag, Tiibingen, 1927.

Orrt, C.: Recht und Realitiit der Unternehmenskorporation. Ein Beitrag zur Theorie der
juristischen Person. Mohr Siebeck Verlag, Tiibigen, 1977.

Pajor-Byromski, M.: Gesellschafisrecht in Ungarn. Verlagsgruppe Hiithig - Jehle — Rehm,
Miinchen, 1994.

Parp Tekla: Gazdasdgi tdrsasdgi formak Magyarorszdgon. Elénydk és hdtrdnyok. In: Papp
Tekla (szerk.): Acta Conventus de Iure Civili. Tomus XIII. Lectum Kiad6, Szeged, 2011.

Parp Tekla: Térsasdgi jogi jogalkotdsunk rovid toreénete, eurdpai kitekintéssel. In: Notdri
Tamds (szerk.): Unnepi tanulmdanyok Sirkizy Tamds 70. sziiletésnapjdra. Lectum Kiads,
Szeged, 2010.

Passow, R.: Betrieb, Unternehmung, Konzern. Fischer Verlag, Jena, 1925.

Part, S.: Codice Civile Italiano. Das italienische Zivilgezetsbuch. Verlag C. H. Beck, Miin-
chen, 2007.

PrrixiN, K. - VourT, A.: Grundlagen und Quellen des estnischen Handelsgesetzbuches. In:
Eiselsberg, M. (szerk.): Gesellschafisrecht in Europa. Manz Verlag, Wien, 1997.

PorzNER Andrea: A tdrsasdg jog aktudlis kérdései az Eurépai Unidban, a Societas Privata
Europaea. In: Fuglinszky Adém — Kldra Annamdria (szerk.): Eurdpai jogi kultira. Meg-
tjulds és hagyomdny a magyar civilisztikdban. Edtvos Kiad6, Budapest, 2012.

PRUGBERGER Tamds: A szocialista kisvillalkozds szivetkezeti formdinak jogi alapproblémadi.
Szov. Kut. Int., Budapest, 1983.

Rarsch, P: Unternehmensrecht. 1.-11. kotet. Rowohlt, Reinbek bei Hamburg, 1973.

Rarser, T.: Recht der Kapitalgesellschaften. Verlag Franz Vahlen, Miinchen, 2006.

Rarser, T.: Unternehmen als Organisation. De Gruyter, Berlin, 1969.

165

Kftindd 165 @ 2013.11.28. 15:38:37



®

Korldrolt Felel8sségli Tarsasdg a tdrsasdgi formak nemzetkdzi versenyében

Rener, R.: Die Zweipersonen-GmbH. Notwendigkeit eines Sonderrechts? Verlag Dr. Otto
Schmidt, Kéln, 2003.

Rercu-RoHRWIG, J.: Das dsterreichische GmbH-Recht in systematischer Darstellung. Manz
Verlag, Wien, 1983.

Rigs, P: Das Ende der deutschen GmbH? In: Rainer Schréder (szerk.): Die GmbH im
europiischen Vergleich. Lexxion Verlagsgesellschaft, Berlin, 2005.

RITTNER, E: Die werdende juristische Person. Mohr Siebeck Verlag, Tiibingen, 1973.

Rocgemann, H.: Wirtschaftsverfassung, Umwandlung und Privatisierung in Osteuropa
und Ostdeutschland. In: Roggemann, H. — Kass, K. (szerk.): Umwandlung und
Privatisierung in Osteuropa. Berlin, 1993.

Rorn, G. H. (szetk.): Die Zukunft der GmbH vor dem Hintergrund der deutschen und
dsterreichischen Novellen vom 1. 1. 1981. Orac, Wien, 1983.

SANDOR Istvin: A tdrsasdgi jog torténete Nyugat-Eurdpdban. KJK-KERSZOV Kiadé, Bu-
dapest, 2005.

SANDOR Istvdn: A Societas Privata Europaca lehetséges szerepe a tdrsasdgi jogban. In:
Fuglinszky Addm — Kldra Annamaria (szerk.): Eurdpai jogi kultiira. Megijulds és hagyo-
mdny a magyar civilisztikiban. Edtvos Kiadd, Budapest, 2012.

SArkOzY Tamds: A magyar tdrsasdgi jog Eurdpdban - A tdrsasdgi és a konszernjog elméleti
alapjai. HYG-ORAC Kiadd, Budapest, 2001.

SArkOzY Tamds (szerk.): A tdrsasdgi torvény magyardzata. Kozgazdasigi és Jogi Konyvkiadd,
Budapest, 1993. 116-117

SArkOzY Tamds (szerk.): Tdrsasdgi torvény, cégtorvény, 2006-2007. HVG-ORAC Kiadd,
Budapest, 2007.

SArkOzY Tamds (szerk.): Tirsasdgi torvénmy, cégtorvény. HVG-ORAC Kiadd, Budapest,
1997.

SArkOzY Tamds: Villalati ondllésdg, vdllalativanyitds, tdrsuldsok. Kozgazdasdgi és Jogi
Kényvkiadd, Budapest, 1972.

ScuapL Gyorgy: A tdrsasdgok és a tdrsasdgi jog fontosabb dogmatikai kérdéseinek elemzése.
Doketori disszertdcid. Szegedi Tudomdnyegyetem, Szeged, 2011.

Scuanze, E: Einmanngesellschaft und Durchgriffshaftung als Konzeptionalisierungsprobleme
gesellschafisrechtlicher Zurechnung. Wolfgang Metzner Verlag, Frankfurt am Main, 1975.

Scuikorski, E: Die Auseinandersetzungen um den Kirperschaftsbegriff in der Rechtslehre des
19 Jahrhunderts. Verlag Duncker & Humblot, Berlin, 1978.

Scuoiz, E (szerk.): Kommentar zum GmbH Gesetz. (Un. Kélni Kommentér.) I. kétet.
Verlag Dr. Otto Schmidt, Kéln, 2012.

Scumipt, D. — Gramling, P: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Frankreich. In:
Lutter, M. (szerk.): Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. De Gruyter,
Berlin—New York,1995.

Scumipt, J. P: Zivilrechtskodifikation in Brasilien — Strukturfragen und Regelungsprobleme
in historisch-vergleichender Perspektive. Mohr Siebeck Verlag, Tiibingen, 2009.

Scumipt, K.: Gesellschafisrecht. Heymann, Koln, 2002.

Scumipt, K.: Zur Einheits-GmbH & Co. KG. In: Festschrift fiir Harm Peter Westermann
zum 70. Geburtstag. Verlag Dr. Otto Schmidt, Kéln, 2008.

Scumrrz, E N.: Gesellschafisrecht in Bulgarien. Verlagsgruppe Hiithig - Jehle — Rehm,
Miinchen, 1996.

166

Kftindd 166 @ 2013.11.28. 15:38:37



Irodalomjegyzék

SemBERT, U. — Kiem, R.: Handbuch der kleinen AG. 4. kiadds. RWS Verlag, Kéln, 2000.

SERICK, R.: Rechtsform und Realitiit juristischer Personen. De Gruyter, Berlin, 1955.

SESTER, P: Brasilianisches Handels- und Wirtschafisrecht. Verlag Recht und Wirtschaft,
Frankfurt am Main, 2010.

SovotycH, S: Das Zivilgesetzbuch der Russischen Foderation. 1. rész. Nomos Verlagsgesellschaft,
Baden-Baden, 1996.

Sorrysinskr, S.: Reform of Polish Company Law. In: Grofifeld, B. — Sack, R. — Mallers,
T. M. J. (szerk.): Festschrift fiir Wolfgang Fikentscher zum 70. Geburtstag. Mohr Siebeck
Verlag, Tiibingen, 1998.

SONNENBERGER, H. J. — DAMMANN, R.: Franzdsisches Handels- und Wirtschafisrecht. Verlag
Recht und Wirtschaft, Frankfurt am Main, 2008.

SRETYER, V. M.: Szovjetszkoe hozjsztvennoe pravo. Moszkva, 1928. 5-29.

StEINBACH, E.: Rechtsgeschiifte der wirtschafilichen Organisation. Manz Verlag, Wien, 1897.

SukHANOV, E. A.: Gesetz iiber GmbH in Russland. FOWI, Wien, 1998.

SzeGeDp! Andrés: Szerzddési szabadsdg vagy elektronikus kényszerzubbony? In: Papp Tekla
(szerk.): Acta Conventus de Iure Civili. Tomus X. Lectum Kiadé, Szeged, 2009.

Szikora Veronika: A tdrsasdg fogalomkére a német jogban — révid magyar vonatkozds-
ban. In: Nétari Tamais (szerk.): Unnepi tanulmdnyok Sdrkozy Tamds 70. sziiletésnapjdra.
Lectum Kiadd, Szeged, 2010.

Trowmas, J.: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Brasilien. In: Lutter, M. (szerk.):
Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. De Gruyter, Berlin-New York,
1995.

Tierze, C.: Zur Theorie der juristischen Person in der Rechtswissenschaft des 19 Jahrbunderts.
Juristische Dissertation. Gottingen, 1974.

Tonntes, E: Gemeinschaft und Gesellschaft. Curtius, Berlin, 1926.

TorOk Gébor: A kijelentd méd a jogi normédban. In: Boéc Addm — Fekete Baldzs (szerk.):
1l me semblait que jérais moi-méme ce dont parlait l'ouvrage — Liber Amicorum Endre
Ferenczy. Patrocinium Kiadd, Budapest, 2012. 298-305.

TOrROK Tamds: Feleldsség a tdrsasdgi jogban. HVG-ORAC Kiad6 Budapest, 2007.

Vapas Gyorgy — Weltner Andor: Gazdasdgi jog. Magdnalkalmazottak Szabad Szakszerve-
zete, Budapest, 1949.

Van GrinTEN, W. — HonEg, H. — Gotzen, P: Die Griindung einer Tochtergesellschaft
in den Niederlanden. In: Lutter, M. (szetk.): Die Griindung einer Tochtergesellschaft im
Ausland. De Gruyter, Berlin—New York, 1995.

VEkAs Lajos: Parerga: Dolgozatok az 1j Polgdri Torvénykinyv tervezetéhez. HVG-ORAC
Kiadé, Budapest, 2008.

VEkAs Lajos (szerk.): Szakértdi javaslat az 4j Polgdri Torvénykionyv tervezetéhez. Complex
Kiadé, Budapest, 2008.

VEkAs Lajos (szerk.): Polgdri Torvénykinyv - Szerkesztébizottsigi javaslat. 2011. Budapest,
2012.

VENEDIKTOV, A. V.: Organizacija goszudarsztvennoje promiislenyoszty. Leningrdd, 1957.

VEREBICS Jdnos: Az iizleti élet jogi kdrnyezetének fejlédése a posztszovjet Oroszorszdg-
ban. In: Nétri Tamds (szerk): Unnepi tanulmdinyok Sirkizy Tamds 70. sziiletésnapjdra.
Lectum Kiadé, Szeged, 2010.

Veress Em8d: Romdn iizleti jog. Stdtus Kiadd, Csikszereda, 2011.

167

Kftindd 167 @ 2013.11.28. 15:38:38



®

Korldrolt Felel8sségli Tarsasdg a tdrsasdgi formak nemzetkdzi versenyében

VEREss Emdd: A kereskedelmi tédrsasdgok tipografidja Romdnidban. In: Papp Tekla (szerk.):
Acta Conventus de Iure Civili. Tomus XIII. Lectum Kiadd, Szeged, 2011.

WEBER, W.: Verstaatlichung in Osterreich. Duncker & Humblot, Berlin, 1964.

WELLMANN Gyorgy: A tagi felel@sségdtvitel tdrsasdgi jogunkban. In: Papp Tekla (szerk.):
Acta Conventus de Iure Civili. Tomus X. Lectum Kiadé, Szeged, 2009.

WESTERMANN, H. P: Vertragsfreiheit und Typengesetzlichkeitim Rechtder Personengesellschaften.
Springer Verlag, Berlin, 1970.

WEsTERMANN, H. P: Zur Theorie der Grundtypenvermischung. In: Festschrift fiir Karsten
Schmidt zum 70. Geburtstag. Verlag Dr. Otto Schmidt, Kéln, 2009.

WIEACKER, F.: Zur Theorie der Juristischen Person des Privatrechts. In: Festschrift fiir Ernst
Rudolf Huber zum 70. Geburtstag am 8. Juni 1973. Gottingen.

WieDEMANN, H.: Gesellschaftsrecht. Verlag C. H. Beck, Miinchen, 2002.

WieLano, K.: Das kaufminnische Unternehmen und die Handelsgesellschaften. Duncker &
Humblot, Miinchen, 1921.

WLopYKa, S.: Kapitalgesellschaften in Polen. Berlin Verlag A. Spitz, Berlin, 1992.

Yamauchr, K. — Menknaus, H.: Die Griindung einer Tochtergesellschaft in Japan. In:
Lutter, M. (szerk.): Die Griindung einer Tochtergesellschaft im Ausland. De Gruyter,
Berlin—New York, 1995.

Folyéiratok

A tdrsasdgi jogi munkacsoport javaslata az j Ptk. tdrsasdgi részéhez: Gazdasdg és Jog,
2011/7-8.,2011/9.

Az \j szlovén tdrsasdgi torvény szovege: WiRO, 2007/8-9-10-11.

Ajant, G.: Die Kodiftkation des Zivilrechts in Albanien. ROW, 1993/9.

AvrmerpeN, H.: Zur Mantelverwendung in der GmbH. NZG, 2003/4.

ANtAL Gébor: A polgdri jogi tdrsasdg alapkérdései a német és a magyar jogban. Magyar Jog,
1998/2.

BavAsuAzy Mdria: Gondolatok a kft.-b6l valé kivilds szabdlyozdsirél. Gazdasdg és Jog,
2008/4.

BavAsuAzy Mdria: Kilépés a korldtolt feleldsségii tdrsasdghol. Gazdasig és Jog, 2011/9.

BaLLersTEDT, K.: 75 Jahre GmbH Gesetz. GmbHR, 1967/2.

BAUER, A.: GmbH und Aktiengesellschaft im neuen russischen Zivilgesetzbuch. WiRO, 1995/3.

Bauwms, Theodor — Kisearupt Andrds: Az Eurdpai Tirsasdgi Modelltorvény. Magyar Jog,
2009/5.

Bencze Balint: A hitelezdi érdeksérelem megdllapithatésdga az iigyvezetdi tevékenység kapesdn.
Gazdasig és Jog, 2012/6.

Boxate, P: Newues Privatrecht in der Tichechischen Republik — Revolution oder Normalitiit?
Osteuroperecht, 2012.2. 2-28

Bosnvyak, M.: Privatization and Entrepreneurship in FR Yugoslavia. Jugsolav Survey, 1998/4.

CAPATINA, O.: Aktuelles Gesellschafisrecht in Rumdinien. WiRO, 1992/8.

CrauseN, T.: Griindung einer GmbH in Lettland. WiRO, 1997/1.

ErpENMULLER, H.: Wettbewerb der Gesellschafisrechte in Europa. ZIP, 2002.

168

Kftindd 168 @ 2013.11.28. 15:38:38



Irodalomjegyzék

Frscuer Judit: A nyilvinosan miikidé részvénytdrsasdgok elvi kérdései. Gazdasdg és Jog,
2006/6-7.

Freiscuer, H.: Gliubigerschutz in der kleinen Kapitalgesellschaft: Deutsche GmbH versus
englische private limited company. DStR, 2000/24.

Freiscuer, H.: Der Einfluss der Sociates Europaca auf die Dogmatik des deutschen
Gesellschaftsrechts. AcP, 2004.

Frome, W.: Gesellschafisrecht und Gesamthand. ZHR, 1983.

Fonaay Sandor: A tdrsasdg jogi személyiségével visszaélé tulajdonos, illetve a vezetd tiszségvi-
seld kdrfeleldssége. Gazdasdg és Jog, 2010/9-10.

Gap6 Gébor: Tirsasdgi jogi reform Eurdpdban. Magyar Jog, 2006/6.

GRYNENKO, A. — POUR RAFSENDJANI, M. — WEIGELT, A.: GmbH-Recht in der Ukraine:
Andemngen 2010 — Ausblick 2011. WiRO, 2011/3.

HasscHEp, W. ].: Der nicht rechtsfihige Verein zwischen juristischer Person und Gesellschaft.
AcP, 1956.

Havustyik Anna: 20 éve hatilyos a Gt., avagy egy elegins tir szmokingban... Gazdasig és
Jog, 2010/3.

HanNAx Andrés: Puccs a Német-rémai Birodalom békés rendje ellen. Gazdasig és Jog, 2007/12.

Hansson, E.: Gestaltungsmaiglichkeiten im reformierten russischen GmbH-Recht. WiRO,
2011/4.

Hare, W.: Deregulierung der GmbH im Wetthewerb der Rechtsformen. ZHR, 2005/6.

Hartung, O. — Rank, H.: Die GmbH im ukrainischen Gesellschafisrecht. Osteuropa-Recht,
2010/1.

HEgg, V.: Durchgriffshaftung im russischen Recht der Kapitalgesellschaften. WiRO, 2000/1.

HoLLER, M. — WESBUER, S.: Die tschechische GmbH nach dem neuen Handelsrecht. WiRO,
2002/7.

Hurer, C.: Das neue russische Privatisierungsgesetz. WiRO, 1997/12., 1995/2.

IMMENGA, U.: Privatisierung durch Gesellschafisrecht: Die Treuhandanstalt. Neue Juristische
Wochenschrift, 1993/39.

Joost, D.: Unternehmergesellschaft, Unterbilanz und Verlustanzeige. Z1P, 2007/48.

Karo Agnes: Konszernjogi felelésség Kft.-konszern esetén. Jogtudomanyi Kézlony, 1995/3.

Karsten, E: Glinbigerschutz im Gesellschaftsrecht. Neue Justiz, 2006/9.

Kisrarupt Andrds: A tdrsasdgi jog és a legiijabb Ptk. Jogtudomdnyi Kozlony, 2013. 7-8

Kisrarupt Andrés: Kogencia vagy diszpozitivitds a tdrsasdgi jogban. Gazdasdg és Jog, 2006/8.

KomAromr Gdbor: A gazdasdgi munkakozisség mint 4ij tdrsasdgi forma. Magyar Jog,
1981/12.

KomAromt Gébor: A korlitolt feleldsségti tarsasdgra és a zdrtkiriien miikods részvénytdrsasd-
gokra vonatkozd szabdlyozds dsszevetése de lege ferenda. Gazdasig és Jog, 2003/12.

KomAromt Gébor: A vitathaté kft. Gazdasdg és Jog, 2007/6-7.

KorteL, H.: Die GmbH in Estland. I-II. WiRO, 1996/5-6.

Lewanpowski, R. — Kostur, D.: Die Griindung von Gesellschaften mit beschrinkter Haftung
wird in Polen erleichtert. WiRO, 2011/8.

Lérinezt Gyula: A korlitolt feleldsségii tirsasdg jogi kockdzatelemzése. Gazdasdg és Jog, 2012/1.

Lorinczr Gyula: A korlitolt feleldsségii tdrsasdg, mint ,toldmérd”. Gazdasdg és Jog, 2012/7-8.

LOwWENSTEIN, M.: Erster Teil des Handelsgesetzbuches und Gesetz iiber Handelsgesellschaften
in Albanien. WiRO, 1994/10.

169

Kftindd 169 @ 2013.11.28. 15:38:38



®

Korldrolt Felel8sségli Tarsasdg a tdrsasdgi formak nemzetkdzi versenyében

LutteRr, M.: Theorie der Mitgliedschaft. AcP, 1980.

MAbL Ferenc: A nemzetkizi villalati tarsulds néhdny jogi kérdése, kiilonds tekintettel a szocia-
lista gazdasdgi integricid programjdra. Gazdasdg- és jogtudomdny, 1972/1-2.

Mosco, O.: Handelsgesellschaften in WeifSrussland. Jahrbuch fir Ostrecht, 1995/2. 219-
232.

NieMEIER, W.: Die ,, Mini-GmbH” (UG) trotz Marktwende bei der Limited? ZIP, 2007/38.

Novornt Zoltdn: Gazdasdgi életiink 4j formidcidi - polgdri jogi gondolatok. Jogtudomdnyi
Kozlony, 1983/1.

Panxkov, V.: Die wirtschaftliche Transformation WeifSrufSlands. Osteuropawirtschaft, 1995/1.

PAzmANDI Kinga: A tdrsasdgi és cégjogot érintd vdltozdsok elméleti és gyakorlati értelmezése.
Gazdasdg és Jog, 2012/7-8.

Petrik Ferenc: A gazdilkodds szervezeti rendszerének vdltozdsai. Magyar Jog, 1981/12.

Pearr, D.: Neueste Entwicklungen im russischen Wirtschafisrecht. Durchgriffhaftung im neuen
russisschen ZGB. WiRO, 1995/8.

Pranck, T.: Kleine AG als Rechtsformalternative zur GmbH. GmbHR, 1994.

Privaczenko, Vladimir: 2. Gesellschafisrechtstag Russland der Vereinigung fiir deutsch-
russisches Wirtschaftsrecht e.V. am 18. Juni 2009 an der Fachhochschule Wiesbaden. Ost-
europa-Recht, 2009/3.

PORNER, S. (Textdokumentation): Republik Montenegro. Gesetz iiber die Wirtschafisgesell-
schaften 1-2. WiRO, 2011/12., 2012/1.

RADNAY JOzsef: A kft. iigyvezetd jogdlldsa. Gazdasig és Jog, 2011/10. 23-24.

RaxkamrrowrtscH, A.: The New Civil Code of the Russian Federation. Review of Central and
East-European Law, 1996/2.

Rét1t Mdria: A kereskedelmi tdrsasdgok vagyonjogi szabdilyairdl. Jogtudomdnyi Kozlony,
2005/3.

RotH, G. H.: Zur konomischen Analysis der beschrinkten Haftung. ZGR, 1986.

ROMERMANN, V.: Die Limited in Deutschland — eine Alternative zer GmbH. NyW, 2006/3.
206.

SANDOR Istvdn: A tdrsasdgi jog elézményei az dkori jogokban. Jogtudomdnyi Kozlony, 2000/9.

SArkOzY Tamds: A gazdasdgi jog és az 1ij Polgdri Torvénykinyv. Gazdasdg és Jog, 2012/3.

SARkOzY Tamds: A harmadik Gt. — a fontolva haladds torvénye. Gazdasdg és Jog, 2006/6-7.

SarkOzY Tamds: Eszrevételek az 1ij Ptk. jogi személy kinyvéhez. Jogrudomdnyi Kozlony,
2013/9

SARkOzY Tamds: Merre tovdbb tdrsasdgi jog? A Cégtorvény mddositdsa utdn. Gazdasdg és Jog,
2007/9.

SCHAUER, M.: Az osztrik kereskedelmi jog reformja. Magyar Jog, 2007/2.

Scumipt, K.: Das Recht der Mitgliedschaft - ist ,korporatives” Denken passé? ZGR, 2011/2.

ScHROEDER, E-C.: Grundbegriffe und -formen der Privatisierung in Osteuropa. WiRO,
1995/4.

Serrrert, W.: Die GmbH in der neuen russischen Rechtsordnung. ZeuP, 1999/4.

StaLev, S.: Die Transformation des Rechts und Wirtschafisordnung in Bulgarien. Probleme
und Perspektiven. ROW, 1995/3.

STURNER, R.: Privatautonomie und Wettbewerb unter der Hegemonie der anglo-amerikanischen
Rechtskultur? AcP, 2010/1.

SzeGep! Andrés: Az ,ezer forintos kft.” védelmében. Gazdasdg és Jog, 2007/3.

170

Kftindd 170 @ 2013.11.28. 15:38:38



Irodalomjegyzék

Szikora Veronika: Tirsasdgi jogi reform Ausztridban — vdllalkozdisi torvény. Gazdasdg és Jog,
2008/12.

TamANE Nagy Erzsébet: A kizhiteles cégeljdrds vége, avagy dvakod; a szerzédésmintdtél. Gaz-
dasdg és Jog, 2007/11.

Teves, J.. Grundziige des Gesellschafisrechts in Ruminien. Osteuropa Recht, 2010/1.,
2010/2. 190-211., valamint 2010/3.

TurOMMEL — A. Lorrmants: Die Entwicklung des lettischen Handelsgese... bis heute.
Osteuropa Recht, 2013.1. 83-89.

Tieos, W. - Ryczewski, C.: Einfiibrung in das Recht zur Gesellschaft mit beschrinkter
Haftung in der Republik Serbien — Von der Griindung bis zur Liquidation einer GmbH.
WiRO, 2012/5.

Tiepg, W. - JeLko, A.-K. — GAYLING-WESTPHAL, B. von: Einfiibrung in das Gesellschafisrecht
der Republik Serbien. Osteuropa Recht, 2011/3.

Tiepg, W. - Boropa, E.: Einfiibrung in das moldawische GmbH-Recht. WiRO, 2009/12.

Torox Gébor: A vdllalati gazdasdgi munkakiozosség és a villalat kozotti jogviszony sajdtossd-
gai. Magyar Jog, 1982/10.

TorOk Gabor: Kizhasznii tdrsasdgok a szabdlyozds hidnyossdgai tiikrében. Gazdasdg és Jog,
1995/2.

TorOk Tamds: A mddosult felelésségdtviteli szabdlyok tdrsasdgi jogunkban. Gazdasig és Jog,
2012./6.

ULMER, P: Die Gesamthandsgesellschaft - ein noch immer unbekanntes Wesen? AcP, 1988.

VASILJEVIC, M.: Serbisches Gesetz iiber Wirtschaftsgesellschaften im Uberblick. WiRO, 2006/1.

VEREBICS Jdnos: Eldzdsdv vagy zsdkutca? (Szabdlyozdsi dilemmdk a sziiletében lév korldtolt
feleldsségii eurdpai zdrtkori tdrsasdg koril). Allam és Jogtudomany, 2009/2.

ViLigry Miklés: Az egyesiilésrl. Jogtudomdnyi Kozlony, 1967/9.

WELLER, M.-P: Corporate Governance in geschlossenen Gesellschaften: Status quo und
Anforderungen. ZGR, 2012/2-3.

WESTERMANN, H. P: Die GmbH in der nationalen und internationalen Konkurrenz der
Rechtformen. GmbHR, 2005/4.

WieDEMANN, H.: Aufstieg und Krise des GmbH-Konzernrechts. GmbHR, 2011/19.

Zotw, E: Die Arbeiten im neuen polnischen Zivilgesetzbuch. Osteuroparecht, 2012.2. 29-39

171

Kftindd 171 @ 2013.11.28. 15:38:38




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000500044004600206587686353ef901a8fc7684c976262535370673a548c002000700072006f006f00660065007200208fdb884c9ad88d2891cf62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef653ef5728684c9762537088686a5f548c002000700072006f006f00660065007200204e0a73725f979ad854c18cea7684521753706548679c300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020b370c2a4d06cd0d10020d504b9b0d1300020bc0f0020ad50c815ae30c5d0c11c0020ace0d488c9c8b85c0020c778c1c4d560002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken voor kwaliteitsafdrukken op desktopprinters en proofers. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents for quality printing on desktop printers and proofers.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /NoConversion
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /NA
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure true
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles true
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /NA
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /LeaveUntagged
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


