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Bevezetés

»Az elditélet gyermekbetegség, mint a
gyermekbénulds vagy a rewmds szivbetegség,
életre sz0l6 kivetkezményekkel, ritkasdg,
hogy felnéttkorban kapja meg az ember.”™

A migricié jelensége egyidds az emberiség fejlédéstorténetével, hiszen mér a prehisz-
torikus korban is ismert volt a népvéndorlds mint az adott kozdsség fennmaraddsdnak,
megélhetésének kényszere, lehetdsége, més teriiletek meghdditdsinak végya, a termé-
szeti katasztrofék elleni menekiilés ttja. Ernst Georg Ravenstein volt az elsé, aki a 20.
szézad elején megfogalmazta a modern kori migrdcié elsé elméletét, felismerve a push
and pull tényezdk alapvetd szerepét a népességmozgis kivaltdsdban (a push fakrorok a
taszitéerSket, a pull faktorok a vonzé tényezdket foglaljak ossze).?

A migriciénak alapvetSen két £8 tipusa létezik: a kiils8, vagyis az orszdgok kozot-
ti, és a belsd, vagyis az orszdgon beliili vindorlds. Kovetkezménye szempontjdbdl azt
kell figyelembe venni, hogy milyen elényds és hdtrdnyos folyamatokat gerjeszt maga a
migracio.

Samuel P. Huntington szerint: ,ha a demografia maga a sorsszeriiség, akkor a nép-
mozgds viszont a torténelem motorja.” Azaz megkeriilhetetlen, az emberiség torténe-
tével szorosan Osszefliggd kérdés a migricid, amely az elmule évszdzadokban hol béké-
sen, hol agressziven, de folyamatosan zajlott és zajlik napjainkban is. Ezt a folyamatot
megakadalyozni nem lehet, de ésszeri népesedési és migrécids politikdval, hosszii tdva
koncepcidkkal erésiteni lehet az elényeit és csokkenteni lehet a kockdzatokat.

Eurdépéban fogy a népesség, és ezzel pirhuzamosan eldregszik a tdrsadalom, azaz
a korfa majdnem minden orszdgban kedvezdtleniil alakul: egyre kevesebb embernek
kell egyre tobb embert eltartania, amely el6bb-utébb a szocidlis ellitérendszerek Sssze-
omldsdhoz vezet. A fejlett vildg népessége az elmilt szdz évben a bevdndorldssal egyiitt
megdupldzddott, viszont a kevésbé fejlettek népessége 6nerébdl megnégyszerezédote.
Ebbdl kovetkezik, hogy a fejlett vildg demogréfiai tartalékait a kevésbé fejlett vildg
jelenti, mivel a bevandorlds tlinik egyel6re az egyetlen eszkdznek, amely dtmenetileg
ellensdlyozni tudja a népesség fogydsdt, és ezen beliil is az aktiv, munkaképes korosz-

Stvon Géza: Az integricid kudarca. Népszabadsdg, 2013. nov. 6.

Devrs, Silke: Ursachen und Formen menschlicher Wanderungsbewegungen in  hbistorischer
Perspektive. 1993. 42-45.

3 HuntiNGTON, Samuel P: A civilizdcid dsszecsapdsa és a vildgrend alakuldsa. Eurépa Kiadé, Bp.
2006. 237.
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tély pétldsdt (2050-ig mintegy 13,5 millié bevandorlénak kellene az Eurépai Uniéba
érkeznie).*

A hétranyok koézott elsdsorban a biztonsdgot veszélyeztetd tényez8ket (terrorizmus,
szervezett blindzés), illetve a szocidlis és nemzetgazdasdgi hdtrdnyokart kell megemlite-
ni, amelyek els6sorban makroszinten érzékelhetdk.

A 21. szdzadban tehdt az egyik legmarkdnsabb globalizdciés tényezd a migricid,
amely egyszerre gazdasdgi-tdrsadalmi-szocidlis-etnikai-valldsi problémakat kivalt, dsz-
szetett jelenség, a nemzeti regiondlis biztonsdgot fenyegetd tényezd, de forrdsa lehet a
jolét fenntartdsdnak, a népesség szinten tartdsinak, a statisztikdk javitdsdnak, humani-
tdrius megolddsoknak.

Osszegezve: nehezen kezelhetd, de kezelendd kategéria. ,A modern mindennapok
vildgdban a nemzetkozi migricié egyre érezhet8bb jelenség, amellyel a hétkdznapok-
ban mind gyakrabban taldlkozunk. A térsadalmi folyamatokhoz mdra mdr szervesen
kapcsolédik, mind volumenében, mind titemében egyre gyorsabban névekszik, a glo-
balizdcié nyomdn megjelenési mddjai és formdi fokozatosan 4talakulnak.”

A nemzeti sokféleség gazdagithatja a befogadd orszdgokat, de a befogadé orszdgnak
olyan biztonsdgos kornyezetet kell kialakitania, ahol tiszteletben tartjik a kiilonbsége-
ket, és megvédik a legkiszolgiltatottabbakat a diszkrimindcid, a rasszizmus, az antisze-
mitizmus, az idegengy(ilolet (xenofébia)® és a homofébia ellen.

Ahhoz, hogy a bevandorlék sikeresen integralddhassanak, arra is szitkség van, hogy
a befogadé tdrsadalom ne tanusitson ellenséges magatartdst a ,mdssdggal” szemben.
Vagyis az integrdci6 és annak sikere nemcsak a bevdndorldk igyekezetén, hanem a be-
fogadé orszdg lakossdgdnak nyitottsdgdn is mulik.

A migriciés hullimok azonban a befogadé orszdgokban tdrsadalmi fesziiltséget
okoznak. E fesziiltség kivdlt6 okai és megjelenési formdi tobb sikon mozognak. Minde-
nekeldte a tdrsadalomban, a kozvéleményben megjelend csoportkozi eléitéletek meg-
jelenésérdl beszélhetiink.

LA csoportkdzi elditélerck mindig magukban rejtik az emberek kategoridlis hova-
tartozds szerint megszabott (tehdt nem individudlis szempontokat alapul vevé) egyen-
l8tlen megkiilonboztetésének esélyét, amelyek megvaldsulva az emberi egytittélést
stlyosan zavaré interakcids jelenségek. Az erdszak, a tiirelmetlenség, az egyenl6tlen
elbdnds kiapadhatatlan forrdsai lesznek, hol lappangd, hol nyilt konfliktusokba taszitva
az emberek nagy csoportjait.”’

A bevéndorlékkal kapesolatos konfliktusok leggyakoribb okai — a teljesség igénye
nélkiil — a kovetkez8k lehetnek:

4 Poczix Szilveszter — DuNavOLGyt Szilveszter: Nemzetkizi migrcid — nemzetkozi kockdzatok.
HVG-ORAC, Bp. 2008. 34-41.

5  MeLecH Attila: Globalizdcid és migricid. Korfa, 2002/1.

6 Az Oxford English Dictionary értelmezése szerint: ,idegenektdl, mds orszdgokbdl jott emberek-
8] valé beteges félelem vagy mésképp fogalmazva: idegeneked], kiilfoldiektél vald irtézds.”

7 CsepeL1 Gyorgy (szerk.): Szocidlpszicholdgia. Osiris Kiadd, Bp. 1997. 491.

Bevezetés

# taldn a leggyakoribb a kommunikdcié félreértése (dltaldnossdgban igaz, hogy a
konfliktusok nyolcvan szdzaléka ebbdl ered); informdcidhidny: a j6 dontések
meghozatala csak kell6 mennyiségli informdcié birtokdban torténhet. Ha kezelni
akarjuk a konfliktusokat, akkor rendbe kell tenni a kommunikécids rendszert,
az informdciéaramldst; nem tudatosult elditéletek: ezek az elbitéletek nem tu-
datosult attit@idot alakitanak ki, fokozatosan torzitjdk az informdcidkat, aminek
kovetkeztében a helyzetre nézve rossz dontések sziiletnek (példdul az arabokkal
kapcsolatban);

# a konfliktusban részt vevé kiilfoldiek szarmazasi, valldsi, etnikai hovatartozdsabél
adédé tradiciondlis frott és fratlan szabdlyok ismeretének a hidnya;

# a konfliktusban résztvevék eltérd kulturdlis értékei, szabdlyai. Eléfordul, hogy az
adott népnek, népcsoportnak mds szabédlyozé értékei vannak valamire, mint az
»0shonos” lakossdgnak, és ez okozza a konfliktust;

# érdekkiilonbség: amikor az egyik csak a mdsik kdrdra gy6zhet. Ez sokszor vezet
ellentéthez, mert a meglévd konfliktust ebben az esetben gydztes-vesztes médon
kezelik. Sokkal célravezetbb lenne ezekben az esetekben a problémamegoldé
stratégidt preferdlni.®

A migrdciés mozgdsokbol adddd, a befogadé orszdgok lakdindl kialakulé elditéletek
fontos ellenszere lehet a migrdnsok beilleszkedését biztosité szocidlpolitika, a kozokra-
tds, a sajté véleményformdld erejének kihaszndldsa.

Tekintettel arra, hogy az orszdgok tdbbsége esetében az oktatdsbdl, a kozvélemény
forméldsdbol hidnyzik a migrdnsokkal valé egytittérzésre torténd felkészités, szinte biz-
tosra vehetd az el6itéleteken alapuld idegenellenesség megjelenése, amely a migricié glo-
balizdléddsdval egyidejileg egyre inkdbb kozelit az idegengytlolet fogalméhoz.

Az idegengyiiloler maga olyan érzés, ldtdsméd, amelynek alapjdul nem raciondlis vagy
objektiv tények, hanem tdrsadalmilag felépitett képek (migrénskép, pl.: ,tutajos me-
nekiileek”), elképzelések szolgdlnak. Mig Kelet- és Kézép-Eurépdban az idegengytilolet
elsé szdma dldozatai a helyi kisebbségek, addig Nyugat-Eurépdban féleg a bevandor-
16k, a menekiiltek, koztiik a kelet-eurdpai orszdgokbdl érkez8k az érintettek.

Bir az idegenektdl valé félelem mordlisan elfogadhatatlan, és ellenkezik mindazzal,
ami az emberi jogok kultdrdjéc jelenti, az idegengytilolet nem tdrvényellenes, s igy
jogilag nem is biintethetd. Kévetkezésképpen az idegengytilsletnek csak a gyakorlati
megjelenési formdit lehet biintetni, amennyiben azokat a térvény blincselekménynek
ismeri el (ide tartoznak az olyan, xenoféb létdsmédon alapuld rejtett vagy fizikai erd-
szakkal jaré cselekmények, mint a rasszista tdimaddsok, a munkahelyi megkiilonbozte-
tés, sz6beli bdntalmazds, etnikai tisztogatds, népirtds stb.).

A mindennapi tapasztalatok azt mutatjdk, hogy az idegenellenesség és/vagy idegen-
gytilslet gyakran nem is alaptalan, hiszen a fejldd8 orszdgokbdl érkezd bevandorlék

8  TAjox DPéter: A renddri intézkedésekkel szemben tamasztott specidlis igények egy mis aspektusbl.
Pécsi Hatdrér Tudomdnyos Kozlemények X. Pécs, 2009. 406-407.
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és a fejlett orszdgok lakosai kozotti szokdsok, viselkedések terén igen nagy kiilonbsé-
gek lehetnek. A mindennapi, esetleg devidnsnak tind magatartdson tdl azonban jéval
inkdbb tdplilja ezt az érzést, hogy az idegenek részesiilnek a kdzpénzekbdl, szocidlis
juttatdsokbdl, veszélyeztetve ezzel a hazaiak helyzetét.

Vilsigos id8kben a migrdcionak a kiils§ formdi a szokdsosnal tobb irritdlé tényezdt
hordoznak. Irritdld lehet a migrdnsok vératlanul nagy szdma, menekiiltkénti tomeges
megjelenése. Irritdlhatja tovdbbd az alapnépességet, ha a jovevények tdlsdgosan szegé-
nyek, ha tdlsdgosan nagy a civilizdcids, kulturdlis, valldsi kiilonbség az Gjonnan érke-
zettek és a régiek kozot.

10

1. fejezet — Xenofobia-kutatdsok

Nemzetkozi és hazai kutatdsok egyardnt bizonyitjdk, hogy a migransokkal szembeni
elbitéletesség, idegenellenesség vagy idegengytilolet egyre erdteljesebben van jelen az
érintett orszdgokban.

Az idegenekkel/kiilfoldiekkel kapesolatos kiilfoldi kutatdsok régiénként és dllamon-
ként eltérd tdrsadalom- és politikatorténeti gyokerekkel rendelkeznek. Taldn az eltérd
hagyomdnyokbdl is adédik, hogy mdig nincsen egységes nemzetkozi xenoldgia, azaz
ondll6 szaktudomdny, amely a kiilfoldiek és a fogadd tdrsadalom viszonydt kutatnd. Az
ondllé szaktudomdnyi fejlédés ellen hat az is, hogy a xenos a mozgds a vandorlds 4ltal
teremt8dik a tdrsadalomszerkezetben és diskurzusokban, maga a migricié pedig olyan
bonyolult tdrsadalmi jelenség, hogy nehezen hatdrozhatok meg tudomdnyos torvény-
szerliségei.

1. Ha mégis megkisérelnénk a xenoldgia kutatdsi teriileteinek a csoportositdsic, hé-

rom f& irdnyt kapndnk:

2. a migrcidkurtatdsokat, amelyek elsdsorban a bevdndorldssal, az dllampolgdrsdggal

és az integrdcidval foglalkoznak;
. rasszizmussal, illetve idegengytilolettel kapesolatos kutatdsok;

|

4. a tdrsadalmi egytittéléssel kapcsolatos kutatdsok (asszimildcié, multikulturaliz-
mus, interkulturalizmus, cultural studies, etnicitds).

Mindhdrom kutatési teriilet komoly problémdja, hogy vagy maga is részt kell, hogy
vegyen a xenos konstrudldsiban (szocioldgiai értelemben: a tirsadalmi rend/strukttra
maga teremti meg a felismerhetd idegent), vagy maga is etnikai/rassz/szdrmazdsi kate-
goridkat kell, hogy alkalmazzon.

Az idegenellenesség tényének és miikodésének magyardzdsira — igen sok véltozé
hatdsénak kitéve — nagy szdmban késziiltek elemzd tanulmdnyok. Ezek alapjin az
idegenellenességet magyardzé tények a kovetkez8képpen dsszegezhetSk:

# tdrsadalmi-demografiai valtozok (iskolai végzettség, életkor, lakéhely, telepiilés
tipusa ¢és regiondlis elhelyezkedése, tdrsadalmi stdtusz és vagyoni helyzet);
gazdasdgi véltozok;
politikai valtozdk;
kulturalis valtozok;
szubjektiv természetd valtozok;
kognitiv természett valtozdk;
migréciéval kapcsolatos kontextudlis véltozd;
média.

®OoH K & K & &

Az utébbi években kezd kialakulni egy eurépai xenofébia diskurzus, ami a nemzeti
kutatdsi hagyomdnyokra és véleménycserékre tdmaszkodik, elsésorban a bevdndorlok-
kal szemben. Ennek a megnyilvdnuldsai egyrészrdl a kozos eurdpai kutatdsok, amelye-

11
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ket f8leg az Eurépai Unié finansziroz, de ide sorolhaté az a politikai diskurzus is, amely
a Fortress Europe® kifejezést haszndlja, akdr mint elérendd céle, akdr el- és megvetendd
kimenetelét a [étezd, egyre inkdbb &sszehangolt eurdpai politikdnak.

A német Friedrich Ebert Alapitvany 2011-ben publikdlta annak az sszehasonlité
felmérésnek az eredményét, amely az Eurépai Unié nyolc orszdgdra terjedt ki. A vizsgs-
latot a kovetkezd orszdgokban végezték: Egyesiile Kirdlysdg, Franciaorszdg, Hollandia,
Lengyelorszdg, Magyarorszdg, Németorszdg, Olaszorszdg és Portugalia. Orszdgonként
reprezentativ médon ezer-ezer {8t kérdeztek meg. A kutatds feltdrta, hogy az Eurd-
pai Unié kohézidjdt, tagdllamainak szolidaritdsdt, demokratikus fejlédésének tdvlata-
it nemesak az intézményi és gazdasdgi-szocidlis krizisjelenségek fenyegetik, hanem az
ezekre rdrak6dé, orszdgonként eltérd méreékii és a dezintegricié irdnydba haté dltald-
nos eléitéletesség is.

A magyar Political Capital 2012-es — az eurdpai értékvizsgdlatra timaszkodé —
kutatdsa szerint az elSitéletesség és a joléti sovinizmus tekintetében az EU-orszdgok
koziil Lettorszdg a leginkdbb intolerdns, a harmadik hely Gordgorszdgé, viszont a ma-
sodik helyen taldljuk Magyarorszdgot.

A magyar lakossdg korében mérhet§ — nemzetkdzi sszehasonlitdsban is magasnak
szdmité — bevandorldkkal kapesolatos idegenellenességre fokozottan igaz, hogy jel-
lemz8en nem strukturélis, hanem szimbolikus természetd. Nincs ezzel persze egyediil
hazdnk, hiszen az utébbi évtizedek nemzetkozi migricidval kapesolatos fejleményei
szinte mindentitt a viligon megteremtették egy wjfajta megkozelités igényét, nevezete-
sen azt, hogy a migrécié tobbé ne elsésorban kézgazdasigi, illetve szocioldgiai problé-
maként, hanem egyre inkdbb mint politikai és kommunikdciés kérdés keriiljon vizs-
gélatra. Magyarorszdg példdja erre két, egymdssal szorosan dsszefiiggd okbdl kifolyélag
is kivaléan alkalmas.

Az elsé ok, hogy nincs jelentds mértékli bevdndorlds Magyarorszdgon. A rendszer-
véltds 6ta ndlunk letelepedett mintegy negyedmillié bevdndorlé tilnyomé tébbsége is
magyar nemzetiség(i, vagyis — az egyébként hazai viszonylatban relative jelentds kinai
diaszpérdt kivéve — nem relevdns a méshol oly sokat emlegetett civilizdciés-kulturélis
ellencét. Ebbél kovetkez8en a magyarorszdgi bevandorl6-ellenesség szé szerint az egy-
ségesen idegen csoportként felfogott bevandorlék ellen irdnyul, nem pedig a bevandor-
16k kiilonbéz6 etnikumd csoportjai ellen.

A midsodik ok, hogy Magyarorszdgon éppen a migrdnsokkal kapcsolatos konkrét
napi tapasztalatok és tigyek hidnydban a bevandorldssal kapcsolatos tdrsadalmi actic(id
forméldsdban kiemelten ldthatéva, érzékelhetévé valnak azok a migréciéval kapesolatos
nyilvinos diskurzusok, amelyek a vandorlokrdl élé képet alkotjdk. Ilyen a kozvéle-
ményben megjelend 4ltaldnos migrdnskép, valamint a politikai vitdkbél és a média
kozvetitésébdl kibontakozé migrénskép.'

9 A restriktiv (megszorité, korldtozd) migréciés politika miatt kapta Eurépa az Fortess Europe =
Eurdpai Er8d elnevezést.

10 Ldtleler 2008. Kutatasi 6sszefoglalé az elitéletesség és intolerancia hazai helyzetérdl. Magyar
Antirasszista Alapitvdny, 38.
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A bevdndorldk sikeres integriciéjihoz elengedhetetlen, hogy a befogadé tdrsadalom
ne tanusitson ellenséges magatartdst az idegenekkel szemben. A témdban végzett hazai
kutatdsok azonban arra engednek kévetkeztetni, hogy a magyarok egyre inkdbb ellen-
ségesek a kiilfsldiekkel szemben.

A felndtt magyar lakossdg évek-évtizedek dta meglehetdsen elutasité az idegenekkel
szemben. Ezt timasztja ald a TARKI" immdr kozel 20 éves iddsora, amelyben azt
kérdezik minden évben, hogy a vilaszad6k szerint minden menedékkérdt be kell-e en-
gedni az orszdgba, vagy sem. 2011-ben — ahogy az ¢l8z8 6t év mindegyikében — tiz
megkérdezettbdl hdrom (32%) teljesen elutasité volt, azaz 8k egyetlen menedékkérdt
sem fogadndnak be. Tovdbbi hatan (60%) nemzetiség-etnikum szerint mérlegelnének,
de legtobbjiik valéjdban nem engedne be senkit, és tizbdl csak alig egy vélaszadé vé-
lekedett Ggy, hogy minden menedékkérde be kell fogadni. A 2012-ben lefolytatott
vizsgélat szerint — sajnos — tovdbb romlott a kép.

Az elmlt 6t évben tapasztalt 29-32% kozott mozgd ardnnyal szemben a felndte la-
kossdg 40%-a vilasztotta az idegenellenesnek tekinthetd éllitdst, vagyis, hogy az orszdg-
ba menedékkérd be ne tehesse a ldbdt. 2012-ben a megkérdezettek mindossze 11%-a
tekinthetd idegenbardtnak, 8k azok, akik szerint miden menedékkérdt be kell fogadni.
A t6bbség, a megkérdezettek 49%-a mérlegelné a menedék nytjdsdnak, illetve megta-

gaddsdnak kérdését (e csoport ardnya az el8z8 6t évben 60% kériil mozgott). (1. dbra)'
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Forvds: TARK! Magyar Hiztartds Panel 1992-1997, TARK Omnibusz-kutatds 1998-2012

1. dbra: A nyilt idegenellenesek, az idegenbardtok és a mérlegeldk ardnya 1992 és 2012 kizitt

11 TARKI: Szakpolitikai elemzések, Tirsadalom- és gazdasighutatds, Felmérések, Tiirsadalomstatiszti-
ka, Adatbdnydszat 1985 éta.

12 http://www.vg.hu/kozelet/tarsadalom/16-eve-nem-latott-magas-szinten-az-idegenellenesseg-
magyarorszagon-375337, 2012. majus 23.
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Migrdcié — el6itélet — idegenellenesség

Nem ttlzds tehdt azt dllitani, hogy mdra minden negyedik magyar felnétt nyiltan
idegenellenes. Ezt a véleményt azonban a megkérdezettek életkora és iskolai végzett-
sége kiilon-kiilon és egyiitt is szdmottevéen befolydsolja. A 2011-es felmérés adatai
alapjdn az iskolai végzettség emelkedésével példdul radikdlisan csokken a nyiltan ide-
genellenesek ardnya: mig a kevesebb, mint 8 osztdlyt végzettek fele vélekedik igy, addig
az egyetemet végzettek tizede. (2. dbra)

42 a1
35
24
15
I 10
1-7 osztaly Boszaly srakmunkaskepzt  szakkizepisk. gimnazium féiskola egyetem

Forrds: TARKI az Burépai Integracids Alap finanszirezdsival az FIA201003.1.5.3. |, Migrins esélyek ds
tapaszialaiok Magyarorszdgor ™ cimil kutatas keretében, 2011, dprilis-jinius

2. dbra: A nyiltan idegenellenesek ardnya iskoldzottsdg szerint (szdzalék)

Az életkor legaldbb ilyen meghatdrozé az idegenek befogaddsa kérdésében: mig a
legfiatalabb (18-23 éves) felnbttek negyede utasitja el nyiltan a menedékkérdket, ad-
dig a legiddsebb (22 éves és id8sebb) korcsoportba tartozdk kozel fele nem fogadna be
egyetlen menedékkérdt sem. Ugyanakkor ha az életkornak és az iskolai végzettségnek
az idegenellenességre gyakorolt hatdsit egytitt vizsgaljuk, akkor az életkor hatdsa mar
nem ennyire egyértelm."

Ha a 2012-es kutatdsndl vizsgaljuk, hogy mely tdrsadalmi csoportok korében ma-
gasabb az dtlagosndl a nyiltan idegenellenesck ardnya, akkor azt taldljuk, hogy az 4t-
lagosndl (40%) nagyobb idegenellenesség jellemzi a kviildllé-kiszoruls tirsadalmi cso-
portokat (nem szavaz, kiilféldi munkdt tervez), illetve a veszteseker (alacsony iskolai
végzettség, munkanélkiiliség, koziizemi dijhdtralék van, a lakdstulajdon hidnya), to-
vébba a romdkat (akik mindkét el8z8 csoportba illenek), valamint a Jobbik szavazéit és
a kozép-dundntdliakat.' (3. 4bra)

13 http://www.vg.hu/kozelet/tarsadalom/idegenellenesseg-a-magyarok-kozt-az-oktatas-
bizonyitottan-segit-363863, 2012. dprilis 24.
14 htep://www.tarki.hu/hu/news/2012/kitekint/20120516-idegenellenesseg.html, 2012. méjus 23.
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3. dbra: Azon tdrsadalmi csoportok, amelyek kirében dtlagon feliili a nyilt idegenellenesek ardi-
nya (2012, %)

A Corvinus Egyetem dtfogé szocioldgiai kutatdsa sszevetette a bevdndorlds moti-
vumrendszerét a magyar térsadalom attit@idjeivel. A vizsgilat tudomanyos megdllapitd-
sai mogote felsejlik, hogy Magyarorszdgon tgy tud szdrba szokkenni az idegenellenes-
ség, hogy alig vannak idegeneink. Kétezren élnek ndlunk, ami a teljes lakossdg 2%-a.
Ugyanez az Eurépai Unié mds tagdllamaiban 4%. A nagy eurdpai orszdgokban kozel
hiszmillié bevandorlé telepedett le jogszerten, s kozel tizmillié unids polgdr él mds
eurdpai unids tagdllamban. Mikozben Eurdpdban 44,5 millié illegdlis bevdndorléval
kell szdmolni, s évente mintegy félmilli6 embert tartéztatnak le jogellenes hatdrétlépé-
sért, Magyarorszdgot nem stjtjak ilyen méreékben a migraciés hullimok.”

15  http://nol.hu/velemeny/2012033 1-szeret-nem-szeret, 2012. 4prilis 24.
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2. fejezet — ElGitélet/idegenellenesség-kutatis a
beliigyi 4gazatban

Amennyiben Magyarorszdgon — gy is, mint eurdpai unids tagorszdgban — tenni
kivinunk a megkiildnboztetés és a hdtrdnyos bandsméd, a diszkrimindcié ellen, akkor
tisztdban kell lenniink azzal, hol és milyen médon keletkeznek és maradnak fenn azok
a gondolkodds- és cselekvésmodok, amelyek legitimdljik az emberek szemében a meg-
kiildnboztetést.

Ebbdl az alapvetésbél kiindulva a Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetem Hadtu-
domdnyi Doktori Iskoldjan 2010 8szén megvédett A magyarorszdgi migricié helyzete,
kezelésének feltérelei és lehetdségei cimii dokrori értekezésem keretében — a témdban
végzett kordbbi kutatdsokra tdmaszkodva — magam is végeztem kutatdst, amelynek
alapvetd célja annak megdllapitdsa volt, hogy a rendérok hogyan viszonyulnak az ide-
genekhez. Mdsképp intézkednek-e a kiilonbozd orszdgok dllampolgdrai esetében, mds
modszerekkel kozelitenek-e a kiilfoldiekhez, vannak-e el8itéleteik, és ha igen, az miben
nyilvdnul meg. Mennyire igazak, jellemz8ek rdjuk is azok az attitlid6k, magatartds- és
viselkedésmédok, amelyek a civil lakossdg korében végzete vizsgilatok alapjdn a ma-
gyarorszdgi népességre jellemzének mondhatdk. A kutatds sordn érintettem azt a kér-
dést is, hogy a rendészeti oktatdsban eltsledte idé modosita-e a képzésben részt vevd
hallgatok attittidjét, hozzddlldsit. Ha igen, ez a véltozds pozitiv vagy negativ irinyban
torténik-e.

2.1. A renddrségnél végzett kutatds

A kutatds alapsokasdga a renddrség dllomdnydnak azon része volt, amely gyakorta kertil
kapcsolatba a kiilfoldiekkel, valamint a leendd rend8rok: szakkdzépiskolai és fiskolai
hallgaték. A kutatdsban érintett 800 f8s mintdban a Budapesti Rendér-f8kapitdnysig
Bevetési Féosztaly dllomdnya, a Repiilétéri Rendér Igazgatdsdgndl dolgozé renddrok,
kiilsé és belsé megyés hatdrrendészek, jarérok, a Rendértiszti F8iskola'® elsds és végz8s
hallgacéi, az Adyligeti Rendészeti Szakkozépiskola tanuléi vettek része. A gyakorlati
teriileten dolgozdk bevondsa a mintdba azért is volt meghatdroz6, mert 8k azok, akik
napi rendszerességgel taldlkoznak idegenekkel, kertilnek kapcsolatba adott esetben kiil-

foldiekkel.

16 A cikk megjelenésének idépontjdban mar Nemzeti Kozszolgilati Egyetem Rendészettudomdnyi
Kar.
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Migrdcié — el6itélet — idegenellenesség

Az adatfelvétel strukeuralt, z4rt kérdéseket tartalmazé kérddivvel késziile. A koncep-
cié szerint az idegenekhez val6 viszonyt meghatdrozzdk az intézményi és a személyes
osszefiiggésben kialakulé attitddok."”

A kutatds dimenziéi a kovetkez8k voltak:

# hatalmi attitddok (hivatali hatalom: 16., 18-20., 26-29. kérdés; tobbségi hata-

lom: 31-32. kérdés)

# szolidaritasi attit(idok (30. kérdés)

# interperszondlis attitidok (33-35. kérdés)

# befogadd-elutasit attitlidok (12-15., 17., 21-25. kérdés)

A kérd6iv elsd tizenegy kérdése a tdrsadalmi-demogréfiai valtozék meghatdrozdss-
hoz ad segitséget (vilaszadd neme, életkora, renddrségnél betsltote szerepe stb.) A to-
vabbi kérdésekben minden esetben azonos idegen népcsoportokkal (kinai, arab, afgén,
afrikai, t6rok, ,,piréz”, koszovdi, eurépai unids polgdr, ukrdn) kapcsolatos actictidok és
a hozzdjuk val¢ viszonyulds meghatdrozdsa tortént.

A kutatds reprezentativitdsit az aktiv rend6rok — a minta 56,3 szdzaléka (440 £8) —
életkora, rendfokozata és szolgdlati helye adja.

A kérdbivre 763-an vélaszoltak. A nemek ardnya er8sen a férfiak felé tolédik el (77,5
szdzalék férfi, 22,5 szdzalék nd). A renddrség korosszetételébdl adéddéan a minta csak-
nem fele (47,3 szdzalék) huszonot év alatti, és a harminchat éven feliilick mindosszesen
16,1 szdzalékot tesznek ki. A vélaszadék 94,3 szdzaléka vérosban dolgozik, és tobb,
mint a fele Budapesten.

A rend6rok a megélhetést inkdbb elfogadjik migriciés okként, mint a politikai til-
dozést. A politikai ildozés esetében a megoszlds véletlenszertinek tlinik: a vdlaszaddk
35,8 szdzaléka elutasitd, 34 szdzaléka elfogadd, 30,2 szdzalék pedig bizonytalan. A jobb
megélhetés indokdnal viszont mintegy 57 szdzaléka a vélaszaddknak elfogadd és csak
21,2 szdzalék az elutasité. Nagyon érdekes, hogy az iskoldztatds, az egészségiigy és a
jobb lakdsviszonyok kérdései vonatkozdséban a valaszok megoszldsa véletlenszer(i, ami
azt jelenti, hogy a megkérdezettek ezeket az okokat nem tartjak fontosnak. Vagyis:
csak a jobb életrd] tudtak igazdn véleményt formdlni. A nemi, életkori, telepiilés és a
végzettség szerinti bontdsban is ugyanez az ardny.

A befogadisi hajlandésdg szelektiv, az itt vizsgdlt hdrom kategéria (hatdron tdli ma-
gyar kisebbséghez tartozék, minden rdszoruld, minden beilleszkedni kész bevandorl)
kozote jelentds kiilonbség van. A vélaszaddk a hatdron tili magyarokat 46,9 szdza-
lékban, a beilleszkedni hajlandékat 45,2 szdzalékban, mig a minden rdszorulét 14,3
szdzalékban fogadndk be. Viszont nincs korreldcié ezek kdzodte, vagyis a hatdron tdli
magyarokat a beilleszkedéstd] fiiggetleniil, a beilleszkedni hajlandékat szdrmazdsuktdl
fuggetleniil elfogadjék. Amikor konkrétan megnevezett csoportokar kellett elfogadni-

17 A kutatds ebben a tekintetben a Krémer Ferenc 4ltal 2004-ben a Rendértiszti F8iskoldn végzett
vizsgélatot koveti. A kutatdsi eredmények kiéreékelésében Krémer tandr Gr nytjtott segitséget.
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elutasitani, kideriil, hogy rendkiviil alacsony az elfogadds, pontosabban szinte magétdl
értet6dd az elutasitds. Ez aldl taldn csak az unids polgdrok csoportja jelent kivételt.

A vélaszok tehdt azt mutatjdk, hogy a rendérok szinte senkit sem akarnak befogadni.
Még a hatdron tili magyarok sem érik el naluk az dtven szdzalékot (47 szdzalék). A
raszorul6kat pedig minddsszesen 14,3 szdzalék fogadnd be.

Az adatokbdl az éllapithaté meg, hogy a befogaddsi hajlanddsdg rendkiviil alacsony.
Az indexek az egyes kérdésekben szerepld véltozok dtlagai, amelyekben nem szere-
pelnek az Unié polgdraival kapcsolatos vélaszok értékei, mert azok kiilén csoportot
alkotnak, ezért nem is értékelhet8k egyiitt a mds orszdgokbdl és az Unién kiviilrél
érkez8kkel kapcsolatos véleményekkel. A kiilfoldiek befogaddsdra és integréléddsira
vonatkozé indexek dtlagai, a viszonylag kicsi szordssal egyiitt, elutasitdst titkroznek.
A legelutasitébbak a rendérség aktiv dllomdnyt tagjai, legkevésbé elutasitok pedig a
féiskolai hallgatok.

Bér a Renddrtiszti Féiskola hallgatéi a legkevésbé elutasitdk, jelentds kiilonbség van
az els6- és a harmadéves hallgaték véleménye kozott: az elsévesek sokkal befogaddb-
bak, mint a harmadévesek. Ugy tlinik, minél kozelebb keriilnek a hallgaték a munkdba
dlldshoz, anndl inkdbb hasonlitanak az aktiv rendérokhoz. Ebben valdszintleg szerepet
jatszik a kognitiv disszonancia, vagyis az a pszicholdgiai dllapot, amikor az egyén el-
lentmondist tapasztal sajdt attitidjei, hiedelmei, gondolatai vagy cselekedeti kozott.

A f8iskolai hallgatékat természetesen a rendértisztekhez kell hasonlitanunk és
nem dltaldban az aktiv rend6rokhoz. A frissen végzett tiszteknek még tovébb kell
intolerdlodnink ahhoz, hogy elérjék az aktiv tisztek dtlagdt. Az is ldthat azonban, hogy
a tisztek és a tiszthelyettesek kozott is kiilonbség van. Ez azt is jelenti, hogy a szakks-
zépiskoldsoknak még jelentdsen el kell tdvolodniuk a kezdeti dlldspontjuktél, hogy — a
vizsgdlat szempontjdt tekintve — dtlagos renddrokké valhassanak.

Ha a befogaddsi hajlandésdgot egylittesen, valamennyi csoportra érvényesen vizs-
gdljuk, akkor azt kapjuk, hogy csak néhdny tényez8 van, amely meghatdrozza azt. A
fuggd valtozdk mind negativ hatdstak, azaz csdkkentik a befogaddsi hajlandésdgot, ha
a vélaszad6 férfi, vagy azt gondolja, hogy a kiilfoldiek nem tartjdk be a térvényeket,
illetve ha szerinte lebecsiilik a magyarokat. A leger8sebb hatdsa azonban annak van, ha
ugy véli, a bevdndorlds 4rt az orszdgnak.

Ha az uniés polgdrokat nem szdmitjuk, akkor kb. hatvan szdzalék felett van azok
ardnya, akik nem hiszik, hogy a kiilfoldiek integralédndnak. A legkevésbé abban hisz-
nek, hogy a nem is 1étezd pirézek képesck lennének integrdlédni (77 szdzalék).

Ha megnézziik, milyen kapcsolat 4ll fenn az integrdl6ddsi index és a kiilfoldiekrdl
kialakitott vélemények kozote, akkor ldthatd, hogy mindegyik negativ médon korreldl
az integrécids kivinalmakkal. Ez a kiilfoldiek nem tartjdk be a torvényeket és a kiilfoldiek
lebecsiilik a magyarokat viltozdk esetében a legerdsebb, amelyek kozote erds kapesolat
van.

A befogaddst tehdc feltételezések és hitek befolydsoljidk. Megforditva a kérdést, ér-
demes azt megvizsgdlni, mi hatdrozza meg az idegenekrdl alkotott véleményeket. A
minedbdl a beilleszkedési index kimaradt, hogy ne j6jjon létre tautoldgia.
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Az idegenekrdl alkotott véleményeket tehdt leginkdbb azok a viltozék hatdrozzdk
meg, amelyek a veszélyességiikre, az elleniik alkalmazott kényszerre és az drtalmassé-
gukra vonatkoznak. A veszélyesség és az idegenek megitélése kozott kolesdnhatds van,
nem igy az drtalmassdg esetében. Leginkdbb azért itélik az idegencket veszélyesnek,
mert gy hiszik, kényszeriteni kell 8ket, és forditva. Veszélyhit és kényszerhit kozote
szintén kélesonkapesolat 4ll fenn. Ugy tiinik tehdt, hogy létezik egy olyan zirt vé-
leményrendszer, amelyben a kiilfoldiek veszélyesek, rossz tulajdonsdgaik vannak, és
kényszert kell alkalmazni velitk szemben.

A kérddiv adataibdl hdrom véleménycsoport bonthaté ki. A hdrom faktor egytitte-
sen a modellben szerepld viltozdk szérdsdnak 52,9 szdzalékdt magyardzza:

1. faktor: személytelen-elutasité attittid

Az els§ faktor azt a véleményrt titkrozi, amely dltaldnositott {téletek alapjdn utasitja el
a kiilfsldiek befogaddsdt. Ez a ldtens valtozd 19,4 szdzalékdr magyardzza a modell sz6-
rasanak. A kiilfldieket negativ tulajdonsdgokkal ruhdzza fel, veszélyesnek, blinozdének,
agresszivnek mutatva be 8ket, és kdrosnak tekinti a bevandorldst.

Azért nevezhetjiik ezt a faktort személytelennek, mert az interperszondlis kapcsola-
tokra vonatkozé véltozék szinte egyéltalin nem korreldlnak vele, viszont még ezek a
gyenge korreldciok is negativ el8jeltek.

Ez a vélemény rendkiviil veszélyes, mert a személyes élményeked] fliggetleniil icé-
li meg a bevdndorldkat, és ez a jellemzdje engedi meg, hogy elditéletnek tekintsiik.
Lithaté kdvetkezménye, hogy a rdszorulé kilfoldieket kevésbé védelmezné, mint a
magyarokat. Valamint az is, hogy nem szivesen dolgozna egyiitt bevdndorlékkal.

2. faktor: interperszondlis-befogadé attitiid

Ez a fakcor kozel olyan erds, mint az el6z8, a modell véltozéinak 18,1 szdzalékdr
magyardzza. A véltozok faktorral val6 korreldciéjabol ldthatd, hogy a legfontosabb sa-
jdtossdga a bevandorlokkal valé személyes kapcsolat elfogaddsa. Viszont az is jellemz6
14, hogy megmarad a magdnszférdban, azaz nincs kapcsolata a renddrség és a kozszféra
miikddésével, és nem érdekli sem a beilleszkedési hajlanddsdg, sem pedig a kiilfldiek

dltaldnos megitélése.

3. faktor: személytelen-befogadé attitiid

Ez a fakcor a modell szérdsdnak 15,4 szdzalékdt magyardzza, tehdt alig gyengébb,
mint az elézdek. Ugy tekinthetd, mint az el8z8 faktor forditottja. Ez is befogadd, de a
személyes viszonyok szerepe jelentékeelen benne, ezért a szolidaritds is gyengébb lesz.
Anndl erdsebb viszont a hivatalos szféra hatdsa: az, hogy a rend8rségnek a részoruld
kilfoldieket éppuagy kell védelmeznie, hogy az oktatdsnak szdmukra is éppolyan mi-
ndséglinek kell lennie. Az, ami az interperszondlis-befogadé attittidben a személyes
kapcsolatokra utalt — a gyerekek egy osztdlyba jératdsa, az azonos egészségligyi in-
tézményben nyujtott kezelés —, az itt az intézmény mikodésére, vagyis a kozszféra
nyitottsigdra vonatkozik. Ebben az osszefiiggésben kell érteni a kiilfoldiek beillesz-

20

2. fejezet — El6itélet/idegenellenesség-kutatds a beliigyi 4gazatban

kedésének pozitiv megitélését is: inkdbb rendszerintegriciénak és nem tdrsadalmi in-
tegraciénak kell felfogni. Valészintileg ugyanez lehet a jelentése a 2. fakcoron beliil is.

A 2. és 3. faktor viszonylag tisztdn elvalik egymdstdl, és nem képeznek egy kozos
faktort. Mindossze néhdny ponton kapcsolédnak 6ssze, dm a kapcsolddé valtozok je-
lentése eltérd az egyikben és a mésikban.

A renddrség dllomdnya korében végzett kutatdsom eredményeibdl sszességében
megdllapithatd, hogy édltaldnossigban nincs relevdns kiilonbség a civil lakossdg és a
migrécidkezelésben kozvetleniil részevevd hivatalos személyek véleménye, bedllitdddsa,
a kiilfoldiek/idegenek befogaddsat, integraldddsdt megitéls lldspontja kozote. A kuta-
tdsbdl az a kovetkeztetés is levonhatd, hogy a megkérdezetteknél a képzésben eltoledee
idé, a mér élesben, a mindennapi munka sordn a kiilfoldiekkel valé kozvetlen taldlko-
z4s médositja, mégpedig negativ irdnyban 4drnyalja a bedllitéddsukat.

A Magyarorszégra jellemzd bevindorlékkal szembeni elditéletesség, idegenellenes-
ség — nemzetkdzi osszehasonlitdsban is — kifejezetten magasnak mondhaté méreéke
miatt, illetve a xenofébia mérséklése érdekében a rendédri dllomdny kérében végzett
kutatisomat indokoltnak tartottam kiterjeszteni. 2011-ben a Bevéndorlisi 4s Allam-
polgari Hivatal hatésdgi tigyintézéssel, kényszerintézkedés foganatositdsaval foglalkozd
dolgozéi kérében folytattam a téma vizsgélatde.

Majd ahhoz, hogy dtfogdbb képet kapjak a beliigyi dgazatban dolgozék attittidrend-
szerérdl, a téma kutatdsdt 2012-ben tovabb folytattam a biintetés-végrehajtdsi szervezet
azon dllomdnydndl is, akik a kiilfoldiek kiszabott bortdnbiintetésének letdltése sordn
taldlkoznak az idegenekkel.

2.2. A Bevindorldsi és Allampolgarsigi Hivatalndl végzett
kutatds

A kutatdsban érintett 327 f8s mintdban a bicskei és a debreceni befogaddédllomds mun-
katdrsai (26 £6), a Bevandorldsi és Allampolgérseigi Hivatal Regiondlis Igazgatésdgdnak
dolgozéi (264 £8), és a Kozponti Igazgatdsdg dllomdnya (37 £6) vett részt. A gyakorlati
teriileten dolgozdk bevondsa a mintdba azért is volt meghatdroz6, mert 8k azok, akik
napi rendszerességgel taldlkoznak az idegenekkel, keriilnek kapcsolatba adott esetben
a kiilfoldiekkel.

A kutatds médszere és a feldolgozds mddja — az dsszehasonlithatdsdg érdekében —
megegyezett a renddri dllomdny korében végzett vizsgdlat modszerével (azonos kérds-
iv) és szdmitdgépes feldolgozdsdval.

A kérd8iv els tizenegy kérdése a tdrsadalmi-demografiai valtoz6k meghatdrozdsd-
hoz ad segitséget:

% a valaszad6 neme,
életkor,
csalddi allapot,
lakéhely,
munkahely,

E- - - -
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# iskolai végzettség,
# idegen nyelv ismerete,
# palyavalasztds okal.

A tovabbi kérdésekben (9-34. kérdés) 1-5-ig adhatd értékeléssel kiilonboz8, de min-
den esetben azonos idegen népcsoportokkal (kinai, arab, afgin, afrikai, twrok, piréz,
koszovoi, eurdpai unids polgdr, ukrdn) kapcsolatos attitlidok és a hozzdjuk valé viszo-
nyulds meghatdrozdsa torténik.

A kutatdsban a befogadisi készséget a kovetkezd véltozdcsoportok reprezentéljdk:

1. Milyen méreékben ért egyet azokkal az indokokkal, amelyek miatt a kiilfldiek

elhagyjdk sajdt hazdjukat?

2. On szerint kik kapjanak lehet8séget arra, hogy letelepedjenek Magyarorszigon?

3. Kit kell befogadnia Magyarorszdgnak? (mindenkit, senkit, attdl fiigg...)

4. On szerint be kell-e fogadni a felsorolt csoportokba tartozékat?

A migriciés okokat dltaldban két részre bonthatjuk. Az els6 csoportba a politikai,
szdrmazdsi,' valldsi, nemzeti és tdrsadalmi okokat sorolhatjuk. Ezeket egyiittesen im-
materidlis okoknak tekinthetjiik. A mdsik csoportba a materidlis okok tartoznak, a
jobb megélhetés, az iskoldztatds, az egészségiigyi elldtds és a lakdsviszonyok. A valaszok
megoszldsdnak tipusa alapjdn a tdrsadalmi csoporthoz tartozdst a materidlis okokhoz
sorolhatndnk, viszont ez egydltaldn nem korreldl a mdsodik csoportba tartozé véltozék-
kal, ezért helyeztem az immateridlis okok csoportjiba. A megoszldsokbdl az is ldszik,
hogy a materidlis okok esetében jéval bizonytalanabbak a vélaszaddk, bér az elutasitds
csak a jobb lakds esetében tér el jelent8sen, és lesz dsszesen 37,9 szdzalék, ellentétben
pl. a jobb megélhetés minddsszesen 16 szdzalékdval.

A vilaszaddk nagyobb része a letelepedést legszivesebben mindenki szdmdra lehet8vé
tenné. A kérdSivben megfogalmazott feltétel azonban nagyon kemény és sziikre szab-
ja az értelmezés lehetdségét, amikor a beilleszkedést azonositja az asszimildciéval. Ezt
figyelembe kellett venni az elemzés értékelésénél. Kiilonosen fontossd vélik ez akkor,
ha azt nézziik, hogy a vélaszaddk t6bb, mint fele (55,4 szdzaléka) nem ért egyet azzal,
hogy minden rdszorul6 kapjon lehet8séget a letelepedésre. Megadndk viszont nekik ezt
a lehetdséget, ha asszimildlédndnak, vagyis ha megkiilonbéztethetetlenekké valndnak.

A befogaddst a vélaszadék tbbsége feltételekhez koti. A feltételek azonban nem
azonosithaték az asszimildciéval, mert a két valtozé kozote nincsen korrel4cid.

Amennyiben a befogaddsi készséget a lehetséges migrdnsok csoportjaiként nézziik,
akkor a legelsd, ami felttinik, az, hogy a vdlaszaddk a legtobb esetben bizonytalanok. A
miésodik pedig az, hogy az eurépai unids polgdrokat, valamint az ukrdnokat leszdmitva
inkdbb elutasitdak, vagyis az egydltalin nem ért egyet és a nem ért egyet vélaszok egytittes
ardnya jelent8sen meghaladja a reljes mértékben egyetért és az egyetért vilaszok ardnyit.

18 A faji helyett haszndlom, mert az nemcsak félrevezetd, de kulturdlisan és politikailag kdros is

lehet.
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Az arabok, az afgdnok és az afrikaiak esetében ez az ardny eléri vagy meg is haladja a
40 szdzalékot. A legmagasabb azonban a nem is létezd pirézek esetében: 46,7 szdzalék.

A kérdés az, miért ilyen magas a bizonytalansdg, és miért hajlik inkdbb az elutasitds
felé?

A lehetséges determindnsokbdl képzett indexekkel elvégzett regresszi6 analizis ered-
ményeként azt kapjuk, hogy négy tényezd befolydsolja a migrdns csoportok befogadd-
sat. Leginkdbb az befolydsolja a befogaddsi készséget, hogy a vilaszaddk feltételezése
szerint integrélédnak-e a bevdndorlék. Ezt kovetik a bevdndorlds immateridlis okai,
vagyis az, hogy ebbe a csoportba tartoznak-e a migrcié indokai vagy sem. Ez a két
index pozitiv hatdsd, azaz anndl inkdbb befogadjék a migrdnsokat a valaszaddk, minél
inkdbb elképzelhetének tartjak az integréléddsukat és minél inkdbb ugy vélik, immate-
ridlis okokbdl joteek ide. A veszélyességnek azonban ezzel ellentétes a hatdsa.

A befogaddsi készség bizonytalansdgit tehdt — a fentiekbdl adédéan — mindenek-
el8tt az integréléddsba vetett bizalom és a veszélyesség szintje okozza. Mindkettd igen
komplex kulturdlis elem.

A befogaddsi készség nemek, életkor és iskolai végzettség szerint differencidl.

A kér8ivben hasznalt 6t6s skdldn az dtlagok minden esetben a kozépéreék kozelében
maradtak. Igaz ugyan, hogy a nék tekintetében magasabb értékeket mutatnak, de a
kiilénbség csekély, kivaltképp a befogadds tekintetében. A nem magyar bevdndorldkkal
szemben a férfiak elutasitébbak, mint a nék.

Az életkor el6rehaladtéval a migrécié immateridlis okai mindinkdbb elfogadhatéak-
k4 vélnak, mig a materidlis okok elfogadottsiga csokken. Ugyancsak né a befogadisi
készség és csokken a részrehajlé, a magyar bevdndorldkat preferdlé felfogds. Mindehhez
jarul, hogy az asszimildcié igénylése egyre inkdbb erdsodik, akdrcsak a bevdndorlék
feltétel nélkiili elfogaddsa.

Erdekesség, hogy a csak gimndziumi éreteségivel rendelkezdk az asszimildcid és az
immateridlis okok elfogaddsa kivételével magasabb dtlagértékeket mutatnak, mint a 8-
iskoldt végzettek. A kiilonbozd migrdns csoportok befogaddsa esetében majdnem olyan
magas az értékiik, mint az egyetemet végzetteké. Helyesebb lenne azonban alacsonyt
mondani, mert valamennyi végzettségi kategéridban a 3-as éreék alate, azaz az elutasitds
tartomdnydban vannak az értékek. Az asszimildcidt is a f8iskoldt és a szakkozépiskoldt
végzettek helyeslik leginkdbb.

A hivatali hatalom a hivatali pozicidval rendelkezék dltal a célcsoportokhoz helyes-
nek tartote viszonyuldst irja le. Minden hivatali-hatalmi poziciébél meghatdrozott, az
e pozicién kiviili tdrsadalmi helyzettd] figgetlen kulturdlis mintdzat szdrmazik. Ezek a
mintdk acedl fiiggden differencidlédnak, hogy a hivatalok szempontjdbél nézve milyen
tdrsadalom-hivatal viszonyt preferdlnak, azaz milyen szerepet szdnnak a hivataloknak a
tarsadalmi folyamatokban.

A kutatdsban a kovetkezd kérdések vonatkoztak a hivatali hatalomra: a bevandor-
16k tdrsadalmi veszélyessége és engedelmeskedésre kényszeritésiik, illetve védelmezé-
siik sziikségessége. A veszélyességet viszonylag alacsonyra becsiilték — dtlagéreékek
1,8 (EU-polgérok) és 2,8 (arabok) kozottiek. Az eurdpai unids polgdrok és a pirézek
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kivételével azonban a vilaszadk egyharmada mindegyik csoportndl bizonytalan volt a
veszélyesség megitélésében.

Habdr a tobbség bizonytalan, vagy nem tartja tdrsadalmilag veszélyesnek a bevdn-
dorlékat, van néhdny szdzalék, akik szerint a bevdndorldk veszélyt jelentenck.

Tiz szdzalékndl kevesebben tartjdk drtalmasnak a kiilfldieket. Ez az érték messze
az egyes csoportok feltételezett veszélyessége alatt van. Az Osszefiiggéseket nézve azt
ldthatjuk, hogy a veszélyesség egyardnt korreldl a meghatdrozatlan drtalmassdggal és a
blincselekmények elkovetésével.

A korreldciés mdtrix igen érdekes dsszefiiggésekre mutat rd. Arra hivja fel a figyel-
met, hogy a migrdnsok tulajdonsdgai a veszélyességiikkel és a kényszeritésiikkel poziti-
ve, az integraléddsukkal viszont negative korreldlnak. Ez azt jelenti, hogy minél inkabb
elfogadjdk a vdlaszaddk azt, hogy a migrdnsok negativ tulajdonsdgokkal rendelkeznek,
anndl inkdbb ldtjdk Sket veszélyesnek és integraldddsra alkalmatlannak. A kényszer és a
veszély legaldbb ilyen szorosan dsszefiiggnek.

Kozelebbrél megnézve ezeket az dsszefiiggéseket azt lathatjuk, hogy nem 6nmagi-
ban a negativ itélet, hanem annak a veszélyességgel vald osszefiiggése a meghatdrozé.
Ugyanakkor nem egyforma a negativ tulajdonsdgok hatdsa. Veszélyessé azon tulajdon-
sdgok altal valnak a migrdnsok a vélaszaddk szemében, amelyek dezintegrativak (6nzés,
senkire nincsenek tekintettel, blinozés, a térvények be nem tartdsa, kitdrjak a magya-
rokat a munkabdl, lenézik a magyarokat). A kényszer sziikségességérdl vallott felfogds
nagyjdbol koveti a veszélyességet. Az is ldtszik, hogy a negativ tulajdonsdgok nem a
vélaszaddk és a migrdnsok kozott konflikcusokbdl szdrmaznak. Az 6nzés kivételével
ugyanis nagyon alacsonyak a véltozok kozotti korreldcids egytitthaték. Ennél is érde-
kesebb, hogy a dezintegrativ tulajdonsigok sem korreldlnak az integrécids index éreé-
keivel, ami azt jelzi, hogy csak csekély mértékben hatdrozhatjak meg a beilleszkedésre
vonatkozé feltevést.

Ha megnézziik bevdndorlé csoportonként a tulajdonsdgokat, akkor alacsony korre-
ldcids egyticthatdkat ldthatunk. Az dnzést jelzd véltozdk leginkdbb az afrikaiaknal és a
koszovéiakndl mutatnak dsszefiiggést, de ott is eléggé gyengék. A legerésebb korreld-
ciét a magyarok lebecsiilése és a torvények be nem tartdsa mutatja. Az els§ a tobbségi
hatalom felé mutat, a mdsodik pedig az adott hivatali hatalom specialitdsdt jelzi.

A hivatali hatalom szerkezetének leirdséhoz a modellben figyelembe kell venni a
befogaddsi és integraléddsi indexeket is. A faktoranalizis két eltéré megkozelitésmédot
eredményezett az adott modellben. Az elsg elutasitd, a veszélyességet és a negativ tulaj-
donsdgokat hangsilyozza, és ennek megfelel8en utasitja el a befogaddst. A masodikban
a befogadds és az integrdlédds domindl, és ez jelentdsen csdkkent a negativ hatdsok
feltételezését. Frdekes viszont, hogy mig az elsd faktor esetében a hivatal védelmezd
feladatdt jelentds mértékben elutasitjdk, az a mdsodik esetben nem kap jelent8séget.

A 15bbségi hatalom a kdzjavakhoz valé hozzéférésre vonatkozé itéleteket és kulturdlis
mintdkat mutatja. Szemlélete szerint a kozjavak a tobbség tulajdondt képezik. Minél
szlikebbre szabjdk a hozzaférési jogokat, anndl tobb teret igényelnek a tobbségi cso-
portnak. A hozzdférés médja és a kozjavak tipusa szerint a jogosultsdgok elismertsége
is kiilonbézik. Az dltalinos jogosultsdgot konnyebben elfogadjék, mint azt, amelyik a
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migrdnsokkal val6 személyes érintkezést is magdban foglalja. Minél nagyobb a kettd
kozotd kiilonbség, anndl elfogadottabb a szegregdcid. A kiilfsldiek vagy kisebbségiek
azon csoportjit azonban, amelyiktdl a nem személyes, dltaldnos jogosultsdgot is megta-
gadjdk, nem szegregdljik, hanem marginalizdljék.

Az azonos mindségli oktatdst a vlaszaddk kétharmada elfogadhaténak tekinti, kivé-
ve taldn a nem is [étez pirézekre vonatkozdan, akiknek az azonos mindségli oktatdsra
vonatkozé jogdt legaldbb négyszer annyian utasitottdk el, mint a tdbbi csoportét. A
helyesl8k ardnya azonban még igy is kozel van a tdbbiekéhez.

Azoknak a vélaszoknak a megoszldsdndl, amelyek valamilyen szintd személyes érint-
kezést is feltételeznek, mindhdrom esetben alacsonyabb az elfogadé vilaszok ardnya,
mint az dltaldnos hozziférést engedélyezd esetében, és minél kdzvetlenebb a viszony,
anndl elutasitébbd vdlnak a vélaszaddk. Ez leginkdbb a kozos munkavégzés esetében 4ll
fenn. A munka Magyarorszdgon ugyanis a legérzékenyebb a kozjavak koziil, és ebben a
vonatkozdsban a legsziikebb a hozzaférési jogosultsig.

Az osszefiiggéseket vizsgdlva ldthatjuk, hogy a munka és a gyerekek egy osztdlyba
jérdsa erésen korreldl egymdssal, mig a munka és az azonos mindségli okratds kdzoee
joval gyengébb a korreldcié. Ha megnézziik a tobbségi hatalom és a befogadds indexei
kozottd korrelacidkat, akkor azt ldthatjuk, hogy a kézjavakhoz valé hozzéférés elfogadd-
sa egylitt jar a migrdnsok negativ megitélésének, veszélyességének és kényszeritésének
clutasitdsdval és integrédléddsuk feltételezésével.

Sem a nemek szerinti megoszlds, sem az iskolai végzettség nem okoz jelentds vil-
tozést a hivatali és a t6bbségi hatalom mintdiban. Megfigyelhetjiik azonban ugyanazt,
amit a befogaddsndl is, a nék elfogadébbak, tolerdnsabbak.

A szolidaritdst — mint a tdrsadalmi elfogadds specidlis faktordc — vizsgdlva a kér-
déivben ennek csupdn egyik mutatdja szerepel, nevezetesen: a vélaszadok elfogadnak-e
tdmogatdst a felsorolt csoportoktdl, ha szorult helyzetbe kertilnek.

Meglepd, hogy a vizsgalat eddigi valtozéihoz képest jelentds az elutasitds. A legtobb
esetben a valaszaddk egyharmada, de még az EU-polgdrok csoportjde illeten is 6tode
egyéltalin nem fogadna el tdimogatdst. A regresszi6 analizis azt mutatja, hogy két wé-
nyezdtd] fligg a segitség elfogaddsa: a befogaddsi hajlanddésigtol és az interperszondlis
kapcsolatoktdl. Vagyis a szolidaritds valamilyen személyes viszonyt fejez ki. Azt jelenti,
hogy a tdmogatds elfogaddsdval kozvetlen kapesolatba lép az illet§ a tdmogatds addjdval.

A viélaszaddk személyes szférdja meglehetésen zdrt. A hdzassgkotés és a szolidaritds
is inkdbb elutasité jellegli. Ennek ellenére a szolidaritds csak a személyes kapcsolatok
hatdrdn taldlhatd, és ezt inkdbb hazassdg-kozos munka-gyerekek kozos osztalyban vél-
tozok alkotjdk.

A viélaszaddk véleménye szerint az idegenellenességrél nem a kiilfldiek tehetnek, a
megkérdezettek minddssze 16,4 szdzaléka feltéeelezett sszefiiggést a kettd kozote. Ez
is azt jelenti azonban, hogy a Bevindorldsi és Allampolgérségi Hivatal dolgozdi kozott
vannak, akik a kiilfoldiek terhére irjdk az idegenellenességet. Meglepd médon 52 szé-
zalékuk né, és 74,5 szdzalékuk 35 évnél fiatalabb.

Az bsszes tobbi kérdésnél tagadds felé hajléan voltak bizonytalanok a valaszadok. Ki-
vétel taldn a szankcidrendszer alkalmassdgdra vonatkozo kérdés, mert ott eléggé egyér-
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telmd az elutasitds (52,8 szdzalék). A szankciérendszer alkalmassdgdt a kérddiv valtozdi
koziil minddssze kettd magyardzza: a befogaddsi hajlandésdg és az iskolai végzettség.
Pontosabban: a nagyobb befogaddsi hajlandésdg noveli, a magasabb iskolai végzettség
pedig csokkenti a szankciérendszer elfogaddsdt. E két vdltoz6 azonban minddssze a va-
riancia alig hét szdzalékdt magyardzza, vagyis a szankciérendszerrdl alkotott vélemény
hdcterében mds, a kérddivben nem szerepld valtozok dllhatnak.

Ami a kiilfsldiekrdl kialakult véleményt illeti, az csakis a kozvéleményben és a saj-
téban megjelend képpel fiigg Ossze: ha az egyikben pozitiv, az a mdsikban is, ha az
egyikben megfelel a valésdgnak, akkor a mdsikban is. Nincs azonban 6sszefiiggés az
adott kép valdsdgossdga és pozitivitdsa kozott.

A Bevéndorlasi és Allampolgérsdgi Hivatal munkatdrsainak nagyon jé az énképe.
Egyéltaldn nem tartjdk magukat elfogultnak, és igen kevés a bizonytalanok ardnya is.
Osszevetve ezt a hivatali hatalom viltozdival azt lathatjuk, hogy ott sokkal nagyobb
volt a bizonytalanok ardnya. Ez a valtozé csak gyengén korreldl a tSbbivel, és érdekes
médon éppen a kiilfoldiek veszélyességével és kényszeritésével korreldl negative, poziti-
ve pedig az egylitt dolgozdssal és a gyerckek kozos iskoldba jardsdval. Vagyis akik veszé-
lyesnek tartjak a kiilfoldieket, azok inkdbb gondoljik, hogy kollégdik elfogultak, akik
pedig szivesen dolgozndnak egytitt kiilfoldiekkel, azok inkdbb elfogulatlannak tartjik
a kollégdikat.

Igen érdekes eredményt kapunk, ha a kilfoldiekkel szembeni elfogultsdgot megha-
térozé valtozdkat vizsgaljuk. A vizsgilatban szerepld véltozok koziil 6tnek van hatdsa az
elfogultsdgra, és ezek egylittesen a variancia 36 szdzalékdr magyardzzdk. A veszélyesség,
a szolidaritds hidnya és az interperszondlis kapcsolatok elutasitdsa erésiti azt a feltevést,
hogy a Bevandorldsi és Allampolgarsigi Hivatal dolgozéi elfogultak. Ebbél pedig az
kovetkezik, hogy az elfogultsigot tgy értelmezik, hogy a kiilfoldiek javdra elfogultak a
Hivatal dolgozdi.

2.3. A biintetés-végrehajtasi szervezetben folytatott kutatds

A 2012-ben folytatott kutatds 485 f8s mintdra, 18 biintetés-végrehajtisi intézetre, il-
letve bortonre terjedt ki. A felhaszndlt médszer és a feldolgozds mddja megegyezett a
korabbi vizsgilatokéval. A befogaddsi készséget is a mdr ismert véltozdcsoportok men-
wén vizsgiltam.

Ahogyan a Bevandorldsi és Allampolgérségi Hivatal dolgozéindl, itt is kiilonvél-
nak az immaterilis és a materidlis bevandorldsi okok, csakhogy a biintetés-végrehajtds
dolgozéindl a preferencidk éppen forditottak, és 8k a materidlis indokokat részesitik
elényben. A jobb megélhetés és a gyerekek iskoldztatdsa dominal. Ebben a tekintetben
az adatok a rendérék gondolkoddsival mutatnak rokonsdgot. Az immateridlis indo-
kokat nagymértékben elutasitjdk a biintetés-végrehajidsban dolgozdk, f8leg a valldsi
(elutasitds: 55,7 szdzalék; elfogadds: 15,6 szdzalék) és a tdrsadalmi csoporthoz tartozds
(elutasitds: 51,5 szdzalék, elfogadds: 14,3 szdzalék) nem szimpatikus a szdmukra.
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Ugyancsak eltér a vélaszadék véleménye a Bevdndorldsi és Allampolgérségi Hiva-
talban dolgoz6kétdl abban a kérdésben, hogy ki kapjon lehetdséget Magyarorszdgon a
letelepedésre. Kozottiik sokkal erdsebb a nacionalizmus, pontosabban er8sen megosz-
tottak a magyarok letelepedésének kérdésében. Kozel 28 szdzalékuk egyetért ugyanis
azzal, hogy csak a hatdron tdli magyarok kapjanak erre lehetéséget, kozel 22 szédzalékuk
pedig egydltaldn nem ért ezzel egyet.

A biintetés-végrehajtdsban dolgozok 40 szdzaléka elutasitja a bevdndorlok befoga-
dasdt, szerintiik ugyanis senkit sem kellene befogadnia az orszdgnak. Ez teljesen mds
attitidét mutat, mint amit a Bevdndorldsi és Allampolgérségi Hivatal dolgozdindl
megfigyelhettiink. Ebben az esetben nincs hasonlésdg a rend6rok és a biintetés-vég-
rehajtdsban dolgozdk véleménye kozott, s6t az utdbbiak mindkét mdsik vizsgdlt cso-
porttdl nagyméreékben kiilonbdznek, mert a tbbi szakmdban az arrd/ fiige dlldspont
az uralkodé.

Az elutasité attitlid domindl akkor is, amikor a kiilfoldiek egyes csoportjait vizsgdl-
juk. A megkérdezettek valamennyi csoport befogaddsdt igen magas ardnyban utasitjdk
el, még az eurdpai unids polgdrokat is csak 13 szdzaléknyian fogadndk be, 4m kétszer
ennyien vannak (26,2 szdzalék), akik Sket is egyértelmten kirekesztenék. Minden mds
csoport esetében tiz szdzalék alatt van azok ardnya, akik egyértelmien befogadéak. Leg-
inkdbb az arabokat és az afgdnokat nem akarjik befogadni. A letelepedés és a befogadds
azonban semmilyen &sszefliggésben nincs egymdssal (nincs értékelhetd korreldcid és
még az sem szignifikdns).

Rendkiviil érdekes ugyanakkor, hogy a letelepedésre vonatkozé kérdésre adott va-
laszok a biintetés-végrehajtdsban dolgozdk és a rend8rok esetében ismételten egybees-
nek, mig a Bevindorlasi és Allampolgarsigi Hivatal alkalmazottai tolerdnsabbak. A leg-
érzékenyebb kérdés ebben a blokkban az, hogy kapjon-e minden részorulé letelepedési
lehet8séget. A vélaszok alapjén megallapithatd, hogy a kiilonb6z8 szakmdkban szinte
egyontet(l az elutasitds. Az adatokbdl is vildgosan kiolvashat6, hogy az asszimildcis
igény (csak az kapjon letelepedési lehetSséget, aki kész asszimildlédni) mennyire magas
az egyes szakmdkban, és az is, hogy még az asszimildcids szdindék sem elegendd a lete-
lepedéshez. A biintetés-végrehajtdsban dolgozdk tgy vélik, hogy leginkabb senki, még
a magyarok se telepedjenck le Magyarorszdgon.

Ha azt vizsgéljuk, hogy milyen tényez8k hatdrozzdk meg a biintetés-végrehajtdsban
dolgozdk gondolkoddsdban a befogaddst, akkor azt kapjuk, hogy az 6sszetettebb, mint
a Bevdndorl4si és Allampolgérs:igi Hivatal alkalmazottainal. Hasonl6 abban, hogy szin-
tén az integrdléddsi index a legmeghatdrozébb tényezd, és abban is, hogy a modellben
szerepelnek az immateridlis okok. Eltérd viszont abban, hogy a szolidaritds és az egyitt
dolgozds indexei is szerepet kapnak, a veszélyesség helyét pedig dtveszi a kényszer.

Az adatokbdl kitlinik, hogy a migrécié materidlis okait inkdbb elfogadjdk, mint az
immateridlisokat, ugyanakkor az utébbiak hatnak pozitive a befogaddsra. Ezek a ténye-
z8k mintegy hatvanhdrom szdzalékban magyardzzék a befogaddsi index variancidjat.

A nemek szerinti eltérések a szokdsos eredményt adjék: a férfiak kevésbé tolerdn-
sak, mint a n8k. Az indexek értékeiben ugyan taldlunk kiillénbséget, de a strukeird-
ban nem, vagyis a biintetés-végrehajtdsban dolgozéknal is ugyanazokat a tényezdket
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preferdljak a nék, mint a Bevéndorldsi és Allampolgdrsigi Hivatal esetében. Mindkét
csoportndl az egyetlen, a férfiak dltal inkdbb preferdlt vdltozé az, hogy csak a magyarok
telepedhessenck le az orszdgban.

Az életkor szerinti kiildnbségek sem murtatnak az ériékek nagysdgdn cdli kiilonbsé-
get a Bevandorldsi és Allampolgérségi Hivatal, valamint a biintetés-végrehajtds dolgo-
261 kozote (ez utdbbiak éreékei minden esetben alacsonyabbak). Mindkét csoportndl a
fiatalabbak preferdljdk a materidlis értékeket és az idésebbek valamivel tolerdnsabbak.
Annyi differencia azonban mégis van, hogy a csoportokra vonatkozé index (kiket kell
befogadni) és a minden rdszoruls telepedhessen le valtozd esetében a 45 év feletti biin-
tetés-végrehajtdsban dolgozdk intolerdnsabbak, s6t az utdbbi esetben az intolerancia
szintje egyre nd az életkorral.

Az iskolai végzettség az el6z8eknél nagyobb kiilonbséget mutat. A biintetés-végre-
hajtdsban dolgozdknal egyértelmiien né a tolerancia a képzettséggel, a Bevandorldsi
és Allampolgérségi Hivatal alkalmazottaindl ez nem igy van. Viszont a magyarokra
vonatkozé kizdrélagossdg mindkét csoportban inkdbb az alacsonyabb végzettséglick
gondolkoddsdnak sajdtossdga.

Feltételezhetd, hogy a hivatali hatalom a biintetés-végrehajtds esetében eltér a rend-
Srség és a Bevandorldsi és Allampolgarsigi Hivatal hatalmi struktdrajacél. A Hivaral
esetében egy relative tolerdns, a veszélyességet, kényszert nem preferdlé hivatali hata-
lommal van dolgunk, amely két véleménycsoportba rendezédik. A biintetés-végrehaj-
tésban dolgozok alacsony szintli tolerancidja megengedi azt a feltevést, hogy a hivatali
hatalom kultdrdi is merevebbek és elutasitébbak.

A veszélyességre adott vélaszokban egyfajta bizonytalansdg figyelhetd meg, hiszen az
éreékek kozépre tenddlnak (dtag: 2,8), a legtobb csoportot azonban tobben tartjdk ve-
szélytelennek. Kivételt képeznek az arabok és taldn az afgdnok. Azt mondhatjuk tehdt,
hogy szdmukra a veszélyesség talin kevésbé értelmezhetd kategdria, mint a rendérok
szdmdra (ahol az dtlag 3,1). A Bevadndorldsi és Allampolgérségi Hivatal esetében még
kevésbé fontos a veszélyesség (dtlag: 2,5).

Erzékenyebb kérdés, hogy drtanak-e a bevandorlék Magyarorszdgnak. Erre a kér-
désre a biintetés-végrehajtdsban megkérdezettek 42,8 szdzaléka igennel felelt, még ha
nem is egyforma hatdrozottsiggal. Osszehasonlitisként a Bevindorldsi és Allampolgér-
sdgi Hivatal dolgozéinak 9,6 szdzaléka adott pozitiv vélaszt. A rend8rok hasonlékép-
pen gondolkodnak, mint a biintetés-végrehajtdsban dolgozdk: 42,6 szdzalékuk szerint
ugyanis drtanak Magyarorszdgnak a bevdndorlék. A rend8rok és a bortondrok vélemé-
nye kisértetiesen egybevdg abban a tekintetben is, hogy vajon tobb biincselekményt
kovetnek-e el kilfoldiek (BV: 23,2 szdzalék; rend6rok: 24,0 szdzalék), pontosabban,
mindegyik szakmdban van egy-egy csoport, amelynek a tagjai igy gondoljdk.

A kényszer alkalmazdsdrdl formale véleményt tekintve a biintetés-végrehajtdsban
dolgozdk a renddrok és a Bevdndorlasi és Allampolgérségi Hivatal alkalmazottai kozott
foglalnak helyet. A kiilfoldiek kényszeritésének igénye a renddrok kozoee a legmaga-
sabb: az index dtlaga 3,23, ez az dtlag a Bevdndorldsi és Allampolgérségi Hivatal alkal-
mazottaindl 2,50, a biintetés-végrehajtdsban dolgozdokndl pedig 2,96.
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A misik oldalrél nézve ez a védelmezés problémdja. Vajon éppuigy kell-e védelmezni
a rdszorulé bevdndorldkat, mint a magyarokat? A biintetés-végrehajtdsban dolgozdk
valaszait elemezve elmondhatjuk, hogy a vilaszok dtlagai — a mdsik két szakteriilettel
osszehasonlitva — a legalacsonyabbak (dtlag: 3,23). A legmagasabb a védelem igénye
a renddrok esetében (dtlag: 3,51), a Bevdndorldsi és Allampolgéri Hivatalndl pedig
er8sen megkdzeliti ezt az ériéket (dtlag: 3,43).

Annak ellenére, hogy a biintetés-végrehajtdsban dolgozok valaszai negativabb képet
mutatnak, mint a Bevdndorldsi és Allampolgérs:igi Hivatal munkatdrsainak valaszai, a
gondolkodds mintdzatdban nem biztos, hogy éppen olyan nagyok az eltérések, ugyan-
is a kéc korreldciés mdtrix nagyon hasonld. A biintetés-végrehajtdsban dolgozdknal
éppugy egyiitt jarnak a negativ sajdtossigok a veszélyesség és a kényszer elfogaddséval,
mint a Hivatal alkalmazottaindl. Az integralédds elfogaddsa pedig éppugy egyiitt jir a
veszélyesség, a kényszer és a negativ tulajdonsdgok elutasitdsdval, mint amott.

A kiilfoldieknek tulajdonitott jellemzdk és a hivatali hatalom indexek dsszefliggéseit
vizsgdlva két érdekességet figyelhetiink meg. Az egyik, hogy nincsenek kiilonésebben
erds (-0,40 alatti) negativ korreldcids egytitthatk, a mésik, hogy a negativ sajétossé-
gok tulajdonitdsa milyen szorosan osszefligg a veszélyesnek nyilvénitdssal és az er8szak
alkalmazdsdnak elfogaddsdval. A korreldciés mdtrix nagymértékben hasonlatos ahhoz,
amit a Bevindorldsi és Allampolgdrsigi Hivatal dolgozéinal és a renddroknél lithat-
tunk. Hozzdjon még ehhez, hogy a veszélyesség és a védelem mindhdrom szakeeriile-
ten bizonyos mértékig kizdrjdk egymadst, vagyis azoknak kevésbé jir a védelem, akiket
veszélyesnek tekintenek. Ugy tiinik, hogy ez a rendészeti foglalkozési kultira egyik
sajatossaga.

A biintetés-végrehajtdsban és a Bevindorlasi és Allampolgérsdgi Hivatalban dolgo-
z0k hivatali kultirdja szintén meglehetésen hasonlatos, mindkét csoportndl két kultira
killonithetd el. Az egyik a kiilfoldieket negativ tulajdonsdggal rendelkez, veszélyes
embereknek ldtja, akiket nem kell feltétleniil ugyantgy védelmezni, mint a magya-
rokat. A mdsik viszont integralédni kész, befogaddsra érdemes, nem igazdn veszélyes
embereknek tekinti 8ket. A rendérok hivatali kultdrdja jelentdsen eltér ettdl, bar ndluk
is inkdbb két kultira kiilonboztethetd meg. Az elsé rendkivill elutasitd, de a médsodik
is eltér a biintetés-végrehajtdsban dolgozokétdl, mert ugyan a befogadds és az integrdls-
dds domindl benne, de a veszélyesség és a kényszerités sem negativ éreékiek.

A kézjavakhoz valé hozziférést informalis tton szabdlyozé #6bbségi hatalom megha-
tdrozza azokat az elvdrdsokat, amelyek a tdrsadalomba valé beilleszkedés lehetdségeit
adjék bdrmely, nem a tobbséghez tartoz6 egyén szdmdra, és eldontik a szegregicié mér-
wékét és mddjat. Legaldbbis a tobbség 4ltal helyesnek véle és elérni kivant szegregicidée.
Természetesen lehetetlen az integrécié és a beilleszkedés, ha a tobbség nem engedi a
kisebbségeket a kozjavak kdzelébe.

A buintetés-végrehajtisban dolgozék 20-30 szdzaléka egyéltalin nem ért egyet azzal,
hogy az itt él8 kilfoldick a magyarokkal azonos mindségli oktatdst kapjanak. Ha a
pirézeket nem szémoljuk, akkor ez az ardny 3-5 szézalék a Bevandorlasi és Allampol-
garsdgi Hivatal alkalmazottaindl és 20 szdzalék a renddrok esetében.
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Ugyanilyen, 20-30 szdzalékos ardnyt a biintetés-végrehajtdsban dolgozék elutasité
véleménye az egészségiigyi ellitds esetében. A Bevandorldsi és Allampolgarségi Hivatal
alkalmazottai 4-10 szdzalékban, a rendérok pedig 25-27 szézalékban elutasitéak.

A gyerekek kozos oszedlyba jardsdt a biintetés-végrehajrdsban megkérdezettek ko-
ziil tobben, 30-40 szdzalékban utasitjdk el. Ez ugyanis mdr személyes kapcsolatot is
tartalmaz, és az interperszondlis viszonyokra a kirekesztd dlldspont hivei sokkal érzéke-
nyebbek. A Bevdndorldsi és Allampolgérségi Hivatal alkalmazottai 6—13 szdzalékban, a
renddrok pedig 30-36 szdzalékban elutasitdak.

A munka, illetve a munkdhoz jutds a kozjavak legérzékenyebb szegmense, azaz a
tobbség ezen a teriileten érvényesiti leginkdbb az dnmaga szdmdra formdlt elgjogokat.
A biintetés-végrehajtdsban dolgozok 40-50 szdzaléka nem szivesen dolgozna egyiitt
kilfoldiekkel. Leginkdbb az arabokat, afgdnokat és a nem létezd pirézeket utasitjk
el (48,5 szazalék; 49,6 szazalék és 46,9 szazalék). A Bevandorldsi és Allampolgérségi
Hivatal alkalmazottaindl ez az érték 20 szdzalék, a rendéroknél viszont szintén 40-50
szézalékos az elutasitds mértéke. Vagyis a biintetés-végrehajtdsban dolgozok és a rend-
6rok hasonlé mértékben tartanak igényt a kisebbség feletti hatalomra, azaz zdrndk ki a
kiilfoldieket a kozjavak haszndlatdbdl.

A vizsgalat adataibdl megdllapithaté, hogy a biintetés-végrehajrdsban dolgozdk gon-
dolkoddsa meglehetdsen egysikii — ez alatt azt értem, hogy nincsenek benne ambi-
valencidk, amelyek normal esetben elé szoktak fordulni. A befogadds példdul minden
tobbségi hatalmi indexszel pozitive korreldl, azaz ha valaki tgy gondolja, hogy egyiitt
dolgozna egy kiilfsldivel, akkor minden mds vonatkozdsban is elfogadé lesz. Forditva
ugyanigy igaz, ha valaki veszélyesnek tartja a kiilfoldieket, akkor minden egyéb vé-
leménye is negativ. Ennek az a kovetkezménye, hogy a f8komponens analizis — a
rendérokkel és a Bevindorldsi és Allampolgérsdgi Hivatal alkalmazottaival ellentétben
— csupdn egyetlen véleménycsoportot eredményezett, amelybdl azt ldthatjuk, hogy a
kulfsldiek pozitivnak feltételezett tulajdonsdgai befogadé tobbségi attittidot eredmé-
nyeznek, és forditva. A biintetés-végrehajtdsban dolgozdk kozote tehde csak egyetlenegy
tobbségi hatalmi kultdra [étezik.

A rendd8roknél és a bevandorldsiakndl azonban kettd, és ezek nem azonosak. Az elsé
f6komponens mindkét csoportndl megfelel a biintetés-végrehajtdsban dolgozékénak,
és arrdl sz6l, hogy amennyiben nem tulajdonitanak negativ sajitossigokat a kiilfoldiek-
nek, akkor pozitivak a tdbbségi hatalom indexei. A mdsodik azonban nagyon érdekes,
ugyanis a Bevdndorldsi és Allampolgérsdgi Hivatal alkalmazottainal kétféle befogadéi
tobbségi hatalmi kultdra van, a rend8réknél azonban egy befogadéi és egy elutasité. A
kétféle befogadéi tbbségi kultira kozorti kiilonbség a Bevandorlasi és Allampolgarsigi
Hivatal munkatdrsai esetében az, hogy a médsodik ellentmondadsos. Elutasitja az azonos
mindségli oktatdst, a gyerekek egy osztdlyba jardsdt és az azonos egészségligyi intéz-
ményben kezelést, vagyis a személyes kapcsolatokat a kozjavakhoz valé hozzéférésben,
elfogadja az integraléddst és befogadja a kiilfoldieket, csak ne kelljen veliik taldlkozni.
A rend8roknél ezzel szemben a mdsodik f6komponens alapvetden elutasité, ugyan-
akkor nem személyes jellegli, hiszen mindhdrom eldbb emlitett index értéke pozitiv,
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és a tulajdonsdgok is kozombosek. Ezt gy értelmezhetjiik, hogy az elutasités eleve,
mindentd] fiiggetlenil létezik a rendéroknél.

A nemek szerinti differencia hasonlatos a Bevandorlasi és Allampolgdrsigi Hivatal
dolgozéinal megfigyeltekhez: nincsen jelentds kiilonbség, 4m a ndék valamivel tolerdn-
sabbak és kevésbé hivei a kényszernek, mint a férfiak. Hasonlé eredményt kapunk, ha
a képzettség szerinti eltéréseket nézzitk: a gimndziumi és a szakkdzépiskolai végzett-
séggel rendelkezék kozote alig van eltérés, a f8iskolai képzés mdr valamivel nagyobb
hozziférést engedne a kozjavakhoz, az egyetem pedig még a f8iskolaindl is nyitottabb
gondolkoddst eredményez.

Ahogy azt mér a Bevindorldsi és Allampolgérsigi Hivatal alkalmazottai kérében
lefolytatott vizsgdlat adatainak elemzésekor emlitettem, a szolidaritds a tdrsadalmi elfo-
gadds specidlis fakeora, arrél szél, hogy egy tdrsadalmi csoport tagjainak szokdsostdl el-
térd, katasztrofilis helyzetére miként reagilnak a tobbiek." A szolidaritdsnak két oldala
van, az aktiv (adok a rdszorulénak) és passziv (elfogadok, ha rdszorulok). A kérddivben
ennek csupdn egyik mutatdja szerepelt, az, hogy a vélaszaddk elfogadnak-e timogatdst
a felsorolt csoportokedl, ha szorult helyzetbe keriilnek.

Az eddigick alapjdn mdr egyéltalin nem meglepd, hogy a biintetés-végrehajtdsban
dolgozdk passziv szolidaritdsa igen alacsony szint(i (mintegy 10 szdzalékponttal a be-
vandorldsiaké alatt van az egyértelm( elfogadds szintje). Ugyanakkor az egyértelmi
elutasitds nem magasabb szintd, mint ott. A regresszi6 analizis ugyanazt az eredményt
adja, mint a Bevdndorldsi és Allampolgérségi Hivatal alkalmazottai esetében: a befo-
gaddsi hajlanddsdg és a személyes kapcsolatok, illetve az, ha nem tartjik veszélyesnek
az adott csoportot, hatdrozza meg a szolidaritdst. A rend6roknél is ugyanez a helyzet,
s6t ndluk még a veszélyesség sem jdtszik szerepet. A szolidaritds tehdt leginkdbb actdl
figg, hogy hozzaférhetévé tennék-e a kiilfoldiek szdmdra azokat a kozjavakat (oktatds,
egészségligy, munka), ahol személyes kapcsolatba is keriilhetnek veliik, vagy sem.

A személyes viszonyok koziil a legérzékenyebb a rokoni kapcsolat. Mig a Bevdndor-
lsi és Allampolgdrsagi Hivatal alkalmazottai kérében lefolytatott vizsgalat adatai azt
igazoltdk, hogy a magdnszférdjuk zdrt, az adatok elemzése értelmében a biintetés-vég-
rehajtdsban dolgozéké még naluk is zdrcabb. A kettd kozotti kiilonbség hasonld, mint
a szolidaritdsndl: az egyértelm elutasitds szintje (5-20 szdzalékponttal) magasabb, az
egyértelmi elfogaddsé pedig (5-10 szdzalékpontral) alacsonyabb. A maginszféra in-
terperszondlis indexei kozotti korreldcié ugyanazt a képet adja, mint a bevindorldsiak
esetében: a hdzassdg-kozos munka-gyerek kozos osztdlyban indexek szorosan kapeso-
l6dnak, és ezekhez illeszkedik a szolidaritas.

A kiilfoldiekrd] kialakulé képet illetden a biintetés-végrehajtdsban dolgozdk vélemé-
nye, akdrcsak a Bevdndorldsi és Allampolgérségi Hivatal munkatdrsaié — az idegenel-
lenesség eredete kivételével —, a negativ pélus felé hajlik. Ez azt jelenti, hogy amikor
a kozvéleményrdl és a sajtérdl nyilatkoznak, a sajit negativ véleményiiket, azaz 6nma-

19 Ennek részletes kifejtésée ldsd: FLECK Zoltin — KREMER Ferenc — NAVRATIL Szonja — USZKIEWICZ
Erik: Technika vagy érték a jogdllam? A jogdllami értékek dtaddsa és az elditéletek csikkentése a jo-
gdszok és a renddrtisztek képzésében. L Harmattan, 2012. 46. és 79-83. o.
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gukat ldgdk igazolva. Az egyetlen kivétel az idegenellenesség, ahol a vélaszok eloszldsa
a bizonytalansdgukat mutatja.

A jelenlegi szankcidrendszert a biintetés-végrehajtdsban dolgozdk sem igen tartjdk
alkalmasnak a kiilfoldiekkel kapcsolatos problémdk kezelésére. Meg kell azonban je-
gyezni, hogy a legelégedetlenebbek a rend8rok, mert mig a Bevandorldsi és Allampol—
gdrsdgi Hivatal alkalmazottainak 52,8 szdzaléka, a bintetés-végrehajrdsban dolgozék
44,4 szézaléka, addig a renddrok 63,6 szdzaléka nem ért egyet a szankciérendszer al-
kalmassdgaval. Mind a hdrom mintdban nagyon alacsony magyardzé ereje van a reg-
ressziés modellbe bevont indexeknek, viszont hdrom kiilonboz6 eredményt kapunk.
A rendérok és a buntetés-végrehajrdsban dolgozok kézelebb édllnak egymdshoz, mert
a val6s vagy elképzelt személyes élményeknek mindkét csoportndl van meghatdrozé
szerepe. A renddroknél a konflikcus és a kényszer jelenti ezt (minél inkdbb elfogadjék
a kényszert és minél inkdbb szdmolnak be a konflikcusokrdl, annal inkdbb rossznak
tartjak a szankcidrendszert). Ugyanakkor a biintetés-végrehajtdsban dolgozékndl a ro-
koni kapcsolat elfogaddsa noveli a szankciérendszer eredményességébe vetett hitet. A
Bevéndorldsi és Allampolgdrsigi Hivatal alkalmazottaindl viszont az iskolai végzettség
alacsony szintje néveli az elfogaddst.

A biintetés-végrehajtdsban és a Bevandorlasi és Allampolgérsdgi Hivatalban dolgo-
26k onképéhez tartozik, hogy egyik csoport sem tartja magit elfogultnak a kiilfsldi-
ckkel szemben. Az eddigi adatok alapjén ezt azonban érdemes kételkedve fogadni, ha
a regresszi6 analizis mindkét csoportndl nem azt az eredményt adnd, hogy a biinte-
wés-végrehajrdsban dolgozok az elfogultsdgort a kiilfoldiek javdra tett kedvezményként
értelmezik.
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Az idegenellenességre vonatkozd kutatdsokat elemezve sszességében megillapithatd,
hogy az idegenek irdnti nyitottsdg, illetve a merev elutasitds mértéke az egyes orszdgo-
kat sszehasonlitva meglehetésen széles hatdrok kozott szérédik. Ebben természetesen
szerepet jdtszanak azok a szocializdciés hatdsok is, amelyek a kiilonb6z8 tdrsadalmak
csalddi és intézményes nevelését jellemzik. A 20. szdzad elsd felében még egész Euré-
para dontden jellemzd autoriter nevelési stilust egy demokratikus és tolerdns nevelési
stilus véltotta fel azokban az orszdgokban, ahol a II. vilighdbort traumdival, igy a
rasszizmussal valé szembenézés is megtoreént. Azokban az orszdgokban azonban, ahol
fennmaradt a dikeatdra, ahol a nemzeti sérelmek szorosan dsszefonédnak mds hatal-
makedl val6 fenyegetettség érzésével, nem alakule ki a vildg sokféleségének elfogaddsira
irdnyul6 nevelés hagyomdnya. Ezzel magyardzhatd, hogy a posztszocialista orszdgok, és
koztik éppen Magyarorszdg vélaszadéi is a legmerevebb, leginkdbb intolerdns nézete-
ket fogalmazzdk meg az idegenekkel kapcsolatban. A menekiiltstétuszért folyamodék
és dltaldban a bevandorlok megitélésében, ami az egyik legnyilvdnvalébb mutatdja le-
het egy tdrsadalom demokratikus miikddésének, Magyarorszdg — mds posztszocialista
orszdgokkal, illetve Gorogorszdggal egylitt — szintén rosszul szerepel.

Az idegeneket érintd tolerancia alakitdsaban erdteljes befolydsol6 szerepe van az in-
tézményes nevelésnek. A magyar oktatdsi rendszer, amely mindmdig meg@rizte auto-
riter jellegét és szelekeids erejét, ahelyett hogy csokkentené a meglévd térsadalmi kii-
16nbségeket, inkabb fokozza azokat. Egy olyan strukedrdban, amelyben etnikai alapon
spontdn és intézményes szegregicié valdsul meg, amelyben az eltérd testi vagy szellemi
képességlicket elkiilonitik, nem lehet nem arra gondolni, hogy az ilyen iskolarendszer
melegdgya az elditéletességnek, az idegenellenességnek, az intolerancidnak. Ha ezzel
szembedllitjuk az észak- vagy nyugat-eurépai orszdgok mdr tobb évtizedes gydkerek-
kel jellemezhetd, multikulturélis alapokon 4116, befogadd, integrativ iskolarendszerét,
érezhetévé valhat az orszdgok kozotti kiilonbségek nagy része. Természetesen a csalddi,
iskolai szocializdciéra vonatkozé megillapitisokat nem lehet és nem szabad fidtumként
kezelni, hanem olyan tényként, amellyel szembesiilve trekedni kell a véltoztatdsra.

A beliigyi dgazatban végzett vizsgdlatok eredményeibdl kiovetkezik: ahhoz, hogy a
hivatdsos dllomdny idegenellenessége érzékelhetd médon csokkenjen, és pozitiv be-
dllitéddsukkal esetleg befolydsoljdk a civil tdrsadalom véleményét, tovabbi 1épésckre,
intézkedésekre van sziikség. Fel kell tdrni, mi az oka az idegenellenességnek, és ezeket
kell kezelni: megismertetni, megértetni az dllomdnnyal és a civil alkalmazottakkal a
migrdnsok valés motivdcidit, hatdsukat az orszdgra, az egyes tdrsadalmi csoportokra.

Az idegenek szdrmazdsi, valldsi, etnikai, kulturélis hovatartozdsibé6l adédé szokdsa-
inak ismerete és figyelembevétele eldsegitheti a hatékonyabb és humdnusabb intézke-
déseket. Mivel a dolgozdk tobbsége nem részesiilt olyan képzésben, amely a kiilfoldi-
ckkel vald taldlkozdskor keletkezd konfliktusok megel8zésére vonatkozd ismereteket
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tananyagként tartalmaznd, ezért sziikség van arra, hogy a képzési tananyagba épitetten,
rendszerezett formdban sajétitsdk el a konfliktuskezelési technikdkat. A jelenlegi kép-
zések mellett — sziikség szerint — 0j képzési, oktatdsi formdk, 0j tipust tanfolyamok,
specidlis tovdbbképzések inditdsdval lehetdséget kell teremteni, hogy a kiilfoldieket
érintd intézkedések specifikumai, a nyelvi képzés, a kommunikdcié fejlesztése a bel-
ligyi dgazat érintett szervezeteinél dolgozok felkészitésében hangstlyos szerepet kapjon.
Torekedni kell rd, hogy az érintettek tisztdban legyenek a multikulturalizmusbél adédé
sajdtos feladataikkal, munkdjuk elismerésekor pedig legyen szempont az idegenekkel
kapcsolatban tandsitott magatartds.

Természetesen a felsoroltak tematikdjinak, esetleges tankonyvi sziikségletének ki-
dolgozdsa hozzdértd szakemberek bevondsdval lehetséges. Egyidejiileg meg kell taldlni a
nyelvi képzés szinvonala novelésének lehetdségét. Az dllomdnyrt fel kell késziteni, hogy
a kiilfldiekkel szembeni fellépések alkalmdval — a vonatkozé jogi és egyéb normak
betartdsa mellett — nagyobb koriiltekintéssel jérjanak el, mivel az idegenek szdrmazdsi,
valldsi, etnikai, kulturalis hovatartozdsibdl ad6dé szokdsok ismerete és figyelembe véte-
le elésegitheti az idegenellenességtdl mentes, humdnusabb intézkedést.

A renddrségi fogdakban és Srzott szdlldsokon fogva tartottak esetében a krizishely-
zetek kialakuldsdnak kockdzata lényegesen magasabb, mint a jér6rszolgdlat esetében. A
fogdadri szolgalatot teljesitd dllomdny tevékenysége fokozott pszichés megterheléssel és
igénybevétellel jir. Szdmukra még fontosabb a nemzeti, etnikai és kulturdlis kiilonbo-
z8ségek alapvetd ismerete, messzemend tiszteletben tartdsa. Esetiikben fokozottabban
sziikség van az 4ltaldnos és rendkiviili helyzetek kezelésére valé felkészitésre: tréningek,
el6addsok, esettanulmdnyok feldolgozdsa keretében.

Specidlis kovetelmény a légi toloncoldsban részt vevék pszicholdgiai mddszerekkel
toreénd kivalasztdsa, felkészitésiik a kisérés humdnus végrehajtdsdra, a kiilfoldiekkel
torténd kommunikdcidra, az intézkedési helyzetek kezelésére, intézkedd képességiik
fejlesztésére, valamint kiilonosen fontos az efféle helyzetek utdni stresszmentesitésiik.

Elsésorban a rend6ri és a biintetés-végrehajtdsi dllomdnyra vonatkozd, fentiekben
vézolt problémak kezelésében mindenekel@tt a pszicholégiai szakszolgdlat képes segit-
séget nytjtani egyrészt a személyi dllomany védelmében, pszichés stabilitdsinak tdmo-
gatdsiban, mdsrészt a rendkiviili események megeldzésében és a kialakult valsdghelyze-
tek, rendkiviili helyzetek kezelésében.

A renddrok és a bv-sek esetében fontos szerepiik lehet az dllomdny korében kialakult
eléitéletesség féken tartdséban az tgynevezett csillapité technikdk elsajdtitdsinak. A
pszicholégusok részt vehetnek a krizishelyzetek kialakuldsinak lehetéség szerinti meg-
elézésében, a megszokottdl eltérd viselkedésmddok észlelésében, a vélsdgok (pl. éhség-
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sztrdjk, szokés, taszejtés) kezelésében. Segitséget nytjthatnak a kiilfoldieknek a multi-
kulturdlis tandcsadds® keretében toreénd tdjékoztatdsban, informdcidnydjrdsban.”!

Sziikség van a tobbségi térsadalom folyamatos, a realitdsra épiil8 tdjékoztatdsira a
nemzetkdzi védelemben részesiilék és a gazdasdgi migrénsok jogalldsinak alapelveirdl,
beilleszkedésiik segitésének médjairdl, kultirdjuk megismertetésérél. A kozvélemény
tdjékoztatdsa elsésorban a médidn, illetve az oktatdsi rendszeren keresztiil lehetséges.
A médidban pozitiv példdk bemurtatdsdval csokkenthetd a kiilfoldiekkel szembeni bi-
zalmatlansdg, az oktatdsban pedig az interkulturdlis nevelés elétérbe dllitdsdval, a peda-
gégusok multikulturdlis ismeretei megalapozdsdval és bévitésével lehet csokkenteni az
elutasitdst vagy mérsékelni az idegengytilsletet.

20 A multikulturdlis tandcsadds sordn a kliens és a tandcsadd eltéré kultirdhoz tartozik. A tandcs-
adds rendszerint tolmdcson keresztiil vagy egy harmadik kézos nyelven torténik, ez kiilonleges
felkésziiltséget, odafigyelést kovetel a tandcsadé részérdl. Ehhez tarsul még sajdtos kortilményként
a kulttrdnként eltéré nonverbdlis kommunikdcié jellegzetessége. Az eltérd feltételek ellenére a
multikulturdlis tandcsadds dltaldnos céljai megegyeznek az egyéni és csoportos tandcsadds céljaival:
rendvédelmi szervek Srzote szédlldsain elhelyezettek mentilis gondozdsa, kezelése, elldtdsa.

21 VirdG Liszlé — VajGer Fva — Ricd Fva — Sarrar Déra — ViziNGer Erzsébet — Mart Gab-
riella — Csom6s Istvén — Szasd Beatrix — ZsoLnar Agnes — Girr Szilvia — Somorjar Dezsé
— Nacy Jozsef: A rendvédelmi specidlis pszicholdgiai tevékenység szakmai protokollja. In.: Virdg
Ldszlé (szerk.): A rendvédelmi pszicholdgiai tevékenység protokollja. Rend8rség Tudomdnyos,
Technolégiai és Innovéci6s Tandcs, Budapest, 2009. 354-357.
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Befejezés

C)sszegczvc a beliigyi dgazatban elvégzett kutatdsok eredményeit, azok tiikrében rovid
tdvon megvaldsitandé feladatok és tdvlati célok fogalmazédrak meg.

Tivlati célom els6dlegesen egy, a kiilfoldiekkel kapcsolatos idegenellenesség mérésére
vonatkoz6 monitoring rendszer kidolgozdsa és miikidtetése.

A kutatdsi eredmények alapjin megfogalmazhatd rivid- és hosszabb tavii célok és
Jfeladatok a kovetkez8kben 6sszegezhetSk: ahogy azt mar kordbbi publikdcidimban em-
litettem, itt is hangsilyozottan szeretném kiemelni — az idegenellenesség mértékének
fuggvényében dgazati szinten sziikséges beavatkozni a képzési tananyagba épitett, rend-
szerezett, médszertanilag is kidolgozott konfliktuskezelési technikak, el8itélet-mentes
magatartdsi formdk és viselkedésmodok elsajdtittatdsdval. A meglévd képzések mellett
Uj képzési, oktatdsi formdk, 0j tipust tanfolyamok, specidlis tovabbképzések inditdsd-
val lehetéséget kell teremteni, hogy a kiilfoldiekkel szembeni intézkedések specifiku-
mai, a nyelvi képzés, a kommunikdcié a rendvédelem teljes dllomdnya felkészitésében
hangsulyos szerepet kapjon.

Fenti célok és feladatok szervesen illesztheték a Nemzeti Kézszolgilati Egyetem stra-
tégiai fejleszeési elképzeléseibe, kozvetve vagy kozvetleniil megjelennek azokban, részée
képezhetik az aldbbi, dltalam kiemelt stratégiai célkitlizések megvalésitdsanak:

# biztositsa a kozigazgatdsi, rendészeti, a honvédelmi és nemzetbiztonsdgi szemé-
lyi dllomdny idedlis kompetencidinak és személyiségjegyeinek kialakitdsat, ahol a
végzett hallgatd: feladatmegoldd, kreativ, innovativ gondolkoddsd, nyelveket be-
52818, széles szakmai alapmiiveltséggel és egytittmiikodési készséggel rendelkezik;

# gyakorlatorientdlt képzés stlydnak novelése valamennyi képzési teriileten, szinten
és formdban;

# a hallgatdk kozigazgatdsi attitlidjének kialakitdsa érdekében a képzések sordn a
tuddskdzvetités mellett nagy hangslyt kivdnatos forditani — tobbek kozott — a
képességfejlesziésre, szemléletformdldsra és személyiségfejleszeésre;

# a tartalomfejlesztés keretében a létezd szakok és szakirdnyok tanterveinek folya-
matos pontositdsa, korrekeidja kell, hogy szerepeljen: itt a migrcié kérdéskore
beilleszthetd és beillesztendd a megfeleld tantdrgyakhoz, ahogy az a szocioldgia és
a politolégia tantdrgy tematikdjiban mdr megjelenik.

A biztonsidg komplex fogalmdbdl kiindulva, illetve a kordbban felvdzolt nemzetkozi
és hazai helyzetet figyelembe véve meggy6z6désem, hogy nem csak a szociolégidnak és
a politolégidnak, de a had- és rendészettudomdnynak is felel8ssége van abban, hogy
hogyan alakul a j6v8 nemzedékeinek viszonya a kisebbségekhez, az etnikumokhoz,

22 Nemzeti Kdzszolgdlati Egyetem Intézményfejleszeési Terv

37



Migrdcié — el6itélet — idegenellenesség

dltaldban az idegenekhez. Vagyis milyen irdnyban fejlédik a magyarok multikultura-
lizmusa.

Az Eurépai Unié polgdrai példdtlan szabadsdgot élveznek az Unié teriiletén beliili
utazds, letelepedés és munkavillalds vonatkozdsiban. Magyarorszdgnak mint unids
orszdgnak is biztositania kell ezen jogok érvényesithetdségét, illetve tisztességes és fenn-
tarthaté médon kell kezelnie a harmadik orszdgbdl indulé — és egyre nagyobb mérté-
ki — bevandorldsi hullimokat. Természetesen ennek megvaldsitdséhoz nyitott, befo-
gadé tdrsadalomra, szakmailag felkésziile és elkotelezett kozigazgardsi szakemberekre és
a rendvédelmi dllomdny ezen kritériumoknak megfelel§ munkdjdra van sziikség.
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